To: Anne Christine Dahl-Hansen[adh@okf.kk.dk];

Sent: Thur 12-1-2011 1:48:32
From: Louise Nordskilde
Subject: Bemaerkninger til Arsplan

Hej Anne Christine

Sa har jeg leest igennem og har falgende bemaerkninger:

Jeg forholder mig ikke til indholdet i de foreslaede miljgaktiviteter, men alene til form og
struktur. Men det skal GLU naturligvis. Det er afggrende, at LU er opmeerksomme pa,
at de er ansvarlige for hvad der kommer af konkrete miljgforbedringer pa Jsterbro som
folge af driftsstatten. Og DLU kommer til at sta ligesa meget pa mal for
miljgaktiviteterne overfor BR, som hvis lokaludvalget selv gennemfgrte aktiviteterne.

Generelt er strukturen pa Arsplanen overskuelig og let at forsta. Det er fint at der er
udpeget 4 indsatsomrader.

Projekter/aktiviteter

Det bar fremga klart af arsplanen om alle de skitserede projekter/aktiviteter (i
skemaerne) gennemfgres for driftsstatten fra lokaludvalget. Hvis dette ikke er tilfeeldet,
bar det fremga tydeligt ud for hvert projekt/aktivitet om det gennemfgres som en del af
driftsstetten eller kraever yderligere finansiering.

Der mangler konkrete succeskriterier pa de fleste aktiviteter. Succeskriterierne
kan enten veere effektmal eller leverancemal. Det er ekstremt vigtigt, at blive meget
konkret pa, hvad der skal leveres af konkrete miljgaktiviteter og leverancer. Det er der
her LU vil blive malt pa af BR. Fx bar formuleringerne om at MP skal veere
videnscenter uddybes i konkrete malseetninger om hvor mange borgere man skal
radgive i labet af et ar, hvor mange events man vil gennemfgre, hvor mange artikler i
lokalaviserne man vil i osv. osv. BR skal tydeligt kunne se hvilke konkrete
miljgaktiviteter, der er gennemfgrt i det forgangne ar for driftsstetten (og det samme
skal JLU jo ogsa). Generelt er outputtet for hvert projekt ikke skarpt nok formuleret (fx
cykelveerksted: hvor mange unge deltager i lgbet af et ar som minimum? Hvad skal
formalet vaere med cykelvaerkstedet, udover at unge kan fa lavet deres cykel. Er det
orientering om miljgrigtig transport mv? Et andet eksempel er projektet: "Fremme
gkologi og miljgvenlighed generelt”. Her er succeskriterier uklare. MP skal veere



videnscenter pa omradet og dets egne aktiviteter skal vaere miljgrigtige. Men
hvordan vil MP konkret f& flere borgere til at veere miljgvenlige? Hvilke konkrete
aktiviteter vil blive gennemfart i 20127 Det med at vaere videnscenter gar igen
som succeskriterium i flere aktiviteter. Men her skal mere konkrete malsaetninger
pa bordet.

Der mangler for nogle projekter beskrivelse af formalet og en kort
praesentation af hvad projektet gar ud pa.

Der mangler projektperiode for hvert projekt/aktivitet (LU skal bruge en
indikation af, hvornar projektet bliver gennemfart. Er det primo, medio, ultimo
eller hele 20127 Sa kan JLU nemlig labende falge op pa fremdriften i arsplanen
og skride ind, hvis der er noget der giver anledning til bekymring).

Tema 4: Det bgr indga i arsplanen, at projekterne under dette tema
bidrager til opfyldelse af malseetningen i "Kommissorium for LU” om at —
inspirere og engagere borgere mv, at skabe lokal interesse mv.

Der mangler en eller flere projekter, hvor MP for driftsstetten bidrager til
udvalgte miljgprojekter- og kampagner i KK. Dette fremgar som et krav i
Kommissoriet og GLU skal sikrer at der leves op til dette krav. Det kunne fx veere
miljgfestivallen eller andre KK kampagner, hvor MP bidrager. Dette bar veere en
grundpille i arsplanen for det er et grundkrav til lokaludvalgene, at de bruger en
del af deres miljgmidler til at understagtte kommunens miljgaktiviteter.

Budget

Super at det viser driften savel som projektmidlerne.

Aktivitetsbudgettet viser hvor mange midler der er sat af til hvert tema,
men ikke hvert projekt. IKF anbefaler at det for hvert projekt fremgar hvor
mange midler der afsaettes til det (estimat). Sa ved JLU nemlig hvilke projekter,
der er "flagskibene” og hvilke der er mindre. Til flagskibsprojekterne kan der sa
stilles flere krav til indhold og malseetninger end de andre. Og det er
"flagskibene” DLU skal sta til regnskab for TMU og BR overfor.

Jeg tror det var det. Jeg teenker at ovenstaende godt kan na at blive rettet
til/konkretiseret ret hurtigt. Jeg understreger lige for en god ordens skyld, at det
alene er GLU der tager stilling til om indhold og form péa arsplanen er
tilstraekkelig til at man kan godkende. Ovenstaende er alene vejledende
bemaerkninger. Ellers henviser jeg som altid til den vejledning Sikker By har



udarbejdet til samme formal: Lokaludvalgenes miljgopgave — vejledning til
gkonomistyring og opfalgning.

Med venlig hilsen

Louise Nordskilde
Fuldmeegtig
Center for Sikker By
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