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Teknik- og Miljsudvalget den 8. april 2019, Dreftelse af forslag til

Kommuneplan 2019 — Verdensby med ansvar.
Udvalget drgftede forslag til Kommuneplan 2019 forud for at sende
hgringssvar til @konomiudvalget.

Sagen blev droftet.

Det Konservative Folkeparti afgav fglgende protokolbemarkning:

Vi ser frem til forhandlingerne om kommuneplanen.

Vi gnsker at inddrage flere nye omrader i kommuneplanen, sa vi kan
opfylde gnsket om flere boliger. Vi ser gerne, at Refshalegen og
Klgverparken samt hele godsbaneterreenet indgar i kommuneplanen.
Vi er ikke indstillet pa at nedsatte parkeringsnormen for hverken
cykler eller biler, idet vi mener, at det er vigtigt, at kgbenhavnerne kan
parkere 1 nerheden af deres bolig.

Vi er ikke enige i kravet om, at 25 procent af alle nye boliger skal
vare almene.

Vi savner omtale af de ngdvendige infrastrukturanleg i
kommuneplanen, bla den kommende havnetunnel og udvidelse af
metronettet.

Vi mener, at Bispebjerg, Bellahgj og Brgnshgj ber betjenes af en
Metrolinje, jf. KIK2-analysen pa BR 22/11-18.

Okonomiudvalget den 19. marts 2019, Forslag til Kgbenhavns
Kommuneplan 2019 — udsendelse i intern hgring

(@konomiudvalget sendte forslag til Kommuneplan 2019 i hgring i otte
uger.

@konomiudvalgets beslutning:
Indstillingen blev godkendt med 12 stemmer mod O stemmer. 1
medlem undlod at stemme.
For stemte: A, @, A, B, F, V og O.
Imod stemte: Ingen.
Undlod at stemme: C.

Kommunal udvikling
Enhedslisten afgav fglgende protokolbemarkning:
”Enhedslisten synes, der er nogle gode takter 1 Kommuneplan 2019,
men der er ogsa steder, hvor den er for uambitigst, og vi ser derfor
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frem til de konstruktive forslag, der vil fremkomme i forbindelse med
at udkastet til kommuneplanen sendes i intern- og eksternhering.”

Venstre afgav fglgende protokolbemarkning:

”Venstre ser frem til forhandlingerne om Kommuneplan 2019.

Vi gleder os over, at beslutningen om Havnetunnelen specifikt er
skrevet ind i Kommuneplan 2019 med de positive fglger, den far for
borgerne, erhvervslivet og miljget.

Venstre tager forbehold for formuleringer pa erhvervsomradet,
rekkefglgeplanen, parkeringsnormer og letbanen til Brgnshgj (som vi
gnsker en kritisk gennemgang af de gkonomiske foruds@tninger for) -
og disse forhold vil vi adressere frem mod forhandlingerne.

Endeligt vil vi gerne kvittere for forvaltningernes store og grundige
arbejde med Kommuneplan 2019, som helt overordnet rummer mange
gode takter.”

Det Konservative Folkeparti afgav fglgende protokolbemarkninger:
Vi ser frem til forhandlingerne om kommuneplanen.

Vi gnsker at inddrage flere nye omrader i kommuneplanen, sa vi kan
opfylde gnsket om flere boliger. Vi ser gerne, at Refshalegen og
Klgverparken samt hele godsbaneterrenet indgar i kommuneplanen.
Vi er ikke indstillet pa at nedsatte parkeringsnormen for hverken
cykler eller biler, idet vi mener, at det er vigtigt, at kgbenhavnerne kan
parkere i na@rheden af deres bolig.

Vi er ikke enige 1 kravet om, at 25 procent af alle nye boliger skal
vaere almene.

Vi savner omtale af de ngdvendige infrastrukturanlag i
kommuneplanen, bl.a. den kommende havnetunnel og udvidelse af
metronettet.”

Vi finder, at der ber anlaegges en Metrolinje til Bronshgj, sa bydelen
ikke skal ngjes med en letbane, der kommer til at skille bydelen ad
langs Frederikssundsvej.”

Borgerreprasentationen den 28. februar 2019, Endelig vedtagelse

af Verdensby med ansvar - Kommuneplanstrategi 2018
Rammerne for den aktuelle kommuneplanrevision er fastlagt 1
Kommuneplanstrategi 2018, Verdensby med ansvar.

Borgerrepraesentationen tog stilling til de @ndringsforslag, der var
fremsat inden for den af @dkonomiudvalget fremsatte frist (Afstemning
1-15), samt de efterfglgende indkomne @ndringsforslag (EF87-98).

For afstemningstemaer se bilag 11 ”Samlet oversigt over
@ndringsforslag til KPS2018”. For en oversigt over @ndringsforslag
87-98 se bilag 12 ”Yderligere @ndringsforslag til KPS2018”.

Afstemning 1
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(AEF 19, 21, 22, 23, 24, 25, 30, 34, 35, 36 ,43, 44, 47, 50, 51, 57, 58,
60, 62, 63, 64, 65, 69,70,72,79)
Zndringsforslagene blev godkendt uden afstemning.

Afstemning 2

(EF 4,5, 20, 26, 28, 33, 40, 48, 59, 66, 75,77, 78)
Andringsforslagene blev godkendt med 42 stemmer imod 12. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, @, A B, og F. Imod
stemte: V, C, O og L.

Afstemning 3

(£EF 54)

Zndringsforslaget blev godkendt med 49 stemmer imod 5. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, @, A, F, V, C, O, 1.
Imod stemte: B.

Afstemning 4

(&EF 55)

ZEndringsforslaget blev godkendt med 48 stemmer imod 5. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, C, 1, O, V, @ og A.
Imod stemte: F.

Afstemning 5

(ZEF 76)

ZEndringsforslaget blev godkendt med 30 stemmer imod 24. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: B, F, O, @ og A. Imod
stemte: A, C,log V.

Afstemning 6

(ZEF 1, 2, 6, 46, 80, 83, 85)

ZEndringsforslagene blev godkendt med 37 stemmer imod 17. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, F, @ og A. Imod
stemte: B, C, I, O og V.

Afstemning 12

(ZF 39)

ZEndringsforslaget blev godkendt med 36 stemmer imod 18. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, F og @. Imod stemte:
C, 1,0, VogA.

AF90

Zndringsforslaget blev godkendt med 42 stemmer imod 12. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, F, @ og A. Imod
stemte: C, I, O og V.

AF91
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ZEndringsforslaget blev godkendt med 42 stemmer imod 12. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, F, @ og A. Imod
stemte: C, I, O og V.

AF92

Andringsforslaget blev godkendt med 42 stemmer imod 12. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, F, @ og A. Imod
stemte: C, I, O og V.

AF93

ZEndringsforslaget blev godkendt med 42 stemmer imod 12. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, F, @ og A. Imod
stemte: C, I, O og V.

AF94

ZEndringsforslaget blev godkendt med 45 stemmer imod 9. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, F, O, @ og A.
Imod stemte: C, I og V.

AF96

ZEndringsforslaget blev godkendt med 44 stemmer imod 9. Ingen
medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B, F, O, @ og A.
Imod stemte: C, I og V.

Radikale Venstre afgav fglgende protokolbemarkning:

”Radikale Venstre takker alle, der har bidraget med input til
Kommuneplanstrategi 1 2018 1 hgringsprocessen. Frem imod
vedtagelsen af Kommuneplan 2019 vil vi l&gge vegt pa, at der i
udviklingen af Kgbenhavn kommer endnu sterkere fokus pa at rumme
de udsatte, Kgbenhavn som kreativ vaekstby, Kgbenhavn som en god
ungdomsby, Kgbenhavns rolle internationalt og at der skal arbejdes
efter ambition om Kgbenhavn som Verdens grgnneste hovedstad, hvor
vi genbruger og genanvender vores ressourcer.”

Venstre og Det Konservative Folkeparti viderefgrte deres
protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen, som Liberal Alliance
tilsluttede sig:

”Vi ser frem til forhandling om kommuneplanens indhold. Vi ensker
at prioritere et mangfoldigt privat boligudbud, sa der i fremtiden vil
vare boliger i alle prisklasser, ikke mindst billige private boliger. Vi
vil prioritere, at der skal vere plads til handvark og smaindustri, sa
disse arbejdspladser ikke presses ud af byen. Endelig vil vi prioritere
parkering til rimelige priser til kgbenhavnerne.”

Borgerreprasentationen, den 10. december 2015, Kommuneplan
2015 Den sammenhgengende by — endelig vedtagelse
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Pa baggrund af en offentlig hgring og drgftelse i @konomiudvalget
tiltradte Borgerreprasentationen pa sit mgde den 10. december 2015
forslaget til Kommuneplan 2015, Den sammenh@ngende by.

Pa mgdet blev vedtaget et endringsforslag, fremsat af Det
Konservative Folkeparti:

AEF9:” At parkeringsnormen for cykler fastsettes til fire
parkeringspladser for hver 100 m2 bolig, og der stilles ikke krav om,
at pladserne etableres i konstruktion.”

Zndringsforslag (£F9) blev vedtaget med 28 stemmer imod 24.
Ingen medlemmer undlod at stemme. For stemte: B, C, F, I, O og V.
Imod stemte: A og @.

Den saledes @ndrede indstilling blev herefter godkendt med 49
stemmer imod 0. 3 medlemmer undlod at stemme. For stemte: A, B,
F, 1, O, V og @. Fglgende undlod at stemme: C.

Radikale Venstre afgav fglgende protokolbemarkning:

”Det er vigtigt for Radikale Venstre, at vi med Kommuneplan 2015
sikrer rammerne for et Kgbenhavn, der er for alle. Kommuneplanen
skal skabe en by, hvor bgrn kan vokse op i et godt og trygt bgrneliv.
At bgrnefamilierne i byen kan fa hverdagen til at h&enge sammen med
nem adgang til god bgrnepasning, grgn transport, byrum med plads til
oplevelser - samt et godt og trygt sted at bo med plads til familien.

Vi mener, at kommuneplanen er et godt kompromis, og vi er glade
for, at den tager godt og serigs hand om de udfordringer, byen star
overfor. Det er afggrende, at kommuneplanen bidrager aktivt til vores
mal om, at Kgbenhavn skal vere CO2neutral og beredygtig. Det er
vigtigt, at vi far endnu mere natur, grgnne omrader og renere luft. Det
skal give kgbenhavnerne flere muligheder for et aktivt og trygt
udendgrsliv for bgrn savel som voksne. Konkret er vi meget glade for,
at Strandboulevarden nu udvikles til et rekreativt grgnt omrade. Vi
gnsker at fortsette den udvikling og undersgge om der er flere oplagte
steder, hvor vi kan forvandle asfalt til grgn byner natur. Det skal ogsa
bidrage til at realisere vores ambition om at plante flere treeer i byen
og bevare byens gamle, store treer, som er en gave for byen.

Kommuneplanen skal binde byen sammen. Is@r den del af byen, der
lige nu er isoleret og pa flere mader udsat. Det har l&enge varet en
merkesag for os at fa en hgjklasseforbindelse til Brgnshgj og
Tingbjerg, der lige nu mangler ordentlig infrastruktur. Vi er derfor
glade for, at vi skal undersgge en udvidelse af metro og letbane til
Brgnshgj og videre ud. Det binder byen sammen. Vi har ogsa et sterkt
gnske fra vores side om at fa udviklet banegravene ved Vesterport,
@sterport og Hovedbanegarden. Disse omrader udggr en kempe
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uudnyttet ressource. Konkret ser vi gerne en overdekning af
banegravene med hevede bydele, hvor bade bolig, erhverv og grgnt
kommer til at binde byen sammen pa et hgjere niveau.

Vi ser ogsa gerne, at flere omrader med stort udviklingspotentiale
rykkes frem 1 rekkefglgeplanen. Kommunen skal ikke s®tte en
stopper for borgernes visioner og bidrag til byudviklingen.
Klgverparken og Godsbaneterr@net er eksempler pa omrader, hvor der
er gode muligheder for at fa plads til flere boliger og en masse af de
kulturtilbud, som nu ma flytte mellem midlertidige grunde i byen.

Ligeledes er det vigtigt for os, at den nye kommuneplan bidrager til at
fremme nye handelsgader. Strgget og @sterbrogade skal blomstre med
det resultat, at der bade kommer mere liv, flere arbejdspladser og
bedre byrum. Vi havde gerne set, at der var mere fokus pa
bgrnefamiliernes boligmuligheder 1 kommuneplanen. Der er behov for
at bygge stgrre lejligheder, sa bgrnefamilierne ikke bliver presset ud af
Kgbenhavn. Konkret burde gennemsnitsarealet for nye boliger 1
eksisterende og nye byudviklingsomrader vaere 100 kvm i stedet for
de foreslaede 95 kvm. Samtidig sa vi gerne, at kommuneplanen havde
skabt gunstigere vilkar for at fremme opfgrelsen af flere
ejerlejligheder for at l&gge en demper pa de voldsomme
prisstigninger, vi oplever. Ligeledes sa vi gerne, at der var gjort mere
for at fremme cyklismen gennem en hgjere norm for cykelparkering pr
bolig pé 4 per 100 kvm bolig.”

Det Konservative Folkeparti afgav fglgende protokolbemarkning:
”Det Konservative Folkeparti ser gerne, at der bliver bygget store
boliger, sa der bliver et varieret boligudbud i Kebenhavn.”

Venstre afgav fglgende protokolbemarkning:

”Kommuneplanen ber sigte mod at bevare de klassiske
erhvervsomrader, fx MAN B&W, og derfor skal Kgbenhavns
Kommune ikke tillade boliger i erhvervsomrader, da boligerne senere
hen vil vinde i spgrgsmal om st@j. Desuden bgr prisen for at benytte
@resundsbroen ikke stige. Venstre vil gerne opfordre til, at
Kommuneplanerne fremover bliver vaevet endnu tettere sammen med
budgetterne, sa der kommer en konkret forbindelse mellem de til tider
hgjtsvevende udmeldinger i kommuneplanen og de handfaste arlige
budgetter, vi skal sgrge for at overholde. Det gelder ogsa hensynet til
at reservere arealer til kommunale institutioner og faciliteter, nar vi
udvikler nye byomréader.”

Socialistisk Folkeparti afgav fglgende protokolbemarkning:

”SF ensker generelt blandede byomrader med bade boliger, erhverv
og rekreative omrader. Far et byomrade dispensation fra kravet om
boliger, erhverv og rekreative omrader, skal det sikres, at omradet far
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tilstreekkelig kommunal service samt fritidspraegede og kulturelle
funktioner, der kan understette et velfungerende byliv”.

Enhedslisten og Socialistisk Folkeparti viderefgrte deres
protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen:

”Enhedslisten og SF kan ikke stotte etablering af en havnetunnel i
Kgbenhavn. En havnetunnel vil ggre det mere attraktivt at kgre i bil til
og fra byen, og derved i sig selv gge antallet af biler pa de
kgbenhavnske gader. Det betyder gget luftforurening og mere
trengsel, dels 1 dele af Kgbenhavn, og dels udenfor Kgbenhavn. Som
by er Kgbenhavn i forvejen plaget af trengsel som fglge af
biltrafikken, og Enhedslisten og SF vil derfor hellere investere 1 mere
kollektiv trafik, bedre forhold for cyklister og fodg@ngere, for at flytte
bilister over i andre trafikformer. Af hensyn til byens miljg,
tilgeengelighed og borgernes mulighed for at bruge byens rum.”

Venstre, Radikale Venstre, Dansk Folkeparti og Det Konservative
Folkeparti viderefgrte deres protokolbemarkning fra
udvalgsbehandlingen:

"Kgbenhavn og Greater Copenhagen skal skabe de bedste muligheder
for at tiltrekke og fastholde internationale studerende til Danmark. I
dag er en sarlig udfordring, for savel danske som udenlandske
studerende og talenter at finde en studiebolig. Derfor gnsker Venstre,
at der 1 Kommuneplan 2015 indskrives et s&rligt afsnit om, at der 1
samarbejde med relevante aktgrer arbejdes for en internationale
studieby 1 Kgbenhavn. Foruden at medvirke til at komme
boligmanglen blandt studerende til livs, samt sikre ordentlige
boligforhold for de studerende, vil en international studieby samtidig
understgtte bade Greater Copenhagens felles visioner og
indsatsomrader og Kgbenhavns Kommunes vision som international
universitets-, videns- og forskningsby."

Venstre og Dansk Folkeparti viderefgrte deres protokolbemarkning
fra udvalgsbehandlingen:

”Kommuneplanen er generelt for indforstéet. Der ofres f.eks. en side
pa Copenhagen Science City, uden at det forklares, hvad dette er for
en stgrrelse. Venstre savner klarhed omkring havnetunnelen.
Kommuneplanen navner Nordhavnstunnelen, men ikke selve den
gstlige omfartsvej. Venstre er endvidere nervgse for udsigterne for
@sterbrogade og savner konkret en definition pa en "hverdagsgade".
Venstre ser gerne, at budgetaftalens tekst om Strandboulevarden
settes ind 1 kommuneplanen 1 stedet for, at Strandboulevarden skal
vare en "grgn parkgade". Endelig ser Venstre gerne, at regeringens
udspil og de heraf fglgende @ndringer af planloven indarbejdes i
afsnittet om almene boliger.”

Venstre og Dansk Folkeparti viderefgrte deres protokolbemarkning
fra udvalgsbehandlingen:
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” At flere omrader kommer ind i kommuneplanen, eksempelvis
Klgverparken og godsbaneterrenet, sa disse kan udvikles til bolig-,
erhvervs-, kultur- og gronne omrader til gavn for kebenhavnerne.”.
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