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Lov: Lov om en aktiv beskeeftigelsesindsats - lovbekendtgerelse nr. 685 af 29. juni 2005 - § 69, stk. 1

Resumé:
Det var en forudsaetning for fleksjob, at begreensningen af arbejdsevnen var varig og veesentlig.

Ved vurdering af arbejdsevnen indgik bade antallet af arbejdstimer og arbejdspreestationen, og vurderingen
skulle ses i lyset af, at lgntilskuddet ikke kunne udgere mindre end halvdelen.

Sagsfremstilling:

Kommunen gav afslag pa fleksjob med den begrundelse, at ansggeren ikke havde en veesentlig begraensning i
arbejdsevnen i ethvert erhverv. Kommunen fandt, at ansegeren havde en arbejdsevne pa 70 %, der var
beregnet pa det antal timer, ansggeren var i arbejde.

Det sociale neevn fandt, at ansggeren havde ret til fleksjob. Begrundelsen var, at hans arbejdsevne fandtes at
veere varigt nedsat, og der ikke var revalideringsmuligheder.

Neevnet bemearkede i den forbindelse, at der i §§ 69 og 71 i lov om en aktiv beskaeftigelsesindsats ikke var et
krav om nedseettelse af arbejdsevnen med mindst halvdelen for at den pageeldende havde ret til fleksjob.

Sagen blev behandlet i principielt megde med henblik pa afklaring af, hvilken betydning et udregnet antal
beskeeftigelsestimer kan tillaegges ved vurderingen af arbejdsevnen, jf. §§ 69 og 70 i lov om en aktiv
beskeaeftigelsesindsats.

Afgorelse:

Ankestyrelsen fandt, at tilboud om fleksjob forudsatte, at begrensningen af arbejdsevnen var varig og
vaesentlig.

Ankestyrelsen lagde vaegt pd, at der tidligere var mulighed for at yde lgntilskud med 1/3, men at der i gaeldende
lov alene var mulighed for at yde lgntilskud med halvdelen eller 2/3.

Ved ophaevelse af muligheden for at yde tilskud med 1/3 blev det anfert i lovbemarkningerne, at det med
forslaget blev praeciseret, at ordningen var rettet mod personer med vasentlig nedsaettelse af arbejdsevnen,
og at alle muligheder for at opnéa eller fastholde ordineer beskaeftigelse skulle vaere undersggt, herunder
anseettelse efter overenskomsternes sociale kapitler.

Vurderingen af arbejdsevnen matte efter Ankestyrelsens opfattelse ses i lyset af, at kommunens tilskud mindst
var halvdelen af lgnnen. Der henvistes til § 71, stk. 2 i lov om en aktiv beskaftigelsesindsats, hvorefter
tilskuddet er halvdelen eller totredjedele af lgnnen, afhangigt af graden af den nedsatte arbejdsevne.

Arbejdsevnen kunne ikke alene vurderes pa grundlag af antallet af arbejdstimer, som ansggeren kunne klare,
men skulle ogsé vurderes i forhold til beskeeftigelsesniveauet. Der henvistes herved til, at den nedsatte
arbejdsevne kunne vise sig bade ved, at den pagaldende ikke kunne arbejde fuldt effektivt pa fuld tid og ved,
at den pageeldende kunne arbejde fuldt effektivt, men da kun pa nedsat tid.



Ankestyrelsen fandt ud fra en samlet vurdering ikke grundlag for at tilsideseette neevnets afgerelse om
kommunens pligt til at tilboyde fleksjob.

Ankestyrelsen fandt, at der ikke alene kunne leegges veegt pa ansggerens samlede arbejdstid, men desuden
matte leegges veegt pa de gvrige oplysninger, herunder om smerter efter amputation af det ene ben,
lenderygsbesveer og beveegeindskraenkning samt neuropsykologisk undersggelse, hvorefter arbejdshastigheden
var steerkt nedsat, og revalidering blev fraradet.

Ud fra en samlet vurdering kunne arbejdsevnen derfor anses for nedsat med halvdelen.

Ankestyrelsen tiltradte saledes det sociale naevns afgerelse.



