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K@BENHAVNS KOMMUNE
Bygge- og Teknikforvaltningen
Plan & Arkitektur

Til: Medlemmerne af Bygge- og Teknikudvalget
Fra: Plan & Arkitektur
Vedr.: Konsekvenserne af endeligt at vedtage lokalplan ”F.L.

Smidth II” alene omfattende omrade [

Baggrund

I forbindelse med behandlingen af indsigelser imod lokalplanforslaget
”F.L. Smidth II” er det 1 Bygge- og Teknikudvalget den 7. september
2005 (BTU 478/2005) besluttet over for @konomiudvalget og Borger-
reprasentationen at anbefale, at lokalplanforslaget alene vedtages for
underomréde I, mens lokalplanforslaget for underomréde II viderebe-
arbejdes pé grundlag af, at bebyggelsen langs Vigerslev Allé rykkes
ca. 10 m tilbage fra vejlinien.

Mulighederne for at zendre lokalplanen ved den endelige vedtagel-
se

[ henhold til planlovens § 27, stk. 3, kan der i forbindelse med den
endelige vedtagelse af en lokalplan foretages andringer i forhold til
det offentliggjorte forslag. Berorer &ndringen pa vasentlig méade an-
dre end dem, der har foranlediget @ndringen, skal de berorte hores,
inden planen vedtages. Er @ndringerne s omfattende, at der reelt er
tale om en ny lokalplan, skal denne offentliggeres pa samme made
som et nyt lokalplanforslag.

Der er praksis for, at der i forbindelse med endelig vedtagelse af en
lokalplan kan udtages omrader af lokalplanen, hvorved lokalplanfor-
slaget for den udtagne del bortfalder.

Der henvises i denne forbindelse til Bendt Andersen, 3. udgave, side
308 fra 1989, vedrerende lov om kommuneplanleegning, der dog kan
anvendes i denne sammenhang, idet der er tale om bestemmelser sva-
rende til de nugeeldende i1 planloven. Det anfores, at ’hvis kommunal-
bestyrelsen ved den endelige vedtagelse beslutter alene at vedtage en
del af lokalplanen endeligt, f.eks. som folge af et § 26-veto mod en del
af lokalplanomradet, bortfalder resten af lokalplanforslaget. Den séle-
des bortfaldne del kan derfor forst vedtages endeligt efter fornyet of-
fentliggarelse m.v. efter reglerne i § 21 ff.”

Endvidere kan henvises til Anne Birte Boeck, 2. udgave af kommente-
ret lov om planlaegning fra 2002, side 242, hvor anferes: ”Er en del af
et planforslag udtaget ved en &ndring i forbindelse med en plans en-
delige vedtagelse, er den udtagne del af planen bortfaldet, og den kan
ikke senere ”genoplives”. Den udtagne del ma i givet fald offentligge-
res som et nyt selvstendigt planforslag.”
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Dette svarer til, hvad der skete i forbindelse med den endelige vedta- Side 2 af 4
gelse af lokalplan nr. 251 ”Ryvangskvarteret”, hvor Borgerreprasen-

tationen den 20. april 1995 vedtog at udtage den del af lokalplanomra-

~ det, der ligger nord for Tuborgve;j. Der blev herefter udarbejdet et nyt

lokalplanforslag for omradet nord for Tuborgvej (lokalplan nr. 267

“Ryvangskvarteret I[I). Det skal dog navnes, at der under udvalgsbe-

handlingen var tale om at foretage sd vaesentlige @ndringer i bestem-

melserne for omrédet nord for Tuborgvej, at en fornyet offentliggorel-

se af det samlede lokalplanforslag ville veere pakraevet, hvis udtagel-

sen ikke fandt sted.

Heoring i forbindelse med aendringen

Som nzvnt skal der i henhold til § 27, stk. 3, pkt. 2, i planloven i for-
bindelse en &ndring af planen ved dennes endelige vedtagelse foreta-
ges en hering af andre myndigheder eller borgere, for hvem &ndrin-
gen er af vasentlig betydning, inden @ndringen kan vedtages.

Det er utvivlsomt, at en a&ndring gdende ud pé at udtage omrade II og
III af lokalplanen er s veesentlig for ejerne af ejendommene i disse
omrader, at der inden s&ndringen vedtages, skal ske en hering af disse
samt eventuelt af andre, der er berert af &ndringen pa vasentlig made.
Det lzgges herved til grund, at der vil ske en veesentlig forsinkelse af
planlegningen for omradet, ligesom det for de berorte vil veere af va-
sentlig betydning at kunne kommentere de forudsztninger, som ligger
til grund for udtagelsen af omrade II og III.

Der henvises i denne forbindelse til side 244 i den kommenterede
planlov, der omhandler hvilke andringer der kan foretages uden en ny
lokalplanprocedure: ” £ndringer, der alene har bestaet i, at et omrade
blev udtaget af planen, &ndringer af de bebyggelsesregulerende be-
stemmelser og endringer i forbindelse med trafikregulerende be-
stemmelser, vejlukninger og stejafskermning, er derimod som regel
anset for omfattet af pkt. 2.”

Lov om miljevurdering af planer og programmer

I medfor af lov om miljevurdering af planer og programmer skal der 1
forbindelse med lokalplanlegningen foretages en vurdering af, om der
er tale om en plan, som skal miljovurderes i henhold til loven, eller
om der er tale om en plan, som ikke er omfattet af miljevurderings-
kravet, da den ikke vil medfere vaesentlige endringer 1 miljeet. Be-
slutningen om ikke at foretage en miljevurdering skal offentliggores,
og afgerelsen vil kunne indbringes for Naturklagenavnet.

Lokalplanforslaget ”F.L. Smidth” er omfattet af lovens overgangsbe-
stemmelser, idet lokalplanarbejdet er igangsat inden den 21. juli 2004.
Udtages omrade IT og IIT i forbindelse med den endelige vedtagelse af
lokalplanen, ma disse dele af lokalplanforslaget betragtes som bortfal-
det, jf. ovenfor.




Tilvejebringelse af nyt lokalplanforslag for disse omrader mé saledes Side 3 af 4
betragtes som igangsatning af en ny planlagning, som er omfattet af
lov om miljevurdering af planer og programmer.

Der henvises i denne forbindelse til side 23 i Miljoministeriets udkast
til vejledning om miljevurdering af planer og programmer: “Hvis en
plan eller et planforslag opheeves helt pa grund af retlige mangler, vil
en eventuel efterfolgende planlegning veare at betragte som ny plan-
legning og ikke en fortsattelse af den ophavde plan. Dette indebacrer
i givet fald, at lovens bestemmelser om miljevurdering vil vere fuldt
gaeldende for den efterfelgende planleegning.”

Konklusion

Udtagelse af omride IT og III vil betyde, at denne del af lokalplanfor-
slaget er bortfaldet. Inden den indskraenkede lokalplan kan vedtages,
skal de ejere og eventuelle andre, der pa vaesentlig méade er berert af
andringen, have lejlighed til at udtale sig. Nér dette er sket vil Borger-
reprasentationen kunne vedtage lokalplanen alene omfattende omréde
I. Tilvejebringelse af lokalplan for omréde II og III skal ske i form af
et nyt lokalplanforslag med den procedure, som dette nodvendiggor.
Et nyt lokalplanforslag skal vurderes i henhold til lov om miljevurde-
ring af planer og programmer.

Alternative muligheder

En vedtagelse af lokalplanen i sin helhed med den enskede tilbage-
rykning p& 10 m af bebyggelsen mod Vigerslev All€ vil kunne ske pa
baggrund af et &ndringsforslag herom stillet i Borgerreprasentationen
i forbindelse med dennes behandling af sagen. Der henvises 1 denne
forbindelse til det samtidigt udarbejdede notat om de planmaessige
konsekvenser af en 10 m tilbagerykning af byggelinien.

Da en sadan tilbagerykning af bebyggelsen ma anses for at veere af
vaesentlig betydning for ejerne af de bererte ejendomme, vil vedtagel-
sen ikke kunne finde sted, for ejerne har féet lejlighed til at udtale sig,
jf. § 27, stk. 3, i planloven. Det forudszttes séledes, at ejerne inden
Borgerreprasentationens behandling af sagen har haft lejlighed til at
udtale sig om den pageldende tilbagerykning af bebyggelsen.

Der vil endvidere veere mulighed for i forbindelse med den endelige
behandling af sagen i Borgerreprasentationen at stille forslag om, at
de bebyggelsesregulerende bestemmelser udtages af lokalplanen for sa
vidt angér underomrade 11, og at de erstattes af bestemmelser om, at
der skal tilvejebringes supplerende lokalplan, inden der kan ske vee-
sentlige &ndringer af bebyggelsesforholdende, svarende til de be-
stemmelser, der er galdende for lokalplanens omréade I1I. Konsekven-
sen heraf vil vare, at anvendelsesbestemmelserne, bestemmelserne
om bebyggelsesprocent, bevaringsveerdig bebyggelse og principperne
for anlaeg af interne veje og stier m.m. opretholdes, men at den endeli-
ge bebyggelsesplan fastlaegges i en supplerende lokalplan. Denne sup-




plerende lokalplan vil som et tillaeg til lokalplanen vaere mindre kom- Side 4 af 4
pliceret at gennemfore.

En @ndring af lokalplanen i overensstemmelser hermed skennes lige-
ledes at vaere af sa vaesentlig betydning for de berorte ¢jere, at en ved-
tagelse ikke vil kunne ske, for disse har haft lejlighed til at udtale sig,
jf. planlovens § 27, stk. 3.

Heoringer af 25. august og 12. september 2005

P4 baggrund af forvaltningens indstilling til Bygge- og Teknikudval-
get om endelig vedtagelse af lokalplanen og den heri foresldede 3 m
tilbagerykning af bebyggelsen mod Vigerslev Allé foretog forvaltnin-
gen den 25. august 2005 en hering af ejerne af ejendommene inden for
lokalplanomradet samt Valby Lokaludvalg. Fristen for at komme med
bemarkninger blev fastsat til den 15. september 2005.

P4 baggrund af Bygge- og Teknikudvalgets beslutning den 7. septem-
ber 2005 foretog forvaltningen den 12. september 2005 en suppleren-
de horing af ejere af ejendomme inden for lokalplanomradet samt af
Valby Lokaludvalg. Fristen for at komme med bemerkninger blev
fastsat til den 19. september 2005 for sével dette brev som brevet af
25. august 2005. Man anmodede om eventuelle bemarkninger dels til
alene at vedtage lokalplanen omfattende omrade I dels til at tage ud-
gangspunkt i en tilbagerykning pé ca. 10 m af bebyggelsen mod Vi-
gerslev Allé.

De pagaldende heringer anses for at vaere daekkende for en eventuel
vedtagelse af lokalplanen som neaevnt i afsnittet ”Alternative mulig-
heder”, idet heringerne dels omfatter en tilbagerykning af bebyggelsen
med 10 m, dels alene en vedtagelse af lokalplanen omfattende omrade
I. En udtagelse af de bebyggelsesregulerende bestemmelser for omré-
de II med henblik pa tilvejebringelse af supplerende lokalplan mé ses
som en mindre &ndring, der er indeholdt i en beslutning om helt at
udtage omrade II af lokalplanen.




