Borgerreprasentationens Sekretariat
@konomiforvaltningen

Bilag 4

Temaer og pointer fra dialogmeder med lokal-
udvalg og interview med samarbejdspartnere

| dette bilag har forvaltningen samlet gennemgéende temaer og po-
inter fra dialogmeder med lokaludvalgene, samt pointer fra interview
med en reekke samarbejdspartnere til lokaludvalg.

Forvaltningen modtaget skriftlige input fra: Amager Vest Lokalud-
valg, Bispebjerg Lokaludvalg, Christianshavns Lokaludvalg, Indre
By Lokaludvalg, Vanlgse Lokaludvalg og @sterbro Lokaludvalg. Po-
inter herfra erindarbejdet i de gennemgaende temaer og pointer, og
er vedlagt bagersti bilaget.

Gennemgaende temaer og pointer fra dialogmeder med lokalud-
valg

@konomiforvaltningen har i perioden august-september 2020 veeret
pé besag i alle lokaludvalg med henblik péa en felles dreftelse af ho-
vedpointer- og idéer til tilpasninger af lokaludvalg. Gennemgdende
temaer og pointer fra mgderne fremgar i nedenstdende:

e Opleeg om pointer og idéer til tilpasninger: Der var en gene-
rel tilfredshed med opleegget - ift. at det var gennemarbej-
det, og havde taget hgjde for mange af lokalvalgenes poin-
ter. Flere lokaludvalg mente dog, at det manglede ambitio-
ner ift. at give lokaludvalgene flere opgaver og kompeten-
cer.

e Kompetencer, opgaver og gkonomi: Flere lokaludvalg har
pdpeget, at hvis kommunen vil kebenhavnerinddragelse
kraever det, at lokaludvalgene tildeles flere kompetencer og
opgaver. Der har f.eks. veeret forslag om, at lokaludvalgene i
hajere grad end i dag kan involveres i arbejdet med nabo-
orienteringer og dispensationer inden for byggesagsbe-
handling.

e Bydelsplaner: Der var generel tilfredshed med at flytte by-
delsplanarbejde frem og at gere planen til det eksisterende
lokaludvalgs eget visions- og arbejdspapir. Det blev pdpe-
get, atdetervigtigt, at de nye lokaludvalg bliver kleedt p& til
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opgaven. Flere lokaludvalg ensker at forpligte Borgerreprae-
sentationen og forvaltninger til at bruge bydelsplanerne.

e Lokaludvalgssekretariaterne: Der var generelt enighed om,
at det er vigtigt at lokaludvalgenes sekretariater er lokalt
placerede. Derudover er det pd flere mader udtalt anske om,
at sekretariaterne far flere ressourcer.

e Samarbejdet med forvaltningerne: Behovet for et bedre og
tidligere samarbejde med forvaltningerne er blevet pdpeget
i alle lokaludvalg. Oplevelsen er, at det ikke fungerer p& nu-
vaerende tidspunkt, kun delvist med Teknik- og Miljeforvalt-
ningen p& lokalplansomrddet.

o Dokumentation: Der har vaeret en generel diskussion om kra-
vet til dokumentation af lokaludvalgenes kebenhavnerind-
dragelse i haringssvar og udtalelser. Det har bl.a. vseret
neevnt, at gget dokumentationskrav kan gere lokaludvalgs-
arbejdet tungt og at der skal findes en balance af hensyn til
ressourcetraekket. Derudover har det veeret pdpeget, at lo-
kaludvalgene bestar af medlemmer, som har en stor lokal
viden og repraesenterer et starre bagland, som de kan traekke
pa. Flere har i den forbindelse rejst, at det kan veere en ud-
fordring at dokumentere dette.

e Horingsfrister: Flere steder er det blevet pdpeget, at hvis lo-
kaludvalgene skal have mulighed for at kvalificere harings-
svarene gennem kebenhavnerinddragelse, er det vigtigt, at
forvaltningerne inddrager lokaludvalgene tidligt med for-
nuftige heringsfrister.

e Fraveer: Muligheder for at afhjseelpe udfordringer med fra-
veerende medlemmer eftersporges.

e Valg: Flere lokaludvalg har naevnt, at de foretraekker den ek-
sisterende valgmodel frem for direkte valg, dog med juste-
ringer som skal gere valgprocessen lettere at forstd for for-
eningslivet i bydelene. Flere har diskuteret fordele og ulem-
per vedr. direkte valg. Der er uenighed om, hvorvidt det vil
give lokaludvalget starre legitimitet ift. den nuvaerende mo-
del for valg til lokaludvalg.

e Suppleanter og suppleringsvalg: Flere har naevnt, at det er
en god idé med mulighed for afholdelse af suppleringsvalg.
Det er dog ogsd blevet pdpeget, at det kan vaere ressource-
kreevende, og at indsatsen med afholdelse af supplerings-
valg skal afstemmes med antallet af vakante pladser.
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e Puliemidler: Der er forskellige ensker til f.eks. at kunne be-
nytte puljemidler til byrumsinventar, til honorering af pro-
jektarbejde eller kunne overfore mellem regnskabsar for at
tilgodese planleegning af laangerevarende projekter. Flere
har neevnt, at en evt. udvidelse af hvad puljemidlerne kan
bruges til skal falges op af klare rammer og regler.

¢ Medlemssammensaetning: Flere steder har der vaeret en dis-
kussion om, hvorvidt og hvordan der kunne laves om pd for-
delingen mellem foreningsrepraesentanter og politiske med-
lemmer. Der har ikke veeret et entydigt svar pd dette.

e Kgbenhavnerrddgivning: Flere ser fordele i at udbrede lokal-
udvalgssekretariaternes kendskab og viden om bydelen og
kommunen i form af tilbud om rad og vejledning til keben-
havnere om muligheder for statte, hjeelp og samarbejde til
realisering af forskellige lokale sager og initiativer til gavn for
bydelen. Det er dog blevet pdpeget, at sekretariaterne kan
have sveaert ved at finde de nadvendige ressourcer til en mere
formaliseret rddgivning, og at det derfor, skal planlaeagges og
afgreenses ngje ift. de nuvaerende ressourcer.

e Husk det er frivillige: Flere steder er det blevet nsevnt, at for-
valtningerne skal huske at lokaludvalgsmedlemmerne er fri-
villige, og at de i udgangspunktet ikke kan holde mader inden
for normal arbejdstid.

o Geogrdfisk inddeling: Et lokaludvalg har udtrykt enske om,
enjustering af bydelens nuvaerende graensedragningen med
en begrundelse om, at justeringerne er et hensyn til keben-
havnernes identifikation med bydelen.

Interview med samarbejdspartnere til lokaludvalg

Forvaltningen har i perioden august-september 2020 afholdt 12 in-
terview med forskellige samarbejdspartnere til lokaludvalgene. For-
malet har veeret at f& andre og nye perspektiver pé lokaludvalgenes
arbejde.

| udveelgelsen af interviewpersoner er der lagt veegt pa geografisk va-
riation, forskellige fagomrader samt variation ift. store og sma orga-
nisationer/foreninger/akterer. Forvaltningen har pa den baggrund
interviewet medarbejdere fra miljgpunkter, helhedsplaner, By og
Havn, en skole, kulturhuse, idraetshaller, Bevillingsnaevnet samt erfa-
rende puljeansggere.

Nedenfor fremgar de forskellige pointer, der har veeret rejst pa tveers
af de 12 interview.
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Samarbejdspartnere peger p3, at lokaludvalgene:

Rummer lokalbefolkningens holdninger, og fungerer godt
ift. til at drive lokale projekter.

Er med til at samle kebenhavnerne gennem blade veerdier,
da de kan arbejde med lokale projekter, som ikke nadven-
digvis kun handler om gkonomi. Kommunen kan vaere me-
get firkantet og administrativ, det kan lokaludvalgene vaere
med til at afhjeelpe.

Er gode at have med i starre byggesager, da de kan mobili-
sere kesbenhavnerne.

Ikke behaver veere enige med kommunen, da deres rolle er at
belyse de lokale interesser.

Er en vigtig indgang til kommunen. De kan bruges til at
skabe kontakten med forvaltningerne og andre kommunale
interessenter.

Er en fin indgang til det kommunale arbejde, men pd fag-
omrddet, hvor arbejdet gdr pa tveers af byen, kan der opsta
problemer ift. samarbejdet med flere lokaludvalg pa
samme tid, som ikke nadvendigvis er enige.

Kan vaeere meget forskellige, og at der derfor kan veere forskel
pd hvor godt samarbejdet fungerer.

Er gode til at bruge SoMe til annoncering af arrangementer.

Fungerer godtsom et talerar til de politiske grupper i Borger-
repraesentationen.

Med fordel kan blive mere tydelige, nar de uddeler pulje-
stgtte. Der er en oplevelse af, at det kan sveert for almindelige
kebenhavnere at gennemskue, hvorfor man har faet tilsagn
eller afslag.

Udarbejder bydelsplaner, som kan bruges til at se, hvad der
sker i bydelen, men at det samtidig kan veere en udfordring,
ndr projekter i bydelsplanerne ikke stemmer overens med
kommunens retning.

Laver kebenhavnerinddragelse, men at det kan styrkes
endnu mere specielt i deres haringssvar.
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Sekretariatet for Amager Vest Lokaludvalg
@konomiforvaltningen

eDoc_org_OKF BR-sekretariat

AVLUs droftelse af forslag til tilpasning til lokaludvalg

Pa baggrund af Amager Vest Lokaludvalgs drgftelse af forslag til tilpas-
ning af lokaludvalg pé lokaludvalgsmede d.25.8.20 0g 22.9.20 frem-
sendes hermed lokaludvalgets over overvejelser i den henseende:

Lokaludvalget er meget positive overfor Kebenhavns Kommunes hgje
ambitionsniveau og store interesse for borgerinddragelse, -hgringer og
involvering. Vi ser meget frem til at vaere samarbejdspart og til at ga i di-
alog om sagerne og samarbejde om borgerinddragelsen med forvalt-
ninger og politikere fra Kebenhavns Kommune.

Gensidig respekt og tidlig inddragelse

Et godt samarbejde, mellem lokaludvalg pa den ene side og forvaltning
og politikere pa den anden side, forudseetter gensidig respekt og dia-
log. Gensidig respekt og dialog indebeerer for os at se tidlig og reel ind-
dragelse, en struktur for Isbende dialog og ikke mindst, at heringsmate-
rialet ikke er misvisende og klappet af pa forhand. Det vi (og de gvrige
borgere) skal bidrage med, skal nytte ellers mister vi motivationen for at
bidrage i deltagelsesdemokratiet. Selvom vi nogle gange opfattes som
en modpart, er det for det meste blot sund fornuft vi siger hgjt. Derfor
vil ogsa bakke op om forslaget til en teettere og tidligere dialog med alle
forvaltninger. Det ser vi meget frem til.

Faelles udfordringer med repraesentativiteten

Vi bifalder altsd de hgje ambitioner om hgj kvalitet i borgerinddragel-
sen, men vi snsker samtidig at pdpege, at disse hgje standarder for bor-
gerinddragelse bgr geelde alle de forvaltninger, som laver borgerind-
dragelse i kommunen. Ligesom vi méa indse, at alle der arbejder med
borgerinddragelse star overfor problemet med at sikre repraesentativi-
teten - f.eks. at f&4 de unge og de udsatte borgere involveret.
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Nej tak til Lokaludvalget som administrationskontor

| forslaget understreges lokaludvalgets rolle som formidler af borgernes
holdninger. Denne rolle er absolut meningsfuld, men lokaludvalget vil
nedig reduceres til et administrationskontor og leegger derfor vaegt pé
fortsat at kunne formidle egen holdning videre til BR og forvaltningen,
da lokaludvalget ofte har et mere helhedsorienteret blik pé bydelen og
mange érs erfaringer fra bydelen end den enkelte borger har.

Mere indflydelse, tak

At fa preeciseret lokaludvalgets rolle er positivt, da det nogle gange godt
kan virke lidt diffust. En made at tydeliggere dets rolle pa kunne veere at
give det mere beslutningskompetence, f.eks. ved at give lokaludvalgets
heringssvar forrang for evrige heringssvar. Forslaget om, at lokaludval-
get kan bevilge puljemidler til materiel og mulighed for arbejdet med
borgerbudgetter er gode takter i den retning, men vi savner nok mere
indflydelse generelt.

Hvad er kriterierne og hvor er visionerne?

P& trods af et meget positivt oplaeg til tilpasning savner vi alligevel at se
nogle visioner for lokaludvalgene. Hvor skal vi veere om 4-8 ar? Hvad er
kriterierne for et godt lokaludvalgsarbejde? Hvordan felger vi op p4,
om forvaltningernes tidlige dialog og inddragelse af lokaludvalg sker til-
fredsstillende? Kunne man eksperimentere med lokaldemokratiet i
nogle bydele?

Afslutningsvis vil vi runde af med felgende citat, som vi synes rammer
ind, hvad fordelen ved lokaludvalg er:

Er detigrunden ikke en vidunderlig ting, at man har nogen, der en gang
imellem siger en imod?

Venlig hilsen

André Just Vedgren
Formand for Amager Vest Lokaludvalg



Til Borgerreprzesentationen Bis pe b] crg
LOKALUDVALG

BIBLIOTEKET

Rentemestervej 76

2400 Kgbenhavn NV
www.bispebjerglokaludvalg.kk.dk

Bispebjerg Lokaludvalgs heringssvar om tilpasning af Lokaludvalg

1) GENERELLE BEMZARKNINGER de 16
Tak for muligheden for at drafte perspektiver for lokaludvalgenes fremtid.

Med dokumentet "Hovedpointer og -idéer til tilpasninger af lokaludvalg”

preesenteres vi for en raekke tiltag og idéer, der skal prove at imgdekomme

kebenhavnernes ensker om medindflydelse.

Det har indtil nu veret en god proces, og mange af de fremsatte forslag er fine. Vi 27.09.2020
statter helhjertet det overordnede enske om agte inddragelse af lokalomradernes

borgere i sager af serlig interesse for den enkelte bydel.

Bispebjerg Lokaludvalg har med hovedvegt pé det nevnte dokument droftet sagen

pa to lokaludvalgsmeder og i lokaludvalgets to underudvalg.

Vi er ikke et enigt lokaludvalg i alle spergsmal om denne tilpasning, men det har

veeret en nyttig ovelse at kigge indad og se pé, hvordan vi bliver bedre som

lokaludvalg.

Lokaludvalgets konklusioner af debatten er anfort i kursiv nedenfor.

Der har ikke veret aftholdt borgermede i sagen, idet vi ikke har vurderet, at en
strukturdebat har bred interesse.

2) FORMAL MED LOKALUDVALG
Lokaludvalgene har aktuelt fire formal

a) Bindeledsfunktionen

Lokaludvalgene skal viderebringe lokalomradets synspunkter til R&dhuset og bista
Radhuset i dets informationsstrategi overfor lokalomradet.

Denne rolle forudser vi ikke cendret.

b) Bydelsplanen

I hver valgperiode skal et lokaludvalg udarbejde en bydelsplan.

Vi stotter, at bydelsplanen fremover igangscettes i opstartsfasen af et nyvalgt
lokaludvalg. Herved fdr det nye lokaludvalg et feelles udgangspunkt.

¢) Forvaltning af puljemidler

I oplaegget legges op til brug af puljemidler til anleegsprojekter og
borgerbudgetter.

Vi vil gerne kunne bruge puljemidler til anleegsprojekter. Men hvis vi skal std for
andet end minimale projekter, vil det krceve flere ressourcer og tilskud af viden om
byggestyring og driftshandtering. Mange bevillinger af puljemidler minder
allerede i dag om princippet ved borgerbudgetter.

d) Miljeopgaven
I henseende til miljgopgaven har lokaludvalgene organiseret sig forskelligt.
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I Bispebjerg Lokaludvalg er vi scerdeles tilfredse med, at en Bis pe b] crg

miljomedarbejder er placeret i vort lokale sekretariat. Herved kan LOKALUDVALG
understottes de lokale miljonetveerk, og lokaludvalget har let adgang til BIBLIOTEKET
miljomedarbejderens scerlige ekspertise. Det fungerer rigtigt fint. Vi hdber Rentemestervej 76

2400 Kgbenhavn NV

ikke, at der sker cendringer heri. www bispebjerglokaludvalgkk.dk
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3) LOKALUDVALGENES OPGAVER

a) Samarbejdet med forvaltninger.

Vi oplever generelt et godt forvaltningssamarbejde.

I lokaludvalgene er der overvejende fokus pa Teknik- og Miljg-sager. Det er ogsa
den sterste forvaltning i Kebenhavns Kommune, sa det er naturligt, at omradet
fylder meget.

Samarbejdet med TMF fungerer rigtigt godt. Det er til gengceld tydeligt, at flere af
de andre forvaltninger kan have sveert ved at inddrage lokaludvalgene i et
samarbejde. Def bor udvikles en systematik herom, som det er sket i TMF. Til
feelles gavn.

b) Borgerinddragelse

Grundformaélet for lokaludvalgene er bindeledsfunktionen. At udtale sig pa vegne
af borgerne i bydelen overfor kommunen og at assistere kommunen overfor
borgerne.

En vigtigt element i denne ligning er borgerinddragelse. Men hvad er tilstreekkelig
borgerinddragelse?

Borgerinddragelse er vigtig. Men ikke alle sager, der passerer lokaludvalgene, har
borgernes interesse i en travl hverdag. Omfattende borgerinddragelse er derfor
ikke et selvsteendigt formdl, men noget der bor reserveres egnede og vigtige sager.

Vi mener, at det er absolut relevant at dokumentere, hvordan lokaludvalget har
arbejdet med borgerinddragelse, men vi vil gerne frardde, at en stor og lang
borgerinddragelse er en mdlscetning i sig selv.

Kobenhavnerne onsker at blive inddraget i sager, der vedkommer dem selv, og
som de kan fd indflydelse pd. Omvendt er "inddragelse” i sager, hvor
beslutningen allerede er truffet (skindemokrati) med til at skabe lokal frustration
og mistro. Et eksempel herpd er beslutningen om at bebygge to parker i den ostlige
del af bydelen med skeeve boliger, hvor hverken lokaludvalg eller borgere har haft
lejlighed til at udtale sig, inden sagen blev besluttet. Ingen stiller sporgsmdl ved,
at beslutningskompetencen er pd Rdadhuset, men for beslutninger om en for et
lokalomrdde vigtig sag treeffes, skal der foregd en ordentlig borgerinddragelse.

Det foreslas i det fremsendte, at graden af kebenhavnerinddragelse generelt skal
oges 1 haringerne.

Vi er ikke ubetinget enige i standpunktet. Man bor fortscette med inddragelse af de
parter, som er relevante i forhold til den pdgeeldende horing. Antallet af
inddragede er mindre relevant. Det handler primceert om at fa fat i de rette, som
bliver berart af den pdageeldende horing.

Vi er dog dbne overfor afprovning af nye metoder til inddragelse, hvilket ogsa
kreever et engagement fra den forvaltning, som er ansvarlig for horingen.
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Det digitale borgerpanel er her en interessant model, der i sager med bred Bl S pe b] e |'q

interesse i lokalomradet minder om gammeldags demokrati, hvor borgerne LOKALUDVALG
madte op pd torvet for at stemme. Her ses undertiden enorm BIBLIOTEKET
borgerinddragelse om et konkret sporgsmdl. Rentemestervej 76

2400 Kgbenhavn NV
www.bispebjerglokaludvalg.kk.dk

Vi er uforstdende overfor et postulat i det fremsendte om, at lokaludvalgenes
inddragelse af kobenhavnerne kun kan dokumenteres i 25 % af tilfeeldene.
Bispebjerg Lokaludvalg plejer at gore klart i horingssvar, hvem der har
veeret inddraget og hvordan.
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¢) Lokaludvalgenes egne projekter og opgaver

Sager, der er gode til at generere omfattende borgerinddragelse, er ogsa tit de
sager, hvor lokaludvalget er en drivende kraft. Eksempelvis projektforslag eller
protester, der har sin oprindelse i lokaludvalgenes netveark. Det er iser her, at vi
ser hundreder af borgere deltage. Det skal der vere rum til.

Der burde ogsa veere rum til at overveje uddelegering af flere sagsomrdder til
lokaludvalgene, hvilket er muligt i henhold til lovgivningen.

Det havde veeret naturligt i denne revision af lokaludvalgenes arbejde, hvis man
ogsa havde overvejet om lokaludvalgenes kompetenceomrdder skulle cendres.

Den kommunale styrelseslovs § 61 stk. 1, hjemler mulighed for at tillegge
lokaludvalg kompetence pd hele 10 ncermere angivne sagsomrdder. Kun pd et af
disse omrdder er lokaludvalgene i dag tillagt kompetence. Et kig pd
lovparagraffen vil dbne op for en masse muligheder, hvor kompetence legalt kunne
opgaveglides til lokaludvalgene.

Lige nu er en god lejlighed til at overveje dette. Vi medvirker gerne til belysning af
sagen.

d) Projektradgivning

Der er et politisk forslag om, at lokaludvalgene skal involveres i
projektradgivning:

Bdde medlemmer og sekretariat hjcelper allerede idag med projektradgivning.
Iscer pga. bydelspuljen far vi henvendelser om rddgivning til puljer,
lokalefaciliteter eller netveerk. Vi far ogsda henvendelser fra investorer,
projektmagere og lokale aktorer, der har brug for at sparre om udviklingen af
deres aktiviteter, fordi vi er dem, der har kontakt til borgerne. Vi hjcelper i den
udstreekning, vi kan. Det er et ressourcesporgsmdl at udvide denne
projektrddgivning, men i udgangspunktet er vi positive overfor dette.

4) REPRASENTATIVITET OG VALG

a) Valgmaden

Uanset valgmaden forudseetter lokaludvalgenes virke, at de sammensattes af
medlemmer, der har respekt for den rolle at kunne videreformidle lokale
synspunkter, - det geelder isar i sager med steerkt modsatrettede holdninger.
Den lokale viden er lokaludvalgets styrke uanset dets valgprocedure og
sammensatning. Sa lenge lokaludvalgenes opgave fortrinsvis er af radgivende
karakter, og det er ulennet, er det engagementet, der driver vaerket.
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Bispebjerg

Det er derfor vigtigt for udvalgsarbejdet at tiltreekke engagerede personer, LOKALUDVALG
som interesserer sig for lokalomrddet. Her er behov for personer, som gerne BIBLIOTEKET
vil deltage i workshops, folgegrupper, og borgeraktiviteter, og som har lyst til Rentemestervej 76

2400 Kgbenhavn NV

at bidrage til kommunikation med og om lokalmiljoet. www bispebjerglokaludvalgkk.dk
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Men hvad skal der til for at lokaludvalgene reelt kan tale pa en bydels vegne?
Hvomaér reprasenterer man det lokale synspunkt? Er valgméden vigtig?

I det fremsendte foreslés, at medlemmer af lokaludvalgene kunne blive folkevalgt
pa en stemmeseddel, - i relation til kommunalvalget.

Et flertal i Bispebjerg Lokaludvalg foretreekker den model, som vi har nu. Ganske
vist er valgproceduren af foreningsrepreesentanterne ikke altid lige skon, men
alligevel er slutresultatet en bred og forskelligartet repreesentation af aktive
personer fra lokalomrddet.

Hvis lokaludvalgene fik betydeligt udvidede befajelser, ville det veere naturligt, at
repreesentanterne var folkevalgte, for at man kan placere et ansvar.

Men nar opgaven er radgivende, md muligheden for bredest mulig
repreesentativitet prioriteres fremfor et formelt folkevalg.

Desuden er fra lokaludvalgets flertals side udtrykt bekymring for, at et folkevalgt
lokaludvalg vil betyde, at partipolitik kommer til at betyde meget mere, modsat nu
hvor lokaludvalgene i mange sager preeges af enighed pd tveers af partiskel.

En fordel ved direkte valg vil dog veere entydighed i valghandlingen, hvor den
aktuelle ordning godt kan opleves som uoverskuelig.

Den aktuelle valghandling i et repreesentantskab kunne givetvis lettes, hvis der
centralt fra blev udformet lidt strammere rammer for repreesentantskabsmaodet.

I de folgende bemarkninger tages afset i en forventning, at lokaludvalgene
velges/udpeges nogenlunde som nu.

c¢) Legitimitet, valg, suppleanter og medlemmer, der ikke er aktive

Alle foreningsrepreesentanter skal have et bagland. Der skal stilles formelle krav
til kvaliteten af de foreninger, der opstiller en kandidat (minimums medlemstal,
vedteegter, stiftelsestidspunkt).

Sidst i valgperioden har ikke alle medlemmer suppleanter, og det er ikke alle
suppleanter, der treeder til, nar der er behov.

Vi vil foresla, at man ikke lcengere arbejder med personlige suppleanter men med
et hierarki af suppleanter i en pulje indenfor et valgomrdde,- eksempelvis
boligomradet eller kulturomrddet. Pd den mdde bliver det lettere at fa udfyldt
vakante pladser, og det kan sikre hojere deltagelse, ndr der er afbud til
lokaludvalgsmaderne.

1 forhold til medlemmer, der ikke er aktive, vil vi anbefale at man — ved gentaget
fraveer og manglende afbud — mister retten til medlemsposten, og afgiver denne til
suppleanten efter en aftalt periode og advarsler.

Hvis politisk udpegede bliver veek i mere end et halvt dr, skal deres plads kunne
bescettes af en foreningsvalgt suppleant. Det samme geelder, hvis et parti slet ikke
udpeger et medlem.
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4) GEOGRAFISK ORGANISERING Bispebjerg
LOKALUDVALG
a) Hvor ligger Bispebjerg Bydel? BIBLIOTEKET
For Bispebjerg Bydel er det et vilkar, at den ikke er homogen. Mange tror, at Rentemestervej 76
Nordvest ligger pa Nerrebro, Seborghus ligger i Gladsaxe, Efterslaegten i W.bispeb?:&?oﬁ;zzszzﬁkﬁt
Brenshgj og Ryparken pa Osterbro. Hele seks postnumre findes i bydelen.
Eftersom lokalaviser defineres af postnumre, er bydelsidentiteten i Bispebjerg
Bydel grundleggende en opsplittet affere.
Derfor arbejder vi som en preemis med, at bydelen rummer meget forskellige
kvarterer, og vi teenker det ind i al planlegning af aktiviteter og
inddragelsesprocesser.
Da bydelen ikke har en samlende lokalavis, har Bispebjerg Lokaludvalg af samme
grund valgt at udgive sin egen bydelsdekkende reklamefri husstandsopdelte
“Bydelsavisen”, der aktuelt udkommer en gang om mdneden,- pd 14. drgang.
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b) Revision af bydelsgranser?

Det ber for Kebenhavns Kommune vere et overordnet formél at sikre et antal
storrelsesmessigt nogenlunde homogene bydele.

Vi er generelt tilfredse med de aktuelle bydelsgreenser, og vil frardde, at man
Jjusterer dem i denne omgang. Hvis bydelsgreenser skal justeres, kan det hurtigt
blive en kompleks kabale, der i givet fald krcever sin helt egen proces.

Vi noterer os dog ved gennemlasning af Osterbro Lokaludvalgs heringssvar, at de
har fremsat forslag om at inddrage omrader bade fra Bispebjerg og Indre bys
Bydel til Osterbro Bydel, -selvom Osterbro allerede er gigantisk stor.

Det kan vi ikke lade sta uimodsagt.

Den naturlige greense mellem Qsterbro og Bispebjerg Bydele er S-banen mellem
Ryparken Station og Hellerup Station. Jernbanen er nemlig impassabel mellem
stationerne bade som géende, pa cykel og i bil.

1 stedet for Osterbro Lokaludvalgs forslag, vil vi foresld at inddrage Rymarksvej i
Bispebjerg Bydel. Rymarksvej er et lille omrdde pa Bispebjergsiden af jernbanen
med postnummer 2900, der omkranses af jernbanen, kommunegreensen til
Gentofte, Helsingormotorvejen og Ryparken. Omrddet er formelt en del af
Osterbro Bydel, men har ingen geografisk kontakt hermed, og al trafik til og fra
sker via Ryparken.

Aktuelt er en bydel identisk med en valgkreds. Det var i 2007 en praemis for
bydelsinddelingen, og har betydning for lokalorganisationen af de sterre partier.
En eventuel justering af bydelsgreenser bor folges op af en henvendelse til
indenrigsministeriet om tilsvarende justering af valgkredsene.

5) ADMINISTRATIV ORGANISERING

Et forslag om at flytte lokaludvalgenes sekretariater ind pa Radhuset har ofte veret
fremsat centralt fra.

For en sikkerheds skyld skal bemcerkes, at vi anser det for at veere afgorende for
lokaludvalgenes legitimitet, at sekretariatet er fysisk placeret i bydelen.
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6) AFSLUTTENDE BEMARKNINGER

Det bar fremsta tydeligere, at lokaludvalgenes styrke er deres lokale viden og
oprigtige enske om at vere bindeled mellem Rédhuset og lokalomrédets
borgere.

Kebenhavns Kommune burde mere konsekvent italesatte denne vardi.
Tilpasningen af lokaludvalg ber vende begge veje. Herved forstas, at de
forvaltninger, der kun har begranset bergringsflade med lokaludvalgene, ber
teenke os mere systematisk med i deres arbejde.

Med venlig hilsen
)

Alex Heick

Formand for
Bispebjerg Lokaludvalg
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Bispebjerg
LOKALUDVALG

BIBLIOTEKET

Rentemestervej 76

2400 Kgbenhavn NV
www.bispebjerglokaludvalg.kk.dk
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CHRISTIANSHAVNS

LOKALUDVALG

Borgerrepraesentationens sekretariat
@konomiforvaltningen

Her er Christianshavns Lokaludvalgs bemaerkningsagjen om
tilpasning af lokaludvalg. Bemaerkningerne er basgalraftelserne af
sagen i lokaludvalgets mgder den 24. juni, 26. stugy 30. september
2020 samt pa resultaterne af en borgerpanelunddssagm
lokaludvalget, som vi gennemfgrte den 24.-27. seipgz 2020.

Lokaludvalgenes rolle i kommunens politiskesystem

Vi mener, at lokaludvalgenes vigtigste rolle evatre bindeled mellem
befolkningen i bydelene og politikere og forvaltrénge pa radhuset.
Men vi oplever, at der mangler sammenhaeng melleraléyag
lokaludvalget pa den ene side og det politiskedimt de politiske
processer pa radhuset pa den anden side.

Lokaludvalgene skal have en central placering mef&dhuset og
bydelene. Vi foreslar,

- atlokaludvalgene far indstillingsret til Borgerrepraesentationen
Lokaludvalgene skal ind i kommunens beslutningssysDer
skal etableres en direkte vej for lokaludvalgene til
Borgerrepraesentationen.

- at lokaludvalgener dem, som forvaltningerne og politikerne gar
til, hvis de vil noget af betydning for bydelengerssom smat.

Lokaludvalgenes rolle i forhold til borgerne

Det er vores oplevelse, at borgerne i stigende ggatbkaludvalgene
som dem, man gar til, hvis man har et lokalt pnobédler forslag, som
"nogen" skal tage stilling til. Borgerne benyttesadokaludvalgene,
hvis de er lgbet sur i det kommunale system.

At veere dem, borgerne gar til, er en vigtig funktior lokaludvalgene,
som dels kan se pa problemet eller forslaget meeléys gjne og dels
har tilstreekkelig legitimitet til at fa fremmet linger i det kommunale

Christianshavns Lokaludvalg er en uafheengig lokal forsamling, der er oprettet af
Kgbenhavns Kommune. Lokaludvalget fungerer som bindeled mellem kagbenhavnerne i
bydelen og politikerne pa Kabenhavns Rédhus.

1. oktober 2020
J.nr. 2020-0803664




system - eller i det mindste fa tilvejebragt svar ahder enten ingen
lasning er eller at der er en lgsning, men at idéke den lgsning,
borgeren gnsker.

Tidlig inddragelse

Lokaludvalgenes rolle som bindeleddet mellem Ragihorg
befolkningerne i bydelene og som "bydelskonsuleriterRadhuset
indebaerer, at lokaludvalgene skal inddrages sgttaim muligt, nar
forvaltningerne og politikerne vil noget af betydmpiokalt.

Vi er for en model, hvor lokaludvalgene altid giveslighed for at
udpege et par lokaludvalgsmedlemmer til at falggedt projekt fra
start til slut. Vi har bade gode og mindre godaramfjer med denne
model. De forskellige erfaringer haenger sammenirheitken grad
forvaltningerne og kommunens samarbejdspartnerbygterrer,
husker at inddrage de, lokaludvalget har udpeget.

Dermed ogsa sagt, at den tidlige inddragelse afuolkalget ikke skal
veere en formalitet. Udgangspunktet er, at den tidlige inddragelse
giver veerdi for bydelen og dens borgere, for forvaltningen, for
politikerne og for kommunens samarbejdspartnere, fx. bygherre

Lokaludvalgenes opgaver

| kraft af bindeledsfunktionen ser vi borgerdiakmm en af de
vaesentligste opgaver for lokaludvalgene, men bdigleg tager tid og
kan veere ressourcekraevende for medlemmerne afithidet.

Haringsperioder og tidspunkter for mader, hvor
lokaludvalgsmedlemmer skal deltage, bar respeldére,
lokaludvalgsmedlemmerne arbejder frivilligt.

Vi er opmaerksomme pa, at lokaludvalgene ikke sttaikie sig til
mini-forvaltninger, der arbejder med faglige lgggnpa problemer. Vi
skal forholde os til problemer og temaer, som euiaelv, borgerne,
radhuset eller andre peger pa, og komme med giiiskeordan de
loses. Men det er forvaltningernes og politikerm@gave at
konkretisere og gennemfgre lgsningerne med stort hensyn til
borgernes gnsk

Vi laegger veegt pa, at lokaludvalgene selv kan tage initiativ til at
fremme politiske @gnsker og mal. Lokaludvalgene skal ikke blot veere
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reaktive i forhold til, hvad borgerne, Radhuset eller andre matte
komme med af problemer eller forslag. Lokaludvadgskal udvikle
egne ideer, som de kan drgfte med borgerne ogdggs for
politikerne jf. det ovennaevnte forslag om indstdsret til
Borgerrepraesentationen.

Lokaludvalget er for, at der laegges flere opgadetillokaludvalgene
Der skal fglge ressourcer med.

Haringssvar

Forvaltningerne og politikerne skal veere tydeligerfor
lokaludvalgene med, hvad de gnsker svar pa, nseriier noget i
hgring i lokaludvalgene. Haringerne skal ikke vaardormalitet.
Udgangspunktet er, at de skal give veerdi for bydetedens borgere
for forvaltningen, for politikerne og for kommunens
samarbejdspartnere, fx. bygherrer.

Lokaludvalget savner feedback pa hgringssvarenefgieer.
Forvaltningerne skal forklare overfor lokaludvalgesg overfor
politikerne, hvorfor de tager eller ikke tager Inggsvarene til fglge.

Sammenseaetningemaf lokaludvalg

Vi har drgftet, hvordan lokaludvalgene skal samragitess og har iseer
vaeret omkring spgrgsmalet om lokaludvalgenes teiiit, nar de ikke

er direkte valgt af de stemmeberettigede borgeydelene, de daekker.

Vores konklusion er, at vi gnsker en model, des gsirker
forbindelsen mellem det politiske liv pa Radhusebefolkningerne i
bydelene gennem lokaludvalgene, og dels sikrepkatudvalgene
bade har legitimitet i bydelene, de deekker, og pihRset, eftersom vi
har oplevet politikere, der saetter spargsmalstegriokaludvalgenes
legitimitet.

Vi forestiller os,

o atdepolitiske partier, der efter et kommalmalg er repraesenteret |
Borgerrepreesentationen, hver tildeles en pladsaluadvalget.
Pladsen skal besaettes af en partirepreesentabprddvydelen.
Hvis pladsen ikke er besat 6 maneder efter koesititgen af
Borgerrepraesentationen, bortfalder partiets plémsaludvalget
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for resten af valgperioden.

« atde resterende pladser i lokaludvalget besadttelk ader bor i
bydelen, og som er blevet direkte valgt af de stelpemsttigede
borgere i bydelen. Kandidaterne til lokaludvalgetl $lave et vist
antal stillere bag sig. Det vil sige, at vi gnsker den nuveerende
foreningsmodel erstattet af direkte valg med mulighed for lister,
der viser mangfoldigheden i bydelen

- at pladser, der ikke er besat af de politiske @a@iimaneder efter
konstitueringen af Borgerrepraesentationen, besadtties
kandidater, der efter valg til lokaludvalget ikkde stemmer nok i
farste omgang til at blive medlem af i lokaludvalge

« atder aldrig ma veere flere pladser i lokaludvalget er
reserveret til de politiske partier, end pladser,at reserveret til
de lokalt valgte.

Udgangspunktet er, at der skal veere 23 medlemari
lokaludvalg, men forslaget kan betyde, at antafletedlemmer i
lokaludvalgene kan variere fra valgperiode til y&idode, da det
vil athaenge af hvor mange partier, der veelges ind i
Borgerrepreesentationen.

Hvis foreningsmodellen fortsaetter

Hvis ikke man indfgrer direkte valg til lokaludvalymen fortseetter
med foreningsmodellen, hvor lokale foreningerestitip til og deltager
I valget af foreningsrepraesentanter i lokaludvalsjedl reglerne for
valg veere mere simple og gennemskuelige, end id#agr

Vi kan godt se ideen i forslaget om et suppleriatgsmidtvejs i
valgperioden. Men i udgangspunktet bgr lokaludvakgiemmer, der
treekker sig, erstattes af vedkommendes personlg@esant. Skulle
man komme i en situation, hvor mange lokaludvabgs-
suppleantpladser ikke er besatte, er et suppleditmpa sin plads. Det
vil sige, at vi mener, at der ikke bgr veere enlrege at
suppleringsvalg skal holdes midtvejs i valgperigaean at
suppleringsvalg kan holdes, nar lokaludvalget wandet det er
ngdvendigt.
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Vi er for, at hvert lokaludvalgsmedlem skal havepersonlig 1. og 2.
suppleant. Der skal veere en forbindelse og ogs& géisamarbejde
mellem lokaludvalgsmedlemmet og vedkommendes sapiae

Det er vores erfaring, at suppleanterne udggrditrgetveerk i bydelen
og gerne vil deltage i lokaludvalgets arbejde, foranan ma gare en
indsats for at fa alle pladser besat og i valgpleroggre en indsats for
at inddrage suppleanterne i lokaludvalgets virke.

Vi ser suppleanterne som en del af lokaludvalgat.os er
lokaludvalget ikke af 23 medlemmer. Det er 69 paespsom
involverer sig i lokaludvalgets arbejde. Sadan mehegsa, at
forvaltningerne og politikerne skal se pa lokaludeae.

Valgmetode

Uanset om lokaludvalgene skal veelges direkte effeman fortsaetter
med foreningsmodellen, mener vi, at valget bgrfdmigitalt. Vi
forventer, at antallet af deltagere ved digitalig\diver starre, end de
har veeret pa valgmgderne, og at det vil styrke lmkeallgenes
legitimitet.

Bydelsplan

Vi er for, at lokaludvalgene skal udarbejde bydelspt i starten af
hver valgperiodeDen naeste bydelsplan, vi skal skrive, vil vi
formentlig formulere som et grundlag for vores girkalgperioden,
der bade indeholder en vision for Christianshavikankrete bud p3,
hvordan vi gnsker, at bydelen skal udvikle sig.

Geografi

Indre By og Christianshavn skal skilles ad i kommmengtatistikbank
og i ogsa gerne i alle andre sammenhaenge.
Borgerpanelundersggelsen

Vi har stillet Christianshavns Borgerpanel en raedfik@rgsmal om
lokaludvalgets virke i dag og om hvordan vi bgre/degmover.

Borgerpanelet har 1.170 medlemmer. 322 medlemmmrgerpanelet
har besvaret spgrgeskemaet.
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Vi har noteret os,

- at en stor del af respondenterne synes, at lokdtyetver
synligt

- at en stor del af respondenterne synes, at lokdlyetva
inddrager christianshavnerne i deres arbejde

- aten stor del af respondenterne synes, at lokdyehfangerer
godt som bindeled mellem politikerne pa Radhog
christianshavnerne

- at man ikke kan konkludere noget entydigt om, hvorda
borgerpanelet synes, at lokaludvalget skal sammtassaet

Resultaterne af undersggelsen er vedlagt.

Venlig hilsen

Poul Cohrt,
formand



CH R|STQANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. — 27. september 2020.

Baggrund:

e 322 borgere bosat pé Christianshavn har gennemfgrt undersggelsen.
e Detsvarertil 26 % af det samlede borgerpanel, som teller 1.170 respondenter.
¢ Nedenstdende diagram viser, hvor respondenterne er bosat pa Christianshavn.

(Se vedlagte kort for omradeinddeling)
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20
: N
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Alder:

1 % af respondenterne er under 20 ér.

4 % af respondenterne er mellem 20 - 29 ar.
11 % af respondenterne er mellem 30 - 39 &r.

14 % af respondenterne er mellem 40 - 49 ér.

15 % af respondenterne er mellem 50 - 59 &r.

30 % af respondenterne er mellem 60 - 69 ar.

22 % af respondenterne er mellem 70 - 79 ar.

2 % af respondenterne er 80 &r eller derover.

Kon:
45 % af respondenterne er maend.

54 % af respondenterne er kvinder.

1% af respondenterne har angivet at de er andet.

Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
Gennemfgrt i perioden 24. —27. september 2020.
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Hvor synlig synes du, at Christianshavns Lokaludvalg er?

Meget synlig
Synlig

Ved ikke
Usynlig

Meget usynlig

0%

2%

25%

o0%

Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
Gennemfgrt i perioden 24. — 27. september 2020.

Respondenter

29
199
54

52

75% 100%



CH R|ST'ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. — 27. september 2020.

Hvor orienterer du dig om lokaludvalgets arbejde?
(Respondenterne kunne veelge flere svarmuligheder).

Respondenter
Christianshavneren 257
CityAvisen 96
Havnefronten 132
Lokaludvalgets nyhedsbrev 111
Lokaludvalgets hjemmeside 42
Lokaludvalgets Facebook-side 29
Facebook-siden "Os fra Christianshavn” 119
Netavisen "Christianshavns Kvarter” 23
Lokaludvalgets plakatstander pa Christianshavns 61
Torv
Lokaludvalgets dagsordener og referater pa
i i 4% 12
kommunens hjemmeside
Deltagelse i en af lokaludvalgets arbejdsgrupper 3% 11
Made op til lokaludvalgets manedlige mgder 2% 7
Deltagelse i lokaludvalgets borgermgder 24
Andet 26

0% 25% 50% 75% 100%



CH R|ST§ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. —27. september 2020.

Feler du, at lokaludvalget inddrager christianshavnerne i deres arbejde?

Respondenter
Ja 65% 216
Nej 9% 31
Ved ikke 26% 87

0% 25% 90% 75% 100%
Uddrag af kommentarer:

"bla gennem disse surveys. Alle synes velkomne til at deltage. valgte medlemmer fra forskellige grupperinger.”
"Det er altos mulighed for at udtrykke sine meninger ved at deltage i borgermader F. eks.”

"Det er fint at fd "borgerundersggelser" mht. forskellige problematikker. Men jeg er meget i tvivl om de har nogen som helst indflydelse (fx

B&W-hotellet, trafikken i Torvegade).”
"Ikke nok. Det virker lidt "sammenspist" for en udenforstdende.”

"Jeg synes vi burde hgre meget mere om deres made og hvad de diskutere - maske et referat? Det er méske pa hjemmesiden, som jeg

desveerre ikke altid ser. De gange jeg har henvendt mig til lokaludvalget er jeg blevet sendt videre til KK Rddhuset!”
"Det er sveert, jeg kan da godt se, at | prever. For mig virker det en indspist forening som ikke repraesenterer mine synspunkter.”

"Jeg modtager stort set kun information p& mail. Maske inddrager lokaludvalget de gamle derigennem. Men der er jo ingen unge, der falger

med pd den made.”

i

"Der er de tilbagevendende spargeundersggelser - men ellers synes udvalgets arbejde at vaere 'for de specielt interesserede/involverede'.



CH R|ST!ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. — 27. september 2020.

"Lokaludvalget virker ikke oprigtigt interesseret i at hgre hvad beboerne péa Christianshavn har at sige. Lokaludvalget udtaler sig ofte pé vegne af

Christianshavn, men gentager i virkeligheden bare det ekkokammer de befinder sig i og derved ensretter de et ellers mangfoldigt kvarter.”

Vil du gerne inddrages mere i lokaludvalgets arbejde?

Respondenter
Ja 120
Nej 108
Ved ikke 106
0% 25% 50% 75% 100%
Hvor ofte deltager du i aktiviteter arrangeret af lokaludvalget?
Respondenter
Meget ofte 2% 7
Ofte 30
Sjeeldent 127
Meget sjaeldent 78
Deltager slet ikke 91
0% 25% 50% 75% 100%



CH R|ST§ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. —27. september 2020.

Synes du, at Christianshavns Lokaludvalg fungerer godt som bindeled mellem politikerne pa Kebenhavns Radhus og christianshavnerne?

Respondenter
Ja 48% 158
Nej 8% 25
Ved ikke 45% 147

0% 25% 50% 75% 100%

Uddrag af kommentarer:

"Har ingen feling med arbejdet udover min deltagelse i spgrgeskemaundersagelserne.”

"| store traek. Det kunne sikkert vaere bedre, men der er kun en vis maengde ressourcer til rddighed.”
"Lokaludvalget gor det godt. Men politikerne er IKKE, lydhgre nok over for deres, og dermed borgernes gnsker.”

"Jeg synes de kerer deres egne sager som afspejler hvem de er, men som ikke altid afspejler den gennemsnitlige chrhavner. Og sé har de en
tendens til at opponere mod forandringer og nye ideer der kommer 'oppefra’, og som har et bredere sigte end udelukkende

chrhavnerinteresser.”
"Har oplevelsen af at Lokaludvalget indsigelser og forslag ikke bliver hgrt pd Rddhuset.”

"Det er et fremragende arbejde. Borgerpanelet fungerer, vi bliver hert af lokaludvalget, som tager vores svar serigst - og sammen beskytter vi

bydelen mod tossede ideer fra Rddhuset ;-).”



CH R|ST!ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. — 27. september 2020.

"Bindeledet mellem lokaludvalget og Kebenhavns rddhus fungerer fint, men det er ikke den brede Christianshavner befolknings holdninger der

formidles.”

Hvordan synes du, at lokaludvalget skal sammensaettes?

Respondenter

Lokaludvalget skal have en sammensastning som

i dag med én lokal repraesentant fra hvert parti i _ 94

Borgerrepraesentationen, mens resten vaelges ...

Fremover skal der veere flere politisk udpegede
medlemmer af lokaludvalget, mens resten veaelges . 3% 9
af foreningerne i bydelen

Fremover skal der veere flere politisk udpegede
medlemmer af lokaludvalget, mens resten veaelges - 36
ved et direkte valg blandt alle bydele...

Alle medlemmer af lokaludvalget skal vaelges ved

et direkte valg blandt alle bydelens _ 96

stemmeberettigede borgere

Lokaludvalget skal sammensaettes pa en anden .

made, hvilken: 16

ved e D 70
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CH R|ST§ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
Gennemfgrt i perioden 24. —27. september 2020.

LOKALUDVALG

Uddrag af kommentarer:
Politisk valgte, foreningsrepraesentanter, individuelt opstillede fx ildsjaele og folk fra erhvervslivet

"Valget skal veere meget mere synlige vedr. opstillings muligheder og foreningens mulighed for at stille en kandidt op. Det er nogenlunde pé

den made i dag, men meget lidt synlige, f.eks. i lokal avis.”

"Partiernes pladser skal fordeles efter stemmetal ved sidste KV. resten af pladserne fortsat til foreningerne.”
"9 fra partierne som i dag, resten valgt af bydelens borgere.”

"En repraesentant for hvert parti - resten veelges ved direkte valg blandt bydelens borgere.”

"Jeg synes ikke man skal have lokaludvalg. Lad dog politikerne repraesentere os. Det er derfor man har kommunalvalg.”



CH R|ST§ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. —27. september 2020.

Har du ideer til, hvordan lokaludvalgets inddragelse af christianshavnerne kan blive bedre i fremtiden?

"Jeg synes, | gor det godt med de ressourcer | har. Maske mere direkte kommunikation omkring tematiske emner af betydning for os.

Husstandsomdeling f.eks. ndr der er noget, der skal bakkes op omkring.”
"Sterre synlighed og kommunikation om megder.”

"Mere synlige reportage af Lokaludvalgets arbejde samt mulighed for at pavirke arbejde ud fra, trods man ikke er en aktiv medlem af en politiske
partiet. Nu er Lokaludvalget domineret af de politiske partier p& Christianshavn. Der mangler muligheder for "almindlige aktive intereseret
mennesker" til deltage og pavirker uden om de organiseret politske partier f.eks. at Christiania skulle have mere mulighed for at deltage og

pavirke Lokaludvalget arbejde.”

"Flere spgrgeskemaer som dette - evt. spgrgsmal til prioritering af opgaver som beboerne gnsker lgst/bearbejdet.”
"Annoncering pa Facebook mélrettet omréadet.”

"Flere opslag i "Os fra Christianshavn"-gruppen.”

"Brug Christianshavneren mere. Serg for, at folk har lyst til at komme til mgderne. CBH er ringe: Ofte koldt, darlig akustik, hvilket ger, at
tilhgrere ikke kan hgre medlemmerne. Folk har ptikke lyst til at komme! Dirigenten strammer op; Bla. at korte maderne, fx. pa div. deltageres for
lange/mange indleeg. Undga at invitere geester, der ikke kan fatte sig i korthed. Undergrupperne bar veere mere dbne. Informer: CLU er pé

facebook.”

"Inddrag bern og unge mest muligt, for en god fremtid for organisationen af bydelen.. viundgar at blive sure gamle nisser nér vi har de unge

"

med.
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CH R|ST§ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. —27. september 2020.

Har du forslag til hvilke temaer eller problemstillinger, lokaludvalget skal tage op?

"Torvet igen, igen. Jeg tror ikke der er den store enighed blandt bgrnefamilier og bedsteforaeldre om at det skal vaere sé lidt indbydende Som

det er. Skab nogen ordentlige faciliteter til de veerdigt treengende, sé torvet ikke fungerer som degncenter.”
"Plejehjem placering, Renholdelse i gaderne og af kanaler samt sgerne. flere grenne arealer.”

"Hyggeligere torv med mindre alkohol, feerre rdddent karende cyklister. Torvebaren dben igen. Bedre styr pé skraldet langs kanalen og pé

Torvet. Hyggeligere boder ved BROEN. Flere smé steder a la PARTERRE og CHRISTIANSHAVNS BADUDLEJINING OG CAFE.”

"Tung trafik. Gere Torvegade lukket som Ngrrebrogade. Skiltning v Volden, sé cyklister lader veere med at cykle deroppe. Stejgener. Flytning af

haeveautomater, sé der er plads pa fortov.”
"Trafikplanleegning. Sociale problemer.”

"Social ulighed. Antallet af kulturelle tilbud til borgerne.”
"Trafik, parkering, anvendelse byrummet.”

"Fornyelse af Torvegade - Alle pa Christianshavn ger brug af Torvegade og det er desveerre alt for trafikeret og kedelig i udtrykket. @nsket om

bedre struktur i gaden samt et mere grgnt udtryk.”
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CH R|ST!ANSHAVNS Borgerpanelundersggelse om tilpasning af lokaludvalg.
LOKALUDVALG Gennemfgrt i perioden 24. — 27. september 2020.

Hvor synlig synes du, at politikerne i Borgerreprasentationen er pa Christianshavn?

Respondenter
Meget synlige | 0% 0
Synlige 38
Ved ikke 114
Usynlige 132
Meget usynlige 30

0% 25% 50% 75% 100%
Uddrag af kommentarer:

"Jeg anede ikke de var med i lokaludvalget. Men det er sikkert godt at de politiske partier er repraesenteret, for at give en forankring i det
kommunale niveau. Dog ikke med flere repraesentanter end for nuvaerende - det bear vaere et lokalt borgerudvalg - ikke en miniudgave af

borgerrepraesentationen.”

"Jeg har jo ikke mgdt dem, eller le&est om dem.”

"Jeg synes at Enhedslisten er meget synlig iseer Gorm.”
"Ser dem aldrig.”

"I medierne og i CLU's informationer er der ikke meget, der tyder p4, at CLU bruger BR og forvaltningerne nok. - Stil starre krav til begge

institutioner.”
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." Indre By Lokaludvalg
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Borgerrepraesentationens sekretariat
@konomiforvaltningen

Indre By Lokaludvalg drgftede tilpasning af lokaludvalg i sit mgde
den 10. september 2020. Her er min opsamling pa draftelsen:

Lokaludvalgenes rolle

e Det star ikke klart, hvilken rolle lokaludvalgene har i
kommunen, men lokaludvalgene har bade af egen kraft og i kraft
af dialogen med borgerne viden om lokale forhold, som
forvaltningerne og politikerne bar gare brug af.

e Lokaludvalgene skal ikke veere Radhusets forlaengede arm ud i
bydelene. Lokaludvalgene er bindeled mellem bydelene og
Radhuset.

e Lokaludvalgene er blevet radgivende organer for
forvaltningerne, ikke for politikerne. Der bgr veere en direkte vej
for lokaludvalgene til Borgerrepraesentationen. Lokaludvalgene
skal ind i systemet.

e Politikerne bgr benytte lokaludvalgene som facilitator for
samtale med de lokale borgere. Rammerne for samtalen skal
veere sadan, at politikerne fgler sig velkomne og at savel
politikerne som borgerne far veerdi ud af samtalen. Hvad skal der
til, for at politikerne kommer?

e Kommunikationen mellem lokaludvalg, forvaltning og politikere 30. september 202
bar styrkes. Der bgr laves en best practice-undersggelse af J.nr. 2020-020870]
lokaludvalgenes virke og samspil med forvaltning og politikere.

e Lokaludvalgene er blevet sa kendte, at borgerne henvender sig
til dem med sager. Lokaludvalgene er blevet den nemme
indgang for borgerne til kommunen, da det kan veere sveert for
dem at fa forvaltningerne i tale.



Bl.a. fordi borgerne og medierne kender lokaludvalgene, skal
lokaludvalgene tages alvorligt.

Tidlig inddragelse af lokaludvalgene

Lokaludvalgene skal ind i processen, far lgbet er kart; dvs. far
forvaltningen har lagt sig fast pa en indstilling om beslutning
eller far der er truffet politisk aftale om en given sag.

Der skal veere forstaelse i forvaltningerne for, at
lokaludvalgsmedlemmerne er frivillige og at de i
udgangspunktet ikke kan holde mgder indenfor normal
arbejdstid.

Haringssvar

Det skal give mening, at lokaludvalgene udarbejder hgringssvar.
Hgringssvarene skal bruges som sagsoplysning.
Haringssvarsprocessen skal ikke blot vaere en formalitet.

Det vil vaere godt med feedback pa hgringssvar. Det star ikke
klart, hvilken indflydelse lokaludvalgenes hgringssvar har pa
den endelige beslutning i fagudvalg eller
Borgerrepraesentationen.

Vi skal bort fra den form for feedback, hvor forvaltningerne i
indstillingerne til fagudvalg og Borgerrepreesentationen afviser
lokalvalgenes forslag med, at det ikke passer ind i en
eksisterende politik, strategi osv. Forvaltningens feedback bgr i
stedet handle om fordele og ulemper ved det, der foreslas.

Forvaltningernes borgerdialog

Borgerdialogen, der er gaet forud for processen om tilpasning af
lokaludvalg, bar preeg af, at der blev eksperimenteret med
borgerdialogveerktgjerne. Det gav ikke mening for alle.

Borgerdialogen i forbindelse med tilvejebringelsen af
Kommuneplan 19 var ikke optimal. Lokaludvalgene kunne have
staet for borgerdialogen for dermed at gare den nserveerende for
den almindelige borger.



Forvaltningerne skal ikke arrangere bydelsrettede aktiviteter hen
over hovedet pa lokaludvalgene. De skal gare det i samarbejde
med lokaludvalgene. Sundheds- og Omsorgsforvaltningens
planlagte ga-arrangementer i 2019 med borgerne, der havde
fokus pa de fysiske forhold i byrummet for eeldre, er ikke et
eksempel til efterfglgelse.

Er forvaltningernes partshgringer, naboorientering og
nabohgringer borgerinddragelse? Tidligere fik man som borger
feedback pa sit hgringssvar, men det gar man ikke laengere.

Hensynet til lokale beboere overfor interessenter i bydelen

Indre By Lokaludvalg varetager i hovedsagen de lokale beboeres
interesser, som i mange tilfeelde ikke er de samme interesser,
som de, der bruger eller har virksomhed i bydelen, har.

Det vil da veere godt, at forvaltningerne og politikerne lagde
relativt mere veegt pa lokaludvalgets og de lokale beboeres
vinkel pa en given sag end pa brugerne og virksomhedernes
vinkel pa sagen.

Det kan bl.a. ske ved, at kommunen husker sin myndighedsrolle
og neddrosler sin rolle som serviceorgan overfor fx

erhvervslivet.

Nye opgaver

Der er naeppe nok ressourcer i lokaludvalgenes sekretariater til
bade at betjene lokaludvalg og veere borgernes lokale
projektradgivere.

Indre By Lokaludvalg vil gerne, men alt andet lige er der naeppe
nok ressourcer i lokaludvalgenes sekretariater til at facilitere
eksperimenter vedr. borgerdialog. Lokaludvalgsmedlemmernes
ressourcer (tid) er i gvrigt ogsa begreenset.

Hvis ikke der fglger penge med, skal lokaludvalgene ikke have
opgaver vedr. anleegsprojekter.

Lokaludvalgenes sammensaetning

e Der bgr ses pa valgproceduren.



e Det er fint, at et politisk partis plads i lokaludvalgene overgar
til foreningerne, hvis pladsen er vakant i leengere tid. men den
foresldede laengde pa vakancen, fgr partiet mister pladsen, er
for lang.

Geografi

e Den del af Indre By Lokaludvalgs omrade, der ligger nord for
Dag Hammarskjolds Alle, bar hgre til @sterbro Lokaludvalg.

e Indre By og Christianshavn bgr adskilles i statistikkerne.

@konomi

e De sma puljer, som lokaludvalgene rader over, kan ses som
manglende tillid til lokaludvalgene.

Med venlig hilsen

Bent Lohmann,
formand



Sekretariatet for Vanlese Lokaludvalg
@konomiforvaltningen

eDoc_org_OKF BR-sekretariat

Tilbagemelding pa tilpasning af lokaludvalg

Vanlgse Lokaludvalg leegger fortsat vaegt pé, at det er vigtigt
fremadrettet at fastholde den lokale opmaerksomhed i sine
hgringssvar. Lokaludvalget har gode erfaringer med en
malrettet besvarelse af heringer.

Det er problematisk hvis lokaludvalget ikke kan udtrykke sin
holdning i spergsméal om Vanlgse bydel, ogsa selvom den
skulle veere anderledes and Borgerrepraesentationens.

Vanlgse Lokaludvalg ser gerne overvejelser over mere
beslutningskompetence til lokaludvalget, f.eks. mindre
anleegsprojekter og “lokale” lokalplaner.

Flere kompetencer vil dog forudsaette en bredere (mere
mangfoldig) sammensatning af medlemmerne i
lokaludvalgene, hvad angédr medlemmer, bade politisk og
foreningsmeaessigt, der skal veere bosiddende i bydelen.

Vanlgse Lokaludvalg er startet med bydelsplanleegning 2020-
21 som opleeg til Kommmunalvalget 2021 og det nye
lokaludvalg.

Vanlgse Lokaludvalg opfordrer til en hgjere prioritering af og
en gget mere systematisk tilgang til borgerinddragelse i
kommunen, hvor lokaludvalgene spiller en central rolle som
bindeled mellem borgere, forvaltninger og ikke mindst
Borgerrepraesentationen. Vi ser gerne mere inddragelse af
lokaludvalget i sager fra flere forvaltninger, sd som
Socialforvaltningen og Sundhed og Omsorgsforvaltningen.

| den sammenhaeng ser vi meget gerne en faelles droftelse af,
hvordan lokaludvalgenes kompetencer og viden inden for
borgerinddragelse i hgjere grad bringes i spil.

Venlig hilsen
Bent Christensen
Formand for Vanlgse Lokaludvalg
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Sekretariatet for @sterbro Lokaludvalg
@konomiforvaltningen

Osterbro Lokaludvalgs input til tilpasning af
lokaludvalg

Valgreglerne: @sterbro Lokaludvalg @nsker ikke, at LU skal gares
mere partipolitisk end tilfeeldet er i dag, men i stedet, at man
holder fast i den nuveerende struktur og fordeling af pladserne i
LU.

Viforeslar, at man strammer op pé valgreglerne for
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Dokumentnummer
2020-0048374-6

foreningerne, sa foreningerne skal have en vis stgrrelse, og at
den valgte person skal veere bosat i bydelen, for at sikre den
lokale forankring. Opleegget leegger desuden op til, at man max
kan stille op i 2 valgperioder. Det er viimod, for man skal ikke
stoppe ildsjeele. Vi snsker samme regler i lokaludvalget somi
BR.

Miljgpunkterne: | opleegget fra forvaltningen er Miljgpunkterne
eller det lokale miljgarbejde ikke naevnt. Ej heller miljgprojekter
der kan bidrage til at nd 2025-malene. Vi vil vi gerne have at
borgerrepraesentationen kommer mere pa banen og seetter
retningslinjer, krav og malsaetninger for det lokale miljgarbejde.
Det er meerkeligt, at det ikke er med i opleegget.

Puljemidlerne: Vi vil gerne blive ved med at have
puljemedarbejder og sekretariat i bydelen. Vi skal ikke have
sekretariatet centraliseret, det er vigtigt at den administrative
del af lokaludvalget er lokalt forankret.

Struktur: Vi vil gerne have, at lokaludvalget og formandskabet
seetter dagsordenen. Det skal ikke veere sadan, at forvaltningen
laver indstillinger, som vi sa skal forholde os til. Vi er frivillige og

Sekretariatet for @sterbro
Lokaludvalg
Svendborggade 5, 4. sal
2100 Kgbenhavn @

vivil derfor gerne have denne frihed. Vi skal have indstillingsret
til BR fx ift. lokalplanen. Vi har nogle institutioner, som blaeser pa
lokaludvalgets hgringssvar. Det er vigtigt at vi far reel indflydelse

pé beslutninger der er relevante for bydelen.
EAN-nummer

5798009800275



Sekretariatet for @sterbro Lokaludvalg

Nordhavnen: Vi anbefaler, at Nordhavn far sit eget lokaludvalg,
nar der er X personer mede registreret bopeel i Nordhavn. Det
kunne veere mellem 15.000 - 40.000 personer.

Heringer: Vi opfordrer politikerne til at tage hgringssvar fra
Lokaludvalget mere serigst. Nogle gange bruger man en masse
tid, uden at blive hart. Hvis man allerede har truffet en
beslutning, skal man ikke sende noget i hgring. Det er spild af
ressourcer.

Administrative greenser:

Det er vigtigt for os at definere @sterbros graeenser. Dem som
feler sig som @sterbroere skal have lov til at veere under
@sterbro. Vi foreslér at skillevejen mellem @sterbro og
Bispebjerg gér ved Lyngbyvejen. Det samme ger vi omkring
trianglen og lille trianglen, ned forbi @stbanegade og
Classensgade. Sa de borgere der fgler der definerer sig som
vaerende tilhgrende pa @sterbro bliver en del af den
administrative graense.

Bydelsplaner

Vi bakker op om, at bydelsplanen udarbejdes i begyndelsen af
lokaludvalgenes samlinger. Det er et sundt demokratisk princip,
at et nyt lokaludvalg udarbejder deres egen vision for bydelen
og ikke arver planer fra det afgdende Lokaludvalg. Det vil styrke
bindeled mellem et nyt lokaludvalg og de nyvalgte medlemmer
af BR.

Venlig hilsen

Allan Marouf
Formand for @sterbro Lokaludvalg
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