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Det er vurderingen, at der kan vaere hjemmel til at udarbejde og takstfi- 2026 - 14955
nansiere en analyse af borgernes tidsforbrug pa affaldssortering, hvis
den bruges som led i kommunens planleegning eller optimering af af- Dokumentnummer i F2
faldsordningerne. En samfundsgkonomisk analyse kan derimod ikke 269849

takstfinansieres, hvis formalet er at opgere, hvad affaldssorteringen
samlet set koster for samfundet, herunder veerdien af borgernes tids-
forbrug, og vurdere, om sorteringen "kan betale sig".
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Juridisk vurdering
Materiel hjemmel - hvad kan kommunen undersege?

Kommunen har efter miljgbeskyttelseslovens §§ 45 og 47 ansvar for at
handtere og planleegge hadndteringen af affald. Kommunen har derfor
ogsa et handlerum til at beslutte, hvordan affaldsordningerne skal til-
retteleegges inden for de krav, der felger af affaldslovgivningen.

Det betyder, at kommunen godt kan undersgge f.eks. borgernes tids-
forbrug og besveer ved forskellige sorteringskrav eller indsamlingsmo-
deller, hvis undersggelsen skal bruges til at kvalificere, hvordan ord-
ningerne bedst kan indrettes og optimeres.

Det eritrdd med en tidligere sag, hvor kommunen vurderede, at der
var hjemmel til at undersgge @ldre borgeres udfordringer med af-
faldssortering og udarbejde forslag til forbedringer, og at undersggel-
sen kunne finansieres over affaldsgebyrerne. Sagen illustrerer, at bor-
gernes besveer og tidsforbrug kan undersgges, nér formalet er at for-
bedre og tilretteleegge kommunens affaldsordninger.

Omvendt viser en anden tidligere sag om central affaldssortering, at
kommunens handlerum har en klar greense. Her blev det vurderet, at
der ikke var hjemmel til at erstatte kildesortering med central affalds-
sortering, fordi den gnskede lgsning ikke var forenelig med de geel-
dende regler. Kommunen kan séledes undersgge og optimere, hvor-
dan en lovbestemt affaldsopgave skal tilretteleegges, men kan ikke
bruge analysen til at fravige eller tilsideseette de krav, der fglger af af-
faldslovgivningen.
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Det skal vurderes saerskilt efter miljgbeskyttelseslovens § 48, stk. 1, nr. 1.
Bestemmelsen giver mulighed for at finansiere udgifter til bl.a. plan-
laeegning, etablering, drift og administration af affaldsordninger.
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En analyse af borgernes tidsforbrug vil derfor efter omstaendighe-
derne kunne takstfinansieres, hvis den har en konkret og direkte sam-
menhaeng med planleegningen eller optimeringen af affaldsordnin-
gerne.

Det er anderledes, hvis formalet alene er at opggre veerdien af borger-
nes tidsforbrug og derefter vurdere, om den lovbestemte affaldssorte-
ring samlet set er samfundsgkonomisk hensigtsmaessig. Her er forma-
let ikke at finde ud af, hvordan kommunen bedst indretter ordnin-
gerne, men at undersgge, om opgaven overhovedet "kan betale sig"”.
Det har efter forvaltningens vurdering en for indirekte sammenhaeng
med kommunens planleegning, etablering og drift af affaldsordnin-
gerne til, at udgiften kan afholdes over affaldstaksterne.

Derudover skal kommunen anvende takstmidlerne skonomisk forsvar-
ligt. Det betyder bl.a., at der skal veere en konkret forventning om, at re-
sultatet af en analyse kan anvendes i kommunens affaldsopgave. Jo
storre og dyrere analysen er, desto mere konkret bar dette kunne be-
grundes.
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