Sammenfatning af borgerpanelsundersggelse om Lynetteholm januar 2021

Baggrund:

Spergsmal 1 - 4 omhandler om bopael, kon og alder:

e Undersggelsen er gennemfart i perioden fraden 8. -12. januar 2021. : \
e 355 borgere bosat pa Christianshavn har gennemfart undersggelsen. Hvilket

svarer ti 30 % af de 1172, som undersggelsen er udsendt til. i D e

e Nedenstdende diagram viser i, hvilke kvarterer at respondenterne er bosat. =

Respondenter
1 9%
2 169
3 81

0% 25% 50% 5% 100%




Alder:

Kon:

0 % af respondenterne er under 20 ar.

3 % af respondenterne er mellem 20 - 29 ar.
10 % af respondenterne er mellem 30 - 39 ar.
20 % af respondenterne er mellem 40 - 49 ar.
18 % af respondenterne er mellem 50 - 59 &r.
25 % af respondenterne er mellem 60 - 69 ar.
20 % af respondenterne er mellem 70 - 79 ar.

3 % af respondenterne er 80 ar eller derover.

46 % af respondenterne er maend.

54 % af respondenterne er kvinder.



Spergsmal til Lynetteholm

5. Synes du overordnet, at Lynetteholm-projektet er en god ide?

Respondenter
Ja 163
Nej 142
Ved ikke 63
0% 25% 50% 75% 100%
6. Synes du, at der hidtil har vaeret tilstraekkelig borgerdialog om Lynetteholm-projektet?
Respondenter
Ja 41
Nej 232
Ved ikke 94

0% 25% 50% 75% 100%

7.Tror du, at kebenhavnerne har taget ejerskab til Lynetteholm-projektet?



Respondenter

Ja 37

Nej 238

Ved ikke 90
0% 25% 50% 75% 100%

8. Hvordan synes du, at borgerne i Indre By og pa Christianshavn fremover skal informeres om Lynetteholm-projektet?

(seet max. tre krydser)
Respondenter

Fysiske informationsmeder med mulighed for at — 200
stille spergsmal .

Digitale informationsmeder pa Facebook med
mulighed for at stille spergsmal

13

Annoncer og artikler i Indre By og Christianshavns

lokale medier 184

90

Annoncer og artikler i landsdaskkende medier

Med informerende oplaeg pa YouTube . 21

Andet, hvad? 27

| en Facebook-gruppe, som alle kan tilmelde sig _ 81

0% 25% 50% 75% 100%



Spergsmal 8 fortsat: Et uddrag af kommentarer:

e Digitale mgder, der ikke kraever facebook

¢ Mange informationsmeader, sa vi ikke bliver rendt over ende. Allerede her er der begraensning. Kun 3 svarmuligheder.

e Jegsavner et sted som samler informationer om projektet fra alle kilder, bade "for" og "imod", og som belyser bade
fordele og ulemper. Jeg har leest o8 hgrt om projektet drypvis hist og pist, men det man kan leese rundt omkring er
muligvis ikke opdateret, men handler om en tidligere udformning af projektet.

e Afstemning om man bgr bruge over 30 milliarder pa dette projekt, dwr farst vil st& feerdigt i 2070, eller om man kan
bruge disse penge bedre andre steder, f.eks pa etablering af bedre offentlig infrastruktur ind i landet samt en billigere
lesning til stormflodssikring.

e Hjemmeside med projektoplysninger med mulighed for at kommentere.

e Annoncer i lokalbaldet Christianshavneren og opslag,

e Lokaludvalget bgr afholde mgde for christianshavnerne / mulighed for protestgruppe



9. Hvordan synes du, at borgerne i Indre By og pa Christianshavn fremover skal inddrages i Lynetteholm-projektet?
(seet max. tre krydser)

Respondenter

Fysiske borgermader med mulighed for at
. . . 227

tilkendegive holdninger

Digitale borgermader fx pa Facebook med
mulighed at tilkendegive holdninger

104

Fokusgruppeinterviews 105

Offentlige hgringer med mulighed for at indsende

heringssvar 233

Andet hvad? P 3% 9

0% 25% 90% 75% 100%

Spergsmal 9 fortsat: Et uddrag af kommmentarer:

Mere inddragende processer, hvor borgers tanker har mulighed for reelt at pavirke udviklingen
har mulighed for reelt at pavirke udviklingen

Digitale borgermgder pa F.eks. Zoom

Leeg sporgeskemaer ud pé Biblioteket og Beboerhuset etc.



10. Synes du, at det er en god idé, at miljgvurderingen og beslutningsprocessen for de forskellige dele af Lynetteholm-
projektet sker etapevis hver for sig?

Respondenter
Ja 78
Nej 195
Ved ikke 85

0% 25% 50% 75% 100%

11. Synes du, at det vil veere en god ide, hvis man ogsé lader en uvildig instans foretage miljgvurdering af Lynetteholm-
projektet?

Respondenter
Ja 319
Nej 24
Ved ikke 4% 15

0% 25% 50% 75% 100%



12. Synes du, at man i planlaegningen af Kgbenhavn skal leegge vaegt pa en forudsigelse om en fremtidig vandstandsstigning?

Respondenter
Ja 340
Nej § 1% 4
Ved ikke 4% 14

0% 25% 90% 75% 100%

13. Sidst Kgbenhavn oplevede en stormflod, var i forbindelse med stormen "Bodil” i 2013. Synes du, at man i planleegningen
af Kgbenhavn skal leegge veegt p4, at der er fare for stormflod langs den indre del af havnen?

Respondenter
Ja 340
Nej § 1% 5
Ved ikke 4% 13

0% 25% 50% 75% 100%



14. Synes du, at anleegget af Lynetteholm er den rette lgsning i forhold til at sikre Indre By og Christianshavn mod en
vandstandsstigning og mod stormfloder fra nord?

Respondenter
Ja 27% 98
Nej 31% 112
Ved ikke 41% 148

0% 25% 50% 75% 100%

15. Har du kommentarer tilideen om Lynetteholm som vaern mod en vandstandsstigning og mod stormfloder fra nord?
(Du har 500 tegn til radighed). Udvalgte kommentarer:

e Jegsynes man skal etablere en Nordsluse, en vold mod nord i havnelgbet, for at sikre mod stormflod og vandstigning
pga klimaforandringer

e Vaern mod vandstandsstigning kan ske p anden méade end ved at anleegge et stort nyt boliskompleks - se neermere pa
Hollands lgsninger

e Der mangler en grundig og - sa vidt det er muligt - dybgdende analyse som forudseetning for at borgeren kan tage
stilling - vel vidende, at langtidsprognoser er behaeftet med rimelig stor usikkerhed. Og: Hvad er alternativerne ud over
hgje kaikanter og mure - det lyder som nogle fattige alternativer.

e Deteren finsidegevinst, og skal klart teenkes med i projektet. Men hvis det alene skulle veere for at sikre et vaern mod
vandstandsstigning, s ma der vaere mange bedre og billigere lgsninger. Sa lad det veere sekundeert i beslutningerne
og fokuser i stedet p&d den demografiske udvikling osv.

e Virker som en god ide at lave et projekt der lgser 3 problemstillinger med en plan . Har pt ikke hgrt om andre planer
kun lgs snak om dokporte somi London!



16.1ar 2000 boede der ca. 500.000 indbyggere i Kebenhavns Kommune. | gjeblikket bor der ca. 633.000 indbyggere i
kommunen. Synes du, at der skal bo yderligere 150.000 indbyggere i Kebenhavns Kommune i ar 20507

Respondenter
Ja 130
Nej 149
Ved ikke 75

0% 25% 50% 75% 100%

17. Synes du, at man skal ga videre med planleegningen af et byudviklingsprojekt pa Lynetteholm, der frem mod ar 2070 vil
kunne give plads til 35.000 indbyggere og lige s& mange arbejdspladser?

Respondenter
Ja, ga videre med et byudviklingsprojekt pa 154
Lynetteholm
Nej, ga ikke videre med et byudviklingsprojekt pa 10
Lynetteholm
Ved ikke 57

0% 25% 90% 75% 100%

10



18. Har du kommentarer tilideen om et byudviklingsprojekt pa Lynetteholm?
(Du har 500 tegn til radighed). Udvalgte kommentarer:

e Klimaet er det vigtigste nu, derfor skal byen udvikles med sa lave CO2 omkostninger som muligt

e Viskalindga langt taettere samarbejde med vores omegnskommuner - udbysgge infrastruktur hertil - metro betjening,
s-tog, letbane. Skabe bakker af forurenet jord til at ggre landskabet varieret. Behold Kebenhavn som en by for sejlere
og behold vores fantastiske vandkvalitet i havnen. Undga at bruge milloner pa at flytte et velfungerende rensingsanleesg.

e Detgiver alt for meget trafik med 35.000 beboere og 35.000 arbejdspladser. Det vil give en massiv trafik for alle
omrader der stgder op til!

e Vivilgerne vaere en storby, det kreever store beslutninger og store projekter. Ggr det lsekkert og ggr det til en
attraktion. De fleste byomrader i KBH er dejlige, se-vaerdige og spaendende pa hver deres made. Det kan
Lynetteholmen ogsa blive pa sigt.

e Man bgr sprede byudviklingen i stedet for at koncentrere den - der er mange omrader omkring Kgbenhavn som med
fordel kunne byudvikles. Der er alt for meget trafik og kaos i Kgbenhavn idag - dette vil kun gges med Lynetteholm.

e Storre er ikke bedre. Jeg har boet i byer som Berlin og New York. Intenst byggeri med fa andehuller er ikke méaden at
skabe en bedre og mere attraktiv by. Heller ikke for virksomheder.

e God idé. Christianshavn var ogsé en ny idé i sin tid, men eksisterer i dag fordi man var klar til at teenke langsigtet.

e Enrigtigdarligide at gdelaegge et historisk og kulturelt omrade. Det kreever ogsa flytning af renseanlaeg, vindmeller etc.
Vi har fgr hgrt om nye bolisomrader, der er teenkt til den “almene” befolkning, men som ender som ubetalelige for de
fleste. Der er derfor begraenset mistanke om at dette sker - igen, igen, igen.

e Jegsynes det ervigtigt at udvikle byen og gerne skabe plads til flere, men det skal forega ordentligt mht. miljg og
byplanleegning. Det skal veere plads til alle. Dvs. ogsa boliger til studerende og alm. lsanmodtagere.
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19. Tror du, at det vil have veerdi for Indre By og Christianshavn, hvis der kommer en metrolinje til Lynetteholm?

Respondenter
Ja 63% 221
Nej 23% 81
Ved ikke 14% 49

0% 25% 50% 75% 100%

20. Har du kommentarer tilideen om en metrolinje til Lynetteholm?
(Du har 500 tegn til radighed).

e metro er fint. det kan ikke skade christianshavn mere end det nye hilton hotel med 1200 turister.

e Mere og bedre offentlig transport - men maske er metro en for dyr lgsning. Letbaner og mindre busser kunne vaere gode
alternativ ogsa

e Mon ikke man kan kgre busser til og fra omradet, i stedet for at senere indbyggerne med larmende og tidskraevende
udgravninger Al form for trafik skal og bgr teenkes grundigt ind i et hvert nyt omradde som etableres.

e Ud over at betjene Lynetteholm skal den nye linje skal kunne aflaste M1, M2 som er den eneste nuveerende linje der gar
pa tveers af havnesnittet.

e Jegtaenker, at det vil have vaerdi for folk, der kommer til at bo pa Lynetteholm, at der kommer til at g4 metro derud. Jeg
kan ikke se veerdien for folk specifikt pa Christianshavn

e Hvis man kgber ideen om 40 - 50.000 beboere /arbejdspladser vil det veere tabeligt ikke at have en metro
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21. Tror du, at det vil have vaerdi for Indre By og Christianshavn, hvis der kommer en gstlig ringvej mellem Nordhavn og
Amager over Lynetteholm og Refshalegen?

Respondenter
Ja 225
Nej 70
Ved ikke 56

0% 23% 50% 13% 100%

22.Synes du at en eventuel etablering af @stlig Ringvej skal kombineres med foranstaltninger, der begraenser den
gennemkgrende trafik i Indre By og pa Christianshavn?

Respondenter
Ja 283
Nej 32
Ved ikke 35

0% 25% 90% 75% 100%
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23. Har du kommentarer tilideen om en gstlig ringvej mellem Nordhavn og Amager over Lynetteholm og Refshalegen?

e Der skal veere stor opmaerksomhed pé fra og tilkgrsel, som kommer til at skabe yderligere trafik i vores omréade.

e Jeg mener man bgr klappe hesten mht. ringveje, Bispeengbuen og andre store vejprojekter. Om 30 ar har vi méske
selvkgrende biler, og i givet fald vil man sikkert have brug for markant faerre biler.

e Grav de steerkt trafikerede veje ned og gor Torvegade til en vej med minus trafik a la Ngrrebrogade.

e Hvis vi gnsker lavere CO2 udledni g sé er flere biler til en lufthavn ikke befordrende.

e Man bgr i allerhgjeste grad sgrge for at mindske trafikken i indre by/christianshavn og dermed passe pa vigtige og

historiske bydele.

Grav den ned, ggr noget som kommende generationer bliver glade for

Jeg er egentlig imod biler og den forurening de medfgrer. | stedet kunne man indfgre sporvogne til varetransport.

et Tunnelville veere godt synes jeg

Det skal overvejes om roadpricing skal veere med til at financiere etableringen.

At fare trafikken udenom centrum er ikke en dum ide. Det er bare at skulle opfgre en ny g, samt beboelse for at det skal

kunne lade sig ggre virker ude af propotioner. Hvilken trafik er det der skal fares udenom, fra Sverige og fra Amager?

Trafikanter fra Syddanmark, tager i forvejen udenom byen nér de skal nordpé.

24. Synes du, at jordopfyldning i forbindelse med etablering af Lynetteholm er den rette l@sning pa problemet med
overskudsjord fra byggepladser i Kebenhavn?

Respondenter
J | | s 152
’ :
Ved ikke 30% 105

0% 23% 0% 75% 100%
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25. Synes du, at problemet med overskudsjord fra byggepladser i Kgbenhavn skal lgses ved, at jorden deponeres udenfor

Hovedstadsomradet?
Respondenter
Ja 20% 71
Ved ikke 45% 158

0% 25% 90% 75% 100%

26. Har du kommentarer tilideen om at bruge Lynetteholm til at deponere overskudsjord fra byggepladser?
(Du har 500 tegn til radighed).

Hvis jorden skal deponeres pa Lynetteholmn, sa brug vandvejen til transport

Saleenge planerne bygger p& den mest klimavenlige lasning af alle, kan jeg g4 ind for den

Man skal teenke pd om/hvordan det belaster miljget. Der er naesten ikke noget natur tilbage pa Refshalegen.

Sa leenge det er helt rent, ingen problemer

Hvis det ikke har miljgmaessige konsekvenser og hvis man kan transportere jorden udenom bolisomrader fx ad sgvejen
er det maske ok.

Det er en dérlig idé at bygge Lynetteholm, selv om der er overskudsjord fra byggepladser. Man bgr hellere overveje om
der er brug for de byggerier, der giver denne overskudsjord.
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27.Synes du, atjord til Lynetteholm i hovedsagen skal sejles til Lynetteholm eller transporteres med lastbil over Prgvestenen,
Kraftvaerkshalvgen og Refshalegen?

Respondenter
Jorden skal sejles til Lynetteholm 252
Jorden skal transporteres med lasthil til
25
Lynetteholm
Ved ikke 71

0% 25% 50% 75% 100%

28.Synes du, at det eri orden, at det ikke vil veere muligt for lystsejlere at sejle ind og ud af Margretheholm Havn pa hverdage
fra kl. 07.00 til kL. 16.00?

Respondenter
Ja 90
Nej 180
Ved ikke 77

0% 25% 50% 75% 100%

29. Har du kommentarer tilideen om, at jord til Lynetteholm skal transporteres med lastbil over Prgvestenen,
Kraftveerkshalvgen og Refshalegen?
(Du har 500 tegn til radighed).

e Vihar ikke brug for mere tung trafik i det omrade -det reducerer beboernes trivsel og sundhed samt fgles utrysgt at
faerdes ii hverdagen
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e Enhvertransport ad eksisterende vejnet er en horribel lasning. Se blot pa Prinsessegade og Danneskiold Samsges Allé
idag - bydelen kan slet ikke rumme den tunge trafik.

e deterden mindst generende lgsning.

e En bro fra Kraeftvaerkshalvgen til Refshalegen er de facto en afvikling af Lynetten badehavn. Dvs man gdeleegger det milja
der ellers ikke er meget af pa Refshalegen, og som er med til at ggre omrade attraktivt. Man bgr tiloyde en
erstatningshavn i neerheden.

e Deter den bedste darligste idé, men ikke en god ideé.

e Jegtaenker det er bedre end hvis det skulle ind gennem Christianshavn og Indre by - det ville skabe keempe kaos.

e Jorden bar sejles.

30. Er du bekymret for, at omradet, hvor du bor, vil blive generet af stgj fra etableringen af Lynetteholm?

Respondenter
Ja 191
Nej 129
Vedikke | 8% 27

0% 25% 50% 15% 100%
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31. Er du bekymret for, at omradet, hvor du bor, vil blive generet af luftforurenende stoffer og stgv fra etableringen af

Lynetteholm?

Ja
Nej

Ved ikke

8%

0%

25%

50%

75%

100%

Respondenter

213
105

29

18



32. Lynetteholm-projektet kan vaere lgsningen pa flere af de udfordringer, som Kgbenhavn star over for. Hvilke dele af
projektet synes du, skal gennemfgres?
(Seet s& mange krydser, du vil):

Respondenter
Sikring mod vandstandsstigning og stormflod fra
201
nord med dokporte
Sikring mod vandstandsstigning og stormflod fra
nord med diger
Sikring mod vandstandsstigning og stormflod fra
nord med anlaeg af en halvg foran Kgbenhavns _ 143
Havn, Lynetteholm
Anlaeg af @stlig Ringvej mellem Nordhavn og
Amager over Lynetteholm og Refshalegen som 194
bidrag til afhjselpning af treengselsproblemer
Anlaeg af metrolinje som bidrag til afhjaelpning af 189
treengselsproblemer
Byudvikling pa Lynetteholm med plads til 35.000
nye kebenhavnere og lige sa mange — 112
arbejdspladser som bidrag til lasningen pa d...
Andet, hvad? F 45
0% 25% 50% 75% 100%

32. fortsat. Kommentarer:
e Nogle tiltag der ggr den nye bydel mere grgn - bade i byggefasen og i det endelige resultat.
¢ Billige boliger!
e Byg pé hgje koter, brug overskudsjord og dygtige arkitekter
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33. Hvilke af fglgende forhold ved Lynetteholm-projektet skal lokaludvalget isaer fremhaeve i sit hgringssvar
(seet max. to krydser):
Respondenter

At Lynetteholm begraenser adgangen mellem b 58
Kebenhavns Havn og @resund

At Lynetteholm vil have en visuel virkning set fra
neeromraderne, bade nar den anlaegges og for
eftertiden.

58

At Margretheholm Havn kun kan besejles indenfor

bestemte tidsrum af dagnet i de naeste mange ar 54

At der skal kore 350 lasthiler i dagnet hver vej med
jord til Lynetteholm i de naeste mange ar

At etableringen af Lynetteholm vil medfgre stgj- og 204
luftgener H

0% 25% 50% 75% 100%

277

34. Hvilke af folgende forhold ved Lynetteholm-projektet skal lokaludvalget iseer fremheaeve i sit hgringssvar
(seet max. to krydser):
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Respondenter

At Lynetteholm vil veerne Indre By og
Christianshavn mod vandstandsstigning og
stormfloder fra nord

230

At Lynetteholm vil kunne give plads til 35.000 nye

ksbenhavnere og lige sa mange arbejdspladser 43

At der over Lynetteholm og Refshalegen kan
anlaegges en gstlig ringvej mellem Nordhavn og
Amager uden om bl.a. Indre By og Christianshavn

192

At det pa Lynetteholm bliver muligt at deponere

overskudsjord fra byggepladser i Kebenhavn. 34

At Lynetteholm giver mulighed for en ny metrolinje - 65

0% 25% 50% 75% 100%

35. Hvilke gvrige forhold ved Lynetteholm-projektet skal lokaludvalget iseer fremhaeve i sit hgringssvar?
(Du har 700 tegn til radighed).

e At projektet vil veere en meget stor belastning pd mange planer i en voldsomt lang periode. Det vil jo veere endelgst og
trosteslgst for de beboere i Kgbenhavn, der bliver pavirket badde i anlaegsperioden - der er uoverskueligt lang - og
efterfglgende

e Atdetervigtigt, at fremtidssikre mod stormflod og hgjvande pga klimaaendringerne

e Atdetvilkomme utrolig mange gener i forbindelse med etableringen af denne keempe g, vi vil blive generet af stgj og
forurening.



Jord skal sejles. Men ogsa etablering af en udskibningsplads for byggematerialer og maskiner. Det vigtige er, at undgéa
lastbiltrafik x10 i forhold Christiansholmprojektet

e Jegertaknemmelig for at lokaludvalget seetter sig sa godt ind i stoffet. Det er meget kompliceret og kreever p&d mange
omrader ekspertviden. Jeg har ikke tidligere teenkt pa stgjgener men det bekymrer mig nu virkelig meget.
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