Okonomiforvaltningen
Sekretariatet for Demokrati- og Servic e udvikling

NOTAT

Til: OB

Dato: 22/2 2006/Bjgrn Borre

Referat af debatmgde om bydelsgraenser, 8/2 2006 i Dansk
Designcenter.

Velkomst og introduktion ved Overborgmester Ritt Bjerregaard
Velkommen til aftenens debat.

Det emne vi skal diskutere 1 aften har varet debatteret flere steder lokalt,
og jeg ved, at der er flere debatter pa vej i den nermeste tid.

Det er mit klare indtryk, at den lokale forankring betyder meget for
kgbenhavnerne. Jeg har 1 mine mgder med borgerne oplevet en stor
interesse for lokale forhold og vilkar. Derfor er det godt og ngdvendigt at
fgre disse debatter, sa I far mulighed for at tilkendegive jeres
synspunkter.

Det er desvarre sadan, at ikke alle kan fa alt, men vi er her i dag for at
lytte, sd vi kan finde den felles bedste Igsning for borgerne i Kgbenhavn.

Jeg ser frem til en god debat om bydelsinddelingen 1 Kgbenhavn.

Praesentation af program ved informationschef Jan Horskjaer
Jan Horskjer presenterede aftenens program.

Prasentation af tankerne bag forslaget om inddeling af byen i 10
bydele v/Lisbeth Kjser Thomsen og Susanne Krigslund, Kgbenhavns
Kommune.

Lisbeth Kjer Thomsen: Dette handler om at skabe ens granser. For
borgerne. Og for kommunen. Lige nu har vi mange forskellige granser.
Vi gar fra 4-10 borgerservicecentre, fra 15-10 lokalcentre og fra 7-10
pensions- og omsorgskontorer. Med dette forslag legges der op til at der




1 hver bydel er 1 servicecenter, 1 Pensions- og omsorgskontor, 1
lokalcenter, 1 lokaludvalg. Debatemnerne skal vere naturlige for
bydelens borgere.

Susanne Krigslund: Forslaget udspringer ogsa af Kgbenhavns udvikling,
hvilket dette kort viser (se vedlagte plancher). Den indre bykerne udvider
sig. Der er byomdannelsesomrader, og der skal bygges nye boliger.

Der er en sarlig centerstruktur 1 byen. Der er hensyn til tilgengelighed
via den offentlige transport. A-busser, Metro, og Metroring.

Debat i plenum

Jan Horskjer: Dette er en hgringsrunde. Nuvarende forslag er en
revision pa baggrund af borgerindsigelser. Aftenens debat er blot en del
af mange hgringer, der har veret holdt andre, og der vil ogsa komme
lokale debataftener 1 bydelene. I slutningen af aftenens debat vil jeg
vende tilbage til formalia omkring hvordan I kan afgive jeres
hgringssvar.

Niels Vestergaard, Vesterbro Lokalrad: Vesterbro Lokalrad og
koordinationsudvalget er glade for at kunne debattere sagen nu. Der gik
en stor proces forud, omkring nardemokrati. Men tiden er gaet.
Andringen af bydelsgrenser kommer som noget nyt, og det er
kritisabelt. Det bliver nu konkret, men det ggr det ogsa fglsomt.
Geografien betyder meget for mange. Vi vil opfordre til at man lytter til
de meldinger og det antal/forslag der rejses folkeligt i lgbet af debatterne.
Vesterbro Lokalrad har fglgende kommentar vedr. den foreslaede
sammenlegning med Kgs. Enghave. Vi kan ikke forsta beslutningen om
sammenlegning. Der er for store forskelle pa de to bydele.
Na@rdemokratiet og lokaludvalg, hvad er deres base. Man ekskluderer for
mange, fordi der ikke er pladser nok 1 lokaludvalget til reprasentanterne
fra to omrader. Lgsningen er ikke at udvide lokaludvalget, men
bibeholde de to selvstendige bydele.

Deltager fra Amager: Hvornar skal det ske? Se pa bykortet, se pa den
foreslaede opdelingen pd Amager. Jeg er enig i, at der skal vere god
kvalitet. Men Amagerbrogade er ikke en naturlig graense. Det er en
livsare — ligesom Ngrrebro og @sterbrogade. Kortet tydeligger at pa
Amager skilles livsiren med dette forslag. I andre bydele er den
midtpunkt.

Henri Styvelbzk: Omradefornyelse Amager. Identitet og klare
bydelsgrenser h@nger sammen. Det er interessant at der ikke er
dokumentation for at stgrrelsen er vigtig. Administrative hensyn bgr
underordnes borgernes identitet. I sundbyerne fgler vi at vi hgrer
sammen.

Lise Granerud, formand Sydhavnsradet: Sydhavnen har sin egen
identitet. Vi drukner hvis vi legges ind under Vesterbro. Lokaludvalg
skal vere naturlige rammer for dialog. F.s.v.a. skolerne og sammenh&ng
passer Sydhavn bedre med Valby end med Vesterbro.
Demokrati/stgrrelse: Det vil vaere ok at komme ind under Vesterbo, hvis
vi blev en selvstendig kommune, men som blot en bydel under



Kgbenhavn bliver der et mellemled for meget. Dette er
skrivebordsarbejde =~ af  administrationen..  Det  minder om
grensedragningen 1 Sovjet og Afrika. Der er kultur og identitet som der
bgr tages hensyn til. Sydhavnen og Vesterbro har ingen felles
problemstilling, andet end narkomaner.

Sven Erik Brockdorff, Formand for Christianshavn Lokalrad: Jeg er
frustreret og overrasket over dette forslag og lokaludvalgsforslaget. Men
lokaludvalg er god ide. Dette forslag kom 1 ly af mgrket. Vi appellerede
til ordentlig serigs behandling. De to maneder er ikke nok. Dette skal
vokse nedefra, serlig de steder hvor de bliver meget bergrt. Giv os 15
lokaludvalg og lad os hjlpe til med at drage grenserne. Giv os mere tid.
Kan vi ikke have en overgangsfase? Sma bydele kan leve videre?
Lokalcentre og administration skal kunne arbejde pa tvers af grenserne.

Gunna Starck: Indre By Lokalrad. Her nedleegges de bydele der har stgrst
tradition. Projektet giver mening, hvis man er administrator. Men for
borgerne giver det ikke mening. Byen er forskellig, og trekker bl.a.
forskelligt pa serviceydelserne. Derfor behgver udvikling/antal ikke vare
det samme. Byen er dynamisk, pa daginstitutionsomrader kan man eks.
arbejde pa tvers af distriktsgreenserne. “Lane” bgrn af hinanden. Lad
dynamikken leve.

Sonja Jensen, Vesterbro ZAldrerad: Skal Aldrerdd ogsa skeres ned til 10?
Vi er folkevalgte, skal vi pa valg igen?

Bent Lohmann: Formand Indre By Lokalrad. Pa baggrund af vores
forudgaende debatter kan vi melde dette tilbage pa spgrgsmalet om vi vil
legges sammen med Christianshavn. Hvis vi skal l&gges sammen, skal
det give mening i forhold til den identitet, der er i den del af byen man er
1. eks. handelscentrum. Vi er glade for christianshavnere, men vi fgler de
har en egen identitet, ligesom vi vil pleje vores. Hvordan lgser vi
fremtidens problemer? Det er klart det ggr man via administrative
reformer. Men lad bydelene blive, og lad de administrative inddelinger
flyde, efter den lgbende udvikling af byen. Det at hver bydel skal have et
servicecenter, hvad ggr det, skal vi sa have flere? Valgkredsene er ogsa i
spil. Det betyder meget for de politisk valgte. Valgkredse ma fglge
bydelsinddelingen. Indre by vil gerne invitere
@sterbro/Kartoffelrekkerne, og Vesterbro. Vi ved ikke hvor den
naturlige overgang skal vere, men det bgr bestemmes gennem debat med
borgerne.

Max Bruun, Sundbyvester AEldrerad: Det gamle Amager skares over. Nu
bliver der tvungen sammenha&ng med en ny bydel, som vi intet har til
felles med. Det er en anden generation. Hvad med lokalcentret 1
Amagercentret. Nu skal den deles op. Det er for svert at komme pa tveers
af Amager, eks. for zldre.

Ketty Kjerbye, Indre by ZAldrerdd: Navnet, den centrale bydel lyder for
meget af at det er administrativ enhed. Bydel er noget andet, der har man
identitet. Islands Brygge, Vesterbro. Aldrebefolkningen har eks. endnu
ikke vennet sig til socialforvaltningens opdeling 1 distrikter. Det er en



administrativ. enhed. Vi har Pensions- og Omsorgskontor i
Reventlowsgade. Det ligger ikke naturligt for os, der er trafikerede veje
der deler. Det er svart for de @ldre. Den offentlige trafik pa tvers af er
for darlig og forhindrer @ldre i at komme til @ldrekontor og Pensions- og
Omsorgskontor. Sa derfor kommer vi ikke. Man kan ikke ringe, komme
igennem, de sidder i mg@de. Borgerservice Jarmers Plads ligger mere
centralt. Det er godt for de mobile @ldre, men for svart for de darligt
mobile. Sa Christianshavn vil vare en god partner, der er nemmere at
komme til. Kartoffelrakkerne, de hgrer da mere naturligt til @sterbro.

Eva Damgaard, Kvarterrddet Jemtelandsgade: Tak for invitationen, det er
spendende at vaere med til at debattere, sd politikere tag nu at lyt til os.
Amager skal ikke deles. Vi der bor pa Amager har fjernet
brokvarterben@vnelserne. Hvordan skal vi diskutere eks. trafik i et opdelt
amager. Tidsplanen er for stram, hvis borgerne skal vere med til dialog.

Vagn Rottbgll, Grgndal Lokalrad: Pa trods af forskelle har vi set os selv i
et samarbejde med Vanlgse. Men det er vigtigt, at man har gjne for lokal
geografi. Der kan lokalt blive for langt til centre, posthuse, osv. Grgndal
Lokalrad er udsprunget nedefra, det kan samle som gresrodsbevagelse.
Vil de kunne det fremover, hvordan ser man lokalradenes fremtid.
Forsvinder de?

David Miller: Indre by Lokalrad: Der er to vinkler. Administrative
hensyn om at fa feerre bydele. Og bydele med identitet. De administrative
enheder skal kunne dakke flere bydele, eks. kan et Pensions- og
Omsorgs-kontor dekke flere bydele. Der skal arbejdes videre med de to
modeller, sidelgbende.

PAUSE

Jan Horskjer: Der blev spurgt til, hvad der skal der ske med
eldreradene?

Birgitte Frimer Larsen: I indstillingen anbefales en justering der svarer til
bydelene. Men det er en politisk beslutning. Uanset hvad, sa sidder de
nuverende medlemmer valgperioden ud.

Ole William Ullby, Sundby Lokalrdd: Kgbenhavn er kompleks. Det
administrative arbejde bag dette forslag er pant, godt og ngdvendigt.
Men det er ikke nok. Inddelingen skal vere naturlig, hvis den skal have
betydning og blive anvendt. Byen skal vere dynamisk, og planlegningen
skal vare velforberedt for forandringer. Mange af os opfatter sig som
kebenhavnere, vi fgler ikke byen som delt.

Alex Heick, Bispebjerg Lokalrdd: Vi har, modsat Amager debatteret
dette i 10 ar. Lad os ikke vare negative. Hvor skal grenserne ligge?
Bispebjerg er eks. 4 kvarterer, og har ikke noget problem med det.
Bydele kan godt vare baredygtige, selvom de er sammensat. Jeg kan
sagtens forestille mig storre, eller ®ndrede granser. Uanset hvad, vil
nogle synes det er godt, andre ikke. V1 er glade for debatten om det. Det



er godt at vi far nogle beredygtige bydele. Det er godt at Kgbenhavns
Kommune kan fa et ansigt i hver bydel. Det ggr det baredygtigt for
forvaltningerne. Og det ggr at borgerne ved, hvor de kan henvende sig
lokalt. Man skal tenke borgerindgange og samtidig have fokus pa
stordriftsfordele. Men sidelgbende med naerdemokratiet, og her er vi pa
rette vej.

[Unavngiven mand]: Debatten er kommet sk@vt ind. Grenser behgver
ikke vere identiske. Skole og institutioner osv. kan have forskellige
granser.

Jeanette Stradsen, Islands Brygge Lokalrdd: Vi er bekymret for
nerdemokratiet. Vi er de rigtige, vi er de folkevalgte. Vi frygter
lokaludvalgene. Det bliver for stort, antallet af personer, der vil deltage
vil falde markant. Sammenleg os med Christianshavn. Vandet og
metroen og nybyggeri binder os sammen. Vi holder af Amager, men er
ikke naturlige sammen med dem. Kig mere pa de naturlige ting, eks.
vandet, som vi alle taler sa meget om.

Bent Christensen, Vanlgse Lokalrad: Jeg har en usa@dvanlig tilstaelse. Jeg
synes det er et udmarket oplag. Der er blevet lyttet. Det er blevet bedre.
Vi er tilfredse. Der er lyttet til at Brgnshgj-Husum ikke skulle legges
sammen med Vanlgse. Ang. stgrrelse vil jeg sige: Det er
baredygtigheden der er vigtig. En bydel méd ikke blive for lille
administrativt. Hvad man ggr med lokalrad vedrgrer ikke politikerne pa
radhuset. De er sprunget op selv. Valgkredse: Der bliver ikke 16 kredse,
men 9. Kredsene er et tvetydigt argument. Men det lyder fornuftigt, at
der er sammenh@ng og samspil mellem lokaldemokrati og det
landspolitiske demokrati.

Torkil Groving: Ryvang Lokalrad: Vi er tilfredse, vi oplever, at den
unaturlige gransedragning pa @sterbro fjernes. Den er et historisk levn
fra bydelsradets tid. Det er godt og naturligt at den fjernes. Vi haber
meget at lokaldemokratiet herved kan udvikles. Der er meget dynamik pa
@sterbro, Indre og Ydre lokalrad har snakket meget og godt sammen.
Eks. om trafik, Nordhavn, badestrand i Svanemgllebugten, Kulturhus
osv. For os kan det nasten ikke ga hurtigt nok, men vi respekterer meget
at andre bydele kan have brug for leengere tid. Sa I politikere bgr vere
lydhgre. Giv borgeren 1 forskellige bydele praktisk mulighed for at
diskutere fordele og ulemper ved modellerne og ved bestemte centre 1
bydelen. Der skal alligevel diskuteres 1 de bydelsplaner, som skal
udarbejdes. Vi opfatter 1 gvrigt, at der er et flot og spirende samarbejde
mellem lokalradene i koordinationsudvalget. Vi er lydhgre overfor
argumenter om de @ldre, om hvor grenserne mod Bispebjerg skal
drages. Tak for at I lyttede. Ang. kartoffelrekkerne: spgrg folk der, hvad
de selv vil. Til invitationen fra Indre By vil jeg sige: Ja tak, det tager vi
en lokal drgftelse af. Ang. Lokaludvalg: Hvor mange kan sidde I dem?
Der er ikke plads til alle, men derfor kan lokaludvalg jo godt samarbejde
med lokalrad eller lade dem fungere som selvstendigt underudvalg, der
har serligt lokalt fokus. Lokaludvalgene bgr bruge lokalradene som
ressourcepersoner, derved bevares dynamikken. Og bare rolig,
kommunen kan ikke rgre lokalradene.



Sgren Rex, HK kommunal, Kbh.: Jeg reprasenterer 3600 HK-ansatte 1
kgbenhavn. Vi er altsd i mange henseender den administration der tales
om. Set med administrationens briller er10 bydele for mange. Det giver
problemer for vores ansatte. Det faglige miljg bliver for tyndt. Det er ok
med bydele, der passer til folks identitet, men administrativt skal der
vaere ferre enheder, som kan arbejde pa tvaers. Det er mindre vigtigt
hvem (hvilke omrader) der arbejder sammen administrativt. De
medarbejdere der skal servicere borgerne er ath@ngige af det.

Jane Lytthans, Christianshavns Lokalrad: Vi er ikke glade.
Trafikfordelingen er ikke et godt argument for den foresldede inddeling.
Jeg forstar ikke, at man har ladet borgerservice vere den dominerende
kraft. Dialogen og forslaget bgr tage udgangspunkt i borgernes @gnsker.
Hvorfor blev Udvalget for Demokrati og Serviceudvikling nedlagt, det er
da et darligt signal at sende.

Anker Pedersen, Ngrrebro Lokalrad: Ngrrebro gnsker lokaludvalgsmidler
med penge fordelt pr. hoved. Derved kan vi have lokale
lokaludvalgsmidler 1 forskellige afdelinger og sekretariater indenfor
bydelens grenser. Byen er under udvikling, og nu er der kommet gang 1
nardemokratiet. Vi er glade for at vi nu far lokaludvalg, tak for det. Det
er irriterende at bydelsgrensedebatten kom sa pludselig, efter sa@ mange
ars debat om na@rdemokrati. Ngrrebros problemer er tiltaget, men vi er
robuste. Ved valget kom der mange nye politikere til, og vi haber de nye
politikere vil tage ansvar for udviklingen.

Laila Rasmussen, Sundbygster Aldrerad: Kere politikere. Kig venligt pa
Amager. Kig pa Amager, det skal ikke deles pa tvars, ikke pa langs, dog
evt. 1 en bue.

Ejner Jensen, Valby Lokaludvalg: Vi har 1 Valby mange erfaringer fra
vores forsgg med bydelsrad og lokaludvalg. Vi mener pa den baggrund
af dette er et godt forslag. Det er af meget stor betydning, nar man
diskuterer en bydels udvikling, at der er sammenh@&ng mellem den
administrative og nardemokratiske opdeling. De problemer, forslaget
giver enkelte steder, det kan da Igses pa maden lokaludvalget arbejder og
sammensatter sig pa. Folk siger ofte at Valby er noget serligt, fordi vi
har homogene graenser. Men sadan er det ikke, Valby er ogsa meget delt.
Der er meget trafik og flere baner, der opleder Valby. Kredsinddelingen
er faktisk ogsd vigtig. Vi har et lille hjgrne i Valby, som er markeligt,
her stemmer man pa folk der er opstillet udenfor Valby, og det er
underligt. Sa overensstemmelse med kredsinddelingen er ogsa vigtig

Sven Milthers, Socialistisk Folkeparti: Jeg forstar frustrationen over at
nerdemokratidiskussion blev overhalet af strukturreform. Vi havde ikke
fantasi til det. Udviklingen gjorde det pludseligt og uforudsigeligt
ngdvendigt. Det har ikke varet en skjult dagsorden undervejs. Den
opdeling vi administrativt har haft var ikke hensigtsmassig. Derfor ma
man kigge pa den, nar man er i gang. Lokaludvalg kan vi bestemme over
hvor kommer, lokalrddene er en privat organisering. Jeg vil gerne
understrege, at der selvfglgelig er hjgrner/s&regne som er problematiske,



og det er jo derfor vi diskuterer det. Til debatten om lokaludvalg, kan jeg
sige at der skal vere mange nok. Diskussionen om trafikken kan vi vente
med til kommunen helt kan styre det, i 2007 nar kommunalreformen er
gennemfort.

Jgrgen Duer, AEldreradet Indre By: Jeg har aldrig haft forstaelse for 15
bydele. Hvorfor denne opdeling? Jeg stgtter de 10 bydele. 40-60.000
borgere er passende. Men navnet “Det Centrale Byomrade” kan jeg ikke
lide. Kan det ikke eks. hedde Indre By — Christianshavn. Find pa noget
andet.

Arne Norske, Christianshavn Aldrerad: Forslaget om de ti bydele ser ret
fornuftigt ud. Der er enkelte ting, der er lidt uhensigtsmassige, eks.
Amager, som ikke bgr deles, da det hgrer sammen. Maske kunne Islands
Brygge legges sammen med Indre By — maske ogsa Vesterbro til Indre
By. Det hgrer naturligt sammen. Men husk, at “kun forandringer er
permanent.” Vi ma samarbejde pa kryds og tvers. Vere tolerante/abne.
Sa skal det nok ga. Men Amager kan ikke deles.

Axel Thrige Laursen, @sterbro Lokalrad: Vi har sendt vredt brev til
kommunen. Fgrst gik der lang tid med at treffe beslutning om
nerdemokratiet, nu pludselig det. Vi er glade for, at I har lavet denne
hgring. Det gav tid til hgringer lokalt. Og til dette mgde. P4 @sterbro er
det upraktisk, at vi i dag ikke er samlet, sa vi et sted kan diskutere de
ting, der er felles af betydning for os: trafik, @ldre, biblioteker,
havnemiljg osv. Det er praktisk at samle os, da det vil give os indflydelse
og reprasentation pa de omrader, der er af betydning. Det passer ogsa til
vores fglelser, og til borgernes ¢gnsker. Vi ser stgrre administrative
enheder som en hjalp, sa vores skoler ikke falder fra hinanden. Vi vil
gerne have lokaludvalg pa @sterbro i fgrste runde. Vi ser ikke nogen
indre konflikt, vi kan samarbejde, Indre og Ydre @sterbro. Det er
nemmere at diskutere udvikling, hvis vi har et felles fora, et lokaludvalg.

Afrunding

Overborgmester Ritt Bjerregaard afrundede debatten med disse ord:

Jeg takker for debatten og kan konkludere, at der er kommet mange
forskellige meninger frem. Jeg har bidt merke i, at der fra nogle var
sterke erkleringer om tilhgrsforhold i lokalomrdderne. Jeg bemarkede
ogsa, at der var flere talere der understregede, at kommunen havde varet
lydhgr og rettet forslaget til pa en fornuftig made, pa baggrund af de
indvendinger, der blev rejst tidligt i forlgbet.

Flere talere har kritiseret forslaget for at vare udtenkt af radhusets
bureaukrater. Pa radhuset sidder der folk, der hver eneste dag ggr deres
bedste, og ggr det godt, for at arbejde for borgerne. Det er dog klart, at et
forslag om @ndret bydelsinddeling ikke kan stille alle tilfredse.

Mange af jer har underbygget, at I finder det vigtigt, at der er
sammenhang mellem den administrative inddeling, og den made I
fungerer pa lokalt, n@rdemokratisk. Jeg har ogsa hgrt, at der er gnsker
om andre lgsninger. Det kan jeg ikke svare pa her og nu. Pa mgdet her i
aften har vi lyttet, og vi tager alle input med os tilbage. Sa vil vi se pa,



om det er muligt at ggre lidt flere tilfredse, end dem vi har kunnet ggre
tilfredse med det udspil vi har fremlagt nu.

Jeg er enig i, at det er vigtigt, at kommunen lokalt far et ansigt, i hver
bydel. Det far vi med det udspil, der her leegges op til.

Jeg hgrer, at identiteten kan veare knyttet til mindre omradet, end der er
tale om i de ti bydele, vi har foreslaet her. Derfor karakteriserer nogle
forslaget som en administrativ struktur. Jeg vil gerne forklare, hvorfor
bydelsinddelingen ser ud som den ggr. Det handler om baredygtighed.
Det er for at I skal kunne fa den hjelp I har brug for. Bydelene skal have
en passende stgrrelse og befolkning, for at de borgerservicerende enheder
kan tilbyde borgerne en god service. Dette er eksempelvis forklaringen
pd, hvorfor der er omrader, der er blevet sammenlagt med Indre By. Det
hanger ikke sammen, hvis der er for fa indbyggere.

Vi skal undgé at dele byen op i sa sma enheder, at det er vanskeligt at
opretholde de faglige niveauer og miljger. De er ngdvendige for
imgdekomme borgerens servicebehov pa en kvalitetsbetonet made.

Udgangspunktet i alt dette har veret borgeren. Det har varet spgrgsmalet
om, hvordan vi kan indrette kommunen, sa borgerne kan fa den hjelp de
behgver, samtidig med at vi kan tage hensyn til den identitet, der knytter
os til den bydel vi bor 1.

Vi ser frem til jeres hgringssvar. Pa baggrund af debatten og jeres svar
vil vi drage konklusioner, men de bliver ikke truffet i aften.

Hgringsfrist

Jan Horskjer prasenterede herefter den videre politiske proces, og
understregede at hgringsfristen er d. 1. marts 2006.

(Kopi til:)



