Maj 2019
Fonden Teknologiradet

Opsamling fra Dialogmgde om
kebenhavnerinddragelse

Fra dialogmgdet pa Kgbenhavns radhus den 2. maj. 2019
Dialogm@de om initiativet Mangfoldig og fokuseret kebenhavnerdialog

FONDEN TEKNOLOGI RADET

DANISH BOARD OF TECHNOLOGY FOUNDATION



FONDEN TEKNOLOGI RADET

DANISH BOARD OF TECHNOLOGY FOUNDATION

Projektledelse i Teknologiradet:

Gy Larsen & Bjgrn Bedsted



FONDEN TEKNOLOGI RADET

DANISH BOARD OF TECHNOLOGY FOUNDATION

Indholdsfortegnelse:

(0] 3o [T e aT=l o o XY= 0o 110V - SRR 3
Repraesentativitet 08 MangfoldiGhed..........ooi i e et e e e araee s 4
Understgttelse af Kgbenhavnernes engagement ........oooiiiiiiiiie e saree s 7
2T I T 1AV =] £ PP 10
SEYT P INAAIAGRISE ...ttt ettt ettt et e et e e et e e e eteeesbeeebeeeeaaeesabeeesseeesabesesseesnbeeeseeenssaessesesaseenns 14
Gruppeformandenes og BR medlemmers afrunding .........ccueeiiiiiii et 18
Bilag: Besvarelser fra elektroniske POSTKOIt.........ooiiiiiii e e e 20



FONDEN TEKNOLOGI RADET

DANISH BOARD OF TECHNOLOGY FOUNDATION

Om denne opsamling

Dette er Teknologiradets opsamling fra dialogmgdet pa Kgbenhavns radhus den 2. maj 2019.

Her deltog 85 medlemmer fra Kgbenhavns 12 lokaludvalg og 11 medlemmer af Borgerrepraesentationen i
en dialog om, hvordan Kgbenhavns kommune opnar en bedre og bredere kgbenhavnerinddragelse.

Debatten var struktureret over fire hovedtemaer med en raekke spgrgsmal, der var udvalgt pa baggrund af
indsigter pa tvaers af fem forskellige inddragelsesinitiativer pa tvaers af lokaludvalg, forvaltningerne og
kgbenhavnerne.

Referatet fra Dialogmgdets 11 gruppediskussioner er grundlaget for denne opsamling.



FONDEN TEKNOLOGI RADET

DANISH BOARD OF TECHNOLOGY FOUNDATION

Repraesentativitet og mangfoldighed

Kobenhavns Kommune og kgbenhavnerne gnsker at flere bliver hgrt, fordi det er en kvalitet, at
Kobenhavn er en mangfoldig by. For at imgdekomme dette, kan der vaere behov for at styrke
repraesentativiteten i ksbenhavnerinddragelsen, sd det ikke kun er de sarligt engagerede og
interessedrevne kgbenhavnere, der kommer til orde. Stgrre involvering af det tavse flertal og
forskellige minoritetsgrupper kan bane vejen for, at kebenhavnernes mangfoldighed og den
demografiske spredning i Ksbenhavn afspejles.

Teknologiradets opmaerksomhedspunkter
* Der er en tydelig efterspgrgsel efter at arbejde mere systematisk med repraesentativitet -
bade pa centralt og lokalt niveau
* Deteriseeride overordnede diskussioner om byens udvikling, at det er vigtigt - men sveert -
at nd bredt ud i inddragelsen af kgbenhavnerne
* Lokaludvalgene er ikke borgerinddragelse men et middel til det
* Der er usikkerhed om, hvad repraesentative inddragelsesmetoder er for noget

Er I enige i, at der i hgjere grad skal anvendes metoder, som sikrer stgrre reprasentativitet
og mangfoldighed i Kgbenhavns Kommunes inddragelsesindsatser?

Ja75

Nej 8

Hvorfor?:

Overordnet

Generelt er mere fokus pa den demokratiske proces gnskelig - vi tror pa det, og det styrker
politikernes beslutningsgrundlag! Og sa giver demokratisk inddragelse ogsa mere indsigt, viden og
ansvarsfglelse hos borgerne. Fortsaet med at finde nye former til det! Men det er vigtigt ikke at
fokusere pa for mange forskellige inddragelsesmetoder - hellere overveje og prioritere "de rette”.
Ikke prioritere nogle metoder for metodernes skyld alene.

Her er repraesentativitet og mangfoldighed vigtigt. Kgbenhavn bestar jo af s mange forskellige
mennesker. Brug de internationale erfaringer for metoder til at imgdekomme mere
repraesentativitet.

Men det er udfordrende, at Kgbenhavns Kommune er sa stor, at komplekse og arelange
problemstillinger som byudvikling virker for sveer at fa bredt ud til stgrre inddragelse og debat.

Borgerreprasentationen skal jo ikke valges, sa de sikrer repraesentation af alle grupper, men
lokaludvalgene ma gerne have stgrre repraesentativitet via direkte valg. Eventuelt ved lodtraekning.

Pas pa med ikke at stikke folk blar i gjnene. [ sidste ende er de jo Borgerrepraesentationen, der
treeffer beslutningerne.

Spgrg kun borgerne, nar der er veesentlige politiske ting pa dagsordenen, der pavirker hverdagen
lokalt.

Borgerpanelerne er overreprasenterede af medlemmer, som har en akademisk uddannelse.
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Repraesentativitet er ikke et mal i sig selv. Reel og tidlig inddragelse er maske mere vaesentlig end
stgrre repraesentativitet. Og inddragelse af bergrte og brugere skal ikke std i skyggen af inddragelse
af kgbenhavnerne og krav om repraesentativitet.

Hvad er repraesentativitet egentlig? Skal kvalificeres og uddybes. Repraesentativitet handler ikke
om, at minoriteterne skal bestemme.

Der er behov for metodeudvikling, som er malrettet minoriteter. Ligeledes er det vigtigt med fokus
pa de unge. Man taber de aldre, hvis man satser for meget pa digital inddragelse. Byen er
mangfoldig, men vi mangler at hgre stemmerne fra grupper af unge, bgrnefamilier, 2. eller 3.
generations indvandrere og de velstillede vesteuropaeiske indvandrere og sprogligt svage.

Lokaludvalgene
Lokaludvalgene er ikke borgerinddragelse men et middel til det. Lokaludvalgene savner ressourcer
til at arbejde med bgrnefamilier og ressourcesvage grupper.

Overordnet er det jo vigtigt at gd efter repraesentativitet. Fokus bgr veere pa metodeudvikling i f.t.
lokaludvalg, som kan give politikerne deres beslutningsgrundlag og legitimitet.

Lokaludvalgene har allerede god erfaring med inddragelsesmetoder og netvaerk, som sikrer kontakt
til de svagere malgrupper, men en begraensende faktor er mange frivillige (ustabilt) og for fa
ressourcer. Hvem skal samle op pa lokaludvalgenes viden om borgerne?

Kunne maske vere en fordel med flere politisk valgte til lokaludvalg.

Diskussion om hvorvidt lokaludvalg er et tilstraekkeligt repraesentativt organ. Er lokaludvalg ikke
ogsa Tordenskjolds soldater? Bliver lokaludvalg talt ned?

Opsamling

e Kgbenhavn er mangfoldig, derfor er det vigtigt at fa de mange forskellige stemmer med i
inddragelsesprocesserne

Repraesentativitet er et led i arbejdet med udviklingen af demokratiske processer.
Lokaludvalgene er allerede gode til den brede inddragelse - far ogsa de svage grupper med.
Der er internationale erfaringer med metoder, der sikrer repraesentativitet - kik pa dem.
Reel og tidlig inddragelse er mdske mere veaesentlig end stgrre repraesentativitet.

Er det vigtigt at metoder til stgrre repraesentativitet bade anvendes til lokalt og centralt
tilrettelagte kebenhavnerinddragelsesindsatser?

Ja47

Nej 3

Hvorfor?:

Ja, men der skal forskellige metoder til at sikre repraesentativitet lokalt og centralt. Kgbenhavn ma
gerne veere ambitigs. Nok vigtigst at fokusere pad repraesentativitet pa det centrale niveau. Det er for
det meste nemmere at na bredt ud lokalt.

Vi kan godt udveksle mere erfaring mellem den lokale og den centrale inddragelse - og gerne bedre
sammenhang mellem de to niveauer.
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Der mangler borgerinddragelse angaende de stgrre mere strategiske planer og beslutninger. Her er
repraesentativitet vigtigt, men det er ogsa en kreevende inddragelsesopgave.

Hvornar skal kommunen fokusere pa en reprasentativ kebenhavnerinddragelse, og hvornar
er der behov for mere malrettet brugerinddragelse?

Brugerbestyrelserne kan godt fa nogle flere driftsopgaver og mere beslutningskraft om, hvordan
pengene skal bruges. Man skal have kontrakter og vide hvor graenserne gar i f.t. forvaltningerne.
Samskabelse er et nggleord. Det giver ansvar i civilsamfundet, men det kraever, at ressourcer bliver
lagt ud. Gerne arbejde med geografisk afgreensede omrader og enkeltsager.

Brugerinddragelse kan nemt blive for snaver og komme til at handle om de aktive og engagerede.

Bruger-begrebet kan godt ggres bredere end i dag - ikke kun de formaliserede brugergrupper - men
ogsa f.eks. mgdre pa en legeplads.

Hvad er det felles bedste? Og hvad er sarinteresser - f.eks. i forhold til at bruge et rekreativt
omrade?

Skal man etablere et nyt jobcenter kan det veere fornuftigt at lade brugergrupper teste vejvisere,
skilte m.m. og ligesa ved byggeri - hvad mener brugerne om skiltningen?

Skal der udvikles szerlige tiltag for grupper, som kommunen i dag har sveert ved at fa til at
deltage i inddragelsesaktiviteter (f.eks. bgrnefamilier, unge, internationale borgere,
sprogligt udfordrede og udsatte kgbenhavnere)?

Ja15

Nej O

Hvorfor?:

De fleste borde naede ikke/ prioriterede ikke dette spgrgsmal.

"Det er jo det lokaludvalgene ggr i dag, nar vi inddrager borgerne lokalt! Forvaltningerne og
politikerne burde blot lytte mere til de lokale vandrgr”. Borgerpanelerne "fanger” mange
kgbenhavnere.

Men hvordan kan lokaludvalgene dokumentere, at de rent faktisk er ude og hgre mange forskellige
borgere? Der er behov for stgrre gennemsigtighed i f.t.,, hvem der bliver inddraget i bydelene. Ikke
bare i tal. Og hvilke forskellige holdninger, de forskellige grupper har.
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Understgttelse af Kebenhavnernes engagement

Kobenhavn er kgbenhavnernes by og kabenhavnerne er eksperter i det liv, der leves i byen. Mange
kabenhavnere har noget pd hjertet i forhold til at gore deres by til et endnu bedre sted at vaere. Det kan
veere idéer, de gerne vil give videre til politikerne. Eller de kan have brug for hjzlp fra kommunen til
selv, eller sammen med andre kgbenhavnere, at arbejde videre med deres idéer. Ksbenhavnere, med
stor projekterfaring og kendskab til kommunens organisering, kan i en vis udstraekning selv finde vej til
mere viden og rddgivning for at kvalificere, mobilisere og sgge stgtte til at realisere deres idéer. Men
det kan vaere sveert at finde rundt, selv for den erfarne projektmager, serligt fordi kommunen i dag
ikke har en indgang, der kan guide og understgtte kgbenhavneres engagement og idéer.

Teknologiradets opmarksomhedspunkter

* Der er en forsigtig og betinget opbakning til at understgtte initiativrige kebenhavneres
engagement og gode ideer

* Nar de engagerede kgbenhavnere far stgtte fra kommunen, er det vigtigt at have en mulig
skaevvridning af ressource- tildeling for gje

» Indsatsen skal balanceres i forhold til de mindre ressourcestaerke kgbenhavneres behov,
sddan at kommunen selv ggr noget aktivt for ogsa at give dem mulighed for at formulere
ideer og fa dem realiseret

Skal Kgbenhavns Kommune gge beredskabet for at stgtte de saerligt engagerede
kgbenhavnere?

Ja 39

Nej 22

Hvorfor?:

Overordnet
En mere ” nej” praeget holdning til spgrgsmadlet:

De ressourcestaerke grupper skal nok klare sig, der skal beredskabet ikke gges. Engagerede skal ikke
have forrang. Det kan blive pad de manges bekostning. Man bgr altid have fellesskabet for gje.

Det kan ogsa veere positivt at stgde panden mod muren og skulle keempe lidt mere selv for sine nye
ideer.

De ikke- staerke kunne blive de staerke, hvis deres ideer fik ekstra stgtte.
Selvfglgelig skal vi ikke bremse nye ideer og initiativer - maske oprette en portal hvor de kan
fremleegge deres ideer. Det skal veere nemmere at komme i dialog med forvaltningerne. Gerne flytte

nogle ressourcer fra centralt til lokalt niveau.

Kommunen skal ogsa veere kritiske overfor de seerligt engagerede kgbenhavnere og deres gode
ideer - der er ogsa darlige ideer imellem.

De ressourcesteerke ma have en opgave med at hjaelpe de mindre steerke.
Virksomheder og erhverv skal ogsa forstas som kgbenhavnere.
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ne_n

En mere "ja” preeget holdning til spgrgsmadlet:

Ja, hvis der er reel politisk vilje til at stgtte op om ideerne. Og her er Kgbenhavn meget stor og
ressourcerne ikke helt sa store. Det er OK at arbejde med projektideer fra engagerede borgere men
pas pa med at stgtte professionelle projektmagere, der far en pose penge til 2-arige projekter, som
sa lukker ned uden af efterlade noget baeredygtigt.

Man skal stille krav til dem, der vil ggre noget. Det vil veere fint hvis man har en aktiv beboergruppe,
man kan understgtte, fx butikker der lukker - hvad kan der alternativt ske i lokalerne? Man skal
levere et struktureret arbejde og stilles nogle med krav, hvis man skal have del i kommunale
ressourcer.

Kommunen skal etablere et kontor til at modtage forslag, spgrgsmal, ansggninger og give tilladelser
mm.

Selvfglgelig skal man stgtte dem, der er engagerede. Der skal laves flere kampagner om de
indgange, der findes i kommunen. Men folk skal nok finde ud af det. Vi skal ggre noget for dem, der
ikke er bogligt staerke. Vi skal understgtte de steerke, men man skal sgrge for, at det bliver meget
balanceret, sa de svage og dem uden de samme forudsaetninger far de samme muligheder.

Lokalvalgene

Er lokaludvalgene ikke ogsa de szerligt engagerede borgere? Og jo de skal understgttes bedre! F. eks
med at have en butik med daglige abningstider, hvor borgere kan fa hjzelp til at komme videre med
deres gode ideer. Radhuset er for svert at fa kontakt til. En kontakt til hovednummeret fgrer for
sjeeldent til, at man finder frem til rette person.

Jo, lokaludvalg skal hjeelpe de saerligt engagerede med at brede deres interesser og ideer ud.
Lokaludvalgene er en god vej ind - opbygger gode netveerk.

De ikke-staerke kunne blive de starke, hvis deres ideer far ekstra stgtte.

Lokaludvalg arbejder Igbende og fokuseret pa at fremme det feelles bedste. Lokaludvalg kan opsgge
de ikke-ressourcestaerke og stgtte dem i puljeansggning. Men hvor stor er mangfoldigheden i
puljeansggningerne?

Opsamling

e Deter altid vigtigt for kommunen at stgtte de svageste grupper.

e Vigtigt at stgtte de engagerede og ressourcestaerke under forudsaetning af, at de lever op til
nogle krav

e Ressourcestaerke kan hurtigt tage beslutninger pa vegne af hele fellesskabet

e Pas pda med kun at understgtte Tordenskjolds soldater.
Ressourcestaerke kan og ggr allerede en masse - ogsa for at inddrage mindre
ressourcesteaerke.

Kan man understgtte de enkelte ressourcestaerke kgbenhavnere samtidig med, at man aktivt
arbejder for det "falles bedste”?
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Argumenter for og imod:

Selvfglgelig skal man ggre begge dele.

De ressourcesvage har brug for mere hjeelp til at fa deres problemer frem i lyset, hvis de skal blive
hgrt.

De ressourcesvage bliver hjulpet af de ressourcestzaerke (organisationer/foreninger mm.). De
ressourcestaerke teenker mest pa sig selv og deres egne problemer. De ressourcesvage skal
understgttes meget mere af Kgbenhavns Kommune, og kommunen skal vaere mere opsggende.

Skal Kgbenhavns Kommune balancere stgtte til de engagerede kebenhavnere ved ogsa at
opsgge idéer fra de ikke- ressourcestaerke kgbenhavnere?

Ja61l

Nej 4

Hvorfor? Hvordan? Hvornar er det relevant?:

Det er vigtigt, at man arbejder balanceret og konstant er opsggende i forhold til de ikke-
ressourcesterke kgbenhavnere. Generelt er der gode oplevelser i lokaludvalgene med at opsgge
borgere pa stedet. Skal en ny cykelsti indrettes, s kan man med fordel opsgge folk pa lokationerne.
Debatvogn er et andet eksempel.

Eks. Da Nordhavnsvejen skulle bygges, var villakvarteret pa barrikaderne allerede i den indledende
fase, mens det almennyttige boligkvarter fgrst opdagede det, da fly-overen var oppe i 6 meters hgjde
Vi er forpligtet til ikke kun at fokusere dér, hvor de ressourcestaerke bor. Der skal ogsa veere fokus
pa almennyttige boligomrader og inddragelse af minoriteter.

Kgbenhavns Kommune og de engagerede borgere skal veere med til at vise de ikke-engagerede, at
der er brug for dem/at de kan” bruges til noget”. Ja, ogsa prgve at fa dem med som
lokaludvalgsmedlemmer!

Alle vil gerne have indflydelse, men det kan aftholde folk fra at deltage i den demokratiske dialog,
hvis man skyder med spredehagl og inddrager pa den samme made hver gang. Inddragelsen skal
malrettes specifikke malgrupper.

Forankringen er vigtig. De projekter som borgerne selv szetter i gang, har stgrre sandsynlighed for
at overleve. Det er farligt at hjeelpe folk for meget, at drive projekter frem. Folk lzerer ogsa noget af
at deltage i et projekti selv.

Opsamling

o Ilokaludvalg sidder ofte ressourcestzerke folk — de er dog ogsa gode til at stgtte de ikke-
ressourcesterkevidensdele om de muligheder, der er overfor de ikke-ressourcesteerke.

e Lokaludvalgene bruger i forvejen mange forskellige metoder til at inddrage de ikke-
ressourcestaerke borgere.

o Kgbenhavns Kommune skal altid balancere inddragelsen, men det handler overordnet om at
bruge forskellige metoder.

e Lav gerne kurser og seminarer for forskellige grupper - gerne faelles pa tvaers af forskellige
lokaludvalg/lokalomrader.
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Reel Indflydelse

Mange kgbenhavnere er traette af det, de oplever som skindemokrati og gnsker, at Kgbenhavns
Kommunes inddragelse sker tidligere, at der er tydeligere indflydelsesrum og at ksbenhavnerne far
tilbagemeldinger fra kommunen. Kgbenhavnerne vil saerligt gerne inddrages i beslutninger om de helt
naere og lokale problemstillinger, men de gnsker ogsd at bidrage til de mere overordnede forhold om
udviklingen af Ksbenhavn - f.eks. vedrgrende boligformer, transport, klimaforandringer, store
byudviklingsprojekter som Lynetteholmen, sundhedspolitik og bgrne- og aldrepolitik. Reel og
meningsfuld inddragelse kan styrke politikernes viden og beslutningsgrundlag, og sikre at
kabenhavnerne er medspillere i udviklingen af byen. Kebenhavnerinddragelse og reel indflydelse kan
derudover styrke faellesskab pad tvaers af kesbenhavnere og Ksbenhavns Kommune.

Teknologiradets opmarksomhedspunkter

* Reelindflydelse er en vigtig malszetning for den kommende strategi

* Kgbenhavns Kommune bgr "ggre og vise” viljen til reel indflydelse i stedet for at tale sa
meget om det - "show it don’t tell it”. Der er altsa klar opbakning til, at Kgbenhavn skal veere
et "demokratisk fyrtarn”, men ikke til at prale utidigt med det.

* Tilkendegivelser om behov for mere reel indflydelse i forbindelse med lokalplansarbejdet

* Der er gnske om mere reel inddragelse i forhold til de store overordnede
udviklingsdiskussioner for Kgbenhavn som f.eks. Lynetteholmen og
klimatilpasningsinitiativer. Og udbredt utilfredshed med at grundigt udarbejdede
lokalplaner eendres overnight.

Er I enige i, at demokratiet kan styrkes ved, at Borgerreprasentationen og lokaludvalgene
giver kgbenhavnerne mulighed for stgrre indflydelse pa de politiske beslutninger?

Ja 54

Nej 3

Hvorfor?:

Overordnet

Ja, man kan gge kvaliteten i de politiske beslutninger ved at spgrge borgerne oftere. Vi bruger byen
pa forskellige mader, og alles synspunkter er vigtige.

Man kunne godt laegge flere ting ud til folkeafstemning. F.eks. ville det have vaeret fint i forhold til
Amager Felled.

Kunne man forestille sig, at man kunne bruge borgerpanelerne noget mere til at give en form for
"folkeafstemning”, som sa kun kan vaere vejledende? Men det vil give en vigtige viden om

retningerne for kgbenhavnernes vurderinger. Men er borgerpanelerne store/ repreesentative nok?

Det giver altid mening at inddrage, men man skal ogsa huske at Borgerrepraesentationen er valgt til
en opgave om at treeffe endelige beslutninger.

Lokaludvalgene

10
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I lokaludvalgene inddrager vi bade de positive og de negative vurderinger- vi prgver ikke findes
feelles bud men giver et mangfoldigt billede af opfattelserne af et givent emne.

Lokaludvalgsmodellen er ikke udviklet ordentligt endnu. Det eksisterende skal ikke lukkes ned, men
videreudvikles. Man skal hgre dem og tydelig ggre opmaerksom pa rammerne for indflydelsen

Politiske studehandler ender med at gd modsat af borgernes holdning og de politiske holdninger
som de er valgt pa - og sd mangler der forklaring p3, hvorfor de har lavet handlen. Skuffelserne star i
kg ndr det geelder reel borgerinddragelse.

Lynetteholmen: ikke én politiker eller forvaltningen var inddraget.
Klimaplanen - det var kun et eneste sted hvor borgerne blev inddraget. Det var heller ikke
Kgbenhavns Kommune der inddrog, men staten. Borgerne er ikke givet mulighed for klimaplanen.

Nej, det kan blive meget snaevert og segmenteret, hvis kgbenhavnerne kan pavirke alt. De gider
heller ikke sidde og lzese de forudsaetninger pa 200 sider, der er en forudsaetning for at kunne treaeffe
beslutninger.

Opsamling
e Mere indflydelse giver stgrre kvalitet i det hele taget.

e Jo flere kgbenhavnerinddragelser - desto bedre politiske beslutninger, vil der blive taget
e Der bgr bringes flere inddragende metoder i spil - eks. hyppigere brug af folkeafstemninger.

Skal Kgbenhavn vaere et demokratisk fyrtarn, der eksperimenterer med nye
inddragelsesformer, som inspirerer andre kommuner og skaber international bevagenhed?
Ja 45

Nej 10

Hvorfor og i hvilken grad?:

Nej:

Kgbenhavn ma for sa vidt gerne blive et inddragelsesfyrtdrn i Danmark. Men ikke skabe
international bevagenhed. Det er ungdvendig pynt og pral for omverdenen. Skal ikke veaere et mal i
sig selv.

Kgbenhavns Kommune tror altid, man er verdens bedste til det hele. Ved at lave bydelsrad eller den
slags aktiviteter kan man lave fyrtarn, ikke som kommuneplansstrategien18 inddragelse. Lav
demokratisk udvikling, fordi det lgser nogen problemer. Men vi behgver ikke eksperimentere i en
uendelighed. Lad os fa fundamentet sat fgrst. Man kan starte andre steder, end ved at imponere
resten af verden.

Det er fint, at man er eksperimenterende med demokratiet, men det skal handle om at udvikle
Kgbenhavn for byens borgere- og ikke kun handle om branding.

Ja:
Der er simpelthen brug for nye inddragelsesformer - det er vigtigt at eksperimentere!

Citizen assembly og mini publics er positive i forhold til at inddrage mange flere, ggre folk aktive og
fa beslutninger, der samler i stedet for, at det bliver konflikt.

11
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Ja, Kgbenhavn skal vaere et demokratisk fyrtarn - og vi er pa vej. Bare se lokaludvalg. S& man har
taget nogle skridt i den retning. Fint at have ambitioner.

Maske lade sig inspirere af Gentofte, hvor man kan knytte borgere direkte pa kommunale projekter.
Det bruges ogsa internationalt. Vi skal oppe os, hvis vi skal veere fgrende.

Hovedformalet ma vaere, at vi skal veere skide gode til det. Det danske samfund er maske et af de
mest udviklede liberale demokratier, og hvis vi ikke kan ga nye veje, hvem skal sa ggre det? Sa baren
skal seettes hgjt og ambitionerne skal seettes hgjt. Speendende hvis en storby bliver god til at
inddrage deres borgere og lokale interessenter. For det er en stor opgave.

Opsamling:
e Kgbenhavnerinddragelse er vigtigt for Kgbenhavn - i anden raekke kommer at markere sig i
omverdenen.

e Demokrati og inddragelse bgr ikke kun vzere “pral og branding”.

e Dererlangtigen iforhold til at veere et fyrtarn i en international sammenhaeng.

e Baren skal seettes hgijt - og er man er god til inddragende demokrati kommer omverdenens
anerkendelse automatisk.

Hvornar giver det mening at give kesbenhavnerne mere indflydelse bade i forhold til lokale
politiske beslutninger og i forhold til de stgrre og mere overordnede beslutninger om
Kgbenhavns udvikling?

Altid! Det er ngdvendigt med mere lokale indflydelse, ellers far vi en ringere byudvikling. Et system
der minder om det gamle bydelsstyre vil veere at foretrakke. Se f.eks. Lynetteholmen.
Overborgmesteren og statsministeren tog en beslutning, og planen er at borgerinddragelsen
kommer bagefter. Hvis det havde vaeret muligt at lave folkeafstemning, om bebyggelse pa Amager
Feelled, tror jeg, at der kunne vere blevet sendt et klart svar til politikerne.

Der er mange mader at stille spgrgsmal pa ved f.eks. en folkeafstemning. Med folkeafstemninger
ville man kunne give borgerne mulighed for at sige nej til at afgive grgnne omrader i Kgbenhavn for
at betale af pa metroen, - og kraeve andre Igsninger. Det vil kunne bringe nogle argumenter pa
banen, der kunne vzere mere arlige.

Man ved ud fra partitilhgrsforhold i Borgerrepraesentationen, hvad politikerne mener. Lokalt kan
lokaludvalg arbejde mere nuanceret og finde problematikkerne ved sager og fa borgerne med fra
starten.

Tillid er vigtigt! Borgerne oplever, at politikerne overruler borgernes stemme, hvis der er
gkonomisk gevinst. Det kan skabe splid, hvis man laver inddragelsesprocesser, hvorefter man sa
laver hastebeslutninger og ikke lytter til inddragelsesprocesserne. Sa kan lokaludvalget fa borgerne
pa nakken.

[ lokalomraderne vil der altid vaere nogle, der bliver ramt/ bergrt af de politiske beslutninger og
derfor er imod en beslutning. Det er jo ikke altid ensbetydende med, at det er en forkert beslutning,
fordi der er lokal modstand.

Borgerreprasentationen har ikke tilstraekkeligt kendskab til bydelene, fx er lokalplaner ikke
opdaterede. Man skal lytte, nar 2300 borgere mgder op til et borgermgde. Det er ikke ok, at
Borgerreprasentationen ndrer en lokalplan 'overnight’.
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Ingen vil have et hgjhus i baghaven. Men selvfglgelig md Borgerrepraesentationen ind i mellem
treeffe upopuleere beslutninger, der skal f.eks. bygges huse. Men politikerne bgr ggre sig umage med
at have respekt for borgernes holdninger og lade vare med f.eks. at zendre en lokalplan kort tid
efter, at den er vedtaget.

Den politiske proces er tung og skal ggres nemmere for borgere og politikere. Desuden skal
Kgbenhavns Kommune skal blive bedre til afholde mgde/debatter.

Der kunne ogsa veere noget bredere borgerinddragelse pa store spgrgsmal, som f.eks.
klimatilpasning, som jo ikke kun er en et-parti-dagsorden.

Der er en overordnet vigtig politisk diskussion om byen skal blive ved med at vokse med 1.000 om
maneden. Og lad os snakke om borgerbudget i de enkelte bydele.

Det giver nok mest mening at inddrage kgbenhavnerne, nar der er et lokalt udgangspunkt. De store
emner bgr kgre via det repraesentative demokrati.

[ lokaludvalgene sidder vi hyppigt og laver bydelsplan. Her er en rigtig god proces. Men nar det sa
kommer ind til Borgerreprasentationen, sa sker der ikke noget. Maske er der et enkelt projekt, der
bliver til noget om 6 ar.

Det er forkert og i den gale retning i forhold til inddragelse, at Frivilligkoordinatorerne lige er blevet
fyret. En stor del af den vellykkede borgerinddragelse er stoppet.
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Styr pa inddragelse

Kobenhavnerne peger pd behov for bedre koordinering, gget samarbejde og styrket faglighed i
Kobenhavns Kommunes kgbenhavnerinddragelse. Hvis de skitserede gnsker og behov fra inddragelses-
fasen skal imgdekommes, forudseetter det at kommunen fdr styr pd kabenhavnerinddragelse og fokus
pd metodekendskab som en central faglighed i kommunens kerne- og udviklingsopgaver. ‘Styr pd
inddragelse’ skal sidestilles med kommunes fokus pd at have styr pd gkonomi og jura.

Teknologiradets opmarksomhedspunkter

* Der er en Kklar stgtte til at gge fagligheden, samarbejdet og koordineringen omkring
inddragelsesaktiviteter - men modstand mod en "central enhed”. Det er derfor vigtigt at
vaere praecis omKring de funktioner, en sddan enhed skal have - bade i forhold til centrale,
tveergdende borgerinddragelsesinitiativer; overfor borgerinddragelsesinitiativer i
forvaltningerne; og overfor borgerinddragelse i lokaludvalgene. Er man det, vil der naeppe
veere sa stor modstand.

* " @get professionalisme” falder ikke i god jord - kan opfattes som Kritik af den aktuelle
indsats i lokaludvalgene. @get "faglighed” vil nok veere et bedre ord.

* Ambivalent holdning i lokaludvalg: behov for bedre koordinering og mere stgtte til
lokaludvalgsarbejdet med inddragelse, men skepsis overfor en central enhed pad radhuset -
en "kommandobro”.

Er I enige i, at kebenhavnernes gnske om bedre inddragelse kraever, at kommunen gger
samarbejdet, styrker fagligheden og styrker koordineringen af inddragelsesaktiviteterne pa
tvaers af kommunen?

Ja41

Nej 2

Hvorfor?:

Spergsmalet har veeret sveert at forst3, og en del har ikke néet at svare.

Overordnet

Nej, det at inddrage borgerne og arbejde med demokrati har intet med professionalisme at ggre. Det
er ikke meningen, man skal have professionelle til at fortzelle lokaludvalgene, hvordan de skal
inddrage.

Nej, ikke hvis det skal styres af @konomiforvaltningen (eller en anden centralforvaltning). Men det
er rigtigt, at der i dag mangler koordinering mellem forvaltningerne og internt i forvaltningerne.
Kommunens stgrrelse giver problemer i forhold til koordineringen, det samme ggr kommunens
forskellige interne arbejdsgange/organisering. Lokaludvalgene er med til at sikre samarbejde
internt i kommunen.

Ja, der skal mere professionalisme til, og det juridiske skal veere i orden, og frister for hgringer skal
overholdes. Man mangler kompetencer i forvaltninger, der kan arbejde pa tveers, koordinere og
borgerinddrage.
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Fuldstendig enig. Klokkeklart ja. I dag er der for meget rod, og det skaber irritation. Kgbenhavns
Kommunes forvaltninger er jo et “uhyre”, og de har ikke noget overblik. Og for borgerne er det
hablgst, man aner intet om, hvor man skal henvende sig. Sa ja, man skal gge samarbejdet og
koordineringen. Ligesom man laver en miljgscreening, kan man lave en forvaltningsscreening.

Lokaludvalgene
Lokaludvalgene skal styrkes. Lokaludvalgene skal tages med pa rad i prioritering af projekterne.

Det er meget godt at snakke om lokaludvalgenes rolle, men vi har lidt glemt borgernes rolle i
diskussionerne. Fokus burde veere pa opgaven om, at lokaludvalgene skal lytte til borgerne -og der
skal veere borgerinddragelseskompetencer i sekretariaterne.

Opsamling

o Atinddrage borgerne og arbejde med demokrati kraever ikke en professionel tilgang.
Forvaltningerne er uigennemskuelige - der er behov for mere koordinering og samarbejde
pa tveers.

o Forvaltninger kan organisere flere tveergaende projekter i stedet for at lave mange projekter
alene i de enkelte forvaltninger.

Skal lokaludvalgssekretariaterne i hgjere grad end hidtil facilitere for
kgbenhavnerinddragelse i Ksbenhavns Kommune?

Ja41

Nej 3

Hvorfor?:

Ja, hvis der tilfgres ressourcer til sekretariaterne. Hvis der bliver udbygget lokalt og styret lokalt.
Lokaludvalgssekretariaterne er i for hgj grad styret af @konomiforvaltningen. Stgrre samarbejde
mellem Borgerrepraesentationen og lokaludvalg i det daglige arbejde gnskes.
Borgerinddragelseskompetencerne skal prioriteres i sekretariaterne. Der skal ikke kun vaere
DJ@F ere i sekretariaterne.

Nogle forvaltninger mener, at sekretariaterne er en servicefunktion for forvaltningerne og kommer
rendende i sidste gjeblik og vil have et borgermgde stablet pa benene. Sekretariaterne er vejviser og
far forvaltningerne til at tale sammen. Sekretariaterne ggr f.eks. opmaerksomme p4, at en forvaltning
burde invitere flere forvaltninger til at samarbejde om deres borgermgde /inddragelsesprojekt.

Lokaludvalg skal veere samarbejdspartnere i forhold til kommunen. Der er i nogle lokaludvalg, som
er for meget i opposition til kommunen. Vi er for darlige i lokaludvalgene til at bruge politikerne.
Lokaludvalgene skal veere bedre til at indga alliancer og bruge Borgerreprasentationen.

Der borgerinddrages meget i lokaludvalgene, og man vil gerne ggre mere. Men vi mangler
ressourcer. Hvilke inddragelsesmetoder man bruger, athanger af sagen. I praksis ggr man ikke brug
af lokaludvalget, som der star i kommissoriet. Pas pd med ikke at skabe mere pres pa de ressourcer,
der er nu. Kan vi i stedet ryste posen og omstrukturer midlerne, sd det giver mening for borgerne?

Det er lokaludvalgene og ikke sekretariaterne, der inddrager. Nar et lokaludvalg har besluttet og
taget initiativ, sa sparrer lokaludvalget med lokaludvalgssekretariatet. Man kunne godt i hgjere grad
udveksle ideer til metoder pa tveers af lokaludvalg. Radhuset kunne godt have en vidensbank/enhed
for borgerinddragelsesmetoder, som lokaludvalgene kunne bruge.
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Det giver mening at leegge flere opgaver ud i lokaludvalgene. Det fungerer f.eks. rigtig godt med
miljgpunktet, som lokaludvalg bestiller miljgopgaver hos. Men f.eks. pladshenvisning er en
myndighedsbeslutning. Og myndighedsbeslutninger kan man ikke laegge ud i lokale enheder.

[ alle lokalplaner skrives det ind, hvor mange der har deltaget i borgermgderne. Hvis man skulle
friggre ressourcerne, sa kan man teenke i, at man skulle have lavet flere borgermgder ift.
lokalplanerne. Det kan give mening, iseer hvis politikerne sa vil og kan komme. Mange borgermgder
leegges om torsdagen, hvor der er borgerrepraesentationsudvalgsmgder.

Meget athaenger ogsa af lokaludvalgenes fremtidige rolle.

[ stedet for at have en tveergdende borgerinddragelses enhed, sa skal det vare lokalt. Det er derfor
Omradefornyelser er sa gode.

Opsamling

o Lokaludvalgene oplever allerede, at der er mange inddragelsesting, som sekretaererne
faciliterer og har ansvar for.

e Hvis de skal lave mere, skal der tildeles flere ressourcer.

e Fgrst og fremmest skal sekretariaterne styrkes - fremfor at bruge ressourcer pa en central
enhed.

e Forvaltningerne skal i hgjere grad bruge lokaludvalgene - de er rigtig gode til at
borgerinddrage.

Er der brug for en central tvaergaende enhed, der koordinerer, sparrer og hjelper med
kommunens kgbenhavnerinddragelse?

Jas5

Nej 38

Hvorfor?:

Nej, vi kan selv i de lokale udvalg. Der er brug for at styrke de lokale sekretariater. En central enhed
vil skabe centralisering og der er brug for mere decentralisering. Centralisering giver darligere
borgerinddragelse. Bekymret for konkurrerende instanser og bureaukrati. Ikke et sted at prioritere.
Formandene mgdes pa tveers og seetter ting i gang sammen.

Hvis folk er professionelle, sa vil man selvfglgelig spgrge pa tveers i forvaltningerne. Man skal ikke
lave en saerskilt forvaltning til det, da man risikerer at forvaltningerne alligevel fortsaetter som de
plejer.

Hvis forvaltningerne er med, far man gode processer - men mange forvaltninger med undtagelse af
Teknik- og Miljgforvaltningen skal neermest have vredet armen om for at lade sig inddrage.

En central enhed ender med at lave lokaludvalgenes arbejde og lokaludvalgene ender med at betale
for det uden indflydelse.

Der er mere behov for fokus pa lokalkendskab. Det skal Borgerrepraesentationen dyrke endnu mere
- det var jo derfor man nedsatte lokaludvalgene i fgrste omgang. Er der en skjult dagsorden fra
radhusets side om at sekretariaterne skal nedlaegges og erstattes af en central enhed? Det ma ikke
ske. Mere fokus pa det lokale. Opret flere lokaludvalg, fx pa Amager.
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Ja, der er brug for en central koordinerende enhed om inddragelse af kgbenhavnerne. Og den skal
ligge i Borgerrepraesentationens Sekretariat.

Opsamling

o Ikke megen tiltro til en central enhed - bekymring for bureaukrati og sveekkelse af
lokaludvalgene.

e Forvaltningernes medarbejdere skal generelt have mere fokus pa borgerinddragelse - skal
veere en prioriteret arbejdsopgave.

Hvad synes I Kgbenhavns Kommune bgr satse pa i forhold til fremtidig
kgbenhavnerinddragelse?

Skriv en liste i prioriteret reekkefglge:

Der har generelt ikke veeret tid til at prioritere forslagene.

Decentralisering/bydelsudvalg/udlaegning af magt/flytte eller uddelegere magt og kompetencer,
men fortsat have et overordnet koordinerende organ.

Det vigtigste er, at man i Kgbenhavns Kommune far en klar metodik i specifikke sager eller
projekter, s man har en fast arbejdsgang i forhold til metoder, organisering, hvem der skal
inddrages ift. forvaltninger og lokaludvalg.

Der kan arbejdes med valgformen til lokaludvalg. Det kunne godt blive mere repraesentativt. Men
lokaludvalgsmodellen er den bedste vi har.

Flere digitale Igsninger - chatfunktioner med spgrgsmal og svar. Og andre apps som f.eks. 'Giv et
praj’. Vi kan godt blive lidt mere avancerede.

Tidlig, tydeligere og reel inddragelse. Og synligggre de aktuelle muligheder for borgerinddragelse
Vi vil satse p3, at lokaludvalg styrkes over 10 ar.

Der ligger en keempe kommunikationsopgave i at beskrive, hvad er lokaludvalg i forhold til
demokratiudvikling og byudvikling? Hvad kan lokaludvalget? Lokaludvalget har et unikt kendskab
til bydelen. Men det skal kommunikeres bedre ud.

Kraever modige politikere til ogsa at ga ud at sige: "Her laver vi ikke hgring, for det giver ikke
mening”.

Nar der har vaeret en lokal debat, sa kan lokaludvalg sende borgernes input ind til politikerne, og sa
skal vi som politikere beslutte, om vi vil rette ind eller ej. Der er ikke nogen forpligtelser for
lokaludvalgene, da I ikke er beslutningstagere. Der vil kun komme forpligtelse, hvis det er
beslutningstagere og borgerne, der diskuterer.

Vaekstproblematik - fa styr pa kgbenhavnerinddragelse i de processer, for de er sa svaere og skaber
darlig stemning, hvis ikke de virker. Det smitter af pa de andre inddragelsesprocesser.

Styrk fagligheden hos forvaltningerne - de kan i dag ikke svare pa spgrgsmal.
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Professionalisering i alle led ogsa i lokaludvalg - hvis lokaludvalg var hot shit, sa ville medarbejdere
i stgrre grad veelge at blive i arbejdet.

Projektledere for dialog og inddragelse, skal veere folk, der ved noget om borgerinddragelse,
processer, workshops- gget professionalisering, og ikke en der ved noget om hvordan man skriver
pa Facebook.

Feaelles sekretariat pa tveers af forvaltningerne, der kan byde ind med tveaerfaglighed og viden.

Spaendende hvis Kgbenhavn kunne veere fyrtarn- der er kraefter der vil arbejde for det, en fin
ambition.

Man skal veere modig og lade de gamle historier ligge

Vi vil gerne have en professionalisering, og vi skal ogsa forsgge med nye metoder. Noget vil ga godt
og noget vil fejle, men det skal man sa leere af. Rom blev ikke bygget pa en dag.

Brug erfaringer fra internationale metoder - Citizens assemblies og Mini publics - beslutninger skal
treeffes pa oplyst grundlag.

Seerlig indsats til at inddrage de serligt udsatte borgere. Stgtte og hjeelpe de fysisk og psykisk
handicappede og fa dem inddraget i demokratiet. De var der fgr i tiden, men det er blevet sa hektisk,
at der ikke leengere er plads til dem, selv om de ofte har rigtig meget tid

Gruppeformandenes og BR medlemmers afrunding

Der er brug for mere borgerinddragelse. De lokale udvalg skal finde den metode, der ggr, at borgerne
deltager.

Det er ikke nok, at vi hgrer og forstdr, hvad der bliver sagt. Hvis borgerne ikke oplever, at noget andres,
sd er det lige meget med inddragelse. Det handler om dialog og forstdelse for, hvorfor vi som politikere
traeffer de beslutninger, vi ggr.

Alle de diskussioner, vi har haft drejer sig om indflydelse. Hvordan far vi arbejdet med reel
indflydelse? Der har vi politikere helt klart noget at skulle arbejde med.

Ideen med borgerbudgetter er interessant. Hvis man taler om inddragelse igen og igen uden at der er
indflydelse, sd bliver folk traette. Men hvordan ger vi det, for sd skal vi i Borgerrepreesentationen give
noget fra os? Der er nogle lande og byer som er bedre end os til det, og dem skal vi leere af. Det er noget vi
skal have arbejdet med inden vi skal til stemmeboksen naeste gang og have valgt nogle nye lokaludvalg.

Jeg kan ikke sammen med kollegaer pa radhuset skabe en god by - jeg har brug for lokaludvalgene og
de 600.000 kgbenhavnere, der bor i byen - tak for det. Vi skal blive dygtigere, seette klare rammer for,
hvornar og hvordan borgeren kan byde ind. Der er er brug for mange metoder. Vi har veeret nysgerrige
pa mere repraesentativitet. Vi ska tage hgjde for de unge, de gamle, smabgrnsfamilier mfl.

Det er meget sveert at sige nej til spgrgsmdlene, som er formuleret.

Et af problemerne i Kebenhavn er, at det er fG mennesker, som engagerer sig. Venstre har tidligere varet
kritiske overfor lokaludvalg, men man er nu i partiet blevet lidt mere positive. Lokaludvalgene er kommet
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for at blive, og man skal kigge pd, hvordan lokaludvalgene skal styrkes. Man skal dog se pad lokaludvalgs-
valgene, og hvordan de kan gores mere demokratiske.

Det er nogen bestemte mennesker, der repreaesenterer byen her, og der er mange flere kgbenhavnere
ude i byen, som skal inddrages. Hvis vi skal have indflydelse og udvikle demokratiet, er det vigtigt, at vi
lytter og styrker bredt og lokalt, f.eks. gennem lokaludvalgene.

Nye og anderledes mdder for inddragelse. Der er et dilemma: Der skal vaere kontinuitet over tid, men
hvordan fdr man engageret dem, der hellere vil engagere sig i en kortere periode? Hvad med at engagere
sig temameessigt, ift. enkeltsager, specifikke omrdder? Der skal vaere plads til, at man kan engagere sig
emnemeaessigt i stedet for, at man skal have en holdning om alt.

Man skal vide, hvor man gdr hen. Der skal ikke vaere en masse forhindringer - vigtigt med
gennemsigtighed og synlighed ift. at vide, hvor man kan gd ind. Der bgr mdske vare en lokal indgang ift.
borgerinddragelsen.

Der var nogle gode eksempler pa en metodik ift., hvordan man kan inddrage borgerne.

Godt med super engagerede lokaludvalgsfolk, der er frustrerede over ikke at blive hgrt. I vil gerne
inddrage borgerne og de udsatte borgere, og vil gerne levere et stykke professionelt arbejde. Det jeg vil
tage med videre, er viden om og taknemmelighed over for lokaludvalgsmedlemmerne for deres vilje til at
inddrage borgerne lokalt.

Vi er blevet spurgt, om vi gnsker borgerinddragelse. Og svaret er ja. Det giver sig selv. Vi sidder jo i dag
med lokaludvalg, hvis opgave er at lave borgerinddragelse. Desveerre har vi ikke et lokalt demokratisk
niveau, der har beslutningskompetence.

Den store udfordring er, at borgerinddragelsen skal fore til reelle beslutninger. Og spgrgsmdalet er, om der
er beslutninger, der hellere skal tages lokalt?

Selvfglgelig skal vi bruge borgerinddragelse. Men det er vigtigt, at der er en beslutningskompetence
ude lokalt. I SF gnsker vi ogsa at komme tilbage til bydelsradene, vi gnsker at decentralisere.

Noter om arrangementet

Nogle spgrgsmal har veeret svaere at forst3, eller direkte ledende. Vi opfordrer til at ndr man laver
sadan nogle spgrgsmal, sa afprgves de pa nogle borgere fgrst.

Det var sveert at nd de mange spgrgsmal.

Er spgrgsmalene for positivt ladede - hvem vil sige nej til mere demokrati? Er [ bare ude efter at finde
argumenter for at nedleegge lokaludvalg?

Darligt arrangement, det samme som sidst, man kommer ikke dybere ned end sidst: Tvivl om man
bliver brugt eller misbrugt. Der var ikke tid nok til at svare pa spgrgsmalene, hvis der gnskes en
uddybende og nuanceret tilbagemelding.
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Bilag: Besvarelser fra elektroniske postkort

Dialogmgdetblue

Exported
2019-5-6
User 66

Jeg bemaerkede en begrundelse for at lave fancy borgerinddragelsesmetoder "for at kunne prale
med det internationalt". Er det hvad det her gar ud p3, at finde pa mader at fremhave Kgbenhavn
pa blandt C40-byerne? Som lokaludvalgsmedlem bruger jeg rigtig meget tid pa bl.a. at sikre, at sa
mange som, muligt af vore lokale kgbenhavnere bliver hgrt, sa er det ret demoraliserende at fa at
vide, at arbejdet ikke taeller, kun kreativitet mht. aparte made at finde borgere at spgrge om
noget.

User 71

5 minutter pr. spgrgsmal er sa lidt, at det er at holde de deltagende for nar. Selvom intentionen er
god.

User 73

Kommuneplanen bgr vaere mere dialogorienteret i sit koncept

Kommuneplanforslaget omfatter i ar afsnit om de enkelte lokalomrader, rigtig fint, men det er i
denne forbindelse at planen kunne lsegge op til dialog: oprids af temaer som gnskes diskuteret i
lokalomradet og med abenhed for fere Igsningsforslag til givne temaer.

User 80

Jeg synes nogle af de internationale erfaringer bgr afprgves i Kgbenhavn.
Lokaludvalgene er stadig en vigtig part i at sikre dialogen, sa bibehold endelig dem ved siden af.

Fint med en filosofi om at sidestille faglighed for sikring af borger dialog med jura og gkonomi i alt
udviklingsarbejde. Det vil vaere nytaenkning ...

En ambition/vision om at vaere verdens bedste by til borger dialog vil vaere fint ... MEN DER ER
LANGT IGEN ...

Jeg uddyber gerne ...

Hilsen og tak for en fin aften den 2.5 ...
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User 82

En mere naervaerende dialog omkring historikken for vores lokaludvalg, og formalet med
lokaludvalgene fra en borgernaer og demokratisk vinkel, som kommunikeres ud i alle lokalaviser og
sociale medier. Det som lokaludvalgene er szerligt gode til, og de opgaver de formar at Igfte med
beboere lokalt er helt unikt. Og kan fremsta som en fordel og keempe styrke for bade forvaltning
og BR, nar udvalgene anvendes og inddrages konstruktivt

User 83

Sadan

User 84

1.
Jeg synes, at det er manipulativt at formulere en raekke spgrgsmal, som man reelt kun kan svare ja
til.

2.

Jeg deler det synspunkt, at valgprocessen til lokaludvalgene er udemokratisk. Man bgr stille op
personligt og alle der er fyldt 18 ar og som bor i bydelen ma have stemmeret.

Til gengaeld synes jeg at opstillingsberettigede SKAL bo i den bydel hvis lokaludvalg, de stiller op til.

3.

Ved 'inddragelse' og neerdemokrati ma kommunen have for gje, at erhvervslivet allierer sig med
professionelle brancheorganisationer og lobbyister. AlImindelige borgere kan ikke hamle op med
det. Det ma enhver form for inddragelse tage hgjde for, sa borgerne ikke blive klemt af erhverv fx
af restauranter og hoteller og disses brancheorganisationer.

4,

Der bgr vaere langt, langt flere nabohgringer inden diverse tilladelser til fx etablering af
restauranter og hoteller og/eller disses virkeomrade i kvarterer med beboelse gives. Det samme vil
selvfglgelig veere gaeldende ved andre erhverv, der pavirker det omgivende miljg.

5.
Ved etablering af sakaldt attraktive byrum skal kommunen sikre sig, at man ikke blot laver endnu
en legeplads til store drenge og unge maend.

6.

Enhver form for byudvikling ogsa den form for byudvikling, der drejer sig om nserdemokrati og
inddragelse ma have som absolut fokuspunkt, at formalet skal veere at lave alletiders by at bo i for
almindelige kgbenhavnere og ikke for at brande byen i omverdenen.
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User 86

Jeg finder det afggrende at det, at "kgbenhavnerne er eksperter pa livet i Kgbenhavn" honoreres:
Hgringssvar og andre serigse henvendelser bgr besvares - sadan kan der opbygges tillid og

gensidig forstaelse.
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