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Etablering af et 132 kV hgjspaendingskabel fra Avedorevaerket til Amager
koblingsstation.

Vi henvender os omkring ovenstaende sag, da vi star fuldstaendig uforstaende over for bade
placeringen af dette nye kabel, og den "hgringsproces” som Energinet har valgt, i samrad
med Teknik- og Miljgforvaltningen (TMF) i Kgbenhavns Kommune. Placeringen har
vaesentlig betydning, for de grundejerne der bliver berart.

Undertegnede er i bestyrelsen for GF Stenland, der er en af de grundejerforeninger, der
bliver pavirket af den valgte placering. Vi har fremsendt en kopi af dette brev, til de to gvrige
grundejerforeninger der bliver bergrt af kabelfgringen, henholdsvis GF Verner
(Stenlandsvej) og GF Fredens Bo (Dublinvej, Oxford Alle og Kingstonvej).

Vaesentlige punkter i denne henvendelse drejer sig om:
» Processen og manglende hgring.
» Potentiel sundhedsrisiko for bgrn.
* Andre vaesentlige ulemper.

Processen og manglende hgring

Vi blev kontaktet af Niels Chr. Brix (Energinet) den 9. januar 2018, da Niels Chr. Brix var
blevet opmaerksom pa vores eksistens, efter et mede med vores nabogrundejerforening G.F
Verner. Henvendelsen var en kort orientering om, at vores lille villavej var blevet udvalgt til
at veere veerter for et af Energinets store infrastrukturprojekter, og at de gerne ville mgdes
for at drafte arbejdets udfarelse, som forventes at ga i gang i labet af kort tid.

Vores forste tilbbagemelding til Energinet (9. januar) var, at vi gerne ville hgre mere om
processen, og de alternative placeringer der havde veeret drgftet, samt den sundhedsrisiko
der er forbundet med at vaere nabo til et sadant hgjspaendingskabel. Herefter modtog vi 10.



januar en skriftlig preesentation af projektet samt en folder om sundhedsrisici ved
magnetfelter. Sa vidt vi er orienteret, har den potentielle sundhedsrisiko ved magnetfelter,
ikke veeret droftet med de to andre grundejerforeninger, som Energinet allerede havde haft
mgder med.

Energinet var orienteret om, at savel Stenlandsvej som Dublinvej havde faet pabud fra TMF,
om at skulle leegges ny slidbane pa vejen. Et forhold der tilsyneladende kunne give
grundejerforeningerne et gkonomisk incitament til at tage godt imod projektet, fordi
Energinet tilbad at betale for den del af slidlaget, som grundejerforeningen ellers stod til selv
at skulle betale, ifom. reetablering af vejen.

Et lidt maerkeligt sammentreef af omsteendigheder. Vi fik palaegget fra TMF i sommeren
2017, hvor TMF allerede havde haft drgftelser med Energinet om placeringen af kablet. |
gvrigt nok et paleeg, fra TMF, der synes at vaere en hard dom over vejen, der netop i lgbet
af sommeren var blevet repareret. Pa et dialogmade med TMF i sensommeren, fik vi ogsa
oplyst, at kommunen ikke var bekendt med andre projekter, der ville medfere udgravning af
vejen. Vi undrer os over, at TMF giver os pabud om vejrenovation, og i gvrigt fortaeller os at
der ikke er kommende projekter pa vej, mens TMF samtidig planleegger et kabelprojekt af
denne kaliber pa netop vores ve;.

Vi har afholdt et grundejerforeningsmgde den 14. januar, hvor grundejerne gav udtryk for
vaesentlig bekymring om projektet. Efterfalgende blev der afholdt informationsmede, med
Niels Chr. Brix og Vibeke Hgrlyck fra Energinet den 24. januar. Mgdet handlede for
beboerne i grundejerforeningen om at forsta, hvordan Energinet beregner magnetfelters
starrelse, samt at forsta baggrunden for Energinets forvaltning af sundhedsprincippet i
denne sag. Derudover spurgte beboerne ogsa ind til, hvorfor man havde valgt denne
linjefaring ift. andre mulige linjefaringer. F.eks. kunne det give god mening at veelge en
linjefaring af Vejlands Allé, hvor vejen er vaesentligt bredere, og hvor der allerede ligger et
tilsvarende kabel med forbindelse til koblingsstationen pa Irlandsvej/Gyldenrisve;.

Vi mener ikke, at vi er blevet klogere pa, hvorfor man har valgt denne linjefgring frem for en
linjefaring pa Vejlands Allé, som forekommer at veere det naturlige valg. Vi vil derfor gerne
bede om en bredere redegarelse for beslutningen om den oplyste linjefaring (aktindsigt) og
om Energinets draftelse med TMF om placering af kablet.

Vores opfattelse er at kablets naturlige foring, vil vaere en parallel foring med det
eksisterende 132 kV kabel i Vejlands Alle. Hvis hgjspeendingskablerne samles vil man
kunne mindske magnetfelternes samlede starrelse, og derved vil man ogsa mindske deres
samlede pavirkning pa omgivelserne.

Vi vil gerne give udtryk for stor utilfredshed med forlebet. Vi mener, at det er helt
uacceptabelt, at to offentlige myndigheder, har planlagt et s& markant infrastrukturprojekt pa
vores lille villavej, igennem flere ar, uden vi er blevet orienteret. Vi undrer os over, at
borgerorganisationen Amager Vest Lokaludvalg, heller ikke er blevet orienteret og hort i
denne proces. Det til trods for, at bade Kegbenhavns Kommune og Energinet, laegger veegt
pa en aben dialog med borgerne. Vi har en klar oplevelse af, at vi bliver tromlet og vi faler
os darligt behandlet i denne proces.

Afslutningsvis undrer vi os over, det faktum, at grundejerforeningen Oxford Have har veeret
inddraget i en egentlig hgring. Vi er opmeerksomme p4, at de ogsa er naboer til Amager



koblingsstation, men Oxford Have har i deres bemaerkninger haft bekymringer ift.
magnetfeltets storrelse.

Hvorfor har dette ikke givet anledning til at hare de avrige grundejerforeninger, der potentielt
ogsa bliver nabo til kablet? Vi burde have samme rettigheder. Hvis det er tilfaeldet, at vi er
berettiget til en haring vil vi foresla, at de relevante myndigheder indkalder til en hgring med
de bergrte grundejerforeninger, og fremlaegger fuld dokumentation af projektet. Vi gnsker
indsigt i, hvilke andre kabelfgringer, der har veeret pa tale og hvilket beslutningsgrundlag
Energinet og TMF har haft for at veelge denne linjefaring.

Potentiel sundhedsrisiko for bgrn

Med hgjspaendingsanlaeg falger magnetfelter. Sundhedsmyndighederne har mistanke om
at magnetfelter kan pavirke barns sundhed, og skriver at barn der udseettes for saerligt haje
50 Hz magnetfelter (mere end 0,4 mikrotesla i gennemsnit over tid), muligvis har en gget
risiko for leukaemi. Derfor opererer vi i Danmark med et sakaldt forsigtighedsprincip, hvor
der ikke er faste graenser for, hvor langt man ma bo fra hgjspaendingsanleeg. Vibeke Harlyck
skriver i en e-mail til vores naboer i GF Verner den 17. januar 2018, at "Energinet tilstraeber
at holde en afstand fra kablet til naermeste hushjorne saledes, at magnetfeltet er faldet til
under 0,4 mikrotesla som arsgennemsnit. Det betyder ikke at 0,4 mikrotesla er en
greenseveerdi, men det er et pejlemaerke for os, saledes at vi har noget konkret at forholde
os til. For lige netop dette kabel vil vi tilstraebe at holde en afstand pa minimum 6 meter fra
kablet til naermeste hushjorne. Nogle steder kan det maske ikke lade sig gore pga. hensyn
til andre forhold, og da vil vi vurdere om magnetfeltet med rimelige omkostninger kan
nedbringes med en teknisk losning’. Pa vores informationsmgde den 24. januar, dreftede
vi magnetfelter og den potentielle sundhedsrisiko. Ifglge Energinet har vi ikke noget at veere
bekymrede for, men vi er stadig meget utrygge ved situationen og mener, at Energinet
mangler at redegore for en raekke meget veaesentlige forhold i forbindelse med den
potentielle sundhedsrisiko for barn:

1. Et hgjspeendingskabel af den type, der er tale om her, medforer et magnetfelt af en
betydelig starrelse. lfglge Energinets “katalog over magnetfelters storrelse ved
forskellige typer hojspeendingsanlaeg’ bilag 2 e, er magnetfeltet pa 2,8 mikrotesla lige
over kablet. Stralingen falder hurtigt, nar der er tale om nedgravede kabler. Ved 3 meters
afstand er magnetfeltet pa 0,9 mikrotesla, og ved 6 meters afstand er magnetfeltet
starrelse pa 0,3 mikrotesla. Energinet har gjort opmaerksom pa, at de ved at rykke
kablets faser teettere sammen, kan mindske magnetfeltet, og dermed mener de at kunne
forsvare, at kables ligges ned sa teet ved beboelse.

Pa Stenlandsvej vil Energinet grave kablet ned ca. 3 meter fra skel. Det betyder at vi i
vores forhave vil have et magnetfelt af en ganske betydelig starrelse. Vi ved godt at
vores barn ikke opholder sig meget og leenge i vores forhaver, men vi mener at Energinet
negligerer det faktum, at der bliver etableret et ganske betragteligt magnetfelt, ikke kun
ude pa vejen, men et godt stykke ind i haven.

2. Energinet angiver magnetfeltets starrelse i arsgennemsnit, hvilket helt konkret betyder,
at veerdierne er baseret pa gennemsnitsberegninger for kablets belastning, og dermed
ogsa magnetfeltets starrelse henover et ar. Nar Energinet angiver, at magnetfeltet vil
veere pa 0,3 mikrotesla i 6 meters afstand fra kablet er der altsa tale om et gennemsnit.
Nogle gange vil kablet have et storre magnetfelt, andre gange et mindre.



Arsgennemsnittet tager ikke hgjde for, at belastningen pa el-nettet er storst i
aftentimerne og om vinteren. Netop pa det tidspunkt af dggnet/aret, hvor vores barn,
preecis som mange andre, opholder sig i husene.

Magnetfeltets starrelse kan i aftentimerne og i lgbet af vinteren veere vaesentligt starre
og steerkere end det gennemsnitsberegningen angiver. Fordi kablet graves ned sa taet
pa bebyggelse er det meget sandsynligt, at magnetfeltet kommer til at streekke sig helt
ind i vores huse nar vi er hjemme, og det med en starre effekt end de 0,4 mikrotesla. Vi
mener derfor, at der er en meget reel risiko for, at den faktiske bestraling vi vil blive udsat
for, kan veere veaesentligt storre end den gennemsnitlige. Vi spurgte pa
informationsma@det Energinet, om vi kunne fa oplyst kablets maksimale belastning, og
magnetfeltets starrelse ved kablets maksimale belastning. Det kunne vi ikke.

3. Painformationsmgdet blev vi ogsa oplyst om, at Energinet for at veere sa sikre pa deres
beregninger som muligt, laver en beregning af kablets belastning, som de forudser den
10 ar frem. Kablet forventes dog at skulle veere i jorden vaesentligt leengere end 10 ar.
Energiforbruget har veeret stigende gennem de sidste mange ar, og der er ikke noget,
der tyder pa at den udvikling vender — tveertimod. | den forbindelse er det vigtigt at gere
opmaerksom pa, at Energinet i deres "En kort introduktion til magnetfelter og
hojspeendingsaniaeg” skriver, at Sundhedsstyrelsen ikke anbefaler at gore noget ift.
eksisterende hgjspeendingsanlaeg teet pa eksisterende boliger. Det betyder i praksis, at
der ikke vil blive fulgt op pa belastningen af kablet og starrelsen af magnetfeltet, nar det
farst ligger i jorden, s vil kablet nemlig veere et eksisterende anleeg teet pa eksisterende
beboelse. Det betyder, at magnetfeltets storrelse kan vokse over tid, uden at nogen
forholder sig til den sundhedsrisiko, der kan veere forbundet med det. Det mener vi er
dybt problematisk.

Miljg- og Fedevareministeriet har den 22. november 2017 afgjort, at Energinets etablering
af et 132 kV hgjspaendingskabel gennem et meget taet befolket omrade, ikke er omfattet af
krav om miljgvurdering. | ansggningen skriver Energinet, "Nar Energinet detailplaniaegger
den endelige linjeforing for kabelanlaegget, er der en reekke parametre der tages hensyn til.
Forst og fremmest er der det samfundsokonomiske aspekt, hvor det kortest mulige
kabeltrace foretraekkes”. Dertil kommer, at Energinet selv konsekvent i haringssvar ifb.
Tilleeg til lokalplaner skriver, at de anbefaler at der skrives en 10 m zone ind fra kabler af
lignende type til, hvor der méa opfares boliger. Vi er meget bekymrede for, om Energinet i
planlaegningen af kabelfgringen, som bygherrer og net-ejer, har veegtet de gkonomiske
hensyn tungere end de sundhedsmaessige.

Nar det skal besluttes, hvor et kabel skal lzegges inden for et givent projektomrade, har
kommunen den mulighed at laegge veegt pa sterst mulig afstand til boliger. Det ved vi, at
Albertslund Kommune har valgt at gare i en lignende sag sidste ar. Det sundhedsmaessige
hensyn ma ubetinget veje tungere end hensynet til opgravning af offentlige veje og
kortvarige trafikforstyrrelser. Vi har pa basis af brev fra TMF vedr. radon i huse noteret os,
at TMF gar op i miljg- og sundhedsrisiko, og konkluderer pa den baggrund, at TMF er
interesseret i at informere om sundhedsskadelige forhold. Det er vi glade for, men vi
forventer samtidig ogsa, at TMF involverer de bergrte borgere, nar kommunen skal tage
stilling til placeringen af et hgjspeendingskabel, der medfarer en potentiel sundhedsrisiko for
de barn, der bor pa den bergrte streekning.



Andre vaesentlige ulemper

Energinet arbejder normalt med et 7 meter bredt servitutbeelte, bl.a. beskrevet i VVM
ansggningen: "Nar anleegsarbejdet er faerdigt, vil kabellaegningen pa matrikulerede
ejendomme blive omfattet af et servitutbelagt baelte pa 7 m, som ikke ma bebygges eller
tilplantes med traeer med dybdegaende rodder, indskreenkning i muligheder for
terreenregulering samt anleeg af fremtidig bebyggelse og vejanlaeg". Niels Chr. Brix fra
Energinet sagde pa mgdet, at dette ikke var tilfaeldet i denne sag og tilbed at fore dette ind
i referatet.

Vi har efterfalgende selv undersggt dette forhold, og det viser sig, at der er tinglyst et
gadeservitut ifom. udstykningen af vores ejendomme tilbage i 1951. Det betyder i praksis,
at der allerede er et 7 m beelte fra kablet. Man ma formode, at Niels Chr. Brix har undersagt
dette forhold i forbindelse med planlaegningen af linjefaringen. Hvorfor bliver det ikke oplyst
til madet? Det gor os utrygge ift. den igangvaerende dialog.

7 m beeltet betyder formodentligt, at vi som grundejere paleegges at feelde treeer og anden
beplantning med stort rodnet i forhaven, hvis traeerne vurderes at genere kablerne. Det
finder vi, er et vaesentligt indgreb i raderetten over egen grund.

Vi har ikke teknisk indsigt i andre ulemper, som kablet kan have pa mennesker og ejendom,
som f.eks. elektrostatisk pavirkning, elektromagnetisk pavirkning og stajpavirkning. Vi har
en forventning om, at vi loyalt bliver gjort opmaerksom pa, om der er sddanne pavirkninger.
Indtil nu har processen ikke overbevist os om, at dette vil ske.

Konklusion

Vi mener, at det er helt uacceptabelt, at vi som beboere pa den berarte streekning farst bliver
informeret om projektet nu, ganske fa maneder fgr anleegsarbejdet pabegyndes. Vi faler os
darligt behandlet i denne proces, og mener at bade TMF og Energinet Igber fra deres lafter
om ordentlig oplysning og borgerinddragelse.

Vi vil gerne anmode Kagbenhavns Kommune om at genbehandle, og uddybe den behandling
og beslutning om placering, som er trukket ned over hovedet pa os. Kgbenhavns Kommune
skal veere opmaerksom pa, at man kan risikere at pavirke, gdeleegge og ekonomisk forringe
et starre boligomrade med den beslutning om placering, som er taget af TMF. Vi mener ikke,
at vi som beboere pa den bergrte straekning er blevet informeret og inddraget i beslutningen
om placering, hvilket er staerkt utilfredsstillende. Tvaertimod synes processen at vaere ngje
planlagt, for at undgéa vores involvering og indsigelser.

Vi mener, at Energinet negligerer den sundhedsmeessige risiko for barn, der kan vaere
forbundet med hgjspaendingskabler. Energinet har ikke fra starten oplyst om magnetfelter
og den potentielle sundhedsrisiko for barn, til deres informationsmgder med de bergrte
grundejerforeninger. De har heller ikke oplyst om det 7 m baelte de har brug for, for at kunne
passe pa deres kabel. S vidt vi er orienteret, overvejer grundejerforeningernes bestyrelser,
om det overhovedet er ngdvendigt at informere de gvrige beboere pa straekningen om
projektet. Vi mener, at der bar holdes et informationsmgde for alle borgere pa streekningen,
sa alle bliver ordentligt informeret om projektet. Herunder de mulige linjefaringer, der har



veeret i spil, samt beslutningsgrundlaget for at valget er faldet pa disse. Vi mener ogsa, at
der bar informeres bredt om den potentielle sundhedsrisiko, som kablet kan udgare for
omradets barn.

Vi anmoder om, at Kebenhavns Kommune genovervejer placeringen til Vejlands Allé. Vi har
sveert ved at tro, at det ikke kan lade sig gare, at placere kablet pa denne lokation.

Vi har stadig rigtigt mange spargsmal, og ansker en redeggarelse for, hvordan installationen
af dette hgjspaendingsanlaeg, kommer til at influere pa omradet vi bor i pa laengere sigt.
Forventer man pa sigt, at kablets kapacitet skal udnyttes fuldt ud, s& magnetfeltet og den
potentielle sundhedsrisiko for vores barn bliver veesentligt storre?

Ma vi venligst hare fra jer, og fa tilsendt sagens akter, idet vi ogsa forventer at fa en grundig
skriftlig redeggarelse af sagen.

Venlig hilsen
GF Stenlands bestyrelse

Michael Ljungmann Anne Katrine Tarring Kim Laustsen
Falgende brev er ogsa sendt til orientering til

GF. Verner
Gf.verner@hotmail.dk

GF. Fredensbo
bestyrelsen@fredens-bo.dk




