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Nr. Dato Navn Adresse Postnr
62 ti 28-02-2023 10:53 Amager Strand 10 ApS v/advokat Jeppe Holt Indiakaj 12 2100
61 3 25-02-202317:13 Sgren Swane Hagensten EF Nordtérnet beliggende Amager Strandvej 114C 2300
60 1. februar 2023 08:07 Anders Damgaard Amager Strandvej 112H, 5. TH 2300
59 ma 30-01-2023 21:23 Tommy Weston Amager Strandvej 122A, 3 th,, 2300
58 s@ 29-01-2023 18:18 Marianne og Christian Krandorf Amager Strandvej 122A, 4.tv. 2300
57 fr27-01-202313:27 HOFORA/S

56 29.november 2022 14:55:21Hanne Sommermark,

55 tir. 31.jan. kl. 22.50 Lars drifte Amager strandvej 122b 3 th 2300
54 tir. 31.jan. kl. 22.20 Jonas Rittmeyer-Muller Amager Strandvej 122B, 2th 2300
53 tir. 31.jan. kl. 21.09 C 2300
52 tir. 31.jan. kl. 21.04 Jan D. Sgrensen Amager Strandvej 114C, 3. th 2300
51 tir. 31.jan. kl. 21.00 L 2300
50 tir. 31.jan. kl. 20.17 Susanne Lisby Amager Strandvej 122A, 1.mf. 2300
49 tir. 31.jan. kl. 20.17 Gorm Lisby Amager Strandvej 122A, 1.mf. 2300
48 tir. 31.jan. k1. 18.13 B Andersen og C Holmdahl Amager strandvej 144C 2300
47 tir. 31.jan. kl. 17.08 Kezia Bidstrup (skoleleder) Amager Strandvej 124A 2300
46 tir. 31.jan. k1. 17.02 Marie-Louise Lisby Amager Strandvej 122A 1tv 2300
45 tir. 31.jan. kl. 17.01 Tobias Krabbe Lisby Amager Strandvej 122A 1tv 2300
44 tir. 31.jan. kl. 16.02 Klaus Lange Heibergsgade 14 1056
43 tir. 31.jan. kl. 15.57 Susanne Lisby Amager Strandvej 122A, 1. mf. 2300
42 tir. 31.jan. kl. 15.55 Jan Gorm Lisby Amager Strandvej 122A, 1. mf. 2300
41 tir. 31.jan. kl. 15.38 Jesper Vinther Amager Strandvej 124 2300
40 tir. 31.jan. k1. 13.43 Stefanie Hay Brink Stormgade 20 1555
39 tir. 31.jan. kL. 13.32 Britta Bebe Amager Strandvej 122 B, 1.mf. 2300
38 tir. 31.jan. kL. 11.28 Grundejerforeningen Amager Strand Krimsvej 5C, 1tv. 2300
37 tir. 31.jan. kL. 11.24 Advokat Rasmus Hoffery Nielsen Valkendorfsgade 16 1151
36 tir. 31.jan. kL. 11.12 Britta Bebe Amager Strandvej 122 B, 1.mf. 2300
35 man. 30. jan. kl. 23.39 Ditte Yde Amsnaes Amager Strandvej 152E 2300
34 man. 30. jan. kl. 23.13 Morten Malmros Amager Strandvej 122, 1th 2300
33 man. 30. jan. kl. 22.36 Frederikke Rambusch Amager Strandvej 122A, 1th 2300
32 man. 30.jan. kl. 22.05 Marcus Graversen Amager Strandvej 122 A, 3.tv 2300
31 man. 30. jan. kl. 22.03 Charlotte Ville Amager Strandvej 122 A, 3.tv 2300
30 man. 30. jan. kl. 22.01 Martin Ville Amager Strandvej 122 A, 3.tv 2300
29 man. 30. jan. kl. 21.56 Dennis Mihle Amager Strandvej 122A, 2th 2300
28 man. 30.jan. kl. 21.29 Janne Gedde Weston Amager Strandvej 122 A 3.th. 2300
27 man. 30. jan. kL. 21.19 Tommy Weston Amager Strandvej 122A,3 th. 2300
26 man. 30.jan. kl. 13.53 Helle Rasmussen Krimsvej 5b, t tv. 2300
25 man. 30. jan. kL. 10.25 Metroselskabet Metrovej 5 2300
24 lor. 28.jan. kl. 20.38 Ernst Jan de Place Hansen @resundsvej 156, 3.tv. 2300
23 fre. 27.jan. kl.17.14 Henning Olausson Signelilvej 18 2300
22 fre. 27.jan. kl.15.26 Mariana Nielsen @resund Parkvej 17 2300
21 fre. 27.jan. kl. 14.08 Amager @st Lokaludvalg Jemtelandsgade 3 2300
20 tor. 26.jan. kl. 19.36 Lars Anthonisen Amager Strandvej 112K 1. th. 2300
19 tor. 26. jan. kL. 17.04 Kurt Rude Olsen Amager Strandvej 112L 4. tv 2300
18 ons. 25.jan. kl.17.48 Allan Nick Holm Frederiksen Amager Strandvej 112K, 3 TV 2300
17 ons. 25.jan. kl. 10.57 Lars Bernhard Jargensen Amager Strandvej 112K 2.tv. 2300
16 ons. 25.jan. kl.10.26 Anita Hammer Krimsvej 11A st th 2300
15 tir. 24.jan. kl. 20.06 Mikael Barfod Amager Strandvej 1121, 2. TV 2300
14 tir. 24.jan. kl. 20.04 Mikael Barfod Amager Strandvej 112L, 2. TV 2300
13 man. 23.jan. kl. 19.42 Ulrik Gjellerup Krimsvej 11F 2300
12 man. 23.jan. kl. 19.33 Ulrik Gjellerup Krimsvej 11F 2300
1 man. 23.jan. kL. 19.26 Ulrik Gjellerup Krimsvej 11F 2300
10 tor.19.jan. kl. 19.39 Jens Svendsen @resund Parkvej 10, 3 tv 2300
9 tor.19.jan. kl. 11.47 Michael Bay Mgrkeberg @resundsvej, 150A 1.TH 2300
8 tir. 17.jan. kl. 14.05 Randi Bitsch Amager Strandvej 114 C 7.tv. 2300
7 fre. 06. jan. kl. 08.12 Matthew Phelps Willy Brandts Vej 1 st tv 2450
6 man. 19. dec. kl. 15.56 Anne Roselillevej 68A 2300
5 ons. 07. dec. kl. 14.01 Louise Elisabeth Coulthard engvej 13 e st.th 2300
4 tir. 06. dec. kl. 20.10 Nicolas Amager Strandvej 156G 2300
3 tir. 06. dec. kl. 15.34 Kristine Hzeg Amager Strandvej 114C, 7. mf 2300
2 tir. 06. dec. kl. 13.45 Jonas Andersen @resundsvej 150A 2300
1 tir. 06. dec. k. 10.27 Klaus Diness Krimsvej 23 7 Tv 2300




Fra: Anders Klintgaard

Til: TMFEKP PARC Byplankontorerne 62
Emne: SV: Supplerende hgring af lokalplanforslag Krimsvej II

Dato: 28. februar 2023 10:52:47

Vedhaeftede filer: image001.png

Fra: Jeppe Holt <jh@klaradvokater.dk>

Sendt: 27. februar 2023 23:14

Til: Anders Klintgaard <HY46@kk.dk>

Cc: Klaus Lange <>

Emne: SV: Supplerende hgring af lokalplanforslag Krimsvej Il

Kaere Anders

Pa vegne af Amager Strand 10 ApS fremkommer jeg med hgringssvar til det af kommunen
foreslaede sendringer til lokalplan, idet jeg skal anmode om fglgende, safremt zendringerne
fastholdes:

- Byggehgjder males ud fra en fastlagt niveauplan, og ikke naturligt terraen. Dette vil tag
tage hgjde for, at terreen pd nabomatrikler er veesentlige hgjere. Niveauplan fastlaegges i
forbindelse med byggesagsbehandling ud fra landinspektgrens opmaling af egen og
tilstédende matrikler.

- Der gives mulighed for at bygge i op til 14 etager, hvis max. etageareal, fastlagt i
lokalplan og hgjden pa max 46,3 m er overholdt.

Med venlig hilsen
Jeppe Holt KLAR
advokat (H) | partner

ADVOKATER
Indiakaj 12 M +
DK-2100 Kgbenhavn @ T +

www.klaradvokater.dk

Se vores forretningsbetingelser her og vores privatlivspolitik her.
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Fra: KFEKP Digitale Blanketter
Til: TMFEKP PARC Byplankontorerne 61

Emne: Indsigelse mod hgjde af Sydtérnets / Krimsvej II lokalplan (694034)
Dato: 25. februar 2023 17:13:30
Vedhaftede filer: Blanket.pdf

flettefelter.txt

Henvendelse via kontaktformular

EMNE: Indsigelse mod hegjde af Sydtérnets / Krimsvej II lokalplan

NAVN: Seren Swane Hagensten

EMAIL:

BESKED:

Det er til bestyrelsen for Nordtdrnet Amager Strandvej 114C blevet oplyst via ejendomsmeegler Frederik Bring
Nielsen, at ejendomsmagleren lige har faet afslag pa, at skulle vaere selgere for det kommende Sydtarnet pa
Amager Strandvej, da det ikke er blevet godkendt som bolig, men kun som erhverv. Dette havde
ejendomsmaegleren faet at vide, efter heringsperioden for lokalplan Krimsvej II var afsluttet, hvorfor jeg tillader
mig at skrive efter haringsperioden er afsluttet.

Grundejerforeninger omkring Sydtarnet har i sin tid kebt deres boliger i troen, at Sydtarnet ville blive en 12-
etages bolig-ejendom, og derfor lovet at hgjden pa bygningen ville svare her til. Dette er vigtigt for mange
beboere, da udsynet har varet bestemmende for kebet af boliger omkring Sydtérnet.

Da kaberne af de eksisterende lejligheder har vaeret i troen, at Sydtérnet ville opferes som 12. etages ejendom,
og det farst nu efter haringsperioden er afsluttet er @ndret til erhverv, er de fleste ikke bekendt med, at nu kan
bygningen blive hejere.

Vi vil derfor sikre os, at tarnet ikke derfor pludselig bliver hgjere end oprindeligt antaget, da erhverv ofte eger
loftshejden. Hvis dette er tilfeldet, vil dette igen medfere, at folk i boligerne omkring risikerer at fa blokeret en
udsigt evt. over @resund, som ogsa vil gere, at deres bolig bliver forringet i pris.

Hojden af tarnet vil vaere til langt sterre gene end omfanget af bygningen, som vi kan forsta tidligere har vaeret
en af arsagerne til den manglede boliggodkendelse af Sydstérnet. Vi vil derfor gerne gere indsigelse over, hvis
Sydtarnet bliver hejere end oprindelig antaget af beboere omkring det, dvs. svarende en 12-etagers tarn med
boliger.

Seren Swane Hagensten, formand for EF Nordtérnet beliggende Amager Strandvej 114C.
TELEFON:

LINK: https://blivhoert.kk.dk/hoering/krimsvej-ii-lokalplanforslag
Se henvendelsen i vedhaftede PDF



mailto:noreply-digitaleblanketter@kk.dk
mailto:TMFKPPARCByplankontorerne@tmf.kk.dk
https://blivhoert.kk.dk/hoering/krimsvej-ii-lokalplanforslag

60

Horingsindlaeg vedr forslag til Lokalplan Krimsvej I

ved Anders Damgaard, Amager Strandvej 112H, 5. TH, 2300 Kebenhavn S

Generelt

Kgbenhavns kommune har 28. november 2022 besluttet at offentliggere forslag til
Lokalplan Krimsvej Il.

Hovedformalet er at fa byggeri Amager Strandvej 122, demt ulovligt af
planklagenaevnet lovliggjort — se bilag 1.

Den ulovlige ombygning af Amager Strandvej 122 er bare et af mange svigt fra
Kgbenhavns Kommune af borgere i omradet. Tidligere blev grundplan pa Amager
Strandvej 114 blevet gget administrativt af kommunen i modstrid med lokalplanen
uden inddragelse af de bergrte borgere — se bilag 2.

Trafik forholdene pa Krimsvej er kaotiske, fordi Kebenhavns Kommune ikke har faet
gennemfgrt tidligere lokalplaner, herunder de 6 planlagte tveervej sa Krimsvej kunne
lukkes.

Som borger i omradet, er det noget sveert at tage en opdateret lokalplan alvorligt, nar
kommunen efterfglgende kun i meget begraenset udstraekning sikre gennemfgrelse
af planen

Specifikt

Krimsvej Trafikforhold

| flg den tidligere Krimsvej lokalplan skulle der i omradet veere 6 tvaerveje og
Krimsvej skulle veer lukket for trafik. Da kommunen ikke har sikret, at de planlagte
tveervej er blevet udfart, er vi nu efterladt med en kaotisk trafiksituation pa Krimsvej,
hvor cyklende, gaende og bilister alle feerdes pa et saerdeles smalt stykke vej. Trafik
sikkerheden er sa ringe, at det ma veere ansvarspadragende for kommunen ikke at
have leveret som foreskrevet i lokalplanen. Da omradet er lagt ud som privat
feellesvej, sa sendes regningen for kommunens mangelfuld opfelgning videre til
beboere i omradet.

Den lokale grundejer forening har gennem nu mere end 2 ar og med et hgijt forbrug
af penge til radgivere, pravet at fa lavet et projekt der kan forbedre sikkerheden, men
trods meget arbejde har endnu ikke veeret muligt at fa en godkendelse til
gennemfgrsel af projektet.

Lokal planen beskriver ikke hvad de 2 grundstykker der er ud til Krimsvej og ejet af
Kommunen skal bruges til, og hvorledes Kommunen tiltaenker inddragelse af disse,
der for indevaerende henligger grusbelagt.

Da kommunen beaerer et stort ansvar for, at den oprindelige lokalplans intentioner,
om at Krimsvej skulle lukkes, ikke kan fares ud i livet, bar kommunen medvirke
gkonomisk til at trafikforholdene forbedres, da vejen fremover vil skulle baere en
betydelig trafik.



Det kan bl.a. ske ved:

- at kommunen betaler udgifterne til vejomlaegningen eller som mimimum en
betydelig andel, sa beboere ikke palignes en urimelig og umulig at forudse
ekstraomkostning.

- at der opsaettes lysregulering ved @resundsvej, hvilket bade vil sikre en
forsvarlig udkarsel for biler, sikre cyklister fra cykelstien og fodgeengere til og
fra metrostationen.

- At kommunen overtager Krimsvej som offentlig vej og serger for
vedligeholdelse og snerydning.

Byggehgjden pa nyt hgjhus

Man forventer at det planlagte 12 etages sydtarn vil veere lavere end den
eksisterende 15 etagers bygning ved siden (sydvest for sydtarnet). Med andre ord
der bliver ikke tale om ekstra etagehgjde eller uplanlagte tagkonstruktioner.

Dette vil blive fulgt ngje.

Veijtreeerne

REFERENCE: Lokalplan Krimsvej Il — Bevaringsavaerdige treeer, s. 39

De pa tegning 7d viste bevaringsvaerdige treeer ma udover saedvanlig pleje ikke beskaeres eller
faeldes. Teknik- og Miljgudvalget kan dispensere til beskaring eller faeldning af et trae efter en
vurdering af treeets alder, stgrrelse, karakter, placering og sundhedstilstand. Der kan blive stillet
krav om genplantning, men det gzelder ikke, hvis traeet er kritisk sygt, dgdt eller vaeltet i en
storm (naturligt forfald).

Det er omradets grundejerforening Amager Strand der skal drifte omradet og dermed
treeerne, det er derfor ikke rimeligt, at kommunen “forbyder” beskaering og samtidig
godkender pleje. God traepleje indeholde beskaeringer, sa der sikres et smukt trae i
god trivsel. Der skal ikke plantes flere traeer end der allerede er plantet langs
Amager Strandvej, nye omrader med treeer skal vaere del af fremtidige
byggeprojekter og ikke udgifter hertil skal ikke palignes eksisterende beboere. Dette
bar preeciseres i selve lokalplanen.

Anders Damgaard
Amager Strandvej 112H, 5TH
2300 Kgbenhavn S



Bilag 1

Cavalet House, Amager Strandvej 122

Jeg er direkte part i denne sag, da vi var medunderskrivere i ankesagen om Amager
Strandvej 122 til Planklagenaevnet i Viborg, som afgjorde sagen 6/2 2019 og endeligt
stadfeestede afgarelsen.

REFERENCE: Selve afggrelsen fra Planklagenaevnet fra 6/2 2019, side 1:

Planklagenaevnet ophaever Kgbenhavn Kommunes afggrelse i forhold til 1) pudsning af
facaden, 2) materialer pa taget i forbindelse med etablering af tagterrasse, taghuse og
elevatortarne, og 3) placering og materialevalg i forhold til vinduer

REFERENCE: Planklagensevnets bemeerkninger til ny behandling af sagen
fra 6/2 2019, side 23:

Planklagenavnet ggr opmaerksom pa, at kommunens nye behandling af sagen skal ske i
overensstemmelse med fglgende: 1) Kommunen skal vurdere om de ulovlige forhold skal
lovligggres retligt ved udarbejdelse af en ny lokalplan eller eventuelt ved aendring af/tilleeg
til lokalplanen, eller om forholdene skal lovligggres fysisk. 2) | forhold til vinduer og dgre kan
kommunen eventuelt vaelge at vurdere, om der kan ske retlig lovligggrelse inden for
rammerne af den geeldende lokalplan. Der henvises til afsnit 3.4.4. Planklagenavnet
understreger dog, at naevnet ikke med denne afggrelse har taget stilling til, om det vil vaere
muligt at dispensere til vinduer og dgre inden for rammerne af den geldende lokalplan.

REFERENCE Forslag til Lokalplan Krimsvej Il fra 28/11 2022, side 4:

Den 6. februar 2019 ophaevede Planklagenaevnet delvist kommunens lovligggrende
dispensation til &ndring af bygningen pa Amager Strandvej 122, der var forudsat bevaret i
lokalplan Krimsvej og tillaeg 2. Det er politisk besluttet, at den nye lokalplan skal muligggre
en ombygning af bygningen pa Amager Strandvej 122.

Uanset ordlyden i Lokalplan Krimsvej Il om at "det er politisk besluttet, at den nye lokalplan
skal muligggre en ombygning af bygningen pa Amager Strandvej 122”, blev det af Teknik og
Miljg Forvaltningen under hgringen pa det af kommunen indkaldte borgermade 18/1
2023 (Filipskirken, Amager) oplyst, at der sigtes efter at "lovliggare” karnapper og
tagkonstruktion pa Amager Strandvej 122, altsa "lovligggrelse” med tilbagevirkende
kraft. Selvom denne mulighed stilles i udsigt af Planklagenaevnet er lovgivning med
tilbagevirkende kraft (dvs. at lovligggre noget, der tidligere var ulovligt) naturligvis en
Igsning, der normalt ikke bar benyttes, da den underminerer retstilstanden og
forudsigeligheden af Kommunens beslutninger.

| det specifikke tilfeelde gar jeg ud fra at kommunens ikke overvejer at ombygge
Amager Strandvej 122, som i modsaetning til udgangssituation nu er fuldt beboet.
Dog vil jeg mene, at hvis en lovligggrelse finder sted skal den veere betingelse af
kompensation for de beboere i ejendommen Amager Strandbvej 112, der har mistet
udsigt og/eller lider under indsigtsproblemer og hertil hgrende veerdiforringelse af



deres bolig som fglge af Kommunens ulovlige dispensationer, som jo blev kraftigt
patalt af Planklageneevnte.

Bevaringsvaerdighed af Amager Strandvej 122
REFERENCE: Forslag til Lokalplan Krimsvej Il fra 28/11 2022, side 4:

Tillaeg 2 til lokalplan 425 Krimsvej udpeger bygningerne pa Amager Strandvej 108 og Amager
Strandvej 122 som bygninger, der forudsezettes bevaret. Det er nu vurderet, at bygningerne ikke
lever op til kriterierne for at blive udpeget som bevaringsvaerdige, hvorfor bygningerne i denne
lokalplan ikke udpeges som vaerende bevaringsveaerdige. | forbindelse med udarbejdelsen af
lokalplanforslag Krimsvej Il har den nye udpegning af bevaringsvaerdige bygninger i omradet
veeret i hgring hos Kgbenhavns Museum. Museet har i den forbindelse udtalt, at de er enige i
lokalplanens udpegning af bevaringsvaerdige bygninger i omradet. Lokalplanen udpegeri alt 5
bygninger, der er bevaringsvaerdige.

Den tidligere lokalplan udpegede den daveerende leederfabrik pa Amager Strandvej
122 som bevaringsveerdig og fremhaevede blandt andet arkitekturen med de rgde
murstensmure i denne forbindelse. Den oprindelige bygning blev ved opferelse af
den nuvaerende boligblok pakket ind i en helt anden arkitektur, hvor bl.a. de rgde
murstensmure ikke laengere er synlige. Pa denne baggrund er det ikke sveert at fglge
TMF, nar man under ovennaevnte borgermgde den 18/1 2023 argumenterede for, at
den nuvaerende boligblok ikke laengere er bevaringsveerdig. Det er jo en selvfglge,
nar de bevaringsvaerdige aspekter af bygningen blev fjernet under konstruktionen af
boligblokken.

Logisk set kan Lokalplan Krimsvej Il kun argumentere at bygningen ikke laengere er
bevaringsveerdig ved praecist at forklare hvorfor den oprindelige laederfabrik og dens
bevaringsvaerdige mure og arkitektur ikke laengere bar anses som bevaringsveaerdig.
Det er vigtigt, at kommunen anerkender denne fejl for at forbedre retstilstanden i
kommunen, i stedet for blot tavst at daekke sine fejl ved hjaelp af muligheden for
lovgivning med tilbagevirkende kraft (officielt kaldt "lovligggrelse”).



Bilag 2

Artikel i Amager Bladet den 25. juni 2015 om den ulovlige udbygning af Nordtiarnet
https://www.amagerbladet.dk/hovsa-sag-hoejhus-blev-bredere/

25. juni 2015 - 15:47

Hovsa-sag: Hejhus blev bredere

FEJLBEHANDLING. Teknik- og miljeforvaltningen har givet tilladelse til, at et hejhus
bygges bredere og dybere end tilladt i lokalplanen, uden en offentlig hering. 22. juni skulle
teknik- og miljoudvalget pé sit mede lovliggere fejlen og hgjhuset.

Af Hanne Bjerton
hab@minby.dk

KRIMSVEIJ: 70 boligejere pd Krimsvej og Amager Strandvej har klaget til Natur- og
Miljeklagenavnet over, at hgjhuset ved Krimsvej, der kaldes *Nordtarnet’, bygges bredere og
dybere end de 17,5 gange 17,5 meter, der er tilladt i lokalplanen for omridet.

Anders Olesen og Ulla Kirkgaard bor med hver deres familie i rekkehusene pd Krimsvej 13.
Og da byggeriet af Nordtarnet gik i gang, kom de i tvivl, om byggefeltet var rykket et stykke
mod nord, da det ikke som 1 lokalplanens tegninger flugtede med kanten af rekkehusenes
haver.

I stedet viste det sig, at bygherren ELF allerede 1 december 2013 havde sggt Kebenhavns
Kommune om dispensation til at udvide dybde og bredde pé hgjhuset, sa det i stedet blev

18,2 gange 18,5 meter plus karnapper pa to meter. Det var der givet byggetilladelse til, men
uden en nabohering.

Anders Olesen henvendte sig 23. april i ar til teknik- og miljeforvaltningen, som har svaret og
beklaget, at ansegningen burde have veret 1 naboorientering.

Anders Olesen og Ulla Kierkgaard har sammen med 68 andre boligejere i omradet klaget til
Natur- og Miljeklagen@vnet over den manglende horing om Nordtirnets udvidelse. Foto:
Michael Paldan.

Men fordi kommunens byggetilladelse er en sakaldt begunstigende forvaltningsakt, og fordi
byggeriet, da Anders Olesen 21. maj fik sit svar fra forvaltningen, allerede var oppe 1 tre
etagers hgjde, »taler vaerdispildsbetragtninger endvidere for, at det ulovlige forhold seges
retligt lovliggjort,« som forvaltningen skriver 1 sit svar.

At Nordtarnet nu bliver nogle meter bredere, far betydning for skygge og udsigtsmulighed fra
blandt andre Ulla Kierkgaards have.

»Forvaltningen har sagt til os, at bygherre jo ma kunne stole pa, at det de far fra kommunen
er korrekt — ellers kan de ikke bygge. Men hvem er det lige, at vi kan stole pd? For mig er det
absurd, at vi bruger s meget tid pa det her og at kommunen bruger tid. Der er én lokalplan,
hvor mange gange skal det 1 horing?« sperger Ulla Kierkgaard.

Borgmester imod andring


https://www.amagerbladet.dk/hovsa-sag-hoejhus-blev-bredere/

Anders Olesen sendte ogsé sin henvendelse til teknik- og miljeborgmester Morten Kabell
(EL) samt til medlem af teknik- og miljeudvalget, Lars Weiss (S) og har hert fra dem begge.
Teknik- og miljeborgmesteren er utilfreds med, at forvaltningen ikke har gennemfort den
lovpligtige naboorientering pa Krimsve;j.

»Jeg ville ikke selv have stettet en dispensation fra lokalplanen, hvis den kom til behandling i
udvalget. Dette forhold agter jeg derfor at tage op med de ansvarlige chefer,« skriver Morten
Kabell, men konstaterer ogsd, at kommunens tilladelse til @ndringen af hgjhusets storrelse
gor det meget svert at endre sagen.

Lars Weiss skriver til Anders Olesen:

»Du har fuldkommen ret i, at det er helt uacceptabelt, at bygherre og forvaltning omgar en
vedtaget lokalplan. Vi ma som politikere helt grundlaeggende kunne stole pa, at forvaltningen
efterlever de beslutninger, der er vedtaget af Borgerreprasentationen. Som politiker bliver
man sat ud pa et sidespor, nér forvaltningen handler, som de har gjort i denne sag.«

Anders Olesen mener, at sagen ogsa falder tilbage pa bygherren.

»lJeg forstdr ikke, hvorfor ELF overhovedet anseger om byggetilladelse til noget andet, end
hvad der star i lokalplanen,« siger han.

»Alt det her snak frem og tilbage vi har haft om, hvorvidt vi matte have lindehak eller efeu
omkring vores haver. Hvorfor skal det diskuteres, hvilken form for pind med blade pé, vi som
beboere ma have, nar bygherre bare kan bygge, lige som man har lyst til,« siger Ulla
Kierkgaard.

Teknik- og miljeudvalget skulle 22. juni, efter avisens deadline, tage stilling til en
lovliggarelse af udvidelsen af hgjhuset. I sagsakterne til dagsordenen er navnt, at bygningens
fodaftryk bliver 18,5 x 18,2 meter. Karnapperne pa yderligere to meter er ikke navnt.

Omstridt Lokalplan 425
Det er langt fra forste gang, at Lokalplan 425, som den hedder, er 1 velten.

For godt et ir siden var Amager Bladet pa besog hos beboerne i1 rekkehusene pa Krimsvej,
fordi bygherre enskede at @ndre anvendelsen af reekkehusenes kommende genbo pa Krimsvej
15, sa det i stedet for erhverv blev boliger.

Den ostlige del af byggeriet var i lokalplanen fastlagt til at vaere i to etager, og den vestlige
kun 1 en. Bygherre enskede med den &ndrede anvendelse desuden at oge hele byggeriet til to
etagers hojde, hvilket ogsé ville give lengere skygger i rekkehusenes haver, men ogsa et
anderledes indkig end fra erhverv.

Men 10. november 2014 afviste et enigt teknik- og miljeudvalg det lokalplanforslag, der ville
gore @ndringerne mulige.

Siden har udvalget 16. marts 1 ar valgt en model for den videre udmentning af lokalplanen,
som gar ud p4, at der ikke gives flere dispensationer, men at der udarbejdes tre



lokalplantilleg for de storre byggeprojekter, som skal i offentlig hering, for de vedtages
endeligt.

OPDATERING 29. JUNI:

Tirsdag 22. juni godkendte teknik- og miljoudvalget som ventet en retlig lovliggerelse af den
ulovlige foragelse af bygningen. Ikke mindst fordi kommunens byggetilladelse er en
begunstigende forvaltningsakt, som ger det svert at stille forlangender til bygherre om at rive
huset ned og starte forfra.

Fordi huset allerede var bygget op i tre etagers hojde, da en borger fra reekkehusene pé
Krimsvej 13 henvendte sig til forvaltningen om den synligt &ndrede storrelse, skennes
veerditabet for stort ved at kreeve huset bygget om.

Et enigt udvalg slog sig i tajret og fik en kritik fort til protokols af, »at forvaltningen har givet
en byggetilladelse i strid med den gaeldende lokalplan.«

70 boligejere pa Krimsvej og Amager Strandvej har klaget til Natur- og Miljeklagenevnet
over omgaelsen af pligten til naboorientering. /haj
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Kobenhavns Kommune 30. januar 2023
Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Undertegnede Tommy Weston, som ejer af Amager Strandvej 122A, 3 th., 2300 Keben-
havn S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med min indsigelse mod for-

slag til lokalplanen ”Krims vej 1I”.

Lokalplansforslaget ”Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en szrdeles vasentlig
og negativ pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Vores indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget



Forslaget giver mulighed for at etablere skolegird (i Forslaget benzvnt “tagterrasse”
eller ”friareal”) pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til vores lej-

lighed 1 Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projek-
tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har vi konstateret, at placeringen vil vere
serdeles indgribende for min lejlighed i Cavalet House.

Den planlagte placering er ifelge visualiseringen sdledes:

Set 1 fugleperspektiv:

loglimasae
{haewat sholegard) fugtrppe (D

PN

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstiende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegirden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter fra Cavalet House. Denne placering vil medfore va-
sentlige indbliksgener for beboerne i Cavalet House, som visuelt vil fa en skolegard di-

rekte ind i lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet vil vare vasentligt reduceret.



Herudover er en skolegird, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke staerkt forstyrrende for mig og de ovrige beboere i Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjalpes
ved stojreducerende varn eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i

bygningen.

Skolegarden opfores desuden pi taget af en bevaringsvaerdig bygning og skemmer denne

i afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg i sin tid kobte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kobet af min lej-
lighed forudse, at vi skulle fd en skolegard i umiddelbar ojenhojde med de vasentlige

gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opfoerelse af en bygning op til
Cavalet House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholde vindu-
er, og dermed ikke givet mulighed for indblik eller stej. Bygningen ville 1 givet fald etab-
leres ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet

House.

Forslagets placering af skolegarden vil pafere mig som beboer i Cavalet House betydeli-
ge og intensive gener og ulemper, som ikke var piregnelige ved mit keb af ejerlejlighe-
den. Den planlagte placering af skolegarden udger en vasentlig overskridelse af den na-
boretlige tilegraense, og vil medfere et markant varditab for vores ejerlejlighed 1 Cavalet

House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vere muligt at opfylde fri-
areal krav for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at
man ved Forslaget muliggor en sa indgribende ombygning, at jeg som beboer i Cavalet

House vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hojde, vil jeg fremfore et
erstatningskrav pd verditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod
kommunen og/eller bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddel-



bart op til Cavalet House, vil den nye bygning give foregede indbliksgener for beboerne,
ligesom udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ube-

tydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veret planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en sardeles uheldig indvirk-

ning pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmeassigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse

til opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opfoerelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne
1 omradet begraenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foreget, som folge af et
nybyggeri, uden at Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-
kelder eller lignende.

*% () o**
Slutteligt bemerkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles. Desvar-

re er det nuverende Forslag helt uacceptabelt og direkte odeleggende for mig.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen
ikke — som man ser det i andre sager — har foretaget en indledende naboho-
ring/orientering til os i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have
varet tilpasset pa en made, som var acceptabelt for mig som beboer i omridet. Det er
dog ikke for sent at fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understre-
ges, at jeg — sammen med de ovrige beboere 1 Cavalet House - gerne indgir i en dialog
om, hvordan Forslaget med det tilhorende projekt kan realiseres uden etablering af en
skolegard pa 1. sal, som uundgaeligt vil fore til en lengere retslig tvist med kommune

og/eller bygherre.

Hvis ovenstiende bekymringer ikke imodegis ved @ndring af Forslaget, vil jeg
— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenzvnet

og/eller Naturklagenavnet.

Med venlig hilsen

Tommy Weston

Amager Strandvej 122A, 3th.
2300 Kobenhavn S
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Kobenhavns Kommune 27. januar 2023
Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Undertegnede Christian & Marianne Krandorf, som ejer af Amager Strandvej 122A, 4.tv.,
2300 Kobenhavn S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsi-

gelser mod forslag til lokalplanen ”Krims vej 117,

Lokalplansforslaget ”Krims vej II”” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en szrdeles vasentlig

og negativ pavirkning af min ejerlejlighed beliggende 1 Cavalet House.

Mine indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegdrd pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegird (i Forslaget benaxvnt ’tagterrasse” eller
”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til min lejlighed i
Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt 1 projek-

tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vere

serdeles indgribende for vores lejlighed 1 Cavalet House.

Confidential



Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

tngiemasse
{heevet shalagand)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgir af ovenstiende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegirden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter fra Cavalet House. Denne placering vil medfore vea-

sentlige ogede stojgener for os i vores lejlighed pa 4. sal i Cavalet House.

Placeringen vil i dagtimerne medfoere, at privatlivet for vores vedkommende vil vere va-

sentligt reduceret.

Skolegiarden opfores desuden pa taget af en bevaringsvardig bygning og skemmer denne

1 afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da vi i sin tid kebte lejligheden i Cavalet House, kunne vi ikke ved kobet af lejligheden
forudse, at vi skulle fa en skolegard i umiddelbar nerhed med de vasentlige gener, som

er forbundet hermed.

2
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Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opferelse af en bygning op til Ca-
valet House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholde vinduer, og
dermed ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres

ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegirden vil pafere os som beboer i Cavalet House betydelige
og intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved mit keb af ejerlejligheden.
Den planlagte placering af skolegirden udger en vasentlig overskridelse af den naboret-

lige tilegranse, og vil medfore et verditab for vores ejerlejlighed i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vere muligt at opfylde friareal
krav for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man
ved Forslaget muliggor en sa indgribende ombygning, at vi som beboer i Cavalet House

vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hojde, vil vi fremfore et
erstatningskrav pa verditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kom-

munen og/eller bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart
op til Cavalet House, vil den nye bygning give foregede indbliksgener for beboerne, lige-
som udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ubetydelig

del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veret planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en sardeles uheldig indvirkning

pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmeassigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse

til opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder vi, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne 1

omradet begraenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foreget, som folge af et

3
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nybyggeri, uden at Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-kalder

eller lignende.

*% () 0**

Slutteligt bemzrkes, at vi naturligvis er helt dben for, at omradet skal udvikles. Desvarre

er det nuvarende Forslag helt uacceptabelt og direkte odeleggende for os.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen
ikke — som man ser det i andre sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
til os i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have varet tilpasset pa
en mide, som var acceptabelt for os som beboere i omradet. Det er dog ikke for sent at
fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at vi — sammen
med de ovrige beboere i Cavalet House - gerne indgir i en dialog om, hvordan Forslaget
med det tilhorende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal, som

uundgdeligt vil fore til en lengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstiende bekymringer ikke imodegis ved xndring af Forslaget, vil vi
— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenzvnet

og/eller Naturklagenazvnet.
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HOFOR

Modtager: Teknik- og Miljgforvaltningen PLAN FBK
Afsender: Rasmus Kronbgl — HOFOR A/S Direkte tIf. : +4527952811
Version: 1 E-mail: raskro@hofor.dk

HOFOR A/S - Heringssvar til lokalplansforslag Krimsvej Il

Kgbenhavns Kommune har igangsat hgring i forbindelse med udarbejdelse lokalplansfor-
slaget Krimsvej Il.

Hermed fremsendes HOFOR’s bemaerkninger til forslaget. Der fremsendes én samlet kom-
mentering for alle de forsyningsselskaber, der administreres af HOFOR A/S. Kommenterin-
gen er udarbejdet som henvisninger til materialet modtaget d. 06-12-2022.

HOFOR skal ggre opmaerksom pa, at der ligger vand-, gas-, spildevand- og fijernvarmeled-
ninger i omraderne, som Kgbenhavns Kommune har udpeget til etablering af beplantning.
Det drejer sig bl.a. om vejarealet langs Amager Strandvej, Gresundsvej og Krimsvej. De
sorte stiplede firkanter, pa nedenstaende billeder, visualiserer HOFOR'’s ledninger i de om-
rader hvor beplantning er planlagt.

HOFOR gnsker at gare opmaerksom pa, at der som udgangspunkt skal vaere 2 meter fra
stamme af tree til en forsyningsledning ejet af HOFOR, sadan at ledningen er udenfor kro-
nens drypzone. Dette er nadvendigt for at sikre ledningernes levetid. Safremt der anlaegges
treeer teet pa HOFOR'’s ledninger skal der etableres rodspeerrer, Derfor anbefales det at
anlaegning af treeer, ift. eksisterende ledninger, koordineres med HOFOR.

HOFOR A/S Jrestads Boulevard 35 | 2300 Kgbenhavn S | Telefon 33 95 33 95 | CVR-NR. 1007 3022 | www.hofor.dk Side 1 af 5
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Billede 4 Ved Amager Strandvej
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Billede 5 Ved Krimsvej
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Fra: Frida Jans
56

Til: Anders Klintgaard
Emne: Spergsmal fra borger vedr. Krimsvej
Dato: 29. november 2022 14:55:22

Kaere Anders
Jeg er netop blevet ringet op af en borger som i lokalplanforslaget Krimsvej Il savner en
plan for trafikafviklingen pa selve Krimsvej:

Hun vil gerne vide, hvordan vejen skal vaere i forhold til
e Biler - hvor skal de kgre og parkere
e Cykler
e Fodgeengere

Jeg gér ud fra at hun har set materialet der ligger som bilag pd TMU-meadet.

Jeg forsegte at forklare, at omradet ikke er sé let at regulere trafikalt, da nogle veje er private
feellesveje. Borgeren svarede noget i retning af, at det méatte der veere nogle kloge hoveder i
forvaltningen der kunne finde en lgsning pa og det burde man have Igst for laenge siden da
man etablerede metroen.

Jeg har oplyst at vi holder et borgermade, hvor man ogsa kan fa svar pa spgrgsmal, men
hun ville meget gerne, at jeg sendte hendes spagrgsmal videre til jer.

| m& meget gerne svare hende direkte:
Hanne Sommermark, e-mail

Med venlig hilsen

Frida Jans
Sekretariatsleder og lokaludvalgssekretaer
Sekretariatet for Amager @st Lokaludvalg

K@BENHAVNS KOMMUNE
@konomiforvaltningen

Jemtelandsgade 3, 4. sal
2300 Kgbenhavn S

Mobil 2811 9454
E-mail zuld@kk.dk

Web www.amageroestlokaludvalg.kk.dk
EAN 5798009800459
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APPLICATION DATE
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2300

ADRESSE
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HORINGSSVAR

Kabenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

Kgbenhavn S, den 31. januar 2023


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-lars-drifte

Undertegnede Lars Drifte, Amager Strandvej 122B, 3 th., 2300 Kgbenhavn S., der er nabo til Filip-
skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen "Krimsvej I1”.

Lokalplansforslaget "Krimsvej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget laegger op til en
ombygning af Filip-skolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af min klients
ejendom (herefter "Cavalet House").

Min klients indsigelser er fglgende:

1.Forslagets muliggerelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet forleeg for Forslaget har jeg konstateret, at placeringen vil vaere seerdeles indgribende for mig.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:



Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan placeres i 1.
sals hgjde ca. 3,9 meter fra min lejlighed iCavalet House. Denne placering vil medfgre vaesentlige
indbliksgener for mig som beboer pa 1. sal, som visuelt vil fa en skolegard direkte ind i lejligheden,
hvor der tidligere var udsyn til havet.

Dette kan illustreres med fglgende billeder taget fra Cavalet House ud over Filip-skolen:



Placeringen vil i dagtimerne medfgare, at privatlivet for mig i Cavalet House vil veere vasentligt
reduceret, hvilket kan illustreres af fglgende billeder taget fra vejen og fra Filip skolen ind mod
Cavalet House.

Reelt vil skolegarden pa 1. sal uundgaeligt indebaere en vaesentlig kraenkelse af privatlivet for 1. sals
beboerne i Cavalet House. Jeg ma saledes forvente at have gardiner trukket for den sterste del af
dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses, ligesom brugen af terrasserne vil vaere afggrende
forringet.

Desuden vil selv naerheden af skolegarden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne ligeledes
far et ugnsket indblik til mig og de gvrige beboere i Cavalet House, hvilket heller ikke er i nogens
interesse.

Pa medsendte billede kan man se, at afstanden fra den planlagte skolegard og til min altan, kun er
3,87 m.

Det er ikke mig bekendt, at der tidligere er dbnet op for skolegarde i hgjden, som har en tilsvarende
naerhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en gnskvaerdig udvikling at abne op for en sadan intensiv
bebyggelse, der neermere har sin berettigelse i Shanghai end pa Amager Strand.



Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitetsniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House. Ligeledes vil placeringen
medfgre store stgjgener, som ikke blot kan afhjaelpes ved stgjreducerende vaern eller lignende, da
lyden i sa fald blot transporteres hgjere op i bygningen.

Hertil er der et sikkerhedsissue, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer og materiel,
hvis disse - uforvarende - bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra over 1. sals hgjde.

Skolegarden opfares desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skeemmer denne i
afggrende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kabte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegard i
umiddelbar gjenhgjde med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuveaerende lokalplan giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House
ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed ikke givet
mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning,
der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden vil pafgre mig betydelige og intensive gener og ulemper, som ikke
var paregnelige ved mit kgb af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udger en
vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfare et markant vaerditab for min
lejlighed i Cavalet House.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareal krav for
Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er saerdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muligger en sa indgribende ombygning, at jeg og en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide en
betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegard i 1. sals hgjde, vil det fra mig medfare
erstatningskrav pa veerditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller
bygherre.

2.Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse



Forslaget giver mulighed for at opfare en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
vil den nye bygning give forggede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive forringet,
grundet bygningens hgjde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veeret planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en saerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil vaere hensigtsmaessigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til opfarelse
af en bygning i 5. etager.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke Igser de parkeringsproblemer, som opfarelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfare for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet
begraenset, og parkeringstrykket vil blive veesentligt foraget, som fglge af et nybyggeri, uden at
Forslaget tager hgjde for en passende Igsning heraf, eksempelvis en P-keelder eller lignende.

**000**

Slutteligt bemaerkes, at jeg naturligvis er helt dben for, at omradet skal udvikles. Desveerre er det
nuvaerende Forslag helt uacceptabelt og gdelaeggende for mig og min lejlighed pa 1. sal.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke - som
man ser det i andre tilsvarende sager - har foretaget en indledende nabohgring/orientering overfor
mig og @gvrige beboere i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have veeret
tilpasset pa en made, som var acceptabelt for alle beboerne i omradet. Det er dog ikke for sent at fa
rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg gerne, sammen med gvrige
beboere i Cavalet House, indgar i en dialog om, hvordan Forslaget med det tilhgrende projekt kan
realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal, som uundgaeligt vil fare til en laengere retslig
tvist med kommune og/eller bygherre.

Safremt ovenstdende bekymringer ikke imgdegas ved aendring af Forslaget, vil jeg - udover det
varslede erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller Naturklagenaevnet.
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Undertegnede Jonas Rittmeyer-Miiller, Amager Strandvej 122B, 2. th., 2300 Kgbenhavn S., der er nabo til Filip-skolen,
fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen ”"Krimsvej I1”.

Lokalplansforslaget “Krimsvej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til den
planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget laegger op til en ombygning af Filip-skolen, der
vil have en seerdeles veesentlig og negativ pavirkning af min lejlighed i ejendommen (herefter ”Cavalet House”).

Mine indsigelser er fglgende:

1. Forslagets muliggerelse af etablering af skolegard pd taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegérd (i Forslaget beneevnt “tagterrasse” eller “friareal”) pa den
bevaringsveerdige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegérden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har dannet forleeg for
Forslaget har jeg konstateret, at placeringen vil veere seerdeles indgribende for mig.

Som det fremgar af aktindsigten, indebeerer forslaget, at skolegarden kan placeres i 1. sals hgjde ca. 3,9 meter fra
min lejlighed i Cavalet House. Denne placering vil medfgre veesentlige indbliksgener for mig som beboer pa 2. sal,
som visuelt vil fa en skolegard direkte ind i lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Placeringen vil i dagtimerne medfere, at privatlivet for mig i Cavalet House vil veere veesentligt reduceret. Reelt vil
skolegarden pa 1. sal uundgaeligt indebeere en veesentlig kreenkelse af privatlivet for 2. sals beboerne i Cavalet
House. Jeg ma saledes forvente at have gardiner trukket for den sterste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal
begreenses, ligesom brugen af terrasserne vil veere afgerende forringet. Desuden vil selv naerheden af skolegarden til
Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne ligeledes far et ugnsket indblik til mig og de gvrige beboere i Cavalet
House, hvilket heller ikke er i nogens interesse.

P& medsendte billede kan man se, at afstanden fra den planlagte skolegard og til min altan, kun er 3,87 m. Det er ikke
mig bekendt, at der tidligere er abnet op for skolegarde i hgjden, som har en tilsvarende neerhed til
beboelsesbygninger. Det er ikke en gnskveerdig udvikling at abne op for en sadan intensiv bebyggelse, der neermere
har sin berettigelse i Shanghai end pd Amager Strand. Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v.
kendetegnet ved et hgjt aktivitetsniveau, som vil virke steerkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House.
Ligeledes vil placeringen medfere store stgjgener, som ikke blot kan afhjeelpes ved stgjreducerende veern eller
lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hgjere op i bygningen. Hertil er der et sikkerhedsissue, idet eksempelvis
basketbolde let kan beskadige personer og materiel, hvis disse - uforvarende - bliver kastet ud over hegnet og
rammer ned fra over 1. sals hgjde.

Skolegarden opferes desuden pa taget af en bevaringsveerdig bygning og skeemmer denne i afggrende grad, hvilket
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tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kebte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegard i umiddelbar gjenhgjde
med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuveerende lokalplan giver mulighed for opferelse af en bygning op til Cavalet House ville denne, da
muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed ikke givet mulighed for indblik eller stg;j.
Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet
House.

Forslagets placering af skolegarden vil pafere mig betydelige og intensive gener og ulemper, som ikke var
paregnelige ved mit kgb af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udger en veesentlig overskridelse
af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et markant veerditab for min lejlighed i Cavalet House. Det bemaerkes,
at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareal krav for Filip-skolen ved arealerne i
stueniveau, hvorfor det er saerdeles uheldigt, at man ved Forslaget muligger en sa indgribende ombygning, at jeg og
en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegard i 1. sals hgjde, vil det fra mig medfere erstatningskrav pa
veerditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa Filip-skolens
sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House, vil den nye bygning give
foregede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hgjde, som vil tage en
ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veeret planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud fra
visualiseringerne synes bygningen at have en seerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil veere hensigtsmeessigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til opferelse af en bygning i
5. etager. Herudover finder jeg, at Forslaget ikke lgser de parkeringsproblemer, som opfarelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfgre for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet begraenset, og
parkeringstrykket vil blive veesentligt forgget, som folge af et nybyggeri, uden at Forslaget tager hgjde for en
passende lgsning heraf, eksempelvis en P-kalder eller lignende.

Slutteligt bemaerkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles. Desveerre er det nuvaerende Forslag
helt uacceptabelt og sdelaeggende for mig og min lejlighed pa 2. sal.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke - som man ser det i
andre tilsvarende sager - har foretaget en indledende nabohgring/orientering overfor mig og gvrige beboere i Cavalet
House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have veeret tilpasset pa en made, som var acceptabelt for alle
beboerne i omradet. Det er dog ikke for sent at fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges,
at jeg gerne, sammen med gvrige beboere i Cavalet House, indgar i en dialog om, hvordan Forslaget med det
tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal, som uundgaeligt vil fgre til en laengere
retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Safremt ovenstaende bekymringer ikke imgdegas ved @endring af Forslaget, vil jeg - udover det varslede
erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for Planklagensevnet og/eller Naturklagenaevnet.

MATERIALE:
jonas rittmeyer-muller - koebenhavns kommune indsigelse.pdf
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Kobenhavns Kommune

Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Kobenhavn S, den 31. januar 2023

Undertegnede Jonas Rittmeyer-Miller, Amager Strandvej 122B, 2. th., 2300 Kebenhavn S., der
er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen

»Krimsvej 117,

Lokalplansforslaget ”Krimsvej II” (herefter “Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget
legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en sardeles vasentlig og negativ

pavirkning af min lejlighed i ejendommen (herefter ”Cavalet House”).
Mine indsigelser er folgende:
1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benavnt “tagterrasse” eller

”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der
har dannet forleg for Forslaget har jeg konstateret, at placeringen vil vere serdeles indgribende

for mig.
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Den planlagte placering er ifelge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

tagerasse
et shnepénd)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgir af ovenstaende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegarden kan placeres i
1. sals hojde ca. 3,9 meter fra min lejlighed i Cavalet House. Denne placering vil medfore
vasentlige indbliksgener for mig som beboer pa 2. sal, som visuelt vil fi en skolegird direkte ind

1 lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Dette kan illustreres med folgende billeder taget fra Cavalet House ud over Filip-skolen:
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Placeringen vil 1 dagtimerne medfore, at privatlivet for mig i Cavalet House vil vere vasentligt
reduceret, hvilket kan illustreres af folgende billeder taget fra vejen og fra Filip skolen ind mod

Cavalet House.

Reelt vil skolegarden pa 1. sal uundgieligt indebzre en vasentlig krankelse af privatlivet for 2.
sals beboerne i Cavalet House. Jeg ma sdledes forvente at have gardiner trukket for den storste
del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begrenses, ligesom brugen af terrasserne vil vare

afgorende forringet.

Desuden vil selv naerheden af skolegirden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne
ligeledes far et uonsket indblik til mig og de ovrige beboere i Cavalet House, hvilket heller ikke

er i nogens interesse.

Pa medsendte billede kan man se, at afstanden fra den planlagte skolegard og til min altan, kun
er 3,87 m.
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Det er ikke mig bekendt, at der tidligere er abnet op for skolegirde i hojden, som har en
tilsvarende narhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en onskvaerdig udvikling at abne op for en

sadan intensiv bebyggelse, der nermere har sin berettigelse i Shanghai end pa Amager Strand.

Herudover er en skolegird, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt
aktivitetsniveau, som vil virke starkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House. Ligeledes
vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjxlpes ved stojreducerende varn
eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i bygningen.

Hertil er der et sikkerhedsissue, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer og

materiel, hvis disse — uforvarende — bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra over 1. sals

hojde.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skemmer denne i
afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kobte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegard i
umiddelbar ojenhojde med de vasentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opforelse af en bygning op til Cavalet
House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed
ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den

eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.
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Forslagets placering af skolegarden vil pafore mig betydelige og intensive gener og ulemper, som
ikke var paregnelige ved mit kob af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udgor
en vasentlig overskridelse af den naboretlige tilegrense, og vil medfore et markant varditab for

min lejlighed i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareal krav
for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muliggor en sa indgribende ombygning, at jeg og en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide
en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegard i 1. sals hojde, vil det fra mig medfore
erstatningskrav pa varditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller

bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfere en bygning 1 6. etagers hojde med tilherende tagterrasse
pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet
House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive
forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veret planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og

ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en sardeles uheldig indvirkning pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til

opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opferelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omridet
begrenset, og parkeringstrykket vil blive vaesentligt foroget, som folge af et nybyggeri, uden at

Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, eksempelvis en P-kalder eller lignende.

*% ()0 **

Slutteligt bemzerkes, at jeg naturligvis er helt dben for, at omradet skal udvikles. Desvarre er det

nuverende Forslag helt uacceptabelt og odeleggende for mig og min lejlighed pa 2. sal.
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Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke —
som man ser det i andre tilsvarende sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
overfor mig og ovrige beboere i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have
veeret tilpasset pd en mdde, som var acceptabelt for alle beboerne i omradet. Det er dog ikke for
sent at fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg gerne, sammen
med ovrige beboere i Cavalet House, indgér i en dialog om, hvordan Forslaget med det tilhorende
projekt kan realiseres uden etablering af en skolegird pa 1. sal, som uundgieligt vil fore til en

lengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Safremt ovenstiende bekymringer ikke imodegis ved @ndring af Forslaget, vil jeg — udover det
varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenavnet og/eller

Naturklagenazvnet.
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Lokalplansforslaget "Krimsvej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget laegger op til en
ombygning af Filip-skolen, der vil have en szerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af min klients
ejendom (herefter "Cavalet House").

1. Forslagets muliggarelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet forleeg for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vaere saerdeles indgribende for mig
0og min familie.

Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan placeres i

minimum 1. sals hgjde ca. 3,9 meter fra min lejlighed i Cavalet House. Denne placering vil medfgre
vaesentlige indbliksgener for mig som beboer pa 2. sal, som visuelt vil fa en skolegard direkte ind i

lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Placeringen vil i dagtimerne medfgre en vaesentlig kreenkelse af mit privatliv, hvilket kan illustreres af
felgende billeder taget fra vejen og fra Filip skolen ind mod Cavalet House.

Jeg ma saledes forvente at have gardiner trukket for den starste del af dagen, hvis indbliksgenerne
skal begraenses, ligesom brugen af altaner vil veere afggrende forringet.

Desuden vil selv naerheden af skolegarden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne ligeledes


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-christian-hoyer-orum

far et ugnsket indblik til mig og de gvrige beboere i Cavalet House, hvilket heller ikke er i nogens
interesse.

Det er ikke mig bekendt, at der tidligere er abnet op for skolegarde i hgjden, som har en tilsvarende
naerhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en gnskveerdig udvikling at abne op for en sadan intensiv
bebyggelse.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitetsniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House. Ligeledes vil placeringen
medfgre store stgjgener, som ikke blot kan afhjaelpes ved stgjreducerende vaern eller lignende, da
lyden i sa fald blot transporteres hgjere op i bygningen.

Hertil er der et sikkerhedsproblem, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer og
materiel, hvis disse - uforvarende - bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra over 1. sals
hgjde.

Skolegarden opfares desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skeemmer denne i
afggrende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kabte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegard i
umiddelbar gjenhgjde med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvaerende lokalplan giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House
ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed ikke givet
mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning,
der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden vil pafgre mig betydelige og intensive gener og ulemper, som ikke
var paregnelige ved mit kb af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udger en
vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfare et markant vaerditab for min
lejlighed i Cavalet House.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareal krav for
Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er saerdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muligger en sa indgribende ombygning, at jeg og en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide en
betydelig planskade.



Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegard i 1. sals hgjde, vil det fra mig medfare
erstatningskrav pa veerditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller
bygherre.

1. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfare en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
vil den nye bygning give forggede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive vaesentligt
forringet, grundet bygningens hgjde og placering, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod
syd/sydgst.

Det har ikke tidligere veeret planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en saerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Mit kab af lejligheden i Cavalet House var isaer begrundet i den ugenerede havudsigt, hvor man bl.a.
havde frit udsyn til @resundsbroen. Uagtet at det var paregneligt, at der kunne ske udbygning af
Amager Strandvej 124, var der intet i lokalplanen, der muliggjorde opfgrelse af en 6 etagers bygning,
der i dette omfang vil frargve os udsigten. Vi har betalt en ikke ubetydelig merpris for en udsigt, som
nu forventes gdelagt, hvilket unaegtelig vil pafgre os et vaesentligt vaerditab.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke lgser de parkeringsproblemer, som opfarelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfare for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet
begraenset, og parkeringstrykket vil blive veesentligt foraget, som fglge af et nybyggeri, uden at
Forslaget tager hgjde for en passende Igsning heraf, eksempelvis en P-kaelder eller lignende.

Slutteligt bemaerkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles. Desvaerre er det
nuvarende Forslag helt uacceptabelt og gdelaeggende for mig og min lejlighed pa 2. sal.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke - som
man ser det i andre tilsvarende sager - har foretaget en indledende nabohgring/orientering overfor
mig og gvrige beboere i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have veeret



tilpasset pa en made, som var acceptabelt for alle beboerne i omradet. Det er dog ikke for sent at fa
rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg gerne, sammen med gvrige
beboere i Cavalet House, indgar i en dialog.

Safremt ovenstaende bekymringer ikke imgdegas ved aendring af Forslaget, vil jeg - udover det
varslede erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller Naturklagenavnet.

MATERIALE:
indsigelse krimsvej ii.pdf
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Kobenhavns Kommune

Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Kobenhavn S, den 31. januar 2023

Jeg fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen ”Krimsvej 117,

Lokalplansforslaget “Krimsvej II” (herefter “Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering 1 forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget legger
op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en sardeles vasentlig og negativ

pavirkning af min klients ejendom (herefter ”Cavalet House”).
Min klients indsigelser er folgende:
1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegird pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaxvnt “tagterrasse” eller
’friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegirden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet forleg for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vare serdeles indgribende for mig og
min familie.
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Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

eglimasse
(nasat sholegénd)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstiende visualisering, indebzrer Forslaget, at skolegarden kan placeres i
minimum 1. sals hojde ca. 3,9 meter fra min lejlighed i Cavalet House. Denne placering vil
medfore vasentlige indbliksgener for mig som beboer pa 2. sal, som visuelt vil fi en skolegard

direkte ind i lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Dette kan illustreres med folgende billeder taget fra Cavalet House ud over Filip-skolen:
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Placeringen vil i dagtimerne medfore en vasentlig kraenkelse af mit privatliv, hvilket kan

illustreres af folgende billeder taget fra vejen og fra Filip skolen ind mod Cavalet House.

Jeg ma sdledes forvente at have gardiner trukket for den storste del af dagen, hvis indbliksgenerne

skal begranses, ligesom brugen af altaner vil vere afgorende forringet.

Desuden vil selv nezrheden af skolegarden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne
ligeledes far et uonsket indblik til mig og de ovrige beboere i Cavalet House, hvilket heller ikke

er 1 nogens interesse.

Pid medsendte billede kan man se, at afstanden fra den planlagte skolegard og til min altan, kun
er 3,87 m.
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Det er ikke mig bekendt, at der tidligere er dbnet op for skolegirde i hojden, som har en
tilsvarende narhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en onskvardig udvikling at dbne op for en

sadan intensiv bebyggelse.

Herudover er en skolegird, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt
aktivitetsniveau, som vil virke starkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House. Ligeledes
vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjalpes ved stojreducerende vern

eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i bygningen.

Hertil er der et sikkerhedsproblem, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer og
materiel, hvis disse — uforvarende — bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra over 1. sals

hojde.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsvardig bygning og skemmer denne i

afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kobte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegird i

umiddelbar ojenhojde med de vasentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opforelse af en bygning op til Cavalet
House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed
ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den

eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.
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Forslagets placering af skolegarden vil pafore mig betydelige og intensive gener og ulemper, som
ikke var paregnelige ved mit kob af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udgor
en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegrense, og vil medfore et markant varditab for

min lejlighed i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vare muligt at opfylde friareal krav
for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muliggor en sa indgribende ombygning, at jeg og en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide
en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegird i 1. sals hojde, vil det fra mig medfore
erstatningskrav pd varditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller

bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tagterrasse
pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet
House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive
vasentligt forringet, grundet bygningens hojde og placering, som vil tage en ikke ubetydelig del
af udsigten mod syd/sydest.

Det har ikke tidligere veret planen at placere et sa voldsomt byggeri pd den sydlige bygning, og

ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en sardeles uheldig indvirkning pa lokalmiljoet.

Mit kob af lejligheden i Cavalet House var isxr begrundet i den ugenerede havudsigt, hvor man
bl.a. havde frit udsyn til @resundsbroen. Uagtet at det var paregneligt, at der kunne ske udbygning
af Amager Strandvej 124, var der intet i lokalplanen, der muliggjorde opforelse af en 6 etagers
bygning, der i dette omfang vil fraroeve os udsigten. Vi har betalt en ikke ubetydelig merpris for

en udsigt, som nu forventes odelagt, hvilket unzgtelig vil pafore os et vaesentligt varditab.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omridet
begrenset, og parkeringstrykket vil blive vesentligt foroget, som folge af et nybyggeri, uden at

Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, eksempelvis en P-kalder eller lignende.

*% () 0**
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Slutteligt bemaerkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles. Desvarre er det

nuvarende Forslag helt uacceptabelt og odeleggende for mig og min lejlighed pa 2. sal.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke —
som man ser det i andre tilsvarende sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
overfor mig og ovrige beboere i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have
varet tilpasset pa en made, som var acceptabelt for alle beboerne i omradet. Det er dog ikke for
sent at fd rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg gerne, sammen

med ovrige beboere i Cavalet House, indgar i en dialog.

Safremt ovenstaende bekymringer ikke imodegis ved @ndring af Forslaget, vil jeg — udover det
varslede erstatningskrav  — ligeledes indbringe sagen for Planklagenazvnet og/eller

Naturklagenavnet.
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HARINGSSVAR
Vedr. forslag til sendret lokalplan for Krimsvej-omradet:

1. £ndringsforslaget tillader nu (som vi 0gsa har set det tidligere ved andre andringer) i praksis en
ekstra etage pa nybyggeri i forhold til den oprindelige plan. | det konkrete tilfaelde er det Krimsvej
17B, der nu reelt kan blive en etage hgjere end planlagt ved etablering af "mindre bebyggelser pa
tagterrasser og trappe- og elevatortarne". Dette er igen en forringelse for de boligejere, der har kabt
bolig i omradet i tillid til den oprindelige lokalplans byggehgjder og den forggede byggehgjde bar
derfor udga af forslaget.

2. Formuleringen "Det er politisk besluttet, at den nye lokalplan skal muliggare en ombygning af
bygningen pa Amager Strandvej 122" virker meget tvetydig, og det bgr derfor preeciseres, at der
allerhgjst kan veere tale om at godkende bygningen i sin nuvaerende form og ikke ombygge til noget,
der er endnu stgrre.

3. Forslaget om at tillade en etablering af en skolegard pa taget af eksisterende bygning og i
umiddelbar naerhed af boliger, hvor ejerne ikke har haft mulighed for at forholde sig til det pa
forhand, bgr udga af forslaget. Det ma vaere muligt at etablere friomrader for eleverne pa anden vis.

4. Det er vigtigt, at der bliver gjort noget ved Krimsvej, som er farlig for alle, iseer fodgaengere og
cyklister. Det ville veere rart, hvis kommunen i lokalplanen ville stille krav til grundejerne om
etablering af forngdne stier, fortove og belysning,

5. Generelt bar lokalplanen sikre, at de oprindelige ideer om grgnne omrader og abne pladser i
omradet ikke bliver helt glemt. Vi anbefaler, at kommunen genbesgger den oprindelige lokalplan og
genovervejer, hvordan der kan skabes mere grent og flere dbne pladser.
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Jeg fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen "Krimsvej 11”.

Lokalplansforslaget "Krimsvej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget laegger op til en
ombygning af Filip-skolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af min klients
ejendom (herefter "Cavalet House").

Min indsigelser er fglgende:

1. Forslagets muliggerelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet forleeg for Forslaget har jeg konstateret, at placeringen vil vaere saerdeles indgribende for mig.

Som det fremgar af vedhaeftede visualisering, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan placeres i 1.
sals hgjde ca. 4 meter fra min lejlighed i Cavalet House. Denne placering vil medfgre vaesentlige
indbliksgener for mig som beboer pa 2. sal, som visuelt vil fa en skolegard direkte ind i lejligheden,
hvor der tidligere var udsyn til havet.

Placeringen vil i dagtimerne medfare, at privatlivet for mig i Cavalet House vil veere vaesentligt
reduceret, hvilket kan illustreres af vedhaeftede billeder taget fra vejen og fra Filip skolen ind mod
Cavalet House.

Reelt vil skolegarden pa 1. sal uundgaeligt indebaere en vaesentlig kraenkelse af privatlivet for 1. og 2.
sals beboerne i Cavalet House. Jeg ma saledes forvente at have gardiner trukket for den starste del af
dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses, ligesom brugen af terrasserne vil vaere afggrende
forringet.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-louise-hoyer-orum

Desuden vil selv naerheden af skolegarden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne ligeledes
far et ugnsket indblik til mig og de gvrige beboere i Cavalet House, hvilket heller ikke er i nogens
interesse.

Det er ikke mig bekendt, at der tidligere er abnet op for skolegarde i hgjden, som har en tilsvarende
naerhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en gnskvaerdig udvikling at dbne op for en sadan intensiv
bebyggelse, der neermere har sin berettigelse i Shanghai end pad Amager Strand.

Herudover er en skolegard med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgijt aktivitetsniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House. Ligeledes vil placeringen
medfgre store stgjgener, som ikke blot kan afhjaelpes ved stgjreducerende vaern eller lignende, da
lyden i sa fald blot transporteres hgjere op i bygningen.

Hertil er der et sikkerhedsissue, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer og materiel,
hvis disse - uforvarende - bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra over 1. sals hgjde.

Skolegarden opfares desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skeemmer denne i
afggrende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kabte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegard i
umiddelbar gjenhgjde med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuveaerende lokalplan giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House
ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed ikke givet
mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning,
der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden vil pafgre mig betydelige og intensive gener og ulemper, som ikke
var paregnelige ved mit kb af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udger en
vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfare et markant vaerditab for min
lejlighed i Cavalet House.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareal krav for
Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er saerdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muligger en sa indgribende ombygning, at jeg og en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide en
betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegard i 1. sals hgjde, vil det fra mig medfgre
erstatningskrav pa veerditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller
bygherre.

1. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfgre en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
vil den nye bygning give forggede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive forringet,
grundet bygningens hgjde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veeret planen at placere et s& voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en saerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil vaere hensigtsmaessigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til opfarelse
af en bygning i 5. etager.



Herudover finder jeg, at Forslaget ikke lgser de parkeringsproblemer, som opfarelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfare for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet
begraenset, og parkeringstrykket vil blive veesentligt foraget, som fglge af et nybyggeri, uden at
Forslaget tager hgjde for en passende Igsning heraf, eksempelvis en P-kaelder eller lignende.

Slutteligt bemaerkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles. Desvaerre er det
nuveerende Forslag helt uacceptabelt og gdelaeggende for mig og min lejlighed pa 2. sal.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke - som
man ser det i andre tilsvarende sager - har foretaget en indledende nabohgring/orientering overfor
mig og gvrige beboere i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have veeret
tilpasset pa en made, som var acceptabelt for alle beboerne i omradet. Det er dog ikke for sent at fa
rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg gerne, sammen med gvrige
beboere i Cavalet House, indgar i en dialog om, hvordan Forslaget med det tilhgrende projekt kan
realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal, som uundgaeligt vil fgre til en laengere retslig
tvist med kommune og/eller bygherre.

Safremt ovenstdaende bekymringer ikke imgdegas ved aendring af Forslaget, vil jeg - udover det
varslede erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller Naturklagenaevnet.

MATERIALE:
koebenhavns kommune.pdf
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Kobenhavns Kommune

Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Kobenhavn S, den 31. januar 2023

Undertegnedebfremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen
”Krimsvej 117,

Lokalplansforslaget ”Krimsvej II” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget
legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en sardeles vasentlig og negativ
pavirkning af min klients ejendom (herefter ”Cavalet House”).

Min indsigelser er folgende:
1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benzvnt tagterrasse” eller
”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der
har dannet forleg for Forslaget har jeg konstateret, at placeringen vil vare serdeles indgribende
for mig.
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Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set 1 fugleperspektiv:

eglimasse
(nasat sholegénd)

won
sholgard

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstiaende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegarden kan placeres i
1. sals hojde ca. 4 meter fra min lejlighed i Cavalet House. Denne placering vil medfore vaesentlige
indbliksgener for mig som beboer pa 2. sal, som visuelt vil fa en skolegird direkte ind i

lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Dette kan illustreres med folgende billeder taget fra Cavalet House ud over Filip-skolen:



koebenhavns_kommune.pdf

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet for mig i Cavalet House vil vare vasentligt
reduceret, hvilket kan illustreres af folgende billeder taget fra vejen og fra Filip skolen ind mod
Cavalet House.

=mm

B

Reelt vil skolegarden pa 1. sal uundgieligt indebare en vaesentlig krenkelse af privatlivet for 1.
og 2. sals beboerne i Cavalet House. Jeg ma siledes forvente at have gardiner trukket for den
storste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begrenses, ligesom brugen af terrasserne vil vare

afgorende forringet.

Desuden vil selv narheden af skolegirden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne
ligeledes far et uonsket indblik til mig og de ovrige beboere i Cavalet House, hvilket heller ikke

er 1 nogens interesse.

Pi medsendte billede kan man se, at afstanden fra den planlagte skolegard og til min altan, kun
er 3,87 m.
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Det er ikke mig bekendt, at der tidligere er dbnet op for skolegirde i hojden, som har en
tilsvarende narhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en onskvardig udvikling at abne op for en

sadan intensiv bebyggelse, der nermere har sin berettigelse i Shanghai end pa Amager Strand.

Herudover er en skolegird med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt
aktivitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House. Ligeledes
vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjzlpes ved stojreducerende varn

eller lignende, da lyden i sé fald blot transporteres hojere op i bygningen.

Hertil er der et sikkerhedsissue, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer og

materiel, hvis disse — uforvarende — bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra over 1. sals

hojde.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsverdig bygning og skaemmer denne i
afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kobte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegard i
umiddelbar ojenhojde med de vasentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opforelse af en bygning op til Cavalet
House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed
ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den

eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.
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Forslagets placering af skolegarden vil pafore mig betydelige og intensive gener og ulemper, som
ikke var paregnelige ved mit keb af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udger
en vaesentlig overskridelse af den naboretlige tilegranse, og vil medfore et markant vaerditab for

min lejlighed i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vaere muligt at opfylde friareal krav
for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muliggor en sa indgribende ombygning, at jeg og en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide
en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegird i 1. sals hojde, vil det fra mig medfore
erstatningskrav pa varditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller

bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfere en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tagterrasse
pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet
House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive
forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere vaeret planen at placere et si voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og

ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en szrdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljeet.

Det vil vere hensigtsmazssigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til

opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfore for omriadet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet
begranset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foreget, som folge af et nybyggeri, uden at

Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, eksempelvis en P-kalder eller lignende.

*% () o**

Slutteligt bemerkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles. Desvarre er det

nuvarende Forslag helt uacceptabelt og odeleggende for mig og min lejlighed pa 2. sal.
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Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke —
som man ser det i andre tilsvarende sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
overfor mig og ovrige beboere i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have
varet tilpasset pa en made, som var acceptabelt for alle beboerne i omradet. Det er dog ikke for
sent at fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg gerne, sammen
med ovrige beboere i Cavalet House, indgar i en dialog om, hvordan Forslaget med det tilhorende
projekt kan realiseres uden etablering af en skolegird pa 1. sal, som uundgaeligt vil fore til en

lengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Safremt ovenstaende bekymringer ikke imodegas ved @ndring af Forslaget, vil jeg — udover det
varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenazvnet og/eller

Naturklagenavnet.



Svar til: 2021-0220441 af: Susanne Lisby

APPLICATION DATE
31. januar 2023

SVARNUMMER
50

INDSENDT AF
Susanne Lisby

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Amager Strandvej 122A, 1.mf.

HORINGSSVAR

Indsigelse mod skolegard med direkte indsigt ind i private lejligheder fra kun 5 meters afstand.
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

31. januar 2023

Undertegnede, Susanne Lisby, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.mf., 2300 Kgbenhavn S, og direkte nabo til
Filipskolen, fremkommer her med min indsigelse mod forslag til lokalplanen ”Krims vej 11”.

Lokalplansforslaget ”"Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til
den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en szerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af
min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House, Amager Strandvej 122.

Min indsigelse er fglgende:
Forslagets muligggrelse af etablering af skolegdrd pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt “tagterrasse” eller “friareal”) pa taget af
den bevaringsvaerdige bygning, som er direkte nabo til mig.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har dannet
grundlag for Forslaget, kan jeg konstateret, at placeringen vil veere saerdeles indgribende for min og mine naboers
hverdag i vores ejendom.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen sdledes — set i fugleperspektiv
- Cavalet House er den grd bygning:
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Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

Her to fotos fra altan pd 1. sal — ca 5 meter fra og med direkte indkig fra det tag, som den nye skolegdrd kan etableres pd
ifslge den nye lokalplan:

C
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Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos, indebaerer forslaget, at skolegarden kan placeresii 1. sals
hgjde pa Filipskolens nuvaerende tag, hvilket kun er 3,87 meter fra mange beboeres altan og bolig. Placeringen
af skolegarden vil medfgre direkte indkig fra skolegarden til private hjem — og vice versa. Dette er helt abenbart
en kaeempe indgriben i privatlivets fred, og en meget stor forringelse og veerditab af boligerne i ejendommen.
Beboerne ma paregne at have gardiner trukket for den stgrste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses,
ligesom brugen af terrasserne vil vaere afggrende forringet. Endvidere vil naerheden af skolegarden til Cavalet
House bevirke, at eleverne ligeledes far et ugnsket indblik til beboerne i Cavalet House, hvilket er szerdeles
uhensigtsmaessigt.

Herudover er en skolegérd, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og stgjniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de @vrige beboere i Cavalet House.

Da jeg kebte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet forudse, at jeg skulle f& en skolegard i
umiddelbar gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed. Uanset at den nuvaerende lokalplan
giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House, ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel,
ikke indeholde vinduer — og dermed ikke give mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres
ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og jeg kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en skolegard
er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre mig, som beboer, betydelige og intensive gener og ulemper.
Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et markant veerditab for
min ejerlejlighed.
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Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vaere muligt at opfylde friareals krav for Filipskolen
ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er seerdeles uheldigt, at man ved Forslaget muligggr en sa indgribende
ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil jeg fremfgre et erstatningskrav pa
veaerditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller bygherre.

Jeg er enig i, at omradet skal udvikles, men jeg er uforstaende overfor, at der ikke har veeret en nabohgring, hvor
man kunne have indgaet i en dialog om at finde en Igsning, som kan vaere acceptable for alle.

Jeg, og de @vrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med det
tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegdrd pa den nuvarende tagetage - som ellers
uundgaeligt vil fgre til en laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved aendring af
forslaget, vil jeg — udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller
Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen
Susanne Lisby

Amager Strandvej 122A, 1.mf.
2300 Kgbenhavn S
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

31. januar 2023

Undertegnede, Jan Gorm Lisby, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.mf., 2300 Kgbenhavn S, og direkte nabo
til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelse mod forslag til lokalplanen ”Krims vej 11”.

Lokalplansforslaget ”"Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til
den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en szerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af
min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House, Amager Strandvej 122.

Min indsigelse er fglgende:
Forslagets muligggrelse af etablering af skolegdrd pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt “tagterrasse” eller “friareal”) pa taget af
den bevaringsveerdige bygning, som er direkte nabo til mig.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har dannet
grundlag for Forslaget, kan jeg konstateret, at placeringen vil veere saerdeles indgribende for min og mine naboers
hverdag i vores ejendom.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen sdledes — set i fugleperspektiv
- Cavalet House er den grd bygning:
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Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

Her to fotos fra altan pd 1. sal — ca 5 meter fra og med direkte indkig fra det tag, som den nye skolegdrd kan etableres pd
ifslge den nye lokalplan:

C




indsigelse_mod forslag_til_lokalplanen_jan_gorm_lisby 0.pdf

Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos, indebaerer forslaget, at skolegarden kan placeresii 1. sals
hgjde pa Filipskolens nuvaerende tag, hvilket kun er 3,87 meter fra mange beboeres altan og bolig. Placeringen
af skolegarden vil medfgre direkte indkig fra skolegarden til private hjem — og vice versa. Dette er helt abenbart
en kaeempe indgriben i privatlivets fred, og en meget stor forringelse og veerditab af boligerne i ejendommen.
Beboerne ma paregne at have gardiner trukket for den stgrste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses,
ligesom brugen af terrasserne vil vaere afggrende forringet. Endvidere vil naerheden af skolegarden til Cavalet
House bevirke, at eleverne ligeledes far et ugnsket indblik til beboerne i Cavalet House, hvilket er szerdeles
uhensigtsmaessigt.

Herudover er en skolegérd, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og stgjniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de @vrige beboere i Cavalet House.

Da jeg kebte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet forudse, at jeg skulle f& en skolegard i
umiddelbar gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed. Uanset at den nuvaerende lokalplan
giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House, ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel,
ikke indeholde vinduer — og dermed ikke give mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres
ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og jeg kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en skolegard
er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre mig, som beboer, betydelige og intensive gener og ulemper.
Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et markant veerditab for
min ejerlejlighed.
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Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vaere muligt at opfylde friareals krav for Filipskolen
ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er seerdeles uheldigt, at man ved Forslaget muligggr en sa indgribende
ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil jeg fremfgre et erstatningskrav pa
veaerditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller bygherre.

Jeg er enig i, at omradet skal udvikles, men jeg er uforstaende overfor, at der ikke har veeret en nabohgring, hvor
man kunne have indgaet i en dialog om at finde en Igsning, som kan vaere acceptable for alle.

Jeg, og de @vrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med det
tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegdrd pa den nuvearende tagetage - som ellers
uundgaeligt vil fgre til en laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved aendring af
forslaget, vil jeg — udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller
Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen
Jan Gorm Lisby

Amager Strandvej 122A, 1.mf.
2300 Kgbenhavn S
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Vi vil blot endnu engang rette skarp kritik mod kommunens handtering af byggesagen Amager
strandvej 122 (Cavalet House). Bygningen har vaeret udpeget som bevarendevaerdig og det blev i
lokalplanen meget tydeligt lagt op til at dens ydre var forudsat bevaret, f eks vinduespartier,
ydermure mv. Pa trods af dette har kommunen ladet sta til uden at indgribe overfor at bygherre har
bygget en i princippet helt ny bygning med skelet i stalkonstruktion, hvor bygningen er blevet

lavet bade hgjere og bredere og hvor facaden er fuldstaendig forandret. Dette med store
konsekvenser for naboejendommene, i form af gdelagt udsigt og indkigsgener og

deraf vaesentlig veerdiforringelse af boligerne. Naboer, der som kgbere af lejligheder i projektet
Strandgarden allerede i ar 2014, ikke blev hgrt om byggeplanerne, og som kgbte bolig i tro pa at
kommunen ville handhaeve den gaeldende lokalplan.
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Horingssvar til Lokalplan forslag til Krimsvej Il
Lokalplanens baggrund og formal

Pa baggrund af dialogen justerer lokalplan Krimsvej Il byggemulighederne pa Amager Strandvej 124,
sa her kan ske en udvidelse af Filipskolen og en etablering af boliger og serviceerhverv pa en anden
made end hidtil planlagt.

Formalet med lokalplanen er at tilvejebringe et grundlag for en fortsat udvikling af det tidligere
industrikvarter, der sikrer de hidtidige intentioner og principper for omradet.

Kommentar:

Det glaeder os at baggrunden og formalet med lokalplanen er at Filipskolen kan udvides.
Anvendelse

Pa Amager Strandvej 124 muligger lokalplanen en udvidelse af Filipskolen

Kommentar:

Det glaeder os at baggrunden og formalet med lokalplanen er at Filipskolen kan udvides.
Bil- og cykelparkering

Mindst 50% af cykelparkeringspladserne skal vaere overdsekkede. Det vil sige, at de kan placeres i
skure eller inde i bygningerne. Der er bestemmelser om, hvor cykelparkering pa terraen ma veere. Det
skal sikre, at der bliver cykelparkerings-pladser taet ved de funktioner, som pladserne skal betjene.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-kezia-bidstrup-skoleleder

Det fremgar af bestemmelsen om bil- og cykelparkering.
Kommentar:

Se bilag "Tegning 4" hvor eksisterende cykelparkering er indtegnet med rgdt (arealet mellem de to
veje ud for Amager Strandvej 124). Den indtegnede cykelparkering har vaeret brugt i Filipskolens
levetid, og giver i dagligdagen god og brugbar funktion. Vi vil opfordre til at den eksisterende
cykelparkering, medtages i ny lokalplan og indtegnes pa tegning 4, sa den ogsa bliver lovlig i
fremtiden. Der kan i lokalplanen arbejdes med at sikre adgang fra cykelparkering til skolen.

Bebyggelsens placering og udformning
Amager Strandvej 124

Lokalplanen muliggar nybyggeri i forbindelse med de to industribygninger pa Amager Strandvej 124,
der er bevaringsveerdige. Byggemulighederne vil blive udnyttet til en udvidelse af den eksisterende
Filipskole og etablering af nye boliger.

Bevaringsveerdige bygninger

Ejendommen matr.nr. 3627 Sundbygster, Kgbenhavn, Amager Strandvej 124 (den nordligste bygning)
er ikke SAVE-registreret.

Bevaringsvaerdige bygninger ma ikke aendres, ombygges eller rives ned uden til-ladelse i form af en
dispensation fra lokalplanen.

Kommentar:

Nar baggrunden for lokalplanen er at sikre udvidelse af Filipskolen, giver det ikke mening at gere den
eksisterende skolebygning bevaringsvaerdig. (Amager Strandvej 124, den nordligste bygning)

Ejendommen er ikke bevaringsvaerdig i sit udtryk eller kulturhistoriske vaerdi, og er ikke SAVE-
registreret, den har ydermere kun en lille gavl ud med Amager Strandvej, hvorfor det kun er en lille
del der bliver offentligt synlig fra vejen.

At ggre Filipskolen bevaringsveerdig, vil give skolen en ekstra byrde, og vil veere med til at forhindre
en kommende udvikling af skolen, som modstrider lokalplanen, hvorfor vi vil anbefale at Filipskolen
(Amager Strandvej 124, den nordligste bygning) fritages for at blive palagt bevaringsveerdig.

MATERIALE:

hoeringssvar til lokalplan forslag til krimsvej ii.pdf
tegning 4.pdf

tegning 2a.pdf



hoeringssvar til_lokalplan_forslag_til_krimsvej ii.pdf

Hgringssvar til Lokalplan forslag til Krimsvej Il
Lokalplanens baggrund og formal

Pa baggrund af dialogen justerer lokalplan Krimsvej Il byggemulighederne pa Amager Strandvej 124, sa her kan ske en udvidelse af
Filipskolen og en etablering af boliger og serviceerhverv pa en anden made end hidtil planlagt.

Formalet med lokalplanen er at tilvejebringe et grundlag for en fortsat udvikling af det tidligere industrikvarter, der sikrer de hidtidige
intentioner og principper for omradet.

Kommentar:
Det glaeder os at baggrunden og formalet med lokalplanen er at Filipskolen kan udvides.

Anvendelse
P& Amager Strandvej 124 muligggr lokalplanen en udvidelse af Filipskolen

Kommentar:
Det glaeder os at baggrunden og formalet med lokalplanen er at Filipskolen kan udvides.

Bil- og cykelparkering

Mindst 50% af cykelparkeringspladserne skal veere overdaekkede. Det vil sige, at de kan placeres i skure eller inde i bygningerne. Der er
bestemmelser om, hvor cykelparkering pa terraen ma veere. Det skal sikre, at der bliver cykelparkerings-pladser teet ved de funktioner, som
pladserne skal betjene.

Det fremgar af bestemmelsen om bil- og cykelparkering.

Kommentar:

Se bilag “Tegning 4” hvor eksisterende cykelparkering er indtegnet med rgdt (arealet mellem de to veje ud for Amager Strandvej 124). Den
indtegnede cykelparkering har vaeret brugt i Filipskolens levetid, og giver i dagligdagen god og brugbar funktion. Vi vil opfordre til at den
eksisterende cykelparkering, medtages i ny lokalplan og indtegnes pa tegning 4, sa den ogsa bliver lovlig i fremtiden. Der kan i lokalplanen
arbejdes med at sikre adgang fra cykelparkering til skolen.

Bebyggelsens placering og udformning

Amager Strandvej 124
Lokalplanen muligggr nybyggeri i forbindelse med de to industribygninger pa Amager Strandvej 124, der er bevaringsvaerdige.
Byggemulighederne vil blive udnyttet til en udvidelse af den eksisterende Filipskole og etablering af nye boliger.

Bevaringsvaerdige bygninger

Ejendommen matr.nr. 3627 Sundbygster, Kgbenhavn, Amager Strandvej 124 (den nordligste bygning) er ikke SAVE-registreret.
Bevaringsvaerdige bygninger ma ikke @endres, ombygges eller rives ned uden til-ladelse i form af en dispensation fra lokalplanen.

Kommentar:
Nar baggrunden for lokalplanen er at sikre udvidelse af Filipskolen, giver det ikke mening at ggre den eksisterende skolebygning
bevaringsvaerdig. (Amager Strandvej 124, den nordligste bygning)

Ejendommen er ikke bevaringsvaerdig i sit udtryk eller kulturhistoriske veerdi, og er ikke SAVE-registreret, den har ydermere kun en lille gavl
ud med Amager Strandvej, hvorfor det kun er en lille del der bliver offentligt synlig fra vejen.

At ggre Filipskolen bevaringsvaerdig, vil give skolen en ekstra byrde, og vil veere med til at forhindre en kommende udvikling af skolen, som
modstrider lokalplanen, hvorfor vi vil anbefale at Filipskolen (Amager Strandvej 124, den nordligste bygning) fritages for at blive palagt
bevaringsveerdig.



tegning_4.pdf

Cykelparkering pa terraen, hvor der har veeret cykelparkering i Filipskolens levetid. Er markert med m—

Der indstilles til at cykelparkeringen kan bibeholdes, mod at der etableres sikre adgang til skolen.

Tegning & - Bil- og cykelparkering - delomrade F

Bilparkering p4 terrsen med angivelse af antal pladser "mmu |okalplanomradets sfgrensning
Cykelparkering pa terren — - — Greensa mellermn delomrader

AF Delomrade
————  Matrikelskel
Eksisterende bygning

I eygesteit



tegning 2a.pdf

Tegning @ndres sa institution/grundskule kommer helt ud mod gstfacaden pa Krimsvej 124.

Tegning 2a - Anvendelse i stueetagen (1. etage)

- Bolig smme |okalplanomridets afgrensning
- Erhvery — - — Grense mellem delomndder
_ Publikumsaorienterede sarviceerhvery A G Delomride

[0 Bolig/institution/Grundskols — Matrikel

| Institution/Grundskole Eksisterende bygning

| Bydelscenter
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marie-louise_lisby_indsigelse_mod_forslag_til_lokalplanen_krimsvej_ii.pdf

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune 31.Januar 2023
Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

Undertegnede, Marie-Louise Lisby, som ejer af Amager Strandvej 1224, 1.tv, 2300 Kgbenhavn S, og
direkte nabo til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelser mod forslag til lokalplanen
"Krims vej II”.

Lokalplansforslaget "Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget leegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ
pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House.

Mine to indsigelser er fglgende:
1. “Forslagets muligggrelse af etablering af skolegard pa taget”

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benzaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er en direkte nabo til os.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegédrden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet grundlag for Forslaget, kan vi konstatere, at placeringen vil veere sardeles indgribende for
vores hverdag i vores egen lejlighed.

Den planlagte placering af skolegdrden er ifglge visualiseringen saledes (set i fugleperspektiv) -
Cavalet House er den gra bygning:

Inglerramas
{haeval sholegand) fugtirappe Y
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marie-louise_lisby_indsigelse_mod_forslag_til_lokalplanen_krimsvej_ii.pdf

Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

Her et par fotos fra vores, samt vores nabos, altan pa 1. Sal. Der er 3,87 meter fra vores altan til
muren og med direkte indkig pa det tag, som den nye skolegard kan etableres pa ifglge den nye
lokalplan:




marie-louise_lisby_indsigelse_mod_forslag_til_lokalplanen_krimsvej_ii.pdf
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Som det fremgar af ovenstdende visualisering og fotos, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hgjde - som er i samme hgjde som vores lejlighed. Der kommer sdledes til at veere
3,87 meter fra vores altan over til den nye legeplads.

Placeringen af legepladsen vil medfgre direkte indkig fra legepladsen til vores hjem - og vice versa.
Nerheden af skolegarden til vores lejlighed vil bevirke at eleverne ligeledes far et ugnsket indblik i
vores lejlighed, hvilket ikke er i nogens interesse. Uden yderligere forklaring, vil det veere dbenbart
for enhver, hvorfor dette bliver en keempe indgriben i vores liv og privatlivets fred, og en meget stor
forringelse og veerditab af vores bolig.

Ligeledes ma vi paregne at have vores gardiner trukket for den stgrste del af dagen, hvis
indbliksgenerne skal begranses - dette vil betyde at vi ikke vil have noget udkig fra vores lejlighed,
panzer fra soveveerelset. Brugen af vores terasse vil ligeledes veere afggrende forringet.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og
stgjniveau, som vil virke steerkt forstyrrende for os og de gvrige beboere i Cavalet House.

Da vi kgbte lejligheden i Cavalet House, kunne vi ikke ved kgbet forudse, at vi skulle fd en skolegard i
direkte gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvaerende lokalplan giver mulighed for opfarelse af en bygning op til Cavalet House
ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel ikke indeholde vinduer - dermed ikke give
mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpd den eksisterende
bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og vi kan ikke finde nogen fortilfselde, hvor en
skolegard er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre os, som beboere, betydelige og intensive gener og
ulemper. Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et
markant vaerditab for vores ejerlejlighed.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareals krav for
Filipskolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er szrdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muligggr en sa indgribende ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig
planskade.

Safremt Forslaget dbner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil vi fremfgre et
erstatningskrav pa veaerditabet af vores bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen
og/eller bygherre.



marie-louise_lisby_indsigelse_mod_forslag_til_lokalplanen_krimsvej_ii.pdf

Vi forstar, at omradet skal udvikles, men vi er uforstidende overfor, at der ikke har veeret en
nabohgring, hvor vi kunne have indgaet i en dialog om at finde en lgsning, som kan vaere acceptable
for alle.

Jeg, og de gvrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med
det tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal - som ellers
uundgaeligt vil fgre til en leengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

2. “Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse”

Forslaget giver mulighed for at opfgre en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
og vores lejlighed, vil den nye bygning give forggede indbliksgener, ligesom vores udsigt vil blive
forringet, grundet bygningens hgjde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veeret planen, at placere et sd voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en szerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil veaere hensigtsmaessigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til
opfarelse af en bygning i 5. etager.

Ligeledes lgser Forslaget ikke de parkeringsproblemer, som opfgrelsen af 40 beboelseslejligheder
vil medfgre for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet begreenset, og
parkeringstrykket vil blive vaesentligt forgget, som fglge af et nybyggeri, uden at Forslaget tager
hgjde for en passende lgsning heraf, eksempelvis en P-kalder eller lignende.

Hvis ovenstdende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved
@ndring af forslaget, vil vi - udover det varslede erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for
Planklagenzevnet og/eller Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen
Marie-Louise Lisby

Amager Strandvej 1224, 1tv
2300 Kgbenhavn S
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune 31.Januar 2023
Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

Undertegnede, Tobias Krabbe Lisby, som ejer af Amager Strandvej 1224, 1.tv,, 2300 Kgbenhavn S, og
direkte nabo til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelser mod forslag til lokalplanen
"Krims vej II”.

Lokalplansforslaget "Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget leegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ
pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House.

Mine to indsigelser er fglgende:
1. “Forslagets muligggrelse af etablering af skolegard pa taget”

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benzaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er en direkte nabo til os.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegédrden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet grundlag for Forslaget, kan vi konstatere, at placeringen vil veere sardeles indgribende for
vores hverdag i vores egen lejlighed.

Den planlagte placering af skolegdrden er ifglge visualiseringen saledes (set i fugleperspektiv) -
Cavalet House er den gra bygning:
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Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

Her et par fotos fra vores, samt vores nabos, altan pa 1. Sal. Der er 3,87 meter fra vores altan til
muren og med direkte indkig pa det tag, som den nye skolegard kan etableres pa ifglge den nye
lokalplan:




tobias_krabbe_indsigelse_mod forslag_til lokalplanen_krimsvej ii.pdf
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Som det fremgar af ovenstdende visualisering og fotos, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hgjde - som er i samme hgjde som vores lejlighed. Der kommer sdledes til at veere
3,87 meter fra vores altan over til den nye legeplads.

Placeringen af legepladsen vil medfgre direkte indkig fra legepladsen til vores hjem - og vice versa.
Nerheden af skolegarden til vores lejlighed vil bevirke at eleverne ligeledes far et ugnsket indblik i
vores lejlighed, hvilket ikke er i nogens interesse. Uden yderligere forklaring, vil det veere dbenbart
for enhver, hvorfor dette bliver en keempe indgriben i vores liv og privatlivets fred, og en meget stor
forringelse og veerditab af vores bolig.

Ligeledes ma vi paregne at have vores gardiner trukket for den stgrste del af dagen, hvis
indbliksgenerne skal begranses - dette vil betyde at vi ikke vil have noget udkig fra vores lejlighed,
panzer fra soveveerelset. Brugen af vores terasse vil ligeledes veere afggrende forringet.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og
stgjniveau, som vil virke steerkt forstyrrende for os og de gvrige beboere i Cavalet House.

Da vi kgbte lejligheden i Cavalet House, kunne vi ikke ved kgbet forudse, at vi skulle fd en skolegard i
direkte gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvaerende lokalplan giver mulighed for opfarelse af en bygning op til Cavalet House
ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel ikke indeholde vinduer - dermed ikke give
mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpd den eksisterende
bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og vi kan ikke finde nogen fortilfselde, hvor en
skolegard er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre os, som beboere, betydelige og intensive gener og
ulemper. Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et
markant vaerditab for vores ejerlejlighed.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareals krav for
Filipskolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er szrdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muligggr en sa indgribende ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig
planskade.

Safremt Forslaget dbner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil vi fremfgre et
erstatningskrav pa veaerditabet af vores bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen
og/eller bygherre.
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Vi forstar, at omradet skal udvikles, men vi er uforstidende overfor, at der ikke har veeret en
nabohgring, hvor vi kunne have indgaet i en dialog om at finde en lgsning, som kan vaere acceptable
for alle.

Jeg, og de gvrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med
det tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal - som ellers
uundgaeligt vil fgre til en leengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

2. “Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse”

Forslaget giver mulighed for at opfgre en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
og vores lejlighed, vil den nye bygning give forggede indbliksgener, ligesom vores udsigt vil blive
forringet, grundet bygningens hgjde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veeret planen, at placere et sd voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en szerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil veaere hensigtsmaessigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til
opfarelse af en bygning i 5. etager.

Ligeledes lgser Forslaget ikke de parkeringsproblemer, som opfgrelsen af 40 beboelseslejligheder
vil medfgre for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet begreenset, og
parkeringstrykket vil blive vaesentligt forgget, som fglge af et nybyggeri, uden at Forslaget tager
hgjde for en passende lgsning heraf, eksempelvis en P-kalder eller lignende.

Hvis ovenstdende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved
@ndring af forslaget, vil vi - udover det varslede erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for
Planklagenzevnet og/eller Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen

Tobias Krabbe Lisby
Amager Strandvej 1224, 1tv
2300 Kgbenhavn S
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Ansgger repraesenterer de ejere, som netop har kgbt og overtaget Amager Strandvej 120 og Krimsvej
17B, skal hermed oplyse, at de gnsker at opfare et byggeri, som overholder alle de i den nye lokalplan
angivne betingelser - uden gnsker om andringer til det fremlagte plangrundlag.

Der planleegges efter en hurtigst mulig igangsaetning af byggeriet.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-klaus-lange
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"
Kabenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

31. januar 2023

Undertegnede, Susanne Lisby, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.mf., 2300 Kgbenhavn S, og
direkte nabo til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krims vej
1.

Lokalplansforslaget "Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ
pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House, Amager Strandvej 122.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-susanne-lisby

Min indsigelse er fglgende:

Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa taget af den bevaringsvaerdige bygning, som er direkte nabo til mig.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet grundlag for Forslaget, kan jeg konstateret, at placeringen vil veere saerdeles indgribende for
min og mine naboers hverdag i vores ejendom.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen saledes - set i fugleperspektiv

- Cavalet House er den gra bygning:

H

Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

E

Her to fotos fra altan pa 1. sal - ca 5 meter fra og med direkte indkig fra det tag, som den nye
skolegard kan etableres pa ifalge den nye lokalplan:

(]
]

Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos, indebaerer forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hgjde pa Filipskolens nuvaerende tag, hvilket kun er 3,87 meter fra mange beboeres
altan og bolig. Placeringen af skolegarden vil medfare direkte indkig fra skolegarden til private hjem -
og vice versa. Dette er helt abenbart en keempe indgriben i privatlivets fred, og en meget stor
forringelse og veerditab af boligerne i ejendommen. Beboerne ma paregne at have gardiner trukket
for den stgrste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses, ligesom brugen af terrasserne vil
veere afggrende forringet. Endvidere vil naerheden af skolegarden til Cavalet House bevirke, at
eleverne ligeledes far et ugnsket indblik til beboerne i Cavalet House, hvilket er seerdeles
uhensigtsmaessigt.



Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og
stgjniveau, som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de gvrige beboere i Cavalet House.

Da jeg kabte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet forudse, at jeg skulle fa en
skolegard i umiddelbar gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed. Uanset at
den nuveerende lokalplan giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House, ville denne,
da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholde vinduer - og dermed ikke give mulighed for
indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes
er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og jeg kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en
skolegard er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre mig, som beboer, betydelige og intensive gener og
ulemper. Den vil udgere en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et
markant veerditab for min ejerlejlighed.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareals krav for
Filipskolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er seerdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muligger en sa indgribende ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig
planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil jeg fremfare et
erstatningskrav pa veerditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen
og/eller bygherre.

Jeg er enig i, at omradet skal udvikles, men jeg er uforstaende overfor, at der ikke har veeret en
nabohgring, hvor man kunne have indgaet i en dialog om at finde en lgsning, som kan vaere
acceptable for alle.

Jeg, og de gvrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med
det tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa den nuvaerende tagetage -
som ellers uundgaeligt vil fgre til en laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved
aendring af forslaget, vil jeg - udover det varslede erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for
Planklagenavnet og/eller Naturklagenaevnet.



Med venlig hilsen

Susanne Lisby
Amager Strandvej 122A, 1.mf.

2300 Kgbenhavn S

MATERIALE:
indsigelse mod forslag til lokalplanen susanne lisby.pdf



indsigelse_mod forslag_til lokalplanen_susanne_lisby.pdf

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

31. januar 2023

Undertegnede, Susanne Lisby, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.mf., 2300 Kgbenhavn S, og direkte nabo til
Filipskolen, fremkommer her med min indsigelse mod forslag til lokalplanen ”Krims vej 11”.

Lokalplansforslaget ”"Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til
den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en szerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af
min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House, Amager Strandvej 122.

Min indsigelse er fglgende:
Forslagets muligggrelse af etablering af skolegdrd pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt “tagterrasse” eller “friareal”) pa taget af
den bevaringsvaerdige bygning, som er direkte nabo til mig.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har dannet
grundlag for Forslaget, kan jeg konstateret, at placeringen vil veere saerdeles indgribende for min og mine naboers
hverdag i vores ejendom.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen sdledes — set i fugleperspektiv
- Cavalet House er den grd bygning:
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indsigelse_mod forslag_til lokalplanen_susanne_lisby.pdf

Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

Her to fotos fra altan pd 1. sal — ca 5 meter fra og med direkte indkig fra det tag, som den nye skolegdrd kan etableres pd
ifslge den nye lokalplan:

T
— qf.,

C




indsigelse_mod forslag_til lokalplanen_susanne_lisby.pdf

Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos, indebaerer forslaget, at skolegarden kan placeresii 1. sals
hgjde pa Filipskolens nuvaerende tag, hvilket kun er 3,87 meter fra mange beboeres altan og bolig. Placeringen
af skolegarden vil medfgre direkte indkig fra skolegarden til private hjem — og vice versa. Dette er helt abenbart
en kaeempe indgriben i privatlivets fred, og en meget stor forringelse og veerditab af boligerne i ejendommen.
Beboerne ma paregne at have gardiner trukket for den stgrste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses,
ligesom brugen af terrasserne vil vaere afggrende forringet. Endvidere vil naerheden af skolegarden til Cavalet
House bevirke, at eleverne ligeledes far et ugnsket indblik til beboerne i Cavalet House, hvilket er szerdeles
uhensigtsmaessigt.

Herudover er en skolegérd, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og stgjniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de @vrige beboere i Cavalet House.

Da jeg kebte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet forudse, at jeg skulle f& en skolegard i
umiddelbar gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed. Uanset at den nuvaerende lokalplan
giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House, ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel,
ikke indeholde vinduer — og dermed ikke give mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres
ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og jeg kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en skolegard
er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre mig, som beboer, betydelige og intensive gener og ulemper.
Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et markant veerditab for
min ejerlejlighed.



indsigelse_mod forslag_til lokalplanen_susanne_lisby.pdf

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vaere muligt at opfylde friareals krav for Filipskolen
ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er seerdeles uheldigt, at man ved Forslaget muligggr en sa indgribende
ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil jeg fremfgre et erstatningskrav pa
veaerditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller bygherre.

Jeg er enig i, at omradet skal udvikles, men jeg er uforstaende overfor, at der ikke har veeret en nabohgring, hvor
man kunne have indgaet i en dialog om at finde en Igsning, som kan vaere acceptable for alle.

Jeg, og de @vrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med det
tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegdrd pa den nuvarende tagetage - som ellers
uundgaeligt vil fgre til en laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved aendring af
forslaget, vil jeg — udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller
Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen
Susanne Lisby

Amager Strandvej 122A, 1.mf.
2300 Kgbenhavn S
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"
Kabenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

31. januar 2023

Undertegnede, Jan Gorm Lisby, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.mf., 2300 Kgbenhavn S, og
direkte nabo til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krims vej
1.

Lokalplansforslaget "Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ
pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House, Amager Strandvej 122.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-jan-gorm-lisby

Min indsigelse er fglgende:

Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa taget af den bevaringsvaerdige bygning, som er direkte nabo til mig.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet grundlag for Forslaget, kan jeg konstateret, at placeringen vil vaere saerdeles indgribende for
min og mine naboers hverdag i vores ejendom.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen saledes - set i fugleperspektiv

- Cavalet House er den gra bygning:

H

Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

E

Her to fotos fra altan pa 1. sal - ca 5 meter fra og med direkte indkig fra det tag, som den nye
skolegard kan etableres pa ifalge den nye lokalplan:

(]
]

Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos, indebaerer forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hgjde pa Filipskolens nuvaerende tag, hvilket kun er 3,87 meter fra mange beboeres
altan og bolig. Placeringen af skolegarden vil medfare direkte indkig fra skolegarden til private hjem -
og vice versa. Dette er helt abenbart en keempe indgriben i privatlivets fred, og en meget stor
forringelse og veerditab af boligerne i ejendommen. Beboerne ma paregne at have gardiner trukket
for den stgrste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses, ligesom brugen af terrasserne vil
veere afggrende forringet. Endvidere vil naerheden af skolegarden til Cavalet House bevirke, at
eleverne ligeledes far et ugnsket indblik til beboerne i Cavalet House, hvilket er seerdeles
uhensigtsmaessigt.



Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og
stgjniveau, som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de gvrige beboere i Cavalet House.

Da jeg kabte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet forudse, at jeg skulle fa en
skolegard i umiddelbar gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed. Uanset at
den nuveerende lokalplan giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House, ville denne,
da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholde vinduer - og dermed ikke give mulighed for
indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes
er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og jeg kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en
skolegard er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre mig, som beboer, betydelige og intensive gener og
ulemper. Den vil udgere en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et
markant veerditab for min ejerlejlighed.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareals krav for
Filipskolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er seerdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muligger en sa indgribende ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig
planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil jeg fremfare et
erstatningskrav pa veerditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen
og/eller bygherre.

Jeg er enig i, at omradet skal udvikles, men jeg er uforstaende overfor, at der ikke har veeret en
nabohgring, hvor man kunne have indgaet i en dialog om at finde en lgsning, som kan vaere
acceptable for alle.

Jeg, og de gvrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med
det tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa den nuvaerende tagetage -
som ellers uundgaeligt vil fgre til en laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved
aendring af forslaget, vil jeg - udover det varslede erstatningskrav - ligeledes indbringe sagen for
Planklagenavnet og/eller Naturklagenaevnet.



Med venlig hilsen

Jan Gorm Lisby
Amager Strandvej 122A, 1.mf.

2300 Kgbenhavn S

MATERIALE:
indsigelse mod forslag til lokalplanen jan gorm lisby.pdf
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

31. januar 2023

Undertegnede, Jan Gorm Lisby, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.mf., 2300 Kgbenhavn S, og direkte nabo
til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelse mod forslag til lokalplanen ”Krims vej 11”.

Lokalplansforslaget ”"Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til
den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en szerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af
min ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House, Amager Strandvej 122.

Min indsigelse er fglgende:
Forslagets muligggrelse af etablering af skolegdrd pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt “tagterrasse” eller “friareal”) pa taget af
den bevaringsveerdige bygning, som er direkte nabo til mig.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har dannet
grundlag for Forslaget, kan jeg konstateret, at placeringen vil veere saerdeles indgribende for min og mine naboers
hverdag i vores ejendom.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen sdledes — set i fugleperspektiv
- Cavalet House er den grd bygning:
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Set fra vejsiden - Cavalet House er den lyse bygning:

Her to fotos fra altan pd 1. sal — ca 5 meter fra og med direkte indkig fra det tag, som den nye skolegdrd kan etableres pd
ifslge den nye lokalplan:

C




indsigelse_mod forslag_til _lokalplanen_jan_gorm_lisby.pdf

Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos, indebaerer forslaget, at skolegarden kan placeresii 1. sals
hgjde pa Filipskolens nuvaerende tag, hvilket kun er 3,87 meter fra mange beboeres altan og bolig. Placeringen
af skolegarden vil medfgre direkte indkig fra skolegarden til private hjem — og vice versa. Dette er helt abenbart
en kaeempe indgriben i privatlivets fred, og en meget stor forringelse og veerditab af boligerne i ejendommen.
Beboerne ma paregne at have gardiner trukket for den stgrste del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begraenses,
ligesom brugen af terrasserne vil vaere afggrende forringet. Endvidere vil naerheden af skolegarden til Cavalet
House bevirke, at eleverne ligeledes far et ugnsket indblik til beboerne i Cavalet House, hvilket er szerdeles
uhensigtsmaessigt.

Herudover er en skolegérd, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og stgjniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de @vrige beboere i Cavalet House.

Da jeg kebte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet forudse, at jeg skulle f& en skolegard i
umiddelbar gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed. Uanset at den nuvaerende lokalplan
giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House, ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel,
ikke indeholde vinduer — og dermed ikke give mulighed for indblik eller stgj. Bygningen ville i givet fald etableres
ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og jeg kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en skolegard
er placeret blot fa meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre mig, som beboer, betydelige og intensive gener og ulemper.
Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et markant veerditab for
min ejerlejlighed.



indsigelse_mod forslag_til _lokalplanen_jan_gorm_lisby.pdf

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vaere muligt at opfylde friareals krav for Filipskolen
ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er seerdeles uheldigt, at man ved Forslaget muligggr en sa indgribende
ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil jeg fremfgre et erstatningskrav pa
veaerditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller bygherre.

Jeg er enig i, at omradet skal udvikles, men jeg er uforstaende overfor, at der ikke har veeret en nabohgring, hvor
man kunne have indgaet i en dialog om at finde en Igsning, som kan vaere acceptable for alle.

Jeg, og de @vrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med det
tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegdrd pa den nuvearende tagetage - som ellers
uundgaeligt vil fgre til en laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved aendring af
forslaget, vil jeg — udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller
Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen
Jan Gorm Lisby

Amager Strandvej 122A, 1.mf.
2300 Kgbenhavn S



Svar til: 2021-0220441 af: Jesper Vinther

APPLICATION DATE
31. januar 2023

SVARNUMMER
41

INDSENDT AF
Jesper Vinther

VIRKSOMHED / ORGANISATION
Anno invest ApS

BY
Kagbenhavn S.

POSTNR.
2300

ADRESSE
Amager Strandvej 124

HARINGSSVAR
Hermed supplerende hgringssvar vedr. lokalplanforslag Krimsvej Il.

Pa vegne af grundejer Amager Strandvej 124 skal vi bede om at falgende bliver indarbejdet i lokalplan
Krimsvej Il. og dertilhgrende bilag "Tegning 4 - Bil - og cykelparkering-delomrade F":

§5.2 Cykelparkering-
@nskes suppleret med:

Arealer der i dag er udlagt til cykelparkering i tilknytning til Filipsskolen mm. - placeret i rabat mellem
Amager Strandvej og stikvej kan indga i den samlede cykelparkeringsdaekning.

Dette kan ggres under forudseetning af at der etableres fartdeempende tiltag jf. vejdirektoratets
vejregler.

De fartdeempende tiltag skal sikre at der opnas tilstreekkeligt trafiksikkerhed for skolens elever.

Vores gnske er farst og fremmest at bibeholde og udvide skolegarden mod Amager Strandvej , i
stedet for at indrette dette til cykelparkering.

Cykelparkering placeret i det eksisterende treebeelte vil i tilleeg bidrage til feerre parkerede cykler
langs sydfacaden mod Krimsvej og gavifacaden med byrum G.

Dette vil friggre plads til starre skolegard, grenne og mere abne ankomstarealer for bade skole,
erhverv og boliger.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-jesper-vinther

Svar til: 2021-0220441 af: Stefanie Hgy Brink

APPLICATION DATE
31. januar 2023

SVARNUMMER
40

INDSENDT AF
Stefanie Hay Brink

VIRKSOMHED / ORGANISATION
Kgbenhavns Museum

BY
Kgbenhavn V

POSTNR.
1555

ADRESSE
Stormgade 20

HORINGSSVAR

Se venligst vedhaeftede hgringssvar fra Kgbenhavns Museum.

MATERIALE:
hoeringssvar fra koebenhavns museum ang offentliggoerelse af forslag til lokalplan krimsvej ii.pdf


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-stefanie-hoy-brink

Til

Parc@kk.dk

31.01.2023 Journalnr.;: 2022-0391570

Vedr. offentliggarelse af forslag til lokalplan Krimsvej Il

Kagbenhavns Museum er udpeget af Slots- og Kulturstyrelsen til at varetage
museumslovens kapitel 8 arbejde.

Museumslovens kapitel 8 vedrgrer sikring af kultur- og naturarv i forbindelse med
kommunernes fysiske planleegning og forberedelse af jordarbejder m.v. Den
forpligter Frederiksberg og Kebenhavns Kommune til at inddrage Kebenhavns
Museum, nar der udarbejdes en kommuneplan eller lokalplan, der bergrer
bevaringsveerdier. Endvidere skal planmyndighederne underrette museet om
planforslag og om bygge- og nedrivningstilladelser. Museet er tilsvarende
forpligtet til at radgive planmyndighederne og bidrage med at udpege,
undersgge, dokumentere og sikre bevaringsveerdier.

| henhold til dette er modtaget materiale vedrarende ovennaevnte forslag, og
museet har gennemgaet sagen med henblik pa vurdering af de kulturhistoriske
forhold.

Bemeaerkninger vedr. arkaeologi

Jordarbejde i forbindelse med byggerier, renoveringer ol. kan
indebeere risiko for at fijerne vaesentlige fortidsminder der ville skulle
undersgges inden de fjernes jf. museumslovens kap. 8 § 27.

Omradet ligger lige bag den historiske strandvold, og hvor havet har fluktuerer
ind over op igennem forhistorisk tid. For omradet blev bebygget i den farste
fierdedel af 1900-tallet, var omradet strandeng. Omradets lave beliggenhed, giver
udfordringer ved Amager Strandpark opfart 1930érne. | 2005 etableret en sandg
foran stranden, for at sikre denne. | den forbindelse blev der, under vand, fundet
en del fund fra jeegerstenalderen. Ud over dette er omradet stort set uden kendte
arkeeologiske fund, hvilket ikke er usesedvanligt i omrader, bebygget, da
fokuspunkterne i arkeeologien var et andet.

Alt efter det kommende anlaegsarbejdes karakter og omfang vurderes det
umiddelbart, at der primeert vil veere risiko for at patraeffe spor af oldtidsaktivitet.
Museet vil derfor meget gerne kontaktes i god tid far, der finder jordarbejde sted.

hoeringssvar_fra_koebenhavns_museum_ang_offentliggoerelse_af forslag_til_lokalplan_krimsvej_ii.pdf
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hoeringssvar_fra_koebenhavns_museum_ang_offentliggoerelse_af forslag_til_lokalplan_krimsvej_ii.pdf

Kgbenhavns Museum kan vurdere denne risiko neermer, hvis vi
kontaktes i god tid inden eventuelle jordarbejder finder sted.

Laes mere om Museumsloven pa:

https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/358 K@BENHAVNS
MUSEUM

MUSEUM OF

Med venlig hilsen COPENHAGEN
Stefanie Hoy Brink Lena Diana Tranekjer
Museumsinspektar Museumsinspektar
Etnolog Arkaeolog
Kabenhavns Museum Kabenhavns Museum
+45 2947 9903 +45 2967 1472
P95R@kk.dk PO3N@kk.dk
STORMGADE 20
1555 K@BENHAVN V
WWW.COPENHAGEN.DK
K@BENHAVNS KOMMUNE
KULTUR- OG FRITIDS-
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Svar til: 2021-0220441 af: BRITTA BEBE

APPLICATION DATE
31. januar 2023

SVARNUMMER
39

INDSENDT AF
BRITTA BEBE

BY
K@BENHAVN S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Amager Strandvej 122 B, 1.mf.

HORINGSSVAR

Jeg fremsender herved hgringssvar til erstatning af det tidligere fremsendte. Neerveerende indeholder
billeddokumentation af afstanden til Philipskolen.

MATERIALE:
britta bebe - koebenhavns kommune 003pdf.pdf


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-britta-bebe-0

britta_bebe - koebenhavns_kommune_003pdf.pdf

Kobenhavns Kommune

Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Kobenhavn S, den 31. januar 2023

Undertegnede Britta Bebe, Amager Strandvej 122B, 1. mf., 2300 Kobenhavn S., der er nabo til
Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen ”Krimsvej
1.

Lokalplansforslaget ”Krimsvej II” (herefter “Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget
legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en smrdeles vasentlig og negativ

pavirkning af min klients ejendom (herefter ”Cavalet House”).
Min klients indsigelser er folgende:
1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegird (i Forslaget benaxzvnt “tagterrasse” eller

”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til mig i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der
har dannet forleg for Forslaget har jeg konstateret, at placeringen vil vere sxrdeles indgribende

for mig.



britta_bebe - koebenhavns_kommune_003pdf.pdf

Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

eglimasse
(nasat sholegénd)

won
sholgard

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstiende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegiarden kan placeres i
1. sals hojde ca. 3,9 meter fra min lejlighed iCavalet House. Denne placering vil medfore
vasentlige indbliksgener for mig som beboer pa 1. sal, som visuelt vil fa en skolegird direkte ind

i lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Dette kan illustreres med folgende billeder taget fra Cavalet House ud over Filip-skolen:



britta_bebe - koebenhavns_kommune_003pdf.pdf
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Placeringen vil i dagtimerne medfere, at privatlivet for mig i Cavalet House vil vare vesentligt
reduceret, hvilket kan illustreres af folgende billeder taget fra vejen og fra Filip skolen ind mod
Cavalet House.

Reelt vil skolegarden pa 1. sal uundgieligt indebzre en vesentlig krenkelse af privatlivet for 1.
sals beboerne i Cavalet House. Jeg ma sdledes forvente at have gardiner trukket for den storste
del af dagen, hvis indbliksgenerne skal begrenses, ligesom brugen af terrasserne vil vare

afgorende forringet.

Desuden vil selv nazrheden af skolegiarden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne
ligeledes far et uonsket indblik til mig og de ovrige beboere i Cavalet House, hvilket heller ikke

er 1 nogens interesse.

Pid medsendte billede kan man se, at afstanden fra den planlagte skolegard og til min altan, kun
er 3,87 m.



britta_bebe - koebenhavns_kommune_003pdf.pdf

Det er ikke mig bekendt, at der tidligere er dbnet op for skolegirde i hojden, som har en
tilsvarende narhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en onskvardig udvikling at dbne op for en

sadan intensiv bebyggelse, der nermere har sin berettigelse 1 Shanghai end pda Amager Strand.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt
aktivitetsniveau, som vil virke staerkt forstyrrende for mig og beboerne i Cavalet House. Ligeledes
vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjalpes ved stojreducerende vern

eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i bygningen.

Hertil er der et sikkerhedsissue, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer og
materiel, hvis disse — uforvarende — bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra over 1. sals

hojde.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsvardig bygning og skemmer denne i

afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg kobte lejligheden i Cavalet House kunne jeg ikke forudse, at jeg skulle fa en skolegard i
umiddelbar ojenhojde med de vasentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opforelse af en bygning op til Cavalet
House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer, og dermed
ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den
eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.



britta_bebe - koebenhavns_kommune_003pdf.pdf

Forslagets placering af skolegarden vil pafore mig betydelige og intensive gener og ulemper, som
ikke var paregnelige ved mit kob af ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udgor
en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegrense, og vil medfore et markant varditab for

min lejlighed i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vere muligt at opfylde friareal krav
for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man ved Forslaget
muliggor en sa indgribende ombygning, at jeg og en stor del af beboerne i Cavalet House vil lide
en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af en skolegird i 1. sals hojde, vil det fra mig medfore
erstatningskrav pd varditabet. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller

bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tagterrasse
pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet
House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for beboerne, ligesom udsigten vil blive

forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veret planen at placere et si voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og

ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en sardeles uheldig indvirkning pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omridet som helhed, om der alene blev givet tilladelse til

opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omridet
begranset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foreget, som folge af et nybyggeri, uden at
Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, eksempelvis en P-kalder eller lignende.

*% () 0**

Slutteligt bemaerkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omrddet skal udvikles. Desvarre er det

nuvaerende Forslag helt uacceptabelt og odeleggende for mig og min lejlighed pa 1. sal.



britta_bebe - koebenhavns_kommune_003pdf.pdf

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen ikke —
som man ser det i andre tilsvarende sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
overfor mig og ovrige beboere i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have
varet tilpasset pa en made, som var acceptabelt for alle beboerne i omradet. Det er dog ikke for
sent at fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg gerne, sammen
med ovrige beboere i Cavalet House, indgar i en dialog om, hvordan Forslaget med det tilhorende
projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal, som uundgaeligt vil fore til en

lengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Safremt ovenstaende bekymringer ikke imodegis ved @ndring af Forslaget, vil jeg — udover det
varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenevnet og/eller

Naturklagenavnet.



Svar til: 2021-0220441 af: Grundejerforeningen Amager
Strand

APPLICATION DATE
31. januar 2023

SVARNUMMER
38

INDSENDT AF
Grundejerforeningen Amager Strand

BY
Kagbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Krimsvej 5C, 1tv.

HORINGSSVAR

Pa vegne af grundejerforeningen Amager Strands bestyrelse sa kommer her vores input til lokalplan I
Mvh

Peer Harpgth

Formand for grundejerforeningen

MATERIALE:
hoeringssvar krimsvej lokalplan ii.pdf


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-grundejerforeningen-amager-strand
https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-grundejerforeningen-amager-strand

hoeringssvar_krimsvej_lokalplan_ii.pdf

Hgringssvar pa vegne af Grundejerforeningen Amager Strand. 31-01-2022

Kgbenhavns kommune har af flere omgange med den gamle lokalplan forsgmt at omradet i sin helhed
fungerer som tiltaenkt for beboerne. Folk som har kbt bolig pa en lukket legegade, har nu gennemkgrende
trafik, grundejerne er blevet palagt at anlaegge fortov og belysning langs med metrostationen, etc..

Dette kommer lokalplan 2 ikke til at Iase — men vi indstiller til at kommende afvigelser fra
planen/dispensationer etc. taenkes ind i helheden for omradet til gavn for beboere i hele
grundejerforeningen.

Kommentar til fortov og vejbelysning pa Krimsvej langs med metro:

- Dette palaeg fra kommunen omkring etablering af fortov og belysning er et resultat af en virkelig
darlig lokalplan, som alle grundejere har rette sig efter, men som kommunen efterfglgende har
besluttet at fravige.

- Deter ngdvendigt at fa bedre forhold pa Krimsvej, men det er en virkelig dyr regning kommunen
har sendt videre fordi man ikke har teenkt projektet ordentlig igennem.

- Dette naevnes her fordi man i lokalplan 2 bla. hvad angar traeer sender yderligere regninger i vores
retning, det synes vi ikke er i orden.

Endeligt sa mener vi ogs3, at kommunen bgr bidrage til kommende fortov og vejbelysning pa Krimsve;j.
Krimsvej betjener i hgj grad almen faerdsel og ikke kun faerdsel fra de tilgraensende ejendomme. De
forbedringer som kommunen kraever sker derfor i vidt omfang under hensyn til denne almene faerdsel og
Kommunen er derfor i medfgr af privatvejsloven forpligtet til at bidrage gkonomisk til forbedringerne.

Vi laegger herved vaegt pa:

- Krimsvej fungerer som en hovedfardselsare for fodgangere og cyklister, som skal fra
Italiensvejskvarteret til @resundsvej, og den er herunder forbindelsesare mellem
Italiensvejskvarteret og den cykel-/gangsti, som Igber fra @resundsvej til Klpvermarken og videre
over Christiania ind mod indre by

- Krimsvej betjener fpaedsel fra @resund Metrostation

- CBS har eksamenslokaler pa Amager strand

- Generelle besgg pa cafeer, butikker og restauranter

- Sommertrafikken generelt nar hele Kgbenhavn valfarter til Amager

Man kunne indstille til at der laves en ny trafikmaling for omradet og man far kortlagt hvem der bruger
omradet.

Parkering:

Med nuvaerende parkeringsproblemer + 1 nyt hgjhus, mener vi at parkeringsnormen skal saettes som i den
eksisterende lokalplan.

Tvaerveje:

Teknik-og Miljgforvaltningen oplyser pa Hgringsmgdet den 18. januar 2023 i Filips Kirken, Amager, at
der er givet nogle uheldige dispensationer, sa de oprindelige stikveje ikke er gennemfgrt, og



hoeringssvar_krimsvej_lokalplan_ii.pdf

Krimsvej derfor ikke er blevet lukket mod @resundsvej. Dette har givet nogle trafikale udfordringer — og
beboere som har kgbt ejendom ud fra den forudsaetning at de boede pa en lukket legegade, har nu
gennemkgrende trafik.

- Viindstiller til at resterende tvaerveje gennemfgres og der ikke gives dispensationer. Dette vil lette
presset fra tvaervej 1 og 2.

- Ved nye tvaerveje gnskes det at fartdeempende foranstaltninger bliver en del af kommende
tvaerveje — det er legegader og eksempelvis tvaervej 4 kommer til at ligge teet pa Filips skolen.

Amager strandvej 122:

Grundejerforeningen finder processen omkring Amager Strandvej 122 yderst kritisabel, og haber der findes
en Igsning som alle parter kan se sig selv i.

Treeer:

Vi er i grundejerforeningen i gang med at kigge pa eksisterende traeer/og erstatte de dgde.

Krav om traeer langs Amager strand bgr vedrgre erstatning af de eksisterende — og ikke krav om ekstra
treeer.

Vi synes det er positivt at de nye byggefelter bliver grenne og med mange trzeer.

Kommunens eget bidrag:

Ifglge den gamle lokalplan sa burde de 2 grundstykker som kommunen ejer pa Krimsvej veere blevet en del
af en samlet plan. | stedet for sa kigger vi i dag pa 2 jordhuller/grus

- Lokal planen beskriver ikke hvad de 2 grundstykker skal bruges til eller om den oprindelige plan
bare var at lade det sta til?




Svar til: 2021-0220441 af: Advokat Rasmus Hoffery Nielsen

APPLICATION DATE
31. januar 2023

SVARNUMMER
37

INDSENDT AF
Advokat Rasmus Hoffery Nielsen

VIRKSOMHED / ORGANISATION
Advokatfirmaet Jon Palle Buhl

BY
Kagbenhavn K.

POSTNR.
1151

ADRESSE
Valkendorfsgade 16

HORINGSSVAR
Vedhaeftet fremsendes pa vegne Ejerforeningen Cavalet House, indsigelse mod forslaget til lokalplan.
Med venlig hilsen

Rasmus Hoffery Nielsen

MATERIALE:
indsigelse til kommunen 31012023.pdf


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-advokat-rasmus-hoffery-nielsen

indsigelse_til kommunen_31012023.pdf

ADVOKATFIRMAET

JON PALLE BUHL

Kgbenhavns Kommune 31. januar 2023

Teknik- og Miljeforvaltningen Jar. 17473002

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348 Advokat (H)
1503 Kegbenhavn V Rasmus Hoffery Nielsen
rthn@jpb.dk

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Som advokat for Ejerforeningen Cavalet House, Amager Strandvej 122A+B, 2300 Ko-
benhavn S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer jeg hermed med min klients indsi-

gelser mod forslag til lokalplanen ”Krimsvej 117,

Lokalplansforslaget ”Krimsvej II” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en sardeles vasentlig

og negativ pavirkning af min klients ejendom (herefter ”Cavalet House”).
Min klients indsigelser er folgende:
1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benavnt “tagterrasse” eller
“friareal”) pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projek-
tet, der har dannet forleg for Forslaget har min klient konstateret, at placeringen vil vare

serdeles indgribende for Cavalet House.

ADVOKATFIRMAET JON PALLE BUHL, ADVOKATAKTIESELSKAB - CVR-NR. DK-17900285
VALKENDORFSGADE 16 - 1151 K@BENHAVN K - TELEFON 33 48 00 00 - FAX 33 48 00 48 - www.jpb.dk
DANSKE BANK 4183 4180 518 614 - IBAN DK53 30004180518614 - BIC: DABADKKK
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ADVOKATFIRMAET

JON PALLE BUHL

Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

" ingterasse
{rezvat sholegdrd)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstiende visualisering indebzrer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter fra Cavalet House. Denne placering vil medfore ve-
sentlige indbliksgener for beboerne i Cavalet House, navnlig 1. og 2. sals beboerne, som
visuelt vil fa en skolegard direkte ind i lejlighederne, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Dette kan illustreres med folgende billeder taget fra Cavalet House ud over Filip-skolen:
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ADVOKATFIRMAET

JON PALLE BUHL

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet for en stor del af beboerne i Cavalet
House vil vere vesentligt reduceret, hvilket kan illustreres af folgende billeder taget fra
altanen pa 1. sal pa Cavalet House og fra Filip skolen ind mod Cavalet House.

Reelt vil skolegiarden pa 1. sal uundgaeligt indebare en vasentlig krenkelse af privatlivet
for 1. sals beboerne i Cavalet House, ligesom ogsa 2. sal og 3. sal vil vare berort i ikke
ubetydelig grad. Beboerne ma saledes paregne at have gardiner trukket for den storste del
af dagen, hvis indbliksgenerne skal begranses, ligesom brugen af terrasserne vil vare af-

gorende forringet.

Endvidere vil selv nerheden af skolegarden til Cavalet House ligeledes bevirke, at eleverne
ligeledes far et uonsket indblik til beboerne i Cavalet House, hvilket heller ikke er i nogen

interesse.

Der er min klient bekendt ikke tidligere dbnet op for skolegirde i hojden, som har en
tilsvarende nzrhed til beboelsesbygninger. Det er ikke en onskvardig udvikling, at dbne
op for en sadan intensiv bebyggelse, der nermere har sin berettiget i Shanghai end pi

Amager Strand.

Herudover er en skolegird, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for beboerne i Cavalet House. Ligeledes vil
placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjelpes ved stojreducerende

vaern eller lignende, da lyden i sé fald blot transporteres hojere op 1 bygningen.
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ADVOKATFIRMAET

JON PALLE BUHL

Hertil er der et sikkerhedsissue, idet eksempelvis basketbolde let kan beskadige personer
og materiel, hvis disse — uforvarende — bliver kastet ud over hegnet og rammer ned fra

over 1. sals hojde.

Skolegarden opfores endvidere pa taget af en bevaringsvardig bygning og skemmer denne

1 afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Beboerne i Cavalet House kunne ikke ved kobet af deres lejligheder forudse, at de skulle
ta en skolegard i umiddelbar ojenhojde med de vasentlige gener, som er forbundet her-

med.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opferelse af en bygning op til Ca-
valet House ville denne, da muren 1 givet fald ville ligge i skel, ikke indeholder vinduer,
og dermed ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres

ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegirden vil pafere beboerne i Cavalet House betydelige og
intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved beboernes kob af deres ejerlej-
ligheder. Den planlagte placering af skolegirden udger en vasentlig overskridelse af den
naboretlige tdlegrense, og vil medfore et markant verditab for en stor del af ejerlejlighe-
derne i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vaere muligt at opfylde friareal
krav for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man
ved Forslaget muliggor en sa indgribende ombygning, at en stor del af beboerne i Cavalet

House vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget dbner op for etablering af skolegard i 1. sals hojde, vil det medfore
erstatningskrav pa verditabet fra de berorte ejere. Dette erstatningskrav vil blive rettet

mod kommunen og/eller bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart
op til Cavalet House, vil den nye bygning give foregede indbliksgener for beboerne, lige-
som udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ubetydelig
del af udsigten mod syd.
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Det har ikke tidligere varet planen, at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en szrdeles uheldig indvirkning

pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse

til opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder min klient, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opfo-
relsen af 40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmu-
lighederne i omradet begranset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foreget, som
tolge af et nybyggeri, uden at Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, eksem-
pelvis en P-kalder eller lignende.

*% () 0**

Slutteligt bemarkes, at min klient naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles.

Desvarre er det nuvarende Forslag helt uacceptabelt og odeleggende for min klient.

Dette er dbenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen
ikke — som man ser det i andre sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
af min klient, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have varet tilpasset pa en made,
som var acceptabelt for beboerne i omradet. Det er dog ikke for sent, at fa rettet op pa
denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at min klient gerne indgir i en
dialog om, hvordan Forslaget med det tilhorende projekt kan realiseres uden etablering af
en skolegard pa 1. sal, som uundgaeligt vil fore til en lengere retslig tvist med kommune

og/eller bygherre.
Safremt mine klienters ovenstaende bekymringer ikke imodegis ved @ndring af Forslaget,
vil min klient — udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Plan-

klagenavnet og/eller Naturklagenavnet.

Med venlig hilsen

Rasmus Hoffery Nielsen
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Kobenhavns Kommune 26. januar 2023
Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Undertegnede Britta Bebe, som ejer af Amager Strandvej 122B, 1.mf., 2300 Kobenhavn
S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til
lokalplanen ”Krimsvej 11”7

Lokalplansforslaget ”Krimsvej II” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en sxrdeles vasentlig
og negativ pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Mine indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benzvnt “tagterrasse” eller
“friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til min lejlighed i
Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegirden, men ud fra aktindsigt i projek-

tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vaere

serdeles indgribende for min lejlighed i Cavalet House.
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Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

oglerrasae
{hezat skolegdrd)

KO0
shokgard

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstiende visualisering indebzrer Forslaget, at skolegirden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter fra min altan og ind til min stue i Cavalet House. Denne
placering vil medfore vasentlige indbliksgener for mig i min lejlighed pa 1. sal i Cavalet
House, som visuelt vil fi en skolegard direkte ind i lejligheden, hvor der tidligere var
udsyn til havet.

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet for mit vedkommende vil vare ve-

sentligt reduceret.

Herudover er en skolegird, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for mig og de ovrige beboere i Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjelpes ved
stojreducerende varn eller lignende, da lyden i si fald blot transporteres hojere op 1 byg-

ningen.
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Skolegarden opfores endvidere pa taget af en bevaringsvardig bygning og skemmer denne

1 afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg i sin tid kebte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kobet af min
lejlighed forudse, at jeg skulle fd en skolegird i umiddelbar gjenhojde med de vasentlige

gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvaerende lokalplan giver mulighed for opforelse af en bygning op til Ca-
valet House ville denne, da muren 1 givet fald ville ligge 1 skel, ikke indeholde vinduer, og
dermed ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres

ovenpa den cksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden vil pafore mig som beboer i Cavalet House betydelige
og intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved mit kob af ejerlejligheden.
Den planlagte placering af skolegirden udger en vasentlig overskridelse af den naboret-

lige talegranse, og vil medfere et markant varditab for min ejerlejlighed i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareal
krav for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man
ved Forslaget muliggor en sa indgribende ombygning, at jeg som beboer i Cavalet House
vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hojde, vil jeg fremfore et
erstatningskrav pa verditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kom-

munen og/eller bycherre.
g MES

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart
op til Cavalet House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for beboerne, lige-
som udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ubetydelig
del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere varet planen, at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en szrdeles uheldig indvirkning

pa lokalmiljoet.
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Det vil veere hensigtsmassigt for omrddet som helhed, om der alene blev givet tilladelse

til opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i
omradet begraenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foraget, som folge af et ny-
byggeri, uden at Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, eksempelvis en P-
kelder eller lignende.

*% (0 o**

Slutteligt bemearkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omradet skal udvikles. Desvarre
er det nuvarende Forslag helt uacceptabelt og direkte odeleggende for mig, idet min lej-
lighed er beliggende pa 1. sal.

Dette er dbenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen
ikke — som man ser det i andre sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
til os i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have varet tilpasset pa
en made, som var acceptabelt for os som beboere i omradet. Det er dog ikke for sent at
fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at jeg — sammen
med de ovrige beboere 1 Cavalet House - gerne indgar i en dialog om, hvordan Forslaget
med det tilhorende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal, som

uundgieligt vil fore til en lengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.
Safremt ovenstiende bekymringer ikke imodegas ved @ndring af Forslaget, vil jeg
— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenavnet

og/eller Naturklagenavnet.

29.01.2023 Britta Bebe
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Cykelsti pa Krimsvej bgr have 1. prioritet! Vejen er uden fortov og cykelsti og er livsfarlig, navnlig for
barn og i marke, da mange biler er parkeret og kan bakke ud, ligesom der drgner biler ud fra
sidevejene. Der bar ikke abnes op for yderligere gennemkarsel, da det blot vil bidrage yderligere til
den farlige trafiksituation. Vejen bruges af rigtig mange skolebgrn dagligt, da en stor del af omradet
harer til Lergravsparkens skole og der bor mange bgrnefamilier.
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Vedlagt er min indsigelse mod, at der gives tilladelse til, at etablere en skolegard 5 meter fra min
lejligheds terrasse.

Jeg ved at i sandsynligvis modtager mange indsigelser.

Denne indsigelse kommer imidlertid fra een der nu pludselig risikerer,

at komme til at bo blot 5 meter fra denne nye skolegard. Derfor beder jeg jer hgfligt om at laese mit
hgringssvar.
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

30. januar 2023

Undertegnede Morten Malmros, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.th., 2300 Kgbenhavn S, og direkte nabo
til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelser mod forslag til lokalplanen ”Krims vej II”.

Lokalplansforslaget ”"Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til
den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en sardeles vaesentlig og negativ pavirkning af
vores ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House.

Min indsigelse er fglgende:
Forslagets muligggrelse af etablering af skolegdrd pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benzevnt "tagterrasse” eller “friareal”) pa den
bevaringsvaerdige bygning, som er direkte nabo til os.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har dannet
grundlag for Forslaget, kan vi konstateret, at placeringen vil vaere sardeles indgribende for vores hverdag i vores
egen lejlighed.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen sdledes — set i fugleperspektiv
-Cavalet House er den grd bygning:
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Set fra vejsiden -Cavalet House er den lyse bygning:

Her et par fotos fra vores altan pd 1. sal — ca 5 meter fra og med direkte indkig pa det tag, som den nye skolegdrd kan
etableres pa ifglge den nye lokalplan:

oy et
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Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos (flere fotos er vedhaftet), indebaerer forslaget, at
skolegarden kan placeres i 1. sals hgjde — som vores lejlighed. Der kommer saledes til at vaere ca. 5 meter fra
vores altan og bolig over til den nye legeplads. Placeringen af legepladsen vil medfgre direkte indkig fra
legepladsen til vores hjem — og vice versa. Uden yderligere forklaring, vil det vaere dbenbart for enhver,
hvorfor dette bliver en keempe indgriben i vores liv og privatlivets fred, og en meget stor forringelse og
veerditab af vores bolig.

Til jeres oplysning gar mange mennesker nggne rundt i deres hjem og her bliver der altsa tale om direkte
indsyn med blot 5 — 6 meters afstand. Ligeledes vil jeg informere om, at jeg om sommeren solbader uden tgj pd
min private terrasse. Indtil nu har det ikke vaeret noget problem, da ingen har direkte indsyn til min terrasse.
Jeg forudser dog, at dette kan blive et problem safremt skolebgrn i sa fald vil fa direkte indsyn. Dette beder jeg
jer tage med i jeres overvejelser safremt der tillades en ny skolegard blot 5 meter fra min terrasse.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. er kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og stgjniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for os og de gvrige beboere i Cavalet House.

Da vi kgbte lejligheden i Cavalet House, kunne vi ikke ved kgbet forudse, at vi skulle fa en skolegard i umiddelbar
gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House ville denne,
da muren i givet fald ville ligge i skel ikke indeholde vinduer - dermed ikke give mulighed for indblik eller stgj.
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Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod
Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og vi kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en skolegard er
placeret blot 5 meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.

Placeringen af den planlagte skolegdrd vil pafgre os, som beboere, betydelige og intensive gener og ulemper.
Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et markant vaerditab for
vores ejerlejlighed.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareals krav for Filipskolen
ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er sardeles uheldigt, at man ved Forslaget muligggr en sa indgribende
ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil vi fremfgre et erstatningskrav pa
veerditabet af vores bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller bygherre.

Vi forstar, at omradet skal udvikles, men vi er uforstaende overfor, at der ikke har vaeret en nabohgring, hvor vi
kunne have indgdet i en dialog om at finde en Igsning, som kan vaere acceptable for alle.

Jeg, og de gvrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med det
tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal - som ellers uundgaeligt vil fgre til en
laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegds ved andring af
forslaget, vil vi— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller
Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen
Morten Malmros

Amager Strandvej 122A, 1th
2300 Kgbenhavn S
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

30. januar 2023

Undertegnede, Frederikke Rambusch, som ejer af Amager Strandvej 122A, 1.th., 2300 Kgbenhavn S, og direkte
nabo til Filipskolen, fremkommer her med min indsigelser mod forslag til lokalplanen ”Krims vej II”.

Lokalplansforslaget “Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til
den planlagte ombygning af Filipskolen (Amager Strandvej 124).

Forslaget laegger op til en ombygning af Filipskolen, der vil have en sardeles vaesentlig og negativ pavirkning af
vores ejerlejlighed beliggende i nabobygningen, Cavalet House.

Min indsigelse er fglgende:
Forslagets muligggrelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benzevnt "tagterrasse” eller “friareal”) pa den
bevaringsvaerdige bygning, som er direkte nabo til os.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har dannet
grundlag for Forslaget, kan vi konstateret, at placeringen vil vaere sardeles indgribende for vores hverdag i vores
egen lejlighed.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen sdledes — set i fugleperspektiv
-Cavalet House er den grd bygning:
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Set fra vejsiden -Cavalet House er den lyse bygning:

Her et par fotos fra vores altan pd 1. sal — ca 5 meter fra og med direkte indkig pa det tag, som den nye skolegdrd kan
etableres pa ifglge den nye lokalplan:
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Som det fremgar af ovenstaende visualisering og fotos (flere fotos er vedhaftet), indebaerer forslaget, at
skolegarden kan placeres i 1. sals hgjde — som vores lejlighed. Der kommer saledes til at vaere ca. 5 meter fra
vores altan og bolig over til den nye legeplads. Placeringen af legepladsen vil medfgre direkte indkig fra
legepladsen til vores hjem — og vice versa. Uden yderligere forklaring, vil det vaere dbenbart for enhver,
hvorfor dette bliver en keempe indgriben i vores liv og privatlivets fred, og en meget stor forringelse og
veerditab af vores bolig.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. er kendetegnet ved et hgjt aktivitets- og stgjniveau,
som vil virke staerkt forstyrrende for os og de gvrige beboere i Cavalet House.

Da vi kgbte lejligheden i Cavalet House, kunne vi ikke ved kgbet forudse, at vi skulle fa en skolegard i umiddelbar
gjenhgjde - med de vaesentlige gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvzerende lokalplan giver mulighed for opfgrelse af en bygning op til Cavalet House ville denne,
da muren i givet fald ville ligge i skel ikke indeholde vinduer - dermed ikke give mulighed for indblik eller stgj.
Bygningen ville i givet fald etableres ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod
Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden undrer os meget, og vi kan ikke finde nogle fortilfaelde, hvor en skolegard er
placeret blot 5 meter fra privat beboelse og med direkte indkig til beboernes privatliv.
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Placeringen af den planlagte skolegard vil pafgre os, som beboere, betydelige og intensive gener og ulemper.
Den vil udggre en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil medfgre et markant vaerditab for
vores ejerlejlighed.

Det bemaerkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil veere muligt at opfylde friareals krav for Filipskolen
ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er seerdeles uheldigt, at man ved Forslaget muligggr en sa indgribende
ombygning, at vi som beboere i nabobygningen vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hgjde, vil vi fremfgre et erstatningskrav pa
vaerditabet af vores bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod kommunen og/eller bygherre.

Vi forstar, at omradet skal udvikles, men vi er uforstaende overfor, at der ikke har vaeret en nabohgring, hvor vi
kunne have indgdet i en dialog om at finde en Igsning, som kan vaere acceptable for alle.

Jeg, og de gvrige beboere i Cavalet House, indgar meget gerne i en dialog om, hvordan forslaget med det
tilhgrende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal - som ellers uundgaeligt vil fgre til en
laengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstaende indgriben i privatlivets fred og vores hverdag i egen bolig ikke imgdegas ved andring af
forslaget, vil vi— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenaevnet og/eller
Naturklagenaevnet.

Med venlig hilsen
Frederikke Rambusch

Amager Strandvej 122A, 1th
2300 Kgbenhavn S
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Undertegnede Marcus Graversen, som beboer pa Amager Strandvej 122A, 3.tv., 2300 Kabenhavn S.,
der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen
"Krims vej Il”.

Lokalplansforslaget "Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget lsegger op til en
ombygning af Filip-skolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af min bopael
beliggende i Cavalet House.

Mine indsigelser er fglgende:

1.Forslagets muliggerelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til min bopael i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har



dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vaere saerdeles indgribende for
min bopael i Cavalet House.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):



Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan placeres i 1.
sals hgjde ca. 5 meter vores bygning. Denne placering vil medfare vaesentlige gener for mig pa min
bopael pa 3. sal i Cavalet House.

Placeringen vil i dagtimerne medfgre, at privatlivet og mulighed for at arbejde hjemme for mit
vedkommende vil vaere vaesentligt reduceret.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitetsniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de gvrige beboere i Cavalet House. Ligeledes vil
placeringen medfgre store stgjgener, som ikke blot kan afhjaelpes ved stgjreducerende veern eller
lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hgjere op i bygningen.

Skolegarden opfares desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skeemmer denne i
afggrende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

2.Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfare en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
vil den nye bygning give forggede indbliksgener for mig som beboer og nabo, ligesom udsigten vil
blive vaesentligt forringet, grundet bygningens hgjde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten
mod syd. Dette vil medfare forringelse af min beboelse, der derfor vil falde vaesentligt i veerdi.

Det har ikke tidligere vaeret planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en saerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil vaere hensigtsmaessigt for omradet som helhed samt for omkring boende naboer, om der alene
blev givet tilladelse til opfarelse af en bygning i 5. etager og denne bliver lave i trappe format



startende fra 2 sal ved Amager Strandvej.

Herudover finder jeg, at forslaget ikke lgser de parkeringsproblemer, som opfarelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfare for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet
begraenset, og parkeringstrykket vil blive vaesentligt foraget, som fglge af et nybyggeri, uden at
forslaget tager hgjde for en passende lgsning heraf, f.eks. en P-kaelder eller lignende.

Ved gget trafik pa den lille lokalvej parallelt med Amager Strandvej, vil Fillips skoles elever blive
yderligere udsat for farer af gennemkgrende trafik, samt erhvervs kagretgjer der i forvejen har ringere
udsyn end personbiler.

Mvh.

Marcus Graversen
Amager Strandvej 122A 3tv

2300 Kbh. S

MATERIALE:
ub indsigelse til kommunen- marcus graversen .pdf
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Kobenhavns Kommune 30. januar 2023
Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Undertegnede Marcus Graversen, som beboer pa Amager Strandvej 122A, 3.tv., 2300 Ko-
benhavn S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod
forslag til lokalplanen ”Krims vej II”.

Lokalplansforslaget ”Krims vej II”” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en szrdeles vasentlig

og negativ pavirkning af min bopzl beliggende i Cavalet House.

Mine indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benxvnt “tagterrasse” eller
”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til min bopal i Ca-
valet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projek-

tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vere

serdeles indgribende for min bopal i Cavalet House.
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Den planlagte placering er ifelge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

- olerasse
tragat shoiagiénd)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter vores bygning. Denne placering vil medfore vesentlige

gener for mig pa min bopzl pa 3. sal i Cavalet House.

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet og mulighed for at arbejde hjemme

for mit vedkommende vil vere vesentligt reduceret.

Herudover er en skolegiard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for mig og de ovrige beboere 1 Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjxlpes ved
stojreducerende varn eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i byg-

ningen.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsverdig bygning og skemmer denne
i afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.
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2. Forslaget giver mulighed for at bygge 7 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfere en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart
op til Cavalet House, vil den nye bygning give foregede indbliksgener for mig som beboer
og nabo, ligesom udsigten vil blive vasentligt forringet, grundet bygningens hejde, som
vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd. Dette vil medfore forringelse af min
beboelse, der derfor vil falde vasentligt i vardi.

Det har ikke tidligere varet planen at placere et si voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en szrdeles uheldig indvirkning

pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omradet som helhed samt for omkring boende naboer,
om der alene blev givet tilladelse til opforelse af en bygning i 5. etager og denne bliver

lave i trappe format startende fra 2 sal ved Amager Strandve;j.

Herudover finder jeg, at forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i
omradet begrenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foreget, som folge af et ny-
byggeri, uden at forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-kelder

eller lignende.

Ved oget trafik pa den lille lokalvej parallelt med Amager Strandvej, vil Fillips skoles
elever blive yderligere udsat for farer af gennemkorende trafik, samt erhvervs koretojer

der i forvejen har ringere udsyn end personbiler.
Mvh.

Marcus Graversen
Amager Strandvej 122A 3tv
2300 Kbh. S
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Undertegnede Charlotte Ville, som ejer af Amager Strandvej 122A, 3.tv., 2300 Kebenhavn S., der er
nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen "Krims vej
1.

Lokalplansforslaget "Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget lsegger op til en
ombygning af Filip-skolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af min
ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Mine indsigelser er fglgende:

1.Forslagets muliggerelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til min lejlighed i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har



dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vaere saerdeles indgribende for
min lejlighed i Cavalet House.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):



Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan placeres i 1.
sals hgjde ca. 5 meter vores bygning. Denne placering vil medfgre vaesentlige gener for mig i min
lejlighed pa 3. sal i Cavalet House.

Placeringen vil i dagtimerne medfgre, at privatlivet og mulighed for at arbejde hjemme for mit
vedkommende vil vaere vaesentligt reduceret.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitetsniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de gvrige beboere i Cavalet House. Ligeledes vil
placeringen medfgre store stgjgener, som ikke blot kan afhjaelpes ved stgjreducerende veern eller
lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hgjere op i bygningen.

Skolegarden opfares desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skeemmer denne i
afggrende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg i sin tid kagbte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet af min lejlighed forudse, at
jeg skulle fa en skolegard der ikke er indkredset af bygninger, med dertil hgrende vaesentlige gener,
som er forbundet hermed.

Forslagets placering af skolegarden vil pafgre mig som beboer i Cavalet House betydelige og
intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved mit kab af ejerlejligheden. Den planlagte
placering af skolegarden udgar en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil
medfgre et markant veerditab for min ejerlejlighed i Cavalet House.

2.Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfgre en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
vil den nye bygning give forggede indbliksgener for mig som beboer og nabo, ligesom udsigten vil
blive vaesentligt forringet, grundet bygningens hgjde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten



mod syd. Dette vil medfgre forringelse af min lejlighed, der derfor vil falde veesentligt i veerdi.

Det har ikke tidligere veeret planen at placere et s& voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en saerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil vaere hensigtsmaessigt for omradet som helhed samt for omkring boende naboer, om der alene
blev givet tilladelse til opfarelse af en bygning i 5. etager og denne bliver lave i trappe format
startende fra 2 sal ved Amager Strandvej.

Herudover finder jeg, at forslaget ikke lgser de parkeringsproblemer, som opfarelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfare for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet
begraenset, og parkeringstrykket vil blive vaesentligt foraget, som fglge af et nybyggeri, uden at
forslaget tager hgjde for en passende lgsning heraf, f.eks. en P-kaelder eller lignende.

Ved gget trafik pa den lille lokal vej parallelt med Amager Strandvej, vil Fillips skoles elever blive
yderligere udsat for farer af gennemkgrende trafik, samt erhvervs karetgjer der i forvejen har ringere
udsyn end personbiler.

Mvh.

Charlotte Ville
Amager Strandvej 122A 3tv

2300 Kbh. S

MATERIALE:
ub indsigelse til kommunen- charlotte ville .pdf



ub_indsigelse_til_kommunen-_charlotte ville .pdf
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Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Undertegnede Charlotte Ville, som ejer af Amager Strandvej 122A, 3.tv., 2300 Kobenhavn
S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til
lokalplanen ”Krims vej I1”.

Lokalplansforslaget ”Krims vej II”” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en szrdeles vasentlig

og negativ pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Mine indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benxvnt “tagterrasse” eller
”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til min lejlighed i
Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projek-

tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vere

serdeles indgribende for min lejlighed 1 Cavalet House.
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Den planlagte placering er ifelge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

- olerasse
tragat shoiagiénd)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter vores bygning. Denne placering vil medfore vesentlige

gener for mig i min lejlighed pa 3. sal i Cavalet House.

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet og mulighed for at arbejde hjemme

for mit vedkommende vil vere vesentligt reduceret.

Herudover er en skolegiard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for mig og de ovrige beboere 1 Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjxlpes ved
stojreducerende varn eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i byg-

ningen.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsverdig bygning og skemmer denne
i afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.
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Da jeg i sin tid kebte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kebet af min lejlighed
forudse, at jeg skulle fa en skolegard der ikke er indkredset af bygninger, med dertil ho-

rende vasentlige gener, som er forbundet hermed.

Forslagets placering af skolegiarden vil pafore mig som beboer i Cavalet House betydelige
og intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved mit keb af ejerlejligheden.
Den planlagte placering af skolegarden udgoer en vasentlig overskridelse af den naboret-

lige talegrense, og vil medfore et markant verditab for min ejerlejlighed 1 Cavalet House.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge 7 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart
op til Cavalet House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for mig som beboer
og nabo, ligesom udsigten vil blive vasentligt forringet, grundet bygningens hojde, som
vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd. Dette vil medfore forringelse af min
lejlighed, der derfor vil falde vasentligt i verdi.

Det har ikke tidligere varet planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en szrdeles uheldig indvirkning

pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omradet som helhed samt for omkring boende naboer,
om der alene blev givet tilladelse til opforelse af en bygning i 5. etager og denne bliver
lave i trappe format startende fra 2 sal ved Amager Strandve;j.

Herudover finder jeg, at forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i
omradet begrenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foroget, som folge af et ny-
byggeri, uden at forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-kelder
eller lignende.

Ved oget trafik pa den lille lokal vej parallelt med Amager Strandvej, vil Fillips skoles
elever blive yderligere udsat for farer af gennemkorende trafik, samt erhvervs koretojer

der i forvejen har ringere udsyn end personbiler.
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Undertegnede Martin Ville, som ejer af Amager Strandvej 122A, 3.tv., 2300 Kgbenhavn S., der er nabo
til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til lokalplanen "Krims vej 11”.

Lokalplansforslaget "Krims vej II” (herefter "Forslaget”) indeholder en meget detaljeret regulering i
forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124). Forslaget lsegger op til en
ombygning af Filip-skolen, der vil have en saerdeles vaesentlig og negativ pavirkning af min
ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Mine indsigelser er fglgende:

1.Forslagets muliggarelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benaevnt "tagterrasse” eller "friareal”)
pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til min lejlighed i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet, der har
dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vaere saerdeles indgribende for



min lejlighed i Cavalet House.

Den planlagte placering er ifglge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):



Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebaerer Forslaget, at skolegarden kan placeres i 1.
sals hgjde ca. 5 meter vores bygning. Denne placering vil medfgre vaesentlige gener for mig i min
lejlighed pa 3. sal i Cavalet House.

Placeringen vil i dagtimerne medfgre, at privatlivet og mulighed for at arbejde hjemme for mit
vedkommende vil vaere vaesentligt reduceret.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hgjt aktivitetsniveau,
som vil virke steerkt forstyrrende for mig og de gvrige beboere i Cavalet House. Ligeledes vil
placeringen medfgre store stgjgener, som ikke blot kan afhjaelpes ved stgjreducerende veern eller
lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hgjere op i bygningen.

Skolegarden opfares desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skeemmer denne i
afggrende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg i sin tid kagbte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kgbet af min lejlighed forudse, at
jeg skulle fa en skolegard der ikke er indkredset af bygninger, med dertil hgrende vaesentlige gener,
som er forbundet hermed.

Forslagets placering af skolegarden vil pafgre mig som beboer i Cavalet House betydelige og
intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved mit kab af ejerlejligheden. Den planlagte
placering af skolegarden udgar en vaesentlig overskridelse af den naboretlige talegraense, og vil
medfgre et markant veerditab for min ejerlejlighed i Cavalet House.

2.Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hgjde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfgre en bygning i 6. etagers hgjde med tilhgrende tagterrasse pa
Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart op til Cavalet House,
vil den nye bygning give forggede indbliksgener for mig som beboer og nabo, ligesom udsigten vil
blive vaesentligt forringet, grundet bygningens hgjde, som vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten



mod syd. Dette vil medfgre forringelse af min lejlighed, der derfor vil falde veesentligt i veerdi.

Det har ikke tidligere veeret planen at placere et s& voldsomt byggeri pa den sydlige bygning, og ud
fra visualiseringerne synes bygningen at have en saerdeles uheldig indvirkning pa lokalmiljget.

Det vil vaere hensigtsmaessigt for omradet som helhed samt for omkring boende naboer, om der alene
blev givet tilladelse til opfarelse af en bygning i 5. etager og denne bliver lave i trappe format
startende fra 2 sal ved Amager Strandvej.

Herudover finder jeg, at forslaget ikke lgser de parkeringsproblemer, som opfarelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfare for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i omradet
begraenset, og parkeringstrykket vil blive vaesentligt foraget, som fglge af et nybyggeri, uden at
forslaget tager hgjde for en passende lgsning heraf, f.eks. en P-kaelder eller lignende.

Ved gget trafik pa den lille lokal vej parallelt med Amager Strandvej, vil Fillips skoles elever blive
yderligere udsat for farer af gennemkgrende trafik, samt erhvervs karetgjer der i forvejen har ringere
udsyn end personbiler.
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1503 Kobenhavn V

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Undertegnede Martin Ville, som ejer af Amager Strandvej 122A, 3.tv., 2300 Kobenhavn
S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med mine indsigelser mod forslag til
lokalplanen ”Krims vej I1”.

Lokalplansforslaget ”Krims vej II”” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en szrdeles vasentlig

og negativ pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Mine indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegard (i Forslaget benxvnt “tagterrasse” eller
”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til min lejlighed i
Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projek-

tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har jeg konstateret, at placeringen vil vere

serdeles indgribende for min lejlighed 1 Cavalet House.
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Den planlagte placering er ifelge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

- olerasse
tragat shoiagiénd)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgar af ovenstdende visualisering, indebarer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter vores bygning. Denne placering vil medfore vesentlige

gener for mig i min lejlighed pa 3. sal i Cavalet House.

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet og mulighed for at arbejde hjemme

for mit vedkommende vil vere vesentligt reduceret.

Herudover er en skolegiard, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for mig og de ovrige beboere 1 Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjxlpes ved
stojreducerende varn eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i byg-

ningen.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsverdig bygning og skemmer denne
i afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.
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Da jeg i sin tid kebte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kebet af min lejlighed
forudse, at jeg skulle fa en skolegard der ikke er indkredset af bygninger, med dertil ho-

rende vasentlige gener, som er forbundet hermed.

Forslagets placering af skolegiarden vil pafore mig som beboer i Cavalet House betydelige
og intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved mit keb af ejerlejligheden.
Den planlagte placering af skolegarden udgoer en vasentlig overskridelse af den naboret-

lige talegrense, og vil medfore et markant verditab for min ejerlejlighed 1 Cavalet House.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge 7 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart
op til Cavalet House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for mig som beboer
og nabo, ligesom udsigten vil blive vasentligt forringet, grundet bygningens hojde, som
vil tage en ikke ubetydelig del af udsigten mod syd. Dette vil medfore forringelse af min
lejlighed, der derfor vil falde vasentligt i verdi.

Det har ikke tidligere varet planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en szrdeles uheldig indvirkning

pa lokalmiljoet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omradet som helhed samt for omkring boende naboer,
om der alene blev givet tilladelse til opforelse af en bygning i 5. etager og denne bliver
lave i trappe format startende fra 2 sal ved Amager Strandve;j.

Herudover finder jeg, at forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i
omradet begrenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foroget, som folge af et ny-
byggeri, uden at forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-kelder
eller lignende.

Ved oget trafik pa den lille lokal vej parallelt med Amager Strandvej, vil Fillips skoles
elever blive yderligere udsat for farer af gennemkorende trafik, samt erhvervs koretojer

der i forvejen har ringere udsyn end personbiler.



ub_indsigelse_til kommunen- _martin_ville .pdf

Mvh.

Martin Ville
Amager Strandvej 122A 3tv
2300 Kbh. S



Svar til: 2021-0220441 af: Dennis Mihle

APPLICATION DATE
30. januar 2023

SVARNUMMER
29

INDSENDT AF
Dennis Mihle

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Amager Strandvej 122A, 2th

HORINGSSVAR

Se vedlagte PDF

MATERIALE:
indsigelse.pdf


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-dennis-mihle

Kobenhavns Kommune 30. januar 2023
Teknik- og Miljoforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej II"

Som nabo til Filipskolen (Amager Strandvej 124) fremkommer vi hermed med indsigelser

til forslag til lokalplanen ”Krims vej I17.

Lokalplansforslaget ”Krims vej II” indeholder en meget detaljeret regulering i forhold til
den planlagte ombygning af Filipskolen. Forslaget legger op til en ombygning af
Filipskolen, der vil have en serdeles vasentlig og negativ pavirkning af vores ejerlejlighed
beliggende 1 Cavalet House (Amager Strandvej 122).

Vores indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegiard (i forslaget benavnt “tagterrasse” eller

“friareal”) pa den bevaringsvaerdige bygning, som er umiddelbar nabo til vores lejlighed.
Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projektet,
der har dannet grundlag for forslaget, har vi konstateret, at placeringen vil vere szrdeles

indgribende for vores lejlighed.

Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:



Set 1 fugleperspektiv:

lenrasee
{hamvat sholegdnd)

i

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgir af ovenstiende visualisering, indebarer forslaget, at skolegarden kan
placeres pa taget ca. 5 meter fra vores altan og ind til vores stue. Denne placering vil
medfore vasentlige gener for os i dagtimerne i lejligheden pa 2. sal, som visuelt vil fad en

skolegard direkte ind 1 lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Herudover er en skolegard, med boldspil, basketbane m.v. kendetegnet ved et hojt
aktivitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for os og de ovrige beboere i Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjalpes ved
stojreducerende varn eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i

bygningen.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsvaerdig bygning og skemmer denne

1 afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da vi i sin tid kebte lejligheden, kunne vi ikke forudse, at vi skulle fa en skolegird 1

umiddelbar ojenhojde med de vasentlige gener, som er forbundet hermed.



Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opferelse af en bygning op til
Cavalet House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholde vinduer,
og dermed ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres

ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegarden pa taget vil pafere os som beboere i Cavalet House
betydelige og intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved vores kob af
ejerlejligheden. Den planlagte placering af skolegarden udgoer en vasentlig overskridelse

af den naboretlige tilegrense, og vil medfore et markant vaerditab for vores ejerlejlighed.

Det bemearkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vare muligt at opfylde friareal
krav for Filipskolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man
ved forslaget muliggor en sa indgribende ombygning, at vi som beboer i Cavalet House

vil lide en betydelig planskade.

Safremt forslaget dbner op for etablering af skolegird pa taget, vil vi fremfore et
erstatningskrav pa varditabet af vores bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod

kommunen og/eller bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfere en bygning 1 6. etagers hojde med tilhorende
tagterrasse pa Filipskolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger
umiddelbart op til Cavalet House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for
beboerne, ligesom udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en

ikke ubetydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere varet planen at placere et si voldsomt byggeri pa den sydlige
bygning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en szrdeles uheldig

indvirkning pa lokalmiljeet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse

til opforelse af en bygning i fem etager.

Herudover finder vi, at forslaget ikke lgser de parkeringsproblemer, som opforelsen af 40
beboelseslejligheder vil medfere for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne 1

omradet begrenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foreget, som folge af et



nybyggeri, uden at forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-kalder

eller lignende.

%% ()0 *

Slutteligt bemarkes, at vi naturligvis er helt abne for, at omradet skal udvikles. Desvarre
er det nuvarende forslag helt uacceptabelt og direkte odelaggende for os, da lejlighed er
beliggende pad 2. sal ud mod den planlagte skolegard.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen
ikke — som man ser det i andre sager — har foretaget en indledende nabohering/orientering
til os, hvorved forslaget og projektet i tide kunne have varet tilpasset pa en made, som
var acceptabelt for os som beboere 1 omradet. Det er dog ikke for sent at fa rettet op pa
denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at vi — sammen med de ovrige
beboere i Cavalet House - gerne indgar i en dialog om, hvordan forslaget med det
tilhorende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa taget, som uundgaeligt

vil fore til en lengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstiende bekymringer ikke imodegas ved @ndring af forslaget, vil vi
— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenavnet

og/eller Naturklagenzvnet.

Med venlig hilsen
Ida Marie og Dennis Mihle
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Kobenhavns Kommune 30. januar 2023
Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Undertegnede Janne Weston, som ejer af Amager Strandvej 122A, 3 th., 2300 Kebenhavn
S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med vores indsigelser mod forslag

til lokalplanen ”Krims vej I1”.

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Lokalplansforslaget ”Krims vej II” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en sazrdeles vasentlig
og negativ pavirkning af vores ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Vores indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegird pa taget

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegird (i Forslaget benavnt “tagterrasse” eller
”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til vores lejlighed i
Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projek-
tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har vi konstateret, at placeringen vil vare szer-
deles indgribende for vores lejlighed i Cavalet House.

Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:
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< inglerasse
(hazvat skobegéind)

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgidr af ovenstidende visualisering, indebazrer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter fra Cavalet House. Denne placering vil medfore ve-
sentlige indbliksgener for beboerne i Cavalet House, som visuelt vil fa en skolegard di-

rekte ind i lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet vil vere vesentligt reduceret.
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Herudover er en skolegird, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for os og de ovrige beboere i Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfore store stojgener, som ikke blot kan afhjalpes ved
stojreducerende varn eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i byg-

ningen.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsvardig bygning og skemmer denne
1 afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da vii sin tid kebte lejligheden i Cavalet House, kunne vi ikke ved kobet af vores lejlighed
forudse, at vi skulle fd en skolegird i umiddelbar ojenhojde med de vasentlige gener, som

er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opfoerelse af en bygning op til Ca-
valet House ville denne, da muren 1 givet fald ville ligge i skel, ikke indeholde vinduer, og
dermed ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etableres

ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet House.

Forslagets placering af skolegdarden vil pafore os som beboere i Cavalet House betydelige
og intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved vores kob af ejerlejligheden.
Den planlagte placering af skolegirden udger en vasentlig overskridelse af den naboret-
lige talegrense, og vil medfore et markant verditab for vores ejerlejlighed i Cavalet House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vaere muligt at opfylde friareal
krav for Filip-skolen ved arealerne i stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at man
ved Forslaget muliggor en si indgribende ombygning, at vi som beboer i Cavalet House

vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegird i 1. sals hojde, vil vi fremfore et
erstatningskrav pa varditabet af vores bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod

kommunen og/eller bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddelbart
op til Cavalet House, vil den nye bygning give foregede indbliksgener for beboerne, lige-
som udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hojde, som vil tage en ikke ubetydelig
del af udsigten mod syd.
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Det har ikke tidligere varet planen at placere et sa voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en serdeles uheldig indvirkning

pa lokalmiljeet.

Det vil vere hensigtsmassigt for omradet som helhed, om der alene blev givet tilladelse

til opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder vi, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfere for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne i
omridet begraenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foroget, som folge af et ny-
byggeri, uden at Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-kzlder
eller lignende.

*% () k%
Slutteligt bemarkes, at vi naturligvis er helt abne for, at omradet skal udvikles. Desvarre

er det nuvarende Forslag helt uacceptabelt og direkte odeleggende for os.

Dette er dbenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen
ikke — som man ser deti andre sager — har foretaget en indledende nabohoering/orientering
til os i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have varet tilpasset pa
en made, som var acceptabelt for os som beboere i omradet. Det er dog ikke for sent at
fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understreges, at vi — sammen
med de ovrige beboere i Cavalet House - gerne indgir i en dialog om, hvordan Forslaget
med det tilhorende projekt kan realiseres uden etablering af en skolegard pa 1. sal, som

uundgdeligt vil fore til en lengere retslig tvist med kommune og/eller bygherre.

Hvis ovenstiende bekymringer ikke imodegas ved @ndring af Forslaget, vil vi
— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenzvnet

og/eller Naturklagenavnet.
Med venlig hilsen
Janne Gedde Weston

Amager Strandvej 122A, 3th.
2300 Kobenhavn S
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Jeg vedlaegger min indsigelse i PDF da jeg ikke kunne szette den hele ind her. Jeg fremsender
ligeledes pr. mail til parc@kk.dk

MATERIALE:
indsigelse til kommunen - tommy weston.pdf
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Kobenhavns Kommune 30. januar 2023
Teknik- og Miljeforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion

Postboks 348

1503 Kobenhavn V

Indsigelse mod forslag til lokalplanen "Krimsvej IT"

Undertegnede Tommy Weston, som ejer af Amager Strandvej 122A, 3 th., 2300 Koben-
havn S., der er nabo til Filip-skolen, fremkommer hermed med min indsigelse mod for-

slag til lokalplanen ”Krims vej I1”.

Lokalplansforslaget ”Krims vej II” (herefter ”Forslaget”) indeholder en meget detaljeret
regulering i forhold til den planlagte ombygning af Filip-skolen (Amager Strandvej 124).
Forslaget legger op til en ombygning af Filip-skolen, der vil have en szrdeles vasentlig
og negativ pavirkning af min ejerlejlighed beliggende i Cavalet House.

Vores indsigelser er folgende:

1. Forslagets muliggorelse af etablering af skolegard pa taget



indsigelse_til kommunen_- tommy_ weston.pdf

>

Forslaget giver mulighed for at etablere skolegiard (i Forslaget benzvnt “tagterrasse’
eller ”friareal”) pa den bevaringsvardige bygning, som er umiddelbar nabo til vores lej-

lighed i Cavalet House.

Forslaget indeholder ikke en visualisering af skolegarden, men ud fra aktindsigt i projek-
tet, der har dannet grundlag for Forslaget, har vi konstateret, at placeringen vil vare
serdeles indgribende for min lejlighed i Cavalet House.

Den planlagte placering er ifolge visualiseringen saledes:

Set i fugleperspektiv:

toglemrasse
(haevat sholegérd)

Kag
shakgard

Set fra vejsiden (Cavalet House er den lyse bygning):

Som det fremgir af ovenstiende visualisering, indebzrer Forslaget, at skolegarden kan
placeres i 1. sals hojde ca. 5 meter fra Cavalet House. Denne placering vil medfore ve-
sentlige indbliksgener for beboerne i Cavalet House, som visuelt vil fa en skolegard di-

rekte ind i lejligheden, hvor der tidligere var udsyn til havet.

Placeringen vil i dagtimerne medfore, at privatlivet vil vare vesentligt reduceret.
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Herudover er en skolegird, med boldspil, basket-bane m.v. kendetegnet ved et hojt akti-
vitetsniveau, som vil virke sterkt forstyrrende for mig og de ovrige beboere i Cavalet
House. Ligeledes vil placeringen medfere store stojgener, som ikke blot kan afhjxlpes
ved stojreducerende varn eller lignende, da lyden i sa fald blot transporteres hojere op i

bygningen.

Skolegarden opfores desuden pa taget af en bevaringsvardig bygning og skemmer denne
1 afgorende grad, hvilket tilsyneladende er helt uomtalt i Forslaget.

Da jeg i sin tid kobte lejligheden i Cavalet House, kunne jeg ikke ved kobet af min lej-
lighed forudse, at vi skulle fi en skolegard i umiddelbar ojenhojde med de vasentlige

gener, som er forbundet hermed.

Uanset at den nuvarende lokalplan giver mulighed for opferelse af en bygning op til
Cavalet House ville denne, da muren i givet fald ville ligge i skel, ikke indeholde vindu-
er, og dermed ikke givet mulighed for indblik eller stoj. Bygningen ville i givet fald etab-
leres ovenpa den eksisterende bygning, der ligeledes er uden vinduer ud mod Cavalet

House.

Forslagets placering af skolegirden vil pafere mig som beboer i Cavalet House betydeli-
ge og intensive gener og ulemper, som ikke var paregnelige ved mit keob af ejerlejlighe-
den. Den planlagte placering af skolegirden udger en vasentlig overskridelse af den na-
boretlige tdlegranse, og vil medfore et markant vaerditab for vores ejerlejlighed i Cavalet

House.

Det bemarkes, at det ud fra de foreliggende oplysninger vil vere muligt at opfylde fri-
areal krav for Filip-skolen ved arealerne 1 stueniveau, hvorfor det er serdeles uheldigt, at
man ved Forslaget muliggor en sa indgribende ombygning, at jeg som beboer 1 Cavalet

House vil lide en betydelig planskade.

Safremt Forslaget abner op for etablering af skolegard i 1. sals hojde, vil jeg fremfore et
erstatningskrav pa verditabet af min bolig. Dette erstatningskrav vil blive rettet mod
kommunen og/eller bygherre.

2. Forslaget giver mulighed for at bygge i 6. etagers hojde + tagterrasse

Forslaget giver mulighed for at opfore en bygning i 6. etagers hojde med tilhorende tag-
terrasse pa Filip-skolens sydlige bygning. Uanset at denne bygning ikke ligger umiddel-
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bart op til Cavalet House, vil den nye bygning give forogede indbliksgener for beboerne,
ligesom udsigten vil blive forringet, grundet bygningens hejde, som vil tage en ikke ube-

tydelig del af udsigten mod syd.

Det har ikke tidligere veret planen at placere et si voldsomt byggeri pa den sydlige byg-
ning, og ud fra visualiseringerne synes bygningen at have en sxrdeles uheldig indvirk-

ning pa lokalmiljoet.

Det vil veere hensigtsmeassigt for omrddet som helhed, om der alene blev givet tilladelse

til opforelse af en bygning i 5. etager.

Herudover finder jeg, at Forslaget ikke loser de parkeringsproblemer, som opforelsen af
40 beboelseslejligheder vil medfore for omradet. Allerede nu er parkeringsmulighederne
1 omradet begrenset, og parkeringstrykket vil blive vasentligt foroget, som folge af et
nybyggeri, uden at Forslaget tager hojde for en passende losning heraf, f.eks. en P-
kalder eller lignende.

*% () 0**
Slutteligt bemzrkes, at jeg naturligvis er helt aben for, at omrddet skal udvikles. Desvar-

re er det nuvaerende Forslag helt uacceptabelt og direkte odeleggende for mig.

Dette er abenbart for enhver, og derfor er det overraskende og kritisabelt, at kommunen
ikke — som man ser det i andre sager — har foretaget en indledende naboho-
ring/orientering til os i Cavalet House, hvorved Forslaget og projektet i tide kunne have
varet tilpasset pa en made, som var acceptabelt for mig som beboer i omridet. Det er
dog ikke for sent at fa rettet op pa denne mangel. Det skal i den forbindelse understre-
ges, at jeg — sammen med de ovrige beboere i Cavalet House - gerne indgar i en dialog
om, hvordan Forslaget med det tilherende projekt kan realiseres uden etablering af en
skolegiard pa 1. sal, som uundgieligt vil fore til en lengere retslig tvist med kommune

og/eller bygherre.

Hvis ovenstiende bekymringer ikke imodegas ved @ndring af Forslaget, vil jeg
— udover det varslede erstatningskrav — ligeledes indbringe sagen for Planklagenavnet

og/eller Naturklagenzvnet.

Med venlig hilsen

Tommy Weston

Amager Strandvej 122A, 3th.
2300 Kobenhavn S
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30. januar 2023

Horingsindlaeg vedr. forslag til lokalplan - Krimsvej Il

Tidligere beslutninger omkring vejforholdene pa Krimvej
| Krimsvej, Lokalplan 425, 15. september 2009, fremgar af side 26:

a) Den eksisterende vestlige vejlinie pa den nordlige del opretholdes som vist
pa tegning nr. 4. Mod vest fastleegges vejlinien i greensen mod metroarealet.
Den nordlige del af Krimsvej skal i videst muligt omfang anlaegges som stati-
onstorv for @resund Station med cykelparkering og passage af stiforbindelse/
cykelrute i princippet som vist pa tegningen.

b) Det pa tegningen med gult viste areal af Krimsvej kan nedlaegges som vej/
vejudleeg, nar forudsaetningerne herfor er til stede. Krimsvejarealet skal i
starst muligt omfang anlaeegges som feelles parkeringsanlaeg.

Teknik-og Miljgforvaltningen oplyser pa Hgringsmgdet den 18. januar 2023 i Filips Kirken, Amager, at
der er givet nogle uheldige dispensationer, saledes at de oprindelige stikveje ikke er gennemfzrt 0g
Krimsvej derfor ikke er blevet lukket mod @resundsve;j.

Derfor er det nu blevet et totalt trafikalt- og sikkerhedsmaessigt kaos pa bade Krimsvej, feellesvejen
og de 2 stikveje, der nu er dbne. Forvaltningen er bekendt med disse forhold og har palagt
grundejerne at fa dette bragt i orden, skant det er forvaltningen, der med deres dispensationer har
fordrsaget dette kaos.

| den oprindelige lokalplan var forudsat, at adgangen til omradet skulle ske via de 6 stikveje, og at
Krimsvej skulle anvendes dels som torv i tilknytning til Metrostationen og dels som parkerings-areal.

Dette er de forudsaetninger, som beboerne i den gstlige del har kunnet forvente i forbindelse med, at
de har bosat sig omradet. Samtidig har bygherrer/beboere i omrader omkring stikvejene kunnet
forvente, at stikvejene skulle fungere, som adgangsveje for biler til omradet.

Med forslaget til ny lokalplan andres disse forudseetninger vaesentligt. Krimsvej vil med den nye
lokalplan skulle baere en vaesentlig del af trafikken til og fra omradet. Samtidig forudsaettes at den


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-helle-rasmussen

parkeringskapacitet, som er knyttet til vejen opretholdes. Og hertil kommer, at vejen 0gsa skal
fungere som cykel- og gangomrade for et meget stort antal mennesker til/fra omradet og
metrostationen.

Dette er simpelt hen ikke muligt uden, at det eksisterende kaos fortseetter.

Den nye lokalplan kommer til at godkende denne uholdbare situation.

Pt. foregar der i omradets grundejerforening et arbejde med at planlaegge en renovering af Krimsvej,
som er en privat feellesvej. | forbindelse med dette forlanger myndighederne, at
parkeringskapaciteten pa vejen opretholdes. Men dette er en parkeringskapacitet, der forudsaetter, at
vejen lukkes som gennemkarselsve;.

Med den nye lokalplan fastlases en situation, hvor vejen dels skal veere parkeringsomrade, dels vaere
gennemkagrselsvej for biler til omradet, dels vaere cykelsti og dels vaere gangsti. Dette er ikke holdbart
0g specielt cyklister og gdende vil vaere udsat for vaesentlig sikkerhedsrisiko. Hertil kommer at

metrostationen vedblivende vil veere uden et torveomrade. Den vil bogstavelig talt blive ved med blot
at veere et hul i jorden.

Trafikale og sikkerhedsmaessige problemer pa Tveaervej 1

Beboerne pa Krimsvej 5-7 er staerkt bekymrede for trafiksituationen pa Tvaervej 1 og pa overgangen
fra stikvejen til Krimsvej/feellesvejen.

De fleste beboere, hvoraf de fleste har bgrn, har netop kebt deres boliger fordi det ogsa var en rolig
gade, hvor bgrnene kunne faerdes i sikkerhed.

| de farste ar var Tvaervejen lukket midt pa.

1. Efter stikvejen er blevet abnet pa midten, fungerer vejen nu som en gennemfartsvej til/fra
Rema og Amager Strandve,;.

2. Fra tveervej 1 ud mod selve Krimsvej (feellesvej) er der et stort problem i forhold til krydsende
cyklister. De skal fra den dobbeltrettede cykelsti pa stykket ved metroen, ud over Krimsvej og
ind pa stikvejen. Her er overblikket begraenset pa grund af den massive parkerlng Overblikket
for bilisterne er ligeledes nedsat.

3. Der bliver generelt kert hurtigere end de 30 km, der er tilladt

Disse problemer vil ligeledes blive lgst, hvis Krimsvej lukkes ved @resundsvej - og de oprindelige
stikveje etableres.

Lovligger ikke tagterrasser pa eksisterende byggeri

Under hgringen den 18. januar 2023 om Lokalplan, Krimsvej Il (Filips Kirken, Amager), oplyste Teknik-
og Miljgforvaltningen, at det nu bliver lovligt at bygge tagterrasser.

Dette bar ikke ske, da de omkringliggende bebyggelser har kabt deres boliger under forudsaetning af,
at genboerne ikke kan se direkte ind i deres boliger - og omvendt.

En stor ulempe er 0gsa, at tagterrasser spaerrer for udsyn, laver mgrke og giver skygger.



Lgsning pa problemerne vil vaere, at Krimsvej lukkes som gennemkgrselsvej eller, at den i meget

vaesentligt omfang lukkes som parkeringsomrade. Dette bar sikres med den nye lokalplan.
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Hermed fremsendes Metroselskabets bemaerkninger til hgring om forslag til lokalplan Krimsvej Il

MATERIALE:
oestamagerbanen. metroselskabets bemaerkninger til forslag til lokalplan krimsvej ii.pdf
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CM-X-3P-E123-24-0055/CACH

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen

Plan, Analyse, Ressourcer og CO2-reduktion
Postboks 348

1503 Kgbenhavn V

Att.: Anders Klintgaard

Metroselskabet I/S

. . . . A Metrovej 5
@stamagerbanen. Metroselskabets bemaerkninger til forslag til lokalplan Krimsvej DK.2300 Kubenhavn S
I m.dk
T +45 3311 1700
Kommunens sagsnr.: 2021-0220441 £ mem.dk

2023-01-30
Metroselskabets har den 6. december 2022 modtaget anmodning om udtalelse i

forbindelse med offentlig hgring om forslag til lokalplan Krimsvej Il.

Lokalplanen har til formal at muliggere justerer en raekke bygefelter, lette
mulighederne for at forbedre trafiksikkerheden pa Krimsvej og udpeger
bevaringsveerdige bygninger og traeer. Hertil muligggr planforslaget en retlig
lovligggrelse af byggeriet pa Amager Strandvej 122.

Metroselskabet har gransket det fremsendte materiale og skal ggre opmaerksom pa
at lokalplanomradet straekker sig ind over metrostationsforpladsen ved @resund
station. Metroselskabet skal ggre opmaerksom pa den gzeldende tekniske aftale
mellem Metroselskabet og Kebenhavns Kommune for stationspladsen naturligvis
respekteres.

Hvis kommunen har eventuelle bemaerkninger til ovenstaende, kan der rettes
henvendelse til Metroselskabet, Eksterne Byprojekter pa mailadressen
byggeprojekt@m.dk.

Med venlig hilsen

Caroline Christiansen
Eksterne Byprojekter

1/1
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Hvorfor bliver man ved med at tale om Tvaervej 1, 2 osv.? Giv dog vejene nogle rigtige navne, og lev
op til de oprindelige planer om at alle tvaerveje mellem Krimsvej og Amager Strandvej er rigtige
tveerveje og ikke som nu, hvor de fleste af dem er spaerret for gennemkarsel pa den ene eller anden
made. Sa kunne man saette afspaerringer op pa Krimsvej i stedet, sa den ikke er gennemgaende og
ikke er attraktiv for folk, der vil langtidsparkere ved metrostationen. Man undgar konfliktsituationer i
krydset Krimsvej/@resundsvej, lige op af cykelstiens krydsning af @resundsvej ved @resund station,
og trafikken kan afvikles mere fredeligt pa de forskellige stumper Krimsvej mellem afspaerringerne. Pa
den made lever man op til teksten side 7 i lokalplanforslaget, hvor der under "Fremtidige
trafikforhold" bl.a. star: "I lokalplanomradet sal der vaere tvaerveje og en tvaersti, der kan afvikle den
lokale trafik via Krimsvej og parallelvejen Amager Strandvej." Det er absolut ikke tilfeeldet i dag.
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Signelilvej 18

HORINGSSVAR

Der tilfgjes i lokalplanen, at der etableres/udrulles fibernetlgsninger i omradet. Samt adskiller drikke-
og brugsvandsforsyninger i de nye bebyggelser, sa

en fremtidige udfordringer pa omradet medtaenkes. Drikkevands forsyningen kan evt. suppleres ved
udnyttelse af atmosfeerisk lufts indhold af vand, en

teknisk lgsning udviklet af "Aquatethys"
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HORINGSSVAR

Sidst der var hgring om en ny Lokalplan for Krimsvej udviste KK en eklatant ligegyldighed overfor den
lokale befolknings @nsker, og de forudssetninger, mange her havde kagbt bolig under - navnlig den
oprindelige lokalplan for Krimsvej, hvor der i harmoni med naturen i omradet var bestemt en nedgang
i antal etager fra Amagerbrogade og jo naermere man kom pa stranden. | stedet plastrede KK
omradet til monstrgse hgjhuse, som spolerede det skagnne og naturlige herude, sa det desvaerre ikke
star til at redde.

Hvis KK vil forhindre, at omradet forringes yderligere kan man planlaegge flere granne omrade og
fierne tilladelsen til, det sidste hgjhus bliver opfart - hvis det kan ga den ene vej, hvor lagte
lokalplaner uden videre ophaeves, kan det vel g den anden vej.
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Se vedhaeftet hgringssvar, vedtaget pa lokaludvalgets mgde den 26. januar.

MATERIALE:
hoeringssvar - lokalplanforslag krimsvej ii.pdf
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Sekretariatet for Amager @st Lokaludvalg
Okonomiforvaltningen

Heoringssvar - Lokalplanforslag Krimsvej Ii

Lokaludvalget takker for heringen om den nye lokalplan. Lokaludvalget
har igennem mange ar fulgt med i lokalplansarbejdet i forbindelse med
Krimsvej, og vi ser frem til denne lokalplan, som kan vaere med til at lzse
nogle af de manglende forhold.

Lokaludvalget havde i forbindelse med ny lokalplan for Krimsvej invite-
ret til borgermede onsdag den 18. januar i Filips Kirkes menighedssal,
hvor ca. 55 deltog. Heringssvaret er bl.a. baseret pé input fra dette bor-
germgde. Referat af spgrgsmal og kommentarer er vedlagt hgringssva-
ret.

Kgbenhavns Kommune har af flere omgange med den gamle lokalplan
forsemt at omradet i sin helhed fungerer som tiltaenkt for beboerne.
Dette kommer lokalplan Il ikke til at l@se, Vi vil gerne indstille til, at nar de
nye byggefelter skal virkeliggeres, sa skal helheden indtaenkes, til gavn
for borgerne, i hele lokalplanen.

Vi har felgende opfordringer/bekymringer, som vi hdber, der vil blive
taget hgjde for:

e Der mégerne dbnes for gennemkersel for flere veje syd for
tvaervej 2. Lokaludvalget ser frem til at tveerveje bliver etableret,
sé& trafikken bliver bedre fordelt.

e Hastighedsbegraensninger/ chikaner bgr indteenkes ved tveer-
vejene, det er legegader.

e Lokaludvalget ser frem til at der feerdiggeres manglende fortove
og cykelstier som har veeret s leenge undervejs.

e Lokaludvalget statter forslaget om at plante flere traeer i omra-
det.

o |lyset af parkeringsproblemer, mener vi at parkeringsnormen
skal saettes som i den eksisterende lokalplan.

27.januar 2023

Sagsnummer
2023-0004597

Dokumentnummer
2023-0004597-2

.A,'AMAGER OST

LOKALUDVALG

Sekretariatet for Amager @st
Lokaludvalg
Jemtelandsgade 3

2300 Kebenhavn S

www.amageroestlokaludvalg.kk.dk



hoeringssvar - lokalplanforslag_krimsvej ii.pdf

Sekretariatet for Amager @st Lokaludvalg 2/2

Lokaludvalget finder, at processen omkring Amager Strandvej 122 har
vaeret yderst kritisabel, men finder det positivt, at man af hensyn til be-
boerne som har kgbt lejligheder i eiendommen, fér lovliggjort bygge-
riet, s det komplicerede sagsforlgb kan blive afsluttet.

Venlig hilsen

Susanne Mgller
Forperson for Amager @st Lokaludvalg
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HORINGSSVAR

Som beboer pa Amager Strandvej 112 kan jeg fuldt ud tilslutte mig heringsindleeggene fra Mikael
Barfoed, Amager Strandvej 112 (hgringssvar 15) samt Allan Nick Holm Frederiksen, Amager Strandvej
112 (hgringssvar 18) vedrgrende lokalplanforslaget for Krimsvej II.

Derudover vil jeg 0ogsa konkret papege udfordringerne med den tomme grund direkte syd of Amager
Strandvej 112. Beboerne pa sydsiden af ejendommen Amager Strandvej 112 har siden ejendommen
blev taget i brug i juni 2017 levet med betydelige stgj-, stav og visuelle gener fra den ubebyggede
plads syd for ejendommen. Fgrst var der tale om nedrivning og byggerod i 2017-19. Som om dette
ikke var nok, har ejerne i Igbet af 2020 tilsyneladende efterladt dette omrade til, hvad der bedst kan
betegnes som en losseplads med muddersger eller fygende stav, afhaengigt af vejret. Der har i
perioder veeret ulovligt parkerede biler og murene omkring grunden er beskaeemmet af graffiti. | stedet
burde/kunne/kan grunden bringe veerdi til omradet indtil det er besluttet, hvad der skal ske med
grunden (hvis der f.eks. var sdet graes mv.). Vi foreslar saledes, at kommunen benytter Lokalplan
Krimsvej Il til at paleegge ejeren af tomme grunde ikke at efterlade dem i en situation der er til direkte
gene for beboerne men tvaertimod ville skabe veerdi for omradet.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-lars-anthonisen
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HORINGSSVAR

Indsigelse mod vaesentlige andringer i lokalplanforslag
Krimsvej Il

Indledningsvis vil undertegnede rette en generel bemaerkning
om det uacceptable og frustrerende i, at lokalplanerne for
Amager Strandvej ikke er til at stole pa.

Vi flyttede ind i Strandgarden 29. Maj 2017. Syd.

Pabegyndelse af renovering af en bevaringsveaerdig bygning
Cavalet House som nu med mange fejl abenbart skal lovlig
geres pa trods af Planklagenavnets beslutning strider mod al
fornuft og vi beboere skal bare finde os i, at Teknik-og
Miljgforvaltningen den ene gang efter den anden fuldstaendig
ggr som det passer bedst for TM.

Nu vil man igen bygge hgjere og teettere med alle de gener
det medfarer for beboere der har boet her i snart 6 ar.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-kurt-rude-olsen

Vores lejligheder er blevet meget forringede pa disse ar.
Udsigten med den ekstra etage pa Cavalet House og hvor
taghusene skulle veere gennemsigtige, undskyld os hvor er
de? TM kunne have fulgt bedre med i ombygningen, men der
er sikkert andet, der ligger til grund derfor. Der er intet tilbage
af den oprindelige bygning selv om TM blev orienteret af
beboere fra Strandgarden.

Hvad sa nu?

Skal der vaere et hgjhus pa 12 etager?

Hvor teet kommer det til gvrig bebyggelse?

Forhabentlig skal det ikke indeholde butikker/ liberalt erhverv.
Der er masser af lokaler, der ikke kan lejes ud herude.

Hvad med de grgnne omrader mellem hgjhusene?

TM modtog i april 2017 indsigelse fra Strandgardens formand
med gode og uddybende argumenter Til haring om forslag til
tilleeg nr.2 til lokalplanforslag nr. 425 Krimsvej.

TM sender det ene forslag efter det andet til hgring, men |
harer jo ikke efter jeres borgere. Alle ulovligheder herunder
tidligere dispensationer forsgger TM at lovliggare ved en ny
lokalplan trods planklagenaevnet afggrelse. Det strider i den
grad mod vores retsopfattelse

Hvad med en gkonomisk kompensation som fglge af mistet
udsigt og som bliver endnu mere forringet med den nye
lokalplan.

Mvh Grethe og Kurt Rude Olsen
Strandgarden



Amager Strandvej 112 L 4 tv
2300 Kgbenhavn S
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Se venligst vedlagte hgringssvar.

MATERIALE:
hoeringsindlaeg vedr. lokalplan krimsvej ii 25012023.pdf
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Heringsindlaeg vedr. forslag til Lokalplan Krimsvej |l

1. Ulovlig dispensation tilbyggeriet Amager Strandvej 122

Pa vegne af beboere i Ejerforeningen Strandgarden ankede jeg sagen om Amager Strandvej 122 til
Planklagenaevnet i Viborg, som afgjorde sagen 6/2/2019 og endeligt stadfaestede afggrelsen
4/10/2019 efter at have afvist Kgbenhavns kommunes anmodning om genoptagelse af sagen

REFERENCE - Selve afggrelsen fra Planklagenaevnet fra 6/2/2019, side 1: “Planklagenaevnet ophaever
Kgbenhavn Kommunes afggrelse i forhold til 1) pudsning af facaden, 2) materialer pa taget i
forbindelse med etablering af tagterrasse, taghuse og elevatortdrne, og 3) placering og
materialevalg i forhold til vinduer”

REFERENCE - Planklagenaevnets bemarkninger til ny behandling afsagen fra 6/2/2019, side 23:
“Planklagenaevnet ggr opmaerksom pd, at kommunens nye behandling af sagen skal ske i
overensstemmelse med falgende: 1) Kommunen skal vurdere om de ulovlige forhold skal lovligggres
retligt ved udarbejdelse af en ny lokalplan eller eventuelt ved aendring af/tilleeg til lokalplanen, eller
om forholdene skal lovligggres fysisk. 2) | forhold til vinduer og dgre kan kommunen eventuelt veelge
at vurdere, om der kan ske retlig lovligggrelse inden for rammerne af den geeldende lokalplan. Der
henvises til afsnit 3.4.4. Planklagenaevnet understreger dog, at neevnet ikke med denne afggrelse har
taget stilling til, om det vil veere muligt at dispensere til vinduer og dgre inden for rammerne af den
geeldende lokalplan.”

REFERENCE - Forslag til Lokalplan Krimsvej |l fra 28/11/2022, side 4: “Den 6. februar 2019 ophaevede
Planklagenaevnet delvist kommunens lovligggrende dispensation til aendring af bygningen pd Amager
Strandvej 122, der var forudsat bevaret i lokalplan Krimsvej og tillaeg 2. Det er politisk besluttet, at
den nye lokalplan skal muligggre en ombygning af bygningen pd Amager Strandvej 122.”

Uanset ordlyden i Lokalplan Krimsvej [l om at “det er politisk besluttet, at den nye lokalplan skal
muligggre en ombygning af bygningen pa Amager Strandvej 122”, blev det af Teknik og Miljg
Forvaltningen under hgringen 18/1/2023 (Filips kirken, Amager) oplyst at der sigtes efter at
"lovligg@re” karnapper og tagkonstruktion pa Amager Strandvej 122, altsa ”lovligggrelse” med
tilbagevirkende kraft. Selvom denne mulighed stilles i udsigt af Planklagenaevnet er lovgivning med
tilbagevirkende kraft (dvs. at lovligggre noget, der tidligere var ulovligt) naturligvis en Igsning, der
normalt ikke bgr benyttes, da den underminerer retstilstanden og forudsigeligheden af Kommunens
beslutninger.

| det specifikke tilfaelde gar jeg ud fra, at kommunens ikke overvejer at”ombygge” Amager Strandvej
122, som i modsaetning til udgangssituation nu er fuldt beboet. Dog vil jeg mene, at hvis en
lovligggrelse finder sted, skal den vaere betingelse af kompensation for de beboere i ejendommen
Amager Strandvej 112, der har mistet udsigt og/eller lider under indsigtsproblemer som fglge af
Kommunens ulovlige dispensationer, som jo blev kraftigt patalt af Planklagenaevnte.

2. Bevaringsveerdighed af Amager Strandvej 122

REFERENCE - Forslag til Lokalplan Krimsvej Il fra 28/11/2022, side 4: “Tilleeg 2 til lokalplan 425
Krimsvej udpeger bygningerne pd Amager Strandvej 108 og Amager Strandvej 122 som bygninger,
der forudseaettes bevaret. Det er nuvurderet, at bygningerne ikke lever op til kriterierne for at blive
udpeget som bevaringsveerdige, hvorfor bygningerne i denne lokalplan ikke udpeges som vaerende
bevaringsveerdige. | forbindelse med udarbejdelsen af lokalplansforslag Krimsvej Il har den nye
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udpegning af bevaringsveerdige bygninger i omrddet vaeret i hgring hos Kebenhavns Museum.
Museet har i den forbindelse udtalt, at de er enige i lokalplanens udpegning af bevaringsveerdige
bygninger i omrddet. Lokalplanen udpegeri alt 5 bygninger, der er bevaringsvaerdige.”

Den tidligere lokalplan udpegede den davaerende laederfabrik pa Amager Strandvej 122 som
bevaringsveerdig og fremhaevede blandt andet arkitekturen med de rgde murstensmure i denne
forbindelse. Denoprindelige bygning blev ved opfgrelse af den nuvaerende boligblok pakket ind i en
helt anden arkitektur, hvor bl.a. de rgde murstensmure ikke laengere er synlige. Pa denne baggrund
er det ikke sveert at fglge TMF nar man under hgringsmgdet argumenterede for, at den nuvaerende
boligblok ikke laengere er bevaringsvaerdig. Det er jo en selvfglge, nar de bevaringsveaerdige aspekter
af bygningen blev fjernet under konstruktionen af boligblokken.

Logisk set kan Lokalplan Krimsvej Il kun argumentere, at bygningenikke leengere er bevaringsveaerdig
ved praecist at forklare, hvorfor den oprindelige laederfabrik og dens bevaringsvaerdige mure og
arkitektur ikke laengere bgr anses som bevaringsvaerdig. Det er efter min mening vigtigt, at
kommunen anerkender denne fejl for at forbedre retstilstanden i kommunen, der som naevnt under
punkt ikke burde daekke sine fejl ved hjaelp af muligheden for lovgivning med tilbagevirkende kraft
(officielt kaldt "lovligggrelse”).

3. Tomme grund direkte syd of Amager Strandvej 112

Beboerne pa sydsiden af ejendommen Amager Strandvej 112 har siden ejendommen blev tageti
brug i juni 2017 levet med betydelige stgj-, stgv og visuelle gener fra den ubebyggede plads syd for
ejendommen. Fgrst var der tale om nedrivning og byggerodi 2017-19. Som om dette ikke var nok,
har ejerne i Igbet af 2020 tilsyneladende efterladt dette omrade til, hvad der bedst kan betegnes
som en losseplads med muddersger eller fygende stgv, afhaengigt af vejret. Der har i perioder vaeret
ulovligt parkerede biler og murene omkring grunden er beskeemmet af graffiti. Ifglge forslag til
lokalplan Krimsvej Il skal der opfgres erhvervsejendomme og et 12 etagerstarn med en ukendt
kombination af boliger og erhverv. Ikke alene er beboerne pa trods af diverse henvendelser til
kommunen ikke blevet informeret om udsigterne til byggerisyd for Strandgarden, men hari 6 ar
vaeret plaget om af ovennaevnte gener fra den tomme grund, der nu pavirker herlighedsvaerdien af
vores boliger og dermed salgsveerdien.
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Billedet af den tomme grund er taget 16/01/2023 fra sydsiden af Amager Strandvej 112

1 2022 har beboerne i Amager Strandvej 112 bedt ejeren, EIf Development (nu Alfa Development)
om at fjerne affald pa grunden, fjerne ulovligt parkerede biler og at midlertidigt at begrgnne
omradet indtil byggeriet starter. Biler er nu fjernet men affald hober sig fortsat op og intet er gjort
for midlertidigt at ggre pladsen grgn ved at fx atsa graesel. lign, der bl.a. kan begranse henholdsvis
muddersger og stgvstorme.

I min henvendelse, pa vegne af beboerne pa Amager Strandvej 112, den 10. november 2022 til Marc
1. Jgrgensen, enhedschef Byplan @st, TMFi Kgbenhavns Kommune, foreslog jeg kommunen at
anmode Alfa Development om ikke at efterlade den tomme grund i den nuvaerende stand.
Billeddokumentation fra min egenaltanvar vedlagt. Jeg fik som svar den 16. november 2022 (sagsnr.
975803), at man kun kunne vurdere det lovlige aspekt efter at have vurderet om jeg var ”part i
sagen”. Hertilma jeg tilfgje det abenlyse, at det er sveert at blive mere parti sagenend i 6 ar, hver
dag at skulle se udover den efterladte grund og leve med alle de gener den giver.

Vi foreslar saledes nu, at kommunen benytter Lokalplan Krimsvej |l til at paleegge ejeren aftomme
grunde ikke at efterlade dem i en situation der er til direkte gene for beboerne i omradet. Det er
efter vores mening det mindste kommunen kan ggre for at bevare livskvaliteten for beboerne i
lokalplanomradet indtil de sidste bygninger er opfert.

4. Byggehgjden pa nyt 12-etagers hgjhus

Man forventer, at det planlagte 12-etagerssydtarn i lokalplanen vil veere lavere end den
eksisterende 15 etagersbygning ved siden af (sydvest for sydtarnet). Med andre ord, det bgr
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bekraeftes, at der bliver ikke tale om ekstra etagehgjde eller uplanlagte tagkonstruktioner, hvad
enten der bliver tale om erhverv eller boliger i det nye tarn.

5. Vejtreerne

REFERENCE - Lokalplan Krimsvej Il — Bevaringsaveerdige traeer, s. 39: "Bevaringsvaerdige traeer De pa
tegning 7d viste bevaringsvaerdige traeer ma udover szaedvanlig pleje ikke beskaeres eller faeldes.
Teknik- og Miljgudvalget kan dispensere til beskeering eller feeldning af et trae efter en vurdering af
treeetsalder, stgrrelse, karakter, placering og sundhedstilstand. Der kan blive stillet krav om
genplantning, men det gaelder ikke, hvis traeet er kritisk sygt, dgdt eller vaelteti en storm (naturligt
forfald).”

&
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Det er noteres at taeerne pa Amager Strandvej skal erstattes, da mange er gaet ud. Det fremgik af
lokalplanshgringen den 18. januar 2023, at det er Grundejerforeningen Amager Strandpark selv skal
sta for udvaelgelsen af (ensartede) traeer til den pakraevede genbeplantning ogi fremtiden tage
ansvaret for at passe pa disse traeer, der bliver betragtet som bevaringsvaerdige. Dette bgr
praeciseres i selve lokalplanen.
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6. Krimsvej

Da kommunen barer et stort ansvar for, at den oprindelige lokalplans intentioner, om at Krimsvej
skulle lukkes, ikke kan fgres ud i livet, bgr kommunen medvirke gkonomisk til at trafikforholdene
forbedres, da vejen fremover vil skulle baere en betydelig trafik.

Det kan bl.a. ske ved:

- at kommunen - ud over Grundejerforeningen Amager Strandpark — betaler en andel af udgifterne
til vejomlaegningen

- at der opsaettes lysregulering ved @resundsvej, hvilket bade vil sikre en forsvarlig udkgrsel for biler,
sikre cyklister fra supercykelstien og fodgaengere til og fra metrostationen.

- At kommunen overtager Krimsvej som offentlig vej og sgrger for vedligeholdelse og snerydning.

7. Stgj fra Trafik (Bresundsvej)

REFERENCE - Lokalplan Krimsvej Il -Stgj fra trafik, s 44: “Bebyggelse og ubebyggede arealer,
herunder primaere opholdsarealer, skal anvendes, placeresog indrettessdledes, at beboere og
brugere beskyttes mod stgj, vibrationer og anden forurening fra vejtrafik.”

| gjeblikket er det velbekendt, at boligblokkene pa @resundsvej er staerkt pavirket af trafikstgj pa
eller over de lovlige graenser. Det blev pa hgringsmgdet 18. januar 2023 naevnt, at det som
stormflodbeskyttelse overvejes at haeve @resundsvej. Det ville vaere en kaerkommen mulighed for
samtidigt systematisk at anvende lyddeempende asfalt udfor alle boligblokke pa vejen omfattet af
lokalplanen. Dette bgr naevnes i Lokalplanen.

Allan Nick Holm Frederiksen, Amager Strandvej112K, 3TV
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Som beboer pa Amager Strandvej 112 og som formand for ejendommens ejerforening kan jeg fuldt ud
tilslutte mig hgringsindlaegget fra Mikael Barfoed, Amager Strandvej 112 (hgringssvar 15) vedrgrende
lokalplanforslaget for Krimsvej Il

Lars Bernhard Jgrgensen
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Der omtales konsekvent i lokalplanforslaget en bevaringsvaerdig bygning pa Krimsvej 15. Dette er
faktuelt ukorrekt, idet Krimsvej 15 er en raekke nyopfarte reekkehuse. Derimod ligger den
bevaringsvaerdige bygning pa Krimsvej nr.17. Bygningen ejes af Laerernes Pension og benyttes som
faelleshus for beboerne pa Krimsvej 11,19, 21 og 23.

De trafikale forhold pa bade Krimsvej og pa Tvaervej 1 og 2 er katastrofale. Kommunen bgr tage et
medansvar for, at forholdene bliver sikre for iseer gaende og cyklende, idet det er kommunens ansvar,
at den farste lokalplan inkl. tilleeg var fuld af fejl og ikke er blevet fulgt. Bl.a. lukningen af Krimsvej
mod @resundsvej, som var en forudsaetning for, at Krimsvej kunne undvaeere fortove.

Kommunen kan tage medansvar ved fx:

- at stgtte grundejerforeningen gkonomisk ved renoveringen af vejene og etablering af de ngdvendige
fortove

- at lade det fremga af den nye lokalplan, at mindst 3 af tveaervejene skal veere med gennemkgrende
trafik, sa ikke kun 2 af tveervejene skal baere al trafikken

- at lade det fremga af lokalplanen, at alle vejene skal have et minimum af bump, chikaner og lign. for
at hindre bilers hgje fart

- at lade det fremga af lokalplanen, at hvor gennemkgrende tvaerveje krydser gangarealer, skal der
etableres fodgaengerfelter

- at forlange, at de midlertidige, ulovlige bump fjernes


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-anita-hammer

Svar til: 2021-0220441 af: Mikael Barfod
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Medlem af Ejerforeningen "Strandgarden", Amager Strandvej 112
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Vedlagte PDF fil omfatter syv konkrete forslag til forbedring af Lokalplan
Krimshgij Il, inkl. referencer og bilag. Forslagene bedes venligst laeses i deres
helhed.

Mvh - Mikael Barfod

MATERIALE:
hoeringsindlaeg vedr forslag til lokalplan krimsvej - final 2.pdf
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Horingsindlaeg vedr forslag til Lokalplan Krimsvej Il
ved Mikael Barfod, Amager @Dst, 2300 Kebenhavn S
1. Ulovlig dispensation til byggeriet Amager Strandvej 122

Pa vegne af beboere i Ejerforeningen Strandgarden ankede jeg sagen om Amager
Strandvej 122 til Planklagenaevnet i Viborg, som afgjorde sagen 6/2/2019 og endeligt
stadfeestede afgarelsen 4/10/2019 efter at have afvist Kebenhavns kommunes
anmodning om genoptagelse af sagen

REFERENCE - Selve afgerelsen fra Planklagenaevnet fra 6/2/2019, side 1:
“Planklagenaevnet ophaever Kebenhavn Kommunes afggrelse i forhold til 1) pudsning af
facaden, 2) materialer pd taget i forbindelse med etablering af tagterrasse, taghuse og
elevatortdrne, og 3) placering og materialevalg i forhold til vinduer”

REFERENCE - Planklagenaevnets bemaerkninger til ny behandling af sagen
fra 6/2/2019, side 23: "Planklagenaevnet gar opmaerksom pd, at kommunens nye
behandling af sagen skal ske i overensstemmelse med fglgende: 1) Kommunen skal vurdere
om de ulovlige forhold skal lovligggres retligt ved udarbejdelse af en ny lokalplan eller
eventuelt ved aendring af/tilleeg til lokalplanen, eller om forholdene skal lovliggares fysisk. 2)
I forhold til vinduer og dgre kan kommunen eventuelt veelge at vurdere, om der kan ske retlig
lovligg@relse inden for rammerne af den gzeldende lokalplan. Der henvises til afsnit 3.4.4.
Planklagenaevnet understreger dog, at naevnet ikke med denne afggrelse har taget stilling til,
om det vil vaere muligt at dispensere til vinduer og d@re inden for rammerne af den geeldende
lokalplan.”

REFERENCE - Forslag til Lokalplan Krimsvej Il fra 28/11/2022, side 4: “Den 6.
februar 2019 ophaevede Planklagenaevnet delvist kommunens lovliggarende dispensation til
aendring af bygningen pG Amager Strandvej 122, der var forudsat bevaret i lokalplan
Krimsvej og tillaeg 2. Det er politisk besluttet, at den nye lokalplan skal muligg@re en
ombygning af bygningen pd Amager Strandvej 122.”

Uanset ordlyden i Lokalplan Krimsvej Il om at “det er politisk besluttet, at den nye lokalplan
skal muligggre en ombygning af bygningen pd Amager Strandvej 122”, blev det af Teknik og
Miljg Forvaltningen under haringen 18/1/2023 (Filips kirken, Amager) oplyst at der
sigtes efter at "lovliggere” karnapper og tagkonstruktion pa Amager Strandvej 122,
altsa "lovliggarelse” med tilbagevirkende kraft. Selvom denne mulighed stilles i
udsigt af Planklagenaevnet er lovgivning med tilbagevirkende kraft (dvs. at lovliggare
noget, der tidligere var ulovligt) naturligvis en lgsning, der normalt ikke bar benyttes,
da den underminerer retstilstanden og forudsigeligheden af Kommunens
beslutninger.

| det specifikke tilfaelde gar jeg ud fra, at kommunens ikke overvejer at "ombygge”
Amager Strandvej 122, som i modseetning til udgangssituation nu er fuldt beboet.
Dog vil jeg mene, at hvis en lovliggarelse finder sted, skal den veere betingelse af
kompensation for de beboere i eiendommen Amager Strandvej 112, der har mistet
udsigt og/eller lider under indsigtsproblemer som fglge af Kommunens ulovlige
dispensationer, som jo blev kraftigt patalt af Planklagenaevnte.
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2. Bevaringsveaerdighed af Amager Strandvej 122

REFERENCE - Forslag til Lokalplan Krimsvej Il fra 28/11/2022, side 4: "Tilleeg 2 til
lokalplan 425 Krimsvej udpeger bygningerne pd Amager Strandvej 108 og Amager Strandvej 122
som bygninger, der forudsaettes bevaret. Det er nu vurderet, at bygningerne ikke lever op til
kriterierne for at blive udpeget som bevaringsveerdige, hvorfor bygningerne i denne lokalplan
ikke udpeges som vaerende bevaringsveerdige. | forbindelse med udarbejdelsen af
lokalplansforslag Krimsvej Il har den nye udpegning af bevaringsvaerdige bygninger i omradet
veeret i hgring hos Ksbenhavns Museum. Museet har i den forbindelse udtalt, at de er enige i
lokalplanens udpegning af bevaringsveerdige bygninger i omrddet. Lokalplanen udpeger i alt 5
bygninger, der er bevaringsveerdige.”

Den tidligere lokalplan udpegede den daveerende laederfabrik pa Amager Strandvej
122 som bevaringsveerdig og fremhaevede blandt andet arkitekturen med de rgde
murstensmure i denne forbindelse. Den oprindelige bygning blev ved opfarelse af
den nuveerende boligblok pakket ind i en helt anden arkitektur, hvor bl.a. de rade
murstensmure ikke laengere er synlige. Pa denne baggrund er det ikke sveert at falge
TMF nar man under hgringsmgdet argumenterede for, at den nuveerende boligblok
ikke laengere er bevaringsveaerdig. Det er jo en selvfalge, nar de bevaringsveerdige
aspekter af bygningen blev fijernet under konstruktionen af boligblokken.

Logisk set kan Lokalplan Krimsvej Il kun argumentere, at bygningen ikke laengere er
bevaringsveerdig ved praecist at forklare, hvorfor den oprindelige lsederfabrik og dens
bevaringsvaerdige mure og arkitektur ikke lzengere bgr anses som bevaringsveerdig.
Det er efter min mening vigtigt, at kommunen anerkender denne fejl for at forbedre
retstilstanden i kommunen, der som naevnt under punkt ikke burde daekke sine fejl
ved hjeelp af muligheden for lovgivning med tilbagevirkende kraft (officielt kaldt
"lovligggrelse”).

3. Tomme grund direkte syd of Amager Strandvej 112

Beboerne pa sydsiden af ejendommen Amager Strandvej 112 har siden
ejendommen blev taget i brug i juni 2017 levet med betydelige stoj-, stav og visuelle
gener fra den ubebyggede plads syd for ejendommen. Fgrst var der tale om
nedrivning og byggerod i 2017-19. Som om dette ikke var nok, har ejerne i lgbet af
2020 tilsyneladende efterladt dette omrade til, hvad der bedst kan betegnes som en
losseplads med muddersger eller fygende stov, afhaengigt af vejret. Der har i
perioder veeret ulovligt parkerede biler og murene omkring grunden er beskaemmet
af graffiti. Ifglge forslag til lokalplan Krimsvej Il skal der opfares erhvervsejendomme
og et 12 etagers tarn med en ukendt kombination af boliger og erhverv. Ikke alene er
beboerne pa trods af diverse henvendelser til kommunen ikke blevet informeret om
udsigterne til byggeri syd for Strandgarden, men har i 6 ar veeret plaget om af
ovennavnte gener fra den tomme grund, der nu pavirker herlighedsveerdien af vores
boliger og dermed salgsveerdien.
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Billedet af den tomme grund er taget 16/01/2023 fra sydsiden af Amager Strandvej 112.

| 2022 har beboerne i Amager Strandvej 112 bedt ejeren, EIf Development (nu Alfa
Development) om at fjerne affald pa grunden, fierne ulovligt parkerede biler og at
midlertidigt at begranne omrédet indtil byggeriet starter. Biler er nu fijernet men affald
hober sig fortsat op og intet er gjort for midlertidigt at gare pladsen gren ved at fx at
sa grees el. lign, der bl.a. kan begraense henholdsvis muddersger og stovstorme.

I min henvendelse, pa vegne af beboerne pa Amager Strandvej 112, den 10.
november 2022 til Marc J. Jargensen, enhedschef Byplan Jst, TMF i Kgbenhavns
Kommune, foreslog jeg kommunen at anmode Alfa Development om ikke at
efterlade den tomme grund i den nuvaerende stand. Billeddokumentation fra min
egen altan var vedlagt. Jeg fik som svar den 16. november 2022 (sagsnr. 975803),
at man kun kunne vurdere det lovlige aspekt efter at have vurderet om jeg var “part i
sagen”. Hertil ma jeg tilfoje det abenlyse, at det er sveert at blive mere part i sagen
end i 6 ar, hver dag at skulle se udover den efterladte grund og leve med alle de
gener den giver.

Vi foreslar saledes nu, at kommunen benytter Lokalplan Krimsvej Il til at palaegge
ejeren af tomme grunde ikke at efterlade dem i en situation der er til direkte gene for
beboerne i omradet. Det er efter vores mening det mindste kommunen kan gare for
at bevare livskvaliteten for beboerne i lokalplanomradet indtil de sidste bygninger er
opfart.
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4. Byggehojden pa nyt 12-etagers hgjhus

Man forventer, at det planlagte 12-etagers sydtarn i lokalplanen vil veere lavere end
den eksisterende 15 etagers bygning ved siden af (sydvest for sydtarnet). Med andre
ord, det bar bekraeftes, at der bliver ikke tale om ekstra etagehgjde eller uplanlagte
tagkonstruktioner, hvad enten der bliver tale om erhverv eller boliger i det nye tarn.

5. Vejtreeerne

REFERENCE - Lokalplan Krimsvej Il — Bevaringsaveerdige treeer, s. 39:
“Bevaringsveerdige traeer De pd tegning 7d viste bevaringsvaerdige traeer ma udover saedvanlig
pleje ikke beskzeres eller faeldes. Teknik- og Miljgudvalget kan dispensere til beskzering eller
feeldning af et tree efter en vurdering af treeets alder, stgrrelse, karakter, placering og
sundhedstilstand. Der kan blive stillet krav om genplantning, men det gaelder ikke, hvis traeet er
kritisk sygt, dadt eller veeltet i en storm (naturligt forfald).”

Tegning 7d - Beplantning
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Ormridie; huor der sial plantes min.antal trsar a == s Lokslplanomradets afgrensning

X* | Omrade, hvor der skal plantes min. antal traser jaevnt fordelt — + — Greense mellem delomrader
3 Bevaringsvardist trae A-G  Delomride

Bevaringsvaerdia baplantning

Matrikal

Eksisterende bygning

B eyeeetett

&0

Det er noteres at taeerne pa Amager Strandvej skal erstattes, da mange er gaet ud.
Det fremgik af lokalplanshgringen den 18. januar 2023, at det er
Grundejerforeningen Amager Strandpark selv skal sta for udveelgelsen af
(ensartede) traeer til den pakraevede genbeplantning og i fremtiden tage ansvaret for
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at passe pa disse treeer, der bliver betragtet som bevaringsvaerdige. Dette bar
preeciseres i selve lokalplanen.

6. Krimsvej

Da kommunen beerer et stort ansvar for, at den oprindelige lokalplans intentioner,
om at Krimsvej skulle lukkes, ikke kan fares ud i livet, bar kommunen medvirke
gkonomisk til at trafikforholdene forbedres, da vejen fremover vil skulle baere en
betydelig trafik.

Det kan bl.a. ske ved:

- at kommunen - ud over Grundejerforeningen Amager Strandpark — betaler en
andel af udgifterne til vejomlaegningen

- at der opseettes lysregulering ved Jresundsvej, hvilket bade vil sikre en
forsvarlig udkarsel for biler, sikre cyklister fra supercykelstien og fodgaengere
til og fra metrostationen.

- At kommunen overtager Krimsvej som offentlig vej og sgrger for
vedligeholdelse og snerydning.

7. Stoj fra Trafik (Oresundsvej)

REFERENCE - Lokalplan Krimsvej || —Stgj fra trafik, s 44 ”Bebyggelse og ubebyggede
arealer, herunder primaere opholdsarealer, skal anvendes, placeres og indrettes sdledes, at beboere
og brugere beskyttes mod stgj, vibrationer og anden forurening fra vejtrafik.”

| gjeblikket er det velbekendt, at boligblokkene pa Jresundsvej er staerkt pavirket af
trafikstaj pa eller over de lovlige greenser. Det blev pa hgringsmadet 18. januar 2023
naevnt, at det som stormflodbeskyttelse overvejes at haeve Jresundsvej. Det ville
veaere en kaeerkommen mulighed for samtidigt systematisk at anvende lyddeempende
asfalt udfor alle boligblokke pa vejen omfattet af lokalplanen. Dette bgr neevnes i
Lokalplanen.

Mikael Barfod
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Horingsindlaeg vedr forslag til Lokalplan Krimsvej Il
ved Mikael Barfod, Amager @Dst, 2300 Kebenhavn S
1. Ulovlig dispensation til byggeriet Amager Strandvej 122

Pa vegne af beboere i Ejerforeningen Strandgarden ankede jeg sagen om Amager
Strandvej 122 til Planklagenaevnet i Viborg, som afgjorde sagen 6/2/2019 og endeligt
stadfeestede afgarelsen 4/10/2019 efter at have afvist Kebenhavns kommunes
anmodning om genoptagelse af sagen

REFERENCE - Selve afgerelsen fra Planklagenaevnet fra 6/2/2019, side 1:
“Planklagenaevnet ophaever Kebenhavn Kommunes afggrelse i forhold til 1) pudsning af
facaden, 2) materialer pd taget i forbindelse med etablering af tagterrasse, taghuse og
elevatortdrne, og 3) placering og materialevalg i forhold til vinduer”

REFERENCE - Planklagenaevnets bemaerkninger til ny behandling af sagen
fra 6/2/2019, side 23: "Planklagenaevnet gar opmaerksom pd, at kommunens nye
behandling af sagen skal ske i overensstemmelse med fglgende: 1) Kommunen skal vurdere
om de ulovlige forhold skal lovligggres retligt ved udarbejdelse af en ny lokalplan eller
eventuelt ved aendring af/tilleeg til lokalplanen, eller om forholdene skal lovliggares fysisk. 2)
I forhold til vinduer og dgre kan kommunen eventuelt veelge at vurdere, om der kan ske retlig
lovligg@relse inden for rammerne af den gzeldende lokalplan. Der henvises til afsnit 3.4.4.
Planklagenaevnet understreger dog, at naevnet ikke med denne afggrelse har taget stilling til,
om det vil vaere muligt at dispensere til vinduer og d@re inden for rammerne af den geeldende
lokalplan.”

REFERENCE - Forslag til Lokalplan Krimsvej Il fra 28/11/2022, side 4: “Den 6.
februar 2019 ophaevede Planklagenaevnet delvist kommunens lovliggarende dispensation til
aendring af bygningen pG Amager Strandvej 122, der var forudsat bevaret i lokalplan
Krimsvej og tillaeg 2. Det er politisk besluttet, at den nye lokalplan skal muligg@re en
ombygning af bygningen pd Amager Strandvej 122.”

Uanset ordlyden i Lokalplan Krimsvej Il om at “det er politisk besluttet, at den nye lokalplan
skal muligggre en ombygning af bygningen pd Amager Strandvej 122”, blev det af Teknik og
Miljg Forvaltningen under haringen 18/1/2023 (Filips kirken, Amager) oplyst at der
sigtes efter at "lovliggere” karnapper og tagkonstruktion pa Amager Strandvej 122,
altsa "lovliggarelse” med tilbagevirkende kraft. Selvom denne mulighed stilles i
udsigt af Planklagenaevnet er lovgivning med tilbagevirkende kraft (dvs. at lovliggare
noget, der tidligere var ulovligt) naturligvis en lgsning, der normalt ikke bar benyttes,
da den underminerer retstilstanden og forudsigeligheden af Kommunens
beslutninger.

| det specifikke tilfaelde gar jeg ud fra, at kommunens ikke overvejer at "ombygge”
Amager Strandvej 122, som i modseetning til udgangssituation nu er fuldt beboet.
Dog vil jeg mene, at hvis en lovliggarelse finder sted, skal den veere betingelse af
kompensation for de beboere i eiendommen Amager Strandvej 112, der har mistet
udsigt og/eller lider under indsigtsproblemer som fglge af Kommunens ulovlige
dispensationer, som jo blev kraftigt patalt af Planklagenaevnte.
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2. Bevaringsveaerdighed af Amager Strandvej 122

REFERENCE - Forslag til Lokalplan Krimsvej Il fra 28/11/2022, side 4: "Tilleeg 2 til
lokalplan 425 Krimsvej udpeger bygningerne pd Amager Strandvej 108 og Amager Strandvej 122
som bygninger, der forudsaettes bevaret. Det er nu vurderet, at bygningerne ikke lever op til
kriterierne for at blive udpeget som bevaringsveerdige, hvorfor bygningerne i denne lokalplan
ikke udpeges som vaerende bevaringsveerdige. | forbindelse med udarbejdelsen af
lokalplansforslag Krimsvej Il har den nye udpegning af bevaringsvaerdige bygninger i omradet
veeret i hgring hos Ksbenhavns Museum. Museet har i den forbindelse udtalt, at de er enige i
lokalplanens udpegning af bevaringsveerdige bygninger i omrddet. Lokalplanen udpeger i alt 5
bygninger, der er bevaringsveerdige.”

Den tidligere lokalplan udpegede den daveerende laederfabrik pa Amager Strandvej
122 som bevaringsveerdig og fremhaevede blandt andet arkitekturen med de rgde
murstensmure i denne forbindelse. Den oprindelige bygning blev ved opfarelse af
den nuveerende boligblok pakket ind i en helt anden arkitektur, hvor bl.a. de rade
murstensmure ikke laengere er synlige. Pa denne baggrund er det ikke sveert at falge
TMF nar man under hgringsmgdet argumenterede for, at den nuveerende boligblok
ikke laengere er bevaringsveaerdig. Det er jo en selvfalge, nar de bevaringsveerdige
aspekter af bygningen blev fijernet under konstruktionen af boligblokken.

Logisk set kan Lokalplan Krimsvej Il kun argumentere, at bygningen ikke laengere er
bevaringsveerdig ved praecist at forklare, hvorfor den oprindelige lsederfabrik og dens
bevaringsvaerdige mure og arkitektur ikke lzengere bgr anses som bevaringsveerdig.
Det er efter min mening vigtigt, at kommunen anerkender denne fejl for at forbedre
retstilstanden i kommunen, der som naevnt under punkt ikke burde daekke sine fejl
ved hjeelp af muligheden for lovgivning med tilbagevirkende kraft (officielt kaldt
"lovligggrelse”).

3. Tomme grund direkte syd of Amager Strandvej 112

Beboerne pa sydsiden af ejendommen Amager Strandvej 112 har siden
ejendommen blev taget i brug i juni 2017 levet med betydelige stoj-, stav og visuelle
gener fra den ubebyggede plads syd for ejendommen. Fgrst var der tale om
nedrivning og byggerod i 2017-19. Som om dette ikke var nok, har ejerne i lgbet af
2020 tilsyneladende efterladt dette omrade til, hvad der bedst kan betegnes som en
losseplads med muddersger eller fygende stov, afhaengigt af vejret. Der har i
perioder veeret ulovligt parkerede biler og murene omkring grunden er beskaemmet
af graffiti. Ifglge forslag til lokalplan Krimsvej Il skal der opfares erhvervsejendomme
og et 12 etagers tarn med en ukendt kombination af boliger og erhverv. Ikke alene er
beboerne pa trods af diverse henvendelser til kommunen ikke blevet informeret om
udsigterne til byggeri syd for Strandgarden, men har i 6 ar veeret plaget om af
ovennavnte gener fra den tomme grund, der nu pavirker herlighedsveerdien af vores
boliger og dermed salgsveerdien.
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Billedet af den tomme grund er taget 16/01/2023 fra sydsiden af Amager Strandvej 112.

| 2022 har beboerne i Amager Strandvej 112 bedt ejeren, EIf Development (nu Alfa
Development) om at fjerne affald pa grunden, fierne ulovligt parkerede biler og at
midlertidigt at begranne omrédet indtil byggeriet starter. Biler er nu fijernet men affald
hober sig fortsat op og intet er gjort for midlertidigt at gare pladsen gren ved at fx at
sa grees el. lign, der bl.a. kan begraense henholdsvis muddersger og stovstorme.

I min henvendelse, pa vegne af beboerne pa Amager Strandvej 112, den 10.
november 2022 til Marc J. Jargensen, enhedschef Byplan Jst, TMF i Kgbenhavns
Kommune, foreslog jeg kommunen at anmode Alfa Development om ikke at
efterlade den tomme grund i den nuvaerende stand. Billeddokumentation fra min
egen altan var vedlagt. Jeg fik som svar den 16. november 2022 (sagsnr. 975803),
at man kun kunne vurdere det lovlige aspekt efter at have vurderet om jeg var “part i
sagen”. Hertil ma jeg tilfoje det abenlyse, at det er sveert at blive mere part i sagen
end i 6 ar, hver dag at skulle se udover den efterladte grund og leve med alle de
gener den giver.

Vi foreslar saledes nu, at kommunen benytter Lokalplan Krimsvej Il til at palaegge
ejeren af tomme grunde ikke at efterlade dem i en situation der er til direkte gene for
beboerne i omradet. Det er efter vores mening det mindste kommunen kan gare for
at bevare livskvaliteten for beboerne i lokalplanomradet indtil de sidste bygninger er
opfart.
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4. Byggehojden pa nyt 12-etagers hgjhus

Man forventer, at det planlagte 12-etagers sydtarn i lokalplanen vil veere lavere end
den eksisterende 15 etagers bygning ved siden af (sydvest for sydtarnet). Med andre
ord, det bar bekraeftes, at der bliver ikke tale om ekstra etagehgjde eller uplanlagte
tagkonstruktioner, hvad enten der bliver tale om erhverv eller boliger i det nye tarn.

5. Vejtreeerne

REFERENCE - Lokalplan Krimsvej Il — Bevaringsaveerdige treeer, s. 39:
“Bevaringsveerdige traeer De pd tegning 7d viste bevaringsvaerdige traeer ma udover saedvanlig
pleje ikke beskzeres eller faeldes. Teknik- og Miljgudvalget kan dispensere til beskzering eller
feeldning af et tree efter en vurdering af treeets alder, stgrrelse, karakter, placering og
sundhedstilstand. Der kan blive stillet krav om genplantning, men det gaelder ikke, hvis traeet er
kritisk sygt, dadt eller veeltet i en storm (naturligt forfald).”

Tegning 7d - Beplantning
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Ormridie; huor der sial plantes min.antal trsar a == s Lokslplanomradets afgrensning

X* | Omrade, hvor der skal plantes min. antal traser jaevnt fordelt — + — Greense mellem delomrader
3 Bevaringsvardist trae A-G  Delomride

Bevaringsvaerdia baplantning
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B eyeeetett

&0

Det er noteres at taeerne pa Amager Strandvej skal erstattes, da mange er gaet ud.
Det fremgik af lokalplanshgringen den 18. januar 2023, at det er
Grundejerforeningen Amager Strandpark selv skal sta for udveelgelsen af
(ensartede) traeer til den pakraevede genbeplantning og i fremtiden tage ansvaret for
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at passe pa disse treeer, der bliver betragtet som bevaringsvaerdige. Dette bar
preeciseres i selve lokalplanen.

6. Krimsvej

Da kommunen beerer et stort ansvar for, at den oprindelige lokalplans intentioner,
om at Krimsvej skulle lukkes, ikke kan fares ud i livet, bar kommunen medvirke
gkonomisk til at trafikforholdene forbedres, da vejen fremover vil skulle baere en
betydelig trafik.

Det kan bl.a. ske ved:

- at kommunen - ud over Grundejerforeningen Amager Strandpark — betaler en
andel af udgifterne til vejomlaegningen

- at der opseettes lysregulering ved Jresundsvej, hvilket bade vil sikre en
forsvarlig udkarsel for biler, sikre cyklister fra supercykelstien og fodgaengere
til og fra metrostationen.

- At kommunen overtager Krimsvej som offentlig vej og sgrger for
vedligeholdelse og snerydning.

7. Stoj fra Trafik (Oresundsvej)

REFERENCE - Lokalplan Krimsvej || —Stgj fra trafik, s 44 ”Bebyggelse og ubebyggede
arealer, herunder primaere opholdsarealer, skal anvendes, placeres og indrettes sdledes, at beboere
og brugere beskyttes mod stgj, vibrationer og anden forurening fra vejtrafik.”

| gjeblikket er det velbekendt, at boligblokkene pa Jresundsvej er staerkt pavirket af
trafikstaj pa eller over de lovlige greenser. Det blev pa hgringsmadet 18. januar 2023
naevnt, at det som stormflodbeskyttelse overvejes at haeve Jresundsvej. Det ville
veaere en kaeerkommen mulighed for samtidigt systematisk at anvende lyddeempende
asfalt udfor alle boligblokke pa vejen omfattet af lokalplanen. Dette bgr neevnes i
Lokalplanen.

Mikael Barfod
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Svar til: 2021-0220441 af: Jens Svendsen

APPLICATION DATE
19. januar 2023

SVARNUMMER
10

INDSENDT AF
Jens Svendsen

BY
Kbh S

POSTNR.
2300

ADRESSE
@resund Parkvej 10, 3 tv

HARINGSSVAR
LOKALPLANS HQRING spild af politikernes og lokale borgeres tid?

Politikerne hgr deres bedste - men som regel i lokalplanssager - naesten altid mod de bergrte
borgeres gnsker. Ikke fordi politikkerne vil genere borgerne, men fordi “de repraensentere alle
borgerne” og ingen andre end lokale borgere (sikkert ikke ret mange) lseser lokalplanen.
Lokalplanudvalgenes erfaring, er at man kun kan flytte detaljer. Hvis man rettede sig efter
Hgringssvarene ville KBH se helt anderledes ud - pa godt og ondt. Politikkerne synes - som jeg ser det
- jo mere jo bedre. Jeg tror “mit omrade” ved Amager strandpark pa et tidspunkt baever den ny slum.
Efter min mening bygges der alt for teet og alt for grimt!

Jeg kan godt se, at det kommet til at se mindre demokratisk ud! FORSLAG giv loks Iplansudvalg
VETORET eller afskaf en dyr og besvaerlig hgring UDEN nogen reel magt.

Lokalplanshgring Beviseligt spil af tid - flytter ikke de reelle beslutninger. VH og god sgndag Jens
Svendsen


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-jens-svendsen

Svar til: 2021-0220441 af: Michael Bay Mgrkeberg

APPLICATION DATE
19. januar 2023

SVARNUMMER
9

INDSENDT AF
Michael Bay Mgrkeberg

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
@resundsvej, 150A 1.TH

HORINGSSVAR

Laeste pa Kebenhavn Liv, at der var en af mine "naboer", der havde udtalt at flere biler parkere
hablgst pa Krimsve;j.

Ja, det kan man ikke vaere uenig i - Men hvad skal beboere ggre hvis der ikke kan findes en "lovlig"
plads pa Krimsvej, @resundsvej eller ude pa Amager Strandve;j ... Skal man virkelig parkere helt ude i
lufthavnen for at komme af med bilen i naerheden af sin bopael?

Det er sa nemt at have travlt med bilejere, hvis man selv udelukkende er gdende eller cyklist. Og
selvfglgelig skal disse da kunne faerdes helt sikkert pa Krimsvej - lad det vaere sldet fast.

Men der skal ogsa vaere plads til beboers biler i rimelig naerhed af bopael - Vi skal bare "af" med
langtids pendlere, strandgaester og Hotelgaester. Fa nu godkendt og etableret den P-Zone!

Skeer ikke ned pa antallet af P-Pladser - Der ma kunne etableres samme antal P-Pladser samtidig med
at der laves ordentlige ga- og cykelstier med god belysning til de mange ikke-billister.

Alle beboere skal kunne veere her, faerdes her sikkert og stille deres karetgj sikkert.
Med Venlig Hilsen

Michael Bay Mgrkeberg - Beboer siden August 2014.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-michael-bay-morkeberg

Svar til: 2021-0220441 af: Randi Bitsch

APPLICATION DATE
17. januar 2023

SVARNUMMER
8

INDSENDT AF
Randi Bitsch

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Amager Strandvej 114 C 7.tv.

HORINGSSVAR
Ser frem til, at der bliver ordentlige ga og cykelforhold pa Krimsvej bade langs og tveergaende.

Pa den del af Krimsvej, som gar ud til Amager Strandvej - der er et meget langt bump ud for nr. 114.
Dette bump er i niveau med fortorvet - hvilket bevirker, at MANGE tunge lastbiler og alm. bil - holder
parkeret - laesser af oppe pa fortorvet. Og nu er fortorvet sunket ret kraftigt, og er meget konkavt,

hvilket ikke er godt for svagtseende , for de store vandpytter, der kommer og kaelderen nedenunder.

@nsker dette bump afkortet - bade i leengde og i bredde og at siderne ikke er i niveau med fortorvet!
Sa vi far en kantsten.

| gvrigt - kunne kommunen tjene mange penge, ved at tjekke alle disse lastvognes - parkering - ved
godt der er aflaesning, men det generer al mulig anden faerdsel.

Dertil er der et ulovligt opfart stal bump. Dette bedes 0gsa fijernet - ved denne lokalplan.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-randi-bitsch

Svar til: 2021-0220441 af: Matthew Phelps

APPLICATION DATE
6. januar 2023

SVARNUMMER
7

INDSENDT AF
Matthew Phelps

BY
Kgbenhavn SV

POSTNR.
2450

ADRESSE
Willy Brandts Vej 1 st tv

HORINGSSVAR

Undskyld mit dansk, det er ikke mit modersmal: Jeg statter ideen om, at Krimsvej skal genovervejes
for at forbedre trafikforholdene. Jeg synes det er absurd, at en gade lige ved siden af en metrostation
med masser af fodgaenger- og cykeltrafik (inklusive mange bgrn) i gjeblikket er helt designet omkring
biler. Genudformning af gaden for at tilgodese alle former for transport kan bidrage til at forbedre
sikkerheden og tilgeengeligheden for alle, selv om det kraever fjernelse af eksisterende plads til biler.

Derudover stgtter jeg tilladelse af hgjere bebyggelsesintensitet teet pad en metrostation. Dog synes jeg
det er absurd, at op til 2/3 af de nye parkeringspladser kan vaere pa terraen, nar omradet i gjeblikket
er oversvgmmet med parkering til biler og lige ved siden af en metro. Jeg ville habe, at der ville blive
lavet justeringer, sa alle nye pladser skal vaere inden for bygningen.

Yderligere, da omradet ligger teet pa offentlig transport i hgj kvalitet, ville jeg have habet, at
parkeringskravene ville veere reduceret, som de har veeret pa andre steder, som f.eks. naer metron i
Ngrrebro.

Tak for jerer arbjede


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-matthew-phelps

Svar til: 2021-0220441 af: Anne

APPLICATION DATE
19. december 2022

SVARNUMMER
6

INDSENDT AF
Anne

BY
Kbh s

POSTNR.
2300

ADRESSE
Roselillevej 68A

HARINGSSVAR
Det er mega farligt som fodgaenger at ga pa Krimsvej fra @resundsvej til f.eks. hotellet og videre til
Italiensvej. Der er Ingen Fortove og alt for mange parkerede biler, som i gvrigt parkerer helt hablgst.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-anne

Svar til: 2021-0220441 af: Louise Elisabeth Coulthard

APPLICATION DATE
7. december 2022

SVARNUMMER
5

INDSENDT AF
Louise Elisabeth Coulthard

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
engvej 13 e st.th

HORINGSSVAR

Jeg synes bestemt heller ikke det er en god ide med flere hgjhuse hverken pa krimsvej eller
amagerstrandvej.

Jeg har snart ikke noget sol i min have fordi det skygger. Det ser desuden ogsa forfaerdeligt ud og
gdelaegger stemningen og miljget ved amagerstrand.

Vh Louise Coulthard


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-louise-elisabeth-coulthard

Svar til: 2021-0220441 af: Nicolas

APPLICATION DATE
6. december 2022

SVARNUMMER
4

INDSENDT AF
Nicolas

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Amager Strandvej 156G

HORINGSSVAR
Hi,

My level of Danish is a little too limited to understand the Lokalplan in details, so forgive me if I'm
missing some important points. This is only a comment on Krimsvej, the street itself, not the full block
and its buildings. The only precise mention | saw of the street was a sentence about
“trafiksikkerheden pa vejen kan blive forbedret”, which is good but | haven’t seen more details about
it. The state of the street is a big issue of the area. So | thought I'll just quickly paste some of what |
had written to the city once through digital post, just to be sure the problems are addressed.

“I would like to elect Krimsvej as the most messy street in Copenhagen :)

The same surface is used for: cars driving, cars parking, bicycles, pedestrians, all of it both ways.
There are no sidewalks, no bicycle lanes, no line markings. The state of the street is also terrible:
bumpy and uneven, full of puddles (or as | like to call them: our local lakes), so that the surface that
can be driven/cycled/walked upon is greatly reduced.

It's dangerous. Pedestrian have to avoid the bicycles that have to avoid the cars that are parking,
unparking, driving one way, driving the other way. Parents with baby strollers also have to go through
this. It's a permanent zig-zag game. At night, it's even worse.

And the few arrangements there are at the @resund end of the street make no real sense and give
people awkward diagonal entry-points to the street that makes it even more unexpected and
dangerous.

So there is a need to rethink that street from scratch. Especially because:

- There are a lot of new residential buildings in this block between Krimsvej and Amager Strandvej, all
built in the last few years, meaning the street have a tons of new residents and is used a lot more
than ever.

- The street is in the perfect continuity of the new and very well done bicycle and walking lanes
between Klgvermarken and @resundsvej (Ved Amagerbanen). People taking this lovely lane and


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-nicolas

crossing @resundsvej, to continue towards Amager Strand metro and beyond, suddenly come across a
barren, terribly designed (or rather, not designed at all), and dangerous street, without cycling or
walking lanes.

There is space to have a little two-ways bicycle lane and one sidewalk there, while keeping enough
asphalt for cars driving and parking. I'm sure it could even fit some greenery there, just a few small
trees or bushes to make the space more hyggeligt.”

That'’s it. I'm also attaching a very old little sketch | made once of how the space was used and how it
could be made better. Note that it’s probably not entirely up to date with the reality today, and the
suggestion was a very quick job, nothing professional. Just to give a general idea :)

MATERIALE:
krimsvej 1.pdf



krimsvej_1.pdf
Improving Krimsvej
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Svar til: 2021-0220441 af: Kristine Hoeg

APPLICATION DATE
6. december 2022

SVARNUMMER
3

INDSENDT AF
Kristine Hgeg

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Amager Strandvej 114C, 7. mf

HORINGSSVAR

Det virker vanvittigt at give tilladelse til at bygge op i 5 etagers hgjde pa Amager Strandvej 124 (bade
Filipskolen og nabobygningen), i betragtning af, hvor teet bygningerne ud mod Amager Strandvej
ligger. De vil effektivt fungere som en mur for de boliger, der ligger bagved og vil desuden fremsta
meget massivt ud mod strandomradet med kun smalle stier ned mellem bygningerne. Nogen er
simpelthen ngdt til at ga en tur i omradet og se, hvor fa meter der er mellem eksisterende boliger og
de bygninger, | vil give lov til at bygge op i 5 etager. Hvor fedt ville | synes, det var at fa en skole fire
meter udenfor jeres soveveerelsesvindue? For det er det, | laegger op til her! Desuden er det veerd at
overveje, at bygninger i 5 etager i forreste reekke smadrer udsigten for rigtig mange af de mennesker,
der bor bagved - i boliger kgbt i dyre domme med tillid til eksisterende lokalplaner. Til gengaeld har
kommunen svigtet pa sa mange lgfter om et 'grgnt band', der skulle sno sig mellem alle bygningerne.
Alt grgnt bliver langsomt fjernet og erstattet af fliser - meget lidt klima- og nedbgrsvenligt! Der
mangler til gengaeld legeomrader til barnene (som er for sma til at sende over pa stranden pa egen
hand) - lige nu leger de pa den tomme byggeplads, og det er hverken sikkert, forsvarligt eller szerligt
fantasifremmende - men det er der, de kan vaere, uden at skulle over den vildt trafikerede strandve;j. |
det hele taget ville det klaede kommunen at ga en tur i omradet og mgdes med de ejerforeninger, der
efterhanden har tegnet omradet i 6-8 ar. Det er vores hjem - ikke bare en pengemaskine.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-kristine-hoeg

Svar til: 2021-0220441 af: Jonas Andersen

APPLICATION DATE
6. december 2022

SVARNUMMER
2

INDSENDT AF
Jonas Andersen

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
@resundsvej 150A

HORINGSSVAR

Krimsvej-tvaervejen der danner forbindelse mellem Krimsvej og Amager Strandvej (ved Rema) og &dbnede i 2020, giver
anledning til, omend begraenset, gennemkgrende biltrafik. Biler der benytter denne forbindelse kgrer dog ind imellem
ret staerkt (op mod 40-50 km/t subjektivt vurderet). Problemet er at dette omrade op til foraret 2020 var lukket for
gennemkgrende biltrafik og omradet generelt betragtet som en sammenhangende plads mellem legeplads og de
omrader mellem boligblokkene der bruges rekreativt. Bl.a. er der mange bgrn der leger her. Desuden er skelnen
mellem vej og plads ikke seerlig god, sa det er nemt at overse at der rent faktisk er en vej, og dermed orienterer man
sig ikke inden vejen krydses.

Det bar overvejes om der kan laves nogle tiltag som gar folk (og isaer barn) i omradet opmaarksom pa at der rent
faktisk er en vej, samt evt. trafikdeempende foranstaltninger for bilerne. Ellers risikeres alvorlige konflikter mellem de
krydsende blgde trafikanter/rekreative brugere af omradet og bilerne.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-jonas-andersen

Svar til: 2021-0220441 af: Klaus Diness

APPLICATION DATE
6. december 2022

SVARNUMMER
1

INDSENDT AF
Klaus Diness

BY
Kgbenhavn S

POSTNR.
2300

ADRESSE
Krimsvej 23 7 Tv

HORINGSSVAR

Jeg anser det som gdelaeggende for naermiljg og lysindfald hvis der etableres et hgjhus pa planlagte
sted pa Krimsvej. Omradet vil blive presset yderligere sammen i en uacceptabel grad. De nuvarende
beboere burde vaegtes hgjere end yderligere profit. Dette hgjhus vil vaere direkte gdelseggende for
adskillige beboere i omradet med store vaerditab for deres boliger til falge.


https://blivhoert.kk.dk/svar/svar-til-2021-0220441-af-klaus-diness
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