Bilag 2 Henvendelser modtaget i heringsperioden

Nr. Navn Adresse Postby Henvendelsesdato
1 Kirsten og Hans Islands Brygge 77E, 7. Tv. | 2300 Kebenhavn $ 03.03.2015
Henrik Holdorf
2 Lars Bloch Islands Brygge 85E 2300 Kebenhavn S 18.03.2015
3 Leaegehuset Slotsbryggen 18 4800 Nykebing F 18.03.2015
Slotsbryggen
Att.: Henrik Falk
Rasmussen
4 Philip Bloch Islands Brygge 85E 2300 Kebenhavn S 18.03.2015
Gundesen
5 Mie Bloch Islands Brygge 85E 2300 Kebenhavn § 18.03.2015
Gundesen
6 Céth Gundesen Islands Brygge 85E 2300 Kebenhavn S 18.03.2015
7 Doris Melholm Wildersgade 46 1408 Kabenhavn K 22.03.2015
Serensen og
Henning Holm
Serensen
8 Nina Holm Islands Brygge 77E, th, 2300 Kebenhavn S 22,03.2015
Serensen og Allan
D. Bruun Jergesen
9 Anne Vibeke og 22.03.2015
Helge Andersen og
Anette og Lars
Jargensen
10 Adam og Anne- Islands Brygge 85G 2300 Kebenhayn S 22,03.2015
Sofie Rasmussen
11 Ejerforeningen Islands Brygge 34C, 3. mf. | 2300 Kobenhavn S 23.03.2015
Kajplads 24
Att.: Ark. Erik
Abitz
12 Seren Horsbel 23.03.2015
Jensen
13 Agnes Egsgaard Islands Brygge 85D 2300 Kebenhavn S 23.03.2015
14 | Lars Jakob Nielsen Nygardsvej 55 2750 Ballerup 23.03.2015
15 Ejerne af Islands Brygge 36V, st. 2 | 2300 Kebenhavn S 24.03,2015
lejlighederne pa
Kajkanten, Islands
Brygge 36A-C
Att.: Birthe
Nordenlund
16 Bjarne Hajstrup Mikkels Banke 19 4736 24.03.2015
Karrebazksminde
17 Amager Vest Sundholmsve;j 8 2300 Kebenhavn S 18.03.2015
Lokaludvalg
Att.: Lars Rimfalk
Jensen
18 Mathew Rushton | Tslands Brygge 36A, 6, sal, | 2300 Kebenhavn S 22,03.2015
3. der
19 | Rikke Elgaard m.fl. | Islands Brygge 77D, 1, tv. | 2300 Kebenhavn S 24.03.2015







Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 4. marts 2015 12:37

Til: Vibeke Cedervall

Emne: VS: Kommentarer til "Naboorientering vedrgrende Islands Brygge 38"

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekreteer
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Veer. 5003
Postboks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Hans Henrik Holdorf [mailto

Sendt: 3. marts 2015 21:46

Til: TMFKP BU

Emne: Kommentarer til "Naboorientering vedrgrende Islands Brygge 38"

Til Byens Udvikling
Undertegnede har felgende kommentarer til "Naboorientering vedrgrende Islands Brygge 38"

Vi er meget utilfredse med og direkte imod, at h@jden mod havnen forhgjes med 6,5 m pa bygning
A, da skyggevirkningen i bilagsmaterialet alene er beskrevet d. 21/3 og d. 21/6, og derfor ikke
tager hgjde for at solen star lavt i manederne oktober-februar imellem de to jasvndggn i september
og marts.

De foreslaede konstruktive bygningsforhold som beskrevet i jeres brev, er meget mindre
komplekse end hvis man skulle leve op til lokalplanens vingeform. Derfor vil bygherren Pension
Danmark spare en stor portion byggeomkostninger, som de med fordel for alle naboer vil kunne
bruge til at reducere hgjden mod havnen.

Hwejden mod havnen skal derfor ikke forh@jes over de iht. lokalplanen foreskrevne 37 m.
Bygningskomplekset vil stadig vasre markant og opfylde lokalplanens formal pa dette punkt.

Med venlig hilsen

Kirsten &

Hans Henrik Holdorf
Islands Brygge 77E, 7 TV
2300 Kgbenhavn S



Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 19. marts 2015 12:28

Til: Vibeke Cedervall

Emne: \/S: Naboorietering vedrgrende Islands Brygge 38
Vedhaftede filer: Naboorientering_Lars.pdf, ATT00001.htm

Til videre foranstaltning.

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekretesr
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Vaer. 5024
Postboks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Lars Bloch

Sendt: 18, marts 2015 21:36

Til: TMFKP BU

Emne: Naboorietering vedrgrende Islands Brygge 38

Hermed fremsendes mine kommentar/indsigelse.



Lars Bloch
Islands Brygge 85E

2300 Kebenhavn S
u

Kebenhavns Kommune

Teknik- og Miljgforvaltningen — Byens Udvikling

Njalsgade 13

2300 Kebenhavn S

Dato: 18. marts 2015

Naboorientering vedrarende Islands Brygge 38

Under henvisning til den udsendte naboorientering skal jeg hermed fremkomme med folgende
indsigelse til de dispensationer fra lokalplan 410-1 der snskes.

Generelt skal jeg stille spergsmalstegn ved, om det er i overensstemmelse med Planlovens
intentioner og mél, at der til en lokalplan gives mange dispensationer uden at dette udleser
krav om, at der skal udarbejdes et nyt plangrundlag. Ved behandling af tilleg nr. 1 til
lokalplan 410, gik en af indsigelserne pd, at Kebenhavns Kommune anvender den sdkaldte
salami-metode, ved ferst at give en lang rekke dispensationer til lokalplan og s& udsende et
tilleg og derefter give endnu flere dispensationer. Ved at anvende denne metode, giver
Kgbenhavns Kommune ikke borgerne mulighed for at gennemskue, hvad der sker i deres
bydel, og dermed kan borgerne ikke forholde sig til helhederne. Det mé ligeledes anerkendes,
at der er givet s4 mange dispensationer m.v. til den gaeldende lokalplan, at lokalplanens
faktiske indhold ikke er i overensstemmelse med den virkelighed som de konkrete byggeri
medferer. Der skal i den forbindelse henvises til, at det af Beteenkning om lov om
kommuneplanlaegning fremgdr, at det falger af dispensationskompetencen af mere end
uvasentlige dispensationer, kun undtagelsesvis ber meddeles, i det der i stedet normalt be;r
tilvejebringes en lokalplan under den offentliggerelsesprocedure, som loven fastlegger.'

Der gnskes konkret en andret hagjde af den plint, som bebyggelsen opferes pé, fra 0,8 m til
1,1 m. En sadan @gning af hejde, medferer at den visuelle kontakt, der er teenkt mellem gaden
(Islands Brygge) og havne labet bliver begranset. Det er tydeligt andre steder pé Islands
Brygge, hvor der er opfert en hgj plint, at dette medferer en barrikade mellem bebyggelsen og
den omgivende milje. Ved en ggning af plinten indbygges der en afstand til de géende og der
sikres ikke, at bygningen giver noget tilbage til byen. Bygningen vil sdledes alene byde pa en
lukkede betonvag, som ikke skaber interaktion mellem gaden og havnelgbet, og dermed
lever bebyggelsen ikke op til formélet og intentionerne med lokalplan 410, om bl.a. at skabe
“tilgengelighed til havnen for alle”, “at beboere og brugere tilbydes attraktive, alternative
mulighed for medesteder, ophold og aktiviteter” og at skabe attraktive forbindelser for
forgaengere og cyklister.

At begrundelsen herfor skulle veere at der primeert enskes teknik i kaelder, vil kunne lgses ved
at nedgrave kalderen yderligere 0,3 meter, séledes at lofthgjden i keelderen bliver den
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sammen. Der er siledes alene tale om en begrundelse, der har afszt i gkonomiske motiver og
ikke funktionelle, arkitektoniske eller bymaessige ensker, tvartimod.

Det méa have stéet klart for Pension Danmark ved deres kab af arealet, at der ikke vil kunne
etableres en plint med en hejde pd mere end 0,8 meter, og det skal i den forbindelse papeges
at det er muligt at etablere teknik i keelder med en P-kaelder i normal hgjde, det er blot et
spergsmal om en afvejning af de funktioner man ensker i kalderen.

Det skal endvidere papeges, at de bygninger der allerede er opfert langs med kajkanten ikke
har plint, men alene nedgravet p-keelder og keelder, bortset fra Gemini Residence. Gemini
Residence er i avrig klart et eksempel p hvilken konsekvens en plint har for samspillet
mellem gaden og kajkanten, og det visuelle udsyn for savel fodgengere som cyklister. Den
fejl skal ikke gentages.

Safremt der til dette byggeri gives en dispensation til en hgjere plint, vil der opsta en
berettigede forventning hos grundejerne til, at en sddan dispensation ogsa kan fés til de
resterende byggerier langs kajkanten. En sddan situation vil medferer, at de tanker der har
vaeret for byggeriet pa Islands Brygge Syd tilsidesattes, og konsekvensen vil vere vi ikke far
bydel der har samherigheden til havne lebet, og vi vil opleve at bebyggelsen langs kaj kanten
vil udgere en forhindring eller en Berlin mur for beboerne pa Islands Brygge.

Der ses tillige ej heller ikke at vaere nogen planlegningsmeaessig begrundelse for at give
dispensationen, hvorfor jeg skal anbefale at denne dispensation ikke gives.

Med venlig hilsen

Lars Bloch
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Vibeke Cedervall
Fra: TMFKP BU
Sendt: 19, marts 2015 12:29
Til: Vibeke Cedervall
Emne: VS: Vedr. Dispensation fra lokalplan nr. 410-1 "Artillerivej Syd" - bebyggelsen Islands

Brygge 38

Til videre foranstaltning.
Med venlig hilsen
Helle Hinsch

Sekretar
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Ver. 5024
Postboks 348
2300 Kg¢benhavn S

Direkte 3366 1293

Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk

EAN 5798009493149

————— Oprindelig meddelelse-----

Fra: Henrik Falk Rasmussen [mailto:l-
Sendt: 18. marts 2015 22:26

Til: TMFKP BU

Cc: Rasmussen Henrik Falk

Emne: Vedr. Dispensation fra lokalplan nr. 410-1 "Artillerivej Syd" - bebyggelsen Islands
Brygge 38

Der er s¢gt om dispensation til at overskride den maksimale byggehgjde pd 37 meter - for
bygning A ( nordlige bygning ) med 6,55 m

Som ejer af lejligheden pd Jens Otto Krags Gade 6 2 Th, vil en forggelse af byggehgjden
med 6,55 meter have betydelig negativ pavirkning dels synsmazssigt, dels skyggemessigt ved
benyttelse af den vestvendte altan.

Synsmessigt vil overgangen fra de eksisterende bygninger med 6 - 8 etager virke bombastisk
nzrmest " klodset" i et ellers fint afstemt omréade.

En "blgd" overgang, hvor bygning A opferes som i den nye plan - men 2 etager mindre-
sdledes at den stiger fra 6 etager op til 12 etager vil skabe mere harmoni med STAY

bygningen, samtidig med vi, der har investeret i tiltro til at lokalplanen overholdes,
bliver tilgodeset.

Derfor: FORSLAG: Projektet gennemfgres som foresldet med den ANDRING at Bygning A (
nordlige ) reduceres med 2 etager (dvs 6 etager mod ¢st og 12 etager mod vest).

Med venlig hilsen

HENRIK FALK RASMUSSEN

Legehuset Slotsbryggen



Slotsbryggen 18,
4800 Nykpbing F

T1f. 54 85 64 88
Fax. 54 85 23 30
Mobil. 40 34 78 81
Email: ~
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Phillip Bloch Gundesen

Islands Brygge 85E
2300 Kebenhavn S

Kebenhavns Kommune

Teknik- og Miljaforvaltningen — Byens Udvikling
Njalsgade 13

2300 Kebenhavn S

Dato: 18, marts 2015

Naboorientering vedrerende Islands Brygge 38

Under henvisning til den udsendte naboorientering skal jeg hermed fremkomme med falgende
indsigelse til de dispensationer fra lokalplan 410-1 der enskes.

Generelt skal jeg stille spargsmalstegn ved, om det er i overensstemmelse med Planlovens
intentioner og mal, at der til en lokalplan gives mange dispensationer uden at dette udleser
krav om, at der skal udarbejdes et nyt plangrundlag. Ved behandling af tilleeg nr. 1 til
lokalplan 410, gik en af indsigelserne pd, at Kebenhavns Kommune anvender den sikaldte
salami-metode, ved forst at give en lang reekke dispensationer til lokalplan og s& udsende et
tilleg og derefter give endnu flere dispensationer. Ved at anvende denne metode, giver
Kebenhavns Kommune ikke borgerne mulighed for at gennemskue, hvad der sker i deres
bydel, og dermed kan borgerne ikke forholde sig til helhederne. Det mé ligeledes anerkendes,
at der er givet s4 mange dispensationer m.v. til den geeldende lokalplan, at lokalplanens
faktiske indhold ikke er i overensstemmelse med den virkelighed som de konkrete byggeri
medfarer. Der skal i den forbindelse henvises til, at det af Beteenkning om lov om
kommuneplanlaegning fremgar, at det felger af dispensationskompetencen, af mere end
uveesentlige dispensationer, kun undtagelsesvis ber meddeles, i det der i stedet normalt ber
tilvejebringes en lokalplan under den offentliggarelsesprocedure, som loven fastlzegger.'

Der gnskes konkret en @ndret hgjde af den plint, som bebyggelsen opfares pé, fra 0,8 m til

1,1 m. Bn sidan egning af hegjde, medferer at den visuelle kontakt, der er teenkt mellem gaden
(Islands Brygge) og havne lgbet bliver begranset. Det er tydeligt andre steder pé Islands
Brygge, hvor der er opfert en hej plint, at dette medferer en barrikade mellem bebyggelsen og
den omgivende milje. Ved en ggning af plinten indbygges der en afstand til de gdende og der
sikres ikke, at bygningen giver noget tilbage til byen. Bygningen vil séledes alene byde pa en
lukkede betonvaeg, som ikke skaber interaktion mellem gaden og havnelebet, og dermed
lever bebyggelsen ikke op til formélet og intentionerne med lokalplan 410, om bl.a. at skabe
“tilgaengelighed til havnen for alle”, “at beboere og brugere tilbydes attraktive, alternative
mulighed for medesteder, ophold og aktiviteter” og at skabe attraktive forbindelser for

forgengere og cyklister.

At begrundelsen herfor skulle vare at der primeert enskes teknik i keelder, vil kunne lgses ved
at nedgrave kalderen yderligere 0,3 meter, saledes at lofthejden i keelderen bliver den
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sammen. Der er sdledes alene tale om en begrundelse, der har afszt i skonomiske motiver og
ikke funktionelle, arkitektoniske eller bymaessige ensker, tvartimod.

Det mé have stéet klart for Pension Danmark ved deres kob af arealet, at der ikke vil kunne
etableres en plint med en hajde pa mere end 0,8 meter, og det skal i den forbindelse papeges
at det er muligt at etablere teknik i kaelder med en P-kelder i normal hgjde, det er blot et
spergsmal om en afvejning af de funktioner man ensker i kaelderen.

Det skal endvidere pdpeges, at de bygninger der allerede er opfert langs med kajkanten ikke
har plint, men alene nedgravet p-keelder og kelder, bortset fra Gemini Residence. Gemini
Residence er i @vrig klart et eksempel pa hvilken konsekvens en plint har for samspillet
mellem gaden og kajkanten, og det visuelle udsyn for savel fodgengere som cyklister. Den
fejl skal ikke gentages.

Safremt der til dette byggeri gives en dispensation til en hgjere plint, vil der opsta en
berettigede forventning hos grundejerne til, at en sadan dispensation ogsd kan fés til de
resterende byggerier langs kajkanten. En sddan situation vil medferer, at de tanker der har
vaeret for byggeriet pa Islands Brygge Syd tilsidesettes, og konsekvensen vil vere vi ikke far
bydel der har samherigheden til havne labet, og vi vil opleve at bebyggelsen langs kaj kanten
vil udgere en forhindring eller en Berlin mur for beboerne pé Islands Brygge.

Der ses tillige ej heller ikke at vare nogen planlaegningsmessig begrundelse for at give
dispensationen, hvorfor jeg skal anbefale at denne dispensation ikke gives.

Med venlig hilsen
Phillip Bloch Gundesen

Side 2



Mie Bloch Gundesen
Islands Brygge 85E
2300 Kgbenhavn 8

Kebenhavns Kommune

Teknik- og Miljeforvaltningen — Byens Udvikling
Njalsgade 13

2300 Kebenhavn S

Dato: 18, marts 2015

Naboorientering vedrerende Islands Brygge 38

Under henvisning til den udsendte naboorientering skal jeg hermed fremkomme med falgende
indsigelse til de dispensationer fra lokalplan 410-1 der enskes.

Generelt skal jeg stille spergsmalstegn ved, om det er i overensstemmelse med Planlovens
intentioner og mal, at der til en lokalplan gives mange dispensationer uden at dette udleser
krav om, at der skal udarbejdes et nyt plangrundlag. Ved behandling af tillaeg nr. 1 til
lokalplan 410, gik en af indsigelserne pa, at Kebenhavns Kommune anvender den sékaldte
salami-metode, ved forst at give en lang rakke dispensationer til lokalplan og sa udsende et
tilleg og derefter give endnu flere dispensationer. Ved at anvende denne metode, giver
Kebenhavns Kommune ikke borgerne mulighed for at gennemskue, hvad der sker i deres
bydel, og dermed kan borgerne ikke forholde sig til helhederne. Det ma ligeledes anerkendes,
at der er givet sd mange dispensationer m.v. til den galdende lokalplan, at lokalplanens
faktiske indhold ikke er i overensstemmelse med den virkelighed som de konkrete byggeri
medferer. Der skal i den forbindelse henvises til, at det af Betenkning om lov om
kommuneplanlegning fremgar, at det folger af dispensationskompetencen, af mere end
uvasentlige dispensationer, kun undtagelsesvis ber meddeles, i det der i stedet normalt ber
tilvejebringes en lokalplan under den offentliggarelsesprocedure, som loven fastlzegger.'

Der gnskes konkret en &ndret hgjde af den plint, som bebyggelsen opferes pa, fra 0,8 m til

1,1 m. En sddan egning af hejde, medferer at den visuelle kontakt, der er teenkt mellem gaden
(Islands Brygge) og havne lobet bliver begranset. Det er tydeligt andre steder pa Islands
Brygge, hvor der er opfert en hej plint, at dette medferer en barrikade mellem bebyggelsen og
den omgivende milje. Ved en egning af plinten indbygges der en afstand til de gédende og der
sikres ikke, at bygningen giver noget tilbage til byen. Bygningen vil sdledes alene byde pé en
lukkede betonvaeg, som ikke skaber interaktion mellem gaden og havnelebet, og dermed
lever bebyggelsen ikke op til formalet og intentionerne med lokalplan 410, om bl.a. at skabe
tilgeengelighed til havnen for alle”, “at beboere og brugere tilbydes attraktive, alternative
mulighed for medesteder, ophold og aktiviteter” og at skabe attraktive forbindelser for

forgangere og cyklister.

At begrundelsen herfor skulle veere at der primzert enskes teknik i kaelder, vil kunne lases ved
at nedgrave kalderen yderligere 0,3 meter, siledes at lofthgjden i kelderen bliver den
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sammen. Der er séledes alene tale om en begrundelse, der har afszt i ekonomiske motiver og
ikke funktionelle, arkitektoniske eller bymaessige ensker, tvartimod.

Det ma have stéet klart for Pension Danmark ved deres keb af arealet, at der ikke vil kunne
etableres en plint med en hgjde pad mere end 0,8 meter, og det skal i den forbindelse papeges
at det er muligt at etablere teknik i kaelder med en P-kaelder i normal hgjde, det er blot et
spergsmal om en afvejning af de funktioner man ensker i kelderen.

Det skal endvidere papeges, at de bygninger der allerede er opfort langs med kajkanten ikke
har plint, men alene nedgravet p-kalder og kaelder, bortset fra Gemini Residence. Gemini
Residence er i @vrig klart et eksempel pa hvilken konsekvens en plint har for samspillet
mellem gaden og kajkanten, og det visuelle udsyn for savel fodgangere som cyklister. Den
fejl skal ikke gentages.

Safremt der til dette byggeri gives en dispensation til en hejere plint, vil der opsté en
berettigede forventning hos grundejerne til, at en sddan dispensation ogsé kan fés til de
resterende byggerier langs kajkanten. En sddan situation vil medfarer, at de tanker der har
veeret for byggeriet pa Islands Brygge Syd tilsidesattes, og konsekvensen vil vere vi ikke far
bydel der har samherigheden til havne lebet, og vi vil opleve at bebyggelsen langs kaj kanten
vil udgere en forhindring eller en Berlin mur for beboerne pé Islands Brygge.

Der ses tillige ej heller ikke at vare nogen planlegningsmaessig begrundelse for at give
dispensationen, hvorfor jeg skal anbefale at denne dispensation ikke gives.

Med venlig hilsen
Mie Bloch Gundesen

Side 2




Cath Gundesen
Islands Brygge 85E
2300 Kgbenhavn S
TI. 98296441

Kgbenhavns Kommune

Teknik- og Miljaforvaltningen — Byens Udvikling

Njalsgade 13

2300 Kebenhavn S

Dato: 18. marts 2015

Naboorientering vedrerende Islands Brygge 38

Under henvisning til den udsendte naboorientering skal jeg hermed fremkomme med felgende
indsigelse til de dispensationer fra lokalplan 410-1 der gnskes.

Generelt skal jeg stille spergsmdlstegn ved, om det er i overensstemmelse med Planlovens
intentioner og mél, at der til en lokalplan gives mange dispensationer uden at dette udleser
krav om, at der skal udarbejdes et nyt plangrundlag. Ved behandling af tillaeg nr. 1 til
lokalplan 410, gik en af indsigelserne pa, at Kebenhavns Kommune anvender den sakaldte
salami-metode, ved forst at give en lang rakke dispensationer til lokalplan og s& udsende et
tilleg og derefter give endnu flere dispensationer, Ved at anvende denne metode, giver
Kebenhavns Kommune ikke borgerne mulighed for at gennemskue, hvad der sker i deres
bydel, og dermed kan borgerne ikke forholde sig til helhederne. Det méa ligeledes anerkendes,
at der er givet sd mange dispensationer m.v. til den geldende lokalplan, at lokalplanens
faktiske indhold ikke er i overensstemmelse med den virkelighed som de konkrete byggeri
medfarer. Der skal i den forbindelse henvises til, at det af Beteenkning om lov om
kommuneplanlegning fremgér, at det folger af dispensationskompetencen, af mere end
uvasentlige dispensationer, kun undtagelsesvis ber meddeles, i det der i stedet normalt ber
tilvejebringes en lokalplan under den offentliggarelsesprocedure, som loven fastlagger.'

Der enskes konkret en endret hgjde af den plint, som bebyggelsen opfares pa, fra 0,8 m til
1,1 m. En sddan agning af hajde, medforer at den visuelle kontakt, der er taenkt mellem gaden
(Islands Brygge) og havne lgbet bliver begranset. Det er tydeligt andre steder pa Islands
Brygge, hvor der er opfert en haj plint, at dette medferer en barrikade mellem bebyggelsen og
den omgivende milje. Ved en ggning af plinten indbygges der en afstand til de gdende og der
sikres ikke, at bygningen giver noget tilbage til byen. Bygningen vil séledes alene byde pa en
lukkede betonveeg, som ikke skaber interaktion mellem gaden og havnelebet, og dermed
lever bebyggelsen ikke op til formalet og intentionerne med lokalplan 410, om bl.a. at skabe
“tilgeengelighed til havnen for alle”, “at beboere og brugere tilbydes attraktive, alternative
mulighed for medesteder, ophold og aktiviteter” og at skabe attraktive forbindelser for

forgeengere og cyklister.

At begrundelsen herfor skulle vere at der primert enskes teknik i keelder, vil kunne lgses ved
at nedgrave keelderen yderligere 0,3 meter, siledes at lofthgjden 1 keelderen bliver den

1 TT, 1974-75 side 646




sammen. Der er sdledes alene tale om en begrundelse, der har afszt i ekonomiske motiver og
ikke funktionelle, arkitektoniske eller bymeessige snsker, tvartimod.

Det méa have staet klart for Pension Danmark ved deres kob af arealet, at der ikke vil kunne
etableres en plint med en hgjde pa mere end 0,8 meter, og det skal i den forbindelse papeges
at det er muligt at etablere teknik i keelder med en P-keelder i normal hejde, det er blot et
sporgsmal om en afvejning af de funktioner man ensker i kaelderen.

Det skal endvidere papeges, at de bygninger der allerede er opfart langs med kajkanten ikke
har plint, men alene nedgravet p-kelder og kelder, bortset fra Gemini Residence. Gemini
Residence er i gvrig klart et eksempel pa hvilken konsekvens en plint har for samspillet
mellem gaden og kajkanten, og det visuelle udsyn for savel fodgangere som cyklister. Den
fejl skal ikke gentages.

Sdfremt der til dette byggeri gives en dispensation til en hgjere plint, vil der opstd en
berettigede forventning hos grundejerne til, at en sidan dispensation ogsa kan fés til de
resterende byggerier langs kajkanten. En sddan situation vil medferer, at de tanker der har
vaeret for byggeriet pa Islands Brygge Syd tilsideszttes, og konsekvensen vil vaere vi ikke fir
bydel der har samherigheden til havne lebet, og vi vil opleve at bebyggelsen langs kaj kanten
vil udgere en forhindring eller en Berlin mur for beboerne pé Islands Brygge.

Der ses tillige ¢j heller ikke at vaere nogen planlagningsmeessig begrundelse for at give
dispensationen, hvorfor jeg skal anbefale at denne dispensation ikke gives.

Med venlig hilsen
Céth Gundesen

Side 2




Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 23. marts 2015 10:06

Til: Vibeke Cedervall

Emne; VS Islands Brygge 38. Indsigelse mod dispensation af lokalplan

Til videre foranstaltning.

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekretaer
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Veer. 5024
Postboks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293

Fax 3366 7020

Email  helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Henning Holm Sorensen [malltc.

Sendt: 22. marts 2015 11:04

Til: TMFKP BU

Cc: Nina Holm Sgrensen; Karsten Holm Sgrensen

Emne: Islands Brygge 38. Indsigelse mod dispensation af lokalplan

Til rette vedkommende,
der henvises fil;

Dispensation fra lokalplan nr. 410-1 ”Artillerivej Syd” § 6, stk. 2, 3 og 4, § 7, stk. 2 og § 8, stk. 7, om
bebyggelsens placering, vandret og skra hejdegraenseplan, bebyggelsens udformning samt hgjde af plint.

Der gores hermed indsigelse mod den foreslédede dispensation med felgende begrundelser:

- vilkdrerne i lokalplanen har vaeret kendt for arkitekt firmaet. Arkitekt firmaet har valgt en lesning, der ikke
er teknisk mulig. Inkompetence kan ikke vare en objektiv begrundelse for dispensation.

- Skulle dispensationen, mod forventning, ga igennem, ber de i omradet boligejerne kompenseres
gkonomisk. Ejerne har disponeret i god tro og i henhold til geeldende lokalplan.

Ad forste punkt. I forbindelse med pracedens kan nzevnes at f.eks Margretheholmens byhuse har faet afslag
pa at opfere tagterrasser.

Ad andet punkt, Der er ikke rimeligt at andre borgere skal undgaelde gkonomisk (faldende boligpriser) for at
en bygherre kan maksimere sin indtagt.

Interesse sammenfaldet offentlig pensionskasse og Kebenhavns kommune ekonomiske interesse i at
maksimere indteegten fra havnearealerne, borger ikke for uvildig og fair sagsbehandling, Der er ingen som
helst saglig begrundelse for dispensationen.

Med venlig hilsen
Doris Mglholm Sarensen



Henning Holm Serensen

Wildersgade 46
1408 Kebenhavn K

Ejere af

Lanternen

Islands Brygge 77E 7 th
2300 Kebenhavn S




Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 23. marts 2015 10:06

Til: Vibeke Cedervall

Emne: VS: Islands Brygge 38. Indsigelse mod dispensation af lokalplan

Til videre foranstaltning.

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekreteer
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Veaer. 5024
Postbols 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Nina Holm Sgrensen [mailto:
Sendt: 22, marts 2015 15:53
Til: TMFKP BU

Emne: Islands Brygge 38. Indsigelse mod dispensation af lokalplan

Til rette vedkommende,
Der henvises til;

Dispensation fra lokalplan nr. 410-1 "Artillerivej Syd” § 6, stk. 2, 3 0g 4, § 7, stk. 2 og § 8, stk. 7, om
bebyggelsens placering, vandret og skra hejdegranseplan, bebyggelsens udformning samt hgjde af plint.

Der gores hermed indsigelse mod den foresldede dispensation med folgende begrundelser:

- Vilkérene i lokalplanen har veeret kendt for arkitektfirmaet. Arkitektfirmaet har valgt en lesning, der ikke er teknisk mulig.
Inkompetence kan ikke vaere en objektiv begrundelse for dispensation.

- Skulle dispensationen, mod forventning, g& igennem, ber boligejerne i omradet kompenseres ekonomisk. Ejerne har disponeret i
god tro og i henhold til gzldende lokalplan.

Ad forste punkt, I forbindelse med prazcedens kan nevnes at f.eks Margretheholmens byhuse har fiet afslag pé at opfere
tagterrasser.

Ad andet punkt. Der er ikke rimeligt at andre borgere skal undgzlde ekonomisk (faldende boligpriser) for at en bygherre kan
maksimere sin indtagt.

Interessesammenfaldet mellem offentlig pensionskasse og Kebenhavns Kommunes gkonomiske interesse i at maksimere

indtzgten fra havnearealerne, borger ikke for uvildig og fair sagsbehandling, Der er ingen som helst saglig begrundelse for
dispensationen.

Med venlig hilsen

Nina Holm Saerensen
Allan Dooleveat Bruun Jergensen

Lejere af:




Lanternen
Islands Brygge 77E 7

th
2300 Kebenhavn S




Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 23. marts 2015 10:19
Til: Vibeke Cedervall
Emne: VS: haring

Til videre foranstaltning.

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekreteer
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Veer. 5024
Posthoks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email  helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Helge Andersen [mailto:
Sendt: 22, marts 2015 18:24
Til: TMFKP BU

Cc: Peter Hgiriis Nielsen
Emne: hgring

Til Byens udvikling!!

Undertegnede, Anne Vibeke & Helge Andersen, Islands Brygge 77 D 3. tv., 2300 Kgbenhavn
S samt
Anette og Lars Jgrgensen, Islands Brygge 77 D, 5. tv, 2300 Kgbenhavn S, har modtaget materiale til et
planlagt
nybyggeri pa adressen Islands Brygge 38. Vi vil hermed gerne ggre indsigelse mod hgjden af nybyggeriet,
som det
fremgar af det tilsendte materiale.

Vi er en del beboere i Jens Otto Kraghs Gade, Lanternen og Kajkanten, som forventede, at
den, hos
Danbolig i A- huset af Kgbenhavns kommune opstillede model af omradet, markerede den endeligt
vedtagne hgjde
pa 7-8 etager af det planlagte byggeri pa Islands Brygge 38. Altsa et byggeri i harmoni med de gvrige
bygninger i
nabolaget.

Med den viden mente vi, at det ikke var rimeligt at klage over hgjden, idet vore egne
ejendomme
er af samme hgjde. :
Den i det fremsendte materiale gnskede hgjde afviger drastiskt fra den for os forventede
hgjde,
med den deraf steerkt forringede skyggevirkning og forringelse af fornemmelsen af det frie rum.

Igvrigt hgrte vii TV 2 Lorry, mandag den 16. marts, at Teknik & Miljp-borgmesteren havde
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stoppet/ udsat et gnsket byggeri i Tivoli bl. a. pa grund af hgjden.
Vi imgdeser derfor Deres positive svar, at man ikke tillader et sa hgjt og uharmonisk byggeri
( setiforhold til omgivelserne).

P5. Pa bilag 1.4 er det planlagte byggeri pa 8-14 etager. Pa side 1.11 er gnsket byggeri pa 8
etager.??
Pa side 1.11 har man markeret skyggerne ens.! Hvordan kan 14 etager give samme skygge
som Vingernes 8 etager??

Med venlig hilsen
Anne Vibeke & Helge Andersen Anette og Lars Jgrgensen




Vedr.: Naboorientering vedr. Islands Brygge 38, Dispensation fra Lokalplan nr. 410-1 "Artillerivej Syd”

Som naboer til den kommende bebyggelse har vi fglgende bemaerkninger til den foresldede dispensation
fra naavnte lokalplan. Vores indsigelse vedrgrer dispensationen fra lokalplanens §8, stk. 7:

Vi mener at en forhgjelse af plinten fra 0,8 til 1,1 m vil have betydelig indflydelse pa udsynet til havnen og
omradets udtryk som helhed. Trods det, at det fra gadeplan vil vaere muligt at se henover plinten for
voksne, sa vil en hgjere plint bidrage til at omrddet opdeles skarpt i en havneside og en gadeside. Havnen
og vandet, som er et af Islands Brygges seerlige kendetegn, vil blive meget begraenset integreret pa
gadesiden af byggeriet. En hgjere plint vil ogsa bidrage til at gaden Islands Brygge fremstar som en
gennemkgrselsvej og ikke en gade, som indbyder til samspil og integration mellem vandsiden og de
byggerier, der ligger pd den modsatte side af gaden. Derudover kan det bemaerkes, at ingen af de
nuvaerende nabobyggerier har benyttet sig af at bygge pa plint, hvorfor en plint p& 1,1 m vil fremsta mere
markant end en plint pd 0,8 m. Det er i vores gjne ikke en fordel. Det eneste eksempel pa plint ses ved
Gemini Residence, hvor plinten netop har haft den ovenfor beskrevne negative effekt med opdeling af
omradet mellem gade- og vandside og meget begraenset udsyn til vandet fra gaden.

Udover ovenstdende specifikke kommentar til dispensationen, vil vi sluttelig gerne kommentere pa
strategien med vedtagelse af dispensationer fra byggeri til byggeri. Lokalplanen er vedtaget for omrddet
som en helhed, og der er i udarbejdelsen taenkt over sammenhangen mellem de enkelte byggeprojekter.
Vi finder det derfor uhensigtsmaessigt, at man vedtager dispensationer "drypvis” med risiko for, at den
samlede virkning af alle dispensationer bliver markant og vaesentlig stgrre end de enkelte dispensationer
enkeltvis.

Med venlig hilsen
Adam og Anne-Sofie Rasmussen
Islands Brygge 85G

2300 Kgbenhavn S

/| ©
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Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 23. marts 2015 10:32

Til: Vibeke Cedervall

Emne: VS: Nabohgring vedrarende Islands Brygge 38
Vedhaftede filer: Fuldmagt Erik Abitz.pdf

Til videre foranstaltning.

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekreteer
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Veer. 5024
Postboks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Erik Abitz [mailto:

Sendt: 23. marts 2015 09:32

Til: TMFKP BU

Cc: Peter Hgiriis Nielsen; Jens Christoffersen
Emne: Nabohgring vedrgrende Islands Brygge 38

Ejerforeningen Kajplads 24, Islands Brygge 34, 2300 Kgbenhavn S,
er orienteret om pataenkt byggeri pa Islands Brygge 38.
Tak for det.

Ejerforeningen siger no go til bygherre gnske og myndigheds forslag

om at bebygge Islands Brygge 38

objektivt set 17,5% hgjere end geeldende lokalplans hgjdegraenseplan.

Ejere og beboere pa Islands Brygge 34 lever i tillid til.

at Kgbenhavns Kommunes bygningsmyndighed grundleeggende radgiver bygherrer
i respekt for geeldende lokalplaner.

En bebyggelse af Islands Brygge 38,

der overskrider lokalplanens hgjdegraenseplan,

kan vi som naboer ikke leve med.

Pa Ejerforeningen Kajplads 24’s vegne

Venlig hilsen

Erik Abitz, arkitekt MAA




Islands Brygge 34C 03 MF, 2300 Kgbenhavn S




Fuldmagt

Som formand for Ejerforeningen Kajplads 24, Islands Brygge 34, 2300 Kgbenhavn S giver jeg hermed
fuldmagt til arkitekt MAA Erik Abitz, Islands Brygge 34 C, 2300 Kgbenhavn S. til pa vegne af ejerforeningen
Kajplads 24 at fremsende indsigelser mod det planlagte byggeri p& Islands Brygge 38, 2300 Kgbenhavn S
inden indsigelsesfristen den 24, marts 2015,

Kpbenhavn den 22. marts 2015

lens Christoffersen







S
Vibeke Cedervall
Fra: TMFKP BU
Sendt: 23. marts 2015 15:04
Til: Vibeke Cedervall
Emne: VS: Indsigelse - naboorientering vedrarende Islands Brygge 38

Til videre foranstaltning,

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekretasr
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Veer, 5024
Postboks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Sgren Horsbgl Jensen [mailto.
Sendt: 23. marts 2015 14:17

Til: TMFKP BU

Emne: Indsigelse - naboorientering vedrgrende Islands Brygge 38

Jeg rejser indsigelse imod, at der meddeles dispensation fra kravet om, at plinten ikke m# veaere mere end 80 cm, Et

veesentligt element i lokalplanen er, at der skal vaere sammenhzng mellem havnepromenaden og de bagvedliggende
arealer. I lokalplanens § 8, stk. 7, anfores, at der skal vaere en “naturlig sammenhaeng med havnepromenaden og det
nord for liggende ubebyggede areal”.

Den sammenhzng svaekkes for hver eneste centimer plint, der tillades. Den eneste bebyggelse, der indtil videre
fremtrzder med plint, er Gemini-bygningen. Og den fremstér som et eksempel til skraek og advarsel. Det kan enhver,
der passere bebyggelsen via Islands Brygge, se.

Det redder ingenting, at man — ogsé hvis plinten haeves til 110 cm — kan se henover plinten. Det kan man ogsé ved
Gemini-bebyggelsen. Problemet er, at man ikke kan se havnelgbet — omradets hovedattraktion. Det, der stopper ens
blik, er den bebyggelse, som findes pa den anden side af havnen. Hvis man legger Henning Larsens illustration til
grund, vil man i evrigt faktisk slet ikke kunne se henover plinten for bevoksning,

P4 den baggrund rejser jeg altsa indsigelse imod, at der dispenseres fra lokalplanen, hvorefter "[e]n del af arealet kan
udfores som en plint med en maksimal hgjde pa 0,80 m integreret i bebyggelsens arkitektur.”

Jeg mener, at en dispensation svarende til den, der er ansggt om, vil vzere istrid med et centralt princip for
lokalplanen, nemlig princippet om den fornzvnte naturlig sammenhang,

Under alle omstzendigheder ber ansegningen afslis for at sikre den naturlige sammenhzng mellem
havnepromenaden og det bagved liggende areal.

Navnlig uden kendskab til Pension Danmarks planer for resten af stykket ned til havnevigen bgr kommunen afvise at
meddele dispensation, S lenge planerne ikke kendes, ma man gé ud fra, at pensionsselskabet ogsd vil ansgge om en
tilsvarende dispensation for de resterende bebyggelser — og sikkert med den yderligere begrundelse, at det vil sikre en
ensartet fremtreeden ud mod Islands Brygge. Og si vil man givet fald kunne g lange straek ad Islands Brygge med
vished om, at man gér langs et havnelgb, men uden at kunne se det...

Et uhindret kig til havnelgbet er langt at foretreekke, selvom modstykket angiveligt er teknik pa taget. Teknikken vil i
kraft af bygningernes hojde alene kunne ses pd lang af stand — om overhovedet, Pension Danmark kan jo ogsa som et
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alternativ grave kalderen 30 cm dybere, der hvor teknikken skal std. Nir alt kommer til alt, er Pension Danmarks
anspgning om dispensation begrundet i skonomiske hensyn, men jeg er sikker pé, at pensionsselskabet allerede tog de
@konomiske konsekvenser af lokalplanens krav til bygningernes udformning i betragtning, da det bed pa og kebte
byggefelterne. Prisen har selvfalgelig veeret sat derefter,

Endelig vil jeg pipege, at de meddelte dispensationer til lokalplanen er utallige. For mig at se rejser antallet af
dispensationer efterhinden det spergsmél, om dispensationerne samlet set kan rummes inden for
dispensationsadgangen. Jeg vil derfor opfordre til, at kommunen skruer ned for frekvensen, si vi ikke kommer dertil,
hvor en retslig afgerelse af spergsmalet treenger sig p. Vi, der er flyttet her ud som “first movers”, har vovet pelsen i
hab om, at lokalplanen vil blive realiseret, og i tillid til, at lokalplanen i hvert fald ikke vil blive ndret efter
salamimetoden, men under iagttagelse af den procedure, som planloven foreskriver for zendringer af lokalplaner.

Problemet med de tallgse og drypvise dispensationer trader serlig klart frem med Pension Danmarks ansggning om
dispensationer i forhold til Islands Brygge 38. Pension Danmark ejer hele stykket ned til den planlagte havnevig og
byggefeltet, som ligger ved siden af bebyggelsen Next Door, hvori jeg bor. I stedet for at fremlzegge en samlet plan for
byggefelterne, sa vi naboer kunne fa et samlet overblik over de dispensationer, som Pension Danmark givetvis agter at
anspge om, indgiver pensionsselskabet ansggning for et af projekterne, og sidan vil sikkert komme til forega med de
resterende dele. Problemet med den fremgangsmaéde er selvindlysende og tilsiger, at dispensationsadgangen
administreres strikt.

Med venlig hilsen

Seren Horsbel Jensen
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Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 24. marts 2015 08:56

Til: Vibeke Cedervall

Emne: VS: Indsigelse - naboorientering vedrarende Islands Brygge 38

Til videre foranstaltning,

Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekretaer
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Veer. 5024
Postboks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email  helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: ) _ [mailte
Sendt: 23. marts 2015 23:15

Til: TMFKP BU

Emne: Indsigelse - naboorientering vedrgrende Islands Brygge 38

Til Kebenhavns Kommune,

Jeg rejser hermed indsigelse mod, at der meddeles dispensation fra kravet om, at plinten ikke m vere mere end 80
cm, Bt vaesentligt element i lokalplanen er, at der skal veere sammenhzng mellem havnepromenaden og de
bagvedliggende arealer. I lokalplanens § 8, stk. 7, anfares, at der skal vare en "naturlig sammenhzng med
havnepromenaden og det nord for liggende ubebyggede areal”.

Den sammenhzng svaekkes for hver eneste centimer plint, der tillades. Den eneste bebyggelse, der indtil videre
fremtraeder med plint, er Gemini-bygningen. Og den fremstér som et eksempel til skrak og advarsel.

Det redder ingenting, at man — ogs& hvis plinten haves til 110 cm — kan se henover plinten. Det kan man ogsa ved
Gemini-bebyggelsen, Problemet er, at man ikke kan se havnelgbet — omradets hovedattraktion. Det, der stopper ens
blik, er den bebyggelse, som findes pa den anden side af havnen, Hvis man legger Henning Larsens illustration til
grund, vil man i evrigt faktisk slet ikke kunne se henover plinten for bevoksning,

P4 den baggrund rejser jeg alts& indsigelse imod, at der dispenseres fra lokalplanen, hvorefter *[e]n del af arealet kan
udfores som en plint med en maksimal hgjde pd 0,80 m integreret i bebyggelsens arkitektur.”

Jeg mener, at en dispensation svarende til den, der er ansggt om, vil veere i strid med et centralt princip for
lokalplanen, nemlig princippet om den fernsvnte naturlig sammenhang,

Under alle omstendigheder ber ansegningen afslés for at sikre den naturlige ssmmenhzng mellem
havnepromenaden og det bagved liggende areal.

Navnlig uden kendskab til Pension Danmarks planer for resten af stykket ned til havnevigen ber kommunen afvise at
meddele dispensation. S& lzenge planerne ikke kendes, m& man gé ud fra, at pensionsselskabet ogsé vil ansgge om en
tilsvarende dispensation for de resterende bebyggelser — og sikkert med den yderligere begrundelse, at det vil sikre en
ensartet fremtraeden ud mod Islands Brygge. Og s vil man givet fald kunne ga lange straek ad Islands Brygge med
vished om, at man gir langs et havnelab, men uden at kunne se det...




Et uhindret kig til havnelabet er langt at foretraekke, selvom modstykket angiveligt er teknik p4 taget, Teknikken vil i
kraft af bygningernes hgjde alene kunne ses pé lang af stand — om overhovedet. Pension Danmark kan jo ogsi som et
alternativ grave kaelderen 30 cm dybere, der hvor teknikken skal std. Nér alt kommer til alt, er Pension Danmarks
anspgning om dispensation begrundet i skonomiske hensyn, men jeg er sikker pi, at pensionsselskabet allerede tog de
gkonomiske konsekvenser af lokalplanens krav til bygningernes udformning i betragtning, da det bad p4 og kebte
byggefelterne. Prisen har selviglgelig veeret sat derefter.

Endelig vil jeg papege, at de meddelte dispensationer til lokalplanen er utallige. For mig al se rejser antallet af
dispensationer efterhnden det spergsmal, om dispensationerne samlet set kan rummes inden for
dispensationsadgangen. Jeg vil derfor opfordre til, at kommunen skruer ned for frekvensen, s vi ikke kommer dertil,
hvor en retslig afgerelse af spargsmalet traenger sig pi. Vi, der er flyttet her ud som “first movers”, har vovet pelsen i
hab om, at lokalplanen vil blive realiseret, og i tillid til, at lokalplanen i hvert fald ikke vil blive ®ndret efter
salamimetoden, men under iagttagelse af den procedure, som planloven foreskriver for zendringer af lokalplaner.

Problemet med de tallgse og drypvise dispensationer traeder seerlig klart frem med Pension Danmarks ansggning om
dispensationer i forhold til Islands Brygge 38. Pension Danmark ejer hele stykket ned til den planlagte havnevig og
byggefeltet, som ligger ved siden af bebyggelsen Next Door, hvori jeg bor. I stedet for at fremlaegge en samlet plan for
byggefelterne, sa vi naboer kunne fa et samlet overblik over de dispensationer, som Pension Danmark givetvis agter at
ansgge om, indgiver pensionsselskabet ansggning for et af projekterne, og sdan vil sikkert komme til foregh med de
resterende dele. Problemet med den fremgangsméde er selvindlysende og tilsiger, at dispensationsadgangen
administreres strikt,

Med venlig hilsen
Agnes Egsgaard
Islands Brygge 85D
2300 Kebenhavn S




Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 24. marts 2015 08:56

Til: Vibeke Cedervall

Emne: VS: Indsigelse mod dispensation til Islands Brygge 38

Til videre foranstaltning.
Med venlig hilsen
Helle Hinsch

Sekreter
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13 Ver. 5024
Postboks 348
2300 Kg¢benhavn S

Direkte 3366 1293

Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk

EAN 5798009493149

----- Oprindelig meddelelse-----

Fra: Lars Jakob Nielsen [mailto:

Sendt: 23. marts 2015 22:35

Til: TMFKP BU; Peter Hgiriis Nielsen

Emne: Indsigelse mod dispensation til Islands Brygge 38

Til Byens Udvikling og Peter Hgiriis Nielsen

Jeg har modtaget information om, at Kgbenhavns Kommune patenker at give dispensation til
hpjdebegrznsningen af et byggeri pa Islands Brygge 38.

Jeg er uenig i konklusionen om at en dispensation ikke vil pavirke naboerne negativt i
forhold til de i lokalplanen angivne hgjder.

Jeg har i pr. 1/7-2015 k¢bt gverste lejlighed pd Islands Brygge 34 i tiltro til at
lokalplanen ville blive overholdt. Min lejlighed ligger pa 7.sal og dermed i ca. 20 m
hejde.

I lokalplan 410 med tillag nr. 1side 36, §6 stk. 3 er det angivet at bygning A (og B) skal
vare 32-37 m i hgjden. I den sammenhang er en bygning eller en bygningsdel pa 43,5 meter
en vasentlig overskridelse (17-36%). I forhold til vandret plan set fra min lejlighed
kommer Islands Brygge 38 (bygning A) til at rage 43,5m-2@0m=23,5m op. Ifg¢lge lokalplanen
kunne jeg forvente 12m-17m. Set fra min vinkel bliver bygningen altsd 4@-50% h¢jere end
jeg kunne forvente - en meget vasentlig overskridelse.

Den granseoverskridende hgje ende af bygning A er desuden mod sydvest, hvilket betyder at
jeg i 4 méneder af &ret (november-februar) mister sollyset om eftermiddagen, hvilket jeg
ikke kunne forvente pa baggrund af lokalplanen.

I dispensationsansggningen angives endvidere at de gverste lejligheder vil have mulighed
for gregnne tagterrasser. Det giver anledning til bekymring om at der udover bygningens
hgjde vil blive beplantning som gger den faktiske hgjde/begransning af udsyn. Er dette
element inddraget i hg¢jdeovervejelserne?

1




Jeg vil derfor foresla at byggeriet udformes, saledes at det ikke overskriver
hgjdegranserne i lokalplanen. Et rimelig alternativ, som nappe vil udgere en trussel mod
den arkitektoniske fremtoning af de nye bygninger, kunne vere at give dispensation til et
byggeri af A, som er én etage lavere end det foreslaede. Derved vil overskridelsen i den
ene ende reduceres til 3-4 meter og bygnhingens hg¢jde vil saledes blive ca 26-41m hvilket
man kunne argumentere for var rimeligt i forheold til de i lokalplanen angivne 32-37m.

Jeg forstar godt at Pension Danmark argumenterer for et hgjere byggeri, de vil naturligvis
have interesser i at bygge sa hg¢jt som muligt. Derimod vil borgerne pd Islands Brygge vare
bedre stillet hvis kommunen reducerer hg¢jden, saledes at den ligger inden for principperne
i lokalplanen.

Med venlig hilsen

Lars Jakob Nielsen, kommende beboer af Islands Brygge 34 A 7.t.v.
Nygardsvej 55
2750 Ballerup
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Byens Udvikling
Njalsgade 13
Postboks 447

1505 Kgbenhavn V

byensudvikling@tmf.kk.dk

Kgbenhavn 23. marts 2015

Dispensation fra lokalplan nr. 410-1 “Artillerivej Syd” vedrgrende Islands Brygge 38

Ved skrivelse af 3. marts 2015 har Teknik- og Miljgforvaltningen fremsendt naboorientering i
ovennavnte dispensationssag.

Ejerne af lejlighederne pa Kajkanten, Islands Brygge 36A-C, der er naboer til byggeprojektet p4 Islands
Brygge 38, skal hermed fremkomme med sine indsigelser imod den dispensation, som ved
kommunens hgringsbrev af 3. Marts 2015, sagsnummer 2015-0044911 (dokumentnr. 2015-0044911-
7) er forudsat meddelt Pension Danmark i forhold til de begransninger, der er fastlagt for opfgrelsen
afbygningerne markeret A og B pd matrikel nr. 111 samt del af 72 og 82 (Islands Brygge 38).
Ejerforeningen er bemyndiget til at optraede pa vegne af grundejerne.

Henning Larsen Architects ansgger pa vegne af Pension Danmark om dispensation fra lokalplan nr.
410-1 "Artillerivej Syd”, bade hvad angar hgjde af bygningen, bygningens placering og udformning
samt hgjde af plint. Der synes endvidere at veere forudsat en dispensation fra det maksimale
etageareal p4 14000 m?, der er angivet i lokalplan nr. 410-1 pa side 24 (den nederst tegning). Iflg. de
oplysninger, som kommunen har fremsendt ved brev af 3. marts 2015, forudsattes der at vaere tale
om en bebyggelse pa 14.370 m?, dvs. 370 m? mere end accepteret ved lokalplanen,

Generelle bemaerkninger vedrgrende dispensationens overensstemmelse med principperne i
lokalplan 410-1 "Artillerivej Syd”, jf. planlovens § 19.

Der er redegjort for lokalplanens principper side 21, hvor det fastslas, at de overordnede planmaessige
krav og bindinger i szerlig grad har karakter af en raekke byarkitektoniske ideer og hovedgreb, der i sin
realisering stiller store krav til forstdelsen af planens intentioner. Der er kun i meget begraenset
omfang fastlagt praecise bindinger til realisering af dette princip, som ma siges at veere relateret til
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bebyggelsens omfang og placering. De f4 preecise krav, der bla. fremgar af lokalplanens §§ 6-7, ma
derfor betragtes som en central del af lokalplanens principper. Der er efter det ansggte béde tale om
fravigelser fra de krav, der er fastlagt om bygningernes arkitektoniske fremtoning og de krav, der er
fastlagt vedrgrende hgjde, bebyggelsesomfang m.v. Vi skal iszr protestere imod forggelsen af den i
forvejen meget massive og hgje bebyggelse. I den forbindelse skal vi oplyse, at vi finder
dispensationen ulovlig. Vi skal tillade os at ggre Kgbenhavns Kommune opmzrksom pa, at en ulovlig
dispensation kan medfgre et gkonomisk erstatningsansvar for kommunen. Det frem gdr bl.a, af @stre
Landsrets dom af 11. maj 2010 (B-2631-07), der er trykt bade i Ugeskrift for Retsvaesen ogi
Miljgretlige Domme og Afggrelser (sidstnaevnte sted rgang 2010, side 995ff. Domstolen fastslog, at
Frederiksberg Kommune var gkonomisk ansvarlig for en meddelt ulovlig dispensation, der indebar en
2 meter hgjere stgttemur end det, der var muligt efter den gaeldende lokalplan, Kommunen blev
pddgmt at udstede et pabud til bygherren om fysisk lovligggrelse. Domstolen tillagde naboernes
vaerditab afggrende betydning. Kgbenhavns Kommune kan komme i en tilsvarende situation ved
meddelelse af den forudsatte dispensation.

Vedrgrende den konkrete dispensation fra lokalplanen skal vi her fremhzve de mange fravigelser,
som dispensationen vil indebaere:

Ilokalplanen fastslds det bl.a. i § 6, stk. 1 nogle begraensninger ift. den maksimale bebyggelsesprocent.
Det er ikke oplyst i kommunens skrivelse af 3. marts, hvordan den ovenfor omtalte forggelse af det
maksimale bebyggelsesareal stemmer overens med det, der fremgar af lokalplanens § 6, stk. 1 som
ufravigelige bebyggelsesmaessige begraensninger. Vi vil derfor tillade os at ggre indsigelse ift. denne
del af den forudsatte dispensation fra lokalplanen.

Fravigelsen af den placering af bygningerne, der er beskrevet meget preecist i lokalplanens § 6, stk. 2
(side 36) med tegninger er klart i strid med lokalplanens principper og retlige bindinger. Det fremgér
sdledes Kklart, at bygning A og B er omfattet af de szrlige krav til udformning med bygningshgjder pa
25-45 meter som naermere illustreret i tegningen. Den forudsatte dispensation kan ikke meddeles, da
den er i strid med lokalplanens principper.

Der er endvidere efter det, der fremgér af kommunens skrivelse af 3. marts 2015 forudsat en
fravigelse fra lokalplanens § 6, stk. 3, 3. punktum. Denne bestemmelse fastslar, at "Bygningerne mrk. A
og B skal have ens bygningshgjde og skal udformes med en hgjde p& 32-37 m, jf. stk. 4. Lokalplanens §
6, stk. 4 fastslar ogsd meget konkrete krav til bygningerne og deres profiler og afstande. Kommunen
har ikke oplyst, om de neevnte begraensninger vil kunne respekteres med den &ndrede udformning.
Det fremgdr endvidere, at § 6, stk. 4, at en dispensation fra bestemmelserne i § 6, stk. 3, jf. stk. 4 kun
kan meddeles, hvis der sikres tilfredsstillende lysforhold. Kommunen er som myndighed efter
offcialprincippet pligtig til at sikre dette ordentligt oplyst. En henvisning til, hvad ansggeren mener om
skyggevirkninger er ikke tilstraekkelig oplysning af sagen. Det fremgar ogsa af de kommentarer, der
indgdr til lokalplanens § 6, stk. 4, at det skal pavises, at udformningen af de hgje bygninger ikke
medfgrer uacceptable vindproblemer i forhold til omgivelserne, Kommunen skal stille krav om en
sddan dokumentation - det er ikke nok blot at henvise til, hvad ansggeren oplyser. Kommunen er
forpligtet til at sikre en dokumentation. Den forudsatte dispensation kan heller ikke meddeles, da den
er i strid med lokalplanens principper.
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Den forudsatte dispensation kan ikke meddeles, da den er i strid med lokalplanens principper.

Det fremgdr endvidere af lokalplanens § 6, stk. 5, at det skal sikres, at de hgje bygninger ikke
indebzerer utilfredsstillende lysforhold for bl.a. vores boliger (jf. side 38). Det er ikke dokumenteret.
Det angives i nabohgringen, at der vil ske en forbedring af dagslysforholdene for Kajkantens beboere.
Det er ikke nzermere belyst - og det primaere, nemlig sollys og skyggeforhold - bliver formentlig
forringet. Den forudsatte dispensation kan heller ikke meddeles, da den er i strid med lokalplanens
principper.

Zndringens visuelle virkning

At gge hgjden af bygningen ved vandkanten er i gvrigt ogsd problematisk ud fra den visuelle virkning,
denne @ndring indebeerer ift, kysten, jf. dette hensyns centrale betydning efter planlovens
bestemmelser, herunder lovens § 1, stk. 2 og § 16, stk. 3-4.

Som et seerligt forhold, skal vi gare opmeerksom pé, at den foresldede zndring af projektet, hvor
bygning A forhgjes nzermest kajkanten, pa en meget bastant made vil blokere udsynet til havnelgbet
fra nabobygningen pa Islands Brygge 36.

Afsluttende opsummering,

Forholdet omkring bebyggelsens hgjde, hvor der ansgges om dispensation til bebyggelse af ekstra 6,55
hgjdemeter, indgives der hermed indsigelse imod. Kajkantens heboere har kgbt deres ejendom i god
tro med forvisning om nabobebyggelse pa max 37 hgjdemeter.,

Der eksisterer dog muligheder, hvorved naboer til Pension Danmarks to nye bebyggelser vil blive
generet mindst muligt, Det er vores anbefaling, at kommunen afsldr det ansggte, alternativ
tilkendegiver, at et z2ndret projekt, hvor bygning A og B bytter placering og dermed sikrer samme
arkitektoniske udformning og etageareal og samme antal lejligheder som forudsat i lokalplanen. P4
den méde vil man genere Kajkantens beboere og de andre naboforeningers beboere langt mindre, end
tilfeeldet er med den preaesenterede placering,

En anden lgsning er at rotere bygning A og B 180 grader, hvorved man ogsa sikrer Pension Danmark
samme arkitektoniske udformning og etageareal samt samme antal lejligheder og dermed samme
gkonomiske muligheder, men man generer naboejendommene langt mindre end tilfzeldet er med
placeringen af bygning A og B i dag. Ved rotation vil skyggen fra den hgje ende af bygning A falde p3 et
omrdde, som ikke er beboet og ikke vil blive beboet, nemlig plads mellem “A-huset” og “Lanternen”.
Rapporter viser, at sollys betyder bedre livskvalitet, og Kgbenhavns beboeres livskvalitet m3 alt andet
lige veje tungere end hensynet til at holde en plads fri for skygge.

Det er vores klare opfattelse, at bygherre bgr tage hensyn til sine kommende naboer og overholde de
godkendte hgjdemeter, som var besluttet, da nabobeboerne kgbte deres lejligheder i god tro lang tid,
fgr dette projekt blev praesenteret. Dette ikke mindst seti lyset af, at problemstillingerne kan lgses
forholdsvis simpelt ved enten at bytte rundt pa placeringen af de to bygninger eller rotere begge
bygninger med 180 grader uden at zendre betydeligt pa projektet.
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Séfremt bygningerne roteres og/eller bytter plads, vil vi kunne acceptere de foresliede
dispensationer.

Pd vegne af ejerforeningen Kajkanten, Islands Brygge 36 A-C
Bestyrelsen
Beboere:

Nedenstdende beboere ggr indsigelse imod byggeriet, men har ikke kunnet treeffes for underskrift pga
det korte hgringsvarsel:

36A: Jakob Buus, 3., 3., Inge Brandt, 4., 2,, Ellen Margrethe Basse og Knud Kristensen, 7., 2., Annelise
Molin, st,

36B: Ole Drum, 1,, 1., Camilla Morrissey, 1., 2.,

36C: M. og K. Trolle, 6., 1., Tonni Hellebek, Doris og Martin Terp

Der vedlaegges 4 sider med personlige underskrifter samt fuldmagt fra Mojtaba Ranjbaran og Mehri
Ataei,
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Safremt bygningerne roteres og/eller bytter plads, vil vi kunne acceptere de foresliede
dispensationer.

P4 vegne af ejerforeningen Kajkanten, Islands Brygge 36 A-C
Bestyrelsen

Beboere:
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Safremt bygningerne roteres og/eller bytter plads, vil vi kunne acceptere de foresldede
dispensationer.

Pa vegne af ejerforeningen Kajkanten, Islands Brygge 36 A-C
Bestyrelsen

Beboere:
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Fra: Tonni Hellebek <___

Dato: 23. mar. 2015 kl. 19.48.29 CET
Til: "Eriksen, Katrine Bjerre Milling" <
Emne: Vs: Horingssvar

Keere Katrine,

Hermed min tiltreedelse af vedhaftede haringssvar.

Mvh
Tonni

Nedenfor fra 36C 4 2

---------- Forwarded message ----------

From: Terp.martin ~ i
Date: 2015-03-23 18:26 GMT-01:00
Subject: Re: Heringssvar

To: Tonni Hellebek <

Hej Tonni,

Efter gennemgang af vedheeftede heringssvar, kan vi meddele at vi giver vores fulde tilsagn.

Mvh
Doris og Martin Terp.

Sendt fra min iPad

Den 22/03/2015 k1. 20.47 skrey Tonni Hellebek <

1




Fuldmagt

Undertegnede, Mojtaba Ranjbaran, samt min hustru, Mehri Ataei, giver hermed

Kim Sauer
Islands Brygge 36B, 3., -2
2300 Kgbehavn S

skriftlig fuldmagt til at afgive stemme pa vores vegne i et hgringssvar vedrgrende det

kommende byggeri pa Islands Brygge 38, 2300 Kgbenhavn S.

Fuldmagten bortfalder den 1. maj 2015.

Kgbenhavn, den 17. marts 2015 K@benhavn, den 17. marts 2015

R e il e

Mojtaba Rarijfbar.an Mehri Ataei






Byens Udvikling

Njalsgade 13

Postboks 447

1505 Kgbenhavn V.
Mail:byensudvikling@tmf.kk.dk

Karrebaeksminde, den 24. marts 2015,

Vedr.: Dokumentnr. 2015-0044911-7 Naboorientering vedrgrende Islands Brygge 38.

Med henvisning til ovennaevnte Dokumentnr, skal jeg herved ggre indsigelse mod den gnskede
dispensationsansggning, alternativ skal Byens Udvikling udsaette kommentar/bemasrkninger til mindst

Tirsdag, den 14. april 2015.

Arsagen til min indsigelse er, at vi som ejer af en lejlighed i Bryggens Huse ikke har modtaget vedhaeftet
brev, dateret den 03-03-2015, men fgrst tilfldigt mandag den 23. marts 2015, blev bekendt med brevet,
0g sa vidt jeg har kunnet konstaterer, er der heller ingen andre beboer i behyggelsen, som har modtaget
brevet “Naboorientering vedrgrende Islands Brygge 38”.

Samme dag kontaktede jeg telefonisk Byens Udvikling for at fa tilsendt tegninger, som visuelt kunne give os
et indtryk af, hvad dispensations ansggning havde af indvirkning pa lejlighederne i Bryggens Huse, og i
seerdeles vores lejlighed i bebyggelsen.

Til orientering har jeg for god ordens skyld vedhaeftet det af mig modtagne materiale af 23. marts 2015.

De vedhaeftede tegninger pa det modtagene materiale giver pa ingen made os nogen oplysninger.om, hvad
dispensations ansggning vil have af indflydelse pa ejendommen Bryggens Huse.

Safremt vi kan fa tilsendt ngdvendigt tegningsmateriale, vil vi straks positivt se p3 ansggning igen.

Ma vi venligst straks modtage en bekrzeftelse pd modtagelse af naervaerende kommentar/bemaarkning?

4736 Karrebasksminde

Mail: :
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Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13

2300 Kgbenhavn §

Att. Peter Hgiriis Nielsen

H@RINGSSVAR VEDR. NABOORIENTERING FOR
ISLANDS BRYGGE 38

Amager Vest Lokaludvalg talker Teknik- og Miljaforvaltningen for at
blive inddraget i forbindelse med naboorienteringen vedr, Islands

Brygge 38.

Amager Vest Lokaludvalg mener, at udformningen pa Henning
Larsens Tegnestues skitserede bygninger falder bedre ind med de
@vrige byggerier i Islands Brygge syd end det tidligere
lokalplanprojekt. Herudover bifalder vi, at det nye projekt frigiver
mere udsigt til iseer A-Huset.

Det er for lokaludvalget vigtigt, at arealet mellem bygningerne ikie

opleves som privatiseret og ikke hegnes eller skiltes som privat areal.

Med venlig hilsen

Formand for Amager Vest Lokaludvalg
Lars Rimfalk Jensen

\"+
i

AMAGER VEST
LOKALUDVALG

Sundholmsvej 8
2300 Kgbenhavn S

E-mail
= aldkledl
wwwi.avlu,dlc

18-03-2015

Sagsnr.
2015-0065596

Dokumentnr.
2015-0065596-2

Et lokaludvalg i Amager Vest Lokaludvalg er en uafhangig lokal forsamling, der er oprettet af

KQBENHAVNS KOMMUNE

Kabenhavns Kommune. Lokaludvalget fungerer som bindeled mellem
kabenhavnerne i bydelen og politikerne pi Kebenhavns Ridhus,
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Vibeke Cedervall

Fra: Mathew Rushton | _..ccco— . __ 1]
Sendt: 22. marts 2015 17:13

Til: Peter Hairiis Nielsen

Emne: Salgsnr. 2015-044911

Kere Peter

Salgsnr. 2015-044911

Jeg skriver med henvisning til dispensation fra lokalplan nr, 410-1 "Artillerivej Syd".
Jeg synes at det nye design er meget bedre end det gamel design.

Det er en virkelig god design - tillykke med det!

J eg tror dog, at den ekstra hgjde er ude af trit for omrédet.

36g tror, at det vil se meerkeligt - bade fra Islands Brygge og fra Havneholmen.
'Et stort monster”,

Jeg vil gerne have, at overveje at holde det nye design, men med mindre hejde.
Er det mulig?

‘i‘ak fordi du tog min udtalelse i betragtning.

Med venlig hilsen

Mat

Mathew Rushton

Mobile +

Email | A
Islands Brygge 36a 6.sal 3.de
2300 Kebenhavn S

Denmark







Vibeke Cedervall

Fra: TMFKP BU

Sendt: 24, marts 2015 15:16

Til: Vibeke Cedervall

Emne: VS: Bemaerkninger til naboorientering vedr. Islands Brygge 38
Vedhaftede filer: Indsigelse_matr. nr. 111.pdf

Til videre foranstaltning.
Med venlig hilsen
Helle Hinsch

Sekretar -
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
‘Byens Udvikling

Njalsgade 13 Ver. 5024
Postboks 348
2300 Kebenhavn S

Direkte 3366 1293

Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk

EAN 5798009493149

————— Oprindelig meddelelse-----
Fra: Rikke Elgaard [mailto:r
Sendt: 24. marts 2015 09:16
Til: TMFKP BU

Cc: anpe8l; Line Hjortshgj Pedersen; Fick, Julie

Emne: Bemazrkninger til naboorientering vedr. Islands Brygge 38

Jil rette vedkommende

Find venligst vedhzftet denne mail indsigelse ift. dispensation fra lokalplan 410-1,
sagsnummer 2015-0044911.

T bedes kvittere for modtagelse af indsigelse.

vh Rikke Elgaard

Rikke Elgaard
Islands Brygge 77D, 1. tv.
2300 Kgbenhavn S

(



Kw@benhavn, 19, marts 2015

Teknik- og Miljeforvaltningen
Att.: Byens Udvikling
Njalsgade 13

1505 Kebenhavn V

Vedr. Islands Brygge 38 om dispensation fra lokalplan nr. 410-1 *Artillerivej Syd” ift.
bebyggelsens placering, vandret og skrda hejdegrsenseplan, bebyggelsens udformning samt

hajde af plint

Som naboer til det foresldede byggeri ensker vi at gere indsigelse mod, at der gives dispensation i
forhold til vandret og skré hgjdegranseplan.

Det bemerkes, at det er svart ud fra det fremsendte heringsmateriale og de medsendte
skyggediagrammer at danne sig et akkurat billede af omfanget af de enskede bygninger, der holdes
nabohering over. Det gemlder i sardeleshed ift. skygger og lysindfald ift. naboejendommen
*Lanternen”,

Af bilag 1.8-1.11 fremgér skygger for hhv. 21. marts kl. 9, 12 og 16 og 21. juni k. 9, 12, 16, 19.
Det er hajst beklageligt, at der ikke er vedlagt skyggediagrammer for fx september og december,
idet der i vinterhalvaret forventes et betydeligt sterre tab af lys som folge af det @nskede byggeri.
Endvidere er det problematisk, at de medsendte skyggediagrammer (som kun viser
helikopterperspektiv) intet viser om, hvor hejt skyggen fra det enskede byggeri kommer til at sté pa
nabobygningen “Lanternen”,

Realiteten er, at det enskede byggeri med en dispensation fra lokalplanen ift. bygningshajden, og
dermed en overskridelse af den maksimale hgjdegreense med 6,5 meter fsva. bygning A samt 3,6
meter fsva. bygning B, vil forringe lysindfaldet i bl.a. vores ejendom, naboejendommen
“Lanternen” markant (szrligt opgang D, E) og dermed abenbart forringe vores lejligheders vaerdi
for os som beboere samt ifm. evt. videresalg. Vi har kebt vores lejligheder i 2014 (hhv. juni og
september) og har i den forbindelse lagt stor vaegt pa lokalplanens fastsatte hejdegrenser, som vi
derfor nedigt ser kommunen dispensere fra til fordel for en pensionskasse, der ensker at
profitmaksimere sin investering (med ekstra etager).

Endvidere er vi staerkt kritiske overfor, at kommunen dispenserer fra det skri hejdegranseplan, idet
det yderligere vil forringe vores mulighed for lys og luft som nabobygning.

Vi mener, at Pension Danmark mé overholde det i lokalplanen fastlagte vandrette hejdegraenseplan
pa maksimalt 37 meter samt det skré tilsvarende pa 0,8 x afstanden til nabobebyggelsen Islands
Brygge 43A-C, og héber, at Kebenhavns Kommune ift. de aspekter vil afsla Henning Larsen
Architects ansggning om dispensation,

Med venlig hilsen

Julie Fick & Anders Lindholm Pedersen, Islands Brygge 77E, 3. th.
Line Hjortshej Pedersen & Rikke Elgaard, Islands Brygge 77D, 1. tv.
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