Hgringssvar til Malseaetninger og budgetmodel
pa klubomradet
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Klynge A10, Helle Bak og Nivi Strunz (2300)
12.10.12

Hgringssvar ang. klubfellesskaber for Amager Syd fra
Klynge A10s foraldrebestyrelse, formand Nivi Strunz
samt fra Klynge A10, klyngeleder Helle Bak

Vi er meget positive overfor dannelse af klubfallesskaber i Kgbenhavn, hvor der kommer bade midler og
muligheder for at lave et bedre ungdomsliv for de unge i Kgbenhavn og for vores tilfeelde pa Amager.

I klynge A10 hvor Gyldenrisparkens Ungdomsklub er en del af, vil vi indstille til, at der pa Amager kun
bliver et klubfallesskab i stedet for de to der er i forslag.

I klynge A10 har vi sveert ved at se argumenterne for at etablere to klubfellesskaber pa Amager af mange
forskellige grunde, som vi uddyber nedenstdende, men den stgrste begrundelse er stgrrelsen, eller nermere
forskel i stgrrelsen. Lige pt. er der kun to klubber i Amager Syd, og der er indtil videre ikke patankt
yderligere klubber i omradet, og derfor er udkastet med de tre enheder (klubber) i Amager Syd et forkert
grundlag at tage beslutninger pa. Faktum er, at der eksisterer to klubber i Amager Syd, og til Amager Nord
er der tilknyttet 10 klubber.

Vi mener, at et klubfallesskab med 12 klubber tilknyttet, hvor A19 er leder af klubfellesskabet, giver mere
mening end to klubfellesskaber med henholdsvis 2 og 10 klubber.

Der er ingen tvivl om, at der er behov for at etablere yderligere en klub i Amager Syd, det er ikke det, dette
hgringssvar modsiger. Vi mener, at indtil det er en realitet, vil det give mest mening at vi er i et
klubfellesskab pa Amager. Hvis der pa sigt etableres yderligere en klub pa Amager (@st), kan man pa det
tidspunkt overveje om der skal laves en opdeling af klubfaellesskabet, ellers kan man implementere klubben
i det allerede eksisterende klubfellesskab. Faktum er, at der kun er to klubber i Amager Syd, hvad fremtiden
byder, kan ingen spa om, men vi kan se pa det til den tid. Vi vil gerne have at de unge pa Amager @st far en
klub, dette har vaeret en mangel gennem mange ar.

Gennem mange ar er der etableret et fremragende samarbejde pa tvers af de kommunale klubber pa
Amager, et samarbejde som Gyldenrisparkens Ungdomsklub har varet en del af, og vi mener, at vi vil gavne
hele Amager og de unge som det store og gode samarbejde har betydet meget for. Bade gennem
Styregruppen (de opsggende medarbejdere) og SSP er der en historik for samarbejdet pa tvaers af Amager,
og vi mener, at denne erfaring og historik kan vi lige sa godt bygge videre pa, og udvide gennem det nye
klubfellesskab, og her giver det igen mere mening at vi kun etablerer et klubfallesskab pa Amager. Hvis der
etableres et klubfellesskab pa Amager, sa vil den eneste @ndring fra det arbejde der hidtil har fundet sted,
vere at den selvejende klub, Sundby Algard skal til at indga i samarbejdet. Dette ser vi i Klynge A10, som
en bedre lgsning end at trekke Gyldenrisparken ud af det allerede eksisterende samarbejdet og at de to
klubber skal til at etablere et nyt fellesskab — kun de to.

Yderligere er vi generelt lidt nervgse for skeevvridningen i antallet — i Amager Nord indgar der 10 klubber i
Amager Syd indgar der 2. Samtidig med, er det Klynge A19 der er klubfellesskabsleder for Amager Nord
en stor og kendt kapacitet indenfor klubverden, hvor det udkast der er for Amager Syd, er det Klynge A5 der
skal vere leder for klubfallesskabet, en klynge uden klub og uden erfaring med klubverden, dette mener vi
ogsa kan vare en ulempe for Klubfallesskab Amager Syd, og derfor indstiller vi til at vi kun etablerer et
klubfellesskab pa Amager.



Konklusionen af ovenstaende er, at foraldrebestyrelsen for Klynge A10 samt Klynge A10 indstiller, at der
kun etableres et klubfzllesskab pa Amager.

Pa forzldrebestyrelsens af Klynge A10s vegne, formand Nivi Strunz

Pa Klyngen A10s vegne, klyngeleder Helle Bak

Smerhullet, Fritids- og ungdomsklub (2700)
29.10.12

Vision og rammer:

Det er positivt at den nye malsetning og rammedokument for 2012 er blevet meget mere overskueligt og
mindre, hvilket giver et bedre og fyldigere arbejdsgrundlag.

Formuleringen: at klubberne opfylder denne malsatning ved bl.a..., i stedet for i malsatningen fra 2006
at klubben skal verdsattes. For os ser vi det som en forstaelse for og en anerkendelse af, at politikerne og
forvaltningen ved, at det er et arbejde, der i forvejen foregar i klubberne.

Vi kvitterer for denne formulering.

Vi er enige i, at vi som klub skal skabe os et overblik over bydelens ungegrupperinger, og deres ressourcer
og udfordringer, og at vi skal malrette tilbud og indsatser til de unge, der har behov for socialpeedagogisk
Stgtte.

Vi er derimod ikke enige i at vores ungdomsklub ikke skal arbejde med medlemsbegrebet.

Efter vores mening skal en ungdomsklub vare aben for alle og arbejde inkluderende, og det er vigtigt at de
forskellige unge der jevnligt frekventerer klubben, via et medlemskab er med til at tage ansvar og ejerskab
for ’deres” klub.

Malszetninger:
De fire malsatninger er r flot og fyldigt beskrevet, og de rummer gode tanker om et godt og solidt

klubpaedagogisk arbejde, som allerede foregar i klubberne.

Budgetmodel:
Hensigten med den nye budgetmodel er at gge gennemskueligheden, og fglge genkendelige principper,

hvilket princip vi kun kan tilslutte os.

De gkonomioversigter der er sendt ud som bilag: ”Omfordeling af FK og JK” er umulige at forstd, fordi der
kun star et resultat og de understgtter dermed slet ikke hensigten og ggr det vanskeligt for os at forholde
os til budgetmodellen her 1 hgringsfasen.

Det ville vaere hensigtsmassigt at principperne for mellemregningerne var til at finde og forsta.

Pa det grundlag synes vi det er uforstaeligt og temmelig barsk, at Smgrhullet i denne omfordeling skal
reguleres kr. -340.083, uden at vi kan finde baggrundstallene for denne regulering.

Beskrivelsen af at s@rbevillinger til lederlgn, aftentilleg, SSP- og TR-tilleg er taget ud og tillegges 1
pladsprisen — er absolut ikke godt nok og ikke retvisende!

Normering med pladspris:

Kontingentfrihed for de unge, séledes at det er “gratis” at ga i ungdomsklub ser vi pa med blandede folelser.
Vi kan godt lide princippet om at man skal yde fér man skal nyde, da det er med til at demme op for nogle
unges kraevementalitet. Ved at man fjerner medlemsbegrebet fratager man efter vores mening, de unge i at
tage ejerskab for den klub, de frekventerer




Det er fint at kontingentets stgrrelse ikke skal vere en hindring for at de unge kan benytte klubtilbuddet, det
kunne man Igse ved at betale et symbolsk arligt kontingent.

Besparelsen pa kontingentet skal vi selv finde ved at forhgje de unges egenbetaling pa forplejning,
aktiviteter, beskeaftigelse, ture og kolonier. Det er bare en anden made at fa gkonomien til at haenge sammen.

Det kan sa blive en stgrre udfordring, at fa beskaftiget unge med en ringere gkonomi, der ikke vil lade sig
registrere.

De unge som kommer fra en familie med en ringe gkonomi, der berettiger til hel eller delvis friplads, er vi jo
stadig ngdt til at registrere for at fa udlgst tilskuddet fra foraldrebetalingen.

I Smgrhullet er 40 % af medlemmerne pa hel eller delvis friplads.

Sociale normeringer:

Det er helt klart at der er forskellige udfordringer, og behov for forskellige indsatser i forskellige bydele.
Vi synes, at det er godt at der sker en gkonomisk fordeling mellem bydelene, sdledes at de klubber der har
stgrre sociale udfordringer, med dette far en bedre mulighed for at lgse deres opgaver.

Aktivitetspulje pa 14-17 ars omradet:

Etableringen af en aktiveringspulje hvor klubberne i fellesskab skal bruge den til at lgse de opgaver,
herunder opsggende og udgaende arbejde som er i lokalomradet, og som erstatter den tidligere lokalpulje er
en god idé, hvilket gvrigt er lig med den model vi har anvendt i Brgnshgj*Husum.

Pa Smgrhullets vegne

Karen Juul Sgrensen,Institutions bestyrelsesformand og Jesper Puch Hansen, forstander

First Floor, Hening Carl Hansen (2200)
01.11.12

Jeg skal undlade at ga i detaljer.

Jeg havde den glede at sidde i en arbejdsgruppe under ledelse af Borgmester Anne Vang. Det politiske
budskab var helt klart og entydigt; De udsatte boligomraders Fritids- og Ungdomsklubber skulle styrkes med
flere h&nder — udvidet Abningstid.

Generelt er den ny budgetmodel et udmerket redskab til rimelig fordeling af midler for kommunens
ungdomspolitiske arbejde.....Men, der er et KAEMPE men.

Ligger vi til og trekker fra 1 de forskellige begreber — grundbelgb, pladspris, sociale elementer, lokalpulje,
aktivitetspulje - sa bliver resultatet for de RENE Ungdomsklubber, en reel NEDSKARING pa ca. 1,5
million kroner.

Hvor delen blev midlerne af til imgdekommelse af den politiske malsatning / gnsker til en styrkelse af
klubberne i de mest udsatte boligomrader i Kgbenhavns Kommune ???7?

Kan det virkelig vere rigtigt, at vort omrade fér tilfgrt 16 / 17 millioner kroner, og disse midler ikke
tilgodeser den politiske malsaetning om styrkelse af klubberne i udsatte omrader.

Som leder af 3 kommunale klubber pa ydre Ngrrebro First Floor, Klub Lunden og Hakuna Matata — (260
medlemmer + de mange lgse gester) forstar jeg ganske enkelt ikke hvor den gode politiske vilje i
arbejdsgruppe mgderne er blevet af.



Jeg skal tillade at foresla en enkel made at rette op den nedskaring klubberne kan imgdese de kommende

GIV ALLE RENE FRITIDS & UNGDOMSKLUBBER DET GAMLE GRUNDBEL@B (ca. 500.000) i
stedet for det langt mindre og utilstraekkelige belgb pa 142.000 kroner.

Dette lille kunstgreb vil rette op pa tingene, og indgive os alle sammen — de unge, personalegrupperne og
undertegnet fornyet arbejdsglede og energi.

Foraldregruppen (hos os primart med anden etnisk baggrund fra IKKE-vestlige lande) samt den
almindelige borger vil ogsa have / fa gavn og glede af attraktive rammer og tilbud til den opvoksende
ungdom, der tumler rundt med at finde sine ben i et barsk, sterkt kriminalitets truet miljg. (Mgjlnerparken ,
Lundtoftegade, Titanparken, Den grgnne Trekant ( Rovsingsgade / Aldersrogade ).

Klubberne ma og skal vare et staerk, stabilt og attraktivt alternativ til gadens subkultur.

I optimistisk hab om mine betragtninger om den skonomiske hverdag ma blive lyttet til....... , 0g
imgdekommet !

Venligst
Henning C. Hansen
Leder af 3 klubber pa Ydre Ngrrebro

Stud. Settlementet Soc. Pad. Fritidsforanstaltning, Peter G. Hansen (1665)
01.11.12

Det er svert at give et "relevant” hgringssvar sa lange praemisserne - her iser den konkrete afsmitning pa
vores budget - er umulige at gennemskue...

som udgangspunkt bakker vi op om ideen med at etablere sociale normeringer og dermed stgtte de
institutioner med de stgrste udfordringer...

Fgrst vil jeg nevne at den vedheftede konsekvensberegning er uigennemskuelig sammenholdt m vore
nuverende budgettal -
sa vi kan ikke udrede den egentlige budgetmassige konsekvens af omlegningen.

Ift grundbelgb kan vi se at Settlementet bliver "ramt/ beskaret" fordi vi takseres som en ren ungdomsklub m
kun unge ml 14 - 17ar. Men Settlementet har en "s@rlig" overenskomst, hvor vi med udgangspunkt i
normering som ungdomsklub kan/ skal arbejde m og skabe tilbud til bgrn og unge ml 7 - 25 ar, der ikke i
forvejen benytter sig af institutions- el foreningstilbud i bydelen. Pt har vi saledes "indskrevet" 76
medlemmer u 14ar, 46 medlemmer 14 - 17ar og 80 medlemmer over 18 ar - vi er normeret til 120
medlemmer og har sdledes en "overbelegning" pt. pa 82 medlemmer (som vi ikke bliver kompenseret
for!!!).

Kompleksiteten i medlemsgruppen bade aldersmassigt som socialt/ kulturelt og de arbejdsfunktioner og
tilbud (udegaende som i klub) der skal skrues sammen for at kunne Igse "opgaven" ggr det rigtigt svert for
os at se logikken i at Settlementet skal skares pa grundbelgbet.

Vi vil anbefale at man tager en snak med lokalforvaltningen for at fa afklaret Settlementets indplacering.

Under normering med pladspris hvad det er for en rekke sa@rbevillinger der ophgrer - er det kun de nevnte?
Ift de nzvnte virker is@r aftentillegget malplaceret v en omlegning til en del af pladsprisen... vi teenker at
brugen af aftentilleeg er temmelig differentieret bla. er stort set alle vore medarbejdere pa max takst (udover
ogsa at vaere pa temmelig meget i weekends)... en omlagning vil betyde at institutioner som vores kommer



til at betale til institutioner m faerre aftentilbud... det ma vere de medarbejdere der har aftenarbejdet der far
tilleggene.

Som n@vnt synes vi ideen med sociale normeringer er fornuftig.

Ift. aktivitetspulje pa 14 - 17ars omradet er det noget uklart hvad der er tenkt.

Det vil veere rart at vide hvad det er for serordninger der gives til klubber eller omrader og hvad det
gkonomiske omfang er.

Endvidere er den nzvnte lokalpulje vel den der er rettet mod de 10 - 13 arige.... den kan vel ikke inddrages
og leegges over i en aktivitetspulje for 14 - 17 arige eller hvad? - for hvem tager sig sa af de 10 - 13 arige
hvis et kommende klubfzllesskab for 14 - 17 arige skal veere administrator af puljen.

Det ville ogsa have varet rart med konsekvensberegning ift. de enkelte bydele/ omrader.



BUPL Hovedstaden

Kebenhavn 1.11.2012

Heringssvar fra BUPL Hovedstaden vedrarende:

"Milszetning og rammer for de Kebenhavnske Fritids- og Ungdomsklubber”
samt "Forslag til ny budgetmodel for Ungdomsklubberne”

BUPL Hovedstaden er glad for tildelingen pd 17 millioner kr. og billiger, at en del af pengene
understotter klubbernes sociale arbejde ved sociale normeringer.

Heringssvaret er delt op i:

1. Mals@tning og rammer for de Kabenhavnske Fritids- og Ungdomsklubber.
2. Fmslag til ny budgetmodel for Ungdomsklubberne

1. Milsetning og rammer for de Kobenhavnske Fritids- og Ungdomsklubber.

Da Milseiningspapiret dazkker Fritidsklubber savel som Ungdomsklubber, er det vigtigt, at papiret
ogsd er et udtryk for dette. Vi mener, at Ungdomsklubdelen fylder meget i forhold til
Fritidsklubdelen. Det mener vi ber tilrettes, hvilket nogle af vores azndringsforslag vil udtrykke.

Vi har faelgende kommentarer til dokumentet:

Konkrete mndrings forslag til "Vision® (s.20):

"De Kobenhavnske klubber skal udgore rammen for ef attrakeivt borne- og ungdomsliv, hvor
meningsfilde akriviterer...” (endringen er markeret med radt)

| andet afsnit at skrive:

*

“Klubberne har en seerlig opgave med al skabe stabilitet og udvilding for wdsatte born og unge, ...”

Begrundelse: Med henvisning til kommentaren om, at det er vigtigt, at Fritidsklub sivel som
Ungdomsklub kan se sig selv i dokumentet, mener vi, at berne- skal indskrives, sd det bliver mere
klart, at méalsetningerne ogsd delkker Fritidsklubberne.

*De kabenhavnske Kubber skal udgore rammen for et attraktivt ungdomsiiv, hvor meningsfulde
aktiviteter, legelultur, sociale fiellesskaber og god voksenkontald...”

Begrundelse: Med henvisning til den tidligere kommentar mener vi, at legekultur ber inddrages i
mélseetningerne, da dette er en vacsentlig del af Fritidsklubbens paedagogik. Udvikling af



e Gennemskuelige principper med hensyn til grundbeleb, pladspris, sociale normeringer og
aktivitetspulje. Vi vil dog pointere, at koblingen mellem ressource og opgave, som den
tidligere tildelingsmodel rummede, reduceres i denne nye tildelingsmodel.

e Atdet er muligt at drive de enkelte klubtilbud, som klubfeallesskabet indeholder. Her ma vi
pointere, at den nye model omfordeler ressourcer, som for den enkelte klub enten vil opleves
som en nedskaring eller en tildeling af ressourcer.

Konkret &ndringsforslag til "Aktivitetspulje pa 14-17 ars omridet” (s.25)

Lederen af klubfeellesskabet er ansvarlig for, at der indgas aftale med de ovrige ledere indenfor
klubfeellesskabet om udarbejdelse af en klubbydelsplan, og at dette sker i samarbejde med de ovrige
interessenter pa ungeomradet i kommunen.”

Begrundelse: For at understotte klubbernes padagogiske arbejde med omrédets born og unge, er det
nedvendigt, at fordeling af opgaver, aktiviteter og okonomi sker i et ligeveerdigt samarbejde mellem
klubberne, som beskrives i forvaltningens notat: "Formél med ny budgetmodel og lesning for serlig
berarte klubber”(2012). BUPL Hovedstaden anser det for vigtigt, at klubfaellesskabet taznkes som et
forpligtende samarbejde om opgaver og aktiviteter ved hjzlp af indgéede kontrakter mellem
klubberne, hvoraf klubfallesskabsledelsen er sat for bordenden.

Pa BUPL Hovedstadens vegne
Med Venlig Hilsen
\
N\ a:
Nina Hemmingsen

Faglig sekretar



Bi2 og Smedestoften (2400)
01.11.12

Klynge Bi2/Borup er indskrevet i den boligsociale helhedsplan for Fuglekvarteret og indgér p.t. i lgsningen af opgaver
i dette omrade i teet samarbejde med det boligsociale beboerprojekt PULS uden at institutionen har tilskrevet gkonomi
til dette — det hilses derfor velkomment at der i forslaget l&gges op til at der kan tildeles ressourcer i forhold til
specifikke opgaver, men det synes uklart hvorledes dette skal forega samt hvor meget yderligere administration i form
af beskrivelser, dokumentation og kontrakter der ligger i dette.

Smedetoften er indskrevet i beboerprojektet Bispebjerg.

Klynge Bi2/Borup og Smedetoften foreslar hermed, at Klubfallesskabet Bispebjerg Syd ledelsesmassigt leegges
under ledelsen i Klynge Bi2 idet der ledelsesmassigt er erfaring og kompetencer til at lgfte opgaverne.

Det forslaede klubfellesskab Bispebjerg Syd er et lille Klubfallesskab bestdende af to kommunale klubber samt én
selvejende og det giver god mening at leegge det under Klynge Bi2 i forhold til at fastholde O — 18 ars perspektivet.

Klynge Bi2 bestar af Himmelbuen (vuggestue/bgrnehave), Smabgrnenes Forsamlingshus (vuggestue/bgrnehave),
@rnen (vuggestue/bgrnehave) og Borup (bgrnehave/fritidshjem/fritidsklub/ungdomsklub)

Ledelsesforslag Klubfallesskab Bispebjerg Syd (BI SYD):

Klyngeleder for Klynge

Bi2 samt
Klubfaelleskab Bl SYD

Peedagogisk leder Padagogisk leder Leder Underhuset

Smedetoften

(kommunal) Borup (kommunal) (selvejende)

e Der er i forvejen mange ars erfaring i forhold til det gode samarbejde omkring Igsningen af opgaverne i
forhold til kvarterets bgrn og unge.

e Fagligt vil det give klubberne i lgft idet Klynge Bi2’s padagogiske principper og vardier i forvejen tager
udgangspunkt i 0 — 18 ars perspektivet og man vil i klubberne kunne treekke pa daginstitutionernes faglighed i
forhold til paedagogiske lereplaner, familiepladser, brug af og samarbejde med socialradgivere m.m..

e Det vil skabe en helhed i forhold til samarbejdet med de boligsociale tiltag bade omkring
Smedetoften/Bispeparkomradet samt i Fuglekvarteret.



e Den her forslaede ledelsesstruktur vil forhindre evt. ledelsesmassige snitfladeproblematikker i forhold til, at
Borup i forvejen er en del af Klynge Bi2 og at klubben dermed bade skal forholde sig til en Klyngeleder og en
Klubfallesskabsleder

e Da der i forvejen mangler fritidshjemspladser i omradet vil vi gerne indga i dialog om, hvordan der i Borup
kan oprettes en fritidshjemsgruppe mere.

e Der er i den nuverende kommunale ledelse i Smedetoften og Borup under Klynge Bi2 enighed om det gode i
denne ide.

e Klynge Bi2/Borup hilser forslaget om kontingent fritagelse velkomment og ser frem til at klubben nu f.eks. i
forhold til samarbejdet med Boldklubben Union kan tilbyde samtlige ungdomsfodboldspillere i Boldklubben
Union at de automatisk ogsa er medlem af Ungdomsklubben Borup

Klynge Bi2/Borup indgar saledes gerne i et klubfeellesskab om at lgse de klubopgaver der ligger pa Bispebjerg i
Klynge Bi2’s n@romrade.

Pa vegne af ledelsen i Smedetoften og Klynge Bi2

Med venlig hilsen, Mark Burvad, klyngeleder Bi2, Ayhan Demir, leder Klubben Smedetoften.

Kim Valbjgrn, leder Den Integrerede Institution Borup

MDI, Anders Zorck (1674)
01.11.12

Hgringssvar i forhold til Malsatninger og budgetmodel pa klubomradet.

Som paraplyorganisation for en del selvejende institutioner i Kgbenhavns Kommune, har MDI fglgende
kommentarer til de foreslaede malsatninger og budgetmodel pa klubomradet i BUF :

I forhold til malsatningerne:
Fint at der arbejdes ud fra fzlles overordnede malsatninger eller pedagogiske pejlemarker

De konkrete anvisninger virker meget detaljerede i deres udformning, og der kunne maske i trad med det
gvrige omrade forenkles, sa der alene arbejdes efter overordnede mals@tninger, hvilket ogsa ma medfgre
mindre bureaukrati i forvaltningen

Der kunne maske i stedet s@ttes mere fokus pa at undersgge praksis med forskning bundet op dertil — som
det ogsa foreslas pa det gvrige omrade

Der savnes en mere tydelighed i forhold til at malsatningerne ogsa omfatter fritidsklubomradet
I forhold til den ny budgetmodel:
Vi finder det positivt, at omradet samlet tilfgres flere midler.

Det er ogsa positivt, at der sker en mere enkelhed og gennemskuelighed i budgettildelingen frem for
seerbevillinger samt at principperne i budgetmodellen fglger resten af institutionsomradet i BUF.
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Nar der velges sociogkonomiske kriterier er det vigtigt at medtaenke, at der kan vaere en vis mobilitet blandt
de unge, og at denne kan forsterkes yderligere via kontingentfrihed. Der bgr desuden evalueres efter en et —
toarig periode, hvorvidt de omrader, som ikke far del i midlerne, da de samlet set er under byens samlede
gennemsnit, kan lgfte opgaven hensigtsmassigt.

Vigtigt, at der indfgres en indfasningsordning, da nogle institutioner star over for tilpasninger med relativt
store belgb.

Med venlig hilsen

Anders Zorck, Direktgr, MDI (Menighedernes Daginstitutioner)

Bispebjerg Lokaludvalg (2400)

31.10.12
Hgring vedr.: Malsatninger og budgetmodel pa klubomradet

Bispebjerg Lokaludvalg har drgftet Bgrne- og Ungdomsudvalgets indstilling til "Malsatninger og
budgetmodel for klubber” pa Lokaludvalgets made den 25. oktober 2012. Lokaludvalget finder, at der er
mange gode intentioner og forslag til forbedring og udvikling af klubtilbuddene i Kgbenhavn.
Lokaludvalget har dog to overordnede kritiske bemarkninger til de forslaede Malsatninger og budgetmodel
for klubber:

1. Materialet indeholder et muligt brud pa den politiske aftale *Lidt mere Nordvest’, som blev indgaet
mellem et flertal i Borgerreprasentationen og Bispebjerg Lokaludvalg i forbindelse med placeringen af
Ungdomshuset pa Dortheavej 61.

2. Materialet er uigennemskueligt, og det er svart at overskue de konkrete konsekvenser af forslagets
gennemfgrelse.

Muligt brud pd den politiske aftale ’Lidt mere Nordvest’

I bilagsmaterialet til indstillingen fremgar, at bevillingen pa 670.000 kr. til 38350 Bispebjerg Mobilt
klubtilbud” bortfalder. Dette mobile klubtilbud benavnes i daglig tale ’Plads til alle”, og er beliggende pa
Smedetoften 12. Det mobile klubtilbud, Plads til alle, er en del af aftalen ”Lidt mere Nord-vest”, og
betragtes af Bispebjerg Lokaludvalg som et afggrende element i aftalen om Ungdomshusets placering pa
Dortheavej. Indsatsen blev sammen med de @gvrige elementer i aftalen vedtaget med Kgbenhavns
Kommunes budget for 2009 (jf. "Budgetaftalen for 2009”, side 9). Det mobile klubtilbud, Plads til alle,
fremgar ligeledes af en rekke notater, der blev udarbejdet i forbindelse med indgéaelsen og
implementeringen af aftalen ”Lidt mere Nordvest”.

I forbindelse med aftalen om Ungdomshusets placering pa Dortheavej lagde Bispebjerg Lokaludvalg
afggrende vagt pa, at der skulle findes en Igsning for de lokale klublgse unge, der ikke kunne rumme i det
eksisterende, nor-male klubtilbud, og som heller ikke kunne forventes at ville bruge Ung-domshuset, hvis
primare brugergrupper kommer udenfor bydelen. De klub-lgse unge opholdt sig i stedet pa gaden, hvor de
var involveret i uroligheder, herverk, gadeuorden og ildspasattelser i omradet omkring Smedetoften.
Indsatsen Plads til alle skulle bade sikre, at disse lokale unge kom ind i ngdvendige paedagogiske forlgb, og
imgdega ungdige og potentielle konflikter mellem grupperinger blandt disse unge og brugerne af Ung-
domshuset. Det er 1 meget vid udstrekning sket. Fra at vaere en brand-slukkende indsats er Plads til alle 1
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dag et integreret forebyggende tilbud, som ikke kan undveres i omradet. Der er saledes ikke tale om et mid-
lertidigt “projekt” — men skal betragtes som en ngdvendig del af kernedriften i Bispebjerg Bydel.

Lokaludvalget finder det derfor utilstreekkeligt, hvis viderefgrelsen af ind-satsen som foreslaet i
hgringsmaterialet skal ggres athengig af eventuelle midler fra en aktivitetspulje.

Formandskabet for Bispebjerg Lokaludvalg har i gvrigt gjort Overborgme-ster Frank Jensen og Bgrne- og
Ungdomsborgmester Anne Vang opmerk-som pa dette i en henvendelse den 19. oktober 2012.

Uigennemskueligt hgringsmateriale

Bispebjerg Lokaludvalg finder generelt, at det del af det fremsendte hg-ringsmateriale, der vedrgrer
Budgetmodellen, er yderst vanskeligt at gen-nemskue. Vi har haft kontakt til de lokale klubber, der oplever
tilsvarende vanskeligheder med at gennemskue konsekvenserne af en gennemfgrelse af budgetmodellen for
det videre arbejde i bydelen pa ungeomradet.

Vi har saledes kunne konstatere, at der ikke er afsat midler til Bispeparkens Ungdomsklub, at normeringen i
Klokkergardens Fritidscenter er reduceret, og at Pigeklubben i Kringlebakken skal tilknyttes Kantorparken.

Det skaber stor uvished lokalt om, hvilke planer Bgrne- og Ungdomsfor-valtningen har for arbejdet pa
ungeomradet i et kvarter, der er udpeget som udsat boligomrade og netop er kommet pa regeringens sakaldte
Ghettoliste. Denne uvished bliver ikke mindre at, at renoveringen og ombygningen af Smedetoften 12 ikke
naede at blive igangsat, inden bygningen blev udsat for brand i september maned, selvom der i budget 2012
blev der sat penge af til istandsattelse af Smedetoften 12. Og Smedetoften 14 ligner fortsat en ruin.

Med disse vasentlige kommentarer in mente, bakker Lokaludvalget op om de gode intentioner og forslag
om at forbedre og udvikle klubtilbuddene i Kgbenhavn. Bispebjerg Lokaludvalg er dog lidt bekymret for,
om der ogsa fglger de ngdvendige ressourcer med, sa der kan ske en reel implementering af forslagets gode
intentioner.

Med venlig hilsen

Alex Heick Winni Sjelle
Formand Bispebjerg Lokaludvalg Nastformand

Kvisten, Britt Riese-Andersen (2200)
01.11.12

Ny malscetning

Jeg vil gerne henlede opmarksomheden pa to elementer i den nye malsatning, som efter min mening er en
narmere overvejelse vaerd:

Medlemsbegrebet
I den nye malsatning legges der op til, at medlemsbegrebet i klubberne nu oplgses.

Der er efter min mening tale om en fejlslutning: Det er meget positivt, at man nu endegyldigt har valgt at
ggre omradet kontingentfrit. Der er imidlertid fortsat god grund til at operere med et medlemsbegreb.

Det er der flere arsager til:
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e Ved at stille krav om, at den unge skal vere medlem, viser man en forventning om indmeldelse i
feellesskabet som en bevidst handling. At handlingen er gratis, fordi der ikke samtidig atkreves
kontingent, &ndre ikke ved dens symbolske betydning.

e Der er desuden tale om unge under 18 ar, og det er et vigtigt mal at etablere samarbejde med de
unges forzldre.

e Indmeldelsen giver anledning at indsamle kontaktinformationer til foreldrene, og udggr et naturligt
afset for et efterfolgende foreldresamarbejde.

e Der er desuden en rekke praktiske grunde til, at det er godt med en indmeldelsesprocedure:
Forzldre kan give generel tilladelse til privattransport i forbindelse med udflugter, der kan gives
information om s@rlige hensyn, medicin eller lignende.

Det er altsa forhastet at sette lighedstegn mellem medlems- og kontingentbegrebet, og opgive medlemskab
med den begrundelse.

Der er fortsat brug for gadeplansindsats og omgang med de unge i ikke formaliserede rammer, men det mere
langsigtede mal om tilknytning og integration i mere formaliserede rammer ma ikke opgives.

Styrkelse af den paedagogiske faglighed i klubarbejdet
I den nye malsatning leegges der op til at klubberne selv lgbende skal udvikle fagligheden.

Det er positivt, at der legges op til udvikling og hgjnelse af den padagogiske faglighed i klubarbejdet, men
det ville have kladt den nye malsatning med lidt hgjere ambitioner omkring uddannelse og faglighed pa det
strategiske niveau. I den nuvarende situation er der et efteruddannelsesbehov pa klubomradet

Det ville vaere oplagt at leegge en strategisk plan for, hvordan man vil hgjne det padagogiske
uddannelsesniveau.

Forvaltningens understgttelse af klubbernes faglige udvikling

I malsatningen star, at forvaltningen vil understgtte klubbernes arbejde med at hgjne fagligheden. Det vil
vaere velkomment med mere konkrete bud pa, hvordan dette kunne forega.

Det skal selvfglgelig vere plads senere at legge indhold i en malsatning, men et par eksempler kunne give
et bedre billede af, hvilke tanker man ggr sig pa dette vigtige omrade.

Ny budgetmodel

Som jeg har forstaet de politiske udmeldinger, gnsker man med den nye budget model en gget
gennemskuelighed, at fjerne ufleksible s@rordninger, og skabe en stgrre fleksibilitet og sammenhang, sa de
gkonomiske ressourcer fglger de aktiviteter, der sattes i gang pa baggrund af reflekterede lokale
overvejelser omkring behovet i et omrade.

Det er svart at argumentere mod de overordnede hensigter bag forslaget, og det er samtidigt meget positivt
at klubomradet tilfgres flere midler.
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Jeg vil dog i dette hgringssvar ggre opmaerksom pa nogle uhensigtsmessige og forhabentlig utilsigtede
konsekvenser af den nye budgetmodel:

Aktivitetspuljen er et positivt tiltag
Ideen om at skabe en fleksibel pulje til igangsettelse af aktiviteter i lokalomradet er rigtig god.

Det vil forhabentlig fremme falles reflekterede overvejelser i de forskellige omrader omkring
aktivitetsbehov og sikre et stgrre beredskab til igangsattelse af serlige indsatser pa baggrund af nyopstaede
behov, problemomrader, osv.

Balancen mellem aktivitetspuljen og de enkelte klubbers grundbudgetter

Hvis man imidlertid i et gnske om at ggre aktivitetspuljerne store, far skaret de enkelte klubbers
grundbudgetter for langt ned, at de enkelte klubber bliver direkte ath@ngige af aktivitetsmidler for at kunne
sikre en normal drift, risikerer man at have skabt en dynamik, der direkte modarbejder gnsket om stgrre
fleksibilitet:

Hvis man har en aktivitetspulje, som pa papiret er stor, men som i praksis er ngdt til at have store dele
bundet i de enkelte klubber, risikerer man, at der i virkeligheden ikke er meget fleksibilitet tilbage i praksis.

Arbejdsmiljg og sikkerhed

Specielt i et belastet omrade som Ngrrebro er det vigtigt at have for gje, at det faktisk er ngdvendigt med en
vis personaledekning for at sikre medarbejdernes sikkerhed mod vold og trusler, og at det sa@tter greenser
for, hvor lille et forsvarligt budget kan vere.

Det kan vare fornuftigt nok at fjerne serordninger, men man ma ikke overse, at der har veeret grunde til at
etablere dem, og at det er ngdvendigt at medtenke hvordan man vil sikre fx medarbejdernes sikkerhed.

LFS har netop indkaldt medlemmer pa blandt andet klub- og gadeplansomradet for at drgfte arbejdsmiljg,
sikkerhed, fleksibilitet og aflgnning.

Ansattelsesmaessige udfordringer

Jeg synes ogsa det er vigtigt at overveje, hvilke ansattelsesmassige konsekvenser en meget stor
aktivitetspulje med tilsvarende lave grundbudgetter i de enkelte klubber kan have for de ansatte:

Hvordan skal de medarbejdere, der aflgnnes af en aktivitetspulje vere ansat?

Ideen med aktivitetspuljen er jo netop, at midler og indsatser kan flyttes rundt i et omrade, mellem
forskellige klubber, forskellige aktivitetstyper og behov, osv.

Skal disse medarbejdere flyttes med rundt sammen med midlerne?
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Kan man tillade sig at ga ud fra, at medarbejderne i eet aktivitetstilbud er kvalificerede til nye, @ndrede
aktiviteter og opgaver, der sattes i gang i et omrade?

Skal medarbejderne i stedet anszttes i tidsbegransede stillinger, sa de kan skiftes ud? (Jo stgrre
aktivitetspulje, jo flere tidsbegranset ansatte).

Hvordan tager man hgjde for Kgbenhavns Kommunens personalepolitik, KL-aftaler, mm. i forhold til
medarbejdere, der er ansat for aktivitetsmidler?

Puljer kan skabe utryghed

Med ideen om en aktivitetspulje skabes en potentiel usikkerhed, pa klubniveau og for de enkelte
medarbejdere: Hvad sker der neaste ar, nar vi skal fordele aktivitetsmidlerne igen?

Det er vigtigt at overveje, hvordan man kan kompensere for denne utryghed.

Samtidig er der tidligere erfaringer, der forteller, at det politisk er nemmere at skare ned i puljemidler end i
fx normeringer i de enkelte institutioner.

Jeg kan kun anbefale at man tager den generelle skepsis, jeg kan registrere omkring puljer alvorligt, og
forsgger at imgdega utrygheden gennem politiske erkleringer, om ikke ligefrem garantier.

Opnar man det, man gerne vil?
Til slut vil jeg ggre opmarksom pa et paradoks:

Den nye malsatning og budgetmodel er et udtryk for at man gnsker at styrke ungdomsklubarbejdet for de
14-17-arige.

Samtidig er den praktiske konsekvens af den nye budgetmodel, at de rene ungdomsklubber pa Ngrrebro
bliver presset gkonomisk?

Med venlig hilsen
Britt Riese-Andersen, Leder af Kvisten

P.S. Da der Igbende er tvivl om Kvistens fordeling af unge- og voksenpladser, vedheftes det politiske
beslutningsgrundlag for Kvistens normering

Skole og Forazldre Kgbenhavn, Jens Thorsen (1710)
01.11.12

Hgringssvar vedr. mals@tninger og budgetmodel pa klubomradet. Skole og Forzldre Kgbenhavn ser positivt
pa at indfgre sociale normeringer pa klubomradet. Der er ingen tvivl om, at stgrrelsen af de udfordringer
klubberne har, er forskellige fra omrade til omrade og at det derfor er berettiget at give udsatte omrader
positiv serbehandling.

Det er samtidig positivt, at Kgbenhavns Kommune 1 budgetaftalen for 2013 har afsat 17 mio. kr. til en
udvidelse af bevillingen til ungdomsklubberne. Efter Skole og Foraldre Kgbenhavns opfattelse er det dog
hensigtsmassigt, at aktivitetspuljen kan sgges af alle klubber.
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Med hensyn til selve mals@tningerne opfordrer vi til at ggre dem mere udviklingsorienterede, sa klubberne
far en mere direkte forpligtelse til at veere proaktive i forhold til de problemstillinger, der er i de pagaldende
omrader. Vi foreslar derfor at tilfgje en malsatning 5:

Malsatning 5: Klubberne opsgger selv lgbende udsatte unge i lokalomradet og afdekker, hvordan disse
unge kan engageres meningsfuldt i klubbernes aktiviteter i en form, der bidrager direkte til de unges trivsel
og tilvalg af en ungdomsuddannelse.

Klubberne bgr ogsa forpligtes til at samarbejde teet med foreningslivet. Det var en af konklusionerne fra
ungdomskommissionen, at de bgrn, som var svere at fa ind pa en ungdomsuddannelse havde et darligt
netvaerk og at det kunne forbedres med bl.a. deltagelse i foreningslivet.

Nar et klub-omrade afsgger bydelens udviklingsmuligheder for deres bgrnegruppe, skal det ogsa vare en
kortleegning af mulighederne i foreningslivet, ligesom man kan ga i direkte samarbejde med aktgrerne i
omradet.

Endelig er der et generelt problem med for lidt klubkapacitet i Kgbenhavns Kommune i gjeblikket. Det er
derfor meget vigtigt at udvide klubkapaciteten i kommunen betydeligt.

Eksempelvis udvides Kirkebjerg Skole i disse ar fra 3 til 5 spor. Kirkebjergs farste 4-sporede argang (pt. 3.
klasse) gnsker til sommer optagelse i den eneste fritidsklub, der findes ved Kirkebjerg Skole, "Heajen”.
Omkring 100 bgrn vil sgge de ca. 50 ledige pladser, der bliver pa Hgjen. Det bliver verre nar de 5-sporede
argange nar klubalderen. Tilsvarende problemer er der andre steder i Kgbenhavn hvor skoler bliver udvidet
med mindre det skyldes sammenl@gninger eller lukninger.

Pa vegne af Skole og Foreldre Kgbenhavn

Jens Thorsen, formand

Kgbenhavns Foraldreorganisation (2200)

01.11.12

Malsatningerne

KFO hilser det ggede fokus pa klubomradet meget velkomment — det er et omrade, der har veeret
underprioriteret l&nge og et omrade, der i den grad traenger til at udvikle sig. Seerligt er vi glade for at fokus
bade er pa de 9-13 arige og de 14-17 arige. Det bgr dog understregs yderligere i teksten, at det ikke kun
handler om de stgrre bgrn, men at fokus ogsa er pa det 9-13 arige. Legen, som padagogisk udviklende, bgr
understreges mere og generelt gnsker KFO, at der skabes fokus pa hele gruppen — ikke kun de stgrste.

Helt overordnet er de opstillede malsatninger gode og relevante for arbejdet med bgrn og unge i klubberne.

Forslaget til malseetninger tager i hgjere grad hojde for bgrn og unges behov for en fleksibel struktur med
forskellige profiler. De nye malscetninger leegger blandt andet veegt pa klubbernes bidrag til udvikling af de
unges sociale, kulturelle og uddannelsesmeessige kompetencer, sa der skabes stabilitet omkring deres liv, og
de hermed far lettere ved at gennemfgre skolegang og ungdomsuddannelse.

Fritids- og juniorklubber arbejder primcert med de stgrre born, der er indmeldt i klubben, men har
ansvar for en opsggende virksomhed overfor stgrre bgrn i lokalmiljget, som ikke er indmeldt i klub, men har
behov for en socialpeedagogisk indsats.

At tage udgangspunkt i de unges behov for fleksibilitet er en rigtig vej at ga i det pedagogiske arbejde med
klubberne, og at understgtte de unges sociale, kulturelle og uddannelsesmessige kompetencer er hele
grundlaget for arbejdet med de unge.

KFO kan vare bekymrede for de store krav, der stilles til klubberne i forhold til bade at arbejde med
udvikling af de bgrn og unge de har og sa samtidig skal vaere opsggende i lokal omradet og indgar i
samarbejdet med de boligsociale medarbejdere, nar man ser pa de fa ressourcer klubberne har. At have
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fokus pa de bgrn, der ikke gar i klub er vigtigt, men med de stadig fa midler klubberne har, kan vi vere
nervgse for at, jagten pa flere unge pa gaden vil ga ud over de unge, som rent faktisk har valgt klubben til.
Det er noget vi allerede oplever i nogle bydele, hvor antallet af bgrn i klub er lavt og jagten pa nye bgrn
derfor bliver centralt i forhold til at fa midler til klubben. At budgetmodellen tager hgjde for det, er
hensigtsmassigt, men vi er alligevel bekymrede for hvad det betyder for arbejdet, prioriteringer og for de
bgrn der har valgt klubben til.

At saette fokus pa samarbejdet med foraeldre er meget vigtigt og KFO er glade for, at det er en del af
malsatningerne — ogsa selv om bgrnene er blevet store og mere selvhjulpne. Vi foreslar, at der udvikles og
afprgves nye metoder til inddragelse af foreldre til klubbgrn, da det er svarere at fa involveret foraldrene,
nar bgrnene bliver @ldre. Forzldreinddragelsen ma nytaenkes saledes, at foreldrene ser en grund til at
deltage, at de for eksempel far redskaber til livet som teenage foraldre, at der etableres kontakt mellem
foreldrene, foreldrene inddrages i klubbens aktiviteter, hvor der er muligt og bruges evt. som ressource ift.
arbejdspladsbesgg, foredrag eller lignende.

Budgetmodellen
KFO ser positivt pa den nye budgetmodel og specielt, at der er fokus pa at fa en lighed og gennemsigtighed
pa omradet, som har manglet.

Der er nogle fa klubber, som vil miste ret store belgb med den nye budgetmodel, blandt andet klubber pa
Ngrrebro. Det er KFO rigtig nervgs for og der bgr etableres en god dialog med de klubber og eventuelt laves
en overgangsordning, saledes at klubberne gradvist marker @ndringerne og kan indstille sig pa den nye
model. Man bgr vurderer om de enkelte klubber udfgrer sa stort et socialt arbejde, at de ikke skal miste deres
midler.

Venlig hilsen Kgbenhavns Foraldreorganisation.

Frie Bgrnehaver og Fritidshjem
01.11.12

Hgring — Malsztninger og budgetmodel pa klubomradet, Kgbenhavns Kommune

Frie Bgrnehaver og Fritidshjem har tidligere afgivet hgringssvar vedrgrende klubfellesskaber hvor Frie
seerligt peger pa problemstillingen omkring ledelsesstrukturen, hvor udpegelse af koordinatorer bgr aftales
lokalt. Dette da der ikke kan veare ledelsesfunktioner pa kommunalt niveau i forhold til den selvejende
institution. Saledes finder Frie ikke, at fremlagte mals@tninger og budgetmodel kan knyttes til
klubfllesskaberne i den foreslaede form.

Frie finder det relevant, at de foreslaede malsatninger satter yderligere fokus pa, at klubberne bidrager til, at
de unge far kompetencer til lettere at gennemfgre skolegang og ungdomsuddannelse.

Frie finder beslutningsgrundlaget for budgetmodellen svaert gennemskueligt. Frie forstar problemstillingen
omkring beregningerne saledes, at kombinationen omkring fritidsklub, juniorklub og ungdomsklub
vanskeliggor gennemsigtigheden i konsekvensberegningerne. Det har derfor ikke varet muligt for Frie, at
genskabe de fremlagte konsekvenser for egne institutioner. Frie skal derfor pege pa risikoen for, at den
fremlagte budgetmodel skavvrider omradets til skade for basisydelsen.

Frie anbefaler, at den fremtidige klubstruktur og malsatninger herfor bgr drgftes i sammenhaeng med
budgetmodel. Derfor opfordrer vi til en grundigere proces hvor ogsa (selvejende) institutioner og deres
paraplyer i rollerne af savel arbejdsgiver- som institutionsrepraesentanter, involveres. Herved sikres, at alle
kan bidrage konstruktivt til de foranstaende processer.

17



Specifikt vil Frie Bgrnehaver og Fritidshjem bemarke fglgende:

Fries oplevelse af de reviderede malsetninger: Med de nye mals@tninger bliver klubbernes
opgave i relation til at arbejde malrettet henimod de unges uddannelse, lering og kvalificering
tydeliggjort. Det er i sig selv positivt. Samtidigt bliver ogsa opgaven i klubfallesskaberne
opprioriteret og ogsa dette kan Frie Bgrnehaver bakke op om. Samtidigt er det vigtigt for os at der
afsettes nok ressourcer til at klubber kan holde dbent pa deres adresser. Unge har behov for at
klubberne er opsggende ude i lokalmiljget, men samtidigt har de behov for at mgde nervarende
voksne og indga i meningsfulde relationer.

Ledelseslgnninger, TR-tilleg samt SSP-tillaeg foreslas fremover afregnet over pladspris: Frie
finder dette bekymrende. De selvejende institutioner har pt. ingen indflydelse pa disse aflgnninger
som aftales centralt i overenskomster samt efter aftale mellem forvaltningen og BUPL 1 forhold til
lederindplacering etc. Institutionerne kan herved tvinges til at presse de anciennitetsmassigt tunge
ledere ud af deres stillinger. I tilfalde at modellen realiseres ma det som minimum sikres, at lgndelen
i pladsprisen lgbende opskrives med det konkret aftalte mellem overenskomstparterne.
Budgetmodellens hensyn: Frie forstar hensynet til, at budgetmodellen tilpasses
daginstitutionsomradet. Hermed er det ogsa relevant, at grundbelgb og pladspris samlet set sikrer
klubbens eksistensgrundlag. Frie kan konstatere, at der i hgringsmaterialet ikke indgar en vurdering
af hvad dette indebarer, hvilket netop var beslutningsgrundlaget i forhold til daginstitutionsomradet.
Modellens pladspris er af forvaltningen oplyst som en residual i forhold til de nuverende samlede
udgifter reduceret for et nedsat grundbelgb samt et belgb til sociale normeringer. Dvs. ca. kr. 16.000
pr. barn. Desuden belastes klubberne ved fjernelse af kontingent.

Tildelingskriterier sociale normeringer: Det oplyses, at data fra Danmarks Statistik, omhandlende
foreldrenes erhverv, indkomst og uddannelse, skal danne baggrund for tildeling af sociale
normeringer. Der tildeles alene sociale normeringer til klubber i de bydele, der har en
sociogkonomisk fordeling, der ligger under byens gennemsnit. Dette skal imgdekomme hensynet til,
at der ydes en ekstra indsats over for omradets unge. Frie skal her pege pa, at dette hensyn pa
bekymrende vis konflikter med hensynet til, at de unge netop kan shoppe mellem klubberne. F.eks.
vil klubberne i indre by ikke modtage sociale normeringer hvilket er i direkte kontrast til at omkring
halvdelen af de unge netop ikke er bosiddende i indre by. Frie finder det relevant, at midler pa dette
omrade ogsa tildeles ud fra kriterier om hvor de unge opholder sig.

Tildelingskriterier aktivitetspulje: Det oplyses ikke hvilke data der danner grundlag for tildeling af
midlerne. 50 pct. fordeles efter sociogkonomi for de unge, der bor i omradet. De resterende 50 pct.
fordeles efter andelen af unge med ikke vestlig baggrund i alderen 14 til 17 ar. Igen konflikter dette
med savel de unges mulighed for at shoppe mellem klubberne og indre by problematikken. Midlerne
skal anvendes til opsggende arbejde og derfor er antal Igntimer et relevant vurderingsredskab. Indre
by tiltrekker unge fra hele byen og udggr et omfattende geografisk areal. Imidlertid betyder
modellen, at Indre by alene tildeles kr. 397.6701 svarende til ét pedagogisk arsvaerk i henhold til
KKs budgetvejledning. Til sammenligning tildeles Ngrrebro 9 pedagogiske arsvaerk. Ogsa her finder
frie det relevant, at midlerne pa dette omrade tildeles ud fra kriterier om hvor de unge opholder sig.
Variabel gkonomi: Frie skal opfordre til, at de konkrete tildelinger offentligggres i god tid forud for
pageldende ar. Desuden at tildelingskriterierne og de konkrete parametre, som ligger til grund,
legges frem.

Tilhgrsforhold: Frie noterer sig at klubberne alene kompenseres for 50 pct. af indtegtsgrundlaget
ved kontingentfrihed. Frie vil gerne pege pa, at ikke alle klubber finder det problematisk, at fa de
unge til at registrere sig som klubmedlem. Eksempelvis giver dette en mulighed for at modtage data
og kunne kontakte familie, skole etc. At der ydes et begrenset belgb i kontingent ses ogsa som et
relevant aspekt af det at ga i klub. En anden relevant faktor er, at temaklubberne er baseret pa faste
hold, der gennemfgrer et forlgb. Ogsa disse klubber indgar i den faelles ansvarlighed for, at den
enkelte unge finder, den relevante platform for kontakt med sdvel andre unge som voksne, via et
kontingent.

Tildeling til antal unge: Frie finder det relevant, at problematisere hvor mange unge klubben
tildeles midler til. Idet kontingent fjernes, foreslar forvaltningen en tildeling i forhold til udmeldte
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pladser opgjort sommeren 2012. Frie mangler oplysninger omkring hvorledes tildelingskriteriet
fremtidssikres.

e Hensynet til mangfoldighed: Konsekvenserne synes umiddelbart tungest for de mindre klubber
bl.a. ud fra selvfinansiering af kontingentfrihed, men dette er vanskeligt at gennemskue ud fra det
fremlagte. Frie reprasenterer ikke en “ren” ungdomsklub, men disse synes at blive belastet tungt af
den foreslaede budgetmodel som konsekvens af det markant reducerede grundbelgb.

Med venlig hilsen

Helle Pind

Chef for Politik, Pedagogik og Psykologi

Fejl! Ukendt betegnelse for dokumentegenskab.

Fejl! Ukendt betegnelse for dokumentegenskab.
Landsforeningen Frie Bgrnehaver og Fritidshjem

Telefon: 3314 8890

Direkte: 3338 4Fejl! Ukendt betegnelse for dokumentegenskab.
Email: Fejl! Ukendt betegnelse for dokumentegenskab.

Ngrrebro Lokaludvalg, Kim Christensen (2200)
01.11.12

Hgringssvar Ngrrebro Lokaludvalg -
Malsatninger og budgetmodel

Ngrrebro Lokaludvalg mener, at de Fritids- og Ungdomsklubber, som ligger i udsatte boligomrader, bgr
styrkes med flere haender og udvidet abningstid.Generelt er den ny budgetmodel et udmerket redskab til
rimeligfordeling af midler for kommunens arbejde for unge. Men, og der er et KEMPE men, nar man
leegger til og treekker fra i de forskellige poster — grundbelgb, pladspris, sociale elementer, lokalpulje,
aktivitetspulje — sa ender resultatet for de rene ungdomsklubber med en reel nedskaring pa ca. 1,5 million
kroner. Denne budgetmodel, modsat hensigten, bidrager ikke til at ggre de politiske valg gennemskuelige.

Det, efter Lokaludvalgets mening, meget vigtige arbejde i klubberne pa Ngrrebro, vil undga at blive negativt
pavirket, hvis man bevarer tidligere seerordninger. Disse s@rordninger bidrager ogsa til
gennemskueligheden, da disse tildeles efter klare politiske mal. Dette er meget langt fra politikernes klare
tilkendegivelser og politiske malsatninger om, at de vil styrke klubberne i de mest udsatte boligomrader i
Kgbenhavns Kommune. Men det er netop klubberne i de udsatte omrader, der rammes hardest, da de ikke er
kombineret med fritids/junior-klubberne, fordi man prioriterer den udvidede abningstid i dagstimerne for de
udsatte unge. Klubomradet far tilfgrt en samlet sum pa 16-17 millioner kroner. Med den nye model vil
pengene ikke komme klubberne i de udsatte boligomrader til gavn —tvaertimod.

Klublederne pa bl.a. Ydre Ngrrebro foreslar, at man fortsat tildeler fritids- og ungdomsklubber det gamle
grundbelgb pa 500.000 kr. — i stedet for det nye pa kun 142.000 kr. Dette forslag vil Ngrrebro Lokaludvalg
gerne bakke op om. Det vil give klubberne arbejdsro, fornyet gejst og mulighed for at tilbyde bade de unge,
personalet og det omkringliggende kvarter nogle attraktive rammer og tilbud, saledes, at malsatningen om,
at fa de unge vak fra gader og straeder, med stor risiko for at havne i et staerkt bande- og kriminalitets truet
miljg, kan nas.
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Ngrrebro Lokaludvalg legger afggrende vagt pa, at vi far stoppet fgdelinjerne til bandemiljget med
attraktive alternativer. Udvalget anser dette som varende en reel og nerliggende trussel pa Ngrrebro pga. de
mange socialt udsatte boligomrader (Mgjlnerparken, Lundtoftegade, Titanparken, Den grgnne Trekant
(Rovsingsgade/ Aldersrogade). Fgdelinjer kan afbrydes og knakkes via den stabilitet som fritids- og
ungdomsklubber kan tilbyde. Dette skal fortsat kombineres med personalets opsggende arbejde pa gadeplan.

Med venlig hilsen, Kim Christensen

Formand Ngrrebro Lokaludvalg

LFS (2100)
02.11.12

Hgringssvar vedr. Malsztninger og budgetmodel pa klubomradet

LFS er grundleeggende enig med Bgrne- og Ungdomsudvalgets oplaeg til malsetninger og budgetmodel pa
klubomradet.

Vi har dog nogle bemarkninger omkring Fritids- og Juniorklubbernes vilkar for at kunne indga i
opgavelgsningen. Her teenker vi serlig pa nedenstaende uddrag af forslag til budgetmodel pa klubomradet
og forslaget til styrket samarbejde mellem skoler og institutioner:

o 4. Malscetning: klubberne giver udsatte bgrn og unge en socialpedagogisk og kriminalpreventiv
stotte......... Klubberne opfylder denne mdlscetning ved blandt andet at etablere et opsogende
arbejde pa gadeplan og ved at tage aktiv del i SSP-arbejdet, aktiviteterne i Sikker by samt det
boligsociale arbejde

e Forslag om Styrket samarbejde mellem skoler, institutioner og klubber (2012-98771), og som er
formuleret som et forpligtende samarbejde.

Ovennzvnte eksempler pa styrket og forpligtende opgaver, ogsa for Fritids- og Juniorklubberne, bliver ikke
modsvaret af en ressourcetildeling/bevilling, da der ikke i budgetbevillingen til Fritids- og Juniorklubben er
indteenkt denne grundleeggende preemis. Og serlig de sma Fritids- og Juniorklubber vil blive ramt. Vi er
opmarksomme pa, at Fritids- og Juniorklubberne overvejende er tilknyttet eksempelvis en Klynge og herved
bevillingsmassigt er en del af en stgrre enhed. Men principielt er det problematisk der ikke er ens
grundvilkar ved budgetbevillinger, nar der stilles krav om samme ramme for opgavelgsning. I gvrigt indgar
den nuvarende lokalpulje som en del af aktivitetspuljen i den nye budgetmodel for ungdomsklubomradet,
og som umiddelbart ikke kan kanaliseres til Fritidsklubomradet.

Derfor vil det vere ngdvendigt, at der i forbindelse med den samlede beslutning pa ungdomsklubomradet,
ogsa er lagt en handleplan for hvilke initiativer der kan iveerksattes af strukturel karakter og/eller
budgetmassige initiativer for Fritids- og Juniorklubber og serlig de sma klubber.

Med venlig hilsen
p-o.v.

Formand, Britt Petersen og Na@stformand, Jan Hoby
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Stefan Ingerslev (2700).
02.11.12

Trek fritidsklubberne med skolebgrn fra 4. klasse ud af omfordelingen, der omhandler socialt udsatte unge i
ungdomsklubber og op til 25 ar!

Intentionerne i den nye budgetmodel pa klubomradet beskeftiger sig nesten udelukkende om de unge i
ungdomsklub.

De beskrevne malsatninger har derimod ikke meget at ggre med mindre bgrn fra 4.,5. klasse, for hvem
fritidsklubben er en central del af deres pasningsordning mens foraldrene er pa arbejde.

Flere hgringssvar papeger den manglende gennemsigtighed i budgetmodellen, og f.eks. Smgrhullet i Husum
forventer at miste et betydeligt belgb pa den nye budgetmodel.

Ny budgetmodel betyder i forvaltningssprog omprioritering af penge. Forslaget rummer bl.a. velmente
intentioner vedr. social omfordeling mellem unge (endda helt op til 25 ar).

Men resultatet af den ugennemsigtige budgetmodel vil tillige blive en betydelig omfordeling af penge fra
sma bgrn i f.eks. 4. klasse til socialt udsatte unge fra 14-25 ar. Dette kan vel naeppe vere rimeligt, og
sandsynligvis utilsigtet i forslaget.

Opfordringen skal derfor lyde:
Trek fritidsklubberne med skolebgrn fra 4. klasse ud af omfordelingen, der handler om socialt udsatte unge i
ungdomsklubber og op til 25 ar.

Mvh. Stefan Ingerslev.
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