Kommentarer til nye modeller for tilsyn

Jeg har med interesse lest de tre forslag til fremtidige modeller for tilsynet i Socialforvaltningen
herunder referatet fra temaarrangementet, hvor jeg desvarre ikke kunne deltage.

Det er min oplevelse, at man i modellerne ikke forholder sig eksplicit til snitfladen mellem tilsynet
og den centrale forvaltning/MR kontorerne samt institutionerne og den centrale forvaltning/MR
kontorerne.

Malet med den gvelse vi nu skal igennem ma vare at fa etableret en organisering, som dels sikrer
kontrollen, dels sikrer en ordentlig praksis pa de enkelte tilbud. Heri spiller ogsa den centrale
forvaltning/MR kontorerne en vasentlig rolle, og jeg mener derfor, at man i drgftelsen af
organiseringen af det fremtidige tilsyn ogsa bgr forhold sig til de implikationer den fremtidig model
vil fa for organiseringen her. Specielt om og hvordan organiseringen giver muligheden for at
igangsatte og gennemfgrer initiativer som udvikler og vedligeholder en ordentlig praksis pa de
enkelte tilbud — herunder hvad det kraever af ressourcer bade decentralt og centralt i MR kontorerne.

Umiddelbart er jeg stgrst tilhaenger af Kontrol+-modellen, hvor udviklingsopgaven varetages i
Socialforvaltningen. Men uanset hvilken model man laeegger sig fast pa, er det vigtigt, at der ogsa er
ressourcer og mulighed for at varetage de opgaver, som den enkelte model overlader til forvaltning.
Jeg kan forsta, at man ikke har valgt at forholde sig til gkonomien og ressourcerne i de enkelte
modeller fgr den endelig model er valgt. Jeg ser derfor frem til at fa lgftet slgret for de
ressourcemassige konsekvenser af den fremtidige organisering af tilsynet.

Det er siledes min opfattelse, at en god organisering pa omradet ogsa indbefatter, at de centrale
niveauer ogsa har muligheden for og ressourcerne til at udfgre deres opgave, saledes sa vasentlig
information ikke gar tabt eller overses.
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