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Vedrgrende Socialudvalgets anmodning om at Borgerradgiveren
undersgger omstaendighederne omkring drabet pa det 16-arige
avisbud pa Amager

Med henvisning til Socialudvalgets beslutning pa mgdet den 31. marts
2008 om at rette henvendelse til Borgerradgiveren med anmodning
om at undersgge omstendighederne omkring drabet pa det 16-arige
avisbud pa Amager har Socialforvaltningens direktion i et brev af 1.
april 2008 rettet henvendelse til mig med anmodning om at
gennemfgre den nevnte undersggelse.

I den anledning skal jeg meddele, at jeg pa det foreliggende grundlag
har besluttet ikke at ivaerksatte en undersggelse, som navnt i
anmodningen. Baggrunden og begrundelsen herfor har jeg n&rmere
redegjort for i det fglgende:

Socialudvalgets beslutning

Socialudvalget besluttede pa sit mgde den 31. marts 2008 i sagen SUD

106/2008 Medlemsforslag fra Finn Rudaizky (Lgsganger), Peter

Schliiter (C), Leslie Arentoft (V) - Iverksattelse af uvildig

undersggelse af omstendighederne omkring drabet pa det 16-arige

avisbud pa Amager fglgende @ndringsforslag : Vester Voldgade 2A,
1552 Kgbenhavn V

Borgerradgiveren

’Socialudvalget gnsker, at den i kommunen nedsatte task force,

der skal se p& den kriminalpraventive indsats, ser pa sagen Telefon
. o - . o 3366 1400
omkring drabet af det 16 arige avisbud pa Amager for at
vurdere, om koordinationen omkring indsatser overfor bgrn og Telefax
unge kan styrkes, og hvordan det i sa fald kan ske. 3366 1390
E-mail

Socialudvalget retter henvendelse til Borgerradgiveren med

anmodning om at undersgge omstendighederne omkring drabet

af det 16 arige avisbud pa Amager. EAN nummer
5798009800053

borgerraadgiveren@kk.dk

www.borgerraadgiver.kk.dk



Forvaltningens undersggelse sendes til Velferdsministeriet, som
de har anmodet om."

Jeg har forstaet, at anmodningen udspringer af de spgrgsmal, der i den
seneste tid er rejst vedrgrende Socialforvaltningens indsats over for de
tre unge, der efter det oplyste var involveret 1 overfaldet af et avisbud

pa Amager i pasken 2008. Avisbudet dgde efter det oplyste som fglge
af overfaldet.

Henset til Borgerradgiverens kompetence ma jeg legge til grund, at
undersggelsen i givet fald skulle omfatte Socialforvaltningens indsats
over for de tre unge med henblik pa en vurdering af, om forvaltningen
har begaet fejl eller forsgmmelser i den sammenhang.

Jeg har derimod ikke forstaet henvendelsen som en anmodning om en
undersggelse med henblik pa en vurdering af forvaltningens egen
redeggrelse til udvalget.

Borgerradgiverens kompetence og organisatoriske indplacering
Det fremgar af styrelsesvedtegtens § 24, stk. 2, at Borgerradgiveren
skal bista Borgerrepraesentationen med dennes tilsyns- og
kontrolfunktioner i forhold til udvalg, borgmestre og forvaltninger.

Borgerradgiverens opgave som klageorgan er at behandle klager fra
borgere, brugere og erhvervsdrivende vedrgrende Kgbenhavns
Kommune. Endvidere har Borgerradgiveren siden 1. januar 2007 faet
kompetence til at tage sager op af egen drift.

Borgerradgiverens kompetence er afgrenset til at omfatte forhold
vedrgrende kommunens sagsbehandling, personalets optreden og
faktisk forvaltningsvirksomhed (Igsningen af de praktiske opgaver),
som henhgrer under Kgbenhavns Kommune.

Som led i Borgerradgiverens egen driftkompetence kan
Borgerradgiveren tage sager op af egen drift, nar der ma formodes at
foreligge et principielt aspekt, eller safremt der efter de foreliggende
oplysninger ma antages at vare tale om grove eller vesentlige fejl.

Borgerradgiveren kan desuden gennemfgre generelle undersggelser af
udvalgte forvaltningsomrader efter samrad med
Borgerradgiverudvalget og kan foretage inspektion af institutioner
eller virksomheder samt tjenestesteder, der hgrer under
Borgerreprasentationens virksomhed.

Borgerreprasentationen ansztter og afskediger borgerradgiveren samt

fastsetter de nermere regler for dennes virksomhed, jf.
styrelsesvedtegtens § 24, stk. 1.

Side 2 af 5



Borgerradgiveren fungerer saledes uafhangigt af kommunens
forvaltninger, borgmestre og udvalg.

Det fremgar af beslutningsgrundlaget for Borgerreprasentationens
beslutning om etableringen af Borgerradgiveren, at det vurderes som
hensigtsmassigt, at savel Borgerreprasentationen som ethvert politisk
udvalg er udelukket fra at indgive klage til Borgerradgiveren (BR
586/03).

Det ma forstas med den modifikation, at Borgerreprasentationen —
inden for rammerne af Borgerradgiverens kompetence — vil kunne
palegge Borgerradgiveren at iverksatte neermere afgreensede egen
driftundersggelser.

Endvidere vil kommunens udvalg, borgmestre og forvaltninger kunne
anmode Borgerradgiveren om at iverksettelse undersggelser, men det
er Borgerradgiverens beslutning, om der pa baggrund af sadanne
anmodninger er grundlag for at iverksette en undersggelse.

Borgerradgiverudvalget har til opgave at fglge Borgerradgiverens
virksomhed. Udvalget har en sarlig adgang til at paleegge
Borgerradgiveren at iverksatte undersggelser af udvalgte
forvaltningsomrader (jf. udvalgets kommissorium) og inddrages, som
det fremgar ovenfor, forud for Borgerradgiverens ivaerksettelse af
generelle undersggelser.

Kommunens udvalg, borgmestre og forvaltninger kan altsa ikke
palegge Borgerradgiveren at iverksatte undersggelser. Denne ret
tilkommer alene Borgerradgiverudvalget og Borgerreprasentationen.

Socialudvalgets anmodning i den konkrete sag

Jeg forstar udvalgets henvendelse som en anmodning om, at jeg
iverksatter en egen driftundersggelse af Socialforvaltningens indsats
over for de tre unge med henblik pa en vurdering af, om forvaltningen
har begaet fejl eller forsgmmelser i den sammenhang.

Borgerradgiverens undersggelser er af juridisk karakter, herunder isaer
rettet mod borgernes og virksomhedernes retssikkerhed 1 relation til
galdende lovgivning, god forvaltningsskik, kommunens vedtagne
politikker og beslutninger om serviceniveau og -standard.

I relation til den konkrete sag om Socialforvaltningens indsats over for
de tre unge, der efter det oplyste var involveret i overfaldet af et
avisbud pa Amager i pasken 2008, vil undersggelsen saledes i givet
fald vere rettet mod en afklaring af, om forvaltningen har iagttaget
gxldende lovgivning, god forvaltningsskik, kommunens vedtagne
politikker og beslutninger om serviceniveau og -standard.

Side 3 af 5



Borgerradgiveren vil normalt ikke kunne tage stilling til psykiske,
socialfaglige, socialpedagogiske eller lignende specielle faglige
spgrgsmal, da Borgerradgiveren ikke besidder forngden faglig indsigt
i sadanne forhold. Kun i helt s@rlige tilfelde vil Borgerradgiveren
kunne udtale sig om sadanne forhold.

Borgerradgiveren kan ikke inden for sin kompetence tage stilling til
kommunens afggrelser og vil derfor heller ikke kunne udtale sig om,
hvorvidt der under sagens behandling burde vare truffet afggrelser om
f.eks. yderligere foranstaltninger i form af tvangsanbringelse eller
lignende.

Borgerradgiveren vil heller ikke kunne komme med vurderinger af
eventuelle arsagssammenha@nge mellem kommunens handlinger og
undladelser og det voldelige overfald.

Borgerradgiverens reaktionsmuligheder bestar i at kunne udtale kritik
og/eller fremkomme med henstillinger.

Socialforvaltningens egen undersggelse af sagen
Socialforvaltningen har til brug for Socialudvalgets behandling af
sagen foretaget en intern undersggelse af forvaltningens handtering af
de tre unge, der efter det oplyste var involveret i overfaldet af
avisbuddet. Redeggrelsen om undersggelsen, som jeg har modtaget i
kopi, er dateret marts 2008.

Undersggelsen er baseret pa redeggrelser fra socialcenteret, journaler,
handleplaner, skriftlige indberetninger, politirapporter og andet
skriftligt materiale fra socialcentret samt samtaler med sagsbehandlere
og socialcenterchefen.

Undersggelsen omfatter bade sagsbehandlingsmassige, socialfaglige
og socialpedagogiske forhold vedrgrende forvaltningens handtering af
de tre unge. Socialforvaltningen redeggr 1 undersggelsen for en rekke
faktorer, som efter forvaltningens opfattelse har spillet en rolle for
kommunens indsats, herunder samarbejdet med familien.

Forvaltningen papeger desuden en rekke fejl af
sagsbehandlingsmassig art, herunder vedrgrende § 50-undersggelse,
kontakten til foreldrene og journalfgringen i sagen.

Socialforvaltningen har i redeggrelsen om undersggelsen pataget sig
ansvaret for de fejl, som er konstateret i undersggelsen, og udtaler
blandt andet i undersggelsen, at:

”Samlet set burde indsatsen i forhold til (A) fra
Socialforvaltningens side — iser i det sidste halve ar — have
varet mere intensiv, insisterende og opsggende...”
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Min beslutning og begrundelsen herfor

Socialforvaltningen har allerede undersggt sagen. Socialforvaltningen
har i den forbindelse forholdt sig til sagsbehandlingsfejl af den type,
som jeg vil kunne pase, og har desuden forholdt sig til
socialpadagogiske spgrgsmal mv., som jeg normalt ikke vil kunne
tage stilling til. Forvaltningen har erkendt fejl og forsgmmelser i den
sammenhang.

Det er forbundet med usikkerhed, hvorvidt jeg ved en undersggelse af
sagen vil kunne afdekke flere fejl og forsgmmelser, og disse vil i
givet fald vare koncentreret om sagsbehandlingsmassige fejl og
forsgmmelser og vil ikke vedrgre psykiske, socialfaglige,
socialpedagogiske eller lignende specielle faglige spgrgsmal.

Jeg vil heller ikke kunne udtale mig om eventuelle
arsagssammenhange mellem forvaltningens indsats og overfaldet pa
avisbuddet, hvilket jeg gar ud fra spiller en vasentlig rolle for
Socialudvalget at fa belyst, jf. udvalgets formulering af sin anmodning
til mig.

Dertil kommer, at jeg som udgangspunkt ikke tager sager op til
undersggelse i de tilfelde, hvor forvaltningerne selv har undersggt de
pagaldende forhold og abent har konstateret og erkendt fejl. I sadanne
tilfelde vil min undersggelse nemlig ofte blot indebere, at de
pagaldende fejl bliver konstateret pa ny, hvilket jeg ikke finder er et
hensigtsmassigt ressourceforbrug i kommunen.

Jeg finder derfor, ikke under henvisning til det jeg har anfgrt ovenfor,
grundlag for at iverksatte en undersggelse, som navnt i
anmodningen, og jeg har derfor pa det foreliggende grundlag besluttet
ikke at foretage mere i anledning af Socialudvalgets anmodning.

Jeg har samtidigt orienteret Borgerradgiverudvalget om min
beslutning.

Med venlig hilsen

4

Johan Busse
Borgerradgiver

Kopi samtidig sendt pr. mail til
Borgerradgiverudvalgets medlemmer
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