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Tilgæ n ge lighe dspro je kt - Rute  1

Figur 1. Ruter 1 er markeret  med rødt .  
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Fo rs lage ts  ho ve dtræ k

Stor synlighed 
- Ledelinier  m . sam m enhæng
- Gangbaner m ed jævne overflader

Juster inger i belægningen
- Kantstensopspring m l. 2 ½ - 3  cm
- Opm ærksom hedsfelter
- Ram per m aks. fa ld 1 :1 2
- Regulere sidefald
- Udskifte vandrender

Andre elem enter
- Lydfyr v. signalanlæg
- Takt ile  kort
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Rådhuspladse n  - Lø sn in ge r

A. Gangbanen om kring pladsen gøres 
jævn, ledelinie kobles m ed signalkryds, 
bedre adgang t il Rådhus, toilet ter  og 
busheller , nyt  lydfyr

B. Om lægning ifbm . m etro om  5 - 1 0  år ,  
t ilgængelighed integreres bedre i 
designet , herunder sm ukkere og bedre 
ledelinie tværs over Rådhuspladsen

TI LGÆNGELI GHED ÆSTETI K ØKONOMI
Middel Middel 0 ,5  m io. kr . 
God God m in. 1 0  m io. kr .

Løsning A anbefa les
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Gam m e l To rv - Nyto rv - Lø s n in ge r

A. Gangbane i jetbrændte og savede 
chaussésten - ledelinie i toppet  chaussé
i m idten

B. Chaussé m l. eksisterende bordurbånd
slibes jævne +  opm ærksom hedsfelter

TI LGÆNGELI GHED ÆSTETI K ØKONOMI
God Middel 0 ,7 5  m io. kr . 
Dårlig God 7 5 .0 0 0  kr .

Løsning A anbefa les
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Am age rto rv - Lø sn in ge r

A. Ledelinie langs nordlige side af plads, 
eller  direkte ind over pladsen

B. Pladsen uden ledelinie
C. Om lægning af pladsen

TI LGÆNGELI GHED ÆSTETI K ØKONOMI
God /  Middel Middel /  Dårlig    0 ,5  m io. kr . 
Dårlig /  Uacceptabel God 0  kr .
God God m in.1 2  m io. kr .

Løsning A anbefa les


