Center for Sundhed og Forebyggelse
Sundheds- og Omsorgsforvaltningen

Notat

Faktaark til Sundheds- og Omsorgsudvalgets draftelse

af danmarkskortet over omgerelsesprocenter pa
socialomradet for 2020

Udfald af klager

Ankestyrelsen

Nedenstaende tabel viser udfaldet af klager over 6-byernes afgerelser pa

over

socialomréadet i Ankestyrelsen.

6-byer afgerelser

pa socialomradet
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Kommune Socialomradet - Handi sdet - B Handicapomrade -
generelt andicapomracet - Barn Voksne
(omgerelsesprocenten)
(omggrelsesprocenten) (omggerelsesprocenten)
35 pct. 53 pct. 31 pct.
Aarhus (Heraf 25 pct. hjemviste (Heraf 37 pct. hjemviste (Heraf 28 pct. hjemviste
og 10 pct. eendrede) og 16 pct. endrede) og 3 pct. &endrede)
31 pct. 45 pct. 26 pct.
Aalborg (Heraf 25 pct. hjemviste (Heraf 28 pct. hjemviste (Heraf 26 pct. hjemviste
og 5 pct. &endrede) o0g 17 pct. eendrede) og 0 pct. e&endrede)
38 pct. 65 pct. 43 pct.
Esbjerg (Heraf 31 pct. hjemviste (Heraf 50 pct. hjemviste (Heraf 43 pct. hjemviste
og 8 pct. endrede) og 15 pct. eendrede) og 0 pct. &ndrede)
37 pct. 68 pct. 35 pct.
Odense (Heraf 27 pct. hjemviste (Heraf 43 pct. hjemviste (Heraf 31 pct. hjemviste
og 10 pct. eendrede) og 25 pct. endrede) og 4 pct. eendrede)
35 pct. 44 pct. 33 pct.
Randers (Heraf 25 pct. hjemviste (Heraf 36 pct. hjemviste (Heraf 33 pct. hjemviste
0g 10 pct. eendrede) 0g 8 pct. &ndrede) og 0 pct. e&endrede)
32 pct. 37 pct. 38 pct.
Kebenhav | (Heraf 23 pct. hjemviste (Heraf 22 pct. hjemviste (Heraf 36 pct. hjemviste
n og 9 pct. &ndrede) og 15 pct. eendrede) og 2 pct. eendrede)
Danmark 36 pct. 52 pct. 42 pct.
i alt (Heraf 27 pct. hjemviste | (Heraf 36,5 pct. hjemuviste (Heraf 35 pct. hjemviste
og 9 pct. &ndrede) og 15,5 pct. eendrede) og 7 pct. eendrede)

*) Data er fra danmarkskortet for 2020, jf. Social- og £ldreministeriets hjemmeside.

Udfald af de hjemviste sager:
Sundheds- o8 Omsorgsforvaltningen har i 2020 oversendt 36
paklagede sager til Ankestyrelsen. | de 31 af sagerne fik kommunen
medhold, i medens at 3 af sagerne blev hjemvist og 2 af sagerne blev

e&ndret.

Et kort resumé af de 3 hjemviste sager findes ndf., samt en kort

redegorelse for, hvad der efterfglgende er sket i sagerne:

Center for Sundhed og

ForebyggelsedJuridisk Afdeling

Sjeellandsgade 40
2200 Kgbenhavn N

EAN-nummer
5798009291004

www.kk.dk/suf


https://www.kk.dk/suf

Juridisk Afdeling

Sag 1:

Der blev givet afslag til borger péa praktisk hjeelp i form af rengering.
Forvaltningen fandt ud fra et udregnings- og rehabiliteringsforlgb, at
borger selv var i stand til at varetage rengeringen.

Ankestyrelsen fandt ikke, at der i sagen var nok tilstreekkelige faktuelle
oplysninger, som understgttede vurderingen af, at borger selv kunne
varetage renggringen.

Eksempelvis forela der ikke oplysninger herom fra borger selv, det
fremgik ikke af sagen, at der var foretaget en konkret prevning, der var
ikke indhentet yderligere oplysninger i sagen om borgers
nedsattefunktionsevne, ligesom det ikke fremgik om borgers evt.
nedsatte psykiske funktionsniveau havde betydning for evnen til at
udfere de praktiske opgaver selv.

Borger blev efter hjemvisningen bevilliget hjeelp til gulvrengering hver
14. dag.

Sag 2:

Borger blev givet afslag pa hjelpemiddel i form af elektrisk transport
kerestol.

Borger var i forvejen bevilliget et el-karetsj, men gnskede en elektrisk
transportkerestol i forbindelse med transport til og fra sin bil ved
deltagelse i diverse aktiviteter. Borger havde en manuel
transportkerestol, som hans eegtefeelle skubbede ham i.

Ankestyrelsen fandt ikke, at det var tilstraekkelige oplysninger i sagen til,
at de kunne vurdere, om borger som fglge af sin nedsatte funktionsevne
var tilstraekkelig afhjulpet i form af et elektriske karetgj samt manual
transportstol.

Ankestyrelsen lagde herved vaegt p4, at det ikke af sagen fremgik, om
borger havde seerlige skdnebehov nar gdende, om borger selv kunne
medbringe transportstol i bil, m.v.

Sundheds- og Omsorgsforvaltningen fastholdt afggrelsen efter
indhentelse af fornyede oplysninger. Det blev vurderet at borger i
forvejen var tilstraekkelig afhjulpet for sin nedsatte funktionsevne, samt
at en sammenklappelig el-kgrestol ikke i vaesentlig yderligere grad vil
afhjeelpe de varige felger af borgers nedsatte funktionsevne.
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Sag 3:

Borger blev givet afslag pa hjeelp til boligeendringer, i form af fijernelse
af badekar og etablering af fliser. Borger kunne alternativt modtage
aktivitetstilbud 1-3 gange ugentlig med mulighed for bad.

Ankestyrelsen fandt, at kommunens faglige vurdering ikke i tilstraekkelig
grad var underbygget af faktuelle oplysninger, herunder leegelige
oplysninger om funktionsnedseettelse samt oplysninger om at
boligeendringerne var en omfattende og bekostelig affere.

Borgers behov for boligeendringer lgste sig selv, i det at udlejer foretog
modernisering af badeveerelset.

Link til Danmarkskortet for 2020:

Link til Danmarkskort for socialomradet generelt:
https://sm.dk/danmarkskort/2021/jun/omgoerelsesprocenter-paa-
socialomraadet-i-2020

Link til Danmarkskort for bernehandicapomradet
https://sm.dk/danmarkskort/2021/jun/omgoerelsesprocenter-paa-
boernehandicapomraadet-i-2020

Link til Danmarkskort for voksenhandicapomrédet
https://sm.dk/danmarkskort/2021/jun/omgoerelsesprocenter-paa-
voksenhandicapomraadet-i-2020
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