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Kommunen har samlet sine bemarkninger i de fglgende punkter.
Bemarkninger samler sig is&r om de samme emner som de forslag,
kommunen indsendte i efteraret 2017, idet der dog er kommet nye
forhold til kommunens kendskab, som Kgbenhavns Kommune ogsa
ser et behov for at fa 1gst med den igangverende revision af
landsplandirektivet.

Kgbenhavns Kommune er opmarksom pa, at regeringens udspil
”Danmarks hovedstad — Initiativer til styrkelse af
hovedstadsomridet”, der blev offentliggjort samtidig med forslag til
Fingerplan 2019, ikke pa samme made er genstand for hgring. Hvor
det skgnnes relevant, vil Kgbenhavns Kommune alligevel komme
med bemarkninger om forhold, der med fordel kan behandles i de
indsatser mv., der er beskrevet i dette udspil, 1 stedet for og som
supplement til Fingerplan 2019.

Trafik og infrastruktur

Forordet til Forslag til Fingerplan 2019 fremhaver, at regeringen vil
sikre metrobetjeningen af Lynetteholmen, samt automatisering af S-
togsdriften. Kgbenhavns Kommune bakker op om principaftalen om
anleg af Lynetteholmen og ser frem til en sikring af en
metrobetjening, der binder det nye omrade effektivt og attraktivt
sammen med den eksisterende by og dens infrastruktur.
Automatisering af S-togsdriften indgar som forudsatning i bl.a.
forundersggelse af metrobetjening af Lynetteholmen samt
forundersggelse af @stlig Ringvej, og Kgbenhavns Kommune stgtter,
at automatisering af S-togsdriften sa hurtigt som muligt kan bidrage til
kapaciteten i hovedstadsomradets kollektive trafik.

Det er positivt, at regeringen ogsa med hovedstadsudspillet har fokus
pa at forbedre fremkommeligheden i hovedstadsomradet. Kgbenhavns
Kommune mener, at trengsels- og fremkommelighedsproblemerne
skal Igses ved at forbedre den kollektive trafikbetjening og om
forngdent suppleres med virkemidler, der kan regulere biltrafikken, s& (b o cpe s, Radhuspladsen
den ngdvendige kgrsel far bedre vilkar, eksempelvis ved indfgrelse af |
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Kobenhavns Lufthavn

Vedrgrende Kgbenhavns Lufthavn bakker Kgbenhavns Kommune op
om vigtigheden af at sikre lufthavnens udviklingsmuligheder, idet
lufthavnen kan udvikle og stgtte hele hovedstadsregionens og Greater
Copenhagens attraktivitet, til gavn for erhvervsliv, beskeftigelse og
for borgerne generelt. Det er vasentligt, at dette hensyn til
udviklingsmuligheder (inkl. teknologisk udvikling af lufttrafikken) er
barende ogsa for det i forslag til Fingerplan 2019 bebudede
analysearbejde om anvendelsesmuligheder for de tilstgdende
byomrader omkring lufthavnen.

Parker og Rejs

Parker og Rejs indgér ikke i Forslag til Fingerplan 2019, og
Kgbenhavns Kommune er enig i, at denne type anleg har deres
primare relevans udenfor det omrade, der reguleres af
landsplandirektivet. Kommunen mener derfor fortsat, at staten bgr
arbejde for at begrense trengslen pa vejnettet i hovedstadsomradet
ogsa ved virkemidler udenfor regionen. Konkret bgr dette ske ved,
som foreslaet af Kgbenhavns Kommune i de indmeldte gnsker i 2017,
at sikre kapacitet til Parker & Rejs anleeg udenfor omradet omfattet af
Fingerplanen ved stationerne 1 Holb&k, Ringsted, Slagelse, Sorg og
Neastved, som anbefalet af DSB og Dansk Industri.

Stationsneer lokalisering og kollektiv trafik

Kgbenhavns Kommune finder Fingerplanen og de reguleringer, den
indeholder, afggrende for at lgse transportbehovet og for at
Kgbenhavn og hovedstadsregionen trods alt har mindre treengsel pa
vejnettet sammenlignet med andre storbyregioner. Det er fortsat en
vasentlig grund til at planlegge ved landsplandirektiv for denne del af
landet, at dette kan sikre udbygning og udvikling af effektiv kollektiv
infrastruktur og samtidig sgrge for, at byudvikling og
erhvervslokalisering understgtter anvendelsen af den kollektive trafik.

Forslag til Fingerplan 2019 legger op til at opretholde
stationsn@rhedsprincippet, men at der 1 en r&kke forskellige tilfelde
sker lempelser og fravigelser af reglerne for stationsner placering.
Kgbenhavns Kommune finder det positivt at
stationsnerhedsprincippet opretholdes, men finder flere af de
foreslaede lempelser af princippet vidtgaende og bekymrende.
Lempelserne, der giver mulighed for at placere funktioner med mange
brugere i stgrre afstand fra stationer, vil generere mere biltrafik og
derved forgge treengslen pa vejene samt forgge trafikkens miljg- og
klimabelastning i hovedstadsomradet. Nar fgrst store funktioner med
mange brugere er placeret uden for reel rekkevidde af effektiv
kollektiv transport, vil initiativer til at begreense denne treengsel pa
vejnettet ikke kunne gennemfgres uden tab af mobilitet/forgget
rejsetid.
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Kgbenhavns Kommune har forstaelse for muligheden for at planleegge
for stgrre byggeri til offentlige institutioner med en sterk lokal
forankring (f.eks. radhuse) udenfor stationsnare omrader i de tilfzlde,
hvor en kommune slet ikke har stationsnare omrader eller hvor disse
er placeret langt fra de eksisterende, historisk betingede bystrukturer.
Men muligheden bgr vare en undtagelse, da der potentielt er tale om
store arbejdspladser og besggstrafik. Der savnes derfor en formulering
om, at muligheden forudsetter, at der ikke findes egnede stationsnare
lokaliteter, der kan servicere borgerne tilfredsstillende.

For en rakke byer lempes kravene til stationsnere kerneomrader
(Helsinggr, Hillergd, Frederikssund, Roskilde, Kgge og Hgje-
Taastrup), saledes at kommunerne her i modsatning til andre
kommuner kan planlegge for stgrre erhvervsbyggeri med mange
brugere op til 1000 meter fra stationerne, uden at der stilles krav om
supplerende virkemidler til at opna anvendelse af kollektiv trafik. Der
ses ikke at vere angivet nogen begrundelse for, hvorfor det ikke er
muligt at anvende supplerende virkemidler (som en @gvre grense for
parkeringsnorm pa 1:50 m? jf. krav til andre kommuner i det ydre
storbyomrade) i disse byer. Samtidig forgges antallet serlige
lokaliseringsomrader, hvor der kan placeres virksomheder svarende til
stationsnare omrader, men uden adgang til kollektiv trafik af hgj
kvalitet, med yderligere tre.

Risikoen for, at stationsn@rhedsprincippet derved bliver uden den
ngdvendige reelle effekt pa trafikal adferd, vurderes derved at gges
vasentligt. Kgbenhavns Kommune skal opfordre til, at disse lempelser
genovervejes, og at der, dersom de fastholdes, opstilles mere konkrete
krav til indsatser, der kan sikre benyttelse af kollektiv trafik til
omraderne, og til dokumentation for effekten inkl. krav om ekstra
tiltag, hvis effekten ikke viser sig tilstreekkelig.

Fingerplanen abner desuden mulighed for en forsggsordning med
BRT (hurtig bus i eget tracé), hvor der i tilknytning til op til tre
hurtigbuslinjer i eget tracé kan udpeges op til ni stationsnare
kerneomrader. Beslutninger vedrgrende busanlaeg og busruter er dog
erfaringsmassigt mindre robuste end beslutninger vedrgrende
skinnetrafik, da ruter kan omlagges og linjer kan reduceres eller helt
spares vaek. Etablering af skinnebaren trafik har pa grund af
anlagspris, konstruktionsforhold mv. en stgrre kapacitet og en mere
varig karakter. Stationsnarhedsprincippets mal om sammenhang
mellem store arbejdspladser og anvendelse af kollektiv trafik sikres
herved lengere ud i fremtiden.

Det er Kgbenhavns Kommunes vurdering, at BRT ikke har det samme
brugerpotentiale og de samme langtidsholdbare fordele som den
skinnebarne trafik. En tilsvarende konklusion fremgar af den til
forslag til Fingerplan 2019 hgrende miljgvurdering. Kommunen finder
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derfor ikke, at standsningssteder for BRT bgr give grundlag for
udpegning af stationsnare kerneomrader. Betegnelsen forsggsordning
findes misvisende, for hvis de muliggjorte virksomheder fgrst er
etableret og det siden viser sig, at BRT-Igsningen ikke giver hgjere
grad af kollektiv transportbenyttelse eller BRT-driften helt opgives,
vil tilstanden vere permanent. Der kan derved veare skabt op til ni nye
arbejdspladsintensive erhvervslokaliseringer, der ikke er stationsnere.
Der savnes en konsekvensvurdering af et sadant forsgg.

I forhold til de ovenn@vnte lempelser og @ndringer savnes der
samlede analyser af, hvordan den fremtidige regionale
transportstruktur kan understgtte mindre tr&ngsel og grgnne
transportformer, saledes at miljg- og klimabelastning reduceres. Den
udarbejdede miljgvurdering peger klart pa problemerne, men ses ikke
at foresla afvargeforanstaltninger, ligesom miljgvurderingens
anbefaling vedr. overvagning af de negative trafikale effekter er
forholdsvis ukonkret. Kgbenhavns Kommune skal opfordre til, at den
foreslaede overvagning og evaluering gennemfgres, og at det
konkretiseres, hvornar den skal finde sted.

Grgnne Kkiler og sakaldte bykiler

Fingerplanens bestemmelser for de grgnne kiler er med deres vagt pa
almen rekreation uden vasentlige faciliteter begransende for den
rekreative anvendelse, herunder gget kapacitet til nye brugere.
Kgbenhavns Kommune ¢gnskede 1 2017, at bestemmelserne for de
grgnne kiler justeres 1 retning af et bredere rekreationsbegreb end den
almene rekreation, sa de ogsa kan rumme nye organiserede
rekreationsformer og understgtte friluftsliv, der fordrer visse
rekreative faciliteter. Dette er ikke imgdekommet, idet @&ndringer
vedr. grgnne kiler ikke forholder sig nytenkende til deres funktion
som rekreative omrader, men vedrgrer andre forhold (stgjvolde,
bygninger i landzone).

Der er store forskelle i befolkningens rekreative preferencer og over
tid udvikler borgernes behov sig. De grgnne kiler har et omfang og en
funktion i regionen, sa de skal kunne opfylde vigtige rekreative behov
for alle, og dermed ogsa for grupper, der i mindre grad tiltreekkes af
almen rekreation uden faciliteter. De grgnne kiler indeholder en raekke
rekreative faciliteter (foreningsfaciliteter, baner til sport mv.), der er
etableret fgr Fingerplanen, men siden er blevet omfattet af dens
bestemmelser, som kan hindre forbedringer, kapacitetsudvidelse mv.,
nar borgernes efterspgrgsel udvikler sig.

Kgbenhavns Kommune efterlyste 1 2017 og savner fortsat en bredere
analyse og drgftelse, hvor kommuner og andre parter, og herunder
ikke mindst bade brugere og potentielle brugere inddrages, sa de
grgnne kiler kan fremtidssikres, differentieres, udvikles etc. og blive
til gavn for sa bred en kreds af brugere, som det oprindeligt var tanken
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med at udpege dem. Samtidig er det vigtigt, at Fingerplanen alene
regulerer de regionale interesser i kilerne, sa der bliver bedre adgang
til, at lokale interesser og lokalt engagement ogsa kan prage dem.

Kgbenhavns Kommune hilser velkomment, at hovedstadsudspillet
varsler savel et strategiarbejde for hovedstadens parker som en
analyse af behov for nye idretsfaciliteter i hovedstadsomradet. Efter
kommunens vurdering er det imidlertid vigtigt ikke at se pa de
aktivitetsbetonede rekreative formal og de naturmassige hensyn
isoleret fra hinanden. Fingerplanens markante funktionsopdeling af
byen har historiske rgdder. Det ma dog overvejes, om dette er
tidssvarende i dag, hvor grgn klimatilpasning, bynatur pa og omkring
bygninger etc. i stigende grad praeger byen, mens de grgnne kilers
potentiale for styrket sundhed, naturoplevelser og -formidling etc. ikke
1 alle tilfelde kan understgttes med relevante faciliteter med de
geldende vilkar. Der er behov for et bedre samspil mellem omraderne,
og i lyset heraf ogsa for at vurdere, om de nuverende udpegninger i
alle tilfzelde tjener de gnskede formal.

Amager Strandpark

Konkret oplever Kgbenhavns Kommune en situation, hvor et
rekreativt anleg pa grund af tolkningen af Fingerplanens § 18 ikke
kan opfylde sin funktion som tiltenkt. Erhvervsstyrelsen har nedlagt
veto mod forslag til ny lokalplan for Amager Strandpark, da det var i
offentlig hgring i efterdret 2018. Lokalplanforslaget muligggr en
opjustering af byggemuligheden fra 5.000 m2 til 8.700 m2 pa den nye
strandg. Erhvervsstyrelsen finder, at den foreslaede udvidelse af
byggemuligheden er i strid med § 18’s krav om at friholde de grgnne
kiler for bebyggelse og anlag til bymassige fritidsformal, samt gnsket
om at fastholde omraderne til almen, ikke bymessig
friluftsanvendelse.

Amager Strandpark er anlagt som en kunstig, bymessig strand 1
byzone med faciliteter for et stort antal brugere. Den nye strandpark
blev fredet 1 2004 (ved afggrelse 1 Naturklagenavnet). Fredningen
muligggr begranset byggeri pa den oprindelige strand, og at der pa
strandgen kan etableres byggeri til alle strandparkens formal indenfor
tre udlagte byggefelter samt etableres tre strandstationer uden for
byggefelterne. Fredningen for Amager Strandpark fastlegger
byggefelter, men ikke det konkrete etageareal for byggeri i omradet.
Lokalplanforslaget er saledes i overensstemmelse med fredningen.

Ved udarbejdelse af lokalplanen forud for strandgens anleggelse var
udgangspunktet for behov for bebyggelse jo bl.a. det davaerende
indbyggertal i kommunen og i parkens regionale opland. Alene i
kommunen er dette tal siden da steget fra ca. 500.000 til over 620.000,
dvs. med ca. 25 %. Strandparken er blevet en meget stor succes, og
det har skabt behov for at revurdere de forventninger, der 1a til grund
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for det oprindelige etageareal, sa den kan servicere brugerne pa en

hensigtsmassig made. Det skal bemarkes, at strandgen har et areal pa

ca. 340.000 m” sammenholdt med en forgget byggemulighed pa 3.700
2

m”.

Det foreslaede yderligere byggeri skal alene tjene strandparkens
funktioner som rekreativt omrade og servicere dens publikum. Det
indeholder ikke “bymassige fritidsanleg” sddan som disse defineres i
vejledning til forslag til Fingerplan 2019 (sportshaller, hotellignende
overnatningsanleg samt institutioner). Samme vejledning udelukker
dog anlag, der krever lokalplan, hvilket det planlagte byggeri gar
alene af den arsag, at der allerede er en lokalplan for strandparken.

Efter anleggelse og fredning af den nye strandpark blev den omfattet
af Fingerplan 2007 og fglgende revisioner som grgn kile. Her kom
bestemmelser, der forbgd inddragelse til byzone, anvendelse til
bymassige fritidsformal mv., dvs. som ikke harmonerede med
strandparkens faktiske status som lokalplanlagt bystrand med
naturpregede og bebyggede omrader. Det var dog kommunens
forventning, at forhold som var tilladt i fredningen, fortsat ville vaere
mulige, og at landplandirektivet ikke ville gribe ind i de muligheder,
der var blevet udstukket efter en grundig og staerkt lokalt forankret
proces og siden bekraftet af Naturklagen@vnet som hgjeste
myndighed pa fredningsomradet.

Vejledningen til forslag til Fingerplan 2019 omtaler det forhold, at
mange omrader i de indre grgnne kiler (inkl. kystkiler) er fredede med
deraf en fglgende nermere regulering af deres rekreative anvendelse,
der gar forud for Fingerplanens tilblivelse. Men vejledningen
forholder sig ikke til spgrgsmalet om, hvorvidt landsplandirektivet
skal tilsides@tte muligheder, der allerede er givet i fredningerne.

Staten spillede i sin tid en positiv rolle i etableringen af den nye
strandpark, og de statslige interesser i Amager Strandpark blev
varetaget og fastlagt med fredningen for omradet. Kommunen
modsatte sig ikke den senere udpegning af strandparken som grgn
kile, da man narede tillid til, at fredningen fortsat ville vare styrende
for omradets udvikling, herunder dets planleegning i lokalplan.

Det nedlagte veto imod udvikling af strandparken har @ndret
foruds@tningerne for strandparken og dens fremtidige brug. I denne
sammenhang skal det bemerkes, at de nationale interesser i
kommuneplanl@gningen blev indsn@vret og fokuseret med aftalen om
den moderniserede planlov i 2017. Hensigten var at give
kommunalbestyrelserne stgrre frihed og klarere rammer for den
fysiske planlegning. Med det udgangspunkt bgr Fingerplanen
muligggre, at den grgnne kile for Amager Strandpark kan udnyttes i
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overensstemmelse med fredningen for omradet, der allerede udggr en
klar og bindende regulering.

Kgbenhavn Kommune foreslar, at det indsattes i § 18, at alle fredede
arealer (jf. naturbeskyttelsesloven) i de grgnne kiler uanset
bestemmelserne i stk. 1 kan udnyttes i overensstemmelse med
fredningernes indhold.

Hvis dette ikke imgdekommes, foreslar kommunen, at der indsattes
en ny bestemmelse for Amager Strandpark (parallelt med
bestemmelsen for Kgge Bugt Strandpark i §18 a), der fastslar at der
her muligggres udvikling af strandparken, herunder ny bebyggelse,
indenfor rammerne af den geldende fredning af Amager Strandpark.

Afgreensning af gron kile ved kommunegreensen til Hvidovre
Kgbenhavns Kommune er blevet opmarksom pa et forhold, som
kommunen ma betragte som en fejl i afgrensningen af den grgnne kile
(kystkile) ved kommunegransen mellem Kgbenhavn og Hvidovre.
Her er den grgnne kile tegnet langs et omrade, der ved lokalplan er
udlagt til tekniske anleg (lokalplan nr. 199 "Damhusaen”
bekendtgjort 20. december 1991). Men pa en delstrekning gar
udpegningen ind over dette omrade til tekniske anleg, saledes at der
er et overlap pé ca. 1 ha (ca. 140 x 70 meter). Det er uvist, hvordan
dette overlap er opstaet. Omradet var ikke udpeget som grgn kile i
regionplanerne (dvs. fgr 2007).

Omradet tilhgrer forsyningsselskabet HOFOR og gnskes af dette
fortsat udnyttet til energiproduktion. Arealet er ikke fredet, er ikke og
har ikke varet tilgaengeligt for offentligheden eller pa anden made
genstand for rekreativ anvendelse. P.t. er der opstillet vindmgller, men
der gnskes 1 fremtiden opstillet solceller. Denne anlegstype er ikke
eksplicit indeholdt 1 lokalplanen, da det ikke var relevant i 1991,
hvorfor kommunen agter at udarbejde et tilleg. Kystdirektoratet har 1
2018 meddelt dispensation fra strandbeskyttelseslinjen til
solcelleanlegget.

For at forebygge en planmassig uoverensstemmelse skal Kgbenhavns
Kommune opfordre til, at afgr&nsningen af den grgnne kile tilpasses
graensen for lokalplanens udpegning til tekniske anleg ogsa pa denne
korte delstrekning, sa det bliver muligt at lokalisere yderligere CO2-
neutral energiproduktion i kommunen. Kgbenhavns Kommune
medvirker gerne til at rette fejlen ved at stille kort til radighed.

Bykiler

Planloven opdeler Fingerplanens gyldighedsomrade i fire
underomrader, det indre hhv. ydre storbyomrade, de grgnne kiler og
det gvrige storbyomrade. Dette er i trad med de mange forudgaende
ars planleegning i hovedstadsomradet, herunder regionplanerne. Men i
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2013 indfgrer Fingerplan 2013 uden noget sarskilt grundlag i
planloven eller begrundelse de sakaldte bykiler. Disse parker, sger,
kolonihaveomrader, kirkegarde, idraetsanleeg mv. i de indre dele af
hovedstadsomrédet er ellers jf. planloven fastlagt som “det indre
storbyomréade” og jf. kortbilag ogsa fortsat del heraf, men nu med
egne bestemmelser.

Kgbenhavns Kommune fastholder sit forslag om, at § 6, stk. 1, punkt
6, og § 6, stk. 9 udgar i deres helhed, subsidizrt at udpegningeri § 6,
stk. 9, beliggende i Kgbenhavns Kommune udgar. Dette vil skabe
klarhed om, at omrader og interesser af regional betydning varetages i
Fingerplanen, mens disse sma omrader, der ikke har regional
betydning, varetages i den kommunale forvaltning af fredninger mv.
samt i den kommunale planlegning med respekt for de generelle
formal i planloven og i Fingerplanen. Der er ikke i Fingerplanen
redegjort for hjemlen til eller behovet for at foretage en detaljeret
statslig regulering af byparker, kirkegarde, kolonihaver mv.
Reguleringen har primert betydet, at forvaltningen af disse omrader,
der allerede er reguleret af kommuneplanen, for de flestes
vedkommende af fredninger, for nogle af lovgivningen om kirkegarde,
af bygningsfredning, af lokalplaner mv., har faet et yderligere lag af
administrative bestemmelser og en yderligere bergrt myndighed. Dette
komplicerer en sagsbehandling, der i forvejen i fuldt tilstreekkelig grad
varetager beskyttelseshensynene.

Kgbenhavns Kommune skal s@rligt understrege behovet for, at Tivoli
udtages af § 6, stk. 9. § 6, stk. 1, punkt 6, leegger vegt pa bykilernes
almene tilgengelighed og pa at byggeri skal ske til frilufts- og
fritidsformal. Tivoli er dog en privat virksomhed. Omradet er ikke og
har ikke vaeret alment tilgeengelig, ligesom byggeriet i omradet
overvejende rummer forskellige publikumsrettede serviceerhverv.
Udpegningen i § 6, stk. 9, forekommer derfor uden mening og
bestemmelserne 1 § 6, stk. 1, punkt 6, er 1 praksis uanvendelige.

Prgvestenen og nyttigggrelse af overskudsjord

Kgbenhavns Kommune vil gerne kvittere for, at forslag til Fingerplan
2019 tydeligggr kommunens adgang til at planlegge for en zonering
af virksomhedstyper pa Prgvestenen (klasse 6 og 7 samt transport- og
distributionserhverv i lavere miljgklasser). Jf. erhvervsministerens
forord til forslag er der enighed mellem staten og kommune om malet,
nemlig ”at Kebenhavns Kommune kan gennemfore en zonering af
industriomradet pa Prgvestenen pa Amager, sa der abnes op for
udvikling af de nertliggende arealer 1 forlengelse af regeringens
principaftale med kommunen om etablering af Lynetteholmen.”

I denne sammenhang er det imidlertid vigtigt for kommunen at
gentage det 1 2017 fremsatte forslag om at muligggre, at kommunen
kan planlegge for et nyt areal pa ca. 12 ha. tilvejebragt ved
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nyttigggrelse af overskudsjord, bag den sakaldte Oliepier yderst mod
@st pa Prgvestenen, sa et sadant yderligere areal kan indga som en del
af lgsningen. Arealet skal tjene til at skabe sikkerhed for, at ogsa
virksomheder med de stgrste afstandskrav kan udvikle sig i det
omrade, hvor de allerede har anleeg. Men for at sikre denne yderligere
kapacitet til de serligt udfordrende virksomheder og oplag, som
Prgvestenen er udpeget som hjemsted for, skal kommunen have
mulighed for at overfgre et areal til byzone.

Dette gnske er ikke imgdekommet i forslag til Fingerplan 2019, og det
indgar heller ikke i hovedstadsudspillet. Det kan imidlertid vise sig
som en vasentlig brik i en samlet plan for udviklingen af @stamager i
tilknytning til Lynetteholmen. Kgbenhavns Kommune vil derfor
understrege, at det fortsat findes meget vigtigt og aktuelt, at denne
mulighed indgar i Fingerplan 2019.

Kgbenhavns Kommune vil 1 gvrigt kvittere for, at staten 1
principaftalen om Lynetteholmen mv. har taget kommunens
opfordring til at medvirke til at lgse de langsigtede regionale
udfordringer med overskudsjord alvorligt og banet vej for lgsninger
med langtrekkende virkning. Der er fortsat en akut udfordring med
overskudsjord i perioden indtil disse store projekter igangsattes, men
kommunen nerer tillid til, at staten vil medvirke til at 1gse dette, i det
omfang statslige myndigheders kompetencer er bergrt.

Omrade til virksomheder med sarlige beliggenhedskrav pa
Refshalegen

Kgbenhavns Kommunen har foreslaet, at omradet pa Refshalegen
udtages som reservation til lokalisering af virksomheder 1 klasse 6 og
7. Omradet rummer i dag ikke erhverv af denne art, men alene et
rensningsanlag. Det er ikke af betydning for rensningsanlegget, at
omradet er udpeget, det kan uden problemer handteres i den
kommunale planlegning og miljgforvaltning, uden at der er behov for
at udlegge omgivelserne til sterkt forurenende virksomheder.

I lyset af principaftalen for Lynetteholmen og behovet for
sammenhang med de tilstgdende byomrader finder kommunen det
urealistisk at forestille sig at lokalisere klasse 6 og 7-virksomheder pa
Refshalegen. Etableringen af Lynetteholmen er et langsigtet projekt
og en byomdannelse af Refshalegen fordrer infrastruktur, der heller
ikke etableres pa kort sigt. Men udpegningen udggr i den
mellemliggende tid en hindring for (midlertidig) anvendelse til andre
aktiviteter, der ville begrense muligheden for at lokalisere
virksomheder i klasse 6 eller 7. Det er en ungdig begraensning, nar der
reelt ikke er eller vil komme virksomheder af denne art i omradet.

Kystbeskyttelse, herunder stormflodssikring
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Siden kommunen i 2017 havde lejlighed til at fremsatte forslag til
Fingerplanens forestaende revision, er der gennemfgrt omfattende
@ndringer af lovgivningen om kystbeskyttelse. Ansvaret ligger nu hos
kommunerne, og lovgivningen har samlet en reekke kompetencer, sa
gennemfgrelsen af de vigtige sikringsprojekter kan blive sa enkel og
hurtig som muligt.

Kgbenhavns Kommune gnskede adgang til at kystbeskytte jf.
lovgivningen samt en bedre, ikke-bindende regional koordinering. Her
vil kommunen kvittere for, at der i hovedstadsudspillet er bebudet et
dialogforum for kommunerne og staten, herunder store statslige
grund- og infrastrukturejere. Dette medvirker kommunen gerne til.
Det er ogsa positivt, at der foreslas nedsat en arbejdsgruppe om
klimasikring i de grgnne kiler, og at denne skal afrapportere i
indeverende ar.

Ovenstaende @ndrer dog ikke ved, at kystbeskyttelse fortsat ikke er
omtalt i Fingerplanen og det er uklart, om den er umiddelbart mulig i
de gronne kiler. Vejledningen til § 18, stk. 5, omtaler alene
klimasikring imod regn. Det gnskes tydeliggjort i Fingerplanens
bestemmelser og bemarkninger, at kommunernes planlegning for og
anleg af kystbeskyttelse, stormflodssikring etc. (med hjemmel i lov
om kystbeskyttelse) er umiddelbart forenelig med Fingerplanen og
kan etableres, hvor den giver den gnskede effekt, uanset hvilken
udpegning det pagaldende areal matte have i Fingerplanen.

For Kgbenhavn er det sarlig vigtigt, at dette ogsa kan ske i
transportkorridoren. Kommunens Stormflodsplan 2017 peger netop pa
dette sted som det mest effektive til en sikring af kommunen (og
Hvidovre Kommune) imod stormflod fra syd. En revurdering af
transportkorridoren ma derfor ogsa afklare, at den ikke skal vere til
hinder for, at kommunerne kan Igse deres omfattende opgave med
kystbeskyttelse.
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