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Hvidbog for kommentarer til partsheringen af udkast
til afgorelse

Kegbenhavns Kommune har i perioden 3. juli - 24.juli 2020 haft et
udkast til afgerelse i partshering hos BIOFOS, HOFOR og Hvidovre
kommune.

BIOFOS har meddelt, at de ingen kommentarer har til afgerelsen.
HOFOR har ikke svaret.

Hvidovre kommune har flere kommentarerer til afgerelsen, som
besvares nedenfor.

Gennemgang af Hvidovre kommunes kommentarer

Generelt anerkender Hvidovre kommune, behovet for at sikre
Damhuséaens renseanleeg mod stormflod og har ingen bemeaerkninger
til opbygningen og den fysiske indretning.

Hvidovre kommune er derimod uenige i risikovurderingen, og finder
ikke, at det er dokumenteret, at risikoen for oversvemmelse af Hvidovre
ikke er gget betragtelig.

Desuden stiller Hvidovre Kommune spgrgsmalstegn ved vurderingen
af, at projektet ikke er VVM-pligtigt.

Nedenfor fremstilles kommentarerne fra Hvidovre Kommune kort samt
Teknik- og Miljgforvaltningens besvarelse. Der henvises til bilag 7 for
kommentarernes fulde ordlyd.

Hvidovre kommune kommentar 1 (bilag 7):

Figur 3 og 4 kan ikke anvendes til at dokumentere, hvorvidt der er en
gget risiko for oversvemmelse af Hvidovre, da der ikke er taget hgjde for
den vandmeangde, der fortreenges som felge af digeforhgjelsen.

Teknik- og Miljeforvaltningens svar til kommentar 1:

Kgbenhavns Kommune medgiver, at figur 3 og figur 4 ikke kan
anvendes til at dokumentere, hvorvidt der er en gget risiko for
oversvgmmelse af Hvidovre. De to figurer viser, som Hvidovre
kommune papeger, hvordan et dige i kote 2,25 m pa den ansggte
straeekning kan beskytte Renseanleeg Damhuséen ved en
stormflodshaendelse med en gentagelsesperiode estimeret til 250 ar.

Teknik- og Miljgforvaltningen er derimod ikke enig i, at vandmeaengder
fortreenges fra Renseanleeggets areal til Hvidovresiden af vandlgbet ved
stormflodshaendelse. Vandmangderne stammer fra Kalveboderne, og
det sadledes er en "ubegraenset" vandmeangde, som vil udbrede sig, sa
leenge stormfloden varer.
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Teknik- og Miljgforvaltningen mener dermed heller ikke, at maksimale
vandspejlsniveauer p& den ansggte straeekning i Harrestrup A, som
forarsages af stormflodsheendelser, skal ligge til grund for
dokumentationen af, hvorvidt oversvemmelsen af Hvidovre gges som
konsekvens af digeforhgjelsen. Forvaltningen argumenterer for at
sandsynligheden for sammenfald af stormflod og skybrud er meget
sjeeldent.

Hvidovre kommune kommentar 243 (bilag 7):

Det er forkert at anvende en vandstand pa 1,67m, nér sikringen haeves til
2,26m.

Endelig skal Hvidovre Kommune bemeerke, at risikoen for
oversvgmmelser ved skybrud er voldsomt forgget allerede ved
moderate hgjvander, som allerede i dag forekommer flere gange om
aret - og pa alle arstider.

Hvidovre henleder ogséd opmarksomheden pa brugen af data fra
Harrestrup a-projektet og dette projekts aftale mellem kommunerne
om ikke at @ge oversvemmelsesrisikoen for de andre.

Teknik- og Miljeforvaltningens svar til kommentar 2+3:

Teknik- og Miljgforvaltningen er ikke enig i, at en vandspejlskote i kote
2,26 m er den rette forudseetning, nar det skal vurderes, hvor meget
vand, der potentielt fortreenges/flyttes til Hvidovre Kommune.

Teknik- og Miljgforvaltningen har vurderet projektets pavirkning ved en
100-arsheendelse i dag og en 100-arsheendelse om 30 ar. Det er Teknik-
og Miljgforvaltningens vurdering, at det er det rette niveau at vurdere
projektet pa.

Vurderingen bygger pa skybrudscenarierne beregnet for
Kapacitetsprojektet 2018 for Harrestrup A. Det er her pévist, at der i
disse to scenarier ikke vil veere nogen fortreengt vandmaengde, som
medferer foregede oversveammelser i Hvidovre.

Ved en 100-ars skybrudsheendelse om 100 ar vil der veere en forgget
risiko. Lige som der vil veere det ved forskellige kombinationer af
hgjvande og kraftig nedbar/skybrud. Men idet, der ikke er en gget
oversvgmmelsesrisiko op til en 100-ars regn om 30 ar, og der kun
meget sjeeldent forekommer sammenfald mellem hgjvande og
skybrud, vurderes risikoen at veere lav.

Teknik- og Miljgforvaltningen er opmeaerksom p4, at der er usikkerheder
forbundet med modelberegninger, og seerligt modelberegninger for
skybrud og kombineret hgjvande/skybrud. Bl.a. af den arsag veegter det
ogsa i afgerelsen, at det er scenarier for skybrud med en ganske lang
gentagelsesperiode - T=100 ar i dag og om 30 ar, som kan handteres
uden at forege oversvemmelsesrisikoen. Det er dermed Teknik- og
Miljgforvaltningens vurdering, at den foregede oversvemmelsesrisiko
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af arealer i Hvidovre er sa tilpas lille/sjeeldent forekommende, at
digeforhgjelsen kan accepteres.

Hvidovre kommune kommentar 4 (bilag 7):

| afgerelsen fremgar det, at der er to lavpunkter i grafen - det er ikke
dokumenteret/sandsynliggjort, hvorfor der er tale om datafejl.

Teknik- og Miljeforvaltningens svar til kommentar 4:

Kgbenhavns kommune géar ud fra, at der med lavpunkter henvises til de
to steder pa vandlgbsstraekningen, hvor vandspejlet i scenarie 2048
(100-érs-haendelse om 30 ar) ligger over den angivne kritiske brinkkote.
Det mest opstrems-beliggende lavpunkt vurderes ikke at vaere en
datafejl, og er ikke betragtet som veerende en datafejl.

Det nedstrems-beliggende lavpunkt er dokumenteret som veerende en
datafejl, da det er pavist ved inspektion i felten, ligesom lavpunktet ikke
findes i den nyeste hgjdemodel for omradet.

Endelig underbygges vurderingen af, at de to omtalte lavpunkter ikke vil
udgere en oversvesmmelsesrisiko i den konkrete sag, at rddgiver pa
Kapacitetsprojektet 2018 (Orbicon) har bekreeftet, at de omtalte
scenarier kan handteres i vandlgbet, uden at der sker oversvemmelser
andre steder end i de i kapacitetsplanen udpegede
oversvgmmelsesomréder.

Hvidovre kommune kommentar 5 (bilag 7):

Det bemeerkes af projektets afgraensning, at figur 6 ikke tager hgjde for
effekter opstrems og nedstrems. Derudover er det ikke redegjort for om
beregningerne tager hensyn til a-profilet, samt den begreensede
vanddybde i et omrade af Kalveboderne ved Harrestrup A's udlgb.

Teknik- og Miljaforvaltningens svar til kommentar 5:

Det er pa baggrund af scenarierne for skybrudshaendelser i afgerelsens
figur 6 vurderet, at digeforhgjelsen ingen effekt har pa afledningen af
en 100-arsheendelse i dag eller en 100-arshndelse om 30 éar, idet digets
eksisterende laveste punkt ikke overskrides i disse to scenarier. Der vil
saledes ikke veere nogen opstrgms eller nedstreams effekt af
digeforhgjelsen.

| mere ekstreme scenarier, hvor vandspejlet stiger yderligere, og
dermed over laveste punkt pa det eksisterende dige, er det en lille
vandmengde, der fortreenges fra renseanlaeggets areal til vandlgbet og
potentielt til boligomréderne i Hvidovre. Eksempelvis er der kun ca. 500
m3 vand, der kan magasineres pa renseanlaeggets areal, som star i
forbindelse med Harrestrup A ved et vandspejl i kote 1,67 m den.
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Jf. svar pa kommentar 2 og 3 anser Teknik- og Miljgforvaltningen denne
potentielle effekt af digeforhgjelsen for veerende acceptabel.

Orbicon har bekreeftet, at beregningerne er foretaget pa baggrund af
de faktiske forhold i vandlgbet, og der er séledes taget hgjde for
indsnaevringen i vandlgbsprofilet.

Der er i beregningerne ikke direkte taget hgjde for den begraensede
vanddybde i et omrade af Kalveboderne ved Harrestrup A's udlgb. Det
er imidlertid Teknik- og Miljgforvaltningens vurdering, at det er uden
betydning for vandspejlet i Harrestrup A. Den begraensede vanddybde
forekommer s tilpas langt fra Harrestrup A’s udlgb, at det effektive
stremningsareal - pé trods af en begraenset dybde - skannes at veere
vaesentligt sterre end stremningsarealet i den nederste del af
Harrestrup A.

Hvidovre kommune kommentar 6 (bilag 7):

Hvidovre kommune er uenige i Kebenhavns Kommunes konklusion, at
"der ikke er forgget oversvemmelsesrisiko andre steder i omréadet”.

Teknik- og Miljeforvaltningens svar til kommentar 6:
Kebenhavns Kommune vil moderere sin konklusion til: der er ikke
vaesentlig foreget oversvemmelsesrisiko andre steder i omréadet.

Hvidovre kommune kommentar under afsnit “Omfattelse af VVM”
(bilag 7):

Hvidovre Kommune finder ikke, at begrundelsen for ikke at kreeve VVM
er fyldestgerende.

Teknik- og Miljeforvaltningens svar til kommentar:

Kebenhavns Kommune er ikke enig i, at begrundelsen ikke er
fyldestgerende, da der hverken er tale om en vandlgbsreguleringssag
eller et projekt, som kan eendre kystlinjerne.



