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Nedenfor ses forvaltningens svar pa de spgrgsmal, som Indre By
Lokaludvalg har oplistet i henvendelse fra 25. oktober 2018 til
Borgerrepraesentationen vedrgrende Skybrudsprojektet Sankt Jgrgens
Se.

“Indre By Lokaludvalg drgftede den 11. oktober 2018
skybrudsprojektet for Sankt Jprgens Sp. Det kom frem, at beboerne i
kvarteret har faet den opfattelse, at Borgerrepraesentationen ikke er
vidende om status pd projektet, nemlig at Teknik- og
Miljgforvaltningen for tiden arbejder pa tre scenarier, som alle
indebeerer veesentlige cendringer i Sankt Jgrgens S¢, i vilkdrene for
flora og fauna og i soens rekreative veerdi for kobenhavnerne.”

Borgerreprasentationen er vidende om, at forvaltningen er 1 gang med
at lave en forundersggelse af mulighederne for at bruge Skt. Jgrgens
Sg til skybrudssikring. Borgerreprasentationen godkendte dette pa
mgdet den 26. maj 2016. Forundersggelse skal afklare
rammevilkarene for skybrudsprojektet, herunder ssmmenhang
mellem hydraulik, fredning og bynatur.

”Vi noterede os, at mange af deltagerne i borgermgdet den 18.
september 2018 var fra Frederiksberg og at inddragelsen i projektet
af Sankt Jorgens Sgpark, der jo ligger i Frederiksberg Kommune,
bekymrer dem. Vi synes derfor, at forvaltningen skal opfordre
Frederiksberg Kommune til at sta for borgerdialog om
problemstillinger pd Frederiksberg ved skybrudsprojektet.”

Kgbenhavns Kommune og Frederiksberg Kommune har i fellesskab
arbejdet med omverdensinddragelse. Der har bl.a. varet inviteret pa
tveers af kommunerne til abent hus og sgvandring, hvor der har veret
stor tilslutning. Kommunerne har desuden haft ”abent kontor” ved
Sankt Jgrgens S¢ tre uger i august 2018, hvor borgere har haft
mulighed for at gennemse forundersggelsens analyser af byliv og
byrum mv. Kommunerne har ogsa etableret en hjemmeside, hvor
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”Nedenfor har vi noteret borgersynspunkter fra modet. Vi vurderer, at
forvaltningen svarede fyldestggrende pa meget af det, der blev sagt,
men vi vurderer ogsd, at det vil veere respektfuldt overfor borgerne at
svare skriftligt pd de problemstillinger, som blev rejst:”

Der er ikke kutyme, at forvaltningen giver skriftlige svar pa de stillede
spgrgsmal efter et afholdt borgermgde.

”Vi beder om svar pda, om skybrudsvand er rent?”

Skybrudsvand bestar af vand fra forskellige arealer, der ikke opsamler
vandet. Vandet kan indeholde forskellige bestanddele, og kan generelt
ikke betegnes som rent.

”Kan skybrudsvand fra Bispebjerg, Ydre Norrebro og Norrebro ledes
i Ladegdrdsden?”

Ja, det er muligt. Forvaltningen har dog valgt ikke at ga videre med
abning af Ladegards A som skybrudsprojektet, da en forundersggelse
fra 2016 viste, at der en rekke tekniske og gkonomiske
vanskeligheder ved abning af Ladegards A.

"Kan Ladegardsden indrettes til forsinkelsesbassin? "’

Dette er ikke undersggt, hvorfor forvaltningen ikke kan svare pa
spgrgsmalet.

"Kan der etableres tilstreekkeligt vandgennemstromning ved Fredens
Bro?”

Der er ikke lavet en undersggelse af vandgennemstrgmingen, hvorfor
forvaltningen ikke kan svare pa spgrgsmalet.

“Inden vi kendte til udkastet til forundersogelsesrapporten, besluttede
vi pd vores mgde den 16. august 2018 at skrive til Teknik- og
Miljpudvalget og Teknik- og Miljgforvaltningen om vores
bekymringer ved projektet. Forvaltningen har kommenteret og svaret
pa vores henvendelse, men ikke desto mindre er her en opsummering
af vores brev:

Vedlagt er forvaltningens svar pa de spgrgsmal, som Indre By

Lokaludvalg oplistede i henvendelse fra 23. august 2018 til
forvaltningen vedrgrende Skybrudsprojektet Sankt Jgrgens Sg.
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“Efter borgermgdet den 18. september 2018 har flere
udvalgsmedlemmer bedt om oplysninger

- Om HOFORS rolle i projektet og ikke mindst den alternative lpsning
til en overfladelpsning, nemlig rorlpsningen. Umiddelbart virker det
som om, at overfladelpsningen er valgt fordi HOFOR ikke vil veere
med til at betale for skybrudsprojektet. Er det rigtigt forstdaet?”

For alle skybrudsprojekter 1 Kgbenhavns Kommune gelder, at
HOFOR er ansvarlige for udfgrsel og de gkonomiske forhold for alle
de dele, der har med selve vandhandteringen at ggre. Kommunen er
ansvarlig for den rekreative del af projektet pa overfladen.

”- Om fordelingen af udgifterne til de tre scenarier, der fremgadr af
udkastet til forunderspgelsesrapporten, mellem Frederiksberg
Kommune og Kpbenhavns Kommune. Hvordan er fordelingen og hvad
baseres den pd?”

Fordelingen af udgifterne og basis herfor er fortsat under behandling.

“"Umiddelbart vurderer vi, at skybrudsprojektet — uanset hvilket
scenarie vi taler om — vil veere til stprst gavn for borgere i
Frederiksberg Kommune, altsa, at en s¢ i Kpbenhavn Kommune bliver
losningen pa et problem i Frederiksberg Kommune.”

Bade Kgbenhavns Kommune og Frederiksberg Kommune har
interesse i at kunne tilbageholde vand i tilflde af skybrud. Det
serlige ved Skt. Jgrgens Sg er, at det vandopland, der udleder til sgen
er beliggende 1 begge kommuner.
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