Henvendelser til lokaludvalget, december 2025
Henvendelse nr. 2

Fra: [

Sendt: 22. november 2025 22:39

Til: TMFKP MKB OKA Park og Byrum

Cc: Feellespostkasse Indreby Lokaludvalg

Emne: SV: VS: Vimmelskaftet/Skoubogade — behov for konkrete data og naeste skridt

TAx I - I

Tak for jeres svar og for at vende tilbage pa sagen. Jeg noterer mig, at | ikke finder anledning til
at fremsende teellinger eller stedsanalyser, og at der efter jeres vurdering ikke er grundlag for
yderligere driftstiltag pa nuveerende tidspunkt. Det er jeg naturligvis uenig i, men for at holde
fokus pa lgsninger vil jeg komme med et meget konkret og lavpraktisk forslag, som kan
afhjeelpe situationen omkring cykelparkeringen pa Vimmelskaftet.

Jeg vil foresla, at | opsaetter tydelige, fysiske skilte i samme visuelle stil som de store gule
informationsskilte, kommunen tidligere har brugt i forbindelse med parkeringskampagner.
Altsa et format, som er umuligt at overse for de mange, der feerdes pa Strgget. Her blot med
budskabet:

“Cykelparkering forbudt — henvisning til cykelstativerne i sidegaderne.”

Det vil bade veere i fuld overensstemmelse med trafikplanens intention om at friholde Strgget
for cykelparkering og samtidig gare det helt tydeligt for cyklisterne, at cyklerne skal henvises til
stativerne i Skoubogade, Knabrostreede, Skindergade m.fl. Nar | selv henviser til, at
cykelparkering skal ske i sidegaderne, virker det som et naturligt naeste skridt at kommunikere
det klart og synligt pa stedet med skilte, som faktisk kan ses i den virkelige verden —ikke kun i
interne planer.

Jeg er med p4, at | har darlige erfaringer med “almindelig” skiltning, men netop derfor peger
jeg pa de store kampagneskilte, som mange borgere og besggende kender i forvejen, og som
har en anden gennemslagskraft end et standardmetal-skilt i siden. Det er et relativt enkelt,
billigt og hurtigt tiltag sammenlignet med starre anleegsprojekter, og det vil efter min vurdering
kunne mindske kaosset omkring traeet og den eksisterende baenk betydeligt og samtidig
understgtte de investeringer, | allerede har foretaget i cykelstativerne i sidegaderne.

Jegvil derfor bede jer om konkret at tage stilling til, om | vil arbejde videre med denne lgsning
med tydelig, gul kampagneskiltning pa stedet, og i givet fald hvornar det kan gennemfares.

Med venlig hilsen
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Fra: TMFKP MKB OKA Park og Byrum

Sendt: 20. november 2025 14:58

it: [

Cc: TMFKP MKB OKA Park og Byrum

Emne: SV: VS: Vimmelskaftet/Skoubogade — behov for konkrete data og naeste skridt

keere NN

Tak for din henvendelse fra 7.november til Teknik- og Miljgborgmester Line Barfod om
udfordringerne pa Vimmelskaftet/Skoubogade.

Jeg svarer pa vegne af Line Barfod, da din henvendelse vedrgrer mit ansvarsomrade i
forvaltningen.

Jeg er enig med dig i, at cykler, der parkeres pa Strgget er til gene for gdende og
erhvervsdrivende.

Forvaltningen har afvist dit forslag om en rund bzenk pa hjgrnet af Vimmelskaftet og
Skoubogade med den begrundelse, at det ikke vil lase problemerne med de parkerede cykler.
Vi ser derfor ingen grund til at fremsende teellinger eller stedsanalyser, da disse ikke har ligget
til grund for afvisningen af forslaget.

Den seneste besigtigelse af stedet er som oplyst foretaget af en af mine medarbejdere
Marianne Larsen d.28.oktober. Besigtigelsen havde det formal at vurdere, om cyklerne pa
stedet var efterladte, ejerlgse cykler, der skulle opmeerkes og evt. fjernes som en kommunal
driftsopgave. Det blev dokumenteret, at der kl.22.00 var tre nye cykler i god stand, der
umiddelbart vurderes som kortvarigt parkeret. Derudover blev det cykelstativ, der er placeret i
Knabrostreede besigtiget med det formal at vurdere, om det var overfyldt, og det dermed
bidrog til udfordringen pa Vimmelskaftet. | stativet var tre private cykler parkeret sammen med
fire udlejningscykler. Alle syv vurderes at veere kortvarigt parkeret grundet stand og status.
Konklusionen var derfor, at der ikke blev igangsat yderligere oprydninger end de, der allerede
pagariomradet.

De 28 baenke er opgjort pa baggrund af byggeledernes leverenceopggrelser. Der er tidligere
blevet fremsendt beskrivelse af, hvorledes anlaegsbudgetter er opgjort, og derfor ma viigen
afvise dit gnske om at fa oplyst udgiften for de enkeltstdende beenke.

Skal der udarbejdes en drift-og juridisk note, skal den bestilles politisk.

Dine spgrgsmal vedr. returstander/pantprojektet kan som tidligere oplyst besvares ved at
ringe til vores hovednummer, hvorefter du vil blive omstillet til den relevante medarbejder.
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Vi henviser til forrige besvarelse af din henvendelse fra min kollega Maria Helledi vedr. plan og
lgsningsforslag for Vimmelskaftet, hvor vi vil undersgge mulighederne for at opsaette
cykelstativer i Skoubogade.

Med venlig hilsen

Enhedschef

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Mobilitet, Klimatilpasning og Byvedligehold
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Fra: [

Sendt: 7. november 2025 17:22

Til: TMFKP MKB OMA Cykelparkering ; Borgmesteren TMF

Cc: Feellespostkasse Indreby Lokaludvalg ; KCC

Emne: SV: [EKSTERN] VS: Vimmelskaftet/Skoubogade — behov for konkrete data og naeste
skridt

Keere, NN

Tak for dit svar og for at tage dig tid til at samle op pa punkterne. Jeg vil gerne kvittere for, at du
har svaret pa flere af mine spargsmal, men ma samtidig konstatere, at der fortsat mangler
afklaringer pa nogle centrale omrader.

Jeg vil fastholde at det ikke er holdbart med alle de cykler der hver dag parkeres pa
Vimmelskaftet og er til stor gene for dels Cafeen, for gadende, for vareleverancer og mange
andre. Det kunne blive et af de paenere byrum hvis man ikke sd de mange, mange cykler der
omkring treeet men den fine runde Kgbenhavner baenk. Borgmesteren efterlyser jo netop den
slags byrum - og hvis biler er et problem for Borgmesteren pa gaderne ma cyklerne sa veere
det for hende i Gagaderne teenker jeg — giver det ikke god mening?

Nedenfor har jeg samlet mine bemaerkninger og de punkter, hvor jeg stadig savner svar.

Jeg forstar, at visse data og systemer er interne, men jeg haber, du kan give et mere
sammenfattet overblik eller et kort resume, sa der fortsat er gennemsigtighed i
sagsbehandlingen og den faglige vurdering, der ligger bag.

Mine bemaerkninger til dine svar

Teellinger og stedsanalyser: Jeg noterer, at materialet ligger i interne systemer. Jeg beder dog
om et kort resumé af seneste teellinger eller stedsanalyser for hjgrnet ved
Vimmelskaftet/Skoubogade — herunder eventuelle hovedkonklusioner og tidsrum — sa der
findes et fagligt grundlag for den vurdering, der er foretaget. Jeg mener at man kommer langt
med dataudveksling og Jorcks Ejendomme et af de mest respekterede selskaber har valgt at
dele deres trafikmalinger — hvilket vi seetter stor pris pa - jeg har tidligere naevnt for KCC og
Line Barfod at man for fa penge kunne opseette TRAFIKTALLERE i de to hovedstrgg, Straget og
Kgbmagergade for derved at kunne tracke trafikken enkelt og nemt. Det forslag ligger i
forvaltningen —tror investeringen ville veere ca. 400.000 kr.

Den faglige vurdering bag afvisningen af den runde Kesbenhavnerbeaenk: Jeg vil gerne have
uddybet den konkrete vurdering, herunder hvilke kriterier, observationer og
vurderingsparametre der ligger til grund, samt hvem der har foretaget vurderingen.
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Dato for seneste besigtigelse: Tak for oplysningen om datoen den 28. oktober. Det noteres.
Hvad kom der egentligt ud af mgdet — hvem deltog?

Antal opsatte baenke: Tak for oplysningerne. Jeg tillader mig dog at stille spgrgsmal ved
antallet, da min egen opteelling i Middelalderbyen viser vaesentligt flere end de 28 baenke, du
oplyser. Jeg vil derfor gerne bede om preecisering af, hvordan dette tal er opgjort, samt om der
findes en opdateret oversigt over placeringer og udgifter. Alene ved Vor Frue Kirke star jo som
vist pa billedet sa naesten halvdelen af de 28 baenke - sa jeg tror der lige skal kikkes efter -
bade Knabrostreede, Rosenborggade, Skindergade og flere andre steder er der opsat baenke
for nyligt.

Drifts- og juridisk note om cykelparkering: Hvis en sadan ikke findes, vil jeg foresla, at der
udarbejdes en kort redeggrelse for, hvordan trafikplanens intention om at friholde Straget for
cykelparkering faktisk efterleves i praksis — herunder hvordan samarbejdet med politiet
fungerer, og hvem der fgrer tilsyn.

Returstander/pantprojekt: Jeg beder dig venligst videresende min henvendelse til den rette
afdeling og oplyse navn og kontaktoplysninger pa den ansvarlige medarbejder.

Udestaende punkter

— Den faglige redeggrelse bag afvisningen af den runde baenk (kriterier, observationer og
vurderingsgrundlag)

- Preecisering og dokumentation for antallet af opsatte baenke i Middelalderbyen siden 1. april
2025 samt placering og udgift

- Redeggrelse for handheaevelse af cykelparkering i praksis og samarbejde med politiet

— Kontaktoplysninger og status for returstander/pantprojektet

Jeg haber, du kan hjaelpe med at fa disse punkter afklaret, sa vi kan fa et mere fyldestgarende
billede af sagen og den bagvedliggende praksis og gerne med jeres forslag til lasninger.

(jeg henviser til min lille note i bunden af mailen — Disclaimer — da jeg ved at vi har en dialog
der straekker sig over laengere tid)

Med venlig hilsen og god weekend.



Henvendelser til lokaludvalget, december 2025
Henvendelse nr. 2

Fra: TMFKP MKB OMA Cykelparkering
Sendt: 7. november 2025 15:43

it: [
Emne: SV: VS: Vimmelskaftet/Skoubogade — behov for konkrete data og naeste skridt
26.10.2025 0g 02.11.2025

keere [EEEEEE

Jeg besvarer her din mail fra 26.oktober, hvor du har oplistet fglgende gnsker:

1. Fremsendelse af tallinger og stedsanalyser

Teellinger og analyser harer til vores interne arbejdsredskaber og de ligger bla. i kortsystemer,
som kun medarbejdere i Kgbenhavns Kommune har adgang til. S4 dem kan jeg desvaerre ikke
fremsende.

1a. Fremsendelse af den faglige vurdering, der ligger til grund for beslutningen om at
afvise opsaetningen af en rund Kebenhavnerbank

Som jeg har skrevet til dig flere gange nu, har vi afvist dit forslag om en ny baenk, da vi ikke
mener, det vil lgse den problematik, du papeger.

2. Dato og deltagere i den seneste vurdering pa stedet

Jeg har personligt besigtiget stedet tirsdag d.28.10.2025

3. Antal opsatte baenke i Middelalderbyen siden 1. april 2025

28

4. En kort drifts- og juridisk note, der forklarer, hvordan trafikplanens intention om at
friholde Stroget for cykelparkering efterleves i praksis

En sddan findes ikke

5. Afklaring af returstander/pantprojektet pa hjgrnet
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Det er ikke mit omrade. Du kan ringe pa vores hovednummer, s vil du blive henvist til en
medarbejder i den rette afdeling. Vores hovednummer er 33 66 33 66.

Vedr. besigtigelse pa stedet

Da jeg har besigtiget stedet flere gange og er fuldt ud klar over den konkrete situation, er det
mig uklart, hvad formalet med det foreslaede besgg skulle veere.

Vedr. Pilotprojekt, justering af udeservering, tydelig skilthning mm.

Der er ikke bevilliget midler til et pilotprojekt politisk, og det er derfor udenfor min
bemyndigelse at igangsaette et sddan.

Med venlig hilsen

Projektleder
Park og Byrum

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Mobilitet, Klimatilpasning og Byvedligehold

Fra: [N

Sendt: 2. november 2025 20:35

Til: TMFKP MKB OMA Cykelparkering >; TMFKP Udeservering

Cc: Feellespostkasse Indreby Lokaludvalg

Emne: VS: Vimmelskaftet/Skoubogade — behov for konkrete data og neeste skridt 26.10.2025
0g 02.11.2025

Kaere,_

Som opfalgning pa vores labende dialog om hjgrnet ved Vimmelskaftet/Skoubogade, vil jeg
gerne dele aktuelle og veldokumenterede data fra Jorcks Ejendomsselskab, som tydeligt
viser udviklingen i kundetrafikken pa Strgget:
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e Vimmelskaftet havde i 2024 14,9 mio. besggende - svarende til indeks 103 ift. 2023,
og ar-til-dato 2025 ligger kundetallet i indeks 102.

e Frederiksberggade havde i 2024 14,0 mio. besggende - indeks 107, og ar-til-dato
2025 liggeriindeks 101.

e Jorcks Passage havde i 2024 over 4,8 mio. besggende, indeks 107 ift. 2023 og 113 ift.
2022.

De stigende tal understreger, at Straget er mere besggt end nogensinde — og at
fremkommelighed, opholdskvalitet og orden er helt afggrende for bade sikkerhed og
oplevelse. Det gar det samtidig sveert at forsta, hvorfor der fortsat afvises initiativer som en
rund Kebenhavnerbsenk omkring treeet ved Skoubogade, der netop kunne skabe en rolig og
funktionel opholdszone midti strammen af mennesker.

Som Bjarke Bendix Cloos fra Jorcks Ejendomsselskab ogsa papeger, forsvinder ethvert
argument imod flere baenke, ndr man ser de faktiske besggsdata. De fa eksisterende baenke
pa Amagertory, foran Helligdndskirken og ved Gammeltorv er konstant optaget.

Jeg vil derfor foresl4, at forvaltningen genovervejer vurderingen pa stedet og inddrager bade
kundetallene og de driftsmaessige erfaringer fra Jorcks Passage, hvor baenke trods langt feerre
besggende eri hgj efterspargsel.

Det vil kleede byen at fa skabt denne naturlige pauseplads pa Strgget, i stedet for de
nuvaerende misplacerede beenke i Skindergade og Knabrostraede, hvor trafikken er minimal —
og at vi far cyklerne helt veek fra det omrade og Strgget — det samme geelder ogsa skilte og
gadevarer.

TAK.

Med venlig hilsen

Keere,

Tak for dit svar af 21. oktober — dejligt at vi nu har fremdrift i sagen - vi er godt nok ikke i mal -
men jeg kan oplyse at jeg mgdtes med en af dine kolleger i fredags, som jeg fik en god snak
med om bla.skilte pa Straget

For at komme konstruktivt videre pa sagen vedrarende hjgrnet Vimmelskaftet/Skoubogade
beder jeg om, at folgende punkter besvares og fremsendes:

1. De seneste teellinger og stedsanalyser for omradet, herunder den faglige vurdering,
der ligger til grund for beslutningen om at afvise opsaetningen af en rund
Kagbenhavnerbeenk omkring traeet.
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2. Oplysning om dato og deltagere i den seneste vurdering pa stedet.

3. Delovede tal for antal opsatte baenke i Middelalderbyen siden 1. april 2025 samt
den samlede omkostning, jf. dit tilsagn om fremsendelse inden udgangen af naeste
uge.

4. En kort drifts- og juridisk note, der forklarer, hvordan trafikplanens intention om at
friholde Stragget for cykelparkering efterleves i praksis — uden skiltning, fysiske nudges
eller politiets handheevelse.

5. Afklaring af returstander/pantprojektet pa hjgrnet — om den er del af kommunens
forsgg med genbrugelige to-go-kopper — samt kontaktperson, formal, tidsplan og kort
over de gvrige placeringer i Indre By.

Derudover foreslar jeg et kort stedsyn pa 15-30 minutter i uge 44 eller 45 med dig, den
relevante byrumsforvalter og arkitekt, hvor vi sammen kan drgfte den konkrete situation pa
stedet. Vi kunne sikkert fa Espresso House og andre med ogsa.

Jeg foreslar samtidig en tre til seks maneders pilot med en rund Kgbenhavnerbsenk som
naturlig afgreensning af opholdszonen, en mindre justering af udeserveringen, tydelig skiltning
om cykelparkeringsforbud samt malrettet hdndhaevelse i opstartsfasen. Vi kunne starte
allerede nu eller planleegge det fra foraret 2026 — men sikre at cyklerne kom veek frem til denne
periode.

Her et foto af hvordan | har lgst i en anden gade:

Espresso House og ejendomsejeren har udtrykt mulig interesse for at medvirke og
eventuelt investere, hvis projektet viser sig realistisk inden for kommunens og deres rammer
af fornuft.

Jeg vedhaefter et samlet notat, som opsummerer sagens baggrund, forlgb og de manglende
svarpunkter.
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Du skalvide at denne sag har veeret eksisterende i ganske mange, mange ar at vi nu gnsker
lesninger og derfor seetter yderligere lidt trumf pa — vi gar det fordi vi keemper for dem der bor,
lever, arbejder og driver forretning i byen. Jeg er klar over at det kan veere en sveer sag at lgse
fra et kontor — men star man pa stedet sa kunne man maske se andre lgsninger — derfor haber
jeg du vil medbvirke til det.

Inddrager Indre By lokal udvalg da de gnsker projekter der kan forene byrum og udeservering
og samtidig medvirke til at genoprette de afledte problemer netop cykelparkeringen overalt i
Kgbenhavn udggr og iseer i Indre By.

Pa forhand tak for din imgdekommenhed og tilbagemelding.
Jeg byder pa kaffe! &

Venlig hilsen

Fra: TMFKP MKB OMA Cykelparkering
Sendt: 21. oktober 2025 19:42

Tit: [
Emne: SV: Beenk og cykelparkering pa Vimmelskaftet — manglende svar og behov for konkret

handling SV: Forslag til rund Kgbenhavnerbaenk og bedre information om
cykelparkeringsforbud pa Vimmelskaftet ved hjgrnet af Skovbogade.

Keere [HEEENEN

Jeg har svaret konkret pa dine spgrgsmal herunder med blat.

Jeg haber, det er fyldestgarende.

Med venlig hilsen

Projektleder
Park og Byrum

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Mobilitet, Klimatilpasning og Byvedligehold
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Fra: [

Sendt: 11. oktober 2025 13:05

Til: TMFKP MKB OMA Cykelparkering

Cc: Feellespostkasse Indreby Lokaludvalg

Emne: [EKSTERN] Baenk og cykelparkering pa Vimmelskaftet — manglende svar og behov for
konkret handling SV: Forslag til rund Kgbenhavnerbaenk og bedre information om
cykelparkeringsforbud pa Vimmelskaftet ved hjgrnet af Skovbogade.

Keere,

Tak for dit svar pa vegne af |||

Jeg saetter pris pa, at du tager dig tid til at svare — men jeg ma sige, at jeg fortsat oplever, at der
ikke svares konkret pa de spargsmal, jeg faktisk har stillet, og at jeres svar beerer praeg af at
afvise snarere end at lgse.

Lad mig derfor preecisere de punkter, hvor der stadig mangler klare svar og handling:
1. Kriterier og gkonomi for opsaetning af baenke

Du skriver, at opsaetningen af beenke sker ud fra “en faglig vurdering” og “prioritering af
midler”. Det er alt for upraecist.
Jeg vil derfor gerne have helt konkrete svar pa:

e Hovilke kriterier indgar i vurderingen, nar | beslutter, hvor der skal opseettes baenke?

Nar der afsaettes midler ved budgetforhandlingerne en gang om aret fglger der som regel en
formalsbeskrivelse med. Altsa at midlerne f.eks. afsaettes for at skabe bedre
opholdsmuligheder eller lign. Det er derfor ikke altid, det er forvaltningen sely, der beslutter,
hvor der f.eks. skal opsaettes baenke.

Hvis vi selv har overskydende midler i et byrumsprojekt, har vi fglgende kriterier, vi udveelger
(placeringen af) en beenk ud fra:

e Pris (kan en baenk, som den du naevner, og som ikke indgar i vores standard
kebenhavner-inventar, og som vi indkgber pa en rammeaftale prioriteres over andre
byrumselementer)

e Forventet brug (vil den blive brugt)
o Arkitektonisk byrumsanalyse (passer den ind i byrummet)

Hvem foretager den faglige vurdering, og hvordan prioriteres geografisk mellem bydele?

11
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Som skrevet, er det ikke altid forvaltningen selv veelger den geografiske bydel, hvis midlerne er
givet til et byrum gennem budgettet. Men kan forvaltningen selv veelge, hvor vi skal placere en
baenk, er det:

e Projektledere, der vurderer, om prisen kan forsvares i forhold til det endelige budget

e Byrumsforvaltere, der faerdes i den pageeldende bydel til daglig, der vurderer, om
baenken vil blive brugt. Derudover har vi teellinger for hvert byrum, der forteeller os, hvor
mange, der faerdes i byrummet pa forskellige tidspunkter og stedsanalyser, der
fortaeller os, hvilke typer, der faerdes i byrummet. Med typer mener jeg, om det f.eks. er
folk i transit, eller om det er mennesker, vi har en formodning om, vil tage ophold.

o Arkitekter, der vurderer, om baenken passer ind i byrummet

Hvad koster det at opsaette én enkelt Kebenhavnerbaenk, inklusive mandskab, udstyr og
transport?

Den pris kan jeg desveerre ikke give dig, fordi den dels bestar af vores interne timer, vi ikke har
konteret ud pa enkeltelementer, dels entreprengrudgifter, som vi heller ikke har udspecificeret
pa enkelt-elementer. Sidstneevnte giver en samlet pris pa en opgave, som aldrig kun er
opseetning af en baenk.

Er det korrekt, som jeg har faet oplyst, at fire mand ofte er pa opgaven, nar en baenk saettes
op?

Hvor mange mennesker, entreprengrerne bruger til at lase en sddan opgave, kan jeg desveerre
heller ikke forteelle dig, fordi entreprengren, nar vi udbyder opgaven i et udbud, giver en samlet
pris pa opgaven, der nogen gange bade inkluderer plantning af et tree, opseetning af
cykelstativer, ny belaegning osv.

Hvor mange baenke er opsat siden 1. april i Middelalderbyen, og hvad har det samlet
kostet?

Det bliver jeg ngdt til at vende tilbage med, fordi jeg ikke sidder med den opgave. Jeg kan
vende tilbage med et svarinden udgangen af neeste uge.

Det virker ulogisk, at der uden videre kan opseettes baenke andre steder i byen, men at en
baenk pa Vimmelskaftet — et af de mest besggte strgg i Danmark — afvises som “for dyr”.

Der er fra politisk side ikke afsat midler til at udskifte den baenk, der star der i forvejen. Dit
forslag om at udskifte beenken afvises ikke fordi baenken er for dyr, men fordi vi ikke vurderer,
som tidligere skrevet, at det vil lase det problemet med cykler.

2. Inkonsekvent praksis og borgernes oplevelse
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| anfarer, at midlertidige byrum er “en anden projekttype”. Det kan godt veere, men borgerne
oplever altsa, at der ét sted er rad og vilje — mens der et andet sted ikke er.

Jeg efterlyser en klar forklaring pa, hvorfor Vimmelskaftet ikke kan prioriteres pa lige fod
med andre centrale byrum, hvor der heller ikke er seerlige “bestillinger” fra borgere.

Det er borgerrepreesentationen og ikke forvaltningen, der beslutter hvilke byrum, der skal
prioriteres hvornar og hvordan.

3. Ulovlig cykelparkering og manglende handheaevelse

Jeg ma insistere pa, at det, der foregar pa Vimmelskaftet, er ulovlig cykelparkering.

At sige “cyklisterne laeser ikke skiltene” er en han mod den sunde fornuft. Det er det samme
som at sige, at “bilisterne heller ikke leeser skiltene” — men de far trods alt bader, nar de
parkerer ulovligt.

Hvorfor gaelder der én lovgivning for cyklister og en anden for bilister?

Kommunen kan ikke udstede bgder til cyklister, det kan kun politiet. Lovgivningen har hverken
forvaltningen eller lokalpolitikerne desveerre indflydelse pa.

Jeg forventer et svar pa, hvordan kommunen konkret vil handhaeve
cykelparkeringsreglerne pa Straget og Vimmelskaftet, s det bliver sikkert, fremkommeligt
og brugbart for fodgaengere, erhvervsdrivende og gaester.

Hvis du mener, en situation er farlig, skal du henvende dig til politiet. De har hjemmel til at
handheeve regler og udstede bgder. Som skrevet far, har kommunen ikke lov til at fjerne cykler,
da det betragtes som tyveri.

4. Borgerinddragelse og dialog

Jeg noterer mig, at | “ikke har ressourcer til at ga ture med borgere”.

Det er fair nok, men sa ma der findes en anden made at sikre, at borgernes input ikke bare
bliver arkiveret, men faktisk bruges.

Jeg kommer med konstruktive forslag, som konsekvent bliver afvist uden at blive vurderet
serigst. Det kan ikke kaldes borgerinddragelse.

Det er altid muligt at henvende sig med ideer og forslag, men det er ikke en lovbestemt ret at
fa medhold. Vivurderer de forslag, der kommer fra borgerne ud fra faglige vurderinger som
f.eks. beskrevet ovenfor. Men vi arbejder primeert ud fra de bestillinger, vi far fra politikerne,
der er demokratisk valgt. Hvis vi skulle opseaette og nedtage byudstyr hver gang en borger
havde et gnske, ville vi skulle vi bruge det meste af det kommunale budget. Midlerne og
formalene til de projekter, vi laver, er udelukkende bestemt af forligskredsen ved et
budgetforlig.

13



Henvendelser til lokaludvalget, december 2025
Henvendelse nr. 2

Det er ogsa forskel pa, om et projekt har midler til borgerinddragelse, hvor vi som forvaltning
gar ud og sparger borgerne om deres mening og om vi far gnsker ind uopfordret. Men vi tager
forslag og gnsker serigst, hvad end det er den ene eller anden situation.

5. Virkelighedsforstaelse og tilstedeveerelse i byen
Jegvil gerne vide:

e Harlen fast rutine for fysisk gennemgang af byen, for | treeffer beslutninger — eller
sker det hovedsageligt ved skrivebordet ud fra tegninger?

Vi besager altid et sted fysisk, nar vi skal vurdere, hvordan det sted skal udvikles. Nar vi hyrer
radgivere, er det ogsa almen praksis, vi besgger stedet sammen, far vi gar i gang.

e Hvornar harl sidst veeret fysisk rundt i Middelalderbyen og set de reelle forhold?

Nu kan jeg jo ikke svare for alle ansatte i forvaltningen, men jeg kan forteelle dig, at jeg var i
Middelalderbyen forrige torsdag mellem kl.13.00 og 14.30 for bl.a. at besigtige
Grgnnegadekvarteret, Nikolaj Plads og Hgjbro Plads.

Jeg oplever en markant forskel mellem den virkelighed, borgerne ser hver dag, og den
virkelighed, kommunen beskriver.

Derfor mener jeg ikke, det handler om ressourcer — ressourcerne er til stede, men de skal
prioriteres anderledes.

Hvis | som medarbejdere oplever begraensninger, bar | sige det til jeres ledelse eller lofte
sagen til det politiske niveau, sa beslutningstagerne far det reelle billede.

Jeg forventer et konkret, fyldestgarende svar pa ovenstaende punkter —ikke en ny generel
redegarelse, men fakta, tal og planlagte handlinger.

God weekend.

Med venlig hilsen

Fra: TMFKP MKB OMA Cykelparkering
Sendt: 10. oktober 2025 17:36

it: [
Emne: VS: [EKSTERN] SV: Forslag til rund Kesbenhavnerbaenk og bedre information om
cykelparkeringsforbud pa Vimmelskaftet ved hjgrnet af Skovbogade.
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Keere [EEEEEENE

Jeg svarer pé vegne af _ der er min kollega og som pt. er forhindret i at svare.

Jeg er ked af, du synes, det er uklart, hvordan vi prioriterer opseetning af beenke. Vi tager
udgangspunkt i hvert enkelt sted, nar vi har mulighed for at opstille en beenk eller andet
byudstyr, og det er altid en faglig vurdering sammen med prioritering af midlerne, vi har til
radighed samt hvilken bestilling, der er tale om. De midlertidige byrum med de baenke, du
omtaler, er en anden projekttype. De har et andet forméal end f.eks. en baenk pa
Vimmelskaftet.

Med hensyn til det specifikke snske om en baenk pa Vimmelskaftet saetter vi ikke en ny
bzenk op, nar der allerede er opsat en bzenk pa stedet. Og vi prioriterer heller ikke
indsatser, der gnskes igangsat pa grund af et problem, hvis vi ikke vi ud fra en faglig
vurdering mener, det lgser problemet.

Jeg ma korrigere dig med hensyn til parkering pa Straget generelt. Der er ikke en accept af, at
der parkeres pa Stragget. Det er ikke uvilje, men nar vi skriver, at et forbud er sveert at
handheeve, er det - som far skrevet - imod loven at fierne en parkeret cykel. Derudover har vi -
som Hans ogsa skriver - erfaring med, at cyklister ikke leeser de skilte, vi seetter op.

Vi er ofte pa besigtigelser rundt omkring i byen og har ogsa jeevnligt besagt Middelalderbyen i
forbindelse med vores projekter, men vi har desveerre ikke ressourcer til at ga ture med
borgere. Vi forsgger at imgdekomme gnsker og behov for mere cykelparkering ved at opseette
stativer, hvor det er muligt. Desveerre vurderer vi ikke, det er muligt at afhjeelpe den specifikke
problematik pa Vimmelskaftet ved at opsaette stativer i Skoubogade eller flere stativer i
Knabrostraede. De cyklister, der parkerer her, er formentlig geester til Espresso House, der ikke
har interesse i at saette deres cykel leengere veaek.

Vi kan desveerre ikke sikre brugbarheden af byens inventar, men som bruger af byen har du
muligvis helt konkrete og konstruktive lgsningsforslag til bedre cykelparkering, du kan sende
0s.

Vi modtager gerne forslag i vores cykelparkeringspostkasse i en god og respektfuld tone.

Med venlig hilsen

Projektleder
Park og Byrum

K@BENHAVNS KOMMUNE
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Teknik- og Miljgforvaltningen
Mobilitet, Klimatilpasning og Byvedligehold

Fra: [N

Sendt: 26. september 2025 07:02

Til: TMFKP MKB OMA Cykelparkering

Cc: TMFKP PKR; TMFKP MKB; TMFKP BPM Radhuspost >; Borgmesteren TMF <;
Feellespostkasse Indreby Lokaludvalg

Emne: [EKSTERN] SV: Forslag til rund Kebenhavnerbsenk og bedre information om
cykelparkeringsforbud pa Vimmelskaftet ved hjarnet af Skovbogade.

Keere ,
Tak for jeres svar — men helt eerligt, sa undrer det mig.

| anfarer, at det vil veere en “meget bekostelig lasning” at opstille en rund Kebenhavnerbaenk
omkring treeet pa Vimmelskaftet, og at man ikke ser det som en god lgsning pa
cykelproblematikken. Samtidig oplever vi jo til daglig, at Kebenhavns Kommune i stort tal
opseetter baenke rundt omkring i byen — ofte pa pladser og gader, hvor der aldrig har veeret
efterspurgt siddemuligheder, men hvor bilisterne til gengeeld presses yderligere.

Det fremstar derfor mildest talt inkonsekvent, nar forvaltningen ét sted siger, at en beenk er
“for dyr” og “ikke en god l@sning”, men andre steder neermest strgr beenke ud som et ledien
politisk dagsorden, hvor bilerne chikaneres og byrummet reguleres efter ideologi snarere end
borgernes behov.

Jeg noterer mig ogsa, at der ifalge jer ikke er forbud mod cykelparkering pa stedet — og at et
forbud under alle omstaendigheder ville vaere “sveert at handhaeve”, fordi lgse cykler ikke ma
fiernes. Med andre ord: borgerne kan ikke fa klarhed, og kommunen vil ikke handhaeve
reglerne. Resultatet bliver kaos, som gar ud over bade fremkommelighed, erhvervsliv og de
borgere, der rent faktisk gerne vil bruge de siddemuligheder, der allerede er sat op.

Det ville kleede forvaltningen at koordinere indsatserne bedre og sta pa mal for en mere
gennemsigtig praksis: Hvorfor er beenke gode ét sted, men “for dyre” et andet sted? Og hvorfor
accepterer man, at cykler kan dominere Strgget, nar den overordnede trafikplan faktisk
friholder gadeforlgbet for cykelparkering?

Jeg forventer et mere preecist svar pa, hvordan man helt konkret vil sikre fremkommelighed og
brugbarhed af byens inventar pa Vimmelskaftet — og hvordan man vil undga den dbenlyse
inkonsistens i beslutningsprocesserne.
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Arlig talt — Er | ikke selv blevet lidt til grin her — Prgv at se fotos om hvor | ellers seaetter baenke
op det ma koste kassen.

Jeg tror ikke | tgr gare noget ved cyklerne!
Jeg tror cykler er fredet uanset hvor groft de generer fodgaengere, butikker, cafeer og andre!

Jeg tror — nej ved - | er sa langt fra virkeligheden fordi | slet ikke kommer nok ude i
”Virkeligheden” og oplever tingene som de er? — Skal vi g& en tur sammen?

Hvad er jeres plan — cykler parkering pa Straget og gagaderne er ikke fremtiden og | har brugt
kassen pa at opseette cykelstativer i sidegaderne og nedleegge endnu flere P-Pladser .???

Taler | slet ikke sammen pa Radhuset???
Kan du forsta hvis borgerne fgler sig til grin??

Er du sgd at gennemlaese dit svar igen og sige mig om du selv syntes det er gennemtaenk med
det der sker lige nuiindre by??? Du kan evt. fglge med her:
https://www.facebook.com/groups/1305162653909119

Venlig hilsen
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Fra: TMFKP MKB OMA Cykelparkering

Sendt: 25. september 2025 14:05

it: [

Cc: TMFKP PKR ; TMFKP MKB ; TMFKP BPM Radhuspost ; Borgmesteren TMF ;
Feellespostkasse Indreby Lokaludvalg ; Michael Gatten ; TMFKP MKB OMA Cykelparkering
Emne: Forslag til rund Kebenhavnerbaenk og bedre information om cykelparkeringsforbud pa
Vimmelskaftet ved hjgrnet af Skovbogade.

Keere [EEEEEEN

Tak for din henvendelse med forslag om etablering af en rund Kesbenhavnerbaenk omkring
treeet pa Vimmelskaftet, samt gnske om tydeligere information om forbud mod henstilling af
cykler pa stedet.

Vi er opmeerksomme pa den problematik, der er pa stedet, og vi forstar godt din frustration.

Forslaget om at opstille en rund baenk omkring treeet vil veere en meget bekostelig
lesning pa et problem, der handler om parkerede cykler. Samtidig er der allerede en opstillet
en kgbenhavnerbaenk pa det pageeldende sted.

Bzaenke opstilles pa offentlig vej mhp. at understgtte brugen af byrummet og for at sikre,
at borgerne har mulighed for at sidde ned. Derudover skal opstillingen af baenke
indpasses med det gvrige byrumsinventar og samtidig indfri krav til drift, herunder
renholdelse. Da bade drift og renholdelse af den eksisterende baenk er udfordret, og
siddemulighederne pa grund af cyklerne er steerkt begraenset, ser vi ikke, at en ny baenk
vil veere en god lgsning pa cykelparkeringsproblemet.

Der er ikke forbud mod henstilling af cykler pa stedet, og selvom det var forbudt at henstille
sin cykel pa stedet, er det reelt meget sveert at hdndhaeve et sadant forbud. Blandt andet fordi,
detikke er tilladt at fijerne l@gse cykler, da dette sidestilles med tyveri.

Da den overordnede trafikplan for Straget friholder gadeforlgbet for cykelparkering, er det ikke
muligt at opstille stativer det pageeldende sted. Det er tanken, cykelparkering skal ske i
sidegaderne.

20



Henvendelser til lokaludvalget, december 2025
Henvendelse nr. 2

Viundersgger gerne, om det er muligt at opstille cykelstativer i Skovbogade. Men med det
kendskab, vi har til byens cyklister, vil det formodentligt ikke hindre, at der fortsat ville blive
henstillet cykler pa Vimmelskaftet.

I den nye trafikplan for Middelalderbyen er der opstillet mange nye stativer i Skindergade. Der
er ogsa cykelstativer i Knabrostreede. Alligevel deekker disse stativpladser ikke helt behovet.

Vi har desveerre ogsa erfaring for, at skiltning med henstillinger om sendret cykelparkerings-
adfeerd ikke efterleves.

Projektmedarbejder
Park og Byrum

KOBENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Mobilitet, Klimatilpasning og Byvedligehold

Fra: [

Sendt: 31. august 2025 08:02

Til: TMFKP BPM Radhuspost >

Cc: Borgmesteren TMF; Feellespostkasse Indreby Lokaludvalg < Michael Gatten >
Emne: [EKSTERN] Positivt forslag

Keere Gode folk,

En sgndag morgen tur i indre by afslarer hektisk aktivitet med at rydde op efter garsdagens og
nattens “fester” og livi gaderne.

Man ma erkende at Arkil og jeres folk har godt styr pa sagerne — det er en forngjelse at ga tur
tidlige lardag og ssndag morgen og opleve den aktivitet.

Nar det er sagt vil jeg meget gerne anbefale at | seetter en af de RUNDE baenke op pa
Vimmelskaftet — rundt om treeet.
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Det vil maske forhindre nogen af de mange cykler der i hverdagene parkeres ulovligt pa Straget
og generer fremkommeligheden og udeserveringen.

Jeg anbefaler den runde model af Kebenhavnerbaenken og lidt bedre information om
cykelparkering faktisk ikke er tilladt der!

HVAD ER JERES PLAN?

TAK

De fgrste 2 foto er fra i morges — sgndag:
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HER FOTOS FRA EN TILFALDIG HVERDAG:
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TAK

Disclaimer / Bemaerkning:

Jeg henvender mig til Kebenhavns Kommune i min egenskab af borger, erhvervsdrivende og
som formand for foreningen Ja tak til Parkering. Mine henvendelser sker udelukkende med det
formal at ggre opmeerksom pa uhensigtsmaessigheder, fejl og oplevelser i byens forvaltning
eller den fagrte politik. Jeg er fuldt bevidst om, at jeg opfattes som vedholdende — det skal ses i
lyset af, at mange af de svar, jeg modtager fra kommunen, enten er mangelfulde, uklare eller
faktuelt forkerte.

En mere gennemtaenkt og fagligt forankret behandling af sagerne samt bedre kvalitet i
kommunens besvarelser vil efter min vurdering bidrage til faerre misforstaelser, aget
effektivitet og et markant lavere antal mails mellem parterne. Mit engagement udspringer af et
gnske om at skabe konstruktiv dialog og forbedring — til gavn for bAde kommunen og borgerne
i Kgbenhavn.
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