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@konomiforvaltningen

\MJ Center for @konomi

01-12-2016

Til Teknik- og Miljgforvaltningen, Lene Bjerg Kristensen
Sagsnr.
2016-0424884

Okonomiforvaltningens hgringssvar til forslag til ny Dokumentnr.
arkitekturpolitik 2016-0424884-1
@konomiforvaltningen har lest det fremsendte forslag til ny Sagsbehandler
arkitekturpolitik og har fglgende bemarkninger til forslaget. Thea Marie Dam

Formidling og preecisering

Mere kortfattet og praecis

OKF mener, at teksten med fordel kan ggres kortere og mere pracis
for at fremme den fzlles forstaelse og mulighed for nem
implementering. Som teksten fremstar nu, kan den veare sver at
anvende af private aktgrer og eksterne radgivere i praksis.

“kan og skal”
OKEF ser positivt pa udarbejdelsen af en arkitekturpolitik, som

udfolder kommuneplanen med nogle vardier for udviklingen af det
fysiske miljg i Kgbenhavn. Det er dog problematisk, at udkastet til
arkitekturpolitik pa flere omrader bevager sig vak fra et egentligt
arkitekturfelt og fortolker kommuneplanen (se eksempler herunder i
afsnittet "kommuneplanens retningslinjer”), sa der kan blive tvivl om,
hvorvidt hensigten er at @ndre kommuneplanen, hvilket skal ske ved
en kommuneplanandring. Der kan saledes ikke i arkitekturpolitikken
vedtages ny regulering, som binder kommunen, borgerne eller
grundejerne. Det bgr derfor indledningsvist i introduktionen fremga,
hvilken status arkitekturpolitikken har, og at bindende regulering sker
ved kommuneplan og lokalplan.

Arkitekturpolitikken indeholder en lang raekke handlingsanvisninger,
”Det gor vi ved:”, som gor det uklart, om der er tale om “’skal” eller
“kan”. Menes der “skal”, ber det fremgd hvor TMF har hjemmel til at
stille de pageldende krav. Menes der i stedet “kan”, ber det fremga
tydeligt, at der er tale om henstillinger. Denne skelnen og pracisering
er vigtig for at sikre en ensartet sagsbehandling i TMF, herunder for at
hindre en fejlagtig handhavelse af henstillinger som krav.

Center for Gkonomi,
Andre politikker afsnit 3
OKF savner, at der i teksten star, at arkitekturpolitikken er en af
mange politikker, som bygherrer, herunder ByK, skal samarbejde med
TMF om i byggesagsbehandlingen, herunder Klimatilpasning,
Kantzoner, Bynatur, Trapolitik, Begrgnningsvaerktgj, MBA2016 m.fl. E-mail
Teksten bgr fremheve, at arkitekturpolitikkens perspektiv i1 praksis AG2K@okf.kk.dk
skal balanceres med andre perspektiver og politikker.

Radhuset
1599 Kgbenhavn V

EAN nummer
5798009800206



Dkonomi og tid

@konomi og maksimalpriser

@KF vurderer, at implementering af arkitekturpolitikken, hvis den
fuldt efterleves, i nogen tilfelde vil fordyre anl&gsomkostningerne og
dermed have indflydelse pa vores muligheder for at overholde de af
BR vedtagne maksimalpriser for en rekke kommunale byggerier. Det
er dog umuligt at sige, hvor fordyrende, idet det vil athenge af det
enkelte byggeprojekts stgrrelse og formal, hvor det er beliggende i
byen og i s@rdeleshed i hvor hgj grad TMF som bygningsmyndighed
handhaver politikkens anvisninger som krav, jf. ovenfor.

Som eksempel kan n@vnes politikkens anvisning pa s. 21 om, at der
skal tilferes “arkitektonisk og brugsmassig mervaerdi, nir bygningen
bliver energirenoveret, fx i form af altaner og/eller nye facader med
mere lysindfald”. @KF papeger, at handhavning af denne anvisning i
forbindelse med energirenovering maske vil blokere for i gvrigt
fornuftige projekter med gunstige businesscases pga. en stgrre
ekstraomkostning for bygherre.

Administrationsgrundlag

OKF gerne vil inddrages i og fa mulighed for at forholde sig til de
kommende administrationsgrundlag. Dette fordi, det med
administrationsgrundlaget mere konkret fastlegges, hvordan
hensigterne 1 arkitekturpolitikken vil blive administreret og
handhavet, og vi dermed kan fa belyst, hvori de eventuelt fordyrende
elementer — ogsa for de kommunale byggerier — vil besta.

Tidlig koordinering

Politikken lagger op til meget samarbejde og koordinering. Det byder
OKF velkomment, sa lenge at det ikke medferer leengere
sagsbehandlingstider i byggesager og dermed er med til at fordyre og
forlenge eksekveringen.

Ift. gnsket om tidlig dialog ggr @KF opmerksom pa, at der ogsa i hgj
grad er behov for, at TMF afsatter ressourcer til at tage en tidlig
dialog om de kommunale byggerier.

Arkitektkonkurrence og kommunalt byggeri

Arkitekturkonkurrencer

Arkitekturpolitikken opfordrer til brug af arkitektkonkurrencer som et
middel til innovation. Det er ikke @KFs erfaring, at arkitekt-
konkurrencer ngdvendigvis fremmer innovation eller kvalitative
byggerier. Arkitektur- og innovationshensynet kan lgses pa mange
andre mader. For eksempel har ByK netop indgaet et firearigt
samarbejde med to Strategiske Partnere, hvor det lengerevarende
samarbejde om en portefglje af byggerier sigter mod at fremme netop
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innovation i byggerierne med det mal at bygge bedre, billigere og med
feerre forsinkelser.

Herudover, og i trdd med BR’s beslutning anvendelse af
maksimalpriser for flere kommunale nybyggerier, mener @KF, at en
arkitektkonkurrence pa kommunens egne byggerier er noget,
politikerne bgr tage konkret stilling til.

Desuden mener @KF ikke, at en arkitekturpolitik, bgr pege pa en
bestemt udbudsstrategi, som fx arkitektkonkurrencer er, frem for
andre udbudsstrategier.

Unik arkitektur

Det fremszttes som mal og hensigter rundt om i politikken, at den
skal bidrage til bl.a. ”overraskende losninger”, “eksperimentere”,
”losningsforslag som ingen havde set”, ’skabe det unikke”, ’skaber
variation og afveksling i bygningsfacader”. Det forekommer ikke

klart, hvad det unikke skal ses i forhold til, og i hvilken malestok.

Fx er hver enkelt rekkehus i Nyboder ikke unik ift. naborakkehuset,
og Nyboder er som helhed ikke unik ift. Humleby, Brumleby og andre
klassiske rekkehusbebyggelser. Men Nyboder er indlysende unik i
forhold til mange andre byggerier 1 byen.

OKF kan saledes blive bekymret for, hvordan TMF agter at handhave
anvisningerne om “unik arkitektur”, og hvor meget kommunens
byggerier — skoletilbygninger, daginstitutioner mv. — skal skille sig ud
fra det eksisterende, og hvor stort et n&romrade der skal inddrages i
den vurdering.

Smalt arkitekturbegreb — udefra og ind

Arkitekturpolitikkens arkitekturbegreb forekommer smalt ved at have
fokus pa det udvendige design, mens det indvendige design og
bygningsbrugerens behov ikke er omtalt, jf. bl.a. ”at tenke byliv for
byrum og byrum fgr bygninger” fra introduktionen.

OKF ggr opmaerksom pa, at der kan opsta uheldige situationer, nar
TMF legger for meget veegt pa at fglge fastsatte retningslinjer for
udvendig arkitektur. Det er gymnastiksalen pa Europaskolen blot ét
eksempel pa, hvor den pga. af krav fra TMF er blevet til en glasboks,
hvilket er uheldigt i forhold til de aktiviteter og funktioner
gymnastiksalen indeholder. Men her har bygningsmyndigheden
vagtet byrum og byliv over behovene for brugerne af gymnastiksalen,
der generes af bl.a. indbliksgener og blending fra solen.

Kommunale byggerier
OKF ser gerne, at arkitekturpolitikken mere tydeligt adresserer, at
kommunale funktioner som skoler og daginstitutioner, kultur og
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fritidsfaciliteter bidrager positivt til bylivet og til den levende by mv.
Fx er skoler bade betydningsfulde bygninger og byrum og samtidig
potentielle identitetsskabere i en bydel.

OKEF ser i gvrigt positivt pa, at pladsen bgr udnyttes mere effektivt
gennem multifunktionelle lgsninger, som anfgrt pa s. 22.

Henvis til kommuneplanens retningslinjer

Kgbenhavns hovedtrek

Afsnittet om de grgnne bueslag 1 byen skaber sammen med
illustrationen nederst side 8 omtales som en status, men giver indtryk
af en fremadrettet plan. Dette skyldes is@r omtalen af Jagtvejslinjen.
De andre grgnne buer, som er n@vnt, er en del af naturbeskyttede
omrader i kommuneplanen, som f.eks. Vigerslevparken og
Damhusengen, eller optaget i kortet over grgnne omrader i
kommuneplanens visionsdel s. 46. Jagtvej er ikke 1 sig selv et grgnt
bueslag udover midterrabatten pa @sterbro og foreslas derfor ikke
navnt. Af samme arsag bgr de grgnne markeringer pa
Strandboulevarden og Vejlands Allé fjernes, da det kun er stykket
langs Greisvej fra Amagerbrogade mod g@st, som er optaget pa kortet
over grgnne omrader s. 46 i kommuneplanen.

Om hgjhuse

s. 11, tredje dot: Her ber indledes med i henhold til kommuneplanens
retningslinjer” om hgjhusbyggerier, hvor hgjhusforbudszonen og de
elementer, der skal legges vaegt pa ved planlegning af hgjhuse, er
navnt. Den anden s@tning i dotten er formuleret som en regulering,
hvilket ikke kan ske i politikken, og @KF stiller sig tvivlende over for
at fremhave “enkeltstiende hgjhuse”, da der flere steder i byen er
planlagt klynger af hgjhuse, og det ogsa fremover ville kunne give
mening efter en vurdering af det pageldende steds egenart m.v.

Om grgnne omrader

I na@stsidste dot s. 16 introduceres en regel om en max. afstand pa 500
meter til neermest "omrade med gront”. Tanken flugter med
kommuneplanens hensigt om en grgn by, men her kombineres en
faktisk regel (500 m.) med en udefineret storrelse "omréde med
gront”. Det skal reguleres i kommuneplanen, og ville i ovrigt vere
svert at administrere. Det er 1 gvrigt uklart, hvorvidt der implicit
fglger et gnske om flere kommunale midler til grgnne omrader
(parker?), hvilket i sa fald skal indga i budgetprocessen. @KF foreslar,
at denne dot udgar og evt. erstattes med et citat fra kommuneplanen
om kommunens mal om let og god adgang til grgnne og bla rekreative
omrader (s. 45 politisk hovedstruktur).

Om blandet by
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s. 17, teksten og fgrste til tredje dot: Indholdet pa denne side ligger ud
over hvad en arkitekturpolitik bgr rumme, da dette allerede er
indgaende reguleret i kommuneplanen. Indholdet bgr derfor overvejes
at udga.

Dertil skal siges, at ejerformer” under alle omstendigheder skal
slettes, da det kun er muligt at kreve almene boliger, mens
fordelingen mellem gvrige ejerformer ikke er mulig at regulere —
heller ikke i kommuneplanen, jf. planloven. Endvidere skal
bemarkningerne om “’butiksliv”’ ligeledes slettes, da der kun kan
reguleres mellem udvalgsvarer og dagligvarer, hvilket ligeledes sker 1
kommuneplanen.

Qvrige tekstneere bemeerkninger

Side 6, andet afsnit: Til listen af aktgrer bgr tilfgjes developere,
ingenigrer og entreprengrer.

Side 7, afsnit 1: "Nye og talentfulde tegnestuer”. OKF mener ikke, at
en favorisering af en sarlig gruppe SMV’ere horer til i en
arkitekturpolitik, men snarere 1 en erhvervspolitik.

s. 11, andet dot: Her skal tilfojes et “vasentlige”, s det kun er
“bevaring af vasentlige eksisterende arkitektoniske”, da det ma
komme an pa en konkret vurdering af vardien, nar det ikke er
elementer, som er optaget i kommuneplanens retningslinjer om
bevaringsvaerdig bebyggelse.

s. 12, anden dot. I anden linje skal "sikrer” erstattes af et ’tager hegjde

for”, “tager i betragtning” eller baserer sig pa”, fordi der ikke er tale
om regulering.

s. 13, andet dot og overskriften om kulturvaerdier: ’respekterer” er et
ret tvetydigt begreb, som bgr erstattes af noget klarere uden, at det
derved bliver til regulering. ”Bynatur” skal slettes, da det ikke er
muligt i lokalplaner at udpege bynatur som bevaringsvardigt.

s. 13, tredje dot: Der skal indsattes et ’som udpeget i
kommuneplanen” i sidste linje, sa det hedder “bevarer de barende
bevaringsvardier, som udpeget i kommuneplanen”, da dette er
reguleret 1 kommuneplanens retningslinjer.

Side 23. Anvisning om ”...bygninger og byrum udformes, sa det har
mulighed for at tilpasse sig nye funktioner over tid”. Alt efter hvordan
anvisningen handhaves, kan den komme i modstrid med KKs
funktionsprogram serligt pa BUF omradet.
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s. 18, 1. og 3. afsnit om brug af byrum dggnet rundt: Det foreslas, at
teksten kortes eller bliver mere afbalanceret og knap sa meget
opfordrer til aktivitet dggnet rundt i alle byrum i hele byen, da der
igen er forskel pa, hvor i byen, der planleegges og bygges.

s. 21, fgrste dot: Det er uklart, hvilken merveerdi, der skal skabes i
forbindelse med klimalgsninger. Det kan overvejes i stedet at skrive
”seges at opna merverdi”. Ligeledes foreslas setningen tilfejet “hvor
det giver mening” eller lignende efter stedets egenart”, da der kan
vare steder i1 byen, der ikke er gnsker om at bevare og udbygge den
eksisterende egenart.

s. 22, fgrste dot. Der ber tilfojes “eller tet pd en station”, da
stationsnerhed er et baerende element i udviklingen af en tet,
baredygtig by, og udviklingen af byen med et fleksibelt
arbejdsmarked og sammenhagende dagligliv henger sammen med
byudvikling i n@erheden af stationer. Her der bgr henvises til
trafikmalene i kommuneplanen.
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KOBENHAVNS KOMMUNE
Sundheds- og Omsorgsforvaltningen

Afdelingen for boliger og modernisering

Hogringssvar vedrgrende arkitekturpolitik

Teknik- og Miljgforvaltningen har den 15. november fremsendt for-
slag til arkitekturpolitik for Kgbenhavn 2017 — 2025 til Sundheds- og
Omsorgsforvaltningen med henblik pa forvaltningsmassig hgring.

Sundheds- og Omsorgsforvaltningen har fglgende bemarkninger:

Sundheds- og Omsorgsforvaltningen finder forslaget til ny arkitektur-
politik meget visionart og politikken vil s@tte gode retningslinjer for
den fremtidige arkitekturmessige udvikling af Kgbenhavn.

Forvaltningen finder dog, at politikkens fokus pa det udvendige design
("at tenke byliv for byrum og byrum for bygninger”) ber suppleres
med hensynet til bygningernes faktiske funktion. Brugsfunktionen vil
1 mange tilfeelde have afggrende betydning for bygningernes udvendi-
ge arkitektoniske udformning.

Sundheds- og Omsorgsforvaltningen opfgrer primert specialiserede
bygninger (plejecentre) til en serlig malgruppe, hvor savel den ind-
vendige som den udvendige disponering har stor betydning for byg-
ningens konkrete anvendelighed. Hensynet til byliv, byrum og byg-
ningens funktion bgr derfor indga i en integreret helhedsvurdering i
forhold til et konkret projekt og ikke — som angivet i politikken - 1
prioriteret rekkefglge, hvor bylivet har forrang i forhold til eksempel-
vis bygningens anvendelighed.

Med hensyn til gkonomi er det forvaltningens vurdering, at arkitektur-
politikken bgr ses i sammenh@ng med de gvrige tiltag og politikker
som ligger inden for bygningsomradet, herunder klimatilpasning, tree-
politik, begrgnningsvaerktgj, MBA2016 mv. Det er forvaltningens
vurdering, at disse tiltag — samlet set — vil medfgre ekstra udgifter for
byggeprojekterne. Idet plejecentre opfgres indenfor rammerne af al-
menboligloven — med det af staten fastsat maksimumbelgb pr. m” —
skal der kompenseres for disse ekstraudgifter ved at reducere i gvrige
kvalitetsmassige dele af byggerierne. Dette forhold bgr indga i det

videre arbejde vedrgrende arkitekturpolitikken.

Pa det generelle plan er det forvaltningens vurdering at arkitekturpoli-
tikken med fordel kunne have mere fokus pa sundhed, gaende, ldre
og gangbesvarede.

NOTAT

12-12-2016

Sagsbehandler
PCH

Afdeling for bolig og
modernisering

Sjellandsgade 40,
Bygning G, 2. sal
2200 Kgbenhavn N

Mobil
51514952

E-mail
Hh69@suf.kk.dk

EAN nummer
5798009291004

www.kk.dk
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l " I KSBENHAVNS KOMMUNE NOTAT
Beskaftigelses- og Integrationsforvaltningen

M 5. kontor - @konomi og Resultater

15-12-2016
Til Teknik og Miljgforvaltningen

Att. Lene Bjerg Kristensen Sagsnr.
2016-0436186

Dokumentnr.
Hgringssvar fra BIF: Ny arkitekturpolitik 2016-0436186-2

Beskeftigelses- og Integrationsforvaltningen (BIF) ser mange gode
elementer i arkitekturpolitikken for 2017-2025, hvilket vidner om en
proces, hvor borgere og relevante aktgrer indenfor arkitektur og
byrumsindretning har varet grundigt inddraget.

I forhold til BIF’s egne lokaliteter, sd bereres forvaltningen kun i
meget begraenset omfang. Nedenstaende bemarkninger er derfor
udelukkende knyttet vaekstpotentialet 1 arkitekturpolitikken.

Serligt positivt er at der i politikken er fokus pa innovation samtidig
med fastholdelse af Kgbenhavns og de lokale bydeles egenart. Positivt
er ogsa fokus pa at Kgbenhavn — ogsa arkitektonisk — skal vere en by
for alle og med plads til alle.

Temaet "Bygget til Kebenhavnerne” er centralt og setter en positiv og
ngdvendig retning for kommunens arkitekturpolitik, der understreger,
at arkitektur og byrum skal ske i overensstemmelse med de behov og
gnsker, som byens borgere og erhvervsliv har til byens indretning.
Temaet kan med fordel i endnu hgjere grad understrege arkitekturens
betydning for at skabe vakst, beskaftigelse og finde lgsninger pa
samfundsudfordringer.

Besk®ftigelses- og Integrationsborgmester Anna Mee Allerslev holdt
den 30. september 2016 et kreativt ekspertmgde med fokus pa
hvordan arkitektur, byrum og design kan bidrage til at skabe vaekst og
beskeftigelse i Kgbenhavn. Pa mgdet deltog udvalgte centrale aktgrer
indenfor design, arkitektur og byrum, herunder ogsa Kgbenhavns
Kommunes Stadsarkitekt, Tina Saaby. Nedenstaende bemarkning og
forslag til arkitekturplanen fglger af de drgftelser og synspunkter, som
kom frem pa ekspertmgdet.
. ) . 5. kontor, omrade |
= Kgbenhavn er i dag et internationalt kendt brand for

baredygtig og innovativ arkitektur. Adskillige bygningsvarker Bernstorffsgade 17

og byrumsindretninger i Kgbenhavn har vundet international 1577 Kgbenhavn V

anerkendelse og viser pa smukkeste vis, hvordan arkitektur pa

. . .. . .1 Mobil
en og samme tid kan praege en by i positiv retning og samtidig 4084 7038
generere vekst og beskaftigelse blandt kgbenhavnske
arkitektvirksomheder og developere. Danske E-mail
arkitekturvirksomheder bruger Kgbenhavn til at markedsfgre F605@bif.kk.dk

sig selv internationalt. Serligt lgsninger i forhold til at skabe

sammenh@ng mellem bygningen og det omkringliggende EAN nummer

5798009710161



byrum er efterspurgt internationalt. Arkitekturpolitikken kan
betone kommunens muligheder for at hjelpe branchen med at
markedsfgre dansk arkitektur og byrumsindretning
internationalt og samtidig bringe internationale investorer til
Kgbenhavn. Dette vil ogsa sikre den internationale udveksling
af idéer og viden, der skal fremtidssikre innovativ arkitektur i
Kgbenhavn.
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K@BENHAVNS KOMMUNE
Borne- og Ungdomsforvaltningen

Til TMF

Forslag til arkitekturpolitik - hgringssvar fra BUF

Indledningsvis vil BUF anerkende og tilslutte sig det valg af
intentioner og fokusomrader, som kommer til udtryk i det nye forslag
til arkitekturpolitik. Vi noterer os, at forslaget tager udgangspunkt i
mennesket, s@tter bylivet i centrum og har fokus pa ansvarlig
bybygning - med fokus pa byens natur og det grgnne treek.

Tidlig dialog og inddragelse er en bagved liggende intention for hele
arkitekturpolitikken.

Kommentarer fra BUF

Det er et opmarksomhedspunkt, at implementeringen af
arkitekturpolitikken kan have betydning for byggemulighederne pa
konkrete grunde, hvilket kan medfgre konsekvenser for mulighederne
for at lgse kommunale behov. Handteringen af dette skal ske i et
samarbejde mellem @konomiforvaltningen og Teknik- og
Miljgforvaltningen.

Funktionskrav i forbindelse med skole- og institutionsbyggeri kan
vare 1 modstrid med andre politisk besluttede intentioner, og det
kraever tidlig dialog at forebygge konflikter.

Nar vi bliver flere i byen pa den samme plads, og vi skal deles om
faciliteter, vil der ske stgrre slid, og da forslaget til arkitekturpolitik
har fokus pa det grgnne trek, skal det serligt bemarkes, at
graesklaedte arealer pa skolers og institutioners legepladser hurtigt
slides ned, hvorfor der skal teenkes i andre lgsninger for at sikre det
grgnne praeg i byen.

Implementering

TMEF anfgrer i hgringsbrevet, at arkitekturpolitikken skal suppleres
med et antal administrationsgrundlag, som skal understgtte
implementering af arkitekturpolitikken. BUF antager, at disse
administrationsgrundlag primert retter sig mod TMF, som vil sikre
implementering af politikken gennem dialog med bygherrer samt
eksisterende hjemmel til at stille krav 1 forbindelse med
myndighedsbehandlingen.

Implementeringen af arkitekturpolitikken i1 forbindelse med bygge- og
anlaegssager, der udfgres for BUF — og kommunens @gvrige
fagforvaltninger - skal ske 1 henhold til den politisk vedtagne
anlegsproces for kommunens byggesager. Dette forhold bgr tages i

NOTAT

13-12-2016

Sagsnr.
2016-0433838

Dokumentnr.
2016-0433838-2

Anlagsafdelingen

Gyldenlgvesgade |5
1502 Kgbenhavn V

EAN nummer
5798009370440

www.kk.dk/vibygger



betragtning ved udarbejdelse af administrationsgrundlag og andre
implementeringstiltag.

Okonomi

Ifolge TMF’s vurdering vil de gkonomiske konsekvenser for
bygherrer vaere marginale. Dog ggres der opmerksom pa, at der i
konkrete tilfaelde kan blive tale om en fordyrelse. I sadanne tilfeelde
forudsazttes de forggede udgifter indarbejdet som en del af de
stedspecifikke omkostninger i henhold til BR’s vedtagelse af
indstilling om maksimalpriser.

Krav, der stilles med baggrund i arkitekturpolitikken, kan desuden
have betydning for driftsgkonomien for de enkelte byggerier, ikke
mindst, nar der er tale om samlokalisering.
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KGSBENHAVNS KOMMUNE
Kultur- og Fritidsforvaltningen

Fritid KBH

Til
Teknik- og Miljgforvaltningen

Kultur- og Fritidsforvaltningens hgringssvar til Arkitekturpolitik
for Kgbenhavn 2017-2025

Hgringssvar

Teknik- og Miljgforvaltningen har sendt forslag til Arkitekturpolitik
for Kgbenhavn 2017-2025 i hgring i kommunens forvaltninger, med
svarfrist d.14.december. Kultur- og Fritidsforvaltningen har fglgende
bemarkninger til udkastet bygget op efter en overordnet bemarkning
til politikkens helhed, bemarkninger til de tre temaer i
arkitekturpolitikken, samt en afsluttende bemarkning til
gkonomivurderingen.

Generelle bemaerkninger

Kultur- og Fritidsforvaltningen stetter op om " Arkitekturpolitik for
Kgbenhavn 2017-2025 og de tre temaer; arkitektur der forteller,
bygget til kgbenhavnerliv og ansvarligt designet.

Det kan overvejes om Arkitekturpolitikken med fordel, kan suppleres
med et inspirationskatalog, med ideer og input til fremtidens arkitektur
for Kgbenhavn.

Med viden om byens aktiviteter, borgere og brugere, og yderligere
erfaring med inddragelses- og involveringsprocesser, kan Kultur- og
Fritidsforvaltningen veare et af omdrejningspunkterne for en
realisering af Arkitekturpolitik for Kgbenhavn 2017-2025.

” Arkitekturpolitik for Kebenhavn 2017-2025 afspejler pé flere
omrader Kultur- og Fritidspolitikken 2016-2019. Kultur- og
Fritidspolitikkens vision er, at Kgbenhavns Kommune skal vare en
attraktiv storby med livskvalitet og kant”. Kebenhavn skal ga nye
veje og udfolde sit potentiale, uden at miste sin egenart. Kgbenhavn er
en storby, hvor man skal kunne rumme det sublime og
undergrundskulturen, og hvor borgerne er et aktiv, som er med til at
udvikle byen. Kgbenhavns kultur- og fritidsliv udfoldes i byen, i nye
faciliteter og 1 eksperimenterende og midlertidig anvendelse af arealer,
hvor samspillet med Arkitekturpolitikken spiller ind.

Sammen om arkitekturen

Byen skabes i fallesskab og Arkitekturpolitikken har relevans for
dem, som bidrager til byens udvikling. Som en central driver for
kultur og fritid i byen, stgtter Kultur- og Fritidsforvaltningen sigtet om
tidlig dialog i lokalplanprocesser. Erfaringer viser, at tidlig dialog er
helt central for at der bliver afsat de ngdvendige arealer til kultur og
fritid.
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Forvaltningen kommer gerne med input til kultur- og fritidsbehov i
forbindelse med den tidlige behovsafklaringsfase under
lokalplansprocesser.

Kultur- og fritidsfaciliteter har en sarlig evne til at engagere
kgbenhavnerne i byrummet, hvorfor Arkitekturpolitikken pa dette
punkt, underbygger Kultur- og Fritidspolitikkens ambition om, at
skabe mulighed for, at kgbenhavnerne opholder sig mere i byrummet.

Arkitektur der fortzeller

Kultur- og Fritidsforvaltningen stgtter arkitektur med afset 1
bydelenes egen karakteristika - socialt savel som arkitektonisk. Vigtigt
er det, at byens og bydelens historie bevares, men ogsa at fremtidens
arkitektur ikke bliver last af historien. Ligesom BIBLIOTEKET i
Nordvest, der med sit udtryk bryder med lokalomradets egenart, og
star frem som et varetegn og som lokalt omdrejningspunkt for
kulturlivet.

Det billiges tillige, at bydele, bygninger og offentlige rum
transformeres, sa de kan give nye lag til byens fortelling. Dertil ma
bygningers egenskab af fredet eller bevaringsvardigt, ikke resultere 1
at de star tomme hen. Brgnshgj Vandtarn og Kgbenhavns Museum er
positive eksempler, pa hvordan kultur og fritid kan skabe liv i fredede
og bevaringsvardige bygninger.

Bygget til kgbenhavnerliv

Kultur- og Fritidsforvaltningen er enig i, at bygge med afsat 1
borgerne og det liv der leves i byen. Kultur- og Fritidsforvaltningen
bygger i dag med afs@t i et brugerperspektiv og med respekt for
lokalomradet. Dette ses blandt andet ved Kampsportens Hus pa
Ngrrebro, som opfgres i1 dialog med lokale brugere og lokaludvalg.
Samtidig er det vigtigt, at der bygges med udgangspunkt i fremtidige
og endnu ukendte behov og potentialer, som kan sikre en storby med
livskvalitet og ’kant”. Dertil bgr politikken underbygge de kreative
vaekstmiljger, som Papirgen og Kgdbyen, der virker tiltreekkende pa
kgbenhavnere og turister.

Ansvarligt designet

Kultur- og Fritidsforvaltningen samarbejder allerede i dag om
klimatilpasning i kultur- og fritidsfaciliteter, eksempler pa dette findes
1 Ryparkens Idretsanleg og Amager Kulturpunkt

Okonomivurdering

Kultur- og Fritidsforvaltningen har fokus pa, at skabe rum for
udfoldelse og udbredelse af kultur- og fritidsaktiviteter. Det er derfor
vigtigt at bemarke, at en given arkitektur ikke ma sta i vejen for, eller
indskraenke muligheden for, at optimere areal til udfoldelse af kultur
og fritid.
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Socialforvaltningens hgringssvar pa Teknik og Sagsnr.
Miljeforvaltningens forslag til Arkitekturpolitik for Kgbenhavn 2016-0390564
2017-2025

Dokumentnr.
Socialforvaltningen (SOF) setter pris pa at fa udkast til 2016-0390564-3
arkitekturpolitikken til hgring. SOF har i sit hgringssvar lagt vagt pa
at kommentere pa indholdet i tema 11, ”Bygget til Kebenhavnerliv”. Sagsbehandler
Dette tema ligger taettest op af de interesser, SOF varetager i denne Ditte Aasborg
sammenh@ng, nemlig billige boliger, lige adgang til byens faciliteter
for alle samt fellesskaber og inklusion i byen.

01-12-2016

I forhold til gkonomivurderingen af forslag til ny arkitekturpolitik
antager SOF, at forslaget ikke har gkonomiske konsekvenser for SOFs
byggerier. SOF har dog ud fra det foreliggende materiale vanskeligt
ved at vurdere, om der reelt er eventuelt afledte gkonomiske
konsekvenser. Som bygherre for SOFs kommunale byggerier og
forvalter af kommunens ejendomme varetager @konomiforvaltningen
SOFs anlegsgkonomiske og ejendomsmassige interesser. SOF
anmoder derfor @konomiforvaltningen om at vurdere de eventuelle
gkonomiske konsekvenser af Arkitekturpolitikken. I forhold til SOFs
byggerier af almene boliger er det reelt de almene boligorganisationer,
som er bygherre, hvorfor SOF heller ikke 1 dette tilfelde kan vurdere
eventuelle afledte gkonomiske konsekvenser.

Socialforvaltningens bemzerkninger til Tema 11, ”Bygget til
Kebenhavnerliv”’

Princip #4: Bygninger og byrum udvikles med mennesket i centrum

SOF legger som i arkitekturpolitikken veagt pa, at alle uanset fysisk
og gkonomisk forméen har lige adgang til byens faciliteter og
mulighed for gode oplevelser i byen. Det gelder bade ift. gode
trafikale lgsninger, der forbinder byen, tryghed i byens rum, gode
rekreative omrader og gode tilgengelighedslgsninger i byens rum og
byens bygninger.
Dkonomi og Byggeri

Socialforvaltningen har bemerket, at Dansk Handicapforbund
Bernstorffsgade 17

tidligere i ar roste Teknik- og Miljgforvaltningen (TMF) for at sikre, 1577 Kobenhavn V
at den fysiske tilgeengelighed i byen vil fa et 1¢ft med beslutningen om

at indarbejde handicaptiltag efter nutidige standarder ved renovering Mobil

af fortove, veje og stier ifm. TMFs genopretningsplan “Et loft til 24929770
vejene”. E-mail

SOF ser positivt pa TMFs fokus pa at forbedre den fysiske YK62@sof kk.dk
tilgeengelighed i byen for borgere med handicap, og stgtter op om, at

dette arbejde fortsattes og udbredes til andre omrader som EAN nummer
eksempelvis ift. forbedringer af tilgeengeligheden til den offentlige 5798009682895
trafik 1 Kgbenhavn.

www.kk.dk



Princip #5: En blandet by med variation i bygnings- og boligmasse
prioriteres

SOF er enig i arkitekturpolitikkens princip om at fastholde en blandet
by med variation i boligmassen. For Socialforvaltningen er det vigtigt,
at der fortsat arbejdes pa at skabe billige boliger til de kgbenhavnere,
der har de laveste indkomster, og at billige boliger integreres med
andre boligtyper over hele byen. For SOF er det en vigtig del af
arkitekturpolitikken, at kommunen spiller en aktiv rolle i udviklingen
af billige boligtyper bade ift. arkitektoniske muligheder og
planmassige varktgjer.

Princip #6: Bygninger og byrum udformes med plads til feellesskaber
og borgerinitiativer

SOF ser det som positivt, at der i arkitekturpolitikken legges vaegt pa,
at byen skal indrettes for alle uanset alder, kgn, etnicitet og
indkomstforhold. For SOF er det vigtigt, at der i byens udvikling er
fokus pa at inddrage erfaringer, viden og initiativer fra bgrn, unge og
voksne, som er socialt udsatte eller har fysisk eller psykisk
funktionsevnenedsattelse, og fra interesseorganisationer, der har disse
malgruppers perspektiv for gje. Det kan fx vere ift. valg af byinventar
og indretning af pladser og byrum, sa der naturligt og konfliktfrit er
plads i byen til bl.a. bade legende bgrn, &ldre mennesker og udsatte
borgere som fx hjemlgse, stof- eller alkoholbrugere, hvoraf en del
bruger en meget af deres hverdag i det offentlige rum.

SOF ser positivt pa metoder og initiativer, der kan understgtte
inddragelse af udsatte og borgere med handicap i1 byudviklingen. TMF
arbejdede fx sammen med SOF, Bgrne- og Ungdomsforvaltningen og
Kultur- og Fritidsforvaltningen om at inddrage bgrn og unge i
byudviklingen af et udsat byomrade i Folehaven.

SOF ser ogsa gerne, at TMF som en del af konkretiseringen af
arkitekturpolitikkens principper understgtter udsatte borgere 1 at
bidrage til at ggre Kgbenhavn til et bedre sted at bo, som fx nar
udsatte borgere pa Vesterbro (Sprgjtepatruljen) opsamler brugte
kanyler i gaderummet. TMF har tidligere stgttet dette projekt
gkonomisk. @konomisk stgtte til et projekt som dette og andre
lignende projekter er en positiv made, hvorpa TMF kan understgtte
borgerinitiativer fra udsatte borgere.

SOF vurderer, at TMF med fordel kan arbejde sammen med
civilsamfundet og forvaltningerne om flere af disse initiativer, og at
dette vil styrke realiseringen og bredden i princippet om
borgerinitiativer og fellesskaber.

/Anders Kirchhoff
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