K@BENHAVNS KOMMUNE NOTAT
Barne- og Ungdomsforvaltningen

N Kapacitetsstyring

Alternative overvejelser for zndringer af grunddistrikterne 14-06-2011
Sagsnr.

I forbindelse med dreftelserne af forslag til @ndringer af skolernes 2011-29271

grunddistrikter, er der fremkommet flere forskellige overvejelser af,

hvilke forslag som kan lgse udfordringerne. Dokumentnr.

2011-421317
Forvaltningen har i samarbejde med omrdderne, som har samarbejdet
med skolerne, udarbejdet hovedforslagene.
Nedenfor gennemgés de alternative forslag og deres effekt i forhold til
de fire berende hensyn. De alternative forslag er vurderet i forhold til,
hvorvidt de ogsa er lesninger i samme grad, eller i mindre grad.
Forslagene er distriktsvist gennemgiet nedenfor.

1. Indre By og 2. Osterbro

Der er ikke alternative forslag.

3. Norrebro
Effekt
Hensyn BUU Alternativ 1 Alternativ 2
Forslaget  [(rode 120 og 144) (Lundtoftegade
til Hillerodgade)
Kapacitetsudnyttelse |Positiv Positiv Positiv
dog ikke ifht.
Guldbergskolen)
Trafiksikkerhed Positiv Positiv Positiv
Foraeldrehensynet, Negativ Negativ Negativ
mindst mulige indgreb
Elevsammensaetning |Positiv Positiv Negativ
(men har meget
mindre
fordelingseffekt)

Det alternative forslag 1 har samme virkning som hovedforslaget,
der er fremlagt for udvalget, men effekten er vasentligt mindre for
fordelingen, serligt imellem Guldbergskolen (fa tosprogede) og
Blagardskolen (mange tosprogede).

Det alternative forslag 2 afhjelper kapacitetsproblematikken for
Norrebro Park Skole, men virker direkte modsat fordelingshensynet.
Norrebro Park far endnu faerre tosprogede elever ved dette forslag. De
tosprogede, og andre elever, der i dag har ret til optagelse pa Norrebro
Park Skole og ensker bedre optagelse af hensyn til integration, vil

miste denne ret.
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4. Vesterbro / Kgs. Enghave

I dette omrade er der ikke forslag til @ndringer af distrikterne.
Ellebjerg og Bavnehgj Skole hjelpes pa fode af “helhedsindsats”
vedtaget af BUU.

Det overvejes endvidere om en evt. ny skole nr. 2 i Sydhavn kan
etableres som en overbygningsskole, som dermed underbygger
skolernes samarbejde i omrddet. Forvaltningen vil fremlaegge et notat
omkring dette, nar behovsprognosen er vedtaget. Ligeledes vil
forvaltningen folge udviklingen tiltag der kan forbedre
trafiksikkerheden i omrédet og vurdere mulighederne for mere
blandede grunddistrikter pd denne baggrund.

5. Valby
Effekt
Hensyn BUU Alternativ 1
Forslaget  [(Kirsebaerhaven)
Kapacitetsudnyttelse |Positiv Positiv
Trafiksikkerhed Positiv Negativ / Neutral
Foraeldrehensynet, Positiv Positiv
mindst mulige indgreb
Elevsammensaetning |Positiv Positiv

Overfores byudviklingsomradet til Kirsebarhavens Skole, vil
trafiksikkerheden ikke blive tilgodeset i samme omfang, da de
kommende elever i dette omrade sé skal krydse “Folehaven” for at
komme i skole.

6. Vanlese — Bronshej Husum

Effekt
Hensyn BUU Alternativ

Forslaget  Pydlige

(dele af Bellahgjhuse

sydlige pverfpres til

Bellahgjhuse Rodkilde

og dele af

villaomradet

ved

Deghemosen

overfgres til

Redkilde

Skole)
Kapacitetsudnyttelse [Positiv Positiv
Trafiksikkerhed Positiv Positiv
Foraeldrehensynet, Negativ Negativ
mindst mulige indgreb
Elevsammensaetning [Neutral Neutral
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Der er ikke stor forskel mellem de to forslag, men overfores kun
sydlige del af Bellahgjhusene til Redkilde Skole, bliver
elevsammensatningen i de to skolers grunddistrikter marginalt mindre
balanceret.

7. Bispebjerg

Der er ikke forslag til @ndringer af grunddistrikterne i1 dette omrade.
Der er ikke kapacitets, trafikmaessig, eller foreldrebelaeg for at foresla
@ndringer. Andringer 1 forhold til elevsammensatning pa skolerne,
soges lost ved indholdsmaessige @ndringer pa Tagensbo Skole.

8. Amager

Der er foreslaet &ndringer, som ime@dekommer alle hensyn, der enskes
imedekommet pd Amager. Men qua det fortsat stigende bernetal i
omradet, mé der forventes at vare et markant behov for yderligere
udbygning i de kommende ar.

BUU forslaget — vedrerende Dyveke/Peder Lykke
Dyvekeskolen og Peder Lykke Skole. Forvaltningens forslag
reducerer andelen af tosprogede elever i Peder Lykke Skoles
grunddistrikt veesentligt.

Det alternative forslag 1 fra omrdde Amager er en mindre @&ndring i
forhold til forslaget, som er forelagt for udvalget. Dette forslag
betyder et storre elevunderlag med flere etsprogede bern for
Dyvekeskolen pd bekostning af Peder Lykke Skole.

BUU forslaget — Skolen ved Sundet, Peder Lykke og Sundbyester
Forslaget, som er forelagt, flytter netto 16 elever pr. drgang fra Skolen
Ved Sundet, som dermed athjalpes pa kapacitet og skolen far tillige
mulighed for evt. at modtage elever med et ikke uvesentligt behov for
sprogstette og blive en del af fordelingsindsatsen pa Amager.
Lergravsparken afgiver netto 9 elever pr. drgang og far ogsé denne
mulighed.

Der foregar ogsa udbygninger af boligmassen i grunddistriktet for
begge disse skoler, hvilket imgdekommes med forslaget.

Sundbyester Skole udvider med forslaget sit grunddistrikt med 25
elever pr. drgang, hvormed denne skole har medvirket til at athjelpe
en del af det voksende behov for skolekapacitet pd Amager og
medvirker til at kapaciteten i den nye skolestruktur udnyttes mest
muligt.

Det alternative forslag 2 vedrerende Skolen ved Sundet,
Lergravsparkens Skole og Sundbyester Skole betyder, ferre foraeldre
bliver berert, men til gengald har forslaget mindre effekt pa
Lergravsparkens Skole og Skolen ved Sundet. Der vil derefter ikke
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vere samme muligheder for anvisning af bern med behov samt andre

fordelingsmassige tiltag.

Effekt
Hensyn BUU Alternativ 1 Alternativ 2
Forslaget  [(Dyveke/Peder (SvS, Lergrav og
Lykke) SUQ)
Kapacitetsudnyttelse |Positiv Positiv Positiv (men
maske ikke
filstraekkeligt)
Trafiksikkerhed Positiv Positiv Positiv
Foraeldrehensynet, Positiv Positiv Positiv (feerre
mindst mulige indgreb pendringer)
Elevsammensaetning |Positiv Positiv for Dyveke [Neutralt
Neutralt for Peder
Lykke
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