Horing om @&ndringsforslag til Styrelsesvedtagten for folkeskolen i
Kebenhavn

Der er indkommet heringssvar fra folgende organisationer og skoler:

Organisationer Fensmarksskolen Skolen ved Sundet
KLF Guldberg Skole Sortedamsskolen KKFO
BUPL Heibergskolen Sundbyester Skole
KS Holbergskolen Selvgades Skole
LFS Katrinedal Skole Tagensbo Skole
Skole og Samfund Kildevaldskolen Valby Skole
Kirkebjerg Skole Valby Skole, KKFO
Skoler Korsager Skole Vibenshus Skole
Charlottegarden Nyboder Skole Vigerslev Allés Skole
Charlottegarden KKFO Ochlenschlegergades Skole Alholm Skole
Engskolen Redkilde Skole

Svarene er resumeret i nedenstdende oversigter, opdelt efter de elementer i Styrelsesvedtagten, de
vedrerer. Hvor der er konkrete forslag til &ndringer, er disse gengivet sammen med den oprindelige tekst,
og forvaltningen har i hvert enkelt tilfelde kommenteret forslaget og tilkendegivet, om den anbefaler
@ndringen eller e;.

Hvor heringspartens forslag har karakter af enske om specifikke rammeforbedringer, fx som forudsetning
for at realisere et element 1 Styrelsesvedtagten, er dette gengivet men ikke kommenteret. Helt generelle
udsagn om rammevilkar er ikke medtaget men vil fremga af de enkelte heringssvar.

Sa vidt muligt er enslydende eller naesten enslydende forslag/kommentarer kun medtaget én gang med
angivelse af alle de heringsparter, som har fremfort forslaget/kommentaren.

Omkring timetal er heringssvarene kommenteret samlet til sidst efter tabellen.

Omkring antal skoledage er heringssvarene sd sammenfaldende, at navne pa heringsberettigede ikke er
medtaget.

Der er fremkommet 29 heringssvar. Endringsforslag og kommentarer gennemgés i oversigterne nedenfor

Horingssvarene i oversigterne nedenfor over kommentarer til selve Styrelsesvedtaegten samt Bilag 1

(mélsetninger), 3, 6, og 7 er markeret med folgende farver:

e Gront markerer at forvaltningen overordnet set har tiltrddt forslaget

e Rodt markerer at forvaltningen ikke har tiltradt forslaget

e Gult markerer at kommentaren ikke har medfort @ndringer enten fordi kommentaren ikke direkte
vedrarer Styrelsesvedtaegten, behandles andetsteds eller fordi kommentaren ikke medferer
egl.endringer. Med gult og uden @ndringsforslag videregives ogsa, at der generelt fremsattes onsker
om bedre rammevilkar for realisering af kravene i Styrelsesvedtaegten og dens bilag.

Der er ingen farvemarkeringer i oversigten over kommentarer til Bilag 4, fordi forvaltningens

bemarkninger behandles i et tekstafsnit lige efter oversigten.



Selve Styrelsesvedtaegten

Heringspart Formulering i den Forslag fra Kommentarer Eventuelt forslag til
udgave, der er sendt i heringspart sendring
horing

Orgamisationer | | | |

§ 8 stk. 4 om Budget til administrativ | Spergsmél om Vedrorer ikke direkte
skolelederens ansvar leder skal genindferes, |rammevilkar ligger | Styrelsesvedtagten

sa skolelederen har tid | uden for

til at leve op til sit indstillingens

ansvar. rammer

Adm. ledere er

behandlet i BUU 7.

april 2010.




skoter | ! 0 0 00000




Guldberg Skole

Budget til administrativ
leder skal genindferes,
sa skolelederen har tid

Spergsmal om
rammevilkar ligger
uden for

Vedrerer ikke direkte
Styrelsesvedtaegten

til at leve op til sit indstillingens
ansvar rammer.
Adm. ledere er
behandlet i BUU 7.
april 2010
§ 6 stk. 3 0g 8 Utilfredse med de Forslag om Vedrerer ikke direkte
Katrinedal Skole § 8 stk. 4 okonomiske rammer, administrative ledere | Styrelsesvedtegten
paragrafferne fungerer i | er behandlet i BUU
—men ikke med 7. april 2010
paragrafferne.
Onsker i den
forbindelse, at budget til
administrativ leder
genindferes, sa
skolelederen har tid til
at leve op til sit ansvar
Katrinedal Onsker en maksimal Problemstillingen Problemstillingen
Holbergskolen klassekvotient pa 24 behandles i gjeblikket | forventes at indga i
Korsager Skole elever pa alle klassetrin | i forvaltningen. integrationsforhandli
for bern, der er bosat Selvstendigt forslag | ngerne.
uden for distriktet — om 24-elevers reglen
geelder 1 gjeblikket kun | samt evrige
indskolingen optagelseskriterier
sendes i hering inden
sommerferien.
Alholm Skole




Bilag 1 (malszetning)

Heringspart Formulering i den Forslag fra Kommentarer Eventuelt forslag til
udgave, der er sendti |heringspart eendring
horing

Organisationer

KLF Anerkender den nye

maélsatning, men finder
den pt. umulig at
efterleve

Skole og Samfund Tilfreds med den nye

malsatning og den
styringsforstaelse, den
udtrykker

Skoler

Engskolen Tilfreds med

begransningen i antal
styringsmal

Holbergskolen

Katrinedal Skole

Er meget glad for
maélsetningen, men
finder de skonomiske
rammer for snavre til at

kunne opfylde den
Kirkebjerg Skole Tilfreds med feerre og
Ochlenschlegergades forenklede mal.
Skole Mener at rammerne er

for ringe til at kunne
leve op til dem







Bilag 4 (Timetal og bevagelsestid)

Heringspart

Udtrykker tilfredshed med
bortfald af kommunale
minimumskrav

Udtrykker bekymring for
konsekvensen for elevernes
timetal

Bevagelsestid

Organisationer

KLF

KLF er meget betaenkelig —
frygter at skolebestyrelserne vil
veelge at spare de overskydende
timer vek

Finder det uambitiost
overhovedet at forholde sig til
de statslige minimumstimetal,
da Feelles Mél forudsatter de
vejledende timetal gennemfort

KS

Der ber vaere et ensartet timetal
for alle bern i Kebenhavn —
ellers risikerer vi at f4 A- og B-
skoler.

Elever har krav pa samme
timetal uanset hvilken skole, de

gar pa

Skole og Samfund

Tilfredshed med den ekstra
frihedsgrad, der giver rum for
lokale prioriteringer

Men skolerne ma tage
udgangspunkt i de vejledende
(og udmeldte) timetal og ikke
anvende friheden til at beskaere
timetallet samlet set — og
@ndringen ma forst og
fremmest ikke benyttes politisk
til senere beskaeringer

Skoler

Heibergskolen

De friere rammer tages til
efterretning

Holbergskolen

Foreslar, at der kun udmeldes
til overholdelse af statslige
minimum, séledes at skolerne
stilles lige 1 deres tilbud til
foraeldrene

Kildevaldskolen

Beklager @ndringen kraftigt
men accepterer i den
nuvarende egkonomiske
situation, at skolerne har
mulighed for at g under de
vejledende timetal

Kirkebjerg Skole

Stor tilfredshed med
muligheden for lokalt preg pa
timetalsfordelingen

Bekymring for, at nogle skolers
tilbud af budgetmaessige
arsager bliver ringere end
andres

Ochlenschlegergades
Skole

Frygter at eleverne vil fa faerre
timer

Opfatter bortfaldet som en
overraskende nedprioritering af
beveegelsestid — og frygter, at
skoler i nedgangstider vil
anvende mindre tid til
bevagelse

Sundbyester Skole

Der bor vare et ensartet timetal
for alle bern 1 Kgbenhavn —
ellers far vi A- og B-skoler




Tagensbo Skole Bekymret for, at resultatet
bliver en nedgang i elevernes
timetal

Kommentarer til minimumstimetallet

KLF, KS, Skole og Samfund og seks skoler giver udtryk for, at selv om de er tilfredse med det agede
ledelsesrum, der folger med forslaget, s& er man bekymret for, om der med bortfaldet af de kommunale
minimumstimetal skabes en glidebane for en reduktion af elevernes timetal ned mod det statslige minimum.
Man frygter tre scenarier:

e Skoler i gkonomisk knibe reducerer timetallet ned mod det statslige minimum

Forvaltningens bemcerkninger:

Denne problemstilling er reel, men man skal vaere opmarksom pa, at frihedsgraden trods alt er
begrenset (maksimalt et gennemsnit pé cirka en ugentlig lektion pr. klasse). Hvis en lokal reduktion
skulle forekomme, forventer forvaltningen, at fremgangsméden kun anvendes over 1-2 dr. Alternativet
ville maske vere totalt stop for lejrskoler, ekskursioner etc., og en ansvarlig skolebestyrelse vil bedst
kunne foretage en prioritering mellem sddanne muligheder.

e Der kan ske en opdeling i A og B-skoler, alt efter hvor mange timer skolen har réd til at udbyde.

Forvaltningens bemcerkninger:

Hvis en skole vedvarende har sé store gkonomiske problemer, at man over flere dr er henvist til at
holde sig pa det statslige minimumstimetal, vil et indgreb under alle omstendigheder vere nodvendigt.
Der udmeldes i rammen pa en sddan mide, at det kommunale vejledende timetal skulle kunne
opretholdes.

e | kommende besparelsesrunder kunne det forekomme enklere at foretage gronthesterbesparelser pa
ressourceudmeldingen, nér der ikke er kommunale minimumskrav til elevtimetallet.

Forvaltningens bemcerkninger

Muligheden for sddanne besparelser har hele tiden veeret til stede, og de har jevnligt vaeret udnyttet
(0,5 % 12006 i klassens tid og valgfag, 0,4 % i1 dansk 2007, 0,8 % 1 2010 i idraet). Ogsa eventuelle
kommende besparelser vil kreve @ndring af Styrelsesvedtaegten, idet der skal vaere overensstemmelse
mellem ressourceudmeldingen og det vejledende timetal.

KLF satter spergsmalstegn ved, om den érlige timetalsforagelse fra 7284 timer til 7350 timer for et helt
spor vil blive kompenseret i rammebevillingen. Som svar kan forvaltningen anfere, at der udmeldes budget
1 overensstemmelse med det vejledende timetal; kommunen er DUT-kompenseret for timetalsforagelsen i
folkeskoleloven.

Konklusion:

Forvaltningen fastholder forslaget om bortfald af kommunale minimumstimetal men vil arligt 1
Kvalitetsrapporten redegere for, om a&ndringen resulterer i mindre undervisningstid til eleverne. Skulle det
ske, vil BR kunne velge at indskreenke raderummet, enten generelt eller i visse fag eller pa bestemte
klassetrin.

Kommentarer til vejledende timeplan
Ingen heringsparter har kommentarer til forslaget, som derfor fastholdes uaendret.

Kommentarer til antal skoledage
Et stort antal heringssvar udtrykker stor tilfredshed med at vende tilbage til 200 skoledage — ingen ensker



199 dage bevaret. Men det er samtidig en felles kommentar, at man forventer, at besparelsen pa 1,7 mio.
fra 2005 samtidig annulleres.

Forvaltningens bemcerkninger

Som forvaltningen ved flere lejligheder har pointeret, og som det ogsa kraftigt understreges 1
baggrundsmaterialet til horingen, er det ikke overgangen fra 200 til 199 skoledage, der i sin tid udleste en
besparelse. Det var reduktionen i det drlige timetal i fagene klassens tid og valgfag. Ved @ndringen fra 199
til 200 skoledage sker der ikke en tilsvarende foregelse af det arlige timetal. Derfor skal der efter den
kommende @ndring leveres nejagtig det samme rlige antal timer som for.

For at leve op til det arlige timetal, skolen og lererne er forpligtet pd i dag, skal leererne fx i forbindelse
med en temauge levere fem lektioner ekstra undervisning ud over det almindelige ugentlige lektionstal. Det
vil de ikke skulle fremover.

Pa nogle skoler har man formentlig undladt at give eleverne disse fem lektioner, som er udmeldt i skolernes
budget. Det tyder indberetningerne fra Skolestyrelsen ogsa pa, idet et ret stort antal skoler har indberettet
ca. 5 timer for lidt i forhold til minimumskravene, uagtet forvaltningen faktisk har udmeldt timer nok til, at
skolerne kunne leve op hertil. I disse tilfaelde vil skolerne opleve skoledag nummer 200 som et ekstra
ressourcekrav.

En lille merudgift vil udvidelsen dog pafere skolerne, idet der skal gennemfores rengering en dag mere om
aret (rengeringsforbruget vokser 0,5 %). Endvidere bliver der en overenskomstmaessig opfelgning i
relation til en ekstra arlig spisepause pa dag 200.

Pa dette grundlag fastholder forvaltningen, at foregelsen af antallet skoledage til 200 — med alle de fordele,
det indebaerer for lettere administration — gennemfores pa uandret ekonomiske vilkdr. For eleverne betyder
det, at alle elever herefter far det tilsigtede timetal.

Kommentarer til bevaegelsestid
En enkelt skole giver udtryk for, at forslaget tyder pa en nedprioritering af bevagelsestid — og frygter, at
skoler i nedgangstider vil anvende mindre tid til bevegelse.

Forvaltningens bemcerkninger
Forvaltningen ensker at understrege, at selve begrebet bevagelsestid og intentionen hermed er uaendret.

Den frihedsgrad, som de 60 tildelte timer til bevagelsestid i 2. klasse har betydet, indgér nu i1 det samlede
antal frie timer, som er en del af ledelsesrummet. Skolen har altsé fremover mulighed for at prioritere
vasentlig mere tid som ’bevagelsestid’.

Hvis skolen velger at folge kommunens vejledende timefordelingsplan, indgar de 60 timer (to ugentlige
lektioner) nu som en lektion i dansk og en i dreet, sddan som det ofte har veret praksis pé skolerne.

Det skal bemarkes, at hvis skolen ensker at forpligte leererne til at inddrage bevagelseselementer fx 1
dansk, kraver det (som det hele tiden har gjort), at skolen udarbejder lokale leeseplaner med dette krav
indskrevet.

Forvaltningen anbefaler derfor, at forslaget fastholdes.



Kommentarer til bilag 3, 6 og 7. Der er ingen kommentarer til bilag 2 (Integration) og 8
(Profilskoler)

Heringspart Forslag til bilag 3 Forslag til bilag 6 Forslag til bilag 7 Forvaltningens
(Skolestrukturen) (specialpaed.) (KKFO) kommentarer

Orgamisationer | | | |




ValbySkole KKFO_| | [SomLFS14 I

Charlottegarden
KKFO

11



Onsker politisk aftale Se de generelle

mellem BUF, SOF og bemarkninger pa side

BIF om familieskoler 12 i dette bilag, samt i
indstillingen.




Kildevaldskolen Glad for
enkeltintegration, men
har generelt indtryk af,
at midlerne som stilles
til radighed, er for
begransede

Kommentarer til bilag 3 (skolestrukturen)
Der er fremsat enske om et link i Styrelsesvedtagten til rodeopstillingen pa kk.dk.

Rodeopstillingen pa kk.dk reflekterer umiddelbart BR-besluttede @ndringer, hvorimod Styrelsesvedtagten
— isaer hvis man har valgt en papirudskrift — maske ikke nedvendigvis er fuldt opdateret. Forvaltningen
anbefaler derfor, at et sddant link indskrives.

Kommentarer til bilag 6, specialpaedagogik
Der er anfort forslag til @ndringer i forhold til beskrivelse af Engskolen og Skolen ved Sundet.

Skolen i Charlottegarden argumenterer for, at der ikke ber visiteres til skolen elever med betydelige
kontaktvanskeligheder og gennemgribende udviklingsforstyrrelser, og ensker derfor beskrivelse af skolens
tilbud fort tilbage til alene elever med ADHD. Tilsvarende ensker Katrinedals skole beskrivelsen af sin
indskolingsklasse reduceret til kun at omfatte elever med diagnoser inden for autismespektret og ADHD.
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Forvaltningens bemcerkninger
Beskrivelserne for Engskolen samt for specialklasseraekkerne pd Skolens ved Sundet er &ndret pd
baggrund af de fremsatte kommentarer.

Derimod fastholder forvaltningen, at den indskrevne udvidelse af Skolen 1 Charlottegardens
visitationsgrundlag er i overensstemmelse med beslutning herom, truffet i BUU. Forvaltningen finder ogsa i
forhold til Katrinedals Skole den bredere beskrivelse daekkende.

Forvaltningen har overordnet set den opfattelse, at styrelsesvedtegten ikke skal vere for detaljeret i
forhold til benavnelse af diagnoser og antal elever i klasserne. Jo hgjere detaljeringsgrad, jo mindre
fleksibel og begraensende kan skolerne komme til at fremsta i forhold til at kunne anvise tilbud, der er
tilpasset elevernes reelle behov, samt til at kunne etablere fleksible holdsterrelser pd skolerne.

Vedr. bemerkningerne til beskrivelsen af skolernes mélgrupper og antallet af elever har forvaltningen
ivaerksat en analyse, hvor omdrejningspunktet er en revision af specialskolernes budgetmodel. Udover at se
pé effektiviseringsmuligheder forventes analysen ogsd, som ensket af nogle af specialskolerne, at se pd
fordelingen af ressourcer imellem specialskolerne. Specialskolerne ensker endvidere, at det bliver mere
tydeligt, hvilke ydelser specialskolerne leverer. Denne opgave inddrages ogsé i arbejdet. Resultatet af dette
arbejde, prasenteres for Barne- og Ungdomsudvalget ultimo 2010.

Kommentarer til bilag 7 (KKFO)

1. LFS og tre KKFO’er opfatter to @ndringer fra 2007- til 2008-udgaven af Styrelsesvedtegten som
en udhulning af BR-beslutningen fra 2003 om principper for KKFO’er i Kebenhavn. Det drejer som
om, at der skal stilles samme pladskrav pd KKFO, som stilles til fritidshjem (2 m? pr. barn) samt
om, at delrammen til KKFO’ens virksomhed skal svare til budgettet for fritidshjem.

2. Endvidere giver LFS og i vekslende omfang de tre KKFO’er udtryk for, at de ensker en sidestilling

af skolen og dens KKFO i Styrelsesvedtaegten.

Man onsker ikke, at KKFO’erns budget skal vere en del af skolens budget.

Man ensker tydeliggorelse af KKFO-lederens ledelsesrum.

Man ensker, at Styrelsesvedtegten skal optage Malsatning for fritidshjem og KKFO’er som bilag
til Styrelsesvedtegten. P4 samme made enskes Principper for samteenkning mellem
frtidshjem/KKFO og samt BR 2003-aftalen optaget som bilag til Styrelsesvedtaegten.

whw

Forvaltningens bemcerkninger

Kommentarerne til punkt 1: De to afsnit blev taget ud i forbindelse med forenklingen af
Styrelsesvedtagten 1 2008 og fordi de henviste til en ikke leengere eksisterende lov. For at tydeliggere, at
der ikke har veret tale om realitets@ndringer, og selv om der ikke er tale om udmentning af et lovkrav,
forslér forvaltningen, at de to afsnit om pladskrav i og budgetramme for KKFO genindsettes 1
Styrelsesvedtaegten

Kommentarerne til punkt 2-3. Styrelsesvedtegten for folkeskolen i Kebenhavn er et lovkrav efter
folkeskoleloven (§ 41). Der er ikke i folkeskoleloven nogen sidestilling mellem en folkeskole og dens
eventuelle skolefritidsordning (KKFO i Kebenhavn). Skolens leder er leder af KKFO’en, og
skolebestyrelsen er ogsa bestyrelse for KKFO’en (folkeskolelovens § 44). Det er sdledes skolebestyrelsen,
der fastsatter principper for KKFO’en (§ 44 stk. 2) og godkender budgettet herfor. KKFO’en budget er en
del af skolens budget, og skolens leder er ansvarlig for budgetoverholdelse etc. Forvaltningen kan ikke
anbefale punkt 2 og 3, da dette vil vare 1 strid med folkeskoleloven, men fastholder den nugzldende
formulering (§ 9 stk. 1): ”Ved hver KKFO ansattes en leder til at varetage den daglige administrative og
paedagogiske ledelse med ansvar for skolens leder.”

Kommentarerne til punkt 4. Der henvises i1 horingssvarene til BR’s beslutning 11. december 2003 om
KKFO-konstruktionen. Punkt 11 1 beslutningen omhandler (som det eneste) forholdet mellem KKFO og
skole og anvender udtrykket ’ligeveerdighed’ om forholdet:
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At det bekraftes, at samteenkningen mellem skoler og fritidsinstitutioner bygger pa ligeverdighed
mellem skole og institution samt undervisning og fritid. En KKFO-leder kan ikke gares til leder af
indskolingen. Det tilstraebes, at der skal vare en lanmessig ligestilling mellem fritidshjemledere og
KKFO-ledere.

Forholdet mellem skolelederen og KKFO-lederen er i forvejen grundigt beskrevet i bilag 7 til
styrelsesvedtegten. Heri star bl.a.:

KKFO-lederne indgar som medlemmer af skolens samlede ledelse, og ledelsesfunktionerne
skal forega i et teet samarbejde for at sikre, at KKFO’erne og skolen tilsammen pa hver sin
made og inden for hvert sit virkefelt medvirker til at opfylde Folkeskoleloven, de af
Borgerrepraesentationen fastsatte overordnede mal og rammer og gvrige malsaetninger. De
skal samtidigt fglge de principper og mal, som skolebestyrelserne har fastsat for den
enkelte skole. (pkt. 10)

Kommentarer til punkt 5. Det er besluttet i forbindelse med aftbureaukratiseringen, at alle politikker,
maélsatninger og tilherende vejledninger samles ét sted, sdledes at det bliver enklere for brugerne at finde
dem. Sa snart det er sket, vil der i Styrelsesvedtaegten blive et link til dette sted.

I Bekendtgerelse om krav til mal- og indholdsbeskrivelse for skolefritidsordninger (ikrafttraeden 1. august
2009) stilles krav, som betyder at Mélsaetning for fritidshjem og KKFO’er ikke er fuldt dekkende. Blandt
andet star der i bekendtgerelsens § 4 stk. 2 og stk. 3 (forste underpunkt):

Stk. 2. Mal- og indholdsbeskrivelsen skal inden for rammerne af folkeskolens formal angive
mal for samspillet mellem skolefritidsordningens psedagogiske aktiviteter, skolens
undervisning og samarbejdet mellem skole og hjem. Beskrivelsen skal endvidere angive
den overordnede ramme for de peedagogiske aktiviteter og det samarbejde med forzeldrene,
der foregar i skolefritidsordningen.

Stk. 3. Det skal blandt andet fremga af mal- og indholdsbeskrivelsen, i hvilket omfang og i
givet fald pa hvilken made skolefritidsordningen

1) tilbyder lektiestatte,

Dette forhold fremgar ogsa af Malsetning for fritidshjem og KKFO’er 2009 (side 4), der er udarbejdet
med inddragelse af bl.a. de faglige organisationer.

Denne problematik vil blive taget op til behandling senere.
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