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Kare Else

Jeg har netop lest indstillingen ti! punkt 8: Sociale normeringer til B&U medet d. 21-11-2012.

Jeg bliver nedt til at skrive til dig, da jeg ikke mener at mit heringssvar er blevet seriest
behandlet/forstiet i forvaltningens indstilling :il fornyet behandling.

1 et par af heringssvarene udirykkes der bekymring for, om det er de rigtige kriterier, der leegges til
grund for udveelgelsen. ...., stdr der i forvaltningens resume.

Jeg tillader mig at gengive en del af mit heringssvar:

Kriteriet om socialpedagogiske eller foranstaltningsfripladser:

Vi er bekymrede over, om det er de rigtige kriterier, der lagges til grund. Mere specifikt om der er de
korrekte datagrundlag/ de rigtige indberetninger omkring de barn, som vi i institutioneme leverer et
socialpedagogisk og foranstaltningsmeessig tilbud til.

Forvaltningens/politikernes beslutning af januar 2012:

Socialpedagogiske fripladser gives ifolge kommunens retningslinjer, ndr
kommunalbestyrelsen/borgerrepreesentationen vurderer, at:

“Barnets ophold i dagtilbud er scerlig pikraevet af sociale eller peedagogiske grunde, og
betalingssporgsmilet vanskeliggor barnets ophold eller forbliven i dagtilbuddet.

Begge betingelser skal veere opfyldt, og der skal ved tildelingen altid ske en konkret og individuel
vurdering af familiens og barnets situation”.

Denne sztning om at betalingsspargsmalet ikke skal vanskeliggere barnets ophold i daginstitution, gor
at rigtig mange bern, som har behov for det, ikke fir en pedagogisk eller foranstaltningsfriplads

i indstillingen til medet d. 21-11 skrives yderligere:

1 januar 2012 vedtog Berne- og Ungdomsudvaiget de nye kriterier for tildeling af social normering.
Formdlet med at eendre kriterierne var, at mdlrette indsatsen i forhold til de barn, der er pavirket of
socio-skonomiske forhold. .....

De 4 evrige kriterier for tildeling af sociale midler er af socio-gkonomisk karakter, men at et
barn/familie kun kan i en pedagogisk eller foranstaltningsfriplads hvis ej heller betalingen udger et
problem for bamets ophold i daginstitution, er maske ikke den rigtige beslutning, hvis man ,som jeg, ser
det ud fra barnets perspektiv. Det er ikke at tilgodese nogle af de mest belastede/udsatte familier i de
kabenhavnske daginstitutioner.



En enkelt horingspart foresldr desuden flere endringer i kriterierne. Horingssvaret foresldr, at
kriteriet laves om, s& man ser pé om barnet/familien har forbindelse med barne/familieteamet i
Socialforvaltningen... ...

Dette skrev jeg i haringssvaret fordi med de geldende regler om pasdagogisk eller
foranstaltningsfripladser, er der rigtig mange born der ikke far en friplads, netop fordi betalingen for
forzldrene ogsa skal vare et problem.

Jeg er fuldt ud klar over at visse af disse familier/bern kan veere omfattet af nogle af de andre kriterier.

Nemlig indtzegt, ung mor under 25, pi overforselsindkomst og kun grundskolezddannelse.

Men der skal 2 af kriterierne til for at netop dette barn/familie fir del i de sociale midler, for en bedre
indsats i deres daginstitution, og det er der efter min bedste overbevisning en del udsatte familier der
ikke opfylder.

Den foresldede model er opbygget efier de onsker, der generelt er om, at budgetmodellerne skal
vaere gennemskuelige og enkle.

Det er jeg meget enig i, men hvis vedtagelsen af januar 2012 bibeholdes, vil det efter min bedste
overbevisning gd ud over mange udsatte bern og deres paedagoger.

I hib om at BUF, og politikerne i udvalget vil se pi forsiaget €n gang til.

Med venlig hilsen

Kirsten Larsen
Bemehuset Bavnehgj
Tranchavevej 17-19
2450 Kbh. SV



| 23

dx
AE
N ]
Nt

KSBENHAVNS KOMMUNE
Borne- og Ungdomsforvaitningen
Direkter

Bernehuset Bavnehej
Tranehavevej 17-19
2450 Kbh. SV

Att.: Kirsten Larsen

Keaere Kirsten Larsen

Du har genfremsendt dit heringssvar omkring social normering til
Berne- og Ungdomsudvalget og undertegnede forud for
udvalgsbehandlingen den 21. november 2012. Af din henvendelse
fremgéar en reekke spergsmal og bekymringer.

Du skriver, at I er bekymrede over, om det er de rigtige kriterier, der
legges til grund ved fordeling af social normering og henviser til, at
socialpedagogiske fripladser ifelge kommunens retningslinjer gives,
nér kommunalbestyrelsen/borgerreprasentationen vurderer, at:

“Barnets ophold i dagtilbud er serlig pakreevet af sociale eller
peedagogiske grunde, og betalingssporgsmalet vanskeliggor barnets
ophold eller forbliven i dagtilbuddet. Begge betingelser skal veere
opfyldt, og der skal ved tildelingen aitid ske en konkret og individuel
vurdering af familiens og barnets situation”.

Endvidere stiller du spergsmal ved, om de ovrige kriterier, er de
rigtige at bruge. Midlerne fra social normering fordeles efter
henholdsvis andel og antal af bererte barn, hvilket tilgodeser de store
institutioner, skriver du. Slutteligt beklager du, at listen over
institutioner, der tildeles social normering, er anonymiseret.

Formalet med fordeling af midlerne til social normering er at ni de
allermest udsatte og sérbare bern, og med disse midler vare med til at
forbedre deres chancelighed. Lige pracis social normering gives til
arbejdet i den enkelte institution, og ikke til et konkret barn som fx
stettepaedagogmidlerne. Der er behov for objektive og konstaterbare
kriterier til brug for fordelingen. Endvidere skal det ske anonymt i
forhold til det enkelte barn. Midlerne gives derfor til de institutioner
der har flest bern (andel eller antal), der opfylder Kkriterierne.
Selviolgelig kan det altid diskuteres, hvilke kriterier der bedst
"rammer” de bern, der har starst behov for en indsats.

I november 2011 var modellen med de nuveerende kriterier i hering,
og blev efterfolgende vedtaget. I det &r der er gdet, har der vist sig
nogle uhensigtsmassigheder ved pointvagtiningen, og det har vi
imadegéet med den model, der behandles pa udvalgsmedet den 21.
november 2012. Det er saledes ikke laengere nok at vare berert af et af
kriterierne, men fremover skal barnet vere berert af mindst to
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kriterier. Uanset hvilke kriterier man vaelger, vil det altid veere muligt
at finde bern, der kunne have vaeret “ramt” med andre kriterier. Ingen
model er 100% korrekt, men vi finder, at denne model nar bredt ud i
forhold til behovet.

Konkret i forhold til socialpedagogisk friplads er det dagtilbudslovens
ord, du citerer. Den forudsetter, at begge kriterier er opfyldt, altsd
ogsa betalingsspergsmaélet, for end der udlases social pedagogisk
friplads. Et barn kan fa skonomisk friplads, fordi familien ikke har rad
til at betale for pladsen. Hvis der herudover er forhold, som ger, at der
er behov for en serlig indsats for barnet, har I som institution
mulighed for at lave en indberetning til den pedagogiske konsulent,
som kan bringe den videre til Socialforvaltningen. Opfylder
barnet/familien flere af kriterierne for social normering, vil det telle
med i den samlede opgerelse. Pkonomisk friplads er ikke med som
kriterium, da bern af fx studerende, s& ogsa vil telle med alene af den
grund, at de er pd SU, hvilket ikke i sig selv medferer, at bernene er
szerlig udsatte.

Midlerne fordeles med halvdelen til “andel” og den anden halvdel til
“antal” bererte born. Dette princip er valgt for netop at tilgodese bade
de store og sma institutioner. Desuden skal et barn fra 2013 opfylde
mindst to kriterier for at tzlle med. Tidligere fik de institutioner, der
var blandt de mest berarte, midler til alle barn (et lavere belob), men
med revideringen af modellen, er det alene antallet af bergrte barn
(anonyme), der udleser midlerne med et hgjere beleb.

Det er principperne for fordeling af midlerne, der har veeret i hering
og dermed ikke, om konkrete institutioner skulle have midler eller ;.
Oplysningerne er trukket af Danmarks Statistik i december 2011, og
en fordeling af midlerne i 2013 med de @ndringer, der er foreslaet, vil
sc anderledes ud end 1 2011. Derfor valgte vi ikke at saette navne pé
institutionerne, da det ikke havde givet et retvisende billede i forhold
til konkrete institutioner, og da vi ikke finder, at navnet pa den enkelte
institution er relevant i denne her sammenhaeng, da det er en gruppe af
barn med sarlige karakteristika, der fordeles efter.

Jeg er glad for, at I er enige i, at midlerne fra finansloven bliver brugt
pé social normering. Omradet med sarbare og udsatte barn har stort
fokus bade politisk og i Berne- og Ungdomsforvaltningen. Det er
derfor min overbevisning, at de bern, der ikke gér i institutioner, som
modtager social normering, men som har behov for en szrlig indsats,
fr dette via nogle af de gvrige tiltag, der er pa omradet.

Med venlig hilsen

Tobias Barner Stax
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