Tine Lundin Marstrand

Fra: Jonathan Cohen Wolff <jonathancohenwolff@gmail.com>
Sendt: 3. november 2025 15:38

Til: Tine Lundin Marstrand

Emne: Re: [EKSTERN] Re: Frederikssundsvej 255 - aktindsigt

Hej Tine

Horingssvar / Klage over varslet §14-forbud

Jeg skal hermed afgive hgringssvar i anledning af Kebenhavns Kommunes varsling af et muligt forbud efter
planlovens §14 vedrgrende ejendommene Frederikssundsvej 253-255 og Kildebrgndevej 2, Husum.

Jeg gor indsigelse mod, at der nedlaegges et forbud mod at rive husene ned, og skal i den forbindelse fremhave
felgende forhold:

1. Inkonsekvent praksis og forskelsbehandling

Kommunen har pa nabogrunden tidligere selv revet et bevaringsvaerdigt kollegium ned — et byggeri, som rummede
ungdomsboliger og var officielt vurderet som bevaringsveerdigt.

Desuden blev der i forbindelse med kommunens eget byggeprojekt pa samme omrade feeldet fredede traeer uden
tilladelse.

Det fremstar derfor bade inkonsekvent og urimeligt, at kommunen nu vil forhindre et privat initiativ i at udvikle
naboejendommen, under henvisning til hensyn, som kommunen selv tidligere har tilsidesat.

2. Kommunen andrede selv lokalplanen — og anvendte byggemulighederne

Kommunen andrede tidligere lokalplanen for omradet for at kunne realisere sit eget projekt, og besluttede
dengang, at de samme byggeregler ogsa skulle gaelde for de tilstsdende matrikler — herunder vores.

| den forbindelse vurderede kommunen selv, at bygningerne pa Frederikssundsvej 253-255 ikke var
bevaringsveerdige.

At kommunen nu — efter selv at have udnyttet bygge- og nedrivningsretten — gnsker at a&endre vurderingen og
indfgre restriktioner, der alene rammer de private ejere, er abenbart udtryk for forskelsbehandling.

3. @konomisk skade og tab af retssikkerhed

Jeg har som ejer investeret betydelige midler pa kgb af eiendommen pa baggrund af en nyligt vedtaget lokalplan,
som klart tillader det planlagte byggeri.

At kommunen nu gnsker at tilsidesaette den plan og indfgre nye begraensninger, skader min gkonomi vaesentligt og
underminerer den retssikkerhed, man som ejer ma kunne forvente, ndr man handler i tillid til kommunens egne
lokalplaner og beslutninger.

4. Formalet med projektet — billige ungdomsboliger

Projektet vil skabe over 40 nye og billige ungdomsboliger i et omrade, hvor der i forvejen er stort behov.
Det er pafaldende, at de samme politiske partier, som har anmodet om forbuddet, ogsa offentligt udtaler, at der
mangler billige boliger til unge.



At blokere et projekt, der netop lgser den udfordring, virker selvmodsigende og i strid med de boligpolitiske mal for
Kgbenhavn.

5. Bygningernes tilstand og kommunens eget byggeri

Bygningerne pa Frederikssundsvej 253 og 255 er meget gamle og vil uvaegerligt forfalde yderligere med tiden.
Kommunens eget byggeri i omradet er desuden hverken arkitektonisk sammenhangende eller astetisk vellykket,
hvilket g@r det vanskeligt at forsta, hvorfor et privat projekt, der bade fornyer og forbedrer omradet, skal standses.
Vi gnsker at 3 huse ned og skabe flere, bedre og mere tidssvarende boliger.

Afsluttende bemaerkning

Jeg skal pa den baggrund kraftigt opfordre til, at kommunen ikke nedlaegger et §14-forbud, men i stedet gar i dialog
om, hvordan projektet kan realiseres i respekt for omradets helhed og historie — samtidig med at det bidrager til
flere boliger for unge kgbenhavnere.

Jonathan Cohen Wolff
51283388

Den tors. 23. okt. 2025 kl. 10.26 skrev Tine Lundin Marstrand <DQ26@kk.dk>:

Hej Jonathan

| overensstemmelse med din anmodning nedenfor udsatte vi din frist for partshgring til 14 dage efter
modtagelse af svar pa din aktindsigtsanmodning. Du har i dag faet tilsendt afggrelsen om aktindsigt,
og din frist for indsendelse af svar pa partsharing fastseettes dermed til torsdag den 6. november
2025.

Med venlig hilsen

Tine Lundin Marstrand
Jurist, chefkonsulent
Omrade for Byplanlaegning
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