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Vesterbro Lokaludvalg

Lyrskovgade 4, 2 sal
Bilag 3 Haringssvar - samlet 1758 Kobenhavn V

Vedr. dispensationer Carlsberg Byen byggeafsnit 13.2, Kgbkes

Plads
Vesterbro Lokaludvalg har modtaget Naboorientering og dispensation,

byggeri Carlsberg Byen, sags nr. 2015-0241563

Vesterbro Lokaludvalg har gennemgéet dispensationsansggningerne,
som Lokaludvalget finder meget omfattende ift. det vedtagene tilleg
til lokalplanen.

Vesterbro Lokaludvalg kan ikke forholde sig til de enkelte
dispensationer, men har bemerket, at de fleste dispensationer gér pa at
forege byggehgjden ud over det godkendte 1 lokalplanen. Det betyder,
at byggeriet kommer til at fremsta endnu mere massivt, end det
allerede gor. Dispensationerne betyder bl.a ringere eftermiddags- og
aftensol 1 den offentlige have bag byggeriet.

Vesterbro Lokaludvalg skal anbefale, at de enkelte dispensationer til
foroget hojde ikke gives, og at der 1 stedet laves andre arkitektoniske
losninger til de anforte udfordringer.

Vesterbro Lokaludvalg ser positivt pa dispensation om
tilbagetreekning af facaden ud mod Ny Carlsbergvej, men mener at 18-11-2015
dette ber indteenkes som en del af en oget fredeliggerelse af vejen
med opholdsarealer og forbedrede forhold for gaende 1

S :
overensstemmelse med de tanker, som Vesterbro Lokaludvalg s
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tidligere har fremfort omkring Ny Calsbergvej som en gron akse ind 1
Carlsberg Byen. Dokumentnr.
2015-0256421-
Med venlig hilsen I-4
Thomas Warburg

Formand for Vesterbro Lokaludvalg
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l H l Et lokaludvalg i Vesterbro Lokaludvalg er en uafhangig lokal forsamling, der er oprettet af
KSBENHAVNS KOMMUNE Kgbenhavns Kommune. Lokaludvalget fungerer som bindeled mellem

kebenhavnerne i bydelen og politikerne pa Kgbenhavns Radhus.
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Center for Byplanlaegning
Vedr. dispensationer Carlsberg Byen byggeafsnit 13.2, Kgbkes Plads

Husejerforeningen, Humleby, skal pa vegne af de bergrte husejere i bebyggelsen komme med fglgende
indsigelser til de foresldede dispensationer. Naesten de fleste dispensationer gar pa at forgge byggehgjden
ud over det godkendte i lokalplanen.

Da byggeriet i forvejen fremstar meget massivt ift. omgivelserne, vil enhver forggelse af hgjderne forstaerke
dette, sa det samlede byggeri bliver endnu mere massivt. De vedlagte illustrationer formidler desvaerre
meget fint, at denne del af Carlsberg Byen fremstar tungt og uden seerlig arkitektonisk veerdi.

Dispensationerne betyder samlet, at naboernes forhold bliver endnu ringere seerligt ift. eftermiddags- og
aftensolen. Humleby bliver, som det fremgar af lokalplanens skyggediagrammer i forvejen hardt ramt af
skygger fra de planlagte hgjhuse, og disse dispensationer vil i hgj grad veere med til at forringe forholdene
om i saer eftermiddagen. Vi ma derfor generelt protestere kraftigt pa at lokalplanens hgjdebegraensninger
tilsidesaettes. Vi skal derfor anbefale, at kommunen ikke giver dispensationer til ggede hgjder, men at
kommunen udfordrer de bergrte arkitekter til at Igse de anfgrte problemer pa anden vis.

Seerligt skal Husejerforeningen Humleby anfgre, at fglgende dispensationer ikke bgr imgdekommes, da de
seerligt forringer forholdene for naboerne mht. eftermiddagssol:

Vi anbefaler, at der ikke meddeles dispensation for lokalplanens § 5 stk 5 punkt 5 vedr. bygningshgjder og
tagkoter: Det handler ikke bare om en mindre forhgjelse, det handler om, at det betyder bebyggelsen
fremstar massivt og med darlig indvirkning pa det samlede byggeri. Og det galder at alle forholdene bgr
revurderes, men sarligt bullit 3 og 4 er helt uantagelige.

Vedr. tilbagetraekning af facaden ud mod Ny Carlsbergvej kan Husejerforeningen tilslutte sig det, men skal
fremhave, at dette bgr ses i helhed med en yderligere begrgnning og omlaeggelse af fortovsarealet,
saledes at Ny Carlsbergvej bliver set i en helhed som et grgnt strgg, som ggr det tiltreekkende at ga og
opholde sig pa gaden, saledes at der ogsa indtankes hensigtsmaessigt gadeinventar pa nuvaerende
tidspunkt.

Med venlig hilsen
Per Skovgaard Andersen

Pa vegne af naboer i Husejerforeningen Humleby



Fra: TMFEKP BU

Til: Berit H. Jorgensen; Morten Bagedal

Cc: TMFKP BU CBP Byplankontorerne

Emne: VS: Naboorientering Carlsberg / Kebkes Plads
Dato: 16. november 2015 10:18:52

Til videre foranstaltning.
Med venlig hilsen

Helle Hinsch
Sekreteer
Sekretariat (Byens Udvikling)

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Byens Udvikling

Njalsgade 13, 4. sal, 4025
Postboks 348
2300 Kgbenhavn S

Direkte 3366 1293
Fax 3366 7020

Email helhin@tmf.kk.dk
EAN 5798009493149

Fra: Heidi Friis [mailto:heidi@handlingsledelse.dk]
Sendt: 15. november 2015 23:32

Til: TMFKP BU

Cc: psa@humleby.dk

Emne: Naboorientering Carlsberg / Kebkes Plads

Til Teknik- og Miljpafdelingen

Att. Berit H. Jgrgensen og Morten Bggedal

Vi er beboere i Humleby med matrikelskel til Carlsberggrunden og blandt dem, der bliver direkte
bergrt af de naevnte dispensationer. Efter at have laest naboorienteringen, vil vi tilkendegive, at
vi pa ingen mader forstar og heller ikke kan bakker op om Kommunes anbefalinger og
dispensationer, som for det fgrste tilsidesaetter de politiske vedtagne lokalplaner, og for det
andet gger indkigs-, st@j- og skyggegener for os naboer til Carlsberggrunden.

| udgangspunktet undrer vi os over den demokratiske proces, der udspiller sig for gjnene af os.
Gang pa gang sker der en tilsidesaettelse af de politiske vedtagne lokalplaner — og alle
dispensationer falder ud til fordel for mere massive konstruktioner, hgjere bygninger, ggede
st@j-, indkigs- og skyggegener. Det kan man kun undrer sig over.

Det er soleklart, at Carlsberg Byen har kommercielle og @konomiske interesser, som gverste
overlaegger. Det kan ikke komme bag pa nogle. Men hvor er Kgbenhavns Kommune? Hvad er
jeres overlaegger? Hvordan sikrer | en baeredygtig balance mellem gkonomiske og kommercielle
interesser og en bydel, som bliver bade skgn og k@n at veere i og leve i — en bydel, som alle, bade
Kommune og beboerne, kan vaere stolte af, ogsa pa den lange bane?

Vi er legmaend og kan hurtigt fare vild i naboorienteringer fuld af paragraffer og henvisninger til
tidligere og nye tegninger. Men bottom line er, at | / Kommunen vurderer, at de foresldede
endringer ikke medfgrer VAESENTLIGE gener for os naboer. Det er et skgn juridisk gummi-
begreb, som ikke helt salger billetter i virkeligheden. | vil dispensere, sa dele af Humlehave-
byggeriet bliver cirka 10% hgjere (+1,4 meter), sa altaner og tagterrasser bliver stgrre, sa
bygningen mod Ny Carlsberg Vej bliver endnu mere massiv og klodset. Det giver alt andet lige
stgrre indkigsgener, gget stgjgener, markante skyggegener og sandsynlig forringelse af
herligheds- og ejendomsvaerdien for os. Hvordan kan | som Kommune anskue dette som /KKE-
VASENTLIGE gener?

Vi vil gerne bede om Kommunens definition af VESENTLIG og IKKE-V/ASENTLIG i denne



sammenhang.

Vi er blandt de Humleby-beboere, der har fuldt udsyn over den omtalte byggeplads. Med det
blotte gje fremgar det tydeligt, at Carlsberg i sin tid har havet terreenet med minimum 1 meter
for at ggre den tidligere parkeringsplads plan. Samtidig kan vi se pa fremsendte tegninger, at
White Arkitekterne planlaegger en stgrre trappe fra det grgnne areal (legepladsomradet) langs
Humleby op til den kommende Humlehave. Tegningerne indikerer altsa terreenforskydelse. Dette
far os til at stille spgrgsmal ved hvilke koter, der er udgangspunktet for det kommende
Humlehave-byggeri? Hvis det er den nuveerende kote, altsa det pafyldte parkeringsplads-terraen,
vil det betyde, at tagkoten pa de nye raekkehuse i virkeligheden kommer til at ligge cirka 2,5
meter hgjere end den kote, som Humleby ligger pa. Og dette ma vel siges at veere VAESENTLIGT
og medfgre VAESENTLIGE gener for nuveerende beboere i omradet?

Vi vil gerne bede om at konkretisering af koterne, som det nye byggeri skal ligge pa samt
nybyggeriets endelige tagkoter i forhold til Humleby.

Viser frem til at hgre fra jer — og haber, at | tager vores stemme alvorligt.

Per Skovgaard Andersen, Formand for Husejerforeningen i Humleby, er sat CC pa mailen.

Med venlig hilsen

Heidi Friis & Sebastian Rostrup Stilling

Jerichausgade 32, 1777 Kgbenhavn

Matr.nr. 878 Udenbys Vester Kvt



Fra: inger nielsen

Til: Berit H. Jorgensen

Emne: Naboorientering og dispensation, Carlsberg Byen byggeafsnit 13.2
Dato: 16. november 2015 15:20:48

Til

Berit H. Jgrgensen

Denne henvendelse til dig idet jeg tror du kan veere behjaelpelig med radgivning.

| forbindelse med bl.a. ovennavnte orientering og dispensation er vi nogle som har
dreftet veerdiforringelse eller erstatning. Mon der i trafik og miljg i forbindelse med
Carlsbergbyggeriet har veeret drgftet problematik i forbindelse med naboejendommenes
ejendomsvaerdisaetning eller erstatning? Og til hvilken instans henvender man sig i den
forbindelse?

| forbindelse med Carlsbergbyggeriet har Kgbenhavns kommune gang pa gang givet
adskillige

dispensationer i forhold til lokalplanen; dispensationer i et omfang som massivt betyder
en tilsidesaettelse

af en politisk vedtagen lokalplan. Det kan forekomme os borgere at se lokalplanen som
illusorisk - og det

er vel neppe hensigten? Til hvilken instans retter jeg da henvendelse?

Venlig hilsen
Inger A. Nielsen
Jerichausgade 30
1777 Kbhvn. V



Fra: karin@kalaco.dk

Til: TMFKP BU
Emne: Naboorientering Carlsberg / Kebkes Plads
Dato: 15. november 2015 17:03:47

Kgbenhavn Kommune har med frist den 16. november 2016 bedt om
bemaerkninger til yderligere dispensationer i forbindelse med byggeriet pa
Carlsberg grunden. Konkret byggeafsnit 13.2

Vores ejendom, beliggende Kiichlersgade 59, er umiddelbar nabo til det nye
byggeri, og derfor bliver vi selvfglgelig meget pavirket af det nye byggeri og
diverse dispensationer, som gang pa gang ger byggeriet hgjere, altaner starre
m.v.

Vi finder generelt, at Kgbenhavns Kommune, med vedtagelsen af lokalplanen for
Carlsberg grunden, har veeret til fals for arkitekters dremmescenarier - deriblandt
godkendelse af de mange meget hgje huse - og ikke i fornadent omfang draget

omsorg for de borgere, som allerede bor i kommunen.

Vi synes naturligvis ikke, der skal dispenseres yderligere, idet de foreslaede
a&ndringer vil betyde mere skygge, samt larm og indbliksgener i vores have, og
dermed forringelse af vores bolig og dens veerdi.

| hab om lydhgrhed overfor kommunes borgere.

Med venlig hilsen
Karin Jacobsen og Lars Frandsen



Kebenhavn, den 16.11.2015
Lars Winther Larsen, Freundsgade 18, 1775 Kbh. V

Til
Teknik- og Miljeforvaltningen,
Byens Udvikling, Postboks 348, 1505 Kebenhavn V.

Sendt til Byensudvikling@tmf.kk.dk

Vedr.
Naboorientering Carlsberg / Kobkes Plads

Berprte naboer modtog flg. Brev :

Naboorientering og dispensation, byggeri Carlsberg Byen
byggeafsnit 13.2

Dateret den 26-10-2015

Sagsnr. 2015-0241563

Dokumentnr. 2015-0241563-2

Fra KOBENHAVNS KOMMUNE

Teknik- og Miljgforvaltningen

Byens Udvikling

v. Berit H. Jorgensen / Morten Bogedal

INDLEDNING

Hele brevet omhandler en rekke kommunale dispensationer fra vedtagelser / lokalplan siledes, at
Carlsberg fér lov til at tilbyde kommende bygherre et hgjere og mere omfangsrigt byggeri.

Dette er en forringelse af det felles miljo 1 omradet, hvor Humleby mi baere en endnu sterre
belastning.

Det kan vi kun protestere imod.

I
Selve brevet giver anledning til nogle spergsmal:

1. spergsmal:

Det kan ses 1 tegningerne af kommende ejendomme i folderen:

”Boliger i byggefelt 13.2 - karré ved Kpbkes Plads”,

at bygherre onsker kommende byggeri pd op til 7 etager.

Kan det veere foreneligt med naboer i Humleby, hvor husene er pé 3 etager?



II

2. sporgsmal:

I brevet skrives:

”Kommunen kan meddele dispensationer fra lokalplanens bestemmelser, hvis dispensationerne ikke
er i strid med principperne i planen. ”

Men brevet forklarer ikke, hvad principperne er.

Hvad er principperne i planen?

Er der hensyn til naboerne 1 disse principper?

Eller er hensynet alene til investorerne i det kommende byggeri?

Der henvises blot til ”Dette fremgar af planlovens § 19, stk. 1.” hvor der abenbart gives denne
tilladelse til at bgje virkeligheden efter principper.

III

Det tredje spergsmél vedrerer brevets forstaelighed:
Der skrives:

”Vi anbefaler fplgende dispensationer fra lokalplanen:

Bygningshgjder og tagkoter

Lokalplanens § 5, stk. 5, pkt. b fastlegger de maksimale bygningshgjder malt i forhold til det
eksisterende terreen pa arealerne mod Humleby og det feerdige terren pa Kgbkes Plads og Ny
Carlsberg Vej samt maksimale tagkoter.

I flere tilfeelde er de angivne tagkoter hgjere end den bebyggelse, som ville kunne realiseres med de
angivne maksimale bygningshgjder. Det skal nevnes, at illustrationer i lokalplanforslagets
redeggrelse tog udgangspunkt i de angivne tagkoter.

Bygherren har sggt om dispensation til et projekt, der pa enkelte dele overskrider de maksimale
bygningshgjder og tagkoter.”

Det er dog mest forstaeligt, hvad der skrives i de sidste to linjer.

Som nabo ma jeg og min familie protestere mod, at bygherren far lov til at overskride disse
maksimale bygningshgjder og tagkoter.

v

Brevet til os naboer omhandler mest om tilladelser til Carlsberg og bygherren.

Det fér os til at undres over, om kommunen har sagt nej til et eller flere dispensationsensker fra
Carlsberg og bygherren?

Vi — inkl. nogle naboer — opfordrer kommunen til at sta fast pa oprindeligt lavere byggeri.

AFSLUTTENDE:



Den antikke person Cato (... i gvrigt mener jeg, at Carthago bor gdeleegges ...) — en af de mest
radikale byplanleggere — kunne maske fremsatte folgende udtalelse, hvis han levede i dag:

[ gvrigt burde Carlsberg give hele omradet til gode formal for Kobenhavn og det ganske land —
som tak for trofast stgtte til produktionen af ¢l og vand gennem mere end 100 ar.”

Med venlig hilsen
Lars Winther Larsen.

Ps. ET EFTERSKRIFT

I oktober og november 2015 har et entreprenerfirma opbrudt beleegningen pa den kommende
Kobkes Plads og i resten af den forhenvearende store parkeringsplads.

Der blev 1 tiden forud givet lofter fra Carlsbergs projektledelse til nabomeder om hensyn til naboer
vedr. arbejdstider, stoj og vibrationer.

Arbejdet gennemfores pd en sddan made, at lofterne ikke altid overholdes.

Der mé vare mangler i kommunikation mellem Carlsberg og entrpreneren — og/eller mellem
entreprenegren og dennes arbejdere 1 processen.

Det har hjulpet at kontakte Carlsbergs projektledelse, der medte op pa arbejdspladsen, efter en tlf.-
opringning.

Men det er vel op til projektledelsen at serge for, at arbejdet til stadighed kerer ordentligt!

Eller er det entrepreneren, eller kommunen, eller ma naboerne tage affere?

Der har forekommet vibrationer, som i enkelte tilfeelde mé have overskredet det tilladelige.
Men hvordan fastleegges det tilladelige — og hvordan dokumenteres det skete?
Skal vore gamle huse (ca. 1885) fa setningsskader, for der reageres?

Erfaringer fra metrobyggeriet vedr. vibrationer, bygningssatninger, erstatningsforhold osv. giver os
naboer en usikkerhed.

Kan nabohuse ikke dokumenteres af bygningssagkyndige for, under og efter byggeprocessen?

Kan der ikke etableres en uathaengig maling af vibrationer mv.

Carlsberg kan fa lov til at betale, men ikke lov til at rdde over méledata.

Mit spergsmaél hertil er séledes:
Hvem har egentlig ansvaret for en ordentlig byggeproces?

F.eks. har Carlsberg i1 forhandlinger med vores grundejerforening i Humleby fralagt sig
erstatningsansvar ved evt. kommende s@tningsskader pd naboejendomme.

Hvis dette er korrekt, s burde byggetilladelsen inddrages og forst abnes igen, nér sagen er afklaret.
Man — Carlsberg - bliver jo anderledes interesseret i en byggeproces, hvis man kan drages til ansvar
for evt. skader.

Hvad mener kommunen?

Atter en mvh. Lars WL
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