Ansggningstidspunkt og udbetalingsperiode

Aktiv-rpt
Status: Gaeldende

Senest revideret den 9. marts 2012

Det beror pd en konkret vurdering, hvorndr der er indgivet ansggning om hjzelp.
Der er ikke krav om skriftlighed.
I det fglgende redeggres for:

1. Ansggningstidspunkt og udbetalingsperiode for Igbende ydelser.
2. /Endringer i hjaelpsmodtagerens forhold.
3. Ansggningstidspunkt for enkeltydelser.

Ad 1. Ansggningstidspunkt og udbetalingsperiode for Igbende ydelser:

Som udgangspunkt er ansggningstidspunktet for Igbende ydelser henvendelsestidspunktet.
Kontanthjaelp:

Ved lovaendring pr. 1/1-03, hvor kontanthjeelp for ansggere om kontanthjzelp efter 1/1-03 udbetales bagud, far
ansggere pligt til at udnytte sine arbejdsmuligheder (sta til r&dighed for arbejdsmarkedet) i venteperioden frem til
1. kontanthjeelpsudbetaling.

En person, der gnsker at modtage hjaelp efter § 11, skal sdledes "optjene ret" til at modtage kontanthjeelp ved at
std til rdighed - udnytte sine arbejdsmuligheder - i den maned, der daekkes af sidste bagudbetalte (maneds)ign,
saledes at der er grundlag for at udbetale en ny manedslgn i form af kontanthjaelp ved m&nedens slutning. Det er
s8ledes en betingelse, at ansggeren opfylder rédighedsbetingelserne en hel maned for at vaere berettiget til en
mé&neds kontanthjzelp.

Hvis ansgger har problemer ud over ledighed, skal kommunen vurdere, om der i det enkelte tilfeelde foreligger
forhold, der kan begrunde, at den pdgaeldende ikke har pligt til at udnytte sine arbejdsmuligheder.

Andre Igbende ydelser:
Andre Igbende ydelser som revalideringsydelse og ledighedsydelse udbetales manedsvis bagud.

Ad 2. FEndringer i hjelpsmodtagerens forhold:
Hvis der sker andringer i hjeelpsmodtagerens forhold der har indflydelse p8 beregningsgrundlaget, sndres
beregningen fra aendringstidspunktet i forhold til det faktiske antal dage i den konkrete maned.

Fylder pgl. f.eks. 25 &r den 15. i en maned med 30 dage, modtages der 15 dages kontanthjzelp efter ungesatsen
og 15 dage efter den relevante voksensats.

Undtagelse fra ovennaevnte er § 26, stk. 5, hvor en aegtefeelle, der tidligere har valgt at veere
hjemmearbejdende, nu meddeler at ville udnytte sine arbejdsmuligheder. Her sker a&ndring i
beregningsgrundlaget farst fra den 1. i maneden efter, at pgl. har givet meddelelsen.

Ad 3. Ansggningstidspunkt for enkeltydelser:

Efter § 88 kan en person normalt ikke fa hjeelp til enkeltudgifter, som pgl. har padraget sig inden der blev ansggt
om hjeelp.

Som udgangspunkt er ansggningstidspunktet for enkeltydelser henvendelsestidspunktet, dvs. f.eks.

-ved henvendelse om tidsbestilling.

-i forbindelse med en forespgrgsel eller en radgivning, hvor det bliver klart for pgl., at han er berettiget til hjzelp
og pgl. udtaler, at han ansgger.

Det er vigtigt, at forvaltningen ser det som sin forpligtelse ved direkte forespgrgsel at afklare, om der er indgivet
ansggning.

Ankestyrelsen har i 59-12 afgjort, at en varetaegtsfaengslet ikke skulle baere risikoen for, at ansggning opm hjaelp
til boligudgifter ikke blev videregivet af Kriminalforsorgen, idet han matte g8 ud fra

, at Kriminalforsorgen havde sendt ansggningen til kommunen. Ansggningen skulle derfor betragtes som
modtaget rettidigt.

Henvisninger:

Love:

- Lov om aktiv socialpolitik, § 13 b, § 26 og § 88-89.

Vejledninger:

- Socialmin. vejl. nr. 39 af 5/3-98, om aktiv socialpolitik, pkt. 83, pkt. 129-1310g pkt. 272.

Principafggrelser:

-59-12 En vareteegtsfaengslet skulle ikke bzere risikoen for, at ansggningen om hjaelp til deekning af
boligudgifterne for februar og marts 2011 ikke blev videregivet af Kriminalforsorgen, idet han matte g3 ud fra,
at Kriminalforsorgen havde sendt ansggningen til kommunen. Den varetaegtsfaengslede ansggte den 27. januar
2011, gennem Kriminalforsorgen, kommunen om hjaelp til deekning af boligudgifter for februar og marts 2011,
men ansggningen blev ikke sendt fra Kriminalforsorgen til kommunen. Den varetaegtsfaengsledes ansggning om
hjeelp ville under normale omstaendigheder have vaeret kommunen i haende, inden boligudgifterne for februar



og marts 2011 var forfaldne til betaling. Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg fandt derfor, at den

varetaegtsfaengslede have ansggt kommunen om hjeaelp, inden boligudgifterne for februar og marts 2011 var

pataget og afholdt.

A-10-08 Der kunne dispenseres fra betingelsen i aktivioven om, at der skulle ansgges om hjzlp, fgr udgiften

blev afholdt. Ansggning om hjaelp til boligindskud, halv maneds husleje og flytteomkostninger var modtaget i

kommunen, efter ansgger havde underskrevet lejekontrakt. Det kunne dog ikke udelukkes, at ansgger

telefonisk havde oplyst kommunen om, at hun havde faet tilbudt en lejlighed. Der var ikke krav om, hvilken
form ansggningen skulle have. Ansgger havde ret til hjeelp til boligindskud efter aktivloven, da flytning til ny
lejlighed forbedrede ansggers boligforhold, og ansgger ikke selv havde mulighed for at afholde denne udgift Der
var ikke ret til hjaelp til en halv maneds husleje og flytteomkostninger, da ansgger selv havde haft mulighed for
at spare op til disse udgifter.

-A-21-06 Ansggeren havde ikke ret til kontanthjzelp fra ansggningstidspunktet til ny henvendelse 5 uger senere,

idet henvendelsen ikke skete inden for en rimelig frist. Der foreld heller ikke oplysninger om szerlige forhold,

som havde forhindret ham i at kontakte kommunen p3 et tidligere tidspunkt. Ankestyrelsen tog udgangspunkt i,

at en ansgger havde pligt til at bidrage med oplysninger, som var ngdvendige for at afggre, hvilken hjaelp, han

havde ret til. Ankestyrelsen lagde vaegt pa, at ansggeren fgrst henvendte sig til kommunen igen 5 uger efter

ansggningstidspunktet. Der blev desuden lagt vaegt pd, at ansggeren udeblev fra et mgde, der var aftalt til ca. 1

uge efter ansggningen. Det kunne ikke tilleegges afggrende betydning, at ansggeren i den mellemliggende

periode havde haft psykiske problemer, og at der havde veeret helligdage.

A-8-06 En kvinde, der i forbindelse med flytning fra Spanien til Danmark sggte om hjzelp til depositum og én

maneds husleje, havde ikke ret til hjeelp, idet udgiften var pataget inden ansggning om hjzelp. Den

omstaendighed, at kvinden ikke havde mulighed for at sgge hjzelp fra en kommune i Danmark, s8 leenge hun
opholdt sig i Spanien, betgd ikke, at reglen i aktivloven om, at der normalt ikke ville kunne ydes hjzelp til
udgifter, som en ansgger allerede havde pataget sig generelt, skulle fraviges. Ankestyrelsen fandt sdledes ikke,
at kvindens gnske om bolig i Danmark var af en sddan akut og ngdvendig karakter, at der i hendes tilfaelde
konkret burde dispenseres fra lovens udgangspunkt.

-R-6-05 En kvinde, der flyttede til en anden kommune den 15. maj 2004, havde krav pa at f& udbetalt
kontanthjaelpen for maj maned af den kommune, som hun boede i pd udbetalingstidspunktet.

- A-23-00 Ansgger var ikke berettiget til stgtte til betaling af begravelsesudgifter, da udgiften var afholdt inden
ansggningen om hjzelp. Der blev lagt vaegt pd, at ansggningen farst var indgivet til kommunen ca. 2 1/2 maned
efter dgdsfaldet.

- A-29-99 Ansgger var ikke berettiget til hjzelp til tandbehandling, der var p&begyndt forud for ansggningen om
stgtte.

- 0-81-98 Ansggningstidspunktet matte som udgangspunkt fastsaettes til det tidspunkt, hvor ansgger rettede
henvendelse til forvaltningen og fik udleveret et ansggningsskema med p&stemplet dato.

- 0-139-96 Ansgger var berettiget til kontanthjaelp med tilbagevirkende kraft, da sygedagpenge for
dagpengeperiodens sidste 6 dage efterfglgende blev kraevet tilbagebetalt.

- 0-34-96 Der kunne udbetales kontanthjeelp med tilbagevirkende kraft i en situation, hvor der var meddelt
dispensation fra en garantierklaering med tilbagevirkende kraft.




