BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 03-04-2014
1. INDLEDNING
Forslag 1. Nedlaeggelse af buslinje 11A (el-bus linje)
Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning
Type Forvaltningsspecifik effektivisering
2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER
Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi
1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer
Nedlzggelse af buslinje 11A 0 -10000 -20000 -20000 @KEF, service (Movia)
Implementeringsomkostninger
Kommunen er forpligtiget til at 0 10000 0 @konomisk Forvaltning,
overtag buserne til bogfgrt verdi anleg
Samlet driftseendring (varig) 0 -10000 -20000 -20000
Samlet pengestrgm i forslaget 0 0 -20000 -20000
Personalemaessige
konsekvenser(AYV)
Tilbagebetalingstid (Break Even) 3

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Buslinje | A er en meget dyr buslinje, da der er tale om en lille el-bus, oprindelig etableret som en forsggslinje.
Et udtryk for linjens effektivitet er tilskud per passager. Herunder sammenlignes med udvalgte buslinjer:
Buslinje 5A (Byens mest effektive linje): 0,30 kr./passager

A-busser i gennemsnit 1,67 kr./passager

Busser gennem Kgbenhavn i gennemsnit 3,62 kr./passager

Linje I 1A 32,27 kr./passager



4. FORSLAGETS INDHOLD
@konomiforvaltningen foreslar, at buslinje | | A nedlegges grundet de hgje omkostninger pr. passager.

Det bemarkes, at safremt buslinje | | A nedlaegges og forslaget om omlaegning af buslinje 14 mellem Ngrreport
st. og Radhuspladsen (forslag 21) samtidig gennemfgres, vil dette medfgre at Norregade efterlades ubetjent for
busdrift.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Nettotilskuddet til busdrift reduceres med 20 mio. kr. arligt fra 2016 og frem. Kebenhavns Kommune har
overtagelsespligt for busserne — en omkostning pa 10 mio..kr., hvorfor driftsbesparelsen i 2016 skal modregnes
tilbagekab. Dette er indregnet i effektviseringspotentialet for 2016.

Kebenhavns Kommune er kontraktlig forpligtiget pa buslinje | 1A til udgangen af 2015, men Center for
Byudvikling i @konomiforvaltningen er i dialog med Trafikselskabet Movia og operateren Arriva for at afklare,
om det vil vaere muligt at implementere forslaget allerede i januar 2015. En eventuel fremrykning til januar
2015 vil betyde en yderligere besparelse pa i alt 18 mio. kr. (8 mio. kr. i 2015 og 10 mio. kr. i 2016). Det
skyldes at afskrivningen fremrykkes fra 2016 til 2015, dog er afskrivningen mindre i 2015 end i 2016. Svarende
til, at prisen Kgbehavns Kommune overtager busserne til, er 2 mio. kr. hgjere i 2015 end i 2016. Tallene er
omtrentlige og skal verificeres af Movia pa baggrund af bl.a. dreftelser med operateren.

Safremt det viser sig muligt, at fremrykke forslag til 2015, og den ekstra besparelse dermed kan realiseres, vil
@konomiforvaltningen fremlaegge konkret beslutningsforslag til @konomiudvalget herom. Heri vil indga
anbefalinger til anvendelse af det realiserede merpotentiale.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/1 2016

Effektiviseringer

Nedleggelse af buslinje 11A 0 -10000 -20000 -20000
Samlet driftsbesparelse (brutto) 0 -10000 -20000 -20000

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Linjen kan nedlaegges ved ophgr af aktuel kontrakt, der udlgber ultimo 2015. Kebenhavns Kommune har
overtagelsespligt for busserne, hvorfor driftsbesparelsen i 2016 skal modregnes tilbagekab pa 10.000 t.kr.. Der
kan ikke forventes indtagter i forbindelse med afhaendelse af busserne. Afhendelse af busserne varetages af
Trafikselskabet Movia.



Tabel 3. Implementeringsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Anlaegsinvesteringer

Kommunen er forpligtiget til at overtag busserne til bogfgrt 0 10.000 0 0
verdi

Samlede implementeringsomkostninger 0 10.000 0 0

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Den lille el-buslinje | | A har ganske fa passagerer og har ikke nogen sarlig betjeningsmaessig betydning - heller
ikke for turister.

Der efterlades ikke ubetjente straekninger, medmindre man vedtager det alternative forslag om omlagning af
linje 14 fra Norregade til Vester Voldgade samtidig. Vedtages begge forslag vil Norregade ikke lengere have
kollektiv trafikbetjening.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Nedlaggelsen bestilles hos Trafikselskabet Movia, som varetager det videre forlgb inkl. opfalgning.

9. RISICI

Da der er tale om en el-bus, kan nedleggelse af linjen medfere negativ omtale. | den sammenhang bemarkes
det, at linjen fra starten har vaeret en forsggslinje, og at det er forvaltningens vurdering, at der nu ikke laengere
indhentes ny viden med denne linje..

Tabel 4. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko -
Middel risiko e
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 03-04-2014
1. INDLEDNING
Forslag 2. Fremrykning af besparelser fra busfremkommelighedsprojekter
Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning
Type Forvaltningsspecifik effektivisering
2.FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER
Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi
1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer
Tidligere indregning -1500 -3500 -3500 -3500 QKEF, service (Movia)
Samlet driftseendring (varig) -1500 -3500 -3500 -3500
Samlet pengestrgm i forslaget -1500 -3500 -3500 -3500
Personalemaessige
konsekvenser(AYV)
Tilbagebetalingstid (Break Even) 1




3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Forslaget omhandler en tidligere indregning af besparelser samt en afkortning eller reducering af driften pa
visse buslinjer (12 og 66). Normalt indregnes besparelser fra fremkommelighedstiltag forst, nar der er opnaet
driftserfaringer, der kan verificere besparelsen.

4. FORSLAGETS INDHOLD

Der er gennemfert en raekke fremkommelighedsprojekter ved Flintholm St., Nerre Campus og i Valby.
Normalt ville driftsbesparelserne fgrst blive indregnet i budgetterne efter, at der er opnaet driftserfaringer, der
kan verificere besparelsen. Desuden foreslas at analysere potentialet ved en afkortning eller reduceret drift pa
buslinjerne 12 og 66. @konomiudvalget forelegges beslutningsforslag herom nar analysen foreligger.

@konomiforvaltningen foreslar, at man indregner de forventede besparelser i budgettet allerede fra 2015,
selvom der pa nuvaerende tidspunkt ikke findes driftserfaringer.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Beregningerne er baseret pa radgivers estimat forud for igangsattelse af fremkommelighedsprojekterne, samt
pa forelgbige estimater for forventet effekt ved afkortning eller reduceret drift pa linje 12 og 66.
Implementeres forslaget opnas en besparelse pa 1.500 t.kr. i 2015 og 3.500 t.kr. arligt fremadrettet.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l 2017 2018 |
Effektiviseringer

Tidligere indregning -1500 -3500 -3500 -3500
Samlet driftsbesparelse (brutto) -1500 -3500 -3500 -3500

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Trafikselskabet Movia bedes om at implementere beregnede besparelser pa fremkommelighedsprojekterne i
deres budgetter og dermed i Kabenhavns Kommunes 4 conto betaling til Movia. Vedr. afkortning / udtynding af
driften pa buslinje 12 og 66 er pracise estimater endnu ikke gennemfart.



7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Besparelsespotentialet er beregnet af Trafikselskabet Movia.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Trafikselskabet Movia skal rapportere den opnade besparelse, sa det labende kan verificeres, om den
forventede besparelse opnas.

Tabel 3. Opfglgning pa forslagets outcome

Succeskriterium

Hvordan opnas
succeskriteriet?

Angiv succeskriterium | Angiv succeskriterium 2 Angiv succeskriterium 3

Den estimerede besparelse
kan verificeres

Hvordan males
succeskriteriet?

Trafikselskabet Movia
folger op pa besparelsen og
rapporterer denne

Hvem er ansvarlig for
opfelgning?

Movia / Center for
Byudvikling

Hvornar gennemfores
opfelgning?

| forbindelse med Movias
lebende rapportering.

9. RISICI

Besparelsespotentialet er baseret pa radgivers estimat og er ikke verificeret gennem driftserfaring.

Tabel 4. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko
Middel risiko

Lav risiko

0




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 03-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 3. Effektiviseringer pa cheflgnrammen
Forslaget legger op til besparelser pa Radhusets cheflanramme som falge af ny organisering
samt endring af ansattelsesforhold

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Overgang fra aremzfl til _430 -430 430 -430 @kqnormsk forvaltning,

overenskomstmeessig ansattelse service

Reduktion af antal chefer -850 -850 -850 g50  Dkonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -1280 -1280 -1280 -1280

Samlet pengestrgm i forslaget -1280 -1280 -1280 -1280

Personalemzessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

En mindre omorganisering pa kontorchefniveau samt &ndring i chefers ansattelsesforhold medferer
mindreforbrug pa chefleanrammen.

4. FORSLAGETS INDHOLD

Pa grund af &ndringer i opgavefortefgljen i @konomiforvaltningen bl.a. som folge af afslutningen pa
strukturudvalgets arbejde, har det vaeret muligt at foretage en mindre intern organisationsaendring pa
kontorchefniveau. Det har medfert nedleggelse af en chefstilling. Derudover forventes en varigt lavere
lznudgift som felge af overgangen fra aremalsansattelse til overenskomstmassig indplacering jf. @U-beslutning
af |. marts 201 1.



5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med forslaget om effektiviseringer pa cheflanrammen opnas en besparelse pa i alt 1.280 t.kr.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Effektiviseringer

Overgang fra dremal til overenskomstmeassig ansattelse -430 -430 -430 -430
Reduktion af antal chefer -850 -850 -850 -850
Samlet driftsbesparelse (brutto) -1280 -1280 -1280 -1280

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget kan realiseres uden implementeringsomkostninger, da aremalsansattelserne udfases lebende og
eftersom den ene chefstilling allerede er nedlagt. Forslaget forudsaetter ikke yderligere personalereduktioner.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Med forslaget forventes et lavere omkostningsniveau af aflenning af chefer.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Udover den eksisterede budgetopfglgning pataenkes der ingen opfglgning pa forslaget.

9. RISICI
Da der er tale om reduktion i budgetter som fglge af ferre lznudgifter vurderes risikoen som lav.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hoj risiko -
Middel risiko -
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 03-04-2014
1. INDLEDNING
Forslag 4. Tilskud til det Kongelige Teater — ingen prisfremskrivning
Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning
Type Forvaltningsspecifik effektivisering
2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER
Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi
1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer
Tilskud til det Kongelige Teater - -816,8 -816,8 -816,8 -816,8  Felles servicepulje

ingen prisfremskrivning

Samlet driftseendring (varig) -816,8 -816,8 -816,8 -816,8
Samlet pengestrgm i forslaget -816,8 -816,8 -816,8 -816,8
Personalemaessige
konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even)

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Staten har nedsat sit tilskud til Det Kongelige Teater fra 201 | og frem. Dermed kommer tilskuddet fra
Kgbenhavns Kommune til at udgere en stigende andel af statens og kommunens samlede offentlige tilskud til
teatret, hvis der ikke sker en tilsvarende regulering fra 2015 og frem. Tilskuddet fra Kebenhavns Kommune er
i 2014 blevet tilsvarende reduceret med en manglende prisfremskrivning.



4. FORSLAGETS INDHOLD

Kabenhavns Kommunes tilskud til Det Kongelige Teater er i 2014 pa 48.100 t.kr. Som felge af den almindelige
p/l prisfremskrivning fra 2015 og frem, vil tilskuddet i 2015 stige med 1,7 % til 48.900 t.kr. Det foreslas, at
tilskuddet ikke fremskrives fra 2014 til 2015. Tilskuddets nominelle vaerdi vil veere uendret, men den reale
veerdi vil falde.

Med gkonomiaftalen mellem Regeringen og Kebenhavns Kommune for 2004 tilkendegav Kebenhavns
Kommune, at kommunen ville afsztte 40.000 t. kr. (2004 p/l) i arlige tilskud til Det Kongelige Teater ved
operahusets ibrugtagning i 2005. Pa den baggrund er tilskuddet hvert ar blevet prisfremskrevet indtil 2014,
hvor tilskuddet blev reduceret svarende til p/l stigningen i 2014.

Kgbenhavns Kommune har forpligtet sig til at yde teatret tilskud, jf. Borgerreprasentationens beslutning af 9.
juni 2004. Borgerreprasentationen fastsatter tilskuddets starrelse i forbindelse med den arlige
budgetvedtagelse og kan til enhver tid @ndre tilskuddets niveau.

Den gzldende politiske aftale for det Kongelige Teater for perioden 2012-2015 mellem regeringen og alle
folketingets partier indebaerer, at statens nettogiftsbevilling til teatret arligt nedszttes i faste priser. | perioden
2014-2017 falder statens tilskud til Det Kongelige Teater samlet med 4,1 %.

Kgbenhavns Kommunes tilskud til Det Kongelige Teater udger i 2014 8,37 % af det samlede statslige og
kommunale tilskud og vil i 2015, efter en nedregulering svarende til p/l fremskrivningen, udgere 8, 30 %.

Hvis Kgbenhavns Kommune ikke regulerede sit tilskud i 2015, ville kommunens tilskud udgere en hgjere andel
af statens og kommunens samlede offentlige tilskud til teatret.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Effektiviseringen er beregnet ved at multiplicere tilskuddet for 2014 med den galdende P/L-sats for 2014-2015
pa 1,7 pct.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 ‘
Effektiviseringer

Tilskud til det Kongelige Teater - ingen prisfremskrivning -816,8 -816,8 -816,8 -816,8
Samlet driftsbesparelse (brutto) -816,8 -816,8 -816,8 -816,8




6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget implementeres med 2015 budgetvedtagelsen og indebaerer ikke implementeringsomkostninger. Det
Kongelige Teater skal dog forinden orienteres om forslaget, sa de har mulighed for at tage hgjde for
reduktionen i deres budgetlaegning.

Forslaget iverksaettes med virkning fra |. marts 2015, hvor udbetaling af |. rate af tilskuddet til Det Kgl. Teater
udbetales.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Forslaget har ikke konsekvens for ydelser direkte leveret af Kebenhavns Kommune, men vil have en marginal
effekt pa driften af Det Kongelige Teater.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der foretages ikke sarskilt opfelgning pa forslaget.

9. RISICI
Der vurderes ikke at vare risici forbundet med forslaget.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hoj risiko I
Middel risiko I
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 5. Effektiviseringer af opgavevaretagelsen i @KF
Bedre organisering af en raekke opgaver i @konomiforvaltningens radhusdel, der resulterer i
produktivitetsforbedringer og friger midler fra lanbudgetter.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/l 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer
Drlftsl?esparelse som fglge af 2290 2290 2290 2290 Qko_normsk forvaltning,
reduktion af Ignbudget service

Driftsbesparelse som fglge af
radighedslgn samt pensioner vedr. -97 -97 -97 -97
Beredskab Storkgbenhavn

@konomisk forvaltning,
service

Driftsbesparelse ved bedre @konomisk forvaltning,

organisering af arbejdet i Center for -350 -350 -350 -350 .
o service

Byudvikling

Samlet driftseendring (varig) =737 =737 =737 -7137

Samlet pengestrgm i forslaget -137 =737 =737 -737

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Ved en gennemgang af regnskab 2013 og i forbindelse med effektiviseringsgvelsen til budget 2015 har flere
enheder i @konomiforvaltningens radhusdel fremsat forslag til at gge potentialet ved interne effektiviseringer
som fglge af bedre organisering og prioritering af opgaver udover den effektivisering, der resulterede i
reduktion af Ignbudgetter til budgetaftalen for 2014.



4. FORSLAGETS INDHOLD

Forslaget legger op til at tilpasse lgnbudgetter i forhold til de frigjorte ressourcer, der er opnaet gennem
bedre organisering af en rekke opgaver i @konomiforvaltningen. Nedenfor er oplistet de omrader, der indgar i
forslaget.

Center for Byudvikling: | Center for Byudvikling (CBU) er der efter ssmmenlaegningen med Center for Sikker By
foretaget en gennemgang af opgaver og arbejdsgange, hvormed der er identificeret et yderligere
besparelsespotentiale pa 350 t.kr. ved en mere hensigtsmassig organisering af arbejdet i CBU.

Center for @konomi: | forbindelse med effektiviseringsavelsen for budget 2015 har Center for @konomi (CFQD)
foretaget Ignanalyser mv. Som folge heraf leegges der op til en effektiv anvendelse af lenmidler, der kan
realisere et besparelsespotentiale pa 290 t.kr.

Beredskab Storkebenhavn: Kgbenhavns kommunen betaler sammen med gvrige kommuner i storkgbenhavn ind

til tienestemandspensioner til tidligere ansatte i Beredskab Storkebenhavn. Udgifterne til udbetalingen af
tjenestemandspensioner har veret faldende som felge af en faldende nettotilgang. Det er derfor muligt at
gennemfgre en effektivisering heraf pa 97 t. kr.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Gennem produktivitetsforbedringer og effektiviseringer i form af bedre organisering af arbejdet i @KF Radhus
opnas en besparelse pa samlet 737 t.kr. om aret.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 ‘
Effektiviseringer

Driftsbesparelse som fglge af reduktion af Ignbudget -290 -290 -290 -290
Driftsbesparelse som fglge af radighedslgn samt pensioner vedr. 97 97 97 97
Beredskab Storkgbenhavn ) ) ) )
Drlftshespmelse ved bedre organisering af arbejdet i Center for 350 350 350 350
Byudvikling

Samlet driftsbesparelse (brutto) -737 -737 -737 -737

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget for sa vidt angar driftsbesparelsen vedr. radighedslen og pensioner til beredskabet kan
ombkostningsfrit implementeres, da der er tale om faldende udgifter som felge af faldende nettotilgang.
Lenbudgetterne i @konomiforvaltningen kan reduceres uden at det gar ud over opgavevaretagelsen.

Effektiviseringen i CBU implementeres ved etablering af et internt projektrad til at sikre mere effektiv
processtyring og eksekvering af projekter. | CFO realiseres effektiviseringen ved en reduktion af Ignbudgettet.



7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Med forslaget opnas der i forvaltningen mindre tidsforbrug pa meder, mindre dobbeltarbejde og koordinering
samt mere effektiv opgavevaretagelse generelt.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke patenkt anden opfalgning end den eksisterende budgetopfalgning.

9. RISICI

Risici ved forslaget vurderes lavt, da alle enheder i @KF Radhus har fokus pa effektiv opgavevaretagelse og
fokus pa kerneopgaver.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgij risiko I
Middel risiko I
Lav risiko S




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 6. Bedre gkonomistyring
Forslaget baserer sig pa et lavere udgiftsniveau i forbindelse med den interne gkonomistyring i
@konomiforvaltningens Radhusdel.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer
. @konomisk forvaltning,
Udvikling af Budsys -100 -100 -100 -100 .
service
@konomistyring 470 -470 -470 470 ©konomisk forvalning,
service
Samlet driftseendring (varig) -570 -570 -570 -570
Samlet pengestrgm i forslaget -570 -570 -570 -570
Personalemaessige
konsekvenser(AYV)
Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Ved en gennemgang af regnskab for 2013 har @konomiforvaltningen konkluderet, at en mere hensigtsmaessig
opgavehandtering vedr. gkonomistyring kan medfgre ferre udgifter.



4. FORSLAGETS INDHOLD

Forslaget laegger op til at effektivisere skonomistyringen i forvaltningen og dermed reducere udgifterne
forbundet dermed. Som felge af implementeringen af det nye felles skonomisystem i 2018 sattes
videreudviklingen af @KF Radhus’ budgetstyringssystem Budsys i bero, da det vil blive erstattet med funktioner
integreret i det nye felles skonomisystem, som udrulles i kommunen i 2018.

Dertil er @konomiforvaltningen i den senere tid blevet i stand til at lofte en raekke gkonomiopgaver selv, der
tidligere blev udfert af dyrere eksterne konsulenter f.eks. i forbindelse med afstemninger og advokatbistand.
Endelig viser en gennemgang af budgetterne vedr. udgifter til Koncernservice, at udgifterne til en rekke
aktiviteter varetaget af Koncernservice har varet faldende, hvorfor der her forventes en yderligere besparelse.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med reducerede udgifter til skonomistyringsopgaver som foelge af feerre interne og eksterne ydelser, forventes
en samlet besparelse pa 570 t.kr. arligt.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Effektiviseringer

Udvikling af Budsys -100 -100 -100 -100
@konomistyring -470 -470 -470 -470
Samlet driftsbesparelse (brutto) -570 -570 -570 -570

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

De angivne effektiviseringspunkter implementeres i @konomiforvaltningen med omgaende virkning, da de
nedvendige kompetencer og funktioner til skonomistyring allerede eksisterer i @konomiforvaltningen.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Forslaget vil ikke medfere, at den nuvaerende hgje kvalitet i opgavevaretagelsen vil blive forringet.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke pataenkt opfelgning pa dette forslag.



9. RISICI

Besparelsespotentialet i dette forslag forudsatter, at de reducerede omkostninger til f.eks. advokatbistand
forbliver pa det nuvarende lavere niveau. Risikoen ved dette forslag vurderes dog som lav.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko -
Middel risiko I
Lav risiko =




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 7. Skaerpet fokus pa konteringspraksis
Alle lokaludvalgene har konteret udbetalte tilskud fra puljemidler som administration
(6.45.51.1.). Da store dele af Lokaludvalgenes stotte har karakter af kulturel virksomhed er
der mulighed for at fa en delvis momsaflaftning ved en &ndret konteringspraksis.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/l 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

ZEndret konteringspraksis -350 -350 -350 350 ‘Dkonomisk forvaltning,

service

Samlet driftseendring (varig) -350 -350 -350 -350
Samlet pengestrgm i forslaget -350 -350 -350 -350
Personalemzessige

Konsekvenser(A V) 0,015 0,015 0,015 0,015

Tilbagebetalingstid (Break Even)

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Forslaget er fremsat, fordi en korrekt konteringspraksis pa lokaludvalgets tilskud til projekter giver mulighed
for en delvis afleftning af moms. Forslaget vil ikke indebzre at der udbetales ferre midler til lokale projekter i
lokaludvalgsregi.



4. FORSLAGETS INDHOLD

Forslaget gar ud pa at indfgre en mere retvisende konteringspraksis ved udbetaling af lokaludvalgenes
puliemidler. Alle tilskud bliver i dag udbetalt pa IM-kontoen 6.45.51.1. Da mange af de projekter, der er stottet
af lokaludvalgene, har karakter af kulturel virksomhed, bgr de dog konteres pa 3.35.63 — Musikarrangementer
og 3.35.64 — Andre kulturelle opgaver, som giver mulighed for at aflafte en del af momsen. Ved tilskud til
musikarrangementer kan der aflgftes 10 % af momsen, mens der ved tilskud til andre kulturelle opgaver kan
afloftes 40 % af momsen.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

En gennemgang af de gennemferte projekter for 2013 har vist et effektiviseringspotentiale pa 430 t.kr. Der er
dog visse usikkerheder i beregningerne.

Forst og fremmest kan der vare udsving mellem arene i hvor stor en andel af lokaludvalgenes projekter, der
berettiget kan momsaflaftes. Dette afhenger bl.a. af, hvor stor en andel af midlerne, der er givet til andre
kommunale virksomheder og hvor stor en andel, der er af kulturel virksomhed.

Derudover er der i beregningerne ikke korrigeret for honorarer. Hvis et projekt inkluderer et honorar, skal
honorardelen ikke momsaflaftes. For at impdega denne usikkerhed foreslar @konomiforvaltningen, at der kun
effektiviseres 350 t.kr., ud af det fulde potentiale pa 430 t.kr.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Effektiviseringer

/Endret konteringspraksis -350 -350 -350 -350
Samlet driftsbesparelse (brutto) -350 -350 -350 -350

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget kan implementeres med virkning fra budget 2015. Der skal oprettes nye IM-konti under de
eksisterende aktiviteter, og de gkonomiansvarlige i lokaludvalgene skal have en kort indfering i de nye
konteringspraksis.



7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Da effektiviseringer hentes ved momsaflgftning, forventes forslaget ikke at have nogen virkning pa
opgavevaretagelsen.

Den &ndrede konteringspraksis vil yderligere mindske fejl og bidrage til forbedret beregningsgrundlag i
forbindelse med budgetanalyser, fremtidige effektiviseringer mv.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke patenkt opfelgning pa dette forslag.

9. RISICI

@konomiforvaltningen vurderer, at risikoen ved dette forslag er meget lav, da effektiviseringerne ikke
forventes at forringe opgavevaretagelsen.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgij risiko -
Middel risiko I
Lav risiko S




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 8. Tilpasning af fagligt aktivitetsniveau
Formalet er at reducere diverse fagbudgetter, sa budgetterne tilpasses aktivitetsniveauet.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Besparelse pa trykkeriudgifter mv. -200 -200 -200 -200 qunormsk forvaltning,
service

Udmeldelse af DTU modelcenter -50 -50 -50 50 ©konomisk forvalning,
service

Ferre tilkgb hos Movia -50 -50 -50 -50 KEF, service (Movia)

Samlet driftseendring (varig) -300 -300 -300 -300

Samlet pengestrgm i forslaget -300 -300 -300 -300

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

En gennemgang af regnskab for 2013 har vist dels et mindreforbrug pa en raekke fagbudgetter dels udgifter til
aktiviteter, der ikke vurderes hensigtsmaessige at opretholde. Baggrunden for dette forslag er dermed en
tilpasning af budgetterne, sa det er i overensstemmelse med de tilknyttede aktiviteter.

4. FORSLAGETS INDHOLD
Forslaget legger op til at reducere enkelte fagbudgetter.

| Center for @konomi vil reduktionen i fagbudgetterne blandt andet omfatte layout af budget- og
regnskabsrapporter, hvor hjemtagning af layoutopgaven har medfert produktivitetsgevinster.



Derudover er der inden for trafikomradet &ndret i finansieringen af tilkeb hos Movia, sa marginale udgifter til
f.eks. konsulentydelser finansieres, jf. budgetaftale for 2014, inden for Movia-budgetrammen, hvorfor
administrative udgifter pa Center for Byudviklings generelle trafikbudget reduceres.

Endeligt vurderes KK’s arlige tilskud til DTU’s modelcenter, der bl.a. udvikler landstrafikmodeller, som
overfladigt, da @konomiforvaltningens faglige udbytte ikke star mal med tilskuddets storrelse.

5. FORSLAGETS POTENTIALE
Med de angivne effektiviseringer i forslaget opnas en besparelse pa 300 t.kr. arligt.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 ’
Effektiviseringer

Besparelse pa trykkeriudgifter mv. -200 -200 -200 -200
Udmeldelse af DTU modelcenter -50 -50 -50 -50
Ferre tilkgb hos Movia -50 -50 -50 -50
Samlet driftsbesparelse (brutto) -300 -300 -300 -300

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget kan realiseres uden implementeringsomkostninger, da der er tale om reducerede fagbudgetter som
folge af lavere udgiftsniveau inden for hhv. trykkeriydelser, tilskud til trafikmodel samt tilkab.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Med forslaget forventes de feromtalte rapporter vedr. budget og regnskab fortsat at blive udgivet elektronisk
samtidig med, at opgaver vedr. udgivelse Igses internt i forvaltningen. Hvad angar tilkeb hos Movia forventes de
marginale udgifter at blive finansieret inden for den eksisterende budgetramme, hvorfor der ikke vil vere tale
om forringelser i opgavevaretagelsen. Ligeledes vil DTU’s modelcenter fortsatte udviklingen af trafikmodeller
selvom, at bidraget fra KK udgar.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke pataenkt opfelgning pa dette forslag.



9. RISICI

@konomiforvaltningen vurderer, at risikoen ved dette forslag er meget lav, da effektiviseringerne ikke
forventes at forringe opgavevaretagelsen.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko I
Middel risiko -
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 9. Effektiviseringer pa IT-omradet
Forslaget legger op til at reducere budgetter pa IT-omradet som folge af faerre antal brugere

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/l 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer
@konomisk forvaltning,

VPN -51 -51 -51 -51 .
service

eDOC a7 47 47 a7 Qko_nomlsk forvaltning,
service

Koncernservice, se}rvmeaftale ifm. 143 143 143 143 Qkopormsk forvaltning,

borgerreprasentationen service

Brugeradministration .57 .57 .57 .57 Dkonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -298 -298 -298 -298

Samlet pengestrgm i forslaget -298 -298 -298 -298

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Ved en gennemgang af regnskab for 2013 estimerer @konomiforvaltningen, at der i 2014 og fremadrettet kan
ske en reduktion i nyanskaffelser indenfor IT og licenser.



4. FORSLAGETS INDHOLD

Forslaget vedrgrer effektiviseringer pa en rakke omrader indenfor IT. Dels lzgges der op til en besparelse pa
indkeb af VPN, som er den hjemmeopkoblingslasning, der anvendes i @konomiforvaltningen. Dels indeholder
forslaget en effektivisering i forbindelse med en ny version af eDoc, hvor forvaltningen har foretaget en
oprydning i antallet af brugere. Ligeledes kan der findes en effektivisering pa indkab af serviceaftaler hos
Koncernservice (KS). Der er her tale om driftsaftaler, serverhosting og IT-ydelser til medlemmerne af
Borgerreprasentationen. Effektiviseringen opnas som falge af lavere priser hos KS. Endeligt identificerer
@konomiforvaltningen et varigt mindreforbrug i forbindelse med brugeradministration — det vil sige oprettelse,
&ndring eller nedleggelse af medarbejdere i kommunens [T-systemer. Det kan dels forklares med billigere
priser, dels at personaleomsatningen er lavere end tidligere.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med implementeringen af forslaget vedrarende effektiviseringer pa IT-omradet opnas en besparelse pa i alt 298
t.kr. arligt.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 ’
Effektiviseringer

VPN -51 -51 -51 -51
eDOC -47 -47 -47 -47
Koncernservice, serviceaftale ifm. borgerrepresentationen -143 -143 -143 -143
Brugeradministration -57 -57 -57 -57
Samlet driftsbesparelse (brutto) -298 -298 -298 -298

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget kan realiseres uden implementeringsomkostninger og med gjeblikkelig virkning, da effektiviseringerne
opnas som folge af lavere priser samt lavere antal nyoprettelser.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Ingen af tiltagene i forslaget forventes at forringe udferelsen af de bergrte arbejdsopgaver eller kvaliteten af
indkgbte ydelser.



8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Ved den Igbende budgetopfalgning og gennemgang af regnskab 2014 vurderes, hvorvidt potentialet er
realiseret og om antallet af brugere har =ndret sig.

9. RISICI

Effektiviseringspotentialet forudsztter at KS fremadrettet kan levere de omtalte serviceaftaler til det
nuvaerende niveau samt at personaleomsatningen ikke stiger markant. Disse forudsatninger vurderes at have
relativ lav risiko.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko -
Middel risiko e
Lav risiko e




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 21-03-2014

1. INDLEDNING

Forslag 10. Effektiviseringer pa sekretariatsudgifter, seminarer og rejser
Forslaget lzegger op til lavere sekrateriatsudgifter og effektivisering af @konomiforvaltningens
eksterne arrangementer

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @PKONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer
. . @konomisk forvaltning,

Ferre rejseudgifter -50 -100 -100 -100 .
service

Effektiv‘isering. af. 74 74 74 74 Qko_nomisk forvaltning,

sekretariatsbetjening service

Effektivisering af studieture -30 -30 -30 30 Qkonomisk forvaltning,
service

Effektivisering af seminarer -50 -50 -50 50 Qkonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -204 -254 -254 -254

Samlet pengestrgm i forslaget -204 -254 -254 -254

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

@konomiforvaltningen foreslar, at visse opgaver inden for sekretariatsbetjening varetages mere
hensigtsmaessigt og eksterne arrangementer afholdes mere omkostningseffektivt. For at reducere
omkostningsniveauet samt CO?2-udslip legges der med forslaget endvidere op, at rejseaktiviteter og/eller
deltagerantal i forbindelse med internationale aktiviteter begranses yderligere ved i hgjere grad at gore brug af
videokonference mv. som alternativ til rejser i ind- og udland. Der legges desuden op til at begranse antallet af



rejsedeltagere mest muligt samt kritisk gennemga deltagelse i konferencer og mader uden politisk deltagelse i
forhold til den forventede effekt for Kebenhavns Kommune.

4. FORSLAGETS INDHOLD

Med forslaget legger @konomiforvaltningen op til, at der effektiviseres pa omrader som sekretariatsudgifter,
rejseudgifter, studieture og seminarer. Effektiviseringen pa sekretariatsudgifter er ssmmensat af en lang razkke
mindre tiltag herunder gennemgang af abonnementer, besparelser vedrgrende overgang til eldreven bil,
storindkeb af reprasentative gaver mv.

| forbindelse med studieture og seminarer forventes det, at der kan ske en tilpasning i flere enheder i
@konomiforvaltningen, siledes at studieturene fremad vil finde sted i en begraenset form samtidig med, at
seminarerne fortsztter med mindre brug af eksterne destinationer. Dette skyldes blandt andet
sammenlegningen mellem to centre i @konomiforvaltningen, hvorved der opnas stordriftsfordele ved afvikling
af seminarer mv.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med effektiviseringer pa sekretariatsudgifter, seminarer og studieture samt ferre rejseudgifter opnas en
besparelse pa 204 t.kr. i 2015 og 254 t.kr. i arene efter.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 ‘
Effektiviseringer

Fearre rejseudgifter -50 -100 -100 -100
Effektivisering af sekretariatsbetjening -74 -74 -74 -74
Effektivisering af studieture -30 -30 -30 -30
Effektivisering af seminarer -50 -50 -50 -50
Samlet driftsbesparelse (brutto) -204 -254 -254 -254

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

De angivne effektiviseringspunkter implementeres omkostningsfrit i @konomiforvaltningen med omgaende
virkning.



7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Forslaget forventes at give feerre udgifter til rejser, studieture og seminarer samt en mere omkostningseffektiv
sekretariatsbetjening i forvaltningen.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der vil i den lobende budgetopfalgning falges op pa, hvorvidt der afholdes ferre sekretariatsudgifter samt
udgifter ifbm. rejser, ture og seminarer.

9. RISICI

Forslaget forudsaetter, at der i @konomiforvaltningen er fokus pa effektiv, kvalificeret sekretariatsbetjening.
Ligeledes skal der i forvaltningens enheder vare fokus pa at holde omkostninger i forbindelse med rejser,
studieture og seminarer nede. Denne risiko vurderes dog som verende meget lav.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgij risiko -
Middel risiko ~
Lav risiko o~




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 24-03-2014

1. INDLEDNING

Forslag 11. Officielle modtagelser
Forslaget omhandler et potentiale for effektiviseringer i Borgerreprasentationens sekretariat i
enheden for Officielle Modtagelser.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Officielle modtagelser 200 200 200 200 @konomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -200 -200 -200 -200

Samlet pengestrgm i forslaget -200 -200 -200 -200

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) -

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

En naermere gennemgang af opgaveportefeljen i Borgerrepraesentationens Sekretariat har vist et
besparelsespotentiale indenfor officielle modtagelser.

4. FORSLAGETS INDHOLD

Antallet af officielle modtagelser varierer for hvert ar. Henvendelser om officielle modtagelser fremsendes af
Borgerreprasentationens Sekretariat til politikerne i modtagelsesudvalget, som vurderer om der skal gives
tilsagn. Udvalget bestar af overborgmesteren, kultur- og fritidsborgmesteren samt |. og 2. nastformandene
for Borgerreprasentationen.



Der kan effektiviseres ved at &ndre indkebsmgnster samt a&ndre i vurderingen af, hvilke modtagelser, der skal
imgdekommes.

Der er ikke tale om en omlagning af opgaver. Effektiviseringen bergrer kun @konomiforvaltningen.

Implementering af forslaget vil ske lebende.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Ved at effektivisere, @ndre indkgbsmgnster i det omfang det er muligt indenfor indkgbsordningen samt om
muligt &ndre i vurderingen af, hvilke modtagelser, der skal imgdekommes kan der arligt spares 200 t. kr.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l 2018 |
Effektiviseringer

Officielle modtagelser -200 -200 -200 -200
Samlet driftsbesparelse (brutto) -200 -200 -200 -200

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Implementering vil ske labende over aret. Borgerreprasentationens Sekretariat er ansvarlig for forslagets
implementering.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Borgerreprasentationens sekretariat vil bestrebe sig pa, at forslaget ikke far effekt pa service eller andre
forhold ved de officielle modtagelser, saledes at brugertilfredsheden ikke forringes.



8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Nar aret er omme, vil der blive fulgt op pa effektiviseringens konsekvenser.

Tabel 3. Opfglgning pa forslagets outcome

Succeskriterium

Metode Angiv succeskriterium | Angiv succeskriterium 2 Angiv succeskriterium 3

Hvordan opnas
succeskriteriet?

Hvordan males
succeskriteriet?

Hvem er ansvarlig for BR-sekretariatet
opfelgning?

Hvornar gennemferes  Lobende over aret
opfelgning?

9. RISICI

Da antallet af modtagelser varierer meget fra ar til ar, er der en usikkerhed i estimatet for besparelsen.
Estimatet for antallet af modtagelser beror pa et sken — mazrkedage i Kongehuset, kendte officielle
begivenheder som f.eks. afholdelsen af Eurovision Song Contest 2014 etc. Pludseligt opstaede begivenheder,
som affeder modtagelse pa Radhuset vil derfor kunne fa maerkbar betydning for estimatet over officielle
modtagelser.

Tabel 4. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hoj risiko I
Middel risiko &
Lav risiko e




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 12. Pensioneringsradet
Forslaget indebzrer at den laegefaglige vurdering med virkning fra 2015 udferes af Neevnet for
helbredsbedemmelser i Tjenestemandssager (Statens Helbredsnavn).

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/l 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer
@konomisk forvaltning,

Nedleggelse af Pensioneringsradet -190 -190 -190 -190 .
service
Foreleggelse for Helbredsnavnet 30 30 30 30 Qkopomlsk forvaltning,
(staten) service
Samlet driftseendring (varig) -160 -160 -160 -160
Samlet pengestrgm i forslaget -160 -160 -160 -160
Personalemzessige
konsekvenser(AV) 0,27 027 0,27 0,27

Tilbagebetalingstid (Break Even) -

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Sager om afskedigelse af tjenestemaend pa grund af sygdom forelegges i dag for Pensioneringsradet. Antallet af
sager, der forelaegges arligt er kraftigt faldende.

Pensioneringsradet bestar i dag af tre overlager samt en sekreter pa 10 timer. Legerne honoreres pr. sag.
Pensioneringsradet er en sarlig ordning for Kabenhavns Kommune og har eksisteret siden 1922. Flyttes
lesningen i stedet til Statens Helbredsnaevn, vil samme service kunne ydes billigere.



4. FORSLAGETS INDHOLD

@konomiforvaltningen foreslar, at sager, der fortsat skal have en lzgefaglig vurdering, fremover forelegges
Nzvnet for Helbredsbedemmelser i Tjenestemandssager (Statens Helbredsnavn). Hjemmelen hertil fremgar af
Pensionsregulativets § 26, stk. 2.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med implementeringen af forslaget om at flytte den legefaglige vurdering i sager om afskedigelse af
tjenestemand pa baggrund af sygdom fra Pensioneringsradet til Statens Helbredsnavn opnas en arlig
besparelse pa 160 t.kr.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Effektiviseringer

Nedlxggelse af Pensioneringsradet -190 -190 -190 -190
Omkostninger

Foreleggelse for Helbredsn®vnet (staten) 30 30 30 30
Samlet driftsbesparelse (brutto) -160 -160 -160 -160

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget forventes at kunne implementeres primo 2015 pa baggrund af en beslutning i QU.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Forslaget vil ikke medfore en a&ndring i indholdet af de legefaglige afgorelser og de deraf afledte
pensionsmassige folger for den enkelte tjenestemand.



8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Center for @konomi vil Igbende folge op pa forslaget.

Tabel 3. Opfglgning pa forslagets outcome

Succeskriterium
Angiv succeskriterium | Angiv succeskriterium 2 Angiv succeskriterium 3
Hvordan opnas At der ikke klages over
succeskriteriet? afgerelserne fra statens

Helbredsnaevn

Hvordan males Ingen klager
succeskriteriet?

Hvem er ansvarlig for Center for @konomi
opfelgning?

Hvorndr gennemferes  Arligt
opfelgning?

9. RISICI

Risikoen vurderes af @konomiforvaltningen som lav, da den legefaglige bedemmelse ber vaere ens, hvad enten
det er Pensioneringsradet eller Statens Helbredsnavn, der vurderer de helbredsmassige forhold.

Tabel 4. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hoj risiko I
Middel risiko 's
Lav risiko X




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 13. Uddannelse
Effektivisering pa uddannelsesomradet ved optimeret anvendelse af midlerne samt tilpasning
som folge af ®ndring i antal medarbejdere.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/l 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Driftsbesparelse som fglge af 59 .59 259 59 @konomisk forvaltning,

regulering af AUB-betaling til ATP service

Projektlederuddannelse -100 -100 -100 _100 @Qkonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -159 -159 -159 -159

Samlet pengestrgm i forslaget -159 -159 -159 -159

Personalemzessige

konsekvenser(AV) 0 0 0 0

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

/Endring i antal medarbejdere samt en gennemgang af evalueringerne i forbindelse med afholdelse af
projektlederuddannelse i @konomiforvaltningens radhusdel har givet anledning til at omorganisere udbuddet af
uddannelsen og tilpasse budgetterne vedr. elevrefusion og kompetenceudvikling.

4. FORSLAGETS INDHOLD

@konomiforvaltningen legger med forslaget op til at omorganisere udbuddet af projektlederuddannelsen, sa
den fremadrettet kun udbydes hvert andet ar, og ikke hvert ar som tidligere. Pa baggrund af evalueringer fra



projektlederuddannelsen sammenholdt med forvaltningens medarbejdersammensztning og opgaveportefelje
vurderer @konomiforvaltningen, at det ikke er forretningskritisk at uddanne nye projektledere hvert ar.

Derudover har @konomiforvaltningen ferre udgifter i forbindelse med reguleringen af ATP vedrerende
Arbejdsgivernes Uddannelsesbidrag (AUB). Formalet med AUB er, at skaffe flere praktik- og elevpladser inden
for erhvervsuddannelserne. Bidraget til AUB er beregnet pa baggrund af det ATP-bidrag, som
@konomiforvaltningen har betalt for sine medarbejdere. Bidraget til AUB er altsa afhengig af antallet af
medarbejdere i @konomiforvaltningen og betales over lgnnen.

KMD afregner automatisk AUB-bidragene hvert kvartal, hvorefter ATP fremsender den endelige opkraevning
pa AUB. | forbindelse med betalingen sker en evt. udligning af differencen mellem det AUB-bidrag, der er
beregnet af KMD, og det AUB-bidrag, der er beregnet af ATP. Der kommer altsa en regning til
@konomiforvaltningen, hvis bidraget gennem lgnningerne har varet for lavt. Grundet et fald i antallet af
medarbejdere i @konomiforvaltningen gennem de sidste fem ar er selve bidraget faldet samtidig med, at KMD
er blevet mere pracise i deres estimat, sa der skal bruges ferre midler pa reguleringer. Budgettet for puljen er
dog ikke blevet &ndret tilsvarende, hvorfor der er en besparelse at finde.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med en effektivisering pa uddannelsesomradet forventes en samlet besparelse pa 159 t.kr. arligt.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Effektiviseringer

Driftsbesparelse som fglge af regulering af AUB-betaling til ATP -59 -59 -59 -59
Projektlederuddannelse -100 -100 -100 -100
Samlet driftsbesparelse (brutto) -159 -159 -159 -159

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget kan realiseres uden implementeringsomkostninger, da der kun er udgifter til uddannelse, nar
kurserne afholdes.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Med forslaget forventer @konomiforvaltningen, at medarbejdernes kompetenceprofil bliver tilpasset
forvaltningens behov vedr. opgavevaretagelse. Der er saledes fortsat mulighed for at uddanne medarbejdere til
projektledere. Forslaget legger udelukkende op til at tilpasse udbuddets hyppighed efter forvaltningens behov.



For sa vidt angar arbejdsgivernes elevrefusion findes besparelsen som felge af &ndret regulering, hvorfor det
ikke har nogen effekt pa opgavevaretagelsen.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

@konomiforvaltningen vil falge op pa forslaget bade i forbindelse med de fremtidige evalueringer af
projektlederuddannelsen og ved afholdelse af MUS-samtaler.

9. RISICI

Besparelsespotentialet i dette forslag forudsaetter, at antallet af medarbejdere i forvaltningen ikke andres
markant, og at efterspgrgsel efter projektlederuddannelse ikke kan imgdekommes ved et udbud hvert andet
ar. P& baggrund af erfaringer med kompetenceudvikling vurderer @konomiforvaltningen denne risiko til at
veere lav.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko I
Middel risiko I
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 14. Afskaffelse af arbejdsmiljgcertificering i @KF
Forslaget laegger op til at den officielle certificering af arbejdsmiljgarbejdet, som foretages af
DS Certificering/Det Norske Veritas, afskaffes i tre af @konomiforvaltningens fire enheder.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer

Afsk.affel.sc_: af _ _ 151 _151 _151 151 Qko_nomlsk forvaltning,
arbejdsmiljgcertificering service

Samlet driftseendring (varig) -151 -151 -151 -151

Samlet pengestrgm i forslaget -151 -151 -151 -151

Personalemzessige

konsekvenser(;&V) 0 0 0 0

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Siden 2012 har @konomiforvaltningen arligt faet udstedt en arbejdsmiljgcertificering i standard 18001 af DS
Certificering / Det Norske Veritas. Som led i arbejdsmiljgcertificeringen er et omfattende
arbejdsmiljzledelsessystem blevet implementeret. Certificeringen palegger @konomiforvaltningen at afholde en
ekstern audit foretaget af DS Certificering / Det Norske Veritas, for at kontrollere vedligeholdelsen af
arbejdsmiljeledelsessystemet.

De erfaringer, som @konomiforvaltningen har gjort sig ved den arligt afholdte eksterne audit viser, at den
eksterne kontrol ikke tilferer mervardi til arbejdsmiljoet i @konomiforvaltningen. Det skyldes, at
arbejdsmiljeledelsessystemet i tilfredsstillende grad bliver vedligeholdt ved det Iebende arbejde i
arbejdsmiljgorganisationen og ikke som falge af den eksterne kontrol. Forslaget om afskaffelse af
arbejdsmiljacertificeringen er derfor ogsa blevet dreftet i Hoved-MED, hvor der er opbakning hertil.



4. FORSLAGETS INDHOLD

Set i lyset af tillidsdagsordenen foreslar @konomiforvaltningen, at den officielle arbejdsmiljgcertificering af
standard 18001 for @KF afskaffes, saledes at forvaltningens enheder ikke er forpligtet til at afholde ekstern
kontrol af arbejdsmiljgarbejdet. Afskaffelsen af arbejdsmiljocertificering vil medfere, at det nuvaerende
certifikats gyldighed udleber medio 2015. Med forslaget legges der op til, at arbejdsmiljsledelsessystemet
forsat vedligeholdes internt gennem det daglige arbejdsmiljgarbejde i forvaltningens enheder.

Der lzgges endvidere op til at udelade Kebenhavns Brandvaesen (KB) fra forslaget, saledes at KB fortsat vil
have mulighed for at afholde ekstern audit og dermed forlenge certifikatets gyldighed. Grunden hertil er, at KB
har szrlige arbejdsmiljsforhold, hvor en ekstern kontrol vurderes ngdvendig.

Der gores opmarksom pa, at dette forslag om afskaffelse af arbejdsmiljacertificering ikke @&ndrer pa den
obligatoriske certificering af miljgledelse, som gzlder hele Kebenhavns Kommune, og som er forankret i
Teknik- og Miljgforvaltningen.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med afskaffelsen af den officielle arbejdsmiljecertificering opnas en besparelse pa 151 t.kr. som folge af
reducerede udgifter til ekstern audit og udstedelse af arbejdsmiljecertifikat.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l 2018 |
Effektiviseringer

Afskaffelse af arbejdsmiljgcertificering -151 -151 -151 -151
Samlet driftsbesparelse (brutto) -151 -151 -151 -151

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Med vedtagelse af beslutning om afskaffelse af arbejdsmiljecertificering vil @konomiforvaltningen opsige
kontrakten for arbejdsmiljocertificering med DS Certificering / Det Norske Veritas. Certifikatets gyldighed vil
herefter udlgbe medio 2015.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Med forslaget forventes et mere fleksibelt og mindre administrativt tungt arbejdsmiljoarbejde, der lettere kan
tilpasses efter enhedernes behov.



8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Ved den arlige arbejdsmiljedreftelse i Hoved-MED evalueres kvaliteten af arbejdsmiljgarbejdet fortsat.
Herunder en vurdering af, hvorvidt afskaffelsen af arbejdsmiljgcertificeringen har haft betydning arbejdsmiljeet i
@konomiforvaltningen.

9. RISICI

Forslaget forudsetter, at der i arbejdsmiljgorganisationen og i MED-regi fortsat er fokus pa vigtigheden i et
aktivt og synligt arbejdsmiljgarbejde. Og at arbejdsmiljgmiljoledelsessystemet internt kan opretholdes med
samme hgje kvalitetsniveau som med den arlige eksterne kontrol. Ved at fokus pa arbejdsmiljgarbejdet i regi af
Hoved-MED fastholdes vurderes denne risiko lav.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko -
Middel risiko I
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 15. @resundsinstituttet
Forslaget laegger op til at medlemskabet af @resundsinstituttet opsiges

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Effektivisering -110 -110 -110 _110  Dkonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -110 -110 -110 -110

Samlet pengestrgm i forslaget -110 -110 -110 -110

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Udover afholdelsen af et mindre antal konferencer udgiver @resundsinstituttet magasinet ”Job & Magt”, der
udkommer fire gange arligt.

@konomiforvaltningen vurderer, at kvaliteten og vaerdien af @resundsinstituttets aktiviteter ikke laengere
modsvarer Kgbenhavns Kommunes udgifter til medlemskabet.



4. FORSLAGETS INDHOLD

Kgbenhavns Kommune har i dag et sakaldt “diamant”-medlemskab til ca. 110.000 kr. arligt.
Medlemskontingentet betales naeste gang i juli 2014.

@konomiforvaltningen foreslar, at Kgbenhavns Kommune melder sig helt ud af foreningen.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

@konomiforvaltningen kan spare |10 t.kr. arligt ved at melde sig ud af @resundsinstituttet.
Alternativt kan forvaltningen veelge at eendre medlemskabet til “guld”, hvilket medfgrer en arlig besparelse pa
55.000 kr. Der er ikke naevneveerdig forskel i de to typer medlemskab.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l 2017 2018 |
Effektiviseringer

Effektivisering -110 -110 -110 -110
Samlet driftsbesparelse (brutto) -110 -110 -110 -110

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Medlemskontingentet betales naeste gang i juli 2014. Udmeldingen giver ikke anledning til gvrige
implementeringsomkostninger.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Forslaget kan spare forvaltningen for en udgift pa 110 t.kr.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke pataenkt yderligere opfelgning pa dette forslag.

9. RISICI



Ved at melde Kgbenhavns Kommune ud af @resundsinstituttet vil man samtidig give afkald pa den nuvaerende
bestyrelsespost og dermed miste indflydelse pa foreningens overordnede strategiske udvikling.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko I
Middel risiko 'S
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 16. Reduceret mgdeforplejning
Forslaget laegger op til at reducere mgdeforplejning mv. i lokaludvalgene

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Reducerede mgdeforplejning -100 -100 -100 _100 @Dkonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -100 -100 -100 -100

Samlet pengestrgm i forslaget -100 -100 -100 -100

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even)

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

@konomiforvaltningen foreslar, at mgdeforplejningen til lokaludvalgsmgderne samt andre mgdeaktiviteter,
som eks. moder i lokaludvalgssekretariaterne, reduceres og varetages mere omkostningsbevidst, for bl.a. at
undga spild. Der afholdes arligt mindst |32 lokaludvalgsmader fordelt over de tolv lokaludvalg. Dertil holder
lokaludvalgssekretariaterne lobende megder.

4. FORSLAGETS INDHOLD



Med forslaget legger @konomiforvaltningen op til, at medeforplejningen under Lokaludvalgene reduceres samt
andre mgdeaktiviteter, som eks. mgder i lokaludvalgssekretariaterne, reduceres.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med de angivne effektiviseringer i forslaget opnas en besparelse pa 100 t.kr. arligt.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Effektiviseringer
Reducerede mgdeforplejning -100 -100 -100 -100
Samlet driftsbesparelse (brutto) -100 -100 -100 -100 !

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

De angivne effektiviseringspunkter implementeres omkostningsfrit i @konomiforvaltningen med omgaende

virkning.
7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Forslaget vil betyde mindre mgdeforplejning ved mader i lokaludvalgene samt andre mgdeaktiviteter som eks.
meder i lokaludvalgssekretariaterne. Dele af effektiviseringen vil dog formentlig kunne hentes ved smartere og
mere hensigtsmassige indkab.

8. OPFPLGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke pataenkt opfelgning pa dette forslag.

Tabel 3. Opfglgning pa forslagets outcome

Succeskriterium

Metode Angiv succeskriterium | Angiv succeskriterium 2 Angiv succeskriterium 3

Hvordan opnas
succeskriteriet?




Hvordan males
succeskriteriet?

Hvem er ansvarlig for
opfolgning?

Hvornar gennemfares
opfolgning?

9. RISICI
Risikoen ved forslaget vurderes som lav.

Tabel 4. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgij risiko I
Middel risiko s
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 17. Reduktion i belgb til IT-refusion
Forslaget legger op til at lokaludvalgsmedlemmernes internetrefusion tilpasses, sa det
modsvarer prisen for en 10/2 mb forbindelse.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Reduktion i belgb til IT-refusion -60 -60 -60 Okonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -60 -60 -60 -60

Samlet pengestrgm i forslaget -60 -60 -60 -60

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even)

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Lokaludvalgsmedlemmerne modtager pt. op mod 300 kr./md. i refusion for internetforbindelse. Priserne pa
internetforbindelser er faldet betragteligt over de seneste ar. Det er muligt at kebe 10/2 mb bredband for 175
kr./md. eller mindre, svarende til det maksimale belgb for internetrefusion for @konomiforvaltningen, Radhus’
medarbejdere.



4. FORSLAGETS INDHOLD

@konomiforvaltningen foreslar, at belgbet til IT-refusion sattes ned fra 300 kr./md. til 175 kr./md., sa det
tilpasses det nuvaerende udgiftsniveau.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Med de angivne effektiviseringer i forslaget opnas en besparelse pa 60 t.kr. arligt. Belobet er beregnet pa
baggrund af udgifter fra 2012.

Effektiviseringspotentialet kan dog vaere storre eller mindre afhaengigt af om de nye lokaludvalg, der er blevet
valgt i ar, i hgjere eller mindre grad valger at benytte sig af muligheden for at fa refunderet deres udgifter til
internet.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l 2017 2018 |
Effektiviseringer

Reduktion i belgb til IT-refusion -60 -60 -60 -60
Samlet driftsbesparelse (brutto) -60 -60 -60 -60

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget kan realiseres uden implementeringsomkostninger, da der er tale om reduceret budget til IT-
refusion.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Forslaget forventes at mindske omkostninger til IT-refusion for lokaludvalgssekretariaterne. Da det vurderes,
at man i dag kan fa gode internetforbindelser til 175 kr./md., vurderer @konomiforvaltningen, at forslaget ikke
vil medfere nogen forringelse ift. den IT-ydelse, der stilles til radighed for lokaludvalgene.



8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke patenkt opfalgning pa dette forslag.

9. RISICI

Forslaget forudsatter, at lokaludvalgene vil benytte sig af muligheden for at @ndre til et billigere abonnement
og evt. skifte internetudbyder. Forslaget vurderes dog at have en lav risikoprofil.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko -
Middel risiko e
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014

1. INDLEDNING

Forslag 18. Samlokalisering af Vesterbro og Kgs. Enghave Lokaludvalgssekretariater
Forslaget laegger op til en samlokalisering af Vesterbro og Kgs. Enghave Lokaludvalg for at
spare omkostninger til husleje.

Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning

Type Forvaltningsspecifik effektivisering

2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER

Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi

1000 kr. 2015 p/l 2015 2016 2017 2018 Bevilling

Driftseffektiviseringer

Samlokalisering af Vesterbro og Kgs. @konomisk forvaltning,

Enghave Lokaludvalg service

Udgifter til flytning 15 0 0 o Qkonomisk forvaltning,
service

Samlet driftseendring (varig) -43 -58 -58 -58

Samlet pengestrgm i forslaget -43 -58 -58 -58

Personalemaessige

konsekvenser(AYV)

Tilbagebetalingstid (Break Even) -

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Vesterbro og Kgs. Enghave lokaludvalg bliver betjent af samme sekretariat, men har i dag udgifter til tre
forskellige lejemal. Lejemalet pa Lyrskovgade har den nedvendige kapacitet til at huse hele sekretariatet under
ét tag, hvorfor @konomiforvaltningen foreslar en samlokalisering.



4. FORSLAGETS INDHOLD

@konomiforvaltningen foreslar, at Vesterbro og Kgs. Enghave lokaludvalg opsiger lejemalene pa Karens Minde
og pa Mozartsplads og fremover udelukkende benytter lejemalet pa Lyrskovgade. De to lejemal i Kgs. Enghave
bliver i dag benyttet som mgdelokaler og kontorer til sekretariatet i Kgs. Enghave.

5. FORSLAGETS POTENTIALE

En samlokalisering af Vesterbro og Kgs. Enghave lokaludvalg vil kunne give en effektivisering pa 58 t.kr. arligt.
Der skal dog patenkes omkostninger til flytning det forste ar. De vurderes til ca. |5 t.kr.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/1

Effektiviseringer

Samlokalisering af Vesterbro og Kgs. Enghave Lokaludvalg -58 -58 -58 -58
OmkKostninger

Udgifter til flytning 15 0 0 0
Samlet driftsbesparelse (brutto) -43 -58 -58 -58

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Opsigelsesfristen til huslejemalene vurderes til at vaere |-3 maneder, hvorfor forslaget vil kunne implementeres
inden for denne tidshorisont.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Med forslaget forventer @konomiforvaltningen at kunne opna en besparelse pa udgifter til husleje. Derudover
kan der vaere praktiske fordele i en samlokalisering, da lokaludvalgene allerede betjenes af samme sekretariat.



8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Der er ikke patenkt opfelgning pa dette forslag.

9. RISICI

@konomiforvaltningen vurderer den samlede risiko ved forslaget som lav, da samlokaliseringen ogsa vil kunne
medfere fordele for opgavelgsningen.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgj risiko I
Middel risiko e
Lav risiko &




BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014
1. INDLEDNING
Forslag 19. Reduceret drift pa buslinje 26 mellem myldretider
Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning
Type Forvaltningsspecifik effektivisering
2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER
Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi
1000 kr. 2015 p/1 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer
Reduceret drift pa buslinje 26 -2700 -4000 -4000 -4000 QKEF, service (Movia)
Samlet driftseendring (varig) -2700 -4000 -4000 -4000
Samlet pengestrgm i forslaget -2700 -4000 -4000 -4000
Personalemaessige
konsekvenser(AYV)
Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Kapacitetsudnyttelsen pa buslinje 26 er relativ lav i perioderne mellem myldretiderne.

4. FORSLAGETS INDHOLD

@konomiforvaltningen foreslar, at driften pa buslinje 26 reduceres fra 6 til 4 gange i timen i perioden mellem
myldretiderne (Dvs. fra maksimalt 10 til 15 minutter ventetid mellem busserne).



5. FORSLAGETS POTENTIALE

Beregningerne er baseret pa oplysninger fra trafikselskabet Movia. Med implementeringen af forslaget om
reduceret drift pa buslinje 26 mellem myldretiderne opnas en samlet besparelse pa 2.700 t.kr. i 2015 og 4.000
t.kr. arligt fremadrettet.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l

Effektiviseringer
Reduceret drift pa buslinje 26 -2700 -4000 -4000 -4000
| Samlet driftsbesparelse (brutto) -2700 -4000 -4000 -4000

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Forslaget kan implementeres ved bestilling hos trafikselskabet Movia til kereplanskiftet i april 2015.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Der er tale om en effektivisering med begranset servicetab, men der vil ikke opsta kapacitetsproblemer.
Enkelte passagerer kan dog komme til at vente lidt l&ngere pa bussen mellem myldretiderne.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)

Nedlzggelsen bestilles hos Trafikselskabet Movia, som varetager det videre forlgb inkl. opfelgning.



9. RISICI

Der kan forventes en reaktion fra linjens brugere, som finder en forggelse af maksimal ventetid fra 10 til 15
minutter uacceptabel.

Desuden skal reduktionen accepteres af Frederiksberg Kommune, hvor linjen ogsa kerer.

Tabel 3. Samlet risikovurdering
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BUSINESS CASE

K@BENHAVNS KOMMUNE

Dato 01-04-2014
1. INDLEDNING
Forslag 20. Omlzegning af buslinje 14 mellem Ngrreport St. og Radhuspladsen
Forslaget om omlaegning af linje 14, skal ses som alternativ til forslaget om nedleggelse af
buslinje I 1A
Fremstillende @konomiforvaltningen
forvaltning
Type Forvaltningsspecifik effektivisering
2. FORSLAGETS SAMLEDE @KONOMISKE KONSEKVENSER
Tabel 1. Forslagets samlede gkonomi
1000 kr. 2015 p/l 2015 2016 2017 2018 Bevilling
Driftseffektiviseringer
Omlzgning af buslinje 14 -1500 -1500 -1500 -1500 QKEF, service (Movia)
Samlet driftseendring (varig) -1500 -1500 -1500 -1500
Samlet pengestrgm i forslaget -1500 -1500 -1500 -1500
Personalemaessige
konsekvenser(AYV)
Tilbagebetalingstid (Break Even) 1

3. BAGGRUND FOR FORSLAGET

Strekningen mellem Ngrreport St. og Radhuspladsen via Narregade er svaert fremkommelig grundet
vejarbejde, og dermed er driften af linjen pa dette stykke omkostningskraevende. Samtidig er antallet af
passagerer pa stoppestederne mellem Ngrreport St. og Radhuspladsen begranset.



4. FORSLAGETS INDHOLD

@konomiforvaltningen foreslar, at buslinje 14 midlertidigt omlegges mellem Ngrreport St. og Radhuspladsen,
sa den ikke lzngere korer ad Nerregade men af Vester Voldgade

5. FORSLAGETS POTENTIALE

Besparelsespotentialet er beregnet af Trafikselskabet Movia og udger med implementeringen af omlaggelsen af
buslinje 14 1.500 t.kr. arligt.

Tabel 2. Driftseffektiviseringer og nye varige driftsomkostninger

1000 kr. 2015 p/l 2017 2018 |
Effektiviseringer

Omlegning af buslinje 14 -1500 -1500 -1500 -1500
Samlet driftsbesparelse (brutto) -1500 -1500 -1500 -1500

6. IMPLEMENTERING AF FORSLAGET

Linje 14 omlagges som ovenfor beskrevet fra maj 2014 grundet vejarbejde i Norregade. Man kan valge, at
gore omlegningen permanent i stedet for at legge ruten tilbage til Ngrregade efter vejarbejdets afslutning.
Inden linjen legges tilbage til Norregade, vil forvaltningen foretage ny vurdering af behovet for linjen i
Norregade.

7. FORSLAGETS FORVENTEDE EFFEKT

Der er tale om en effektivisering uden servicetab forudsat, at forslaget om nedleggelse af buslinje | | A ikke
gennemfores. Gennemferes begge forslag, vil Norregade efterlades uden busbetjening.

Det bar overvejes, om effektiviseringen skal allokeres til serviceforbedringer pa andre buslinjer, hvilket f.eks.
kunne veare en kapacitetsudvidelse pa A-bus nettet.

8. OPF@LGNING PA FORSLAGET (OUTCOME)
Nedlzggelsen bestilles hos Trafikselskabet Movia, som ogsa varetager det videre forlgb inkl. opfalgning.

Vezlges det at gennemfare begge forslag, omlagning af buslinje 14 og nedleggelse af buslinje | I A, kan man
vaelge at lave en opfelgning efter et ars drift, hvor de passagermassige konsekvenser evalueres.



9. RISICI

Velges begge forslag, omlagning af linje 14 mellem Norreport St. og Radhuspladsen og nedleggelse af buslinje
I 1A, ma der forventes en reaktion fra brugerne i Narregade, hvorfor risikovurderingen er middel.

Tabel 3. Samlet risikovurdering

Risikovurdering

Hgij risiko -
Middel risiko @
Lav risiko -




	Forslag 1 - nedlæggelse af buslinje 11A
	Forslag 2 - Fremrykning af indregning af besparelser fra busfremkommelighedsprojekter
	Forslag 3 - Cheflønrammen
	Forslag 4 - Tilskud til det kongelige teater
	Forslag 5 - Effektiviseringer af opgavevaretagelsen i ØKF
	Forslag 6 - Bedre økonomistyring
	Forslag 7 - Skærpet fokus på kontering
	Forslag 8 - Tilpasning af aktivitetsniveau
	Forslag 9 - Effektiviseringer på IT-området
	Forslag 10 - Effektivisering af sekretariatsbetjening og rejseudgifter
	Forslag 11 - Officielle modtagelser
	Forslag 12 - Pensioneringsrådet
	Forslag 13 - Effektiviseringer på elevrefusion og projektlederuddannelse
	Forslag 14 - Afskaffelse af arbejdsmiljøcertificering
	Forslag 15 - Øresundsinstituttet
	Forslag 16 - Reduceret mødeforplejning (2)
	Forslag 17 - Reduktion i IT-refusion
	Forslag 18 - Samlokalisering af Vesterbro og Kgs  Enghave Lokaludvalgssekretariater
	Forslag 19 - Reduceret drift på buslinje 26
	Forslag 20 - Omlægning af buslinje 14 mellem Nørreport st. og Rådhuspladsen

