Koebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Muadet 21. september 2000

Torsdag den 21. september 2000 kl. 17.30

Dagsorden:

Forskellige forslag vedrerende dagsordenen

400/2000
377/2000
395/2000
398/2000
365/2000
391/2000
362/2000
390/2000
392/2000
361/2000
382/2000
387/2000
372/2000
383/2000

373/2000

374/2000
376/2000
381/2000
363/2000
360/2000
369/2000
368/2000
393/2000
378/2000
38572000
386/2000
367/2000
384/2000
370/2000
366/2000
388/2000
397/2000
364/2000
375/2000
389/2000

Godkendelse af orlov

Udtalelse vedrerende lukning af plejeboliger

Udtalelse til IM 1 anledning af en klage

Tilpasning af plejeboligkapaciteten 1 2001

Overtagelse af to grunde

Udvidelse af mulighederne for beboerlicens til parkering
Omlegning af Emdrup Torv

Busfremkommelighedsprojekter pa Frederikssundsvej

Princip for overtagelse af private fzllesveje

Stier pa Tippen

Den gronne cykelrute Norrebro - etape 6 A

Lokalplanen "Ny Tejhus" med tilherende tillzeg til Kommuneplan 1997
Tilleeg til lokalplan nr. 303 "Islands Brygge Syd"

Tilleg til byfornyelsesbeslutning for "Pommernsgade-karreen”
Gérdanleg i karreen Classensgade, Lipkesgade, Willemoesgade og Livje-
gergade

Gérdanleg i karreen Eliebjergvej, Haydnsvej og Sjeler Boulevard
Gardanleg i karreen Stevnsgade, Asnesgade, Udbygade og Sjellandsgade
Renovering af efterfiltre pA Kebenhavns Vands vandveerker
Rendan A/S’s opher

2. behandling af Budgetforslag for H:S for 2001

Delegering af kompetence ved konvertering af lan

Status pa Kebenhavns Kommunes Erhvervspolitik 1999
Erhvervspolitisk Strategi og Handlingsplan
Bestyrelsesansvarsforsikring for BR-medlemmer og embedsmaend
Sikkerhedsregulativ for behandling af personoplysninger
Indgéelse af kontrakt med WM data A/S

@Oresundskomiteens arsberetning og regnskab 1999

Redegerelse om udbud af opgaver 1 1999

Tillegskebesum og forhejelse af bemyndigelse

Budgetaftale med Kulturministeriet om de sma storbyteatre
Anlzgsbevilling til 4 idratsprojekter

2 rédgivende udvalg pa biblioteksomradet

Udskydelse af anlegsopgaver pa folkeskoleomrédet

Opstilling af to midlertidige pavilloner pa Valby skole

Indstilling af 1 medlem til Voksenuddannelsesradet
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399/2000  Andringer i skoledistriktsinddelingen

379/2000 Revisionsberetning og virksomhedsberetning for 1999
394/2000 Medlemsforslag om nedrivning af kioskerne pa Radhuspladsen
371/2000  Midlertidigt valg

401/2000 Meddeleise om hverv

396/2000  Salg af ejendom

380/2000 Besxttelse af en stilling

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Til alle tilstedevaerende: Mo-
det er abnet.

Der er i aften udsendt en dagsorden med 38 punkter og en tillegsdagsorden med 2 punk-
ter. Jeg har endvidere modtaget 2 sager, som under forudsatning af forsamlingens godkendel-
se vil blive optaget p4 dagsordenen. Det drejer sig om sag 400/2000, godkendelse 1 henhold til
§ 15, stk. 2, i styrelsesloven af formandens indkaldelse af en stedfortraeder for resten af den
kommunale valgperiode for Sif Holst, der pd grund af sygdom ensker at udirede af Borgerre-
prasentationen pr. 20. september 2000. 1. stedfortreder, Erik Vinding, indkaldes.

Si drejer det sig om sag 401/2000, meddelelse fra Den Socialdemokratiske Gruppe om, at
Erik Vinding i forbindelse med, at Sif Holst udtrader af Borgetreprasentationen, indtreeder
som nyt medlem af Milje- og Forsyningsudvalget, som medlem af Grundlisteudvalget, 13.
kreds Vesterbro, som delegeret til Amagerforbreending I/S, som delegeret til bestyrelsen for
Vestforbrending I/S, som valgbestyrelsesformand i forbindelse med skolebestyrelsesvalgene
til folkeskolerne samt som suppleant i bestyrelsen for Lynettefellesskabet.

Punkt 1 p4 tillegsdagsordenen, sag 398/2000 om tilpasning af plejeboligkapaciteten, vil
jeg foresla behandles efter punkt 2 pa dagsordenen, og punkt 2 pa tillegsdagsordenen, sag
399/2000 om #ndringer i skoledistriktsinddelingen, vil jeg foresla behandles efter punkt 32 pa
dagsordenen.

Punkt 37, det er sag 370/2000 om tillegskebesum, skal, medmindre Borgerrepraesentati-
onen beslutter noget andet, behandles for lukkede dere. I overensstemmelse med praksis har
jeg vendt sagen med gkonomiforvaltningen, der har meddelt, at der ikke er noget til hinder
for, at sagen overfres til behandling for &bne dere. Derfor skal jeg foresla, at sagen overfores
tit behandling for dbne dere efter punkt 26 pé dagsordenen.

S4 skal jeg endelig foresid, at de 2 sager uden for dagsordenen i givet fald behandles som
henholdsvis ferste sag pa medet og sidste sag pé den &bne del af modet efter punkt 35.

Jeg skal hgre, om der er bemerkninger til, at sagerne p tillegsdagsordenen behandles
som foresldet? (Ophold). Det er ikke tiifeldet.

S4 skal jeg hore, om der er bemarkninger til, at sag 370/2000 behandles for abne dere
efter punkt 26 pa dagsordenen? (Ophold). Det er der heller ikke.

Jeg skal here, om der er bemerkninger til, at sagerne uden for dagsordenen optages pa
dagsordenen og behandles som foreslaet for lidt siden? (Ophold). Det er der heller ikke.

S3 skal jeg here, om der i evrigt er bemarkninger til dagsordenen? (Ophold). Det er ikke
tilfzldet, si er den godkendt.

1) BR 400/2000. Godkendelse af orlov
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Godkendelse 1 henhold til § 15, stk. 2, i styrelsesloven af formandens indkaldelse af en sted-
fortreeder for resten af den kommunale valgperiode for Sif Holst, som pa grund af sygdom en-
sker at udtraede af Borgerreprasentationen pr. 20. september 2000

1. stedfortraeder Erik Vinding indkaldes.

Indstillingen blev godkendt.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil herefter byde Erik Vinding vel-
kommen til arbejdet og samarbejdet. Denne gang er det af lidt mere fast karakter. Velkommen

og versgo at tage plads.

(Forsamlingen rejste sig)

2) BR 377/2000. Udtalelse vedrarende lukning af plejeboliger

Indstilling om, at det som bilag vedlagte udkast til udtalelse til Indenrigsministeriet i anled-
ning af dels et sporgsmal fra Peter Skaarup (MB) til indenrigsministeren om lovligheden af
fremgangsméden vedrerende Borgerrepraesentationens beslutning i madet den 14. juni 2000
om lukning af 251 plejeboliger og dels en klage fra Christian Borch-Kristensen over mang-
lende hering af @ldreridet for Branshej-Husum i forbindelse med beslutningen om lukning af
Plejecentret Granbo fremsendes til Indenrigsministeriet.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Lars Hutters (L): Jeg skal anmode om, at forhandlingerne her 1 Borgerrepraesentationen
bliver medsendt som svar til indenrigsministeren.

Og s& skal jeg opfordre indenrigsministeren til meget grundigt at se pa, hvordan denne
sag er behandlet ... (Afbrydelse) ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er Marlene Krogh bagefter.

Lars Hutters (L): Jeg skal bede indenrigsministeren om meget ngje at se pa lovligheden
af det, der er foregaet i denne her masselukning af plejehjem i Kabenhavns Kommune.

Sidan som man leser vedtagterne, sa kan der ikke vaere nogen som helst tvivl om, at
flertalspartierne i denne Borgerreprasentation ved et kup har sat den lovlige udvalgsbehand-
ling ud af kraft i den méde, det er sket pd.

Jeg har varet udsat for mange ting i Borgerrepresentationen, men jeg har aldrig veret
udsat for, at man ikke pi en fornuftig mide i henhold til vedtagterne udvalgsbehandler et
spergsmal, som jo har veeret kendt igennem adskillige uger. Ikke alene forhindrede man, at
Sundheds- og Omsorgsudvalget fik mulighed for ved sit vedtzgtsmessige, lovlige grundlag at
sette sig ind i, hvad det var for nogle plejehjem der skulle Iukkes eller ikke lukkes. Det tilsi-
desatte man. Men man tilsidesatte ogsa den lovgivning, som indenrigsministeren jo selv har
vaeret med til at sztte 1 kraft, at ®ldreridene skulle heres, at de skulle have indstillingsret i,
hvad det var, de niede frem til i konklusionerne. Ogsé det blev tilsidesat.

Jeg vil godt bede Indenrigsministeriet og ikke mindst indenrigsminister Karen Jespersen
om at forholde sig til den situation, at hvor regeringen taler om nadvendigheden af @ldrehe-
ringer, af folkeharinger, s& setter man, ndr man har en fuldstendig lovligt folkevalgt forsam-
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ling, adskillige ldrerdd i Kebenhavn bare ved en kupagtig metode fra flertallet her i Borger-
repraesentationen ud af kraft.

Hvis indenrigsminister Karen Jespersen skal vaere en serigs indenrigsminister, s er der
alt muligt grundlag for, at nu griber indenrigsministeren ind. Den klare konklusion af det her
er, at indenrigsministeren i labet af meget kort tid meddeler Borgerreprasentationen, at nu er
det altsé slut med, at Borgerreprasentationens flertal optraeder pd en ulovlig made, og med-
deler, at den pagzldende beslutning i Borgerrepraesentationen naturligvis skal annulleres.

Det er omkring selve det lovmassige.

S4 har der jo i den sidste uge varet en meget central dreftelse i befolkningen og ikke
mindst iveerksat fra regeringens side om garantier for velfeerdssamfundet. Jeg har aldrig ople-
vet noget lignende. Hvis regeringen mener noget som helst med velferdsgarantier, sd er det
ogsa pa tide, at regeringen meddeler, at den mide, man behandler de zidre 1 Kebenhavn pa,
mé ophere. Jeg si en fremtredende politiker fra regeringen, skonomiminister Marianne Jel-
ved, i fjernsynet her sendag aften. Hun sagde: Det er ondt, ondt, ondt over for de xidre.

Jeg har efterfolgende forespurgt statsminister Poul Nyrup Rasmussen og ekonomimini-
ster Marianne Jelved, at hvis man mener noget som helst med velfeerdsgarantier og ikke
mindst over for de zldre, s vil jeg gerne, inden vi behandler det her i aften, have en erklering
fra regeringen om, at man naturligvis, nir man taler om velfzerdsgarantier, ikke mindst i for-
hold til @MU-politikken, s vil vi gerne have den garanti her i aften 1 Borgerreprasentationen,
s& den garanti kunne vi udstrzkke til de @ldre i Kebenhavn. Den er ikke kommet.

Mage til hykleri fra regeringens side skal man lede lznge efter, ikke mindst fra ekono-
miminister Marianne Jelved. Derfor skal jeg sige til skonomiministeren, at det er gkonomimi-
nisteren, der forer an i, at noget er ondt, ondt, ondt over for zldrebefolkningen. Jeg kan godt
sige som ekspert pa det her omrade, at det vil fore til, at adskillige zldre der som folge af
denne her beslutning. @konomiministeren har et centralt ansvar, statsministeren har et centralt
ansvar, men ikke mindst har de naturligvis ansvaret med de ulovlige metoder, som Borgerre-
praesentationens flertal har taget i anvendelse.

1. nestformand (Hellen Hedemann): S3 er det Marlene Krogh. Og sd ma jeg bede om, at
man tier stille og lytter til den taler, der er pa talerstolen,

Marlene Krogh (F): SF kan bakke op om den klage, som Dansk Folkeparti har rejst over
for indenrigsministeren, Vi finder det dybt beklageligt, at vi pd denne made igen skal se, at et
udvalg ikke bliver hert i forhold til lukningen af plejehjem, iser 1 en katastrofal situation, 1 0g
med at vi pa forhind har et darligt budget, som vi ikke kan overholde, og som bliver over-
skredet gang p& gang. Derfor ensker man ikke at have diskussionen 1 fagudvalget, som netop
skulle ligesom kunne pege pé, hvor der ellers skulle veere nedskaringer, og hvor der ellers
skulle findes penge til dette omrade.

Vi finder det dybt urimeligt i forhold til demokratiet, at udvalget ikke har faet lov til at
diskutere og tage stilling til, hvorfor de her plejehjem skulle lukkes. Vi finder det underligt, at
en borgmester for udvalget ikke informerer udvalget pd en fornuftig méde, siledes vi kan fa
en dialog om, hvorfor de mener lige nejagtig de her plejehjem skal lukkes, og det mener jeg
faktisk ikke er sket i denne henseende.

S3 vi ser frem til, at klagen bliver besvaret af indenrigsministeren, og héber pé et positivt
svar.
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Bente Msller (@) Selv om Enhedslisten er meget imod, at der bliver lukket plejehjem,
s& leenge der er brug for dem, s& ma vi sige, at vi er tilfredse med det forslag til besvarelse til
indenrigsministeren, der ligger i det, da det jo er en beskrivelse af, hvordan tingene er foregé-
et. Der stir ogsé, at sagen er videresendt til @konomiudvalget af et flertal, uden at der foreld
en indstilling fra fagudvalget.

S& der er ikke noget forkert i besvarelsen. Det, der er forkert, er den politiske beslutning,
der har dannet grundlag for denne klage. Men altsa jeg tror ikke, man fir noget ud af klage i
denne sag, fordi formalia er givetvis overholdt, og det kommunale selvstyre er jo ikke sidan,
at indenrigsministeren kommer og blander sig i, om man lukker plejehjem eller ikke lukker
plejehjem.

Jeg kan godt forstd, at Lars Hutters har sveert ved at se en sammenhang mellem folkeho-
ringerne pa aldreomradet og s& den virkelighed, @ldre har ikke bare Kobenhavn, men over
hele landet.

Men altsa vi mener, at besvarelsen er i orden, fordi den beskriver forholdene, som de rent
faktisk er foregaet.

Peter Skaarup (O): Jeg tror, man skal preve at dele det her op i to ting. Den ene er den
modstand, som jeg ogsd herer fra Enhedslisten og SF i forhold til planerne om at lukke de
plejehjemsafdelinger, vi taler om, i forsommeren, de 5 plejehjemsafdelinger, der bliver lukket.
Det er den ene ting.

Men det er egentlig ikke s& meget det, vi behandler i det her spargsmal. Det, vi behandler
her, er spergsmalet, om det foregik p4 den rigtige méide, og der mener vi i Dansk Folkeparti,
at der er to ting, der ikke foregik pa den rigtige made.

Den ene er, at man ikke inddrog fagudvalget, som Marlene Krogh ganske rigtigt sagde, i
beslutningen. Man traf hen over hovedet pa fagudvalget, som ikke havde en endelig behand-
ling af det her, inden det kom i @konomiudvalget og i Borgerreprasentationen, beslutningen
om at lukke de her 5 plejehjemsafdelingen.

Man havde sigar p& det mede i @konomiudvalget, der tog den endelige stilling til
sporgsmélet, en sogneprest inde, der argumenterede for at bevare et af de 5 piejehjem, nemlig
Borgervanget pi @sterbro. Man herte pa det i ¥-1 time, stillede spergsmal osv., vel vidende,
at der abenbart var nogle forligspartier, der allerede inden beslutningen blev truffet i Pkono-
miudvalget havde truffet beslutning fra et flertals side i en lukket budgetforligskreds om at
lukke de 5 plejehjemsafdelinger.

S4 derfor er der et stort problem i forhold til styrelsesiovens § 21, som meget Klart siger,
at treffes der beslutninger under omstzndigheder, hvor det ber interessere fagudvalget, treef-
fes der beslutninger i et andet udvalg, herunder @konomiudvalget, si skal det foregd efter
samrid med fagudvalget. Det gjorde det ikke i den konkrete sag. Medlemmerne af Sundheds-
og Omsorgsudvalget herte ikke om, at det var de 5 plejehjemsafdelinger, der skulle nedlegges
her og nu, De var dybt overrasket, bl.a. over, at man ville lukke Granbo, dybt, dybt overrasket
over det.

Derfor forstar jeg ikke, hvordan Bente Mller kan sige, at den besvarelse, som er lavet fra
kommunens side, er 1 overensstemmelse med det, der stiri § 21 i styrelsesloven. Det har jeg
svart ved at se. Det ma du undskylde, Bente Meller, men sadan er det.

Jeg forstar bedre Marlene Kroghs holdning, og jeg opfaiter det som en stotte ti, at den
var gal med hensyn til omstzndighederne omkring plejehjemslukningerne. Et er, at vi ikke er
enige i, at de bliver lukket, det er én ting, men det ber da i hvert fald foregd efter styrelseslo-
vens forskrifter.
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Jeg forstar ikke, hvorfor der ikke er andre end Birthe Nodgaard, der i Sundheds- og Om-
sorgsudvalget har taget forbehold for besvarelsen, det har SF heller ikke gjort, det er der ikke
andre af de partier, der er géet imod lukningerne, der har gjort, som ogsa burde se pa, om det
rent faktisk overholder formalia. Det har man ikke taget hensyn til.

Hvis vi ser p& behandlingen i @konomiudvalget, sd var det kun Solidarisk Alternativ,
Lars Hutters, og Dansk Folkeparti, der tog forbehold og stemte imod den fremsendelse af bre-
vet.

S4 derfor er der et eller andet rivravruskende galt, ikke bare i flertallets behandling af det
her, men ogsi i de partier, som trods alt er géet imod udvalgenes behandling af det her.

Hvad jeg ikke er kommet ind pd her, er den anden overtradelse, det er punkt 2, og det er
spergsmalet om den hering, eller rettere mangel pa hering, der fandt sted af aldreradet i
Bronshej-Husum, som drejer sig specielt om Granbo. Der var ikke nogen hering, og det star
jo ogsd meget klart, at den slags heringer skal finde sted.

S4 der er altsa to klare brud, som burde patales, ogsd af de partier, der nu mener, at det er
en god idé at lukke de her plejehjem. S& min opfordring skal vare, at man besinder sig og
stemmer imod det brev, som er lavet i udkast. Det kan stadig vaek nds, og det vil vare en god
cadeau til de borgere, der er kommet i klemme ude i Brenshegj-Husum, ude pa Osterbro, ude
p4 Amager, fordi man altsd skénselslest lukker plejehjem her i Kebenhavns Kommune pa
ulovligt grundlag,

Derfor skal jeg opfordre til, at man tenker over det her en gang til, og jeg kan tilslutte
mig fuldt ud, hvad Lars Hutters og vi i evrigt har skrevet i de forbehold, vi har angivet.

Vi haber, at man vil besinde sig. Jeg synes, jeg har last mig til, at sundheds- og omsorgs-
borgmesteren selv har sagt, at det nok var lidt uheldigt med den fremgangsmade, man havde
valgt omkring Granbo, og ikke vil gentage det. Det kunne man jo s& signalere ved at sige:
0.k, vi erkender, at det her var et problem i den fremgangsmade, man har valgt.

Til slut vil jeg sige, at der er jo grund til, at ldrerddene har problemer med at finde kan-
didater, har problemer med at stille op, nér der skal vaere zldrerddsvalg her senere pa aret. Det
er jo, fordi de ikke bliver hert pa en ordentlig made. De bliver ikke engang spurgt, nir man
lukker et plejehjem, og hvis de ger, sd sker det med f3 dages frist, sd de ikke kan né at indkal-
de til moder og debattere de her ting. S& der er altsd store problemer i administrationen og i
forbindelse med lukningen af de her plejehjem.

Hvis man er ligeglad med det, si kan man selvfalgelig bare valge at anerkende brevet,
der sendes. Er man ikke ligeglad med det, ber man signalere det ved at sige nej til brevet.

Borgmester Peter Martinussen: Jeg synes egentlig i denne debat, at Peter Skaarup lagde
rigtigt ud, men det kneb med at holde linjen. Det var maske fordi taletiden rendte fra Peter
Skaarup.

Peter Skaarup sagde nemlig rigtigt indledningsvis, at denne sag, som nogle har valgt at
rejse, handler faktisk mere om jura end om politik. Vi er uenige om plejehjemslukninger, for-
di Dansk Folkeparti vil fore en zldrepolitik, der kun holder konsekvent fast i de spor, der har
varet, og overhovedet ikke vil tznke i fornyelse og ikke vil finde midler til at lave nogle nye
initiativer for de ldre i Kabenhavn. Det er vi nogle partier, der er uenige i. Derfor ter vi ogsa
g8 ind for de plejehjemslukninger, som Peter Skaarup aldrig ville dremme om, det ved jeg
godt, fordi man er si populistisk i Dansk Folkeparti, at man ikke ter andet end falge den fol-
kestemning, der umiddelbart er.
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Nér det s& er sagt, s& handler det her faktisk ikke om plejehjemslukninger i indhold, det
skal vi nok vende tilbage til. Det handler om formalia, som Peter Skaarup ganske rigtigt star-
tede med. Det er sjovere at diskutere politik end jura.

Jeg ma sige, nu synes jeg, vi skal lade indenrigsministeren kigge pé det her, og det kom-
mer indenrigsministeren jo til — ja, Lars Hutters stod jo her og nasten holdt tale bade for in-
denrigsministeren og skonomiministeren og folkehering og euro, og vi kom nasten hele ve-
jen rundt, der manglede vist kun bydelsradene.

Men lad nu det vere, hvad det vare vil. Jeg vil bare stilfeerdigt sige, at enhver tale om, at
fagudvalget p4 det her omréde ikke har behandlet sagen, mé skyldes, at der er nogle udvalgs-
medlemmer, i hvert fald dem, der har klaget, som har siddet med lukkede srer under mange,
mange udvalgsmeder. Jeg tor godt sige, at bortset fra de ekonomiske problemer pa xldreom-
radet, som det her jo i virkeligheden ogsé tangerer, s er der vel ikke nogen sag, Sundheds- og
Omsorgsudvalget i denne valgperiode har brugt mere tid pa, end sporgsmalet om vores stan-
dard pa plejeboligomridet, vores strategi pé plejeboligomridet og hvilken dekningsgrad vi
ber have.

S4 jeg ma sige hus forbi, for at blive i boligsproget, det er helt, helt forkert. Jeg synes, det
ville klzede ogsd klagerne her, ogsd de sidste dages hellige, SF, der 1 Sundheds- og Om-
sorgsudvalget gik ind for denne besvarelse, i Okonomiudvalget gik ind for denne besvarelse
og nu som en nyreligigs bevagelse vender rundt, fordi man fornemmer, at stemningen gir den
anden vej, og skynder sig at vare imod. Det er selvfolgelig SI's eget valg. Det siger mere end
mange ord om SF's politiske kurs pé dette felt.

Men jeg vil bare sige, at jeg synes, det vil vare mere interessant at diskutere det reelle
indhold i spergsmilet om plejehjemslukninger og ikke det her juridiske spilfeegteri. Min
kommentar til det skal kort veere: Fagudvalget har bedemt det. Peter Skaarup ndede jo ogsd i
salen at stille forslag om, at sagen skulle tilbagesendes til Sundheds- og Omsorgsudvalget,
fordi man ikke mente, sagen var ferdigbehandlet. Det tog denne forsamling stilling til.

Jeg ved godt, at Peter Skaarup synes, det er udemokratisk at vare i mindretal, men Peter
Skaarup har jo si meget parlamentarisk erfaring fra indtil flere forsamlinger, at han ma vide,
at det er nu engang spillereglerne. Det kan ske for mig, og det kan ske for Peter Skaarup og
andre, og det gar det ikke udemokratisk i sig selv, at man taber en afstemning.

Den anden del af det, der handler om haringen, er interessant. Jeg synes, vi skal hare vo-
res zldrerdd om alt, hvad der foregdr pa @ldreomradet, og jeg synes ogsa, vi skal lytte til de-
res svar.

Vi har ogsd hert ®ldreradene, herunder ogsé det lokale zldrerdd i Brenshej-Husum, om
plejehjemstukninger 1 henhold til den plan, der blev forelagt fra forvaltningen. Det er helt kor-
rekt, at pa den oprindelige liste indgik, ja faktisk alle de her plejehjem pé nar ét, nemlig
Granbo.

S3 er spergsmalet, om det, at der kommer et ndringsforslag i den politiske proces — no-
get sent, og det er det, jeg har varet ude, og det star jeg gerne ved, og sige, at det nok var for
sent, det var i hvert fald ikke den bedste metode at gere det pa — ferer til, at sagen bliver for-
melt ugyldig, og man skal igennem en ny hering. Det tror jeg ikke, og jeg vil selvfalgelig som
Peter Skaarup, Lars Hutters og andre lese svaret meget ngje. Jeg stdr ved, hvad jeg har sagt,
og hvad forligspartierne i evrigt har udtalt, at proceduren omkring Granbo ensker vi ikke at
gentage. Men det er aitsé mere interessant at diskutere politik end jura.
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1. nastformand (Hellen Hedemann): Jeg vil sige til Marlene, at der ikke er korte be-
markninger i forste omgang til Marlene. Da vi nu gér til anden runde, sé er der abent for et
kort spergsmal. S& er det Lars Hutters, varsgo, og nu er vi i anden runde.

Lars Hutters (L) S& nemt slipper borgmester Peter Martinussen altsa ikke. Et udemo-
kratisk kup fra flertallet imod forfatningen og vedtgterne i Kebenhavn er altsd ogsa politik,
det er bare en meget negativ og beklagelig del.

S4 vil jeg sige, at det kan da godt vare, at jeg tilherer de sidste dages hellige, fordi jeg
gerne vil have bevaret, ligesom Marlene Krogh fra SF, at vi har et velfungerende velfaerds-
samfund. De uhellige, og det er da meget rart at here den indremmelse fra Socialdemokratiet
og borgmester Peter Martinussen, er altsd dem, som vil have adelagt velfzerdssamfundet, ikke
mindst for de zldre. Det er da en indrammelse, der virkelig er noget, og det synes jeg, at
borgmester Peter Martinussen skal ga ud og fortzlle befolkningen.

Det er altsa den form for politik, borgmester Peter Martinussen og Socialdemokratiet Star
for. Det har vi andre selvfolgelig godt bemarket i en lang periode, men det ville vare en
kaempefordel, at befolkningen rent faktisk klart og tydeligt fik det at vide fra borgmester Peter
Martinussen.

S4 er det jo altsé heller ikke rigtigt, at det her har varet behandlet i Sundheds- og Om-
sorgsudvalget. Det er nu engang sadan, at man ikke bare kan behandle tingene abstrakt, sédan
ud 1 luften. Nu lukker vi plejehjem, det er ikke nogen ordentlig sagsbehandling. Det er ikke
det, der ligger i, nér man fra lovgivningens side og vedtzgtsmassigt har fastsat, at Sundheds-
og Omsorgsudvalget har det her omrade, at man bare abstrakt behandler plejehjemslukninger.

S3 betyder det en konkret sagsbehandling, s betyder det konkret, at der er mulighed for
at stille spergsmal til forvaltningen. S& betyder det, at man har mulighed for at indhente den
lovgivningsmessige ret fra ldrerédet, hvordan de ser pé det. Det betyder det. Ellers er det en
omgaelse, ellers er det ulovlig sagsbehandling, der er foregéet, og det er det, som jeg mener er
foregdet her, og som jeg, hvis vi havde en indenrigsminister, som méske ikke var socialdemo-
kratisk, men som forst og fremmest s pd det, som en indenrigsminister skal gore, om tingene
my er i overensstemmelse med vedtegter og lovgivning,

Hermed skal ogsi vaere sagt, at jeg har oplevet meget her de sidste dage fra den social-
demokratisk-radikale regering, og det skulle ikke undre mig, at vi har en socialdemokratisk
indenrigsminister, som forst og fremmest teenker pd kammerateriet over for de ulovlige fada-
ser, som de tilsvarende socialdemokratiske kammerater her i Borgerreprasentationen har
foretaget, og ser igennem fingrene med det.

Jeg vil afvente svaret, men jeg vil ogsa sige, at hvis det giver grundlag for det, s& tror jeg,
der er en rigtig vaesentlig sag at rejse ved domstolene efterfolgende. Jeg er traet af at have en
indenrigsminister, som forst og fremmest behandler disse alvorlige sager.

Og det har ikke noget med Borgerreprasentationen at gere. Det her har forst og fremmest
noget at gore med de @ldres rettigheder, de zldres rettigheder for at veere pi plejehjemmene,
og at den made, man administrerer tingene p4, foregar fuldstendig lovligt og i henhold til en
god offentlig forvaltning.

S5 bliver der talt om fornyelse, Fornyelse er ikke at vaere uhellig over for velferdssam-
fundet. Fornyelse er at sikre endnu bedre garantier for de ldre, at sikre, at de aldre har endnu
bedre muligheder for, ndr de har brug for det, at komme pé plejehjem. Det er fornyelsen, ikke
det der gamle, bagstrzberiske bare at lukke, skere ned og adelegge, som man ser fra den
uhellige alliance af borgerlige og Socialdemokrater 1 denne sag.
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Peter Skaarup (O): Som jeg sagde tidligere, s& synes jeg, det er i orden, at man treeffer
politiske beslutninger. Vi er ikke enige i den politiske beslutning, der ligger bag det her. Ok,
s& stopper man den diskussion. Det er s, hvad det er, det har vi debatteret herinde mange
gange.

Men nu kommer vi sé til det afgerende punkt og det, der er pa dagsordenen her, nemlig:
Hvordan ger man det? Overholder man lovgivningen, overholder man styrelsesloven, over-
holder man de regler, man selv har lavet? Der er det s4, jeg siger, det gor man ikke, og det kan
man ikke tale sig ud af.

Alts3 der stir meget klart i styrelseslovens § 21, at man skal radfere sig med fagudvalget,
nar der er et andet udvalg, i dette tilfzlde @konomiudvalget, der trffer beslutninger. Sa skal
der ske en radfering, og det skete ikke i forhold til Granbosagen. Planen var, at det skulle luk-
kes i 4r 2003, men allerede her for sommerferien blev beslutningen sa truffet om, at det skulle
lukkes her og nu. Det er det, der er det springende punkt.

T svaret til Indenrigsministeriet refererer man godt nok til styrelseslovens § 21, stk. 1, der
star det, at efter styrelseslovens § 21, stk. 1, bestyrer udvalgene de anliggender, der er under-
lagt dem. Men man refererer ikke videre til styrelseslovens § 21, som i virkeligheden er det
springende punkt, nemlig at man skal radfere sig med fagudvalget. Og I har selv hert et med-
lem her, Marlene Krogh fra SF, der netop siger, at vi har et problem i, at fagudvalget ikke
blev hart i den pagzldende sag.

Ergo er det svar, der bliver givet, jeg ved ikke, hvem der har lavet det, om det er forvalt-
ningen, eller det er borgmesteren, eller hvem det er, der har fiet lavet det, men det svar er 1
hvert fald direkte misvisende, fordi man medtager overhovedet ikke den del af § 21, som er
relevant. § 21, stk. 1, har i og for sig ikke den store relevans. Alle ved, det er det udvalgs an-
svarsomrade, men alle ved &benbart ikke, at man skal rédfere sig, ndr et andet udvalg traeffer
beslutning inden for deite udvalgs ansvarsomrade.

Derfor, hvis ikke man vil veere med til at droppe den udformning af brevet her, s& ber
man da i det mindste komme ind pé den anden del af § 21 i styrelsesloven og forsvare sig
mod det angreb, jeg nu fremsztter, pi den manglende besvarelse af den del af det. Altsé det er
da forvaltningsmessigt fuldsteendig tbeligt og uhensigtsmeassigt og ulovligt, at man ikke
overholder styrelsesloven, det m3 man da indrgmme. Sédan er det.

Derfor savner jeg en klar begrundelse for den del af det. Det kan godt vare, man er sd be-
ruset af sin succes, at det nu er lykkedes at lukke de her 5 plejehjemsatdelinger, men man bar
da ikke vere mindre, end at man trods alt kan vare si stor og anerkende, at der altsd er en §
21, der indeholder den her del ogsa.

I forhold til heringen konkluderer man sé i brevet nederst side 8, at et andringsforslag til
forvaltningens indstilling fremsat i forbindelse med den politiske behandling af sagen ikke
udlaser forpligtelse til en ny hering. Nej, det kan da godt vere, at man vurderer i forvaltnin-
gen eller hos borgmesteren, at det ikke giver anledning til en ny hering. Men prev at sperge
de zldre mennesker ude pa plejehjemmet Granbo, prov at sperge de medlemmer af Borgerre-
prasentationen, der faler sig bondefanget af, at man lige pludselig legger frem, at nu skal det
plejehjem lukkes her over en nat. Prov at sperge dem, om de synes, at et @ndringsforsiag til
forvaltningens indstilling fremsat i forbindelse med den politiske behandling af sagen ikke
udlpser forpligtelse til en ny hering.

Altsa det kan da godt vare, at man kan finde ud af, at man synes, det ikke er rimeligt, at
det giver anledning til en ny hering, men de borgere, det her rammer, mener bestemt, at det
mindste, man trods alt kunne gere, var lige pracis at here de borgere en gang til, altsd eldre-
ridet, som det rammer, og give dem en ordentlig frist, i stedet for at man skal haste det her



10
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Maodet 21. september 2000

igennem i @konomiudvalget, et mede en tirsdag en sen dag lige inden sommerferien, hvoref-
ter det skal i Borgerrepraesentationen en sen dag, en torsdag lige inden sommerferien. Det er
ikke en rimelig méde at gore det pa.

Jeg tror, I skal prave at lzse lidt pd de protester, der har varet over det her, og anerkende,
at der er beghet maske ikke ulovligheder i forbindelse med heringen, det er der med hensyn til
§ 21, men i hvert fald er der begéet klare fejl i behandlingen, og det synes jeg, at borgmeste-
ren ber erkende i forhold til det sidste punkt, jeg navner.

Marlene Krogh (F): Jeg kan forst4, at Peter Martinussen fra talerstolen mener, at SF har
vendt rundt. S har han ikke hert efter, hvad jeg sagde. Jeg siger, at vi er enige i den sags-
fremstilling, som sagen er beskrevet ud fra. Jeg skal ikke tage stilling til, om § 21, stk. 3, er
overholdt eller ikke overholdt, det er jeg simpelt hen ikke kompetent til, det md der vere
nogle jurister, der ser pa.

Men jeg kan se, sagen er beskrevet, og det er det, jeg forholder mig til, og det er det, som
jeg s& mener, at det er godt, at Dansk Folkeparti har taget op og har kiaget over, og $8 ma in-
denrigsministeren tage stilling til, om sagen er ordentligt belyst. Hvis sagen ikke er ordentligt
belyst, si ma de henvende sig igen til Borgerreprasentationen og bede om at fa yderligere do-
kumentation for, hvad for nogle paragraffer man har gjort det ene og det andet ud fra. Det kan
jeg som almindeligt borgerrepraesentationsmedlem ikke forholde mig ti{ her og nu.

Men det er ikke ensbetydende med, at jeg ikke mener, det er rigtigt at klage over denne
sag, fordi jeg mener ligesom Lars Hutters fra SOL og Dansk Folkeparti og Bente Maller, at
der er sket en demokratisk forvarrelse af vores situation, i og med at vi ikke lengere taler
sammen i Sundheds- og Omsorgsudvalget, nar vi skal lukke plejehjem, og ikke engang om et
plejehjem, som ikke engang er blevet hort pé hverken den ene eller den anden made.

Sa derfor er jeg enig i, at man klager, og jeg forventer ogsa at leese og se pa det svar, som
indenrigsministeren s kommer med. Derfor kan jeg tilslutte mig det papir, som ligger, og det,
som Sundheds- og Omsorgsudvalget har beskrevet.

Martin Geertsen (V) Nu vil jeg ikke lade det udvikle sig til en god eller en darlig vane
at forsvare sundhedsborgmesteren, men i dette tilfzlde vil jeg alligevel lave en undtagelse.

Lars Hutters, plejehjemslukninger er én sag. Man kan vere enig eller uenig 1 det faktum,
man kan have mange forskellige holdninger til, hvordan serviceniveauet i forhold til vores
zldrebefolkning skal vere. Man kan, som Lars Hutters gor, lade vare med at tage hensyn til
demografi. Det kan man i virkeligheden have mange forskellige opfattelser af.

I den forbindelse er jeg sadan set enig med Lars Hutters' nermeste alliancepartner her 1
aften, nemlig Peter Skaarup, i, at den diskussion har vi sédan set haft. Det om man synes, at
det har varet en rigtig beslutning at gere dette eller hint pa plejeboligomrédet, den diskussion
har vi veeret igennem, og vi kommer igennem den igen talrige gange.

Det, Lars Hutters i virkeligheden har som hovedanke, er, at der laves politiske aftaler,
som Lars Hutters ikke er enig i, og fordi Lars Hutters ikke er enig i de politiske aftaler, der
bliver lavet, s er det lige pludselig antidemokratisk. Det er simpelt hen det varste sludder,
jeg har hert Lars Hutters sige i den arrzkke, jeg har kendt ham.

Mig bekendt har Lars Hutters jo indgdet en aftale om bydelsrad her for ikke sa lenge si-
den, som jeg ikke er enig i, men det far mig da ikke til at sige, at aftalen er udemokratisk.
Ville Lars Hutters ikke kunne lave aftaler herinde med sit ene mandat, s& ville han aldrig no-
gen sinde 3, undskyld, en kaft at skulle have sagt med sit ene mandat. Man er da nedt til at
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lave politiske aftaler i politik. Det er da ikke udemokratisk at lave politiske aftaler, uanset om
det er plejehjemslukninger eller bydelsrad, som er til diskussion.

S4 er jeg lidt famlende i forhold til bade Peter Skaarup og Marlene Krogh, som pé den
ene side siger: Lad os nu here ministeren give en vurdering af, om der er begdet en ulovlig-
hed, eller der er begdet noget i det rent formelle, som ikke skulle vare foregdet. Men pa den
anden side herer jeg sadan set de to politikere fra henholdsvis SF og Dansk Folkeparti allere-
de pé forhind tage stilling til, hvorvidt der rent faktisk er sket noget ulovligt/noget formelt
forkert.

Skulle vi nu ikke, keere venner fra Dansk Folkeparti og SF, holde os til det faktum, at vi
rent faktisk skal here, om der er foregdet noget forkert formelt eller ulovligt, og s& péd bag-
grund af det tage stilling til, hvad vi s i virkeligheden mener, i stedet for at rébe op pa for-
hind, fordi s& er det, for nu at blive i Lars Hutters' sprogbrug, lidt en demokratisk narresut,
som vi i virkeligheden ikke kan bruge til noget? S er det at here ministeren, om der er fore-
ghet noget forkert. Hvad skal vi s& med det, hvis man allerede pd forhdnd har gjort op med sig
selv, at man mener, der er foregdet noget forkert? S lad os nu lige falde lidt ned, kare Dansk
Folkeparti’ster og SF'er.

Borgmester Peter Martinussen: Jeg skal gore det meget kort i denne her runde og sige,
at jeg er meget enig — jeg hiber ikke, det gor noget, jeg siger det — i Martin Geertsens frem-
stilling af situationen. Vi skal nok passe pé at rose hinanden for meget, men der bliver sikkert
nogle andre sager, vi kan skandes om til gengzld pé et senere tidspunkt.

S5 skyider jeg Marlene Krogh en undskyldning, og den vare hermed givet. Jeg misfor-
stod Marlene Kroghs indlaeg, kan jeg forstd. Jeg forstar nu, at SF rent faktisk stemmer for det
brev, der ligger, og at Marlene Krogh ligesom jeg og Martin Geertsen og alle andre, &benbart
undtagen Lars Hutters, selvfalgelig vil afvente og oven i kebet med interesse laese ministerens
afgprelse.

Lars Hutters har feldet dommen, det er der sidan set heller ikke noget fornyelse i, men
det ord har jeg heller aldrig forbundet med Lars Hutters. Fordi Lars Hutters ved bade, hvad
klagen gar ud pd, hvad indenrigsministeren vil mene, hvorfor hun siger det. Vi andre vil selv-
folgelig lese afgorelsen og ogsd tage den til efterretning, og jeg synes, den er spendende.

Men jeg mener nu alligevel, at det her lugter utrolig meget af fra klagernes side, at det i
virkeligheden bare handler om at prove at holde gang i plejehjemsdebatten. Det tror jeg sé-
mznd ikke, T behgver at lave klagesager for. Det er et centralt exne i aldrepolitikken, bade
for dem, der tor noget nyt, og for dem, der ikke vil noget nyt.

Jeg skylder si ogsa lige kort at sige tak til Bente Maller og Enhedslisten for en, synes jeg,
meget flot og logisk holdning pa det her felt. Jeg ved godt, vi ikke er enige om plejehjemsluk-
ningerne, og det er fair nok, men Bente Meller kemper da med aben pande og siger ogsd, at
man ikke vil tilslutte sig klagen pa det grundlag, der ligger.

Og s& m4 jeg sige til sidst til Peter Skaarup, nu skal vi jo igennem nogle andre sager i af-
ten, si jeg ved ikke, om vi skal bruge s& meget tid pa at drille hinanden, men det er altsd hdt
morsomt at here Peter Skaarup heroppe i lobet af en taletid pa et par minutter eller lidt mere,
né fra at sige, at det er for darligt, at Sundheds- og Omsorgsudvalget kun har behandlet denne
sag meget perifert, det var Peter Skaarup, der sagde abstrakt, det var Lars Hutters, men dog at
udvalget stort set ikke havde behandlet sagen, og det var ogsa for darligt, og det kunne man
ikke fremsatte her i salen, hvorefter Peter Skaarup kaster sig ud i en detaljeret paragrafgen-
nemgang af det svar, der ligger her, og foresldr, at jeg og andre pd en studs nu tager stilling til,
om paragrafferne anvendes rigtigt.
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Havde det ikke vaeret bedre, at Dansk Folkeparti havde brugt sit medlem af Sundheds- og
Omsorgsudvalget til at fremfere de ting, i stedet for bare at komme og aflevere en lang proto-
kolbemarkning uden 1 ovrigt at ville g ind i materien 1 sagen?

1. nzestformand (Hellen Hedemann): Vi gér til tredje runde.

Lars Hutters (L) Borgmester Peter Martinussen har ret i én ting: Vi behgver ikke nod-
vendigvis at blive ved med at fore en masse frem omkring plejehjemslukninger, fordi det skal
befolkningen nok i gjort til hovedsag ved naste borgerreprasentationsvalg om et ar. Det er
jeg helt enig med Peter Martinussen 1.

Og sé til Peter Martinussens viceborgmester, som abenbart er kommet ud af den bersmte
afskedigelsessag, sa borgmester Peter Martinussen nu har en viceborgmester her 1 salen. Jeg
har ikke pd nogen som helst méde sagt, at der ikke skal vare politiske afialer, det har jeg da
ikke talt noget om. Undskyld, at jeg kom til at kalde viceborgmesteren for Peter Martinussen.

Hvis Martin Geertsen vil prove at legge marke til det, sa er jeg altid tithenger af, at de
politiske aftaler, jeg indgér, meget neje folger den forretningsmaessige orden og vedtagter og
er pracis i overensstemmelse med demokratiet. Jeg er strk modstander af, at man laver ku-
pagtige politiske aftaler, der sa@tter f.eks. Sundheds- og Omsorgsudvalgets saglige behandling
ud af kraft, og det er det, denne sag handler om.

S4 vil jeg selvfolgelig stemme imod det der olieagtige, embedsmandsagtige brev, der skal
sendes til indenrigsministeren. Det er korrekt, at det pa en pzn made fremstiller sagen, men
det forholder sig ikke til det afgorende. Borgerrepraesentationen, hvis I stemmer for det her,
har ikke reelt taget stilling til vedtegternes § 21. Det forholder man sig ikke til. Man frem-
stiller det bare sadan bum, bum, bum, bum — bum, bum, bum, bum, og 54 er den sag ferdig og
s& ind til indenrigsministeren.

Jeg er tilhanger af, at man tager en klar vurdering, sddan som man nu synes det, og der
skal ikke vere nogen som helst tvivi om, og det tror jeg heller ikke, indenrigsminister Karen
Jespersen er i tvivl om, ndr hun ogsé far fremsendt forhandlingerne, fordi det har jeg jo bedt
om, at de gar med ind til indenrigsministeren, hvad jeg mener om det her.

Og nér jeg stiller mig tviviende over for, at vi far en regelret, fornuftig behandling 1 In-
denrigsministeriet, si er det selvfalgelig fordi jeg har lest grundigt i de sidste par &r pd, hvad
der foregér i Indenrigsministeriet, og efter min opfattelse tages der utrolig meget politisk for
ikke at sige kammeratligt hensyn til, hvem der sidder og bestemmer her 1 Borgerreprasentati-
onen. Det er, om man s& m4 sige, den ene socialdemokrat, der behandler den anden socialde-
mokrats politiske gerninger.

Derfor siger jeg pa forhdnd, at jeg synes, indenrigsminister Karen Jespersen for en gangs
skyld skal vise, at man kan stole pa Indenrigsministeriet, at der er en ordentlig sagsbehandling
i det her. Det forventer jeg selvfalgelig, at der er en mulighed for, men omvendt har praksis
altsd ogsa belzrt mig om, at det kan altsd ogsd g& anderledes. Derfor er det, jeg siger, at hvis
ikke indenrigsministeren slar ned p4 en ganske klar ulovlighed efter min opfattelse, s er der
basis for en domstolsbehandling.

Peter Skaarup (O): Vi kunne jo snakke bele aftenen om det her, og det lykkes ikke rigtig
at komme videre, spadestikkene bliver ikke dybere. Men jeg vil dog alligevel sperge Peter
Martinussen om to ting.
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For det forste: Er det rimeligt, at man gennemferer omgéende plejehjemstukninger uden
at here det zldrerad, der er i omradet? Fr det rimeligt, og vil man gere det pd den made frem-
over?

For det andet vil jeg sperge Peter Martinussen: Hvad er arsagen til, at der i Kebenhavns
Kommunes svar til ministeriet ikke er indeholdt en bedemmelse af § 21, stk. 2, som er anke-
punktet, hvoraf det fremgér, at Sundhedsudvalget skulle vare hert, inden man traf beslutning?
Jeg kunne godt taenke mig at {8 et svar praecis pa de to spergsmal.

Og s4 synes jeg, at det der drilleri med, hvad vi i gvrigt mener, er ligegyldigt. Men de to
sporgsmél er relevante at stille.

Martin Geertsen (V): Lars Hutters, jeg skal vere den forste til at beklage, at jeg ikke er
viceborgmester under Peter Martinussen. Det nzrmeste, man faktisk kommer en viceborgme-
ster, er Bente Maller fra Enhedslisten, som jo er nastformand i Sundheds- og Omsorgsudval-
get, og den titel vil jeg nadig stjzle fra et sj fagligt dygtigt medlem som Bente Meoller. S&
den, der mres ber og @res skal, eller hvad det hedder.

Jeg lyttede faktisk meget, meget, meget ngje til, hvad Lars Hutters sagde i sit forste ind-
leeg, og det er egentlig besnzrende at lytte til den kolossale indsigt, som Lars Hutters har, i,
hvad der foregar i Sundheds- og Omsorgsudvalget, til trods for det faktum, at Lars Hutters ik-
ke har sade i det pigeldende udvalg. Det far mig nasten til at sige, at det faktum, at Lars
Hutters ikke har sede i Sundheds- og Omsorgsudvalget, ogsa har gjort, at Lars Hutters faktisk
ikke har den helt store indsigt i, hvad der rent faktisk er foregéet.

Men Lars Hutters sagde faktisk i sit forste indleg, uden at jeg citerer fuldsteendig korrekt,
at det var en antidemokratisk beslutning, og at det var at se stort p& de zldre i Kabenhavn,
fordi Lars Hutters ikke var enig, fordi der var tale om en beslutning, som Lars Huters ikke
bred sig om.

Lars Hutters, skal vi ikke holde os til det, der i virkeligheden er sagens kerne, nemlig om
der formelt er noget i vejen eller ikke er noget i vejen, og si glemme det der med de politiske
aftaler og bare erkende, Lars Hutters, at vi to aldrig nogen sinde bliver enige om, hvorledes
Kwbenhavns Kommune skal udvikle sig.

Og s4 lige en sidste ting. Lars Hutters er blevet sa forarget over hele det her sagsforlab,
rigtigt forarget, sidan oprert pa zgte lars huttersk manér, naesten sa forarget, sa Lars Hutters
ikke engang vil here ministeren, fordi han kender svaret p4 forhand. Det synes jeg altsd er pa-
radoksalt. Lars Hutters kender faktisk svaret si meget pa forhdnd, bedre end bdde gkonomi-
ministeren og indenrigsministeren, og der er vel ogsa nogle FU-embedsmand, som man kun-
ne drage ind i denne debat, kender faktisk svaret sa godt péa forhand og er si meget bedre
kleedt pé end alle ministre, alle embedsmaend pd alle niveauer, at det for Lars Hutters faktisk
er fuldkommen unadigt at here nogen andre instanser. Det synes jeg er paradoksalt.

Lars Hutters, hvis man virkelig mener noget med, at der er foregdet noget forkert, og er s
&bensindet, som Lars Hutters jo giver til kende her den ene gang efier den anden, sa synes jeg,
at man skulle tage og vente pa det svar, som kommer fra ministeren, i stedet for pé forhand at
have gjort op med sig selv, hvad det er man mener. Man kunne faktisk sige, at der i det fak-
tum var en snert af antidemokratisme.

(Kort bemarkning).

Peter Skaarup (O): Nu kan jeg se, at borgmesteren ikke har meldt sig pa talerlisten, og
det tyder jo pa, at jeg ikke fir svar pé de to klare spergsmadl, som blev stillet. Da Martin Ge-
ertsen nu har varet si venlig at hjzlpe sin borgmester, sin forligspartner, med udfarelsen af
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lukningen af de her 5 plejehjem, det troede jeg ellers ikke helt var Venstres politik, men ok,
man er altsd inde pa, at man vil hjzlpe Socialdemokraterne meget pa det her omrade, sé synes
jeg lige, jeg vil sperge Martin Geertsen om de to ting: Mener Martin Geertsen og Venstre, at
det er rimeligt at lukke plejehjem uden at here zidreradet? Det vedkommer punkt 1.

Punkt 2: Mener Venstre, det er rigtigt, at der i det svar, der gives til Indenrigsministeriet,
ikke medtages styrelseslovens § 21, stk. 2, som der klages over, lige prazcis det forhold, at
fagudvalget ikke er blevet hert? Mener Venstre, det er en rimelig fremgangsmade over for de
aeldre?

(Kort bemearkning).

Lars Hutters (L) Ikke mindst af hensyn til indenrigsministeren, som jo skal lase for-
handlingerne her fra Borgerreprasentationen, s vil jeg da egentlig godt bede borgmester Pe-
ter Martinussen og Martin Geertsen fra Venstre om at besvare de helt ganske klare spergsmal.
Jeg kan jo tilfaje, at det er da lidt maerkeligt, at man ikke svarer pé dem.

S4 vil jeg sige af hensyn til det, som Martin Geertsen har sagt, at jeg ikke har sagt noget
som helst om, at det var udemokratisk at indgd politiske forlig. Det var ikke det, jeg sagde.
Det, jeg sagde, var, at det var udemokratisk, hvis de politiske forlig tilsidesatte det vedtagts-
mzssige grundlag, hvorpd der traffes beslutning i udvalg og 1 Borgerrepraseniation. Hvis
Martin Geertsen tznker sig lidt om, s tror jeg, Martin Geertsen faktisk er enig med mig. Sa
kan Martin Geertsen vzere uenig i, om det bliver overtrédt, men det var det, jeg sagde.

Hvis jeg feks. indgik en aftale med overborgmesteren og tilsidesatte, hvad der skete her 1
Borgerreprasentationen, sa hiber jeg da i hvert fald, at Martin Geertsen reagerer ret kraftigt.
Nu kan Martin Geertsen vare ret sikker pd, at det kunne jeg aldrig finde pa, men sadan i hvert
fald i det abstrakte.

Jeg gleder mig til at here svarene fra Martin Geertsen og borgmester Peter Martinussen.

I gvrigt vil jeg sige, at nar jeg betegner Martin Geertsen som »viceborgmester«, sa er det
mere i politisk sammenheng. Det andet er mere formelt med nestformanden. Det er den poli-
tiske og méske den kommende borgmester pd omradet. Det var derfor jeg sagde det.

Indstillingen blev godkendt med 39 stemmer imod 6.
For stemte: A, V, F, @, C og B.
Imod stemte: O og L.

Lars Hutters (L) enskede i henhold til Forretningsordenens § 14, stk. 2, Borgerrepra-
sentationens Forhandlinger vedrerende denne sag medsendt svaret til Indenrigsministe-
riet.

3) BR 395/2000. Udtalelse til IM i anledning af en kiage

Indstilling om, at det som bilag vedlagte udkast til udtalelse til Indenrigsministeriet 1 anled-
ning af at borgerrepraesentanterne Marlene Krogh og Bente Moller har klaget til Indenrigsmi-
nisteriet over manglende tilsendelse af en forelebig redegerelse til dele af Sundheds- og Om-
sorgsudvalget fremsendes til Indenrigsministeriet.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)
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Bente Meller (@); Ligesom vi i den sidste sag syntes, det var vigtigt, at indenrigsministe-
ren fik det eksakte og rigtige sagsforleb, s synes vi det ogsé i denne sag. Derfor har vi lavet
et @ndringsforslag, som er omdelt pa pladserne, som klart forteller, hvad det var der skete
den aften. Jeg skal gerne lese det op, hvis nogle af jer ikke lige har set det. Det relaterer til det
sjette afsnit, det, der starter med:

»Sundhedsborgmesteren pnskede at tage en uformel politisk drofielse med forligspartier-
ne bag budget 2000 hurtigst muligt. Sundhedsborgmesteren foranledigede derfor fremsendel-
se af sundhedsforvaltningens forelobige redegerelse i sagen til forligspartierne via faxmaski-
nen i sundhedsforvaltningens sekretariat ...«

Der foreslar vi tilfejet:

»... den 2.3.2000 Faxen var stemplet »fortroligt, pd trods af at den var uden fortroligt
indhold. En del af Sundheds- og Omsorgsudvalgets medlemmer er siledes af forvaltning og
borgmester blevet forsynet med materiale for de udvalgsmedlemmer, der ikke er part i forliget
om kommunens budget for &r 2000.«

Nér vi synes, at den tilfejelse er vigtig, sa er det bla,, at forklaringen hidtil har heddet, at
det var borgmesteren selv, der betjente faxmaskinen i sundhedsborgmesterens sekretariat. Det
kan vi jo si se nu, at det ikke var. Han foranledigede, at den blev betjent. Det vil sige, at det
ikke kun er borgmesteren, der har overtradt formalia, der er ogsi en ansat, der enten er blevet
sat til at gare noget, som vedkommende 1kke helt var klar over var forkert, eller som med ab-
ne @jne har gjort noget forkert. Men det er jo sadan set ligegyldigt, det er jo forkert under alle
omstendigheder.

Marlene Krogh (F): Det er s& den anden klagesag, vi har pd dagsordenen fra Sundheds-
og Omsorgsudvalget. Det synes jeg er vard at bemarke.

SF ser med beklagelse, at vi er i endnu en situation, hvor vi ma klage over de ting, som
foregar i udvalget, og de papirer, som vi ikke far.

Jeg kan ogsa i forbindelse med sidste borgerreprazsentationsmede konstatere, at et flertal
holdt mede herinde, pa trods af at der var farstebehandling af budgettet og uden om os atholdt
et mode, hvad de har lov til og ret til, og fik lavet et stykke papir, som jeg dagen efter bad om
at fa udleveret i Sundheds- og Omsorgsudvalgets sekretariat, hvorefter det blev mig oplyst, at
det ikke var et offentligt papir. P& trods af det fik vi at vide om aftenen, at andre havde set pa-
piret, og at en person, som er ansat her i huset, ligeledes havde faet udleveret papiret.

Jeg synes, det er dybt beklageligt, at der ikke er mere demokrati og ikke er mere holdning
til, at det er vigtigt, at folk er oplyst, nér de sidder i et udvalg. Jeg synes, det er yderst bekla-
geligt, at borgmesteren pa den méde egenradigt beslutter, hvordan og hvorledes sagsgangen
skal vare. Derfor bakker jeg op om den her klage til indenrigsministeren.

Ligeledes vil jeg gerne bakke op om det, Bente Meller har fremfort om en storre pracise-
ring af, hvad klagen gir ud pd, og hvorndr og hvordan og hvorledes faxen har varet brugt 1
denne henseende.

S4 derfor ser SF frem til at f3 en pracisering fra indenrigsministeren af, hvordan de her
regler skal hindteres, og haber ogsa pi efterfolgende, at borgmesteren efterlever de krav og de
forventninger og de tiltag, som nu engang stér i styrelsesloven.

Lars Hutters (L): Jeg finder denne sag pd mange méder lidt overraskende og ikke vold-
somt godt belyst, si jeg skal derfor sperge borgmester Peter Martinussen: Laser jeg det rig-
tigt, at Indenrigsministeriet ved skrivelse af 16. marts 2000 har anmodet Borgerreprasentatio-
nen om en udtalelse? Der skal ikke std 16. september?



Fordi hvis det er 16. marts, hvorfor bliver det s& forst behandlet her i dag, den Z1. sep-
tember? Jeg kan ikke se i materialet, hvorfor det forst er i dag. Er det fordi det har varet
hemmeligt tilbageholdt hos borgmesteren i hibet om, at man kunne forhandle med Inden-
rigsministeriet om at undgd at behandle det her? Hvad er srsagen? Er det fordl man har haft
meget travit hos borgmesteren? Er det fordi det har varet forlagt? Er det fordi man har fyret
direkter Poul-Erik Daugaard Jensen?

Hvad er baggrunden for, at en anmodning fra Indenrigsministeriet af 16. marts 2000 forst
kommer til behandling den 21. september 2000? Det vil jeg indromme, at jeg ikke kan forstd,
og det vil gerne bede om en forklaring pa. Og hvis ikke det er muligt for borgmesteren, si vil
jeg gerne bede om at fa et notat til mig, som den gvrige del af Borgerreprassentationen i gvrigt
ogsa gerne ma se.

Sé vil jeg sige, at jeg forst lige nu har faet aie pd, efter at Enhedslistens Bente Maller har
lzest det op, det @ndringsforslag, og jeg har faktisk et endringsforsiag, som jeg endnu ikke har
niet at formulere, men som jeg gerne vil have ind i det. Det er, at man skriver til Indenrigsmi-
nisteriet:

»At hensigten har varet at forholde udvalgsmediemmer materiale i strid med geldende
regler.«

Det vil jeg gerne have fojet ind i brevet til indenrigsministeren.

Peter Skaarup (O): Vi undrer os ligesom Lars Hutters over, at Borgerreprasentafionen
bliver anmodet den 16. marts 2000 om en udtalelise i en sag som den her, og i dag skriver vi sd
den 21. september 2000. Hvad er det, der er sket i de der over 6 maneder? Hvor har den sag
ligget henne? Diet mener vi, borgmesteren ber svare pd.

4 skal vi i pvrigt sige, at vi kan stette det ®ndringsforslag, Fnhedslisten har fremsat. Det
er ogsa vores opfattelse, at materialet ikke er ndet ud til alle udvalgsmediemmer samtidig.

Vi finder i evrigt ogsa, at det er relevant at stette det @ndringsforslag, som Lars Hutters
er kommet med. Vi synes, det er forkert, og det er forhdbentlig en praksis, som er shat nu, at
udvalgsmediemmer bliver forholdt oplysninger, altsa der bliver holdt oplysninger hemmelige
for visse udvalgsmediemmer i et vist tidsrum. Det kan ikke vere rigtigt. Alle udvalgsmed-
lemmer har krav pa at fi de samme oplysninger p4 det samme tidspunkt. Andet er uaccepta-
belt. Derfor vil vi stette de 2ndringsforslag, der er stillet.

Bente Meller () stillede falgende mndringsforslag til Sundhedsforvaltpingens udkast til
svar til Indenrigsministeriet: ”- at falgende formulering tilfejes 6. afsnit, siledes at der
kommer til at sta:...

Sundhedsborgmesteren foranledigede derefter fremsendelse af Sundhedsforvaltningens
forelobige redegorelse i sagen til forligspartierne via faxmaskinen i Sundhedsforvalinin-
gens sekretariat d. 2. 3. 2000. Faxen var stemplet fortroligt pa trods af, at den var uden
fortroligt indhold. En del af Sundheds- og Omsorgsudvalgets medlemmer er saledes af
forvaltning og bergmester blevet forsynet med materiale for de udvalgsmedlemmer, der
ikle er part i forliget om kommunens budget for ar 2000.”

Andringsforslaget blev forkastet med 26 stemmer imod 19.
For stemte: F, @, O og L.

Imod stemte: A, V, Cog D.

Undiod at stemme: B.
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Endvidere stillede Lars Hutters (L) falgende @ndringsforslag til Sundhedsforvaltnin-
gens udkast til svar til Indenrigsministeriet: "Hensigten har varet at forholde udvalgs-
medlemmerne materialet i strid mod gaeldende regler.”

ZEndringsforslaget blev forkastet med 28 stemmer imod 19.
For stemte: F, @, O og L.
Imod stemte: A, V, C, B og D.

Indstillingen blev herefter godkendt med 28 stemmer imod 19.
For stemte: A, V,C,B og D.
Imod stemte: F, O, O og L.

Bente Masller (0) enskede — i henhold til Forretningsordenens § 14, stk. 2, og med til-
slutning fra Marlene Krogh (F), Peter Skaarup (0O) og Lars Hutters (L) — sit &ndrings-
forslag medsendt svaret til Indenrigsministeriet.

Peter Skaarup (O) snskede i henhold til Forretningsordenens § 14, stk, 2, felgende be-
markning tilfart beslutningsprotokollen samt medsendt svaret til Indenrigsministeriet:
”DF stemmer imod kommunens besvarelse af klagen, idet vi finder, at den er fejlagtig,
jf. Enhedslistens endringsforslag og Lars Hutters” &ndringsforslag. Samtidig finder DF
det fuldstzendig uacceptabelt, at en henvendelse fra Indenrigsministeriet af 16. marts
2000 farst besvares over et halvt ir efter, nemlig her i slutningen af september maned
2000. DF mener, at Indenrigsministeriet ber forlange svar pa, hvorfor Kebenhavns
Kommune sylter henvendelser fra regeringen.”

Lars Huatters (L) enskede - i henhold til Forretningsordenens § 14, stk. 2, og med tilslut-
ning fra Peter Skaarup (O) - sit zendringsforslag medsendt svaret til Indenrigsministeri-
et.

4) BR 398/2000. Tilpasning af plejebeligkapaciteten i 2001

Indstilling om, at Store Tuborghjemmet med 80 plejeboliger lukkes pr. 1. april 2001, og at
Margrethehjemmet med 33 plejeboliger lukkes pr. 1. juli 2001.

Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Peter Martinussen: Man kunne nasten fristes til at sige, at efter de juridiske
forpostfegtninger er vi si naet til selve sagen, selv om det jo lykkedes nogle at tage hul pa
den allerede tidligere. Det kan jeg se, Lars Hutters ser meget tilfreds ud med. Det er jo sé det.

Jeg vil gerne starte med at sige tak, ikke til Lars Hutters, for det har jeg ingen grund til,
men derimod til de partier, der fortsat stir bag den budgetaftale, der er lavet, og herunder den
omstilling af @ldrepolitikken 1 Kebenhavn, som kraver, at vi ogsé ter treffe den type beslut-
ninger, der ligger i sagen her, og som bestemt ikke er nemmere. Uanset slaskampe om proce-
durer og andet er det, nér vi kommer tif benet, til kernen, til afgerelsens reelle indhold, svaere
og tunge beslutninger at traffe, ikke bare fordi omverdenen reagerer, som den ger, pé dem,
men selvfplgelig forst og fremmest fordi det setter nogle mennesker og deres parerende i
svaere situationer.
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Jeg vil si bare her stilfzerdigt sige, at alternativet, at lade vare, er politisk nemt, og det
gor jo s&, at nogle partier vaelger det, men det er faktisk ogsa kortsigtet, og det betyder, at man
ikke er med til at tilbyde ldrebefolkningen de nye initiativer, der bliver igangsat i denne
valgperiode. Jeg kunne nasten fristes til at sige til Lars Hutters, at det skal vi andre nok huske
at forteelle, nir valgkampen for alvor gér i gang.

Men tak til Venstre, Konservative, Radikale, CD og Den Socialdemokratiske Gruppe for,
at vi alle kan std sammen omkring det her.

De 2 plejehjem, det konkret drejer sig om nu, og som vi gerne vil lukke for at opfylde
budgetforliget pad dette punkt, altsa det gamle budgetforlig for indevarende ar, er Store
Tuborghjemmet pa Ydre @sterbro og Margrethehjemmet 1 Valby.

Det betyder sammen med den lukning, der blev foretaget for sommerferien, at der t alt
lukkes, ja 364 boliger i ar 2001. Det er mange boliger, og det sxtter selvfelgelig omridet un-
der pres. Jeg vil sa sige, at en del boliger skal jo ogsd henferes til, og i regnestykket skal
medtages beslutningen om at viderefore Dronning Ingrids Hjem, ligesom de 60 af boligerne
som bekendt er indfert for at f& en bevidst omstilling fra institutionsomradet til det evrige ®l-
dreomride, altsd kunne styrke hjemmeplejen og lave en rekke nye spendende tiltag for de
aldre i Kebenhavn.

Som sagt er det svart, det er ikke nogle nemme beslutninger, det er ikke noget, hvor jeg
har set nogen fra noget forligsparti have julelys i gjnene eller vaeret glade for, at beslutningen
skal traffes. Vi har gjort det som ansvarlige politikere, der skal kunne treffe de nedvendige
beslutninger, bide nédr de er positive, og mange vil vare med — Peter Skaarup — og nar de er
ubehagelige, og nogle laber bort, fordi de ikke ter se virkeligheden i gjnene.

Hvis vi nu stiller spergsmalet omvendt, der bliver faktisk ganske mange ferre ®ldre 1
Kobenhavn i disse &r, der bliver til gengald feks. flere bern som bekendt, sd er det altsa nad-
vendigt at lave en omstilling pd det her omréde. Jeg forstar simpelt hen ikke de partier, som pa
forhand pi grund af beslutningskvalme eller beslutningsangst bare siger nej til enhver diskus-
sion om dette emne. Det er ngdvendigt konkret at forholde os til, at der er behov for at kunne
noget mere, noget andet p& @ldreomrédet og derfor ogsa behov for at turde lukke plejeboliger.

De 2 konkrete plejehjem i sagen i dag — som jeg skal understrege har stiet pa listen fra
forste feerd, s& det er ikke nogen, der er snuppet ind fra hgjre eller venstre eller andre retninger
- er begge utidssvarende, og for begge plejehjem har vores teknikere fundet, at de ikke egner
sig til at blive bygget om. Der vil kreve s& store ombygningsudgifter, at det ikke vil kunne
betale sig.

Nér der s& er behov for at lukke plejeboliger pd den baggrund, jeg nzvnte, sd er der god
grund til netop at udpege og udveelge plejehjem, hvor de fysiske forhold er meget darlige. Jeg
ber vel sige én gang til — mest for Lars Hutters™ skyld, for han kommer op i anden runde og
siger, at jeg har sagt noget andet — at vi lukker ingen plejehjem pa grund af darlig pleje. Vi
lukker dem pé grund af den demografiske udvikling og dér, hvor de fysiske rammer ikke er
gode nok.

Et spergsmal dukker altid op i denne sammenhang: Holder befolkningsprognoserne nu?
Bliver der sd mange faerre zldre, som man siger? Er der andre forhold, der spiller ind? Jeg tror
ikke, det er nogen hemmelighed, at disse forhold bliver dreftet meget, ogsa i forligspartiernes
kreds, kan jeg vist roligt sige.

Det er jo rigtigt, at der ogsa i forbindelse med budgetbehandlingen for det kommende ir
nu er stillet spergsmal om, om den metode, vi har, er god nok. Jeg vil til det sige, at sundheds-
forvaltningen er ved at regne, som man ved, pa en metode til fastleggelse af, hvor stort behov
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der er, om det tal, vi har lagt ind omkring plejeboliglukninger de kommende 3 ar, holder stik
eller ej.

Jeg vil gerne sige, at der er intet, der tyder pa, at den demografiske udvikling byder pé
overraskelser. Altsd befolkningstallet blandt de zldre falder faktisk s& meget, som det er for-
udsat. Men selviolgelig skal der vere sammenhang i tingene og sammenhang i de beslutnin-
ger, der laves, ogsa pa dette felt. Og skulle der vaere @ndringer, sa kan jeg berolige Lars Hut-
ters og andre med, at sa vil forligspartierne agere derefter. Jeg tror oven i kebet — mé jeg gore
mig feerdig her 1 forste runde, sa traekker vi bare i naste — at mange i forligspartiernes kreds,
sagar inde i min egen partigruppe, og simand kunne det ogsi galde borgmesteren, ikke ville
have s& meget imod at fa at vide, at vi skulle lukke lidt feerre pladser, for som sagt, vi synes
ikke, det er de sjoveste beslutninger at treeffe.

Jeg vil berolige med, at forvaltningen har sagt til mig, at der fortsat er grundlag for at
lukke de 364 og dermed ogsa de 2 plejehjem, vi har til beslutning 1 aften, som vi nu er ved at
fukke. Om sa tallet bliver mindre for de kommende ar, kan vi jo have forskellige holdninger
til og skal 1 hvert fald reagere efter.

Jeg skal ogsd have med i denne sag, det har jo n®sten allerede varet p& dagsordenen i
andre sammenhange, at da vi dreftede plejehjemslukninger senest for sommerferien, var der
jo meget kritik af det forslag, der forte til, at vi lukkede specielt Granbo. De avrige plejehjem
havde godt vidst det, @ldrerddene var blevet hert og alt det andet, men det omkring Granbo
skete pa en s@rlig made, og som jeg har sagt til Peter Skaarup, ogsa i forste runde i sidste de-
bat, og nu beder jeg Peter Skaarup om at here efter, sa jeg ikke bliver spurgt i tredje runde i
denne debat ogsi, om jeg nu vil gentage det én gang til, s& synes jeg ikke, og jeg tror, jeg taler
pa, jeg ved i hvert fald, jeg taler pd Den Socialdemokratiske Gruppes vegne — det er jo altid
noget — jeg tror nesten ogsé, jeg taler pa alle forligspartiers vegne, vi synes ikke, den proce-
dure var den heldigste. Det behgver ikke at betyde, at den er ulovlig og formelt forkert, men
man har lov til ogsé at give politiske vurderinger, ogsé af de metoder, man far valgt.

Specielt nir det gelder Granbo og Bystevneparken er der jo ikke helt de samme kvali-
tetsforhold, som der er pd de 2 plejehjem, vi behandler i aften. Det er derfor vi har skrevet
denne her gang, at vi freder Bystavneparkens evrige blokke, at vi altsd faktisk legger op til,
at Borgerrepraesentationen @ndrer den beslutning, der blev truffet herinde den 11. maj, som
jeg husker det, om, at der kunne lukkes hele eller dele i hvert fald af Bysteevneparken, det var
nok ikke det hele, man havde tankt pd, men saledes, at man kunne lave et salg.

Det vil vi s& ikke gore, og det tror jeg, at Peter Skaarup og Lars Hutters, nej, nej, det tror
jeg ikke. Jeg tror simand ikke, de vil rose os, uanset hvad vi ger. Men de vil méske i hvert
fald i en stille stund derhjemme efter debatten anerkende, at sadan ser det ud.

Med disse ord endnu en gang tak til partierne, der barer med, ogsa nar det er tungt og
sveert. Jeg er sikker pé, at vi med de her beslutninger og alt det andet, der herer med, som vi
skal drafte pa vores konference om ldrepolitikken den 22. november og drefte videre i den-
ne sag naste ar, der tror jeg mange vil vere med, og der er det jo lyst og venligt, der er jeg
sikker pd, at vi samlet set fr en bedre ®ldrepolitik 1 denne by pd langere sigt.

Marlene Krogh (F): Jeg kan starte med at konkludere, at SF er hamrende uenig med So-
cialdemokraterne om at fare en @ldrepolitik, som er vardig i forhold til de ®ldre. Vi er ham-
rende uenige om den méde, det her bliver gjort pa, og vi synes, det er dybt, dybt rystende, at
den her méde skal vi se, hvordan det ene plejehjem efter det andet lukkes, pa trods af at vi har
venteliste til plejehjemmene. Vi har 70 plejehjemsgodkendte liggende pé hospitalerne. Vi har
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over 600 aldre, som er blevet afvist til en plejehjemsplads. P4 trods af det vaelger man at luk-
ke plejehjem.

Jeg fatter det simpelt hen ikke. Jeg mener, det er en af de kerneydelser i et velfardssam-
fund, som borgerne har krav pd, ndr de er xldre. Men sadan skal det ikke veare, nej, her skal
omstilles. De ®ldre skal vare hjemme 1 eget hjem, de skal sidde ensomme og alene. Det er
det, I vil. Det er uforskammet, og jeg er rystet.

Faktisk er jeg mest rystet over, at De Konservative gar med til den her slags ting. De bry-
stede sig af at have varet med til at redde Store Tuborghjemmet. Ligeledes har Venstre ky-
nisk og hardt nu besluttet at lukke et plejehjem, som de har stiet heroppe og rost, som de har
sagt var et godt plejehjem, som de har sagt var et velfungerende plejehjem, hvor senildemente
trives. Hvad mener de egentlig talt, nu lukker de héardt og kynisk? Hvad er det de vil? Jeg kan
ikke se nogen perspektiver for Venstre og Konservative 1, hvad det er de vil med ldreomra-
det. Jeg synes, det er dybt rystende.

Jeg ved godt, at det her koster penge, det koster mange penge at have et ordentligt vel-
teerdssamfund, og at have en ordentlig ldrepolitik koster penge. Men de borgere, som nu en-
gang er pé plejehjem, er ogsa dem, der har betalt skatten i mange &r til Kebenhavns Kommu-
ne. Et eller andet sted synes jeg, det er forkasteligt og moralsk forkert, at vi behandler dem pé
den her made. Kebenhavn har haft chancen for at give dem et veerdigt liv i stedet for at sidde
derhjemme 1 egen bolig, men hvad ger vi? Vi lukker det ene plejehjem efter det andet.

Det har ogsa vist sig, som vi fik oplyst pa sidste mpde i Sundheds- og Omsorgsudvalget,
at der ud fra nogle forskellige prognoser og ud fra den demografiske model muligvis ikke skal
lukkes sd mange plejehjem. Vi ved det ikke korrekt endnu, men pé trods af det sa ensker man
alligevel at lukke 2 plejehjem.

Jeg kan kun konstatere, at det nok vil blive talen fra SF fremover 1 lang tid, hvis man en-
sker at bibeholde den her linje i forhold til =ldrepolitikken. Vi gnsker, at der ogsa skal ske
forandringer, det er ikke det, men vi snsker ikke, at ndr der er folk pa venteliste, nér der er
folk, der bliver afvist ud fra nogle harde visitationskrav, at s& skal man ikke have mulighed
for at komme pa plejehjem. Det er hovedrystende efter vores tankegang, og derfor kan vi selv-
folgelig ikke stette forslaget om at lukke Store Tuborghjemmet og Margrethehjemmet 1 Val-
by.

Martin Geertsen (V): Nu skal det ikke udvikle sig til en mere uhellig alliance end hajst
nadvendigt. Men jeg kan jo sddan set tilslutte mig sundhedsborgmesterens betragtninger og
ikke mindst dem, som selvfolgelig gér pa, at det er ... (Afbrydelse). Ma jeg ikke sige til ikke-
politikeren Lars Hutters, at han kommer langt lengere nede pi talerlisten med sin enmands-
gruppe.

Jeg kan tilslutte mig borgmesterens betragtninger. Det er jo ikke s@rlig sjovt, og det, man
skal holde sig for gje, nar man ger sadan noget her, er, at man si laver en eller anden model
for, hvordan man sé ger det, og dermed starter med de dérligste plejehjem forst. Det har ligget
o0s meget pa sinde.

Si ved jeg, at Bente Megller om lidt kommer op og siger, at jeg har veret meget imponeret
af et plejehjem pa Vesterbro, som havde en hyggelig atmosfare, et godt personale og nogle
utroligt hyggelige ®ldre, og nogle plasticroser pa voksdugen. Sadan tror jeg sadan set det er,
der er sadan set formentlig ikke nogen tvivl om, at sddan er det pa alle de plejehjem, vi har i
Keobenhavns Kommune, uanset om de er i god stand eller i darlig stand. Men perspektivet ma
g4 pa, at man lukker dem, der sadan rent interiermessigt har den darligste kvalitet, forst, nar
man skal kaste sig ind i sddan en proces.
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Sa vil jeg godt sige, at vi 1 Venstre selviplgelig med meget, meget stor spending imede-
ser de beregninger, som jeg ved, Sundhedsforvaltningen sidder og arbejder pa lige i gjeblik-
ket, for sa vidt angar demografien. Jeg vil godt sla fast pa mit partis vegne, at jamen sker der
endringer 1 det, sa bliver man ogsa nedt til at forholde sig til den lukkeplan, som vi i felles-
skab har givet vores principielle tilslutning til, og jeg siger »principielle«, fordi vi jo endnu
ikke har sat navne pa de resterende plejehjem i planen.

S4 er der sa SF. Jeg har altsd flere gange fra denne talerstol, nej, mens jeg har siddet der-
nede, hert S¥ sti heroppe og sige, at det med omstillingsperspektivet 1 kebenhavnsk zldrepo-
litik er sédan set rigtigt nok. Men nér der s kommer ked og blod pa sagen, nar der sa skal ta-
ges de ngdvendige konsekvenser, nar man sa meder virkeligheden, sa hopper kaden af, sa vil
SF ikke veere med.

Jeg har bemaerket i de her budgetdroftelser, ikke mindst dem, der selvfolgelig er foregaet
i pressen, at da overborgmesteren havde luftet tanken, eller rettere sagt i hvert fald ikke afvist,
at der kunne komme skattestigninger pa tale i Kebenhavns Kommune, ja nasten far de bor-
gerlige partier var kommet ud af sengen og havde sagt nej til skattestigninger, meldte Sociali-
stisk Folkeparti sig og sagde nej til skattestigninger, vi vil ikke have flere skattestigninger.

Det synes jeg er et godt og et rigtigt synspunkt, og vi glaeder os meget over, at SF pa det
punkt har tilsluttet sig de borgerlig-liberale partier i Kebenhavns Borgerreprasentation og 1
virkeligheden en hel del omkring det ikke at hive flere penge op af borgernes lommer end
hejst nedvendigt.

Hvordan, Marlene Krogh, harmonerer det med det, Marlene Krogh sagde for heroppe fra
talerstolen, at et velfzrdssamfund koster? Marlene Krogh, hvor er det sé, vi skal hente penge-
ne til at holde de plejehjem dbne, som Marlene Krogh gerne vil holde dbne? Hvor bliver i av-
rigt omstillingsperspektivet af i den forbindelse?

Men er det daginstitutionsomradet, der ikke skal udbygges? Hvor skal vi hugge dem fra?
Fra de psykisk syge eller tage flere fra de hjemlase? Hvor er det, vi skal tage de penge, som vi
rent faktisk far ind i driftsbesparelser i relation til plejehjemslukningerne? Det kunne jeg godt
teenke mig at here et bud pd fra Marlene Krogh. Fordi, for at sla det fast én gang til, SF har
lagt meget vagt pa i de offentlige droftelser, at vi ikke skulle ind i en skattestigning 1 Keben-
havns Kommune, hvilket vi er enige i i Venstre, og der tror jeg, jeg taler pa hele den borger-
lig-liberale flajs vegne, ingen skattestigninger. Men kan Marlene Krogh sé ikke forklare mig,
hvordan den resterende del af Kabenhavns Kommunes gkonomi skal heenge sammen 1 relati-
on til det spergsmal, vi har til dreftelse nu?

Bente Msller (@): Da Enhedslisten fremlagde vores budgetudspil for 4r 2001, havde vi
regnet med en skattestigning. Det havde vi bl.a. fordi vi ville forhindre, at der blev lukket fle-
re plejehjemspladser. Vi gav sddan set Socialdemokraterne et redningsbalte, som de kunne
have benyttet, hvis de ville.

Det er jo sidan, at vi ser jo tingene forskelligt. Nar sundheds- og omsorgsborgmesteren
ser et behov for at lukke pladser, s& overvejer jeg da meget, om jeg skulle skaffe ham en tid
nede hos en af optikerne i vores faelles lokalomrdde. Fordi jeg ser tvaertimod et behov for de
pladser, der er. Hvis vi havde pladser nok, s var der jo ingen ventelister, sd 13 der ingen fer-
digbehandlede pa sygehusene, sé & der ingen derhjemme og ventede, som faktisk var bedre
tjent med at veere pa plejehjem, og det ville ogsé vere billigere at have dem pé plejehjem.

Sa jeg forstar ikke, hvordan borgmesteren kan se sadan et behov, andet end at hvis det,
han ser, ikke er det menneskelige behov, men det gkonomiske behov ud fra de budgetrammer,
Socialdemokratiet er villig til at give denne her kommune for det neste ar.
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Jeg er ligesom Martin Geertsen meget spendt pd, hvad demografien viser. Det er jeg,
fordi vi pé sidste udvalgsmede fik at vide, at den holder ikke for ar 2002 og 4r 2003. De for-
udsatninger, der la til grund for budgetforliget sidste &r og beslutningen om at lukke 850
pladser, holder ikke lzngere end 2001 med. Hvor meget der sa er regnet forkert, og hvor me-
get man har forskellige teknikmodeller til at beregne demografi i skonomiforvaltningen og
fagforvaltningerne, behaver jeg heldigvis ikke at satte mig ind 1. Jeg kan jo speendt sidde til-
bage og glede mig til resultatet.

Sa fik jeg da ogsa en lille indeklemt latter under sidste udvalgsmade, fordi jeg syntes jo,
det er enormt sjovt, nar budgetforligspartiernes forudsztninger skrider, is@r ndr de viser nogle
ting, som jeg bliver glad for.

Bade Martin Geertsen og Peter Martinussen taler meget om omstillingen af hjemmeple-
jen, disse 60 pladser, der er lukket til en omstilling. Jeg kunne godt teenke mig at vide, om de
herrer kunne vise, hvor den omstilling er henne, for det er ikke en omstilling, personalet ser,
hverken dem, der til daglig feerdes ude i de zldres hjem, eller dem, der er ledere 1 systemet.
Forretningsudvalget for Lederforum fortalte jo os tydeligt, da de havde foretrede 1 udvalget,
at alle intentioner om omstilling og alt det, vi egentlig havde habet skulle vere positivt, var
druknet i den daglige ned med overhovedet at fa tingene til at henge sammen, bl.a. fordi der
er flere og flere tunge plejepatienter derhjemme, nogle af dem, fordi de venter pa plejehjems-
plads, og andre af dem, fordi de godt nok er faerdigbehandlet, nir HS udskriver dem, men
ferdigplejet er de 1 hvert fald ikke.

Sadan er det jo med syn her i verden, at vi kan have det forskelligt med det. Enhedslisten
stemmer imod lukning af de her pladser, det er ikke nogen overraskelse, og vi har ogs anvist
den gkonomiske vej for at bevare dem. Sa det kan man heller ikke klandre os for, og jeg vil
sige, der skal veere navneoprab.

Peter Skaarup (O): Vi kan statte det med navneopréb hver for sig i forhold til de to ple-
~ jehjem.

Men med hensyn til selve det forslag, der er, sa kan man jo sperge sig selv, om man tror,
borgerne er meget glemsomme. 1 forbindelse med de sidste 2 &rs budgetforlig husker jeg,
hvordan Venstre og Konservative og De Radikale triumferende er stdet frem i aviserne dagen
efter at budgetforliget er indg8et, og har sagt: Jamen vi har vundet en stor sejr, vi har fiet be-
varet Margrethehjemmet i Valby. Nu kan vi godt vaere med pé budgettet, fordi nu ser det bed-
re ud, nu ser det rimeligt ud. Vi har féet et af vores vaesentligste krav igennem.

Jeg husker et andet budgetforlig, hvor Venstre og Konservative og De Radikale gik ud og
triumferende fortalte: Ja, nu har vi faet bevaret Store Tuborghjemmet, et af vores hovedkrav
er kommet igennem, hvor er vi glade.

Det spergsmél, man kan stille sig i dag, hvor de samme partier vil lukke begge plejehjem
i ét tag, er jo: Vil man nu sige efter de to forlig, man har indgéet de sidste par ir pa budgetom-
ridet, at det er forligsbrud, eller vil man gé tilbage og sige, at nu gelder de to forlig ikke laen-
gere? Det mé vel vaere den naturlige konsekvens, i og med at man havde 2 hovedkrav. Man
havde simpelt hen de sterste krav meldt ud til aviserne, alle steder stod det frem: Margrethe-
hjemmet skal bevares — jeg husker ogsa, Grete Henius sagde det — Store Tuborghjemmet skal
bevares. Det er sd vigtige, gode plejehjem, dem skal vi ikke lukke, og man var si glad.

Er man glad i dag? Det er jo et naturligt spergsmal at stille, og det kunne jeg godt tanke
mig at f4 svar pa bdde fra Venstre og Konservative og De Radikale. Jeg ved godt, Socialde-
mokratiet har en politik om at lukke plejehjem, men jeg troede ikke, at Venstre, Konservative
og De Radikale havde den politik, men det kan godt veere.
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Et andet spergsmal, jeg vil stille, og det gaelder ogsé Socialdemokraterne, er; Hvor mange
plejehjem vil man lukke? Altsa nu har man forelgbig lukket 5 plejehjemsafdelinger, vi disku-
terer, om det er sket pa et lovligt grundlag, det mener man &benbart, at det er, men man har
lukket 5 plejehjemsafdelinger, og nu lukker man sa 2 yderligere plejehjem.

Hvor mange flere plejehjem skal der lukkes? Hvad stér der i planerne for det kommende
budgetforlig? Er det tanken at lukke flere plejehjem, og i givet fald ma det dog vare rimeligt
at fa at vide hvilke, altsd er det nogle af de plejehjem, der foreslas lukket allerede i ar i pleje-
boligplanen, eller er det nogle 1 ar 2002, eller er det i ar 2003 plejehjem, man vil lukke lige-
som med Granbo?

Svarene ma vere rimelige at fa, nar vi nu skal behandle de her to store forligsbrud, som
jeg egentlig troede, at Venstre og Konservative og De Radikale mente, det her var, for det er
altsa de 2 hovedkrav, jeg har hert fra de partier, som nu er blevet droppet eller rullet tilbage,
eller hvordan man skal forstd det. Jeg synes, svarene star og blafrer i vinden, men det kan
selvialgelig vaere, at vi kan f& de spandende svar nu her.

Jeg skal sige pd vegne af Dansk Folkeparti, at vi selvfolgelig ikke kan tilslutte os luknin-
gen af de her plejehjem. Det kan da godt veere, at der er nogle flotte, forkromede krav, som
ikke helt overholdes, eksempelvis pa Store Tuborghjemmet. Men jeg kan sd til gengaeld sige,
at de mennesker har kampet en hard kamp for at have deres plejehjem, de er glade for at veere
der. Hvorfor s8 lukke dem? Hvad er det, der er sd forferdeligt ved de plejehjem, siden de skal
fukkes? Det er en kynisk méde at gore det pa, og vi kan ikke tage nok afstand fra den méide
her 1 dag.

Grete Henius (C): Jeg har lige hvisket Peter Skaarup 1 ererne, at jeg aldrig har talt om
Margrethehjemmet. S4 behgver jeg ikke at gentage det heroppefra, men det kom jeg jo sa til
pé den facon.

Se, man ved jo nogenlunde najagtigt, hvor mange bern der vil blive fedt i &r 2000. Man
md gi ud fra, at de kvinder, der nér at fode, inden 4ret er omme, allerede har varet til jorde-
moder og legekontrol og er registreret som nogle, der vil fade i indeverende ar.

Nér det drejer sig om, hvor mange mennesker der vil do i &r, eller hvor mange gamle
mennesker der vil veere om 5 &r, sa kan man kun gatte. Man kan have nogle formodninger,
man kan lave nogle beregninger, man kan lave nogle sandsynlighedsberegninger, men vide
det med sikkerhed kan man ikke.

I Peter Martinussens indleg blev det sagt, at der var ingen af os, der havde julelys i @jne-
ne ved at skulle lukke plejehjem. Men det skyldes jo alts& den formodning, den statistiske be-
regning, der er udarbejdet, som siger, at der vil vaere en mindre zldrebefolkning i de kom-
mende ar.

Hvad er det sa for plejehjem, man vil nedlegge, nir man mener, man har for mange? Vil
det vaere de bedste, de nyeste, dem, der har de sterste, bedste varelser, eller vil det vare de
plejehjem, som har de mindste varelser, de darligste badefaciliteter? Ja, jeg ved godt, hvad
der vil vere det klogeste. Og som det er blevet sagt allerede, der er jo ingen af plejehjemme-
ne, der lukkes, fordi beboerne har det darligt. Det er de fysiske rammer, man har lagt til grund
for udvalgelsen af de plejeboliger, der skal nedlaegges.

Jeg kan huske — jeg er jo s gammel, s& jeg kan godt huske noget, der ligger mere end 10
ar tilbage — at der for mange &r siden var nogle forhold i De Gamles By, hvor der boede 4
mennesker i ét vaerelse. De havde hver en seng, et bord og en kommode. Det var méske ikke
noget, man tragtede efter at komme til, men det accepterede man. Sddan var der nogle, der
boede, nér de blev gamle. Det syntes man s, man ville lave om pé, og man &ndrede det, sa
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der nu kun boede 2 mennesker i ét varelse. Nej, sikke nogle gode forhold, de nu havde faet.
Nu skal de bare sove sammen med €n anden i deres sidste levear.

S4 ndrede man det sadan, at hver fik ét vaerelse. Se, nu var der stil over det. Og de nye-
ste plejehjem, der bliver opfert ... jeg har haft den gleede at veere til en indvielse sidste ar pa
Osterbro, til en indvielse pd Nerrebro af et plejehjem, der hedder Aftensol, og jeg skulle have
veaeret 1 gdr, hvis jeg ikke var optaget af noget andet, til en indvielse pa Vesterbro, i Absalons-
gade. Der ved jeg, at man nu far 1% varelse pr. mand. Se, nu er det kres.

Det er jo klart, at vi alle sammen har faet bedre levestandard. Vi bor ikke lengere, det eri
hvert fald ikke det almindeligste, far og mor og 4 bern i en lillebitte 2-vaerelses-lejlighed med
lokum i gérden og ingen vaskemuligheder andet end et kekken med en zinkvask og koldt
vand. Sadan er der jo ingen mennesker, der har lyst til at bo i dag.

Jeg synes ogsa, at gamle mennesker har krav pa at have en ordentlig bolig. Samtidig med
at vi jo nedlzegger disse boliger, s dbnes der ogsd nogle nye, sé nettofrafaldet bliver altsa ikke
de ca. 350.

Jeg har p& De Konservatives vegne bedt om, at man serger for, og det har vi faet tilsagn
om, at man i s stor udstrakning som muligt vil sikre, at de beboere, der har lyst til at flytte
samlet til et andet plejehjem, ogsd kommer til at flytte samlet. Jeg har ogsa, ja, nzrmest for-
langt, at man s ikke installerer disse beboere i et plejehjem, som man har i baghovedet skal
lukke inden for det naste 4r eller to, men at man prever at flytte de beboere til nogle pleje-
hjem, som man ikke har nogen, for nervaerende, planer om at lukke. Sadan skulle man kunne
undga, at nogle flytter mere end én gang, og det synes jeg vil vare rimeligt nok.

Der har varet nevnt noget om Store Tuborghjemmet. Det er fuldstendig rigtigt, at vi
Konservative sammen med nogle andre kempede en hard kamp for at fa bevaret Store
Tuborghjemmet, fordi anden var si god der og specielt velegnet for demente, som jo ikke har
lyst til at bo i for rummelige omgivelser, fordi de kan have svart ved at orientere sig.

Men nu er det desvarre sadan, at Store Tuborghjemmet i den mellemliiggende tid er ble-
vet steerkt istandsattelseskraevende, og det indebearer, at vi har kunnet indse det fornuftige i,
at Store Tuborghjemmet var et af de plejehjem, som s& faldt ind under lukningsparagratfen,
hvis jeg kan kalde det det.

Nu kan jeg se, at lampen blinker voldsomt, men lad mig lige til sidst sige, at vi har ogsa
forlangt, at man fuldstzndig neje folger behovet for plejehjemspladser, og det er baggrunden
for, at vi har ensket, at man ikke allerede nu satter navn pé plejehjem, som man har planer om
at lukke flere &r frem i tiden. Der er ingen grund til at gere de gamle mennesker bekymrede og
gere deres parerende bekymrede for, at der muligvis skal foretages en lukning af deres bosted.
Det er jo muligt, det slet ikke bliver til noget, og sé er der ingen grund til at tage sorgerne pa
forskud.

Lars Rimfalk Jensen (B): Da vores ordferer ikke er til stede, skal jeg kort meddele, at
Det Radikale Venstre stotter, at der sker en tilpasning af plejehjemspladser i Kebenhavn, Féar
vi ferre zldre, si skal vi naturligvis tilpasse plejehjemskapaciteten. Men det skal ikke vare
sédan, at Kebenhavn lukker plejehjemspladser blot for at lukke plejehjemspladser. Det skal
altsd ikke vare et spergsmal om, at nu skal der salges ud. Vi skal naturligvis stadig vak have
plejehjemsmuligheder til de gamle i Kgbenhavn.

Det er vigtigt, at der stadig vk er fokus péd @ldreomradet, bade at vi har pladser, der sva-
rer til det behov, vi har i Kebenhavn, men det er ogsa vigtigt, at vi praver at tilpasse pleje-
hjemsbehovet til, at det foregdr i neromradet, at vi serger for, at det er plejehjemspladser, der
er fordelt i hele Kebenhavn, si vi ikke far &ldreghettoer i specielle omrader af Kebenhavn,
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Til Dansk Folkeparti kan jeg sige, at for Det Radikale Venstre er der lavet en aftale om, at
man lukker 2 plejehjem i 2001. Hvad der sker i 2002 og 2003, er jo netop noget, der skal ske
pa basis af, at man holder fokus pa dette omrade.

Vi vil heller ikke vaere med til pa forhand at satte navn pé nogen som helst plejehjem
fremover, sa lenge vi ikke er helt sikre pa, om der er behov for at lukke, eller der ikke er be-
hov for at lukke. Vi skal have klar melding.

Til gengzeld vil jeg ogsé sige, at af hensyn til de &ldre er det ogsa vigtigt, at vi er pa for-
kant med tingene. Er der behov for at lukke flere plejehjem, sa skal plejehjemmene ogsé have
en rimelig tid.

Jeg skal vare den forste til at sige, at jeg synes, at den behandling, som personalet og be-
boerne pa Granbo fik, var under al kritik, og det var ikke noget, jeg er stolt af at have varet
med til.

Omstillingen, der sker omkring plejehjemskapaciteten, skal naturligvis medfere, at de
plejehjem, vi far i fremtiden i Kgbenhavn, har en betydeligt bedre og hwjere standard end den,
vi har nu. Derfor er det helt naturligt, at man prever at kigge pé de plejehjem, som er utidssva-
rende, og det bliver dem, der bliver lukket. Men jeg synes ogsd, det er vigtigt, at man kigger
lidt p&, hvor man lukker plejehjemspladser i byen.

Lars Hutters (L); Der er tidspunkter, der er udtalelser, som, nar de bliver sagt, fuldsten-
dig markerer en historisk situation. Vi kender det alle sammen, nar vi feks. ser en tv-film og
husker lige pracis, hvad det var det drejede sig om.

Denne her debat begyndte med nogle udtalelser fra borgmester Peter Martinussen, som
jeg er hundrede procent sikker pa vil blive stdende for eftertiden. Borgmester Peter Martinus-
sen indledte sin tale med felgende ord: Jeg vil gerne have lov til at takke forligspartierne for
det mod, man har vist 1 denne sag.

Hvad var det for et politisk mod, som borgmesteren takkede for? Det var modet til at gere
noget usigelig ondt over for de svage ldre her i Kebenhavn, at de, som darligt kan bevaege
sig, som skal have hjlp til stort set alt, skal vente enten i ensomhed med svigtende hjemme-
pleje hjemme eller i ménedsvis pd HS' i forvejen nedslidte hospitaler, som nagtes den ene
gang efter den anden at f& opfyldt deres enske om at komme pd plejehjem. Som flyttes vak
fra det plejehjem, som i gjeblikket bliver nedlagt, med trussel om og indimellem realiteten, at
de dor pé grund af disse flytninger. Det er magthaveres udtryk at takke for sddan et mod.

Jeg kunne godt forestille mig den plakat, som bliver fremstillet til neste borgerreprasen-
tationsvalg, med borgmester Peter Martinussens ganske synlige méade at vare pd, med Martin
Geertsen og Det Radikale Venstre og Grete Henius osv. bagved, takke for, hvordan der bliver
tradt ned pd de svage zldre. Det er situationen. Jeg ma sige, at borgmester Peter Martinussen
markerede ganske klart, hvad det her er.

Der er andre her i Borgerreprasentationen, som ikke synes, det er noget at takke for, at
man trder pé de allerallersvageste 1 vores samfund. Jeg er da utrolig glad for, at jeg ikke skal
omfattes af en sédan tak.

Og s vil jeg have lov til at sige, at jeg synes ikke, der er noget mod i det. Jeg synes, det
havde varet meget, meget, meget modigere at forsvare en velferdsgaranti, retten til at komme
pé plejehjem for de svageste ®ldre. Det havde varet meget mere modigt at gore det. Det hav-
de varet imod det, som @MU-partierne i gjeblikket tromler igennem Kebenhavn og i avrigt
over hele Danmark med.

S& mé de jo ogsd indremme, at det der med demografien ikke er sikkert, at det holder. Jeg
har selv stillet nogle spergsmal, hvor jeg har bedt om, at man redegjorde for det reelle behov.
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Fordi det er ikke bare noget med, at fordi der antalsmassigt bliver ferre ldre, s& er behovet
faldende. Antaliet af de alleraeldste stiger, og det har jeg i hvert fald nédet at se i de svar. Dér er
behovet for at komme pa plejehjem mere end 50 pct. S& hvis man ser pé behovet, og det er vel
det, som de modige politikere ber gare, for at komme pa plejehjem, si er der altsa intet som
helst sagligt grundlag for at lukke plejehjem.

Martin Geertsen fra Venstre kom egentlig ogsa reelt ind p4, hvad der var arsagen til det.
Martin Geertsen fra Venstre syntes ikke, der var rad til, at der var gkonomit til, at de allersva-
geste @ldre, som har brug for at komme pé plejehjem, kunne fa lov til det. Det er der ikke rad
til, sagde Martin Geertsen, derfor er vi nadt til at lukke plejehjem. Det er slet og ret forklarin-
gen. Jeg hdber, at den &benhed og den =rlighed nar ud til befolkningen og ikke kun bliver
herinde bag de lukkede dere i Borgerreprasentationen.

S4 kunne jeg godt taenke mig at sperge ikke mindst Det Radikale Venstre, men samtlige
@OMU-partierne: Hvor er velferdsgarantien henne? Hvor er det, som Marianne Jelved sagde i
flernsynet i sendags: Det er ondt, ondt, ondt over for de @ldre? Hvorfor ger man ikke noget
ved det? Hvorfor udstrekker man ikke denne her velfeerdsgaranti til en egentlig plejegaranti
for de =ldre 1 Kebenhavn? Er det andet end mundsvejr, der kommer fra disse partier, der har
tordnet rundt omkring og sagt, at der er en velfazrdsgaranti? Vel er det .

Man ensker ikke at give de penge, der skal til, her i Kebenhavns Kommune sivel som i
andre kommuner, for, at de ldre kan fi anstandige vilkdr. Det er sandheden. Det er den rene
og skare kynisme, og det er hykleri ud over alle greenser, og der er ingen som helst @rlighed
eller sandhed i den politik, som de pagzldende partier stér for. Det er ondt, ondt, ondt over for
de zldre, og det vil jeg gerne bede om, at ikke mindst De Radikale siger til deres ekonomimi-
nister. Det er ondt ud over alle greenser, og I burde skamme jer.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Vi gar til anden runde.

Peter Skaarup (O): Det, som undrer mig lidt, er jo, at man ikke far svar pé det, man
sperger om. Jeg har stillet nogle spergsmal her i forste runde, og der er ikke andre, der har sat
sig pa talerlisten. Kun sddan sporadisk fra Grete Henius og fra Lars Rimfalk fik jeg svar pd
lidt af det, jeg spurgte om.

Det kernespergsmél, jeg stillede forligspartierne, det galder for sd vidt ogsd CD, som jeg
ikke ved om er til stede nu, men de er i hvert fald med i budgetforlig for de seneste &r, var jo:
Hvorfor udriber man sejre i 1998 og 1999, nir man behandler budget, at man har féet sit ho-
vedkrav igennem om at bevare Margrethehjemmet og Store Tuborghjemmet, og s& lukker
man alligevel de to plejehjem i dag?

Altsa det er siddan en form for russisk roulette, man bedriver, hvor man holder pistolen
foran de her plejehjem, og s& er man altsd heldig det ene 4r og det naste &r ikke at blive ramt
af et projektil, men i ar far man altsd dedsstadet, dedsprojektilet.

Hvorfor er det man lukker de to plejehjem, nér man har lovet at bevare dem hver isar,
Venstre og Konservative, CD og Det Radikale Venstre? Jeg forstar det ikke, og jeg tror, der er
mange zldre mennesker, der heller ikke forstar det. Jeg tror, der er mange valgere, som ikke
forstar, hvordan man kan udstede den slags lafter her 1 Borgerrepraesentationen over for of-
fentligheden i aviserne, og sd holder man dem ikke.

Til Grete Henius: Det er rigtigt, eller jeg kan ikke huske, om det er rigtigt, at lige pracis
fru Grete Henius har sagt noget om Margrethehjemmet, men jeg husker, at Grete Henius sag-
de noget om Store Tuborghjemmet, og det erkender Grete Henius. Og jeg husker, at Grete
Henius udrébte det til en sejr, og det gjorde De Radikale ogsa, det gjorde De Konservative,
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det gjorde Venstre ogsa, og det gjorde CD, at man havde bevaret Margrethehjemmet ... (4f-
brydelse: Nej, Store Tuborghjemmet). Jo, jo, jo. Sla bare selv tilbage, Margrethehjemmet.
Store Tuborghjemmet var det ene ér, og det andet ar var det Margrethehjemmet, man havde
varet heldig at bevare ... (4fbrydelser).

1. nestformand (Hellen Hedemann): Altsa Peter Skaarup har ordet.

Peter Skaarup (O): Vi prover at sla tilbage. Jeg savner i hvert fald svar fra de partier, der
ikke har varet heroppe og fortzlle, hvorfor man nu lukker Store Tuborghjemmet og Mar-
grethehjemmet. Jeg savner svar pa hvorfor, og det synes jeg vil vaere rimeligt at svare pa ...
(Afbrydelser). O k. sa lader vi veere at strides mere, hvis jeg ma have lov at tale faerdig om
Margrethehjemmet, hvis jeg bare far svar p&, hvorfor man lukker Store Tuborghjemmet, fra
de partier. Sa lad os vente med det andet hjem til en anden god gang.

Det ma dog vaere rimeligt, at man svarer pa, hvorfor man begér forligsbrud over for sig
selv, kan man sige. S4 derfor synes jeg, det vil veere rigtigt, at de partier, der har et svar pa de
her ting, ma komme op og svare, og hvis det er tavshed, jamen sa mé det vare et udtryk for, at
man ingen anelse har om, hvad det er man ger over for de zldre mennesker, det gar ud over.

1. nastformand (Hellen Hedemann): Sa er det Lars Hutters, og jeg skal sige til Lars
Hutters, at Lars Hutters kun har 2 minutter tilbage i 2. omgang, fordi Lars Hutters talte lidt
leenge i 1. omgang.

Lars Hutters (L) Jamen jeg undrer mig da ogsé over, at der er sa meget snak nede i sa-
len fra forligspartierne, men de kommer ikke herop og giver svar pa de spergsmal, der bliver
stillet. Det synes jeg er hejst besynderligt.

S& vil jeg godt lige have lov til at sige: Hvad er det for en fup- og kynismepolitik, som
Venstre forer? Sagde borgmester Seren Pind ikke i sin ordferertale, hvor skammeligt det var,
Seren Pinds bedstefar var blevet behandlet, med at ligge pé en venteafdeling, og nu skulle der
gores noget ved det? Og ved farst givne lejlighed, hvad er det sa, Venstre og Seren Pind ger?
Lukker yderligere plejehjem, s& andre kebenhavnere fir endnu vanskeligere forhold end Se-
ren Pinds bedstefar. Hvad er det for noget? Er det i overensstemmelse med, hvad man sagde i
sin budgettale? Jeg mener det ikke.

S4 vil jeg godt bede Det Radikale Venstre forholde sig til, hvad de har forsegt at sige til
befolkningen om velfardsgaranti. Skal der ikke vare en velfeerdsgaranti for de @ldre for at
komme pi plejehjem? Er det ikke det, som Marianne Jelved har sagt, at det vil vare ondt,
ondt, ondt, hvis ikke den velfardsgaranti var der?

Hvis ikke vi kan i at vide fra @MU-partierne, japartierne i aften, at der er sddan nogle
velfaerdsgarantier, sa vil jeg 1 hvert fald opfordre til, at man forteler ikke alene i Kebenhavn,
men over hele landet, at det simpelt hen er logn og fup osv. fra @MU-partierne. Der er ikke
nogen velferdsgaranti. Det ferste, der sker ifalge @MU-politikken, er, at man lukker pleje-
hjemmene, at de ®ldre ikke kan komme pa plejehjem.

Det synes jeg, man skal fortzlle ikke alene den kebenhavnske befolkning, men hele
Danmark, si de ved det pracis forud, nar de skal gé til afstemning den 28. september. S skal
de nemlig stemme nej for at forhindre, at der kommer yderligere den slags forringelsespolitik,
som De Radikale og Venstre og De Konservative og CD og ikke mindst Socialdemokratiet fo-
rer an i.



28
Kobenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Maodet 21, september 2000

Grete Henius (C): Nu ved jeg ikke, om det er horelsen eller forstdelsen, der er noget i
vejen med hos Peter Skaarup. Hvis ikke det var fordi jeg vidste, at der var lang ventetid pa
konsultationer pd Hereklinikken pa Bispebjerg Hospital, sd ville jeg foresla, at Peter Skaarup
aflagde den et beseg. Sa kan vi fa udelukket den af de to faktorer, som er skyld i, at Peter
Skaarup ikke opfattede, hvad det var jeg sagde. Det er selvfplgelig straks veerre, hvis det ikke
er herelsen, det er galt med.

Jeg sagde udtrykkeligt, at nar vi nu mente, at Store Tuborghjemmet var et af de pleje-
hjem, som matte sta for tur til en lukning, s& var det fordi det var steerkt pdkraevet at fi en
gennemgribende istandsettelse af Store Tuborghjemmet. I gvrigt ligger der jo et andet pleje-
hjem dor om der, nemlig Norgesminde. Men Store Tuborghjemmet kraever millioner 1 istand-
sattelse, og der er flere tomme pladser pa Store Tuborghjemmet allerede nu. Sa derfor er det,
vi har ment, at nu matte det sa vaere rimeligt, at det var Store Tuborghjemmet, der var med 1
lukkekvoten.

Jeg haber, at jeg ikke behgver at here Peter Skaarup tale mere om Store Tuborghjemmet
heroppefra.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 3. runde.

Peter Skaarup (O): Det, der undrer mig 1 det politiske arbejde herinde, er, hvordan man,
nu holder vi Margrethehjemmet ude fra det her, i avisen kan lese, at Det Konservative Folke-
parti nu har vundet en stor sejr, og man fortzller vaelgerne, hvor vigtigt og godt det nu er, at
Store Tuborghjemmet bliver bevaret. Og s lukker man alligevel det hjem nu. Hvordan kan
jeg deltage i meder pd plejehjem, hvor De Konservatives reprasentanter siger: Hvor er det
dog vigtigt, at vi bevarer de her plejehjem — og her taler jeg om Borgervanget pa @sterbro —
og s lukker man alligevel de plejehjem kort tid efter?

Jeg forstar det ikke, og jeg tror, der er mange mennesker, der stiller sig uforstdende over
for, hvordan politikere herinde fra Borgerreprasentationen kan udtale sig 1 @st og vest og
fortzlle, hvor dygtige og gode og troveerdige de nu er, at nu har vi reddet det plejehjem, eller
nu vil vi 1 hvert fald ikke lukke det her plejehjem, fordi det er jo et rigtig godt plejehjem, der
tiltrekker ®ldre, som mange er interesserede i at sende deres ®ldre mennesker til, deres for-
aeldre til. Hvordan kan man med trovaerdighed i behold sa bagefter lukke sidanne plejehjem?

Det er det, jeg ikke forstar, og det er det, jeg ikke rigtig kan f& svar pd. Hvorfor er det sa,
at der er plejehjem, Store Tuborghjemmet, der har tomme pladser? Svaret er meget enkelt:
Hvis man er udsat for sddan en slags russisk roulette, hvor man far at vide hele tiden, nu skal I
lukkes, nu skal T lukkes, sa er det jo klart, at man feler sig presset og ikke fir méske fuldt be-
sat pd sadan et plejehjem, fordi der jo selvielgelig er bern, hvis forzldre kan vare meget
utrygge ved at komme pé et plejehjem, som hele tiden bliver udsat for lukningstrusler.

Nér De Konservative siger, at det er s& vigtigt at bevare et sadant plejehjem, og man alli-
gevel hele tiden rumler med truster, det kommer til at fremga i plejeboligplaner, at man vil
lukke sddanne plejehjem, si har man altsd et trovaerdighedsproblem. Det kan godt vaere, Grete
Henius ikke kan lide at hopre det, men man har et trovaerdighedsproblem. Man har ogs et tro-
vaerdighedsproblem, ndr man gar ud og slar pa stortromme for, at man vil bevare Kommune-
hospitalet, og sé gr man alligevel hen og laver budgetforlig, der indebzrer, at Kommuneho-
spitalet lukkes.

Pa et eller andet tidspunkt ma der altsa slids en streg i forhold til sddanne forhold, og det
er derfor jeg stiller mig herop pa talerstolen 1 dag og siger det her, det er ikke for sjovs skyld,
det er faktisk dedalvorligt, at man er utroveerdig i politik, nér man udsteder den slags lefter,
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vinder den slags slag, og sd er man fuldsteendig ligeglad bagefter og lukker de samme pleje-
hjem, de samme hospitaler, som man har [ovet at bevare. Jeg far ikke noget svar pa hvorfor . .
(Grete Henius: Jeg star jo her og venter). O .k, men sa lad os hore svaret.

Grete Henius (C): Jeg treekker mit forslag om, at Peter Skaarup beseger Horeklinikken.
Det er forstéelsen, det er galt med. Jamen nu ma jeg bede Peter Skaarup om at leere det uden-
ad, thi forsta det kan han jo altsa ikke.

Vi har nu erfaret, at Store Tuborghjemmet kraver millioner af kroner til istandsattelse.
Vi har nu erfaret, at Store Tuborghjemmet er i sa darlig vedligeholdelsesstand, at det naesten
ikke vil veere forsvarligt at stte det 1 stand. Vi ved, at de plejehjem, der bygges nu, og som
jeg netop for sagde, jeg havde veeret til indvielse af, har store badevarelser og eget badevz-
relse til hvert varelse, og vi ved, at man pd Store Tuborghjemmet skal ud af deren og hen ad
gangen og ind ad en ny der og dele toilet med andre.

Det skulle man ogsé dengang, det er rigtigt, men nu er der altsé nogle plejehjem, der er af
en beskaffenhed, sd man ikke lengere behever at ga ud af sin der, hen ad gangen og ind ad en
anden der og dele toilet med en hel masse andre mennesker pa samme gang. Hvis Peter Skaa-
rup synes, at gamle mennesker ikke fortjener bedre, sd er det selvfalgelig en anden sag, men
De Konservative synes, at gamie mennesker sdvel som alle andre borgere i Danmark fortjener
en ordentlig bolig med eget toilet og brusebad.

S4 der méd jeg opgive. Det korstog kan jeg benbart ikke fore med Peter Skaarup og hans
manglende forstielse. Men som sagt, jeg kommer ikke op mere og forklarer det. Peter Skaa-
rup ma lare det udenad.

(Kort bemerkning).

Peter Skaarup (O). Alle de ting, som Grete Henius sagde, der var galt med Store
Tuborghjemmet, har bide de ansatte, de parerende, de, der har boet pd det plejehjem, hele ti-
den varet opmarksom pa. Det kan godt veere, at de ikke har alle forkromede faciliteter 1 or-
den herude. Alligevel har de keempet en kamp igennem ar for at overleve, og nu kommer
Grete Henius, som skulle have varet redningsmanden dengang, alligevel og siger, nzh, men
nu skal T alligevel lukkes.

Alle de oplysninger, som blev fremfert heroppefra, har vi kendt hele tiden. Vi har hele ti-
den vidst, at faciliteterne ikke var et hundrede procent i orden, men de har méske vaeret 95
pct. i orden. Derfor har man béde blandt pirerende og blandt dem, der har boet der, veeret ind-
stillet pa, at det skulle vare, som det var. Og man har vaeret glad for at bo der, det er et herligt,
flot sted. Jeg ved ikke, om I har varet derude, men det er et utrolig flot sted. Alle har varet
tilfredse med at bo der, og derfor er det, det undrer mig, at De Konservative, der gar ind for at
bevare, det ligger 1 ordet konservativ, nedlzgger.

(Kort bemeerkning).

Martin Geertsen (V): Jeg ved, at Peter Skaarup er imod alle de her plejehjemslukninger,
og det er fair nok, det er jo synspunkter, man kan indtage, som Peter Skaarup indtager pa linje
med en Marlene Krogh, som i gvrigt stadig vaek ikke har anvist, hvor finansieringen skal
komme fra, men det er si en helt anden snak.

Peter Skaarup er imod plejehjemslukninger, det er sadan set fint nok. Men kunne Peter
Skaarup preve at, ja, jeg ved, det er svaert, men kunne Peter Skaarup preve at sztte sig i situa-
tionen, hvor han nu, hvis han nu var med i et budgetforlig, hvor det her var pd dagsordenen,
syntes Peter Skaarup sé ikke, at det ville vaere det smarteste, det bedste, ogsa for aldrebefolk-
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ningen 1 Kebenhavn og ikke mindst for plejeboligmassen som sidan, at man startede i den
interigrmaessigt ringeste afdeling med at lukke?

Fordi jeg er sidan set enig med Peter Skaarup 1, at stort set uanset hvilket plejehjem man
indfinder sig p& i Kebenhavns Kommune, s& vil man finde nogle hyggelige og rare xldre,
man vil finde et drenhamrende engageret personale, og man vil i det hele taget finde en god
og en rigtig stemning. Det er jeg sadan set enig med Peter Skaarup i. Men hvis nu Peter Skaa-
rup kunne satte sig ind i den situation, at man var nedt til det af forskellige arsager, som vi sa
ikke bliver nedt til at diskutere, og som vi ikke behever at diskutere, er det sa ikke smartest at
starte 1 den interigrmaessigt ringeste del, altsa med de ringeste plejehjem, og lukke dem forst?

Sa vil jeg afslutningsvis sige, at det er interessant at here Dansk Folkepartis leder i Ko-
benhavn tale om troverdighed. Altsa det er nemt at tale om manglende trovaerdighed hos po-
litikere, hvis man aldrig nogen sinde selv har prevet at engagere sig sa dybt i politik, at man
ma gé ind og beje af, at man mé ga ind og lave forlig. Det er altid nemt at skyde pé politikere,
som gar ind og tager et ansvar, at de ikke er troveerdige, vel stort set lige s& nemt som faktisk
overhovedet ikke at have noget reelt snske om at komme ind 1 nogen som helst form for poli-
tisk forlig, fordi det sjoveste er at sta ude pa sidelinjen og rébe og skrige ad dem, som rent
faktisk ter tage et politisk ansvar.

1. nzstformand (Hellen Hedemann): S& vil jeg sige til Martin Geertsen, at nar man be-
der om en kort bemarkning, s& skal det vare en kort bemarkning. Ellers skal man bibeholde
sin nederste plads pa talerlisten.

(Kort bemarkning).

Grete Henius (C): Jeg lovede Peter Skaarup ikke at komme herop mere, men altsd den
mand frister mig over evne ... (Afbrydelser). Jamen altsd tingenes tilstand andrer sig jo. Det er
muligt, de ikke gor det i det parti, Peter Skaarup tilherer, men det gor de altsd alle andre ste-
der.

Nede ved Himmelev, i nzrheden af Roskilde, har man en meget stor stendysse. Den boe-
de folk i i stenalderen. Den synes jeg, Peter Skaarup skulle tage ned og se pa. Sadan boede
man dengang.

S4 boede man 4 mennesker i De Gamles By, sd boede man 2, s& boede man 1. Vi bor
bedre og bedre, og vi har kunnet se, at Store Tuborghjemmet herer til de mindst moderne. Og
ogsé af hensyn til personalet, som skal pleje og passe og bare og lofte og hjelpe pa toilet og i
bad, er det nedvendigt, at der er nogle faciliteter, sa vi ikke ender med at fa en personalestab,
som skal pé plejehjem pd grund af for tidlig nedslidning.

(Kort bemearkning).

Peter Skaarup (O): Det, jeg lige ville sige til Grete Henius og ogsa Martin Geertsen, er,
at man siger, at nedslidningen af de her plejehjem har vaeret s& voldsom, at det plejehjem, Sto-
re Tuborghjemmet, nu er det plejehjem, der er i darligst forfatning,

S4 er mit spergsmal: Var det ikke ogsa i relativt dérlig eller maske endda darligste forfat-
ning dengang, og var det ikke derfor forvaltningen dengang indstillede, og Socialdemokratiet
indstillede, at det var et af de plejehjem, der skulle lukkes? Jo, det var det. Det har hele tiden
varet et af de plejehjem, hvor man sagde, at alle faciliteter var ikke nedvendigvis ethundrede
procent i orden. Men dengang gik Venstre og Konservative og De Radikale og CD ud og sag-
de: Vi har vundet en stor sejr, vi fik bevaret det plejehjem.
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Hvordan skal de plejehjemsbeboere fole det nu, nar man dengang sagde, at nu fik man
bevaret det plejehjem, og sa gar man ud og lukker det alligevel med nejagtig de samme reali-
teter inde pa livet? Det er det, jeg ikke forstdr, og det er det, jeg ikke far noget svar pé.

Lars Hutters (1) Jeg synes, at Martin Geertsen og andre skal gé ud og sperge den ke-
benhavnske befolkning, om det er politisk ansvarligt at gdelegge livsmulighederne og livs-
kvaliteten for de allersvageste 1 Kebenhavn, de svage ®ldre, som har brug for at komme pa
plejehjem. Ligeledes forventer jeg stadig vaek svar fra borgmester Peter Martinussen pa, om
det politiske mod er karakteriseret ved, at man trder pa de allersvageste i vores samfund.

Jeg er ikke et sekund i tvivl om, at alle de aldre vil give sddan en som mig ret i, at det
dog er det politisk mest uansvarlige, man har set til dags dato. Det var jo ogsa det, som borg-
mester Seren Pind, Martin Geertsens borgmester fra Venstre, sagde 1 sin budgettale, at det var
da politisk fuldstendig vansvarligt at gere den slags ting.

Sa skal jeg 1 gvrigt oplyse, hvis ikke det er gdet op for Grete Henus, at det plejehjem, der
ligger i nerheden af Store Tuborghjemmet, Norges Minde, har adskillige maneders ventetid.
Der er i wvrigt, bortset fra de lukningstruede plejehjem, ikke nogen som helst ledige pleje-
hjemspladser nogen som helst steder i Kebenhavn. Og ventelisterne vokser og vokser og vok-
ser.

Hvis man endelig var politisk ansvarlig, hvorfor tog man sa ikke hensyn til, at det behov,
som man &benbart har bildt sig ind af gkonomiske grunde der er for at fa lukket plejehjem, er
betragteligt anderledes? Og hvis endelig man var politisk ansvarlig i de pagzldende partier -
det mener jeg rent faktisk ikke de er, men hvis de nu var — sa burde man sige: Vi lukker ikke
plejehjem, for vi har opfyldt og virkelig ser, at der ikke er behov i den retning. Og s ger man
i gvrigt det, at man ombygger, sd man far den kvalitet, som man dbenbart synes er ngdvendig,
Alt andet vil vaere politisk uansvarligt.

Men altsa all right, det giver jo os andre mulighed for at f& ®ndret flertallet herinde 1 det
kommende &r. Vi skal gore alt, hvad vi overhovedet kan, fordi jeg tror nu nok, at den keben-
havnske befolkning helst ser, at det er politikere i Borgerreprassentationen, der har et politisk
ansvar, som ter tage det, og som ikke mindst ter slds for den plejegaranti, som jeg har fore-
spurgt Det Radikale Venstre, om de vil veere med til at give en garanti for, at nr der er behov
for det, s& kommer man pd plejehjem, og nar der er behov for det, si er der en tilstrakkelig
hjemmehjelp.

Vi vil under ingen omstandigheder spekulere i det, som japartierne, @MU-partierne, fa-
rer rundt med i ojeblikket, og fir edelagt den offentlige sektor af hensyn til at tilpasse sig
magteliten nede i Bruxelles. Vi er ansvarlige over for kebenhavnerne og over for den danske
befolkning, og jeg kan godt garantere jer for, at det nej, der kommer den 28. september, vil
vaere med til at f ryddet stolene herinde et ar efter, si der kommer et anderledes flertal, der
gér ind for velfeerd ogsé i Kebenhavn.

Bente Moller (@): Jeg skal nok lade vare med at blande EU ind i det, selv om jeg vil si-
ge, det er sveert at bevare pessimismen for tiden.

Men sidan for at prave at lgse lidt op for den her dialog, eller hvad man skal kalde det,
mellem Peter Skaarup og Grete Henius, sd vil jeg sige, at for én gangs skyld er jeg lidt enig
med Peter Skaarup, fordi Store Tuborghjemmet har i mange, mange &r varet i en ganske
grasselig situation interigrmaessigt. Det har veret et plejehjem, som vi ogsi i Enhedslisten
kampede for at bevare, da man ville lukke det, men hvor vi ogsd sagde, at nar det var dertil,
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hvor man skulle til at lukke, sd var det et af dem, man skulle lukke, altsd ndr vi kunne se et
overskud af pladser, fordi det kunne ikke bygges om, og det kunne ikke blive tidssvarende.

Hvis nu fru Grete Henius havde fulgt den logik, hun stdr og kommer med heroppe, s
ville Store Tuborghjemmet veere blevet lukket bade for Borgervaenget eller Granbo f.eks. eller
Eremia ude 1 Vanlese. For forligspartierne bag plejehjemshukningerne har, for de nu traffer
beslutningen om Store Tuborghjemmet, truffet lukningsbeslutninger om plejehjem i vasentlig
bedre stand.

A. Benhaddou (D): Jeg vil bare heroppe fra talerstolen meget kort sige, at CD er med t
den her aftale og stetter den.

Sa vil jeg lige kommentere, at Peter Skaarup heroppefra gang pa gang gentager sporgs-
malet om, hvorfor de partier, der egentlig bakkede op om bevarelsen af Store Tuborghjemmet,
i dag er med til at tage en beslutning, der betyder, at det her plejehjem lukker.

Kendsgerningen er meget simpel: Situationen er helt anderledes end for 2 &r siden. P4 det
tidspunkt, for 2 ar siden, var vi simpelt hen usikre pa, om statistikkerne holdt. Kendsgernin-
gen er den, at der er sket et reelt fald i antallet af ldre. Det er en simpel kendsgerning, det
behever man ikke engang at fa en statistik for. Det er simpelt hen sket.

Nar det sa sker, og vi sa har den her plejeboligplan foran os og skal til at lukke plejeboli-
ger, ja s& ma vi forligspartier prioritere. Der kunne vi jo sagtens se, at for det forste er Store
Tuborghjemmet ved at forfalde, det skal renoveres. Det er det ene.

Det andet var, at Store Tuborghjemmet var et af de fa plejehjem blandt dem, som var pa
listen over dem, der skulle lukkes, som egentlig havde en lavere belegningsprocent. Det vil
sige, at man var sadan set andeligt forberedt i Store Tuborghjemmet pé, at det her plejehjem
nok skulle lukkes. Det kan godt veare, at det hang sammen med, at vi allerede havde det oppe
for 2 &r siden, det skal jeg ikke udelukke. Men én ting er sikker: Det er nemmere at lukke sa-
dan et plejehjem, der er andeligt forberedt, end et plejehjem, der ikke er andeligt forberedt.
Det ma man jo nok se i gjnene.

S4 vil jeg sige, at ndr jeg ger det her og stemmer for lukningen af de her plejehjem, si er
det simpelt hen ud fra spergsmalet om et mkonomisk ansvar. For er der noget, vi vil, sd vil vi
alle sammen bevare alle de plejehjemspladser, vi ensker. Men nar realiteten taler for, at der
sker et fald i antallet af ldre i Kebenhavn, sd kan vi ikke se andet 1 gjnene, end at vi ma val-
ge, og s& mi vi prioritere, og desverre ryger Store Tuborghjemmet. Andet er der ikke at sige
til det.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Kort bemarkning til Peter Skaarup. Jeg héber, det
er den sidste korte bemarkning, for Peter Skaarup har haft 4 korte bemarkninger nu.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (O): Jeg gik bare lige herop, fordi lad os lige preove at se illustrationen af,
hvor godt det er at vaere forligsparti. Lad os lige prove at se pa det.

Forligspartierne, Venstre og Konservative, De Radikale og CD, redder et plejehjem, Store
Tuborghjemmet. Th, hvor er det godt, store avisoverskrifter: Vi har reddet et plejehjem, stem
pa os.

S& kommer Benhaddou herop pé talerstolen og siger, at dengang var der allerede tvivl
om, at det nok skulle lukkes, og siden er det bare forfaldet, og nu skal det lukkes. Men er det
et ansvarligt forligsparti, der gar ud og siger: Nu redder vi et plejehjem, stem pé os — og sa ba-
re lader det forfalde? Burde man ikke som forligsparti 54 ga ind og sige, 0.k, sa ma vi preve
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at renovere nogle af de ting, for ellers si bliver det bare lukket om et &r eller to igen. Der er
ingen ansvarlighed 1 det forligsparti her, nul ansvarlighed.

Det, der var forfaldent dengang, skal bare have lov til at forfalde fortsat, og si kan man
lukke det. Hvor er ansvarligheden? Det er jo hblast med sidan nogle forligspartier.

(Kort bemarkning).

Grete Henius (C): Jeg vil lige sige, det er nok mest til Bente Mgller. Det er jo ikke kun
alderen og vedligeholdelsestilstanden, der er inde i billedet. Det er jo ogsé et spergsmal om,
hvor mange plejehjem man i forvejen har i den bydel.

Hvis vi tager Osterbro, hvor jo Store Tuborghjemmet 14, s har man altsd det helt nye
Kerbo i Vordingborggade, man har Norges Minde pa Strandvejen ved siden af Store Tuborg-
hjemmet. Man har Feelledgarden pa Jagtvej, Kildevaeld Sogns Plejehjem, Gammel Kloster og
Ryholtgard. Det er alle sammen plejehjem, som ikke er udtaget til nedleggelse, og det er ple-
iehjem, som er i vasentlig bedre stand end Store Tuborghjemmet.

Som det ogsa blev sagt heroppefra af Benhaddou: Man har altsd nu nogle mere konkrete
tal pa, hvad der vil vaere behov for 1 den kommende tid.

(Kort bemerkning).

A. Benhaddou (D). Peter Skaarup efterlyste ansvarlighed. Ja, men nu har fru Grete He-
nius veaeret heroppe og fortzlle den kendsgerning, at godt nok er vi forligspartier glade for vo-
res forlig, men vi kan stadig vaek ikke vare herre over, hvor mange der der 1 Kebenhavn, det
kan vi stadig vaek ikke. Derfor kan man ikke heroppefra regne med, at en statistik holder 2 ar
frem.

I dag skriver vi ar 2000. Der viser tallene klart, at der er sket et fald. Vi ansker ikke, at
der skal do flere kebenhavnere, men kendsgerningen er den, at der er dede flere kebenhavne-
re, end der er blevet fadt. Derfor er det klart, at man mi gé ind og sige: Hvad skal man s& ge-
re?

Kebenhavns Kommunes situation er den, at vi opprioriterer skoleomradet, vi oppriorite-
rer bornepasningsomradet, og sa er det, at antallet af ldre er faldende, og s& ma man gé ind
og tage et politisk-gkonomisk ansvar og sige, sa skal der ske omlaegninger pé dette omrade.
Det er der tid til nu, det er netop pa det her tidspunkt, der er tid til at omlegge de =ldre, for-
faldne ®ldreboliger. Det er nu, hvor der er ved at ske et fald i antallet af ®ldre. Det kan man
ikke gore lige pludselig om nogle ar, nar der sker en stigning i antallet af zldre.

Det er netop derfor vi ikke har indgéet den endelige aftale om nedleggelse af 850 plad-
ser. Det er netop fordi vi stadig ikke er sikre pa statistikkerne. Der er for nylig kommet en
statistik, der méaske peger hen imod en stigning i antallet af zldre 1 den ®ldste gruppe. Jamen
s md vi gé ind og tage nogle politiske forholdsregler. Men sadan som situationen er, s& pas-
ser det med antallet af nedlagte plejehjemspladser i forhold til faldet 1 antallet af widre 1 Ke-
benhavn.

(Kort bemerkning).

Lars Hutters (L): Jeg ma sandelig sige, at nu kommer der virkelig ord pé, hvad det er for
en skandale, man er i gang med at foretage sig.

Som man lige harte her, nu indremmer forligspartierne, at man udmearket godt ved, at
den sakaldte demografimodel ikke holder, og sa vil man bare justere pa det igen. Vi er pé vej
ud i at opleve den samme skandale som 1 @vrigt nogle af de samme partier, da de lukkede
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skoler, og sa pludselig stod man og manglede skoler, til trods for at man ud fra statistikkerne
godt kunne se, at det ville g4 i den retning,

Sa vil jeg sige til Grete Henius, at Grete Henius navner 6 plejehjem, der skal desekke
(sterbros befolkning, en befolkning, som i evrigt vil vokse @ldremassigt meget mere end i
nogen andre bydele. Er Grete Henius klar over, hvor stor en befolkning der er pa @sterbro,
Indre @sterbro og Ydre @sterbro tilsammen? Der er nzsten 90.000 indbyggere og sa 6 pleje-
hjem. Derfor er det jo ikke spor underligt, at der er manedlange ventelister til en lang rekke af
de plejehjem, manedlange, det ved Grete Henius godt. Der venter i ajeblikket pd plejehjem
mere end 400 af dem, der allernadigst far lov til at blive sat pd venteliste til plejehjem. Som
Grete Henius udmaerket godt ved, sa er det naesten op pa 100, der ligger og venter pa hospita-
lerne, og som er med til at skabe overbelaegning.

Det her er en skandale, ikke mindst det, der sker over for de xldre, men ogsa for den ky-
nisme, at man prever at bilde ind, at sa lukker man plejehjem, og sa tror man, man kan tage
dem op af melposen om sddan 2-3 r, nar man konstaterer, at der er blevet lavet en regnefejl.

Sa kunne jeg godt teenke mig at sperge forligspartierne: Hvorfor tror man, at der har va-
ret det kampeunderskud inden for sundheds- og omsorgsforvaltningen? Det er da bla. pa
grund af, at man har vaeret nedt til alligevel at give efter, at de, der havde s stort et behov for
at komme pa plejehjem, kom pé plejehjem.

Det her er en af de storste politiske skandaler, og det skal ikke glemmes hverken den 28.
september eller nar vi skal stemme til Borgerreprzesentationen om et &r.

Louise Frevert (O): Nu har Dansk Folkepartis ordferer pa dette omrade fiet mundkurv
pa, si jeg vil pa partiets vegne lige helt diskret sperge Adberrahman Benhaddou, ordfareren
for CD, hvordan det kan veere. Adberrahman Benhaddou star nu og klandrer forvaltningens
prognoser og péstir rent faktisk, at de prognoser, som sundheds- og omsorgsforvaltningen er
fremkommet med i de senere par &r, ikke duer. Det er lige pracis det, ordforeren pa omradet
er kommet og sagt.

Qg sé vil jeg gerne have at vide, hvordan man som ansvarligt forligsparti kan std heroppe
med koldt blod og pésta, at der ikke er ngdvendighed i at bevare plejehjemmene. Nu har vi f-
et at vide af Lars Hutters, at der alene pa hospitalerne ligger 100 og venter, men der er si san-
delig ogsa 400 andre =ldre, der venter pé plejehjemspladser,

Jeg synes, det er en stor, stor skandale, og der er kommet nogle rigtig gode indrommelser
her, som jeg er helt sikker pa, at velgerne ikke pa noget som helst tidspunkt vil glemme,

(Kort bemarkning).

A. Benhaddou (D): Jeg har ikke sagt, at statistikkerne var helt forkerte. Jeg sagde, at man
aldrig kan stole p4, at de holder. Og det har jeg ogsa sagt heroppefra, hvis man gad gere sig
den ulejlighed at lzse min budgettale.

Derfor kan man godt bruge statistikkerne, men man skal gere det med pépasselighed.
Netop derfor kan jeg g med til lukning af de her plejehjemspladser, netop fordi noget af det,
statistikkerne har vist, passede. Det er en realitet, at der er sket et fald i antallet af @ldre, det er
en kendsgerning.

Er det ikke en kendsgerning, s& vil jeg gerne have det op herfra, bade hr. Peter Skaarup
og fru Louise Frevert, I ma gerne komme heroppefra og fortelle mig, hvis der er sket en stig-
ning i antallet af ldre i Kobenhavn de sidste 2 &r. Det vil jeg gerne have et tal pd, fordi det er
nemlig en kendsgerning, at det ikke passer.
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1. nzstformand (Hellen Hedemann): 84 er der ikke flere, der har bedt om ordet, og for-
handlingerne er afSluttet. Vi har faet en anmodning om delt afstemning og om navneopréb.
Jeg skal sige, at vi efterkommer begaringen om navneopréb, fordi det er begzret af 6 med-
lemmer, og det md man gerne i henhold til forretningsordenens § 10, stk. 1, 2. pkt.

I henhold til Forretningsordenens § 10, stk. 1, 2. pkt., beg®erede Bente Mgller, Per Bre-
gengaard, Jens Kjzer Christensen, Mikkel Warming, Marie Jeppesen og Morten Kabel
(alle @) afstemning ved navneoprab.

Endvidere forlangte Peter Skaarup (O) delt afstemning.

Vedrsrende lukning af St. Tuborghjemmet:

Forslaget blev godkendt med 26 stemmer imod 21.

For stemte: Leslie Arentoft (V), Jette Bergenholz Bautrup (A), Abderrahman Ben Had-
dou (D), Winnie Berndtson (A), Lars Engberg (A), Martin Geertsen (V), H. Thustrup
Hansen (C), Mona Heiberg (A), Grete Henius (C), Ole Hentzen (C), Karen A. Haekkerup
(A), Lars Rimfalk Jensen (B), Wallait Khan (V), Peter Martinussen (A), Hanne Nielsen
(A), Johannes Nymark (A), Bo Hindkjzr Pedersen (V), Vagn Hindkjzer Pedersen (V),
Tine Peters (V), Seren Pind (V), Finn Rudaizky (A), Manja Sand (A), Helle Sjelle (),
Karin Storgaard (A), Erik Vinding (A) og Taner Yilmaz (A).

Imod stemte: Per Bregengaard (), Jens Kjeer Christensen (9), Rikke Fog — Masller (),
Louise Frevert (0), Martin Giinter (F), Preben Meller Hansen (P), Hellen Hedemann
(F), Lars Hutters (L), Kaja Jacobsen (F), Marie Jeppesen (@), Jens Johansen (F), Mor-
ten Kabell (@), Bo Asmus Kjeldgaard (F), Marlene Krogh (F), Bente Meller (), Poul
Nielsen (O), Birthe Nodgaard (O), Aage Pedersen (O), Peter Skaarup (O), Mikkel War-
ming () og Charlotte Wieth — Klitgaard (T).

Vedrerende lukning af Margrethehjemmet:

Forslaget blev godkendt med 26 stemmer imod 21.

For stemte: Leslie Arentoft (V), Jette Bergenholz Bautrup (A), Abderrahman Ben Had-
dou (D), Winnie Berndtson (A), Lars Engberg (A), Martin Geertsen (V), H. Thustrup
Hansen (C), Mona Heiberg (A), Grete Henius (C), Ole Hentzen (C), Karen A. Hakkerup
(A), Lars Rimfalk Jensen (B), Wallait Khan (V), Peter Martinussen (A), Hanne Nielsen
(A), Johannes Nymark (A), Bo Hindkjzr Pedersen (V), Vagn Hindkjzr Pedersen (V),
Tine Peters (V), Seren Pind (V), Finn Rudaizky (A), Manja Sand (A), Helle Sjelle (C),
Karin Storgaard (A), Erik Vinding (A) og Taner Yilmaz (A).

Imod stemte: Per Bregengaard (0), Jens Kjzr Christensen (0), Rikke Fog — Mgller (9),
Louise Frevert (0), Martin Giinter (F), Preben Maller Hansen (P), Hellen Hedemann
(F), Lars Hutters (L), Kaja Jacobsen (F), Marie Jeppesen (), Jens Johansen (F), Mor-
ten Kabell (), Bo Asmus Kjeldgaard (F), Marlene Krogh (F), Bente Msller (&), Poul
Nielsen (O), Birthe Nodgaard (Q), Aage Pedersen (O), Peter Skaarup (0), Mikkel War-
ming (&) og Charlotte Wieth — Klitgaard (F).

Peter Skaarup (O) enskede i henhold til Forretningsordenens § 14, stk. 2, Dansk Folke-
partis protokoibemzerkning fra sagens behandling i Sundheds- og Omsorgsudvalget vi-
derefart. Den var salydende: "Dansk Folkeparti tager afstand fra lukningen af yderlige-
re to plejehjem i Kebenhavns Kommune.
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Flere gange er de to plejehjem — Store Tuborghjemmet pa Osterbro og Margrethe-
hjemmet i Valby — blevet truet med lukning.

Det har derfor nzermest veret som en slags russisk roulette at fi dagen og vejen til at gi
de seneste ar for disse plejehjem, men med redningen i flere omgange har man pa pleje-
hjemmene alligevel haft en fornemmelse af, at man da i hvert fald ikke blev lukket.

Det kan ikke vare rigtigt, at der nedlaegges plejehjem og igen rammes de svageste her-
med.

Dansk Folkeparti kan ikke tilslutte sig forudsigelserne om, at der ikke er behov for disse
plejehjem. Der er stadig mange, der ligger pa hospitalerne og venter pa en plejehjems-
plads, mange der i det hele taget venter pa en plejehjemsplads og mange, der slet ikke
kan blive visiteret til at komme pa venteliste til en plejehjemsplads.

Med den baggrund ma Dansk Folkeparti afvise naervaerende forslag og pa det kraftigste
advare mod konsekvenserne af at gennemfore det.”

Endvidere snskede Peter Skaarup (O) og Lars Hutters (L) i henhold til samme bestem-

melse i Forretningsordenen felgende bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen: ”"SOL

og Dansk Folkeparti er steerkt imod yderligere plejehjemslukninger, idet det er udtryk

for

- Kebenhavns Kommunes svigt overfor sldrebefolkningen,

- medferer lengere ventelister til plejehjem,

- skaber hindringer for at mange svage ®ldre kommer pi plejehjem,

- tager ikke hensyn til behovet for plejehjem i mldrebefolkningen

- er et udtryk for afviklingen af velfeerdssamfundet i overensstemmelse med OMU —
politikken.

Det er ondt, ondt, ondt overfor de ldre.”

S) BR 365/2000. Overtagelse af to grunde

Indstilling om, at Kebenhavns Kommune overtager to grunde, beliggende Olfert Fischers Ga-
de 40/Gammel Vagt 5 og Gammel Vagt 7, 1312 Kebenhavn K.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

6) BR 391/2000. Udvidelse af mulighederne for beboerlicens til parkering

Indstilling om, at husstande 1 Indre By og brokvartererne kan erhverve beboerlicenser sva-
rende til det af husstanden antal ¢jede biler - dog begreenset til antallet af beboere over 18 ar
med kerekort.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Tine Peters (V). Jeg havde sadan set tankt mig at vente med at sige noget, indtil jeg
havde hert SF's Jens Johansen pa dette omrade, eftersom han jo har taget forbehold.

Det er jo ellers et forslag, der er stillet af Venstre, og vi er meget, meget glade for pa den-
ne made at kunne lempe. Jeg synes ogsd, at vi skal fare lidt med lempe over for hele det her



37
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 21. september 2000

forseg, som har vist sig at vare alt for restriktivt. Det blev sat i gang 30. juni 2000, og der har
allerede veret et sterkt flertal, hvilket vi kun kan glede os over, som er villigt til at g ind og
regulere pa det her. Men selve oplaegget, som 1 sin tid blev vedtaget, er simpelt hen for stramt,

Men jeg regnede med, at Jens Johansen gerne ville sige noget heroppefra, og jeg synes
bare, at hvis han ikke ville ... (Afbrydelser). Jamen det har jeg jo. Jeg kan godt std og trekke
tiden lidt heroppe, men vi synes, det er et ganske udmerket forslag ... nej, jeg tror, jeg vil
vente.

Jens Johansen (F): Jeg tror, det blev sagt meget tydeligt i vores budgetordforertale, at
nar man ser pd Kebenhavn sidan lidt fra oven, sa ser man stort set kun biler, og vi gider fak-
tisk ikke se flere biler.

Vi har det sddan, at vi synes, det her forslag er en glidebane. Det er en glidebane 1 forkert
retning, nemlig at vi nu opfordrer enhver kebenhavner til at anskaffe sig sin egen bil, og sam-
tidig garanterer vi, at de kan have bilerne parkeret pa gaderne, ved at tildele beboerlicenser til
hver eneste beboer 1 en bolig over 18 ar med kerekort. Det synes jeg er noget skidt.

Vi har faktisk en holdning til det her. Vi synes, det er noget skidt, at man skal have 3, 4, 5
biler pr. husstand. Og derfor, for at vaere impdekommende over for Venstres intention om, at
har man mere end én bil, jamen si kunne det da vare, at der kan gives hejst 2 beboerlicenser
pr. bolig, sa vil vi stille det som @ndringsforslag. Jeg har det her.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det vil vi prove at dechifrere.

Louise Frevert (O): Det skal jo ikke vere nogen hemmelighed, at Dansk Folkeparti har
veeret modstandere af denne licensordning fra begyndelsen. Vi synes, den simpelt hen pa det
nzrmeste er psykisk nedbrydende for bilisterne, det er ikke sarlig godt.

Vi er altsé ikke de eneste, der har en holdning, som SF pastdr har en politik med hensyn
til biler. Det har vi sandelig ogsé i Dansk Folkeparti. Vi elsker biler, vi er vilde med biler, vi
vil gerne have flere biler.

S4 én ting er i hvert fald helt sikker, at nir det nu ikke kan blive anderledes, si stetter vi
selvfplgelig forslaget. Det ma vare en fuldsteendig privat sag, hvor mange biler der er i en
husstand, hvis folk har rad til det. Om de s vil have 10 biler og 3 busser, sa er det en privat
sag, hvor meget man vil investere i, sa jeg synes, det er et dérligt argument fra SF's side at si-
ge, at man har en holdning p& grund af det. Det ma vare en privat sag, hvad ens egkonomi kan
byde en.

Men det er en darlig sag, vil jeg nok sige, og vi havde jo gerne set, at denne her li-
censordning aldrig nogen sinde var blevet etableret. Tine Peters sagde det pd en pan made,
men jeg vil for Dansk Folkeparti sige, at den her ordning vil vi gerne have fiernet, og det kan
simpelt hen ikke blive hurtigt nok,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Mikkel Warming — som skulle have haft
ordet far Louise Frevert, undskyld.

Mikkel Warming (0): Altsé ndr vi i Enhedslisten gar ind for det forslag, der ligger, sa er
det jo fordi det ikke giver flere licenser, men det sparer nogle kebenhavnere for nogle afgifter
i forhold til, at de ellers skulle omregistrere deres biler. Det er sddan set det eneste, der ligger 1
det. Derfor var et enigt Bygge- og Teknikudvalg i juni méned indstillet pd, at dette skulle
gennemferes.
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Det handler ikke om, sddan som Louise Frevert, der dbenbart ikke har last forslaget, tror,
at nu kan man have alle de biler, man vil. Det handler om, at i stedet for at skulle omregistre-
re, s& at man deler det ud pa de personer med korekort, der er 1 en husstand, s kan man {3 én
licens til det antal biler, der er, begranset til det antal mennesker over 18 4r, som har kerekort
1 husstanden. Det giver ikke flere licenser, og derfor kan vi stette det, for vi synes, det andet
méske var lige bureaukratisk nok.

Ole Hentzen (C): Det er godt, Tine Peters og jeg ser lige godt ud, sa tilskuerne maske ik-
ke tager fejl.

Jeg vil gerne sige til dem, der métte tro pd Jens Johansen i denne sag, at det kan man me-
get sjzldent, og 1 denne sag slet ikke. For det er, som Mikkel Warming siger, et rent og skeert
pragmatikforhold, nemlig at hvis der er flere 1 husstanden, der er hjemmeboende og er regi-
streret i husstanden, sa var det jo 1 gamle dage sadan, at faderen ikke matte st som ejer af 2
biler, fordi han kunne kun fa til den ene. Sa skulle man altsa til at omregistrere bilen til en af
de andre i husstandens navn for at & lov til at have den holdende der. Det har sa det her
pragmatiske udvalg, og pragmatikken ma abenbart have forladt SF i mellemtiden, eller ogsa
er der indtruffet noget andet 1 sommerperioden hos Jens Johansen, jeg ved det ikke.

Men nar Jens Johansen far taenkt sig lidt om, sé tror jeg ogsé, at SF kan se, at det her er jo
rent galimatias. Eller kan vi vente noget tilsvarende fra Jens Johansen om, at hver husstand li-
gesom kun mé have én indregistreret cykel pr. person, fordi de optager sddan set cykelstativer
og alt muligt andet, s man kan jo ikke have, at den samme person egentlig tillader sig maske
at have en racercykel og en mountainbike og en almindelig dagligdags cykel og lignende, for
det er jo rent griseri, det er overflod, det er misbrug af det offentliges ressourcer, som hedder
cykelstativer.

Derfor ma vi jo sa forvente, at der kommer et tilsvarende initiativ af rent pragmatiske
grunde selvfolgelig fra Jens Johansen om, at det skal begraenses, eller ogsa skal de omregistre-
res pa forsikringspolicen som verende ejet af hver husstandsbeboer, fordi ellers s& er der in-
gen mening i Jens Johansens forbehold over for dette forslag.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa gér vi til anden runde.

Tine Peters (V): Jeg tror heller ikke, der er nogen mening med det forbehold, som Jens
Johansen har taget over for det her forslag.

Det var jo netop Jens Johansen, der stod heroppe og sagde, at man kunne bare anskaffe
sig 3-5 biler, hvis man boede 2 voksne og 3 bern pa 18 &r, som i princippet ogsé er voksne,
skal det sd vaere, for at man kan have 5 biler. Sa det synes jeg er relativt mange, og det ser vi
nok ikke s4 tit her i Kabenhavn, slet ikke med den arealstorrelse, som vores lejligheder har.

Det at Enhedslisten bakker op omkring det her forslag og at det selv for Enhedslisten bli-
ver for restriktivt, synes jeg er dejligt. Jeg synes is@r, at jeg har noteret mig lige, at denne her
minoritet bliver tilgodeset, og at Enhedslisten ikke gradigt indkraever si mange penge, som
det nu kan vare, for registreringsafgiften, nu er det godt nok i den store kasse med omregi-
strering, altsd virkelig gér ind og kigger pé, at det er da et onde for bilisterne, som vi paferer
dem her.

Altsa jeg synes, det er vigtigt at understrege, at hele det her forseg blev sat i gang pa bag-
grund af, at man ville straffe pendlerne, straffe pendlerne for at parkere i Kebenhavn. Det er
ligesom det, som alle partierne har meldt ud med, at det er den gruppe, vi skal have fat i. Det
er ikke de fa kebenhavnere, som har bil, den befolkningsgruppe herinde i Kegbenhavn, Kg-



39
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandiinger
Madet 21. september 2000

benhavns borgere, som trods alt anskaffer sig flere biler, og det kan vi se statistikker pd. Men
det er ikke den gruppe, som nogle havde intentioner om at ramme, men det er nu den gruppe,
Jens Johansen og SF gar ind og rammer. Nu siger de, nu tager vi alle bilisterne over én kam,
nu ma man slet ikke have biler.

Jeg synes, det er meget forkert at anskue det pa den her méde, og jeg vil helt klart sige, at
det bliver svaert for S¥ at forsvare udadtil, at de ikke tillader biler i Kobenhavns Kommune.
Det bliver sveert at gi ud og sige, at | skarer alle over én kam, det bliver svart at forsvare, at |
ikke taler borgerne 1 Kebenhavns sag, altsé de borgere, der har bil i Kgbenhavn,

(Kort bemearkning).

Mikkel Warming (0): Blot endnu en gang for at understrege, at nar vi gér ind for det
her, s& er det, fordi vi ikke ansker at skabe mere unedig beskeftigelse i advokatfaget. Vi sy-
nes, der er ngeligt med jurister i denne her verden og alt det, de laver.

Pointen er det eksempel med 2 voksne og 3 bern over 18, som alle sammen har kerekort,
og sd kunne man nu skaffe sig 5 biler til en husstand. Jamen det ville man ogséd kunne i den
gamle ordning. Man skal bare bruge de penge, det koster at indregistrere dem for de forskelli-
ge mennesker.

Sa det henger ikke sammen, det, SF siger, medmindre, og det er s et nyt forslag, der kun
ma vaere maks. 2 biler pr. husstand, som man angiver 1 sin begrundelse. Hvis det er det, man
mener, s& er det et helt nyt forslag og har intet med det her at gere. Det her handler om at
undgd unedigt registreringsbureaukrati, og det synes vi altsd heller ikke, der er nogen grund
til, at man absolut skal have.

Jens Johansen (F): Altsé for det forste vil jeg sige, at det her er et @ndringsforslag til det
foreliggende forslag her fra Venstre, at der gives licens til hojst 2 biler pr. husstand. Og det vil
vi gerne have til afstemning, fordi vi mener faktisk, at vi skal have begraenset antallet af biler,
idet vi synes, det er en glidebane, at det sddan skal vaere muligt at have 5 biler pr. husstand.
Det har vi simpelt hen ikke plads til p& gaderne. Det er en miljebelastning ud over alle gran-
ser, og vi synes ikke, at det er en sarlig god trafikpolitik, at vi p4 den médde lader sté til her i
Kebenhavn.

T andre kommuner kan man godt finde ud af at have begransninger i antallet af biler pr.
husstand, som accepteres og parkeringspladser, som udnyttes.

S vil jeg sige til Ole Hentzen, at han ma ikke have varet opmarksom. Jeg tog forbehold
i Bygge- og Teknikudvalget, og vi har taget forbehold 1 @konomiudvalget.

Yderligere en ting. Nér Ole Hentzen sperger, om vi s ogsd skal have begraensninger 1
adgangen til at parkere cykler, og sperger, om der skal uddeles licenser til cyklister i Kaben-
havn, s& ma jeg sige nach, det har vi ikke nogen intention om. Det kan jeg s& forstd, at Ole
Hentzen har, sa vi skal ind og prove at lave dispensationer for dem, der gerne vil parkere
cykler.

Vi s& gerne en del af de parkeringspladser, som nu anvendes af bilerne, omdannet, si de
udelukkende kunne anvendes af cykler, pa vores gader og veje, men det forudsetter jeg
egentlig ikke, at De Konservative vil medvirke til.

Vi har et ®ndringsforslag, nu har jeg skrevet det lidt pnere, sd overborgmesteren forhé-
bentlig kan laese det, og det er et ®ndringsforslag til det foreliggende.

Ole Hentzen (C): Til Jens Johansen vil jeg bare endnu en gang sige, at hvis man mener,
at man kan komme ind lige her fra hojre og stille et helt nyt forslag, som vedrprer noget helt
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andet end det, det hersens er, sd synes jeg, at Jens Johansen skal gore sit hjemmearbejde noget
bedre. '

Jeg synes, det er helt [egitimt, at SF har en holdning om, at der md vare maks. 2 licenser
pr. husstand. Det er fuldstendig legitimt, det er et godt politisk mal, nir man nu hedder SF.
Og hvis man nu ville gere det for barnevogne og for cykler, sa er det sikkert ogsi et fint SF-
forslag, eller hvordan de nu ellers kan finde ud af det, indkeb af rugbred pr. dag, eller hvad de
mu ellers har lyst til at lave af begransninger af enhver art.

Men det har ikke noget med det her at gore. Det her er en @ndring om registreringen. Jeg
ved godt, at overborgmesterkandidaten nu snakker med trafikordfereren, men det kunne vare,
at overborgmesterkandidaten fra SF ligesom kunne forteelle milje- og trafikordforeren sddan
set substansen i det her, méske lidt jura, s& det maske ndede op pé et niveau, sa resten af Bor-
gerreprsentationen kunne samtale med Jens Johansen, fordi sa bliver det hele meget nemme-
re.

Mikkel Warming (0): Vi har det da sddan i Enhedslisten, vi vil da meget gerne vere
med til at overveje, om det forslag, SF har, om maks. 2 licenser pr. husstand, er fornuftigt, om
det kan lade sig gere, eller om man vil dispensere i de minimale tilfzlde, hvor der er mere end
2 biler pr. husstand, om man alligevel vil dispensere, fordi der er serlige forudsatninger og
hist op og kom herned.

Men det forudsztter, og det er altsd min opfordring til SF, s& treek det dog og stil det i
forbindelse med alle de andre @&ndringsforslag, der skal behandles i Bygge- og Teknikudval-
get omkring det her. For det giver ingen mening. Det er et nyt forslag og har intet med det her
at gore.

Jeg synes, at SF's baggrundsgruppe, eller hvem det er, der har patvunget ordfereren at
stille det, skulle tanke sig bare en lille bitte smule om, fer man blander tingene alt for meget
sammen.

Jens Johansen (F) stillede falgende @ndringsforslag: *Der gives licens til hajst 2 biler pr.
husstand.”

ZEndringsforslaget blev forkastet med 28 stemmer imod 12.
For stemte: F, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B, P og D.

Undlod at stemme: O,

Herefter blev indstillingen godkendt med 38 stemmer imod 8.
For stemte: A, V,9,0,C,B,PogD.
Imod stemte F og L.

Enhedslistens gruppe enskede i henhold til Forretningsordenens § 14, stk. 2, felgende
bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen: ”Enhedslisten kunne ikke stotte SF’s forslag
om max. 2 licenser pr. husstand, idet dette forslag er helt nyt. Forslagets konsekvenser
er hverken belyst eller diskuteret, og SF — forslaget har intet at goere med forslaget om
mindre bureaukrati i f. b. med beboerlicenser, som er til behandling.”
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7) BR 362/2000. Omlzegning af Emdrup Torv

Indstilling om, at der gives kapitalbevilling pa 8,6 mill. kr. pa konto 2.22.3 til omdannelse af
den nuvarende nedslidte trafikplads pa Emdrup Torv til et tidssvarende busterminal og op-
holdstorv, at der gives en indtagtsbevilling pd 3,2 mill. kr. pd konto 2.22.3 svarende til HT's
forventede medfinansiering af projektet, samt at 1,5 mill. kr. i 2000 overfores fra driftskonto
2.11.1 Vejvedligeholdelse til anleegskonto 2.22.3 Vejanlag til delvis finansiering af projektet.
(Bygge- og Teknikudvaiget)

Indstillingen blev godkendt.

8) BR 390/2000. Busfremkommelighedsprojekter pa Frederikssundsvej

Indstilling om, at der gives kapitalbevilling pa 1,77 mill. kr. til busfremkommelighedsprojek-
ter pd Frederikssundsvej i Kebenhavns Kommune i ar 2000, at der gives indtagtsbevilling pd
770.000 kr. til busfremkommelighedsprojekter pé Frederikssundsvej i Kebenhavns Kommune
t ar 2000, samt at 1,0 mill. kr. 1 2000 overfares fra driftskonto 2.11.1, Vejvedligeholdelse, til
anlzgskonto 2.22 3, Vejanlag.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

9) BR 392/2000. Princip for overtagelse af private fellesveje

Indstilling om, at private fellesveje ikke overtages som offentlige veje, med mindre der efter
konkret vurdering foreligger sarligt tungtvejende grunde, at kommunen i kvarterleftomrader
kan overtage private fallesveje eller dele heraf til offentlig vej, ndr vejene i den af Borgerre-
prasentationen vedtagne kvarterlefiplan er udpeget til offentlige pladser, at der ved overtagel-
sen 1 kvarterlgftomrader fra de private grundejere betales et engangsbelob svarende til, hvad
vejmyndigheden vurderer, det vil koste at bringe vejen op pa normal privat fzellesve;j standard,
samt at Borgerreprasentationen @ndrer sin beslutning af 26. juni 1999 (BR 271/99) om over-
tagelse af dele af den private fallesvej Bremensgade og den private fallesvej Jemtelandsgade,
sdledes at vilkdrene svarer til de ovennavnte.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

10) BR 361/2000. Stier pa Tippen

Indstilling om, at Vej & Park anlegger et stisystem, bro og damning pa naturomréadet Tippen,
samt at 1,4 mill, kr. af den samlede projektsum pz 1,6 mill. kr. afholdes pa Qkonomiudvalgets
konto 0.15.3 "Kvarterleft”, og at de resterende 200.000 kr. atholdes af midlerne til naturfor-
valtning.

(Bygge- og Teknikudvalget)
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Indstillingen blev godkendt.

11) BR 382/2000. Den grenne cykelrute Narrebro - etape 6A

Indstilling om, at Nerrebro cykelrutens etape 6 A anlegges 1 stedet for etape 3, samt at der gi-
ves en kapitalbevilling pa 2,4 mill. kr., der finansieres af det afsatte radighedsbeleb i Vej &
Park (konto 2.22.3) 1 4r 2000 til gennemforelse af projektet.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

12) BR 387/2000. Lokalplanen "Ny Tejhus" med tilherende tilleg til Kommuneplan
1997

Indstilling om, at lokalplanen "Ny Tejhus” vedtages endeligt med de under sagsbeskrivelsen
foresldede andringer af § 4, stk. 3, 4 0og 7, samt § 5, stk. 3, 4 og 5, at det til lokalplanen "Ny
Tejhus” herende tilleeg til Kommuneplan 1997 vedtages endeligt med de under sagsbeskrivel-
sen foresldede andringer, samt at teknikinstallationer mv. arkitektonisk skal integreres 1 byg-
ningskroppen indenfor de tilladte syv etager og den tilladte bygningshejde pa 27,5 m.
(@konomiudvalget og Bygge- og Teknikudvalget)

Johannes Nymark (A): Forst vil jeg gerne sige om det her forslag, at vi ser det 1 Social-
demokratiet som udtryk for, at der har varet en i ordets bedste forstand kreativ sagsbehand-
ling i heringsforlabet.

Der har vaeret, med rette, en stor debat omkring bygningshejde over mod Christianshavns
Vold, og vi kan konstatere, at der har vaeret en bade serigs og kompetent droftelse undervejs i
heringsperioden, sddan at der nu ligger en 1 forhold til det oprindelige forslag zndret lokal-
plan pa det omrade, som ser serdeles tilfredsstiliende ud.

S4 har vi et ndringsforslag til lokalplanen, der lyder som falger:

»Forslaget til lokalplan vedtages under forudsatning af, at boliger 1 supplerende lokalpla-
ner inden for Ny Tejhus fastlegges som helarsboliger. Det forudsattes i evrigt, at spergsma-
let om heldrsboliger i lokalplanlegning afklares nzrmere i forbindelse med behandlingen af
det stillede forslag til beslutning herom og i sammenhang med den forestdende boligpolitiske
dreftelse.«

Det her er jo en udleber af den debat, vi i nogen tid har haft om spergsmalet om helars-
bolig eller ikke helarsbolig i forbindelse med nybyggerierne.

Jeg kan sige, at dette konkrete forslag vil indebaere, at de ca. 100 boliger, der er omfattet
af den lokalplan, som indgar i forslaget i dag, ikke er omfattet af helarsboligkravet, men at vi
ved en tilslutning til dette forslag sikrer os, at den resterende boligrummelighed 1 lokalpla-
nomradet i sterrelsesordenen 500-600 boliger vil vaere omfattet af heldrsboligkravet.

Sa vil jeg ikke legge skjul pa, at forslaget ogsé skal ses 1 lyset af, at vi ensker dette lokal-
planforslag vedtaget, sadan at vi kan komme videre 1 processen 1 omradet.



43
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Maedet 21. september 2000

Jens Johansen (F): Nu skal jeg ikke bruge s& meget tid pd det her ndringsforslag om-
kring helarsboligerne. Det tror jeg, at Enhedslistens ordferer vil gere.

Jeg vil blot sige, at det @ndringsforslag kan vi stette. Men vi kan ikke stette lokalplanen
som helhed. V1 har taget nogle forbehold 1 forbindelse med heringen. Et af dem, nemlig det
her omkring hajhuse, som vi synes er en misforstielse i Kebenhavn, det har si Freja kunnet
overbevises om sammen med arkitekterne og bygherrerne. Jeg synes, det er udmaerket, at der
er sket en positiv &ndring der.

Vi synes stadig vak, der er et misforhold imellem nybyggeriets andel af boliger og sa
lokalplanens udstrekning, hvor boligandelen jo er pumpet op ved, at lokalplanomridet er
steerkt udvidet. Det bryder vi os bestemt ikke om.

Vi kan altsa ikke samlet stette lokalplanen, men anerkender, at der er sket nogle forbed-
ringer.

Mikkel Warming (). I Enhedslisten er vi stadig skeptiske — der har staet »meget« op-
rindelig, det er blevet streget ud — over for den foresldede lokalplan.

Vi er glade for som vel alle andre, at det her radselsfulde 12-etagers hajhusbyggeri er
blevet droppet, men vi mener stadig vaek, at lokalplanforslaget medfarer en overbebyggelse af
omradet, og sd mener vi altsd, at 7 etager nok er 1 overkanten.

Men noget af det centrale for os i denne diskussion, som vi ogsé havde oppe, da forslaget
var til behandling farste gang i Borgerrepraesentationen, 6. april, var diskussionen om boliger.
Der skal bygges vel i alt omkring 70.000 etagemeter boliger pd Ny Tejhus-grunden. Vi lag-
ger meget vagt pa, at de nye boliger bebos af mennesker, der ogsé betaler skat i byen. Vi me-
ner faktisk, at det er lidt centralt, at nr man laver nye lokalplaner, der giver mulighed for sto-
re, attraktive nybyggerier, boligbyggerier, at man s laver regler, som sikrer, s godt man nu
juridisk kan, at de nye boliger er helérsboliger, der ikke bliver brugt som firmaboliger, som
sommerhuse for alle mulige mennesker.

Det er en holdning, som vi vel, da diskussionen var oppe omkring 1. april, nok kunne he-
re, at det var alle vel enige i, Seren Pind var enig i det, overborgmester Kramer var enig i det,
og faktisk blev det ogsd lovet dengang, at just diskussionen om helarsboliger skulle veere af~
sluttet, inden denne lokalplan blev endeligt vedtaget.

Der er s& kommet nye signaler fra Socialdemokratiet i dag, det synes vi er rart. Fordi det
blev diskuteret, afslarer jeg vel ingen hemmelighed ved at sige, i Bygge- og Teknikudvalget 1
gir Enhedslistens forslag om, at boliger generelt skal have status som heldrsboliger, og det
blev afvist, kun stattet af Enhedslisten og SF. Det synes vi oprigtig talt er for tyndt.

Det forslag, Johannes Nymark var oppe og stille, synes vi sidan set er udmarket. Vi har
et problem med, at de 100 boliger, der sd nu gives tilladelse til at s&tte i gang, ikke er helars-
boliger. Derfor vil vi stille forslag om, at boliger i dette lokalplanomréde, dem alle, har status
som helarsboliger.

Lars Rimfalk Jensen (B): Det Radikale Venstre stetter forslaget omkring Ny Tejhus-
grunden. Vi synes, det er et udmarket forslag, der nu er kommet frem.

Men endnu en gang ma vi sige, at vi er skuffet over, at Socialdemokratiet ikke fremferte
disse ting 1 Bygge- og Teknikudvalget, saledes at vi faktisk nu er begyndt at have udvalgsbe-
handling i Borgerreprasentationen, fordi Socialdemokratiet ikke kan fa taget sig sammen til at
stille de her forslag 1 Bygge- og Teknikudvalget.

Vi foler, at det her er en uskik. Det er ikke forste gang det sker, at Socialdemokratiet
kommer i sidste ojeblik og lige skal have en enkelt bemaerkning med, mens vi skal stemme.
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Og akkurat ligesom sidste gang, hvor Socialdemokratiet ogsd pravede pé at satte pistolen for
panden af personerne hernede om, at hvis ikke vi gjorde, som Socialdemokratiet vil og tilferer
en ekstra lille bemarkning, sa vil vi forholde os pa samme méde. Vi undlader at stemme. Vi
synes, det er et udmarket forslag, men vi nagter at folge den made, som Socialdemokratiet
griber tingene an pa.

Med hensyn til Enhedslisten kan vi ogsé sige, at der stemmer vi imod.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nu skal jeg ikke agere ordferer for Den
Socialdemokratiske Gruppe 1 byplanspergsmal, vil jeg sige til Lars Rimfalk. Men jeg er sadan
set enig 1 det, som Mikkel Warming sagde var den brede tilkendegivelse der i midten af april
maned, daekkende, tror jeg, langt starstedelen af den her forsamling, at det, der opfares som
boliger i Kgbenhavn, skal bruges som boliger og allerhelst af folk, der betaler skat i kommu-
nen.

Jeg tror, vi er flere, der 1 det her forlab har kikset lidt 1 forhold til de signaler, der var me-
dio april. Det er jo lidt tankevaekkende, at der kommer 2 @ndringsforsiag her, hvor den grup-
pe, jeg titherer, ogsd har overset noget 1 forlebet. Men der er dels en behandling i Bygge- og
Teknikudvalget, der er dels en behandling 1 @konomiudvalget, hvor den her problemstilling
slet ikke kommer frem.

Jeg medgiver meget gerne, at jeg kunne have varet vagen selv. Jeg mener nejagtig det
samme i dag, som jeg mente i midten af april maned. Jeg er meget optaget af, og det er ogsd
det, der ligger i de ting, der har varet sagt herfra, at man fér diskuteret til bunds den her pro-
blemstilling, finder en lgsning pa den, men ogsé, at dette lokalplanforslag og dette kommune-
plantilleeg kommer til at kere, uden at vi skal ud 1 en fornyet hering uden at foretage forsin-
kelser her. Det er jeg meget enig med Lars Jensen i.

Borgmester Seren Pind: Jeg tror ikke, jeg afslorer nogen hemmelighed, nér jeg siger, at
vi selvizlgelig har set med en vis bekymring pa den udvikling, sagen har taget i aften. For os
er det vigtigt, at det her projekt bliver til noget, og det bliver til noget s& hurtigt som muligt.
Derfor kan vi leve med det kompromisforsiag, som Socialdemokratiet har stillet her 1 aften.

Men der er noget, jeg er ngdt til at sperge overborgmesteren om, for det var en lidt uklar
melding, overborgmesteren kom med, 1 hvert fald i relation til det, jeg har forstaet.

Overborgmesteren gav udtryk for, at det var sadan, at det forhold omkring helérsboliger
skulle gzlde generelt. Der er jeg aitsd nedt til at afeeske overborgmesteren et svar pa, om
overborgmesteren mener, at det skal veere en generel regel. For mener overborgmesteren det,
sd ber Socialdemokratiet faktisk stemme for Enhedslistens forslag. Det er det, der er konse-
kvensen af Enhedslistens forslag.

S3 jeg ma bede overborgmesteren om at afklare for Venstre, for Det Konservative Folke-
parti, og jeg tror ogsd for Det Radikale Venstre, formodentlig ogsa for Dansk Folkepartis
vedkommende, hvad overborgmesteren egentlig mener praecis med de bemearkninger, han lige
fremkom med fra formandsstolen.

Ole Hentzen (C): Jamen som den radikale Lars Rimfalk Jensen sagde, sd er det en lidt
underlig historie det her. Altsd én ting er, at der er nogle ordferere rundtomkring, der bliver
underkendt ganske ofte af nogle ting, men at det her skulle dukke op dagen efter, at problem-
stillingen har veeret droftet i Bygge- og Teknikudvalget, altsa faktisk 24 timer efter, og deref-
ter blive suppleret, efter at vare blevet smurt ind 1 en bled formulering og nede under om, at
det i gvrigt forudsettes, at vi teenker om det i lang tid, og vi drafter det, nar vi nu far det bo-
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ligpolitiske oplag, sd skal man here den everste, altsd generalen med pisken, som altsé @n-
drer meningerne rundt omkring, 1 svrigt sige til befolkningen her, for det er det, han mener,
altsd hvad ordfererne nu har fert ned her i de 3 linjer, kan I godt putte skrét op, fordi jeg siger
herfra, at det skal gzlde generelt.

Jeg vil ligesom Saren Pind sige, jeg vil here af overborgmesterens mund, om det enten er
forkert, det, der stdr i de 3 linjer formuleret og omdelt til de 55 mediemmer, eller om det var
forkert, det, overborgmesteren udtalte fra talerstolen, for det athanger vores stemmeafgivaing
af. Der er ingen tvivl om, at skal der vere en generel regel, si skal man kere den igennem
med det samme, og s& er der partshering, der skal gennemgés, og si kan den ikke vedtages i
aften.

Sadan er sagen nu engang. Man kan ikke lave regler for noget, der har veret ude i offent-
lig hering, som skal have virkning nu, og det ved Mikkel Warming sa udmerket, undtagen at
sagen skal 1 ny partshering. Det er vi sa indstillet pa, jamen s& ma det hele skrottes ganske
simpelt, hvis det er det, I vil.

84 overborgmesteren mé altsa preve at sige, om det er ordfareren, der leverer det her, der
har ret, eller om han skal underkendes igen af det, der er blevet sagt ordret heroppe fra over-
borgmesteren. Det venter jeg spandt pa.

Mikkel Warming (@): Blot meget kort om alle disse kiks, der er sket.

Niér vi fra Enhedslisten ikke har bragt det op 1 f.eks. Okonomiudvalget, hvor man med en
vis rimelighed kunne sige, det burde det have veret, sd er det da, fordi vi har afventet den
principielle behandling af det forslag, vi stillede i april maned, 12. april eller senere ... (Afbry-
delse). 14. april, undskyld ... om, at det skulle vare et generelt krav 1 alle nye lokalplaner, at
boliger har status som helarsboliger. Det har vi afventet, fordi vi synes ikke, der er nogen
grund til, hvis man generelt ville gé ind for det, sa ville der selvfelgelig komme et @ndrings-
forslag fra de partier, der nu var enige om det.

Vi kommer med forslaget i dag, fordi det forslag, vi stillede, om, at boliger 1 denne by i
nye lokalplaner generelt skal have status som heldrsboliger, blev forkastet i Bygge- og Tek-
nikudvalget i gar af alle partier undtagen Enhedslisten og SF. Derfor har vi ikke bragt det op
for.

Vi mener principielt, at det burde galde ogsa de ferste 100 boliger, derfor vores forslag.
Bliver det stemt ned, s vil vi som et lille fremskridt, ikke sd stort, som vi gerne ville have det,
stemme for det af Socialdemokratiet stiliede.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal sige til borgmester Seren Pind og
til Ole Hentzen, at det, jeg sagde pd medet den 14, april, mener jeg sadan set stadig vak. Det
tror jeg var daekkende for en meget, meget bred kreds af medlemmer i denne her forsamling,
nemlig at nér vi udlzegger omrader til boligformal, sa er det med henblik pa, med klart henblik
pa, at der skal bo mennesker, der skal bo familier. Det er det, der er meningen med den bolig-
politiske indsats, vi har sat 1 gang.

Jeg tror, Ole Hentzen mindst lige sa vel som jeg er opmarksom pé de problemstillinger,
der er, bl.a. p4 baggrund af den drefielse og den sag, der er pa vej pa grund af standsningen til
Borgerreprasentationen, at helt enkel er den problemstilling ikke. Den er ikke si enkel, at
man bare kan sige blankt og lese alle problemer ved at sige, at det skal vare helérsboliger.

Den debat kommer vi til at tage. Det, jeg snskede med den bemarkning for, var at praci-
sere, at jeg gerne havde set, jeg medgiver gerne, at jeg har forsemt at gere noget i forhold til
de tidligere udvalgsbehandlinger, der har veret i denne sag. Jeg ensker ikke andet end det, der
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ligger i det @ndringsforslag, som Johannes Nymark har stillet her, nemlig at man muligger
den sag, der ligger her, at man stiller kravet for sd vidt angér de evrige boliger, der kan byg-
ges, hvor der er supplerende lokalplanbestemmelse pa.

For s vidt angér den resterende del af hele det her kompleks, ja, s& skal det drefies og
ber det droftes i sammenhaeng med den sag, som man dreftede i Bygge- og Teknikudvalget i
gér, og 1 sammenhang med den boligpolitik, vi skal til at diskutere principielle retningslinjer
for i kommunen her i den kommende tid. 83 enkelt er det i virkeligheden.

Jeg vil anbefale, at man stetter den sag, som ligger nu, at man undgér at komme ud i en
hering. Derfor vil jeg ikke kunne stotte det forslag, der er stillet af Mikkel Warming, men na-
turligvis stette det forslag, der er stillet af Johannes Nymark.

Borgmester Seren Pind: Det var jo en helt anderledes pragmatisk overborgmester, vi nu
herte, og det vil vi godt kvittere for. Vi vil godt kvittere for, at overborgmesteren nu har sagt,
at der er nogle vanskeligheder forbundet med noget sadant, og at man ikke kan lave en kon-
kret regel. Men at man naturligvis — og der tror jeg ogsa, de partier, jeg nevnte for, er enige —
i si vidt omfang det overhovedet er muligt skal sikre, at det naturligvis farst og fremmest er
boliger til kebenhavnerne, vi taler om. Det tror jeg, der er bred enighed om.

S4 blot jeg har forstdet overborgmesteren rigtigt, at overborgmesteren gar ikke ind for en
hindfast regel, og at det er derfor, han i aften stemmer imod Enhedslistens forslag. Det vil jeg
godt bede overborgmesteren om at bekrafte.

Overborgmesteren (Jens Kramer MikKelsen): Hvis det var sadan, at jeg var sikker pa, at
Enhedslistens forslag her i aften var lasningen pa samtlige problemer i det her kompleks, sa
havde jeg stemt for det.

Jeg er af den opfattelse, at der i en moderne gkonomi i en moderne storby er behov for
boliger af en anden karakter end dem, folk bor i hele tiden. Men det mé vi finde nogle lasnin-
ger pa. Der vil veere behov for boliger, eller erhvervslejemal, kald det hvad man vil, hvor folk
bor 2 méneder i Hongkong, 1 méined i Kebenhavn, 3 maneder i London. Men vi kan ikke ope-
rere med, at betydelige dele af den kebenhavnske nye boligmasse bliver brugt til den type
formal.

Mikkel Warming (@): Hvis man nu, og det bebrejder jeg ikke overborgmesteren, at han
ikke har, fordi det var et forslag, der blev stillet 1 udvalget, det kommer han til, for den kom-
mer i Borgerreprasentationen pa naste mede, gir jeg ud fra. Det forslag, Enhedslisten faktisk
stillede i april maned, om, at boliger i nye lokalplaner, startende med havnen og Indre By,
skulle have status som heldrsboliger, tag og les det forslag, s& vil man ogsa vide, at vi, fordi
vi da godt ved, at der kan vare gastelerere og hvad ved jeg, alle mulige ting, dbner op for og
siger, at man selvfolgelig skal kunne dispensere til f.eks. den slags, men at vi mener, man bgr
gore si meget, man nu kan, og planioven giver ikke alle instrumenter, for at sikre, at de nye,
attraktive boliger, der opfores i Kebenhavn, ogsa bebos af mennesker, der betaler skat i byen.

Borgmester Seren Pind: Jeg vil godt kvittere for overborgmesterens indlag. Der lader til
at vare fuldsteendig enighed blandt et stort, stort flertal af denne bys partier om, hvordan bo-
ligpolitikken skal gribes an.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nu stemmer vi tkke om det udsagn, men
vi stemmer om den sag.
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Mikkel Warming og Jens Kjar Christensen (begge O) stillede falgende zendringsforslag:
”I lokalplanens § 3 — Anvendelse, skal det praciseres, at "boliger” har status som “hel-
arsboliger”.

Forvaltningen bemyndiges til at foretage konsekvensrettelser af materialet.”

ndringsforslaget blev forkastet med 33 stemmer imod 13.
For stemte: ¥, & og L.
Imod stemte: A, V, O, C, B, P og D.

Endvidere stillede Johannes Nymark (A) felgende sendringsforslag: “Forslaget til lokal-
plan vedtages under forudseetning af, at boliger i supplerende lokalplaner indenfor Ny
Tajhus fastlegges som heldrsboliger.

Det forudszettes i svrigt, at spergsmalet om helarsboliger i lokalplanlegning afklares
nzrmere i forbindelse med behandlingen af det stillede forslag til beslutning herom og i
sammenhzeng med den forestidende boligpolitiske dreftelse.”

Andringsforslaget blev godkendt med 44 stemmer imod 2.
For stemte: A, V,F,. 9, 0,C, P, L og D.
Imod stemte: B.

Herefter blev indstillingen godkendt med 31 stemmer imod 13.
For stemte: A, V,0,C, P og D.

Imod stemte: F, @ og L.

Undlod at stemme: B,

13) BR 372/2000. Tillzeg til lokalplan nr. 303 "Islands Brygge Syd"

Indstilling om forslag til tilleg nr, 1 til lokalplan ar. 303 “Islands Brygge Syd” med henblik
pé offentliggerelse, samt at indsigelsestristen fastsattes til 2 maneder.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Qverborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Enhedslisten og SF ensker en bemark-
ning med ud i pjecen, og det galder ogsa andre, der tilkendegiver sig nu, s fir de bemark-
ninger med ud i pjecen. Fristen er i morgen fredag kl. 12.00.

Indstillingen blev godkendt.

Enhedslistens gruppe tog forbehold og snskede i henhold til Planlovens § 24, stk. 2, en
kort begrundelse herfor optrykt i forbindelse med offentliggorelsen. Overborgmesteren
fastsatte fredag den 22. september 2000, ki, 12.00, som frist for aflevering af begrundel-
sen.

14) BR 383/2000. Tillzeg til byfornyelsesbeslutning for ""Pommernsgade-karreen"
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Indstilling om, at det af Handvarkets Byfornyelsesselskab udarbejdede forslag til tilleg til
byfornyelsesbeslutningen for "Pommernsgade-karreen”, der omfatter nedrivning af Holm-
bladsgade 44-46 — efter hering af berorte ejere og lejere — nu vedtages endeligt i henhold til
lov om byfornyelse § 9, at Bygge- og Teknikudvalget bemyndiges til at atholde de med til-
lzgget til byfornyelsesbeslutningens gennemferelse forbundne udgifier, samt at Bygge- og
Teknikudvalget bemyndiges til 1 givet fald at overtage ejendommene og til at salge dem, sa-
fremt den nuveerende ejer ikke kan gennemfere erstatningsbyggeri eller grundsalg.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Peter Skaarup (O): Nu er vi jo ikke sa heldige, at vi har et mediem i Bygge- og Tek-
nikudvalget, men derfor herer vi alligevel fra forskellige borgere omkring forskellige forhold.

Det er tydeligt, at dette er et forslag, der har vakt en del opsigt rundtomkring. Der er
kommet en del indsigelser, og en af dem gér pa den konkrete udformning af projektet. Vi har
sveert ved at gennemskue precis hvilke problemer der er, men det er tydeligt, at der er pro-
blemer, og at der er borgere, der bor i det her omrade, i den her karré, som bestemt ikke er til-
fredse med den konkrete udformning,

Sa derfor vil vi lave en protokoltilfersel, der gar pa, at vi mener, man burde have lyttet
mere til de protester, der har varet. Jeg kan nevne en konkret en, som vi er kommet 1 besid-
delse af, nemlig den, der hedder A/B Woltersgade 4 ved formanden, Kirsten Larsen, som vist
har skrevet til flere medlemmer af Borgerreprasentationen.

Men det er altsa begrundelsen for, hvorfor vi er lidt skeptiske over for den konkrete ud-
formning. Vi gar ind for en forbedring, men vi er skeptiske over for den konkrete udformning.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg beder om, at protokolbemarkningen
bliver afleveret her skriftligt til sekretaeren eller formanden.

Ole Hentzen (C): Man kan selvfalgelig veere uenig i forbedringsforslaget, 1 det her til-
felde gar det ud pa, at det rives ned.

Jeg vil gerne sige, at udvalget som sédan i den pagzldende sag vel har haft en sagsbe-
handling, som har varet overordentlig usedvanlig, idet den har varet meget langtrukken, den
har varet meget grundig, der har veeret foretreeder konstant over flere perioder. Vi har givet
tilsagn om at yde gkonomisk stette til, at ejernes, lejernes egne reprasentanter og arkitekter
kunne underspge den skonomisk. De maétte vende tilbage og sige, det kan ikke henge sam-
men, det kan ikke rettes op for de penge.

P4 det grundlag métte et enigt udvalg sige, at det, som maske kunne have ladet sig gere,
kan dbenbart ikke lade sig gore, fordi nu har de selv undersogt det s& og sa mange gange, det
kan det ikke. Derfor mé den rives ned, desvarre.

Indstillingen blev godkendt med 39 stemmer imod 4.
For stemte: A, V,F,0,C, B, L og D.
Imod stemte: O.

Peter Skaarup (O) enskede i henhold til Forretningsordenens § 14, stk. 2, falgende be-
maerkning tilfert beslutningsprotokolien: ”DF kan ikke tilslutte sig tillaegget til byforny-
elsesbeslutning, idet DF mener, at der fra fleres side, brevet fra A/B Woltersgade 4, er
rejst tvivl om fornuften i den konkrete udformning af projektet, herunder prisen.
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DF gir sledes ind for, at karréen forbedres, men mener ikke, at det konkrete projekt er
tilstraekkelig gennemteenkt.”

15) BR 373/2000. Girdanlzg i karreen Classensgade, Lipkesgade, Willemoesgade og
Livjzgergade

Indstilling om offentliggerelse af et byfornyelsesforslag og gennemforelsesprojekt for et fal-
les gardanleg, der omfatter karreen Classensgade 35-39, 39A, 41-49, Lipkesgade 16A-B, 18,
18A, 20-22, Willemoesgade 50-52, 52A, 54, 54A-B, 56-58, 58A-C, 58E og Livjzgergade 25-
29, idet forvaltningen efter indsigelsesfristens udlgb vil komme med endelig indstilling om
byfornyelsesbeslutning og gennemferelsesprojekt, samt om, at indsigelsesfristen fastsazttes til
8 uger.

{Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

16) BR 374/2000. Gardanlzeg i karreen Ellebjergvej, Haydnsvej og Sjzeler Boulevard
Indstilling om, offentliggerelse af et byfornyelsesforslag og gennemferelsesprojekt for et
felles girdanleg, der omfatter ejendommene Ellebjergvej 2-36, Haydnsvej 1-7 og Sjeler
Boulevard 47-57, idet forvaltningen efter indsigelsesfristens udleb vil komme med endelig
indstilling om byfornyelisesbeslutning og gennemforelsesprojekt, samt om, at indsigelsesfri-
sten fastszttes til 8 uger.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

17) BR 376/2000. Gardanlzg i karreen Stevnsgade, Asnmsgade, Udbygade og Sjzl-
landsgade

Indstilling om endelig vedtagelse af byfornyelsesbeslutning og gennemferelsesprojekt i karre-
en, begranset af Stevnsgade 2-16, Asnzsgade 2, Udbygade 1-13 og Sjzllandsgade 15 - efter
fremlaeggelse for offentligheden 1 henhold til byfornyelseslovens bestemmelser.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

18) BR 381/2000. Renovering af efterfiltre pa Kebenhavns Vands vandveaerker

Indstilling om godkendelse af, at der til renovering af efterfiltre pd Kebenhavns Vands vand-
varker gives en kapitalbevilling pa 16,0 mill. kr.

(Miljo- og Forsyningsudvalget)
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Indstillingen blev godkendt.

19) BR 363/2000. Rendan A/S” opher

Indstilling om, at det tages til efterretning, at RENDAN A/S opleses, samt at egenkapitalen
doneres til almennyttige formal.

{Milje- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

20) BR 360/2000. 2. behandling af Budgetforslag for H:S for 2001

Indstilling om Budgetforslag for 2001 og flerarige budgetoverslag for Hovedstadens Sygehus-
felleskab (H:S). (2. behandling)

(Sundheds- og Omsorgsudvalget og @konomiudvalget)

Borgmester Peter Martinussen: Med denne sag fastlegger vi de gkonomiske rammer for
HS for 2001 og legger nogle sigtelinjer ud for arene derefter. Omkring de sidste vil jeg sige,
at dem ved jeg, og dem héber jeg ogsa meget, vi far lejlighed til at 2ndre lidt pa efterfolgende.

Men ekonomien for 2001 skal fastieegges i aften, og her er jeg ogsa glad for at kunne
starte med at sige tak til de partier, som i fortszttelse af den aftale, der er omkring HS-
gkonomien, ogsd nu barer budgettet igennem i aften og glaedeligvis med lidt sgede midler til
at opfylde de mange krav, der er pa dette omrade.

Ogsé her ber partierne nevnes: Socialdemokratiet, De Radikale, Konservative, Venstre
og CD, der har varet enige om lige siden 1999 at fastlegge de gkonomiske rammer for HS,
og altsd nu ogsa er det for sa vidt angar 2001.

Dengang skrev vi, at var der behov for nye initiativer i sygehusvaesenet og dermed behov
for at tilfare yderligere midler til HS, s& kunne det lade sig gore. Med tillegsaftalen sidste ar
besluttede vi fra Kebenhavns side at give yderligere 88 mill. kr. til det gode og flotte projekt
om fardiggerelse og ibrugtagning af psykiatri pA Amager.

Alle, der har fulgt udviklingen inden for sygehusvasenet i det seneste ars tid, ogsd inden
for det seneste &rs tid, og feks. har noteret sig problemerne pd krafiomradet, bl.a. med at
overholde behandlingsgarantien, har ikke kunnet undga at bemarke, at der skal en forstarket
indsats til pa en reekke omrader ogsa nu.

Ved forstebehandlingen af budgettet 1 HS-bestyrelsen blev der sammen med budgetfor-
slaget til de 2 kommuner sendt en enskeliste ind pd 104 mill. kr. til en rekke formal, som i ly-
set af de i pvrigt store belob til tilvejebringelse af grundlzggende balance i HS, ogsa flerdrige,
som jeg skal vende tilbage til, var koncentreret om de omréder, der er nadvendige for at leve
op til udviklingsaftalen med regeringen specielt nu og her, primert kreefibehandling, herunder
fremskaffelse af apparatur og psykiatri.

Det er da ogsd netop disse overskrifter, disse omrader, som partierne med den fornyede
aftale vedrerende ar 2001 tilgodeser med i alt 64 mill. kr., hvoraf Kebenhavns Kommunes an-
del er 47 mill. kr.

Vi er enige om ud over disse overskrifter, hvortil der er en masse projekter, som er muli-
ge at tage fat pa, desvaerre kan vi ikke né det hele, men vi mé s kigge pa, hvordan vi kan pri-
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oritere det sammen, ogsd at ivarksatte og intensivere en rakke initiativer pa kvalitetsomra-
det, noget der ogsé fyldte godt, da denne forsamling for nylig dreftede budgetforslag for sa
vidt bade for Kebenhavns Kommune og for HS for 2001.

Borgeme forventer en god service, borgerne forventer en god pleje og omsorg. Jeg synes
ikke tilstanden er sa darlig endda, men den kan blive bedre, og der skal i hvert fald vere mu-
lighed for at falge med i det. Vi skal satse pa kvalitet, og vi skal satse p4 ogsé at male, om pa-
tienttilfredsheden er der, nar vi s4 er i kontakt med borgerne.

Vi skal ogsé fortsette indsatsen pa ventetidsomradet, hvor vi i vores del af landet ligger
flot, heldigvis, og sé skal vi, som der stér her, ogsé turde overveje, pa hvilke omrider der kan
atholdes udbud rettet mod sével offentlige som private leveranderer. Det er nok ikke nogen
hemmelighed for nogen, at ogsa partierne her bag forligsaftalen ser lidt forskelligt p& det her
emne. Nogle synes maske mere, at privathospitaler er l@sningen, end andre gor.

Jeg vil blot understrege, at det, vi siger, er, at vi ter ogsi godt bruge et fornuftigt verkto
pé udbudsomridet, bade nér det galder serviceomraderne i HS, det er vi faktisk godt i gang
med, og ndr det gelder de omrader, hvor der matte vare problemer med at levere varerne,
hvis jeg md bruge det udtryk, hvor servicen ikke er der, ndr borgerne har brug for den. Der
skal vi selvipigelig kunne bruge de muligheder, der er pi de enkelte omrader, for at sikre be-
handling til tiden, effektivt, ekonomisk og godt. Ja, faktisk kan man jo sige med disse ord, at
der burde jo nasten ikke vare noget parti her i salen, der ikke skulle kunne tilslutte sig denne
aftale. Men det vil tiden jo vise.

HS blev dannet med udgangspunkt i et snske om at sikre borgerne i Kebenhavns og Fre-
deriksberg Kommuner adgang til sygehusbehandling péd et hajt og tidssvarende kvalitets- og
serviceniveau. Det synes jeg, man en gang imellem ber gentage, samtidig med at man sikrer
en effektiv udnyttelse af de ressourcer, der er til radighed.

Det er ingen hemmelighed, at man dengang fra mange sider fandt, at det var uhensigts-
messigt bade kvalitetsmassigt og skonomisk med 3 sygehusvasener, som planlagde mere
eller mindre uafthangigt af hinanden inden for et areal pa sterrelse med Arhus Kommune.

Som jeg ogsé tidligere har navnt i debatter om HS, men ogsd gerne vil nevne i aften, si
er alle nu enige om, at sygehusudgifterne i HS med de sarlige forhold, der fortsat ger sig
gzldende 1 Kebenhavn, er nede omkring landsgennemsnittet. Det betyder, at vi ma forholde
os til, at de forbedringer, som feks. er aftalt med regeringen pad sygehusomradet, ikke kan
gennemfores alene ved effektiviseringer. Jeg afviser naturligvis ikke, at der stadig kan hentes
noget, men der skal mere til.

V1 har 1 HS-bestyrelsen og med stette fra kommunerne indtil nu forsegt kun at spare pa
omréder, der i mindst muligt omfang rammer patienterne, det synes jeg faktisk er lykkedes
ganske godt, men det skal ikke nagtes, at budgetterne er blevet stramme.

Det forer mig sa til fremtiden efter &r 2001. HS star over for nogle gevaldige eskonomiske
udfordringer i de kommende &r. P& den ene side aftrapper staten sit tilskud til HS med ca. 125
mill. kr. om aret. P4 den anden side indebzrer formelt aftalen med regeringen og ikke mindst
befolkningens berettigede forventninger store udgifter pa en raekke omrader.

Nogle af disse omrader som f.eks. indferelsen af ny behandling og ny medicin, er i prak-
sis uafviselige. Derfor vil jeg gerne ogsd i aften understrege, at en enig HS-bestyrelse ved
fremsendelsen af budgetforslaget for 2001 faktisk havde som fersteprioritet, uanset de pro-
Jekter, vi gerne ville have penge til her og nu, at der skabes langsigtet balance i HS' gkonomi i
de kommende ar.

Med aftalen nu er der skabt balance, der sikrer, at virksomheden kerer og endda vil kere
flot i 2001. Fra 2002 gér den ikke pd det grundlag, hvis vi vil tilbyde et sygehusvaesen for ko-
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benhavnerne, som de kan vare tjent med, og det er desvarre ganske mange penge, der er brug
for.

Det emne bliver der lejlighed til at vende tilbage til, ogsé nér partierne bredt herinde, og
det kan jo bade gzlde dem, der er med i aftalen i aften, og alle andre, er med til at drofte
rammer for kommunens gkonomi for de kommende &r og dermed ogsa for HS' ekonomi.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Taletiden for Peter Martinussen blev
overskredet med 1% minut, som vil blive fratrukket i efterfolgende runder. S4 er det Martin
Geertsen, som vil f4 samme behandling.

Martin Geertsen (V): Det er jeg glad for, hr. formand, og tryg ved.

Egentlig synes vi i Venstre, at det her er en lidt tdbelig debat, ikke sadan rent indholds-
messigt, fordi det er vel en af de vasentligste debatter, vi kan fare i en kommunalbestyrelse, i
et amtsrdd, fordi det handler om det, som vi vil tilbyde syge kabenhavnere, syge mennesker.

S det er simend ikke derfor, men fordi vi behandler HS-budgettet nu. Vi synes, det er
lidt en uskik, at vi stdr og behandler sygehusbudgettet sidan lidt pd sidelinjen i forhold til
kommunens gvrige budget. Tingene bor efter vores opfattelse ses i en sammenhang. Det her
er ikke for at starte en debat om HS som konstruktion, men alligevel for at understrege, at vi
synes, det er dumt, at man ikke ser sygehussystemet i relation til kommunen i gvrigt,

Jeg er meget enig med borgmesteren og HS-formanden selvsagt i de betragtninger, han
har gjort sig omkring indsatsomraderne. Det synes vi ogsé er vaesentlige indsatsomrader. Der-
for har vi pd det punkt uden videre kunnet nikke til den aftale, som vi har skrevet under, det
krevede ikke de store og voldsomme debatter.

Jeg synes, det er vaesentligt at fi med, at der bliver sat eget fokus pa patientevaluering, pi
kvalitetsdelen. Vi bruger masser af penge generelt i den offentlige sektor i Kebenhavns
Kommune i gvrigt, HS-systemet, pa evalueringsinstitutter og fremmede kommer og kigger pd
vores systemer, det synes vi sddan set ogsé fortsat, man skal blive ved med.

Men i virkeligheden tror vi ogsa, at de rigtige og de egentlige eksperter i forhold til sy-
stemet er patienterne. Det er dem, der kan vurdere, om de har faet et ordentligt behandlings-
forlab sddan rent fagligt, men ogsd, om de har faet den nedvendige pleje og omsorg.

S& det, vi i virkeligheden forestiller os med det, der str i vores &ndringsforslag, forligs-
partiernes @ndringsforslag, sadan som vi ser det, er, at man, nir man bliver indlagt pé et ho-
spital, f&r om ikke en farvestralende pjece stukket i ansigtet, s& i hvert fald et bud p4, hvad
man kan forvente sig fra HS-systemet, fra den afdeling, hvor man er indlagt, og nir man
kommer ud i den anden ende, forhabentlig rask og rerig — hvis man ikke har veeret i kontakt
med HS' ismaskiner — ja, s& skal man selvfolgelig have lov til at evaluere pd det rent sund-
hedsfagligt, men ogsd pleje- og omsorgsdelen. Det skal altsd ikke kun vare sddan en gang
hvert halve ar eller hvert trekvarte ar eller en gang om aret. Det skal sddan set vare en fast ru-
tine 1 HS-systemet.

Man kan ikke vere Venstremand uden at nzvne udbud og udlicitering, sa derfor er vi
selviglgelig tilfredse med, at man har faet det skrevet med ind i aftalen. Det turde vare selv-
skreven, at pd de mere sddan teknisk baserede omrader, som ikke decideret har noget med be-
handling at gere, ber der efter vores opfattelse ikke vaere nogen slinger i valsen. Der burde
udbud med henblik pé udliciteringer veere reglen snarere end noget, som man prever en gang
imellem. Det burde vare reglen.

Jeg kan godt forstd, hvis Peter Martinussen har problemer med sit bagland for s vidt an-
gar udbud pé selve behandlingsdelen. Det vil jeg ogsd godt sige, at det har vi stor forstielse
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for, og derfor er vi heller ikke i den aftale ndet ret meget videre, end at HS overvejer fortsat pa
hvilke omréader.

Men alene det faktum, at det er skrevet ind i aftalen, ger, at fokus i hvert fald for vores
vedkommende vil blive rettet mere tydeligt imod det her omrade. Der er nogle mélsatninger i
HS, og det sammenholdt med, at vi rent faktisk bruger flere penge, ber f3 os til at sige inklu-
sive det socialdemokratiske bagland: Er det sidan, at HS-systemet ikke kan lose opgaverne, s
ma vi kigge os rundt i landskabet, om andre kan gere det. Der er private institutioner af den
ene eller den anden karakter selvfalgelig en lgsningsmodel, som vi ikke er afvisende over for,
men faktisk meget gerne ser, at man tager i anvendelse.

Fremtiden, ja man kunne jo nasten, hvis man sddan var lidt kritisk i forhold til det, som
vi her har fremlagt, sd kan man sige, at fremtiden ser s sort ud, s vi ikke tor tage hul pa den
nu. Jeg tror ikke, der er nogen, uanset om man er af borgerlig eller af socialdemokratisk eller
anden observans i denne sal, som synes, det er s@rlig spendende at tage fat pa fremtiden. Men
det skal vi, og ogsa dér som pi sd mange andre omrédder stiller Venstres Gruppe beredvilligt
til staldtjeneste.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det gor Marlene Krogh ogsa heroppefra
nu.

Marlene Krogh (F): Det hele lyder s& pant. Nu har Venstre varet heroppe og redegere
for, hvorfor de stemmer ja, Socialdemokratiet har varet oppe og redegare for, hvorfor de si-
ger, at det her er et udmarket forlig at indgé.

Hvis vi ser generelt pa det, kan vi jo se, at HS siden 1995 har afgivet mange penge, cirka
svarende til 800 mill. kr. Det er klart, at sygehusvasenet er presset, nir man afgiver s mange
penge.

I den redegerelse, der kom her i forbindelse med, at man bad regeringen, kommunerne
om at se pd, hvordan og hvorledes gkonomien i HS ville se ud fremover, blev det ogsi klart
for os, at Kebenhavns Kommune betaler 600 mill. kr. mere, end man ger pa landsplan, sva-
rende til 14 pet. Ja, teenkte vi s&. Er det fordi vi fir noget mere for pengene? Ja, det er det vel,
men er det godt nok, det, vi fir? Nir jeg gar rundt og ser pa, hvad vi far for pengene, sd kan
jeg stille mig selv spergsmalet; Kan vi gore det bedre? Ja muligvis, men muligvis kan vi det
ikke.

Jeg synes, der er ting, der traenger til at blive evalueret og til at blive akkrediteret, det nye
ord, som vi ogsa bruger inden for sundhedsvasenet. Jeg gleeder mig til, at vi skal i gang med
at akkreditere hele vores sundhedsvasen, s& vi ligesom far afdekket, om de procedurer og de
ting, som vi nu tilbyder folk, er i orden.

Nir jeg ser de besparelser, der laegges op til, sd er jeg steerkt bekymret. Det er bl.a. pa det
geriatriske omrade og pé interventionsafsnittet ude pa Bispebjerg Hospital.

P& den geriatriske afdeling pa Hvidovre Hospital vil man spare 22 senge. Det kan jeg lige
sa godt sige, det mener SF ikke, at der er plads til lige i gjeblikket. Vi mener, vi har brug for
de penge, ogsa ndr vi sammenholder det med, at vi fortsat har en overbelaegning, skal vi sige
pé mindst 70 plejehjemsgodkendte liggende pé hospitalerne,

Vi ved samtidig, at Frederiksberg har det samme problem. Et eller andet sted skal de der
@ldre veare, si derfor mener vi, at det vil vaere vanvittigt lige i gjeblikket, for man muligvis
ogsé far forhandlet en ny aftale igennem mellem Kebenhavns Kommune og HS. Vi mener ik-
ke, det er holdbart, at der kun ma ligge 50 plejehjemsgodkendte pa hospitalerne. Jeg synes og-
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sd, vi har set det igennem 4rene. I de sidste &r har vi aldrig vaeret nede pé det antal. S3 derfor
snsker vi, at der skal tilferes midler til den geriatriske afdeling ude p& Hvidovre Hospital.

ngeledes er vi utrygge ved, at interventionsafsnittet ude pé Bispebjerg Hospital skal luk-
kes sé kraftigt ned. Vi ser nogle problemer i, at man i 2 r har kert nogle forseg derude, som
viser, at muligvis er det godt, og muligvis er det ikke s godt, men vi mener, det skal have en
chance for ligesom at underbygge de ting, som de er i gang med.

Hvis det betyder, at det her afsnit lukkes ned, sd betyder det ogs, at der vil blive tilfort
flere personer pd de medicinske klinikker rundt omkring pa sygehusene, og vi ser allerede pa
nuvarende tidspunkt, at de er ret godt overbelagt. Derfor mener vi ogsa i SF, at der skal af-
settes penge til interventionsafsnittet, sd vi bibeholder den afdeling, som vi har i gjeblikket,

Sa vil jeg tage fat i en anden ting, som vi ikke har sat penge af til, men som jeg er dybt
rystet over.

Jeg har i dag last en artikel, som jeg har faet af FOA, som omhandler udlicitering af ren-
geringen. Det viser sig, at for godt et ars tid siden havde man udbudt rengeringen pa hospita-
lerne, og bl.a. har Amager Hospital og Hvidovre Hospital nu fiet udliciteret deres rengering
henholdsvis til ISS og Jydsk Rengering, tror jeg nok det er. Jeg vil indremme, jeg kan ikke
huske helt ngjagtigt, hvad det er for nogle selskaber.

Men konklusionen i det er si rystende. Den er rystende, fordi der bl.a. peges p4, at de her
mennesker skal gere rent lige sa hurtigt som svarende til, at man i haren skal gd 55 km om
dagen. Jeg ved ikke, hvordan de er kommet frem til det, men de ma have nogle beregnings-
metoder, som gar, at de er kommet frem til det tal. FOA har derefter efterfelgende spurgt ha-
rens officerer om, hvad det vil sige, hvad det vil betyde at gere rent eller at ga 55 km om da-
gen, hvorefter der blev svaret, at sa kunne man i hvert fald ikke sigte, ndr man kom frem.

Nogle af de problemer synes jeg er ganske alvorlige, at vi har skruet tempoet op inden for
rengeringen, s det basker, sddan at vores medlemmer faktisk ikke har mulighed for overho-
vedet at folge med. Vi har ogsd hert gang pa gang medlemmer her i Borgerreprasentationen
beklage sig over rengaringen, jeg har i hvert fald selv gjort det i HS-systemet, over, at renga-
ringen ikke er god nok.

Sé nar jeg herer, at Socialdemokratiet nu har indgdet en aftale om flere udliciteringsop-
gaver, s bliver jeg hamrende nerves. Hvad er det, vi vil, og hvad er det, vi vil tilbyde vores
personale, hvor er vi pd vej hen?

Vi har i den senere tid haft ogsé en debat i aviserne og i den @vrige presse om ISS, som
selv siger, at rengeringen er blevet skruet alt for hejt op. Det er kynisk tenkning, og der er in-
gen, der ved, hvor det barer hen.

Jeg synes, vi ber overveje, hvad det er for en etisk politik, vi har i Kebenhavns Kommu-
ne, hvad det er vi vil med de borgere, som ogsé skal betjene den del af servicen over for ho-
spitalssektoren.

Ud over det har SF stillet forslag om, at der ogsé afsettes midler til afmsmngsafsmt ude
pé Hvidovre Hospital. Vi har gennem laengere tid set, at der har varet et stort behov for, at
folk blev indlagt, ikke blev indlagt sammen pa intensiv afdeling eller p& medicinsk afdeling,
men pé en sarskilt afdeling med flere pladser, hvor folk sd kunne blive afruset, og de kunne 3
en mere vaerdig behandling 1 forhold til de svrige patienter, men ogsi i forhold til dem selv,
sadan at der ligesom blev lidt klarere linjer for, hvad det var for en behandling, de var i gang
med, og det ikke blev sa tilfeeldigt, hvilken afdeling de kom pa. Derfor har vi afsat midler til
den del af det.

Der er mange andre ting, som vi godt kunne taenke os at afsatte midler til, men det her er
3 hovedomrader, som vi synes er vigtige.
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Den sidste ting, jeg vil komme ind pa, er, at jeg med beklagelse har méttet konstatere, at
Socialdemokratiet i hvert fald pa vores udvalgsmede i mandags ikke enskede at vare med til
at {2 lavet akutklinikker pa hospitalerne. Jeg mener, det var et af de omrader, hvor vi kunne
spare nogle penge, finde nogle penge, hvis vi fik lavet en plan, hvis vi kom i gang med at dis-
kutere, hvordan vi ville have vores akutberedskab.

Det har desveerre ikke varet interessant nok, eller hvad er der i vejen for, at vi begynder
at diskutere, hvordan vi ensker vores akutberedskab? Er det fuldstendig vanvittigt, ndr SF
foreslar det? Det har jeg ingen respons faet pa, det synes jeg ikke. Jeg synes ogsa, jeg herte
noget andet under forstebehandlingen af HS-budgettet. Da herte jeg nogle partier tilkendegi-
ve, at de faktisk var enige om, at det kunne vzre godt at legge de 2 akutberedskaber sammen,
saledes at man fik en mere ensartet betjening, plus at man muligvis ogsa pa det omride kunne
spare nogle penge langt ind i sygesikringen, hvor vi ogsa har store ekonomiske problemer.

Men det er der dbenbart ikke nogen, der gnsker at tage alvorligt. Jeg har ligesom lidt pa
fornemmelsen, at der er nogle, der er i lommen pa de praktiserende lzger, siden man ikke ar-
bejder alvorligt med denne sag. Det har man heldigvis gjort andre steder i landet, og jeg sy-
nes, vi bar lzre af, hvad det er det handler om.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Marlene Krogh bliver trukket 3 minutter i
efterfolgende runde.

Bente Mpller (©): Jeg kan tilslutte mig en af Martin Geertsens bemerkninger, nemlig
bemarkningen om, at det er underligt at behandle HS-budgettet adskilt fra resten af kommu-
nens gkonomi.

Nir jeg kigger pa forligspartiernes aftale her, sa har jeg sveert ved at se, hvor den er finan-
sieret. Det kan man heldigvis ikke sige om Enhedslistens sndringsforslag, for de er finansie-
ret 1 vores budgetudspil. Hvis jeg forstar det her rigtigt, sa har forligspartierne nu lavet en af-
tale, hvor de sd bagefter skal finde ud af, hvor de skal skaffe pengene henne, om de skal skere
ned et sted, eller hvad dzlen de skal. Det synes jeg da er lidt interessant. Jeg kan i hvert fald
here, at flertallet af dem ikke gar ind for skatteforhgjelser.

HS er jo en underlig sterrelse. Vi har altid syntes, at den er sddan en underlig ting, fordi
den ikke er del af det almindelige demokratiske, parlamentariske system, vi har i Danmark.
Det er for evrigt ogsa en af de ting, vi er enige med Venstre om, det skal jeg ikke komme ind
pa her.

Jeg vil bare sige, det er ogsa en underlig sterrelse, fordi det virker som om, at lige meget
hvor mange penge man putter i det her foretagende, sa er der stadig vak brug for flere. Da vi
lavede vores budgetudspil og var inde pd HS-omrédet, s& var vi nadt til at sige, at vi ikke kan
alt det, vi gerne vil, for s mange penge kan vi simpelt hen ikke skaffe nogen steder - ja, det
kunne vi godt, sa kunne vi have sat skatten endnu mere op, men da vi jo ikke synes, skattefor-
hajelser er sadan noget sarlig sjovt noget at begive sig ind pd, ikke si meget fordi det ger os
noget at tage penge fra folk, der har rdd til det, men fordi kommuneskatten ogsd er at tage
penge fra folk, der ikke har rad til det, s& var der ligesom en granse.

Det betyder ogsa, at ndr vi senere skal stemme i dag, s er der ting, vi ikke kan stemme
for, selv om vi gér ind for dem, ford: vi kun vil stemme for ting, som vi ogsd kan finansiere
med vores budgetforslag,.

Derfor har vi lavet underandringsforslag til £2, &3, A4 og A7 af de forslag, der er fra
Solidarisk Alternativ og Dansk Folkeparti, fordi hvis man legger dem sammen, s overskrider
det langt, hvad vi kunne finde af midler til HS, da vi lavede budgetudspil.
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Vivil undlade at stemme til SF's forslag. Vi kan ikke finansiere det, og vi kan ikke i SF's
budgetforslag se nogen steder, at deres forslag er finansieret.

Nir vi skal forholde os til budgetforligspartnernes — det er de vel stadig vk i et eller an-
det omfang, det er de i hvert fald, nér det drejer sig om HS-budgettet — forslag, sd kan vi, hvis
vores eget bliver forkastet, og vi er jo ikke naive idioter i Enhedslisten, s vi kan jo godt talle
sammen, at det gor det, stotte det, men vi vil begare delt afstemning, fordi vi vil selvfalgelig
ikke stotte, at man overvejer yderligere udbud.

Jeg vil ikke std og gentage alt det, Marlene Krogh sagde oppe fra talerstolen, men jeg sy-
nes, det kunne vare interessant, hvis de, der gér ind for udbud og kun har gkonomiske para-
metre, en gang imellem overvejer, om der i virkeligheden er en reel besparelse. Hvis nu vi sli-
der rengaringspersonalet op, fordi de sd i den her situation skal g4 svarende til 55 km om da-
gen ... sidst Esbjerg Kommune havde skolerengeringen i udbud, regnede det firma, der vandt
licitationen, med, at en rengeringsassistent kunne gere et areal svarende til 6 store parcelhuse
rene 1 titmen. Man kan jo godt regne ud, at enten bliver det sddan lidt fisten-fisten rundt om-
kring med en stoveklud, eller ogsd kan det ikke lade sig gore at gere det ordentligt, uanset
hvor staerkt man leber.

Hvis nu man slider mennesker op ved ufaglart lavtlensarbejde pad umenneskelige ar-
bejdsvilkar, sa skal de jo forserges et andet sted i det gjeblik de ikke kan arbejde mere. Det vil
sige, de skal revalideres, eller de skal hjzlpes ind i det her rummelige, fleksible arbejdsmar-
ked, som er regeringens projekt med fleksjobmuligheder. 1 hvert fald skal de et eller andet
sted have noget at betale deres udgifter og klare deres daglige leveomkostninger med.

Der er ogsa stor chance for, at de bliver en voldsom gkonomisk belastning for behand-
lingssystemet, fordi hvis man slider folk op med at gere rent, sa far de ondt i ryggen og alle
mulige andre steder. Det skal de sa behandles for.

Sa hvis man i stedet for, ndr man var sé vild med at lave udbud, kun at kigge p&, hvad er
besparelsen 1 det her tilfzlde i HS pa rengeringskontoen, havde et samfundsregnskab, hvor
man kiggede pd, hvilke omkostninger er der s& i samfundet i gvrigt pad den rent gkonomiske
side, og s4 skal jeg slet ikke komme ind pd den menneskelige side, fordi det er naermest at la-
ve tortur.

Sa vil jeg sige, at hvis man har varet pa sygehuset for nylig, s er der flere steder, man
klistrer pad gulvet. Jeg var pa Rigshospitalet i mandags, og jeg var i hvert glad for, at jeg ikke
skulle indlzgges. Det var dog ulzkkert, det sldr nzsten skolerne. Det er ellers noget af det
varste, jeg har set pa den konto.

Jeg tror ikke, jeg vil ulejlige befolkningen med at sige s& meget mere, andet end at havde
vi mange millioner og milliarder, sa gav vi dem gerne til bl.a. HS, men sa enkelt er det ikke.

Jo, jeg vil lige kommentere SF's akutberedskabsforslag, som faldt i udvalget. Nu gir jeg
ind og forsvarer Peter Martinussen, og det har jeg sadan set normalt ikke ret meget lyst til,
men jeg synes, at man skal behandle folk ordentligt, og man skal sige sandheden, og det skal
man altid.

Peter Martinussen og Socialdemokratiet har altid vaeret fuldstzndig vilde for at f3 akut-
klinikkerne, som de er skitseret i den oprindelige sygehusplan for HS. De har bare erkendt, at
vi ikke lever 1 nogen diktaturstat, hvor man med en pistol for tindingen af de praktiserende
l2zger kan tvinge dem til noget, de ikke vil.

Det har SF ikke pa det her punkt. SF tror benbart, at de praktiserende lzger, som er smé
selvstendige erhvervsdrivende, i Enhedslisten sd vi dem jo gerne offentligt ansat, de kan
tvinges til noget. Det kan de ikke, sadan som systemet er. S3 i virkeligheden ville Peter Mar-
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tinussen frygtelig gerne have stettet SF's forslag i modsatning til Enhedslisten, der bestemt er
imod visiterede skadestuer, hvor der ikke er adgang for selvhenvendere.

Men Peter Martinussen erkendte, at nu har der veret forhandlet med de praktiserende lz-
ger de sidste 4-5 &r, og det skal nok fortsztte mange &r endnu, si man skal ikke begynde at
udleegge den sede sundhedsborgmester, som om han var negativt indstillet. Det var han ikke,
han var bare realistisk.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Bente Moller bliver trukket 2% minut i

naste runde. Vi gar videre til Peter Skaarup. Jeg beder om, at i den udstrzkning, man har @n-
dringsforslag, bliver de indleveret her skriftligt.

Peter Skaarup (O): Som det fremgar af vores protokolbemzrkninger i @konomiudval-
get, s har vi fra start af varet skeptiske over for det her budgetforslag. Vi har dog ikke stemt
1mod det i @konomiudvalget, fordi vi har ment, det var vigtigt, at alle parter var klar til helt
frem til 1 dag at blive inddraget i eventuelle forhandlinger omkring den praktiske udformning.
Sé derfor har vi ogsa vaeret glade for, at formuleringen i @Okonomiudvalget var derhen, at man
forst pa dette mede skulle tage endelig stilling til HS-budgetforslaget.

Men vi ma si ogsé sige, at vi har jo ikke hert noget fra budgetforligspartierne eller nogen
andre omkring udformningen af det, og derfor er det selvfolgelig svert, vil jeg sige, for folk,
der vil kritisere Dansk Folkeparti for ikke at vaere konstruktiv, fordi man altsi ikke har gjort
sig den ulejlighed at invitere os til nogen forhandlinger.

Men det betyder selviolgelig ogsa, at vi har vaeret nedt til at gere nogle ®ndringsforslag
klar for at legge frem, hvad det var vi ville. Det har Lars Hutters fra Solidarisk Alternativ og
Dansk Folkeparti gjort i et samarbejde, og de @ndringsforslag kommer vi s til at stemme om
senere i dag. Jeg vil ganske kort gennemga et par af dem.

Det er selvfolgelig gendbningen af Rigshospitalets Skadestue. Det er uacceptabelt, at man
ikke centralt i Kgbenhavn har en skadestue, hvor man kan henvende sig og f2 den behandling,
man gnsker.

Det er en forsegspulje til alternativ behandling. Hospitalsvasenet er jo andet og mere end
det, der foregdr inden for den traditionelle hospitals- og leegebehandling. Der er heldigvis go-
de initiativer i gang i Arhus, hvor man er i gang med et center for videreudvikling af alternativ
behandling. Det synes vi ogsé, man skulle folge op her i Kebenhavn, men desvearre har det
hidtil ikke kunnet lade sig gere. Vi héber, at der vil vere stemning for det ®ndringsforslag, vi
har fremsat.

Det er psykiatrien, og det er selvfelgelig kraftomradet, hvor vi anerkender, at der er givet
lidt flere midler i den aftale, der er indgdet mellem de her fine budgetforligspartier, men ikke
nok.

I den forbindelse skal jeg sige, at @Okonomiudvalget i tirsdags havde et foretrede, som
egentlig pd mange omrader kom med rigtig gode forslag til, hvor der skal szttes ind for at
forbedre sundhed og hospitalsbehandling her i omradet. Men vi kan heller ikke se, at de i til-
strekkelig grad er imadekommet af budgetforligspartierne i deres forslag. S& derfor fastholder
vi selvtalgelig vores @ndringsforslag, som er et udtryk for store dele af den enskeliste, der er
kommet fra HS.

Vi mener ogsa, der er grund til, at man skal preve at kigge lidt pa administrationen. Et er,
at man selviolgelig skal have en velfungerende administration, men der er vel ikke nogen
grund til, at man har de her meget fyrstelige forhold pé visse omréder, som man har i dag, og
det synes vi, man skal sztte ind over for.
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Ja, som det fremgér af @ndringsforslagene, sa er vores alternativ klart. Det er, at man gi-
ver flere penge til det her omride. Jeg tror ikke, jeg behover at sige, hvor mange chefer inden
for HS, der har sagt op pa grund af den hovedlese besparelse. Jeg kan nzvne Krasilnikoff
selvielgelig, og jeg kan navne Niels Hoibys gentagne skildringer af, hvor galt det stér til. Jeg
kan nzvne gjenvidneberetninger om, hvor dérlig rengeringen er, og der synes vi, det ville vz-
re godt, hvis man kunne se pa, om rengeringen er fornuftig at udlicitere. Hvis det vel at mar-
ke sker til virksomheder, der ikke kan fa det til at fungere pé en ordentlig made, si skal man
ikke udlicitere rengeringen.

84 vi efterlyser en plan og en undersegelse af, om rengeringen er i orden. Vi har set nogle
uhyggelige eksempler pd, at rengeringen ikke har varet i orden, og det synes vi, man skal
rette op pa, og vi synes, man skal benytte lejligheden her i aften til at stikke nogle signaler ud
for at fa det her rettet op.

S& alt 1 alt er vores holdning altsd, at vi mener, forslaget er utilstrakkeligt. Vi synes, at
der burde bruges flere midler pa det her omréde, sd derfor vil vi ende med ikke at stette bud-
gettet 1 den sidste omgang, medmindre der sker @ndringer her i aften i forhold til de an-
dringsforslag, vi er fremkommet med.

Grete Henius (C): I grunden er det jo forkert, at vi stdr herinde nu og pinder ud, hvor
mange senge der skal vaere et sted, om der skal vare 50 eller 55, om der overhovedet skal va-
re nogen. Den dreftelse burde jo finde sted i HS, det organ, som kommunalbestyrelsen eller
Borgerreprasentationen har besluttet at nedsette — og det er nu en 6 ars tid siden — for at tage
sig af de overordnede spergsmal i Kabenhavns hospitaler.

Men nar det er sagt, vil jeg gerne lige sige, at De Konservative gerne vil veere med til at
styrke HS, Hovedstadens Sygehusfallesskab, ved at tilfere det ca. 50 mill. kr. Det gor vi, for-
di vi erkender, at der er mangler pé flere omréder. F.eks. vil vi gerne have styrket kreftomré-
det, altsa behandlingen af kraft. Vi vil gerne have, at der bliver anskaffet bedre apparatur, og-
sd apparatur, som vil gere, at man kan intensivere behandlingen af forskellige sygdomme.

Og sa mener vi sidst, men ikke mindst, at psykiatrien er et omrdde, der har veeret et sted-
barn ikke bare her i Kebenhavn, men i virkeligheden over hele landet, i alt for mange ar. Sa
det er nogle af de hovedomrider, vi gerne vil vare med til at give penge til.

Men nu har der varet talt meget om nullermand, om nogle, der klistrede fast pa gulvet,
og nogle, der slap helskindet ud uden at sidde fast pa gulvet. Jeg herer jo ogsa til dem, der har
min gang pa hospitaler som besggende, og jeg har da ogsa varet patient indimellem, dels sid-
det pa en ambulatoriegang, dels ligget i nogle af hospitalernes senge.

Jeg synes stort set, det har varet udmeaerket, men nar jeg sidder pa sddan en ambulatorie-
gang eller sidder og venter pa en lege, jeg skal tale med, eller noget andet personale, jeg skal
tale med, s& undrer det mig, hvorfor det meste af aktiviteten synes at foregd ude pd gangene.
Man ser forst en i en hvid kittel, og man aner jo ikke, hvad de mennesker er, der gir rundt i
hvide kitler. T udlandet har man helt klart fortalt patienterne, at de, der har et radt band, laver
det og det, de, der har et blat band, har den og den funktion. S& ved man, hvem det er, man har
med at gore, nar man er indlagt.

Men som sagt, jeg ser nogle mennesker i hvide kitler, og jeg aner ikke, hvad de menne-
sker er, men de gér forst ud ad én der og hen til en anden og lidt efter tilbage igen, og si tan-
ker man, nd men sd er det det; nu s@tter de sig s& ned og laver noget. Men nej, lidt efter ser
man dem sd igen.



39
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 21. september 2000

S84 det, jeg i virkeligheden tror, der treenges til, er en god konsulentvirksomhed, der kan
g4 ind og se, hvorfor de render s& meget frem og tilbage pd gangene. Hvorfor iaver de ikke
det, de er ansat til at lave?

Der er jo noget, der kunne tyde pa, fordi vi har ikke mindre personale her pr. patient, end
man har i andre lande og i andre dele af landet, at arbejdsgangene er irrationelle, og det kan
méske vare det, der far det til at ende med noget nar et maratonlab. Det ma jeg jo forsta det
er, nér Marlene Krogh og Bente Maller taler om, jeg synes, den ene sagde 50 og den anden
55. Gud ved, hvad det kan ende med.

Jeg vil gerne se det stykke papir, der kan godtgare, at de, der ger rent pi hospitalerne, gér
sd mange kilometer hver dag. Jeg kan slet ikke 3 det til at g4 op. S& mange kilometer gang-
areal er der jo overhovedet ikke, s& selv om de, som jeg var lidt inde pa for, skulle gi rigtig
mange gange frem og tilbage ad gangene, s kan jeg overhovedet slet ikke se, hvordan det kan
blive til 50 kilometer. Jeg vil gerne se den redegarelse, der viser det.

84 har vi veeret inde pd, at man i Kebenhavn har et storre forbrug af penge pr. indbygger.
Jamen det er jo klart, det har vi veeret inde pd masser af gange. Det er jo fordi kebenhavnerne
er darligere, kebenhavnerne skal have mere behandling, end man skal i Kebenhavns Amt, og
end man skal i Jylland, hvor man maske bedre er i stand til at klare nogle sygdomme hjemme
uden straks at belaste hospitalsvasenet.

Kgbenhavnerne er darligere, de ryger mere, de spiser mere, de drikker mere, og det er alt
sammen nogle livsstilssygdomme, som forarsager hyppigere og leengere hospitalsophold. Det
er bekosteligt, sa derfor mé vi se i gjnene ... nej, nu ma I altsa tie stille dernede. Derfor er der
ikke noget at sige til, at kebenhavnerne bruger flere penge. Men vi kan gé ind og se p4, om
det er rationelt, sddan som de penge bruges.

Jeg har ogsé haft den, ja, man kan nasten sige fornejelse, fordi det var meget lererigt, at
vare indlagt, dog kun et enkelt dogn, pd et hospital i Frankrig. Jeg har adskillige erfaringer,
som jeg har lovet at bringe videre til HS, og det vil jeg ogsi gore pé et tidspunkt.

Fordi der var der altsd nogle systemer, som indebar, at man ikke havde sidan nogle stive
opdelinger i, hvem der kunne bringe vand ind, og hvem der kunne bringe mad ind, og hvem
der kunne glatte lagenet, og hvem der kunne lazgge en ispose pd. Der havde man noget perso-
nale, og det var tilsyneladende i1 stand til at udfere alle funktioner. Men det kunne jo vare, at
vi havde nogle helt irrationelle arbejdsgange og arbejdsdelinger her i landet.

Men jeg synes ikke i virkeligheden, som jeg ogsd indledte med at sige, at de detaljer skal
droftes herinde. Jeg synes, vi skal g til det mere overordnede, nemlig gkonomien, og der er
det som sagt, at vi Konservative gerne vil vare med til at bevilge nogle flere midler, som s
kan bruges pa de omrader, jeg naevnte for, og det er kraeftomradet, det er apparaturinvesterin-
ger og psykiatri. Det vil vi arbejde for bliver udmentet.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi kommer til at trekke 2 minutter i nz-
ste runde, Grete Henius.

Lars Hutters (L): Man kunne egentlig godt tenke sig at sperge Borgerrepraesentationen,
hvad Borgerrepraesentationen mener om, at befolkningen har en opfattelse af, hvad der er
mest centralt for befolkningen, det er sygdom og sundhed. Det kan man ikke ligefrem se pd
denne traette forsamling, hvorunder halvdelen imod Indenrigsministeriets cirkulere i gvrigt er
til stede. Det er fuldstendig som om man er bedgvende ligeglad med, hvad der foregér her.

Det er jo ogsé det, der sddan set har varet behandlingen undervejs her til Borgerrepra-
sentationen. Man har i Sundheds- og Omsorgsudvalget overhovedet ikke interesseret sig for,
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hvordan det fungerende pa HS' hospitaler. Jeg selv havde til behandlingen i Okonomiudvalget
med overborgmesteren som formand, og formanden, overborgmesteren havde utrolig travit
med at sige bare af sted med den til Borgerreprasentationen, der var overhovedet ikke noget
med saglig behandling, selv om der 14 en lang rakke spergsmal, der var stillet til budgettet.

Det er, som om Borgerreprasentationen er fuldstendig — med overborgmesteren i spidsen
- bedevende ligeglad med, hvordan de syge kebenhavnere bliver behandlet pa vores hospita-
ler. Det har selvfelgelig sin naturlige forklaring, fordi hvordan er finansieringen, som ikke
mindst interesserer HS' skyggeminister, Martin Geertsen fra Venstre, enormt meget? Ja, Ko-
benhavn finansierer 70 pct. af udgifterne til HS og har den salomoniske indflydelse p4 45 pet.
i HS-bestyrelsen. Staten, den store skurk i denne sammenheng, sidder pa 40 pct.s indflydelse,
og nu er de efterhinden nede pa at finansiere 17-18 pet. i HS. S4 er der Frederiksberg, som
sidder med 12 pct. og finansierer 13-14 pct., eller ogsd er det knap omvendt.

Det er et dybt udemokratisk foretagende, som selvfalgelig ogsé afspejler sig i den totale
ansvarsleshed, som prager Borgerreprasentationen i forhold til, hvordan og hvorledes ko-
benhavnernes sundhed og sygdom i gvrigt bliver behandlet.

Det er jo ikke spor overraskende, at kebenhavnerne stadig vk har danmarksrekord i
usundhed, og der sker ikke ret meget for, at Danmark kan forlade, om det s& er 17. pladsen,
eller det er 34. pladsen, 1 hvert fald er det utrolig langt nede p selve den skala, der er.

Og borgmester Seren Pind holder kun festtaler, nar han skal holde budgettale, for at det
kan blive citeret 1 aviserne. Nar det kommer til praktisk-politisk handling, s3 er han fuldstzn-
dig ansvarslest fiernt derfra ... (Afbrydelse: Afstemning). Ja, det kan vi godt tage, vi kan godt
tage afstemning om, hvilket ansvar Borgerreprasentationen har,

Grete Henius fra De Konservative var inde pa, at nu ma det here op med, at der er s
mange forskellige idiotiske arbejdsgange. Jamen sa synes jeg, Grete Henius skulle stemme for
det forslag, som SOL og Dansk Folkeparti har stillet, at nu ma vi have fjernet alt det der ove-
radministration, alle de der vanvittige direkterer. Jeg ved ikke, hvor mange direkterer. Er det
25 direktorer og tilsvarende sekreterer, kontorchefer, afdelingsledelse og jeg ved ikke hvad?

Ikke alene er det fuldstendig spild af penge, men det er fuldsteendig demotiverende for
alle dem, der laver det produktive arbejde pa hospitalerne, at have et sddant fuldsteendig van-
vittigt, overbureaukratisk lag, som rejser til Dublin og hele verden rundt og kommer hjem
med intetsigende rapporter. Grete Henius ved det faktisk bedre end jeg. Det er fuldstendig
vanvittigt.

Det er pa tide, at der kommer et opger. Fra Dansk Folkeparti og SOL har vi stillet nogle
meget realistiske forslag. Sa ved jeg godt, at skyggeministeren, Martin Geertsen, vil sperge,
hvordan det skal finansieres. Ja, forst og fremmest kunne man maéske sige, at hvis regeringen
fortsat vil have 40 pct. indflydelse pd HS, sa plejer Venstre jo at sige, at indflydelse og finan-
siering skal felges ad.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge bade borgmesteren og viceborgmesteren: Hvorfor
skal staten ikke finansiere de 40 pct., hvorfor skal vi kere rundt med det der lig i lasten, der
hedder Rigshospitalet, som er s enormt dyrt, mere end 8.000 kr. pr. sengedag, og mange af
dem er selvfalgelig overfledigt bureaukrati? ... (Overborgmesteren: Vi kunne nedlzgge dem).
De burde flyttes ud til Ballerup efter min opfattelse.

Situationen er, at ikke alene er der en @ldrebombe, der ligger under ... (Overborgmeste-
ren: Sa er tiden get). Nu skal du lige holde op med det. Jeg vil godt have tillagt de minutter,
overborgmesteren har generet mit ... (Overborgmesteren: Det er tredje runde, du er i nu). Nej,
det er forste runde.
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Ikke alene er der en @ldrebombe, der ligger under flertallet her i Borgerreprasentationen,
men i lobet af det kommende &r kommer der en krise af et omfang, som kommer til at ryste
denne her forsamling. Fordi der er ikke nogen velfzrdsgaranti for, at de, der bliver syge, far
en fornuflig og regelret behandling pa HS' hospitaler, det er der overhovedet ikke nogen ga-
ranti for. - _

Den eneste mulighed er, at man ger, som SOL og Dansk Folkeparti har peget p4, at man
far gjort op med overadministrationen. Og hvis Grete Henius er trovardig, s& kommer hun
herop pé talerstolen og siger: Selvfalgelig stemmer vi for det. Dernast at vi kommer i fornuf-
tige forhandlinger med regeringen og far gjort op med det udemokratiske foretagende og selv
patager os ansvaret her i Borgerreprasentationen.

Jeg kan kun pa det kraftigste anbefale, at hvis man er saglig, og hvis man vil lese den sti-
gende politiske krise i HS, s& stemmer man for SOL's og Dansk Folkepartis forslag,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi treekker nogle minutter i anden runde
... (Lars Hutters: Nej du ger ikke, for du forstyrrede mig, og de skal fiernes). Vi gir til anden
runde.

Martin Geertsen (V): Se, Lars Hutters, jeg er enig med Lars Hutters i, at frihed og an-
svar harer sammen, ret og pligt herer sammen, og det herer ogsd sammen i diskussionen om
finansieringen i forhold til HS-systemet.

Men vi er heldigvis i den lykkelige situation, at mange af de spergsmil, som Lars Hutters
retter til mig i denne sammenhang og Venstres politiske leder i Kabenhavn, borgmester So-
ren Pind, skal Lars Hutters rettelig rette til Venstres politiske leder pd landsplan, Anders Fogh
Rasmussen. Der tror jeg, han vil fi et klart og entydigt svar pa, hvad man gor ved finansie-
rings- kontra indflydelsesdiskussionen i Hovedstadens Sygehusfellesskab. Jeg synes, at Lars
Hutters skal rette henvendelse til Anders Fogh Rasmussen og se, hvad Lars Hutters far ud af
det.

Sa synes jeg, jeg bliver ngdt til, uden at det skal udvikle sig til sddan et skoleridt i udlici-
tering, men jeg bliver simpelt hen nedt til at rette nogle misforstaelser, som Bente Maller,
men i s@erdeleshed Marlene Krogh, begar i udliciteringsdebatten.

Nar man ser pa, hvad der saddan gar galt for sd vidt angar udliciteringer rundt omkring i
samfundet, fordi der gar ting galt, altsd der er jo steder, hvor man har udliciteret, hvor der er
megbeskidt, og hvor fadderne hanger fast i gulvene osv., osv., og der begés, hvad man kan
kalde overtradelser pa dette omrade.

Men s2 er det ikke udliciteringen som koncept, der er problemet. Problemet er, at hvis ik-
ke politikerne, altsd dem, der laver udbuddet, dem, der laver udbudsmaterialet, er deres opga-
ve voksen, hvis politikerne og det offentlige system ikke i tilstrakkeligt omfang beskriver,
hvad det er for en kvalitet, de vil have, hvis ikke politikerne beskriver, hvad det er for en kva-
litet, de vil have pa de enkelte institutioner, og her taler vi sd sundhedssystemet, ja s& fir man
som oftest en darlig kvalitet, hvor man henger fast i gulvet og kan se nullermaend over det
hele.

Det er ikke udbuddet og udliciteringen som koncept, der er noget i vejen med. Det er ikke
de private firmaer, der er noget i vejen med, men det er altsé politikerne, som ikke tilstrekke-
ligt beskriver, hvad det er for en service, de gerne vil have, at borgerne skal prasenteres for.
Fordi politikerne fér i virkeligheden den kvalitet, som de beder om. De fir den kvalitet, som
de har sat penge af til. Hvis man gar ud og beder et privat firma om at lese en opgave, s& be-
skriver man over for det her private firma: Den her kvalitet vil vi have, og det er den her pose
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penge, I far til at lese opgaven med. Og s& far man altsé den kvalitet, man beder om, og den
kvalitet, som man har sat penge af til.

Sé derfor sddan summa summarum én gang til, si er udlicitering for os selvialgelig et
spergsmal om penge. Hvis det offentlige, hvis politikerne kan udbyde en opgave og fa den
lost billigere, s er vi helt med pa den — fik Lars Hutters den? Det burde vare soleklart, at si-
dan er det ... (Borgmester Per Bregengaard. Jeg forstod den ikke rigtigt). Jeg skal komme ned
til Per Bregengaard om et sekund og forklare Per Bregengaard, hvad sammenhangen var.

Men for os er det lige sa vasentligt, fordi nogle af de her farstegenerationsudliciteringer,
som man har varet vidne til, netop er géet galt, fordi man ikke har fiet beskrevet kvaliteten
godt nok. Sddan er det heldigvis ikke leengere. 1 HS-systemet og alle mulige andre steder i
Kebenhavns Kommune, ndr vi udbyder og udliciterer, s skal vi sandt for dyden sorge for at
fa beskrevet kvaliteten ordentligt, sa den hanger sammen med den pose penge, som vi vil
bruge pé det, sidan si vi ikke far nullermand, s vi ikke fir beskidte ismaskiner og i gvrigt
hanger fast i gulvet. Det er vaesentligt ogsé for Venstre.

S& den der gamle firserdogmatik, som Marlene Krogh og andre fir revet frem af skuffen,
at Venstre og de borgerlig-liberale partier kun er ude pa at tjene penge p& udbud og udlicite-
ring, er simpelt hen en fejlopfattelse. Kvaliteten er lige s vigtig, hvis ikke vigtigere ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Borgmester Peter Martinussen tager hul
pa sin reducerede taletid.

Borgmester Peter Martinussen: Si gor Peter Martinussen det, at han starter med at sige
tak for en, synes jeg 1 virkeligheden meget fredelig og egentlig konstruktiv debat om et omré-
de, som jeg kan fornemme, at der er meget bred politisk vilje til at styrke og stette.

Jeg tror 1 virkeligheden - hvis jeg ma chokere Lars Hutters, nu skal man passe pd, hvad
man gor ved folks helbred jo, men alligevel siger jeg det — at jeg egentlig er enig med Lars
Hutters 1 €n ting, der blev sagt, nemlig at det her er et omrade, befoikningen prioriterer hait,
og derfor er det ogsé rimeligt, at vi i forsamlingen geor det og selvfalgelig er kritiske over for,
om vi fér det rigtige for pengene, om kvaliteten er i orden, om servicen er i orden, at vi gor os
umage for at méle patienternes tilfredshed.

Men 1 virkeligheden, Lars Hutters, s& er vi jo enige om det, og sa burde Lars Hutters jo
netop ogsa derfor nasten kunne stemme for. Men det ved jeg godt, det vil vere for stor en
overvindelse, det helbredschok vil jeg ikke udsaztte Lars Hutters for ligefrem at skulle tage
medansvar for HS-budgettet.

Jeg synes, der er sagt meget konstruktivt og rigtigt, og jeg gleeder mig fortsat over, selv-
folgelig at der er et fast flertal bag det budget og de ekonomiske rammer, HS skal arbejde ef-
ter i 2001, men ogsd, og her vil jeg gerne kvittere ogsa til Enhedslisten, til SF og til andre, til
Dansk Folkeparti, for viljen til, for sidan herte jeg det, at vaere med i konstruktive forhandlin-
ger om, hvad vi gar pa det omrade pa lengere sigt.

Jeg vil gerne sige, s& ingen er i tvivl om det, og uden at jeg pa nogen made vil legge af-
stand til mine nuvarende forligspartnere omkring det, vi har lavet her, at ndr det gelder 2002
og frem, sd er der en kempeopgave at lose, og der haber jeg i virkeligheden, at mange og ger-
ne mange flere vil vare med.

Jeg er helt enig i det, der er blevet sagt heroppefra ogsa om, at det er en lidt akavet meto-
de, at vi er nedt til at forhandle HS-budgettet og de rammer pd plads, for vi i @vrigt har et
samlet overblik over, hvordan vi vil have kommunens ekonomi til at udvikle sig. Det er jeg
fuldsteendig enig 1. Sddan er reglerne altsd nu engang, og jeg synes egentlig, det er synd at
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leegge HS som konstruktion for had af den grund, for der er meget godt og meget rigtigt i den
samordning, som HS stér for ... (Afbrydelse). Ja, sédan er der jo nogle. Lars Hutters har jo tid-
ligere 1 dag talt om fornyelse, og at bede Lars Hutters udtale sig om fornyelse, er som at bede
en vegetar om at forklare, hvad der smager bedst, lammeked eller svineked. S& det skal jeg
ikke klandre Lars Hutters for, at han ikke har givet svaret p& ... (Lars Hutters: Den bed). Den
bed, ni.

Der er sagt noget om en rzkke relevante emner, jeg skal ikke kommentere dem alle
sammen. Jeg vil gerne understrege, at det, vi har lavet her, ikke er sidan et superudbudsforlig,
hvor hele HS-konstruktionen bliver udbudt, hverken den del, Lars Hutters vil have udbudt,
han vil nemlig have nedlagt hele centraladministrationen i HS og have lavet en storre bespa-
relse end det budget, der er, s det er kreativ bogfering, men heller ikke sidan, at vi udbyder
samtlige opgaver. Det er ikke det, der er aftalt, det kunne man jo ogsé here pa Martin Geert-
sens ordferertale for her. I virkeligheden var Martin Geertsen mdske ikke engang sikker pa, at
vi var ndet fangt nok. Men s&dan er det jo.

Jeg vil bare sige, at i Den Socialdemokratiske Gruppe er vi ikke bersringsangst over for
ogsa denne metode, ndr den bliver brugt rigtigt. Og jeg vil méske tilfaje til det katalog, Martin
Geertsen lige gav omkring de forhold, der skal vare i orden, at arbejdsmiljpet skal vare rig-
tigt. Jeg mener faktisk, vi i HS-bestyrelsen har gjort os umage for at lave en udbudspolitik, et
st regler for det her udbudsomrédde, som kan fungere, og hvor personalet egentlig ogsd har
sagt, at det ikke er sa darligt endda. De var helst fri, det ved jeg godt, men alligevel.

Akutsystemet skylder jeg ogsd Marlene Krogh en replik p4, selv om Bente Maller prove-
de at holde min tale pd det punkt, og tak for den beherskede kompliment.

Jeg vil bare sige, at ogsé i Den Socialdemokratiske Gruppe overvejer vi, hvordan det her
system skal indrettes. Og det er helt korrekt, at her og nu vil vi ikke vere med til at gennem-
trumfe de forhandlinger pd det grundlag, der ligger, som vil betyde, at samtlige skadestuer
skal vaere visiteret, det vil vi ikke.

Vi stemmer ikke for at gendbne Rigshospitalets Skadestue. Vi mener, at det, vi har faet
derinde, er godt og fungerer godt. Men vi vil heller ikke vare med til at lukke de andre eller
@&ndre de andres funktion her og nu. Det er det, det handler om, Marlene Krogh. Jeg er enig
med Marlene Krogh i, at akutsystemet samand godt kunne samordnes, uden at det behovede
at vaere konsekvensen, men det synes de praktiserende laeger, det skal vere, og i en forhand-
lingsposition md man jo respektere ogsd modpartens synspunkter.

Meget andet kunne kommenteres, det tror jeg, jeg vil lade veere med. Miske lige den be-
mearkning ogsé til Marlene Krogh, at bekymringen for geriatrien pa Hvidovre tror jeg ogsa
mange her deler, ogsa blandt de partier, der har fundet de penge, der nu var at finde til det her
omrdde nu. Vi mener i Den Socialdemokratiske Gruppe, at det skal leses i sammenhzng med
overvejelserne om &ldreomradet i kommunen, der jo som bekendt har nogle problemer ogsé
at slas med. Og det haenger jo sammen indholdsmassigt.

Sa vil jeg sige til sidst, at der forestér et stort arbejde med at udmente de her ting. Det, der
bliver afsat i afien af forligspartierne, er en pulje med nogle overskrifter, som vi selvfaligelig
star ved. P4 onsdag skal HS-bestyrelsen vedtage et budget, der forhibentlig, formentlig kom-
mer til at ligne det her, men det skal selvfolgelig ske efter bestyrelsens spilleregler, sidan er
det jo. Der skal pengene vare udmentet pa funktioner, og mit bud vil derfor vere, at det som
ramme vil blive udmentet med 25 mill. kr. til kreft og 30 mill. kr. til psykiatri af de 55 mill.
kr., der bliver tilfort ekstra fra kommunerne.

Men der forestar bagefter et valg omkring, hvordan man sa vil bruge disse penge, om de
skal bruges pracis til de overskrifter, det skal de selvfelgelig rammemassigt set, og hvilke
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projekter inden for rammen. Der vil jeg da gerne sige, at her kan bade forligspartierne helt
naturligt vaere med i diskussionen — det vil vare maerkeligt andet, nir man er med til at skaffe
pengene — men andre partier bar selvfelgelig ogsd have mulighed for at kigge os over skulde-
ren, og det vil de ogsé fa. Og til syvende og sidst er det selvfolgelig HS-bestyrelsen, der skal
prioritere. Men det er klart, at udmentningen i sig selv bliver spzndende.

Der bliver nok at tage fat p, is@r som sagt for de kommende &r, og jeg haber, at den, sy-
nes jeg, forholdsvis urbane tone, der er her, og vilje til at vaere med, fastholdes, si vi er endnu
flere, der legger rammerne for det her vigtige omrade i de kommende &r.

Lars Hutters (L.): Martin Geertsen fra Venstre svarede mig, at hvis Borgerreprasentatio-
nen og undertegnede skulle have en velferdsgaranti for, hvordan og hvorledes de syge ko-
benhavnere skulle behandles i HS-systemet, s skulle jeg henvende mig til Venstres formand,
Fogh Rasmussen.

Jeg synes, det er et rigtigt forslag, og jeg kan sige, at inden for de naste dage vil jeg sen-
de et dbent brev til Venstres formand med anmodning om, at der naturligvis kommer svar om
en sidan velfeerdsbehandlingsgaranti, inden HS behandler sit budgetforsiag den 27. septem-
ber. For mig ger det selvfalgelig heller ikke noget, at der er en dato, den 28. september, bag-
efter, sa man ogsé i den evrige del af befolkningen kan se, hvordan og hvorledes Venstre vil
handle,

Sé jeg takker for det konstruktive forslag fra Martin Geertsen fra Venstre, og jeg skal lo-
ve, at jeg gor det.

84 vil jeg sige, sd har jeg selvfolgelig ogsé lyttet meget til selve diskussionen om renge-
ring og udlicitering. Beklageligvis har jeg selv haft behov for at blive behandlet p4 Rigsho-
spitalet, og ligesom andre, og jeg kunne forst, ogsd medlemmer af Borgerreprasentationen
har kunne berette, at det er under enhver form for kritik, den form for rengering, der foregér
pé Rigshospitalet.

Jeg tror, at ikke mindst borgmester Peter Martinussen ma vare enig med os i, at sidan
kan det ikke fortseette, s& vi skal fremsette fra Dansk Folkeparti og SOL felgende @ndrings-
forslag:

»SOL og Dansk Folkeparti skal foresla, at der nedszttes et undersogelsesudvalg af renge-
ringskvaliteten p4 Rigshospitalet. Senest den 1. november 2000 afleverer udvalget en rapport
til Borgerrepraesentationen.«

Det anmoder vi om indgér i de videre forhandlinger.

Jeg skal love borgmester Peter Martinussen, at vi naturligvis altid, altid vil indgd i de
konstruktive dreftelser, der skal til for at fi givet det laft for kebenhavnerne i behandlingen pa
hospitalerne.

V1 er skuffede over, at borgmester Peter Martinussen stadig vk ikke har forstiet, at det
er et udbredt folkeonske, at Rigshospitalets Skadestue bliver gendbnet. Det er meget beklage-
ligt, og dermed er der selvfolgelig endnu et emne, der kommer ind her inden for de naste ar,
og jeg vil gaette pa, at hvis ikke Borgerreprasentationen ger det naste ir ved forhandlingerne
her, s vil en nyvalgt Borgerrepraesentation med et flertal i ryggen sandsynligvis gare det.

Jeg vil ogsé godt foresld med hensyn til de store finansieringsproblemer, som kommer, og
det ved ikke mindst borgmester Peter Martinussen, at vi bar overveje i Borgerreprasentatio-
nen, 0g jeg ser meget gerne, at borgmesteren kommer med et forslag om, hvordan vi skal gere
det, fordi selv om jeg godt ser, at der er fremgang 1 Kebenhavn, sé tvivler jeg pé, at vi kan ba-
re den byrde, som Rigshospitalet trods alt er.
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Derfor har vi behov for en finansieringsreform, geme i evrigt fulgt af en reform af selve
demokratiet i HS, men forst og fremmest en finansieringsreform, hvor regeringen forpligter
sig til det ansvar, som de har historisk omkring Rigshospitalet.

Vi har ofret utrolig meget fra Kebenhavns side. Det er smerteligt, at vi for at redde alt det
her har mattet nedleegge Kommunehospitalet, og der er en lang rakke af de andre kebenhavn-
ske hospitaler, der har betalt enormt dyrt. Det er pé tide, at nir kobenhavnerne har ofret s
voldsomt meget, at regeringen gir med ind og er med til at lefte den byrde, som de historisk
sddan set har ansvaret for omkring Rigshospitalet.

1. nzstformand (Hellen Hedemann): S3 er det Marlene Krogh, og jeg skal gere Marlene
Krogh opmarksom pa, at taletiden er reduceret, idet Marlene Krogh overskred sin taletid i
forste runde, sd der kun er 3 minutter tilbage til 2. runde.

Marlene Krogh (F): Na men jeg skal gere det kort.

Det, jeg har lyst til at kommentere, er, at akutklinikkerne har altsd varet med i planen
omkring hele konstruktionen siden 1995, Siden 1995 har man gennemfert mange ting, men
det her er en af de fa ting, man overhovedet ikke har rert ved, og der er ikke nogen her, der
skal komme og bilde mig ind, at det er fordi det er sveert. Jeg ser det simpelt hen, at det er for-
di det ikke har varet interessant at gare det og at det har vaeret nedprioriteret. Det synes jeg er
argerligt, nar vi ved pé forhdnd, at her ligger altsa en del penge, som kunne have varet med
til at gavne de ®idre, bl.a. 1 form af en bedre behandling.

Sé vil jeg sige til Martin Geertsen, at omkring rengeringen pa Rigshospitalet og andre ho-
spitaler i Kebenhavn er det lidt anderledes. Det har vi faktisk udfort som delegation. HS-
bestyrelsen har ikke noget at skulle have sagt lengere 1 den henseende. Det er udelukkende
alene direktionerne ude péd de enkelte hospitaler, som kan beslutte, hvem der skal modtage
den her opgave.

Vi har i den forbindelse lavet nogle retningslinjer, som de skal folge, og jeg kan sa kon-
kludere, at det har de ikke gjort. Jeg har faet uddelt nogle papirer fra FOA og nogle andre om,
hvor slemt det star til, bl.a. ude pa Amager Hospital og pd Hvidovre Hospital, som nu er ble-
vet udbudt. Det er klart, at vi i HS-bestyrelsen tager de her ting op, men reelt er det sédan, at
vi ikke har indflydelse pa det.

Nar jeg ser det i sammenhang, sd er det vel ogsé sadan, at nar man skal spare mange
penge pa hospitalet, si vaelger man en billig og nem lesning, og derfor har de valgt, tror jeg
desvarre, at spare pd et omrade, som vi alle sammen har meget svaert ved at forst3, men som
er meget synligt, og som ger meget ondt, fordi det ogsa betyder noget for hele etikken og hele
moralen omkring hospitalssektoren.

Men reelt er det sadan, at hvis vi skal have gjort noget ved nogle af de her ting, s& ma vi
hive tingene i land igen, eller ogsd ma vi sperge HS-direktionen, hvordan og hvorledes man
har tenkt sig, at de her ting sa bliver hevet 1 land. Det kan vere, borgmester Peter Martinus-
sen kan komme op og svare pa, hvordan han har tenkt sig at rette op pa nogle af de her for-
hold. Det kunne jeg godt teenke mig at vide.

1. nzestformand (Hellen Hedemann): S& er det Bente Moller. Jeg skal gere Bente Moller
opmarksom pa, at Bente Maller ogsa alene har 2% minut her 1 2. runde.

Bente Maller (): Det tror jeg vi kan klare det pa.
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Vi harte Martin Geertsen st heroppe og fortzlle om, hvordan man kunne sikre kvaliteten
af de opgaver, man sender i udbud. Jeg kunne si godt tenke mig at here, hvad Venstres hold-
ning er til arbejdsmiljg.

Da HS i sin tid besluttede at sende serviceopgaverne, herunder rengeringen, i udbud, fik
vi noget materiale fra bl.a. Arbejdstilsynet. Det er sidan, at Arbejdstilsynet arbejder med no-
get, der hedder faktor 100, nér de siger, hvor hurtigt man kan gere rent, hvor meget man kan
gore rent, far det pavirker ens krop i negativ retning, s& man m4 sige, at her er nedslidning.
Det er jo noget svarere at méle end hjerneskader af giftig maling og sidan noget.

ISS arbejder med faktor 140. Det vil sige, at de bevidst som standard, og nu har de endda
varet ude og sige, at de ikke mere vil byde pa offentlige opgaver, fordi det offentlige er for
fikseret pé prisen. Det vil sige, at de beregner, at det er 0.k. at slide personalet 40 pct. mere,
end det danske arbejdstilsyn siger er forsvarligt.

Dengang HS vedtog en udbudspolitik, stillede jeg 2 @ndringsforslag, som det undrede
mig meget, at is®r ikke de socialdemokratiske medlemmer af HS-bestyrelsen kunne stemme
for. Det ene var, at personalenormeringerne skulle vere realistiske i forhold til den opgave,
der skulle l@ses. Det andet var, at firmaerne skulle benytte miljevenlige rengoringsmidler. In-
gen af disse 2 @ndringsforslag kunne Socialdemokratiet statte — jo jeg ma indremme, nu Jette
Bergenholz Bautrup ger mig opmarksom pa det, at hun faktisk stgttede det, og det socialde-
mokratiske medlem fra Frederiksberg Kommunalbestyrelse stottede det ogsa.

Jeg synes, det er fint at laegge vaegt pd kvalitet af det arbejde, man far udfert. Jeg synes
ogsa, det er vigtigt at tage ansvar for de mennesker, der skal lave arbejdet, at vi ikke slider
dem ned. Og i gvrigt skal vi si forserge dem af en anden kasse.

S& brugte borgmester Peter Martinussen en vending om dem, der har varet med til at
skaffe pengene. Jeg mangler stadig vak svar pé&, hvor de her ca. 50 mill. kr. er finansieret
henne. Det er da i hvert fald mere, end der er i puljen til hele det samlede pa budgettet. S3 der
er ikke noget med, at nogle har skaffet pengene. De er nemlig ikke skaffet endnu. Det bliver
de torsdag den 12. oktober, nar budgettet bliver vedtaget herinde.

Martin Geertsen (V): Jeg vil godt sige til Bente Moller, altsa arbejdsmilje er vi narmest
for i Venstre. Men vi synes ogsa, at man skal passe pa, hvor man legger kompetencen til at
bestemme spergsmalet omkring arbejdsmilja.

Vi er i Venstre, ligesom jeg er helt overbevist om, at man er i Enhedslistens Gruppe, me-
get varme tilhangere af det frie aftalesystem, altsd meget varme tilhangere af, at fagforenin-
ger spiller en meget central rolle i det danske samfund. Derfor ber det efter vores opfattelse,
hvis man laver en udlicitering, hvor et privat firma selvsagt har ansat noget personale, ja men
s& er det et fagforeningsspergsmal, sé er det fagforeningerne, som pa vegne af deres medar-
bejdere i forhold til det private firma mé& kempe nogle rettigheder igennem. S3 det er sidan
vores principielle opfattelse af det spargsmal.

Jeg skal lige sige til Marlene Krogh, at uanset hvordan man vender og drejer denne dis-
kussion, sd er spergsmalet omkring udbud og udlicitering et spergsmél om kontrakter. Hvis
det er sddan, at man ikke har levet op til, og det er sddan set ligegyldigt, om det er fra en in-
stitution til et privat firma, eller det er fra et politisk niveau til et privat firma, s er det et
kontraktligt forhold.

Hvis den ene af parterne ikke overholder kontrakten, s er det efter vores opfattelse som i
ethvert andet kontraktligt forhold, s& har man ikke gjort det, og sd ber man i et eller andet om-
fang idemmes en bod, hvis man vel at mearke fra den institution, som har foretaget udbuddet,
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laver tilstraekkeligt med malinger pa, om den udlicitering, man har lavet, nu ogsé lever op til
de kontraktlige forpligtelser. Jeg tror méske i virkeligheden, det er der, den svigter.

Bare for at sld fast endnu en gang, at det ikke er udbud og udlicitering som koncept, der
er noget i vejen med. Det er, hvis ikke institutionen eller det politiske niveau lever op til sine
forpligtelser.

Men det, der 1 virkeligheden interesserede mig her, var at here borgmesteren og forman-
den for HS, Peter Martinussen, tale om udmentningen. Jeg vil godt have bekraefiet fra for-
manden endnu en gang, at det er forligspartierne, som satter procenter pa fordelingen af det,
som vi har aftalt. Jeg ved, det ikke er god skik, at forligspartierne skandes, men jeg synes, at
Peter Martinussen over for mig og andre fra de 4 yderligere partier bekraefter, at det er for-
ligspartierne, der s@tter procentsatser pa, hvordan pengene skal fordeles, og hvilke konti de
skal ind pa.

Jeg herte ikke borgmesteren og HS-formanden i tilstraekkelig grad bekrzfte det. Snarere
var borgmesteren ude i nogle betragtninger om, at det var alle Borgerreprasentationens parti-
er, som skulle deltage i1 den debat, hvilket ud fra, undskyld, Lars Hutters, en demokratisk
synsvinkel ogsd er rigtigt. Men nér vi, Socialdemokratiet, Venstre og Konservative, CD og De
Radikale, har lavet en aftale om det her, sa er det ogsd de partier, som udmenter og ger det
forst. Andre ma gerne kigge over skulderen, tilslutte sig, men det er de partier, som bestem-
mer indholdet til syvende og sidst. Det vil jeg godt bede borgmesteren og HS-formanden be-
kraefte.

(Kort bemarkning).

Bente Maller (0): Jeg vil gerne bekrafte over for Martin Geertsen, at Enhedslisten er til-
hanger af det fri aftalesystem. Men vi mener ogsd, at det offentlige har et ansvar som myn-
dighedsudaver; ellers var der vel ingen grund til at have arbejdsmiljelov og arbejdstilsyn osv.
Det er rimeligt, at vi s@tter nogle graenser for, hvad mennesker ma og kan blive udsat for, og-
sa nar de nogle gange ikke selv kan finde ud af at sette dem.

Mener Venstre ikke, at det offentlige som arbejdsgiver og samtidig myndighedsudever
har et seerligt ansvar for at sikre, at arbejdsmiljeet pd de arbejdspladser, det offentlige har an-
svar for, ikke er med til at invalidere og nedslide folk? Det var det ene spergsmal.

Sa savner jeg ogsd fra Martin Geertsen svar pd, hvor de 50 mill. kr. er finansieret. De, der
skal udmente dem, ma vel blive dem, der finansierer dem.

(Kort bemerkning).

Martin Geertsen (V): Jeg vil gerne bekrzfte, at det er Venstres holdning, at uanset om
man er en privat eller en offentlig arbejdsgiver, s& skal man overholde landets love, og der-
med skal man ogsé overholde arbejdsmiljelovgivningen. S& der pahviler kommunen eller det
offentlige i det hele taget en serlig opgave i forhold til at sikre, at arbejdsmiljglovgivningen
og alte mulige andre former for lovgivning bliver overholdt, ikke alene nir det offentlige er
arbejdsgiver, men ogsé nér det private er arbejdsgiver.

Til spargsmilet om — goddag, borgmester Pind — finansieringen, s var jeg i mit allerfor-
ste indleeg inde pa skavheden i forhold til den made, som vi behandler HS-budgettet pa. S&
derfor forestar der fortsat her bredt i Borgerreprasentationen nogle interessante forhandlinger
i forhold til hele finansieringen af HS, men i virkeligheden jo af hele kommunens budget.

Bente Mgller ved udmarket godt, at hverken Bente Muller eller jeg kan komme det svar
ret meget n@rmere pa staende fod.
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Peter Skaarup (O): Jeg skal kvittere for invitationen, hvis man kunne here det sidan, fra
borgmester Peter Martinussen til at vere med til ogsa for Dansk Folkepartis vedkommende og
Solidarisk Alternativ og andre gode kreefter at prave at medvirke til, at det her fir en i fremti-
den god behandling, og at vi kan give en god service for borgerne.

Sé kan jeg ligesom forsta, at Martin Geertsen sidan krampagtigt prever at holde fast i si-
ne forligspartnere, og der m& sandelig ikke slippe nogen papirer over til resten af udvalgs-
medlemmerne, der vel ogsd md formodes at have en interesse omkring de her ting. Ja, det vir-
ker meget krampagtigt, det md jeg sige, sd jeg ved ikke, hvad der er gang i i den der forligs-
kreds, men det kan vare, vi finder ud af det engang pd den anden side af den 28. september,
som vi nok lige skal vente pa, inden vi laver nogen forlig eller budgetter.

Men jeg vil godt holde mig lidt til det forslag, som Lars Hutters fra SOL og Dansk Fol-
keparti har stillet, nemlig om der er villighed til at lave en undersegelse af de her rengerings-
forhold. Det er et gennemgéende tema, nér man taler med ansatte pd Rigshospitalet specielt,
men ogsé andre hospitaler, at der bliver altsd ikke vasket gulv, der bliver ikke rengjort de rig-
tige steder. Der er maskiner, som man altsd gér let hen over. Det er ikke til at vide, om det er
udliciteringer, eller hvad der er arsag til det. Men hvis det er udliciteringer, si ma vi se p4, om
de udliciteringer er gaet efter bogen, og om rengeringen er i orden.

Derfor vil jeg godt here borgmesterens holdning til en sidan undersegelse, men ogsé for-
ligspartiernes holdning til det, fordi mere forligsparti er man vel heller ikke, end at man godt
vil acceptere, at der bliver lavet en undersegelse af, om det faktum, at rengeringen af mange
bliver virkelig kritiseret, er korrekt.

Jeg skal blot henvise til den skrivelse, der er kommet her fra FOA, som meget detaljeret
beskriver, hvor galt det star til. Selv om det er en fagforening, sa har de vel ikke andre onsker,
end at det gér godt for hospitalerne, og at der er ordentlige rengeringsforhold p& hospitalerne.
Det er ikke bare en henslengt s@tning, der kommer til udiryk i det brev. Det er en hudfletning
af rengeringsstandarden, som ser ud til, at det er en rengeringsstandard, vi ikke kan veare be-
kendt her i omradet.

Sa derfor ville jeg godt here forligspartiernes holdning til en sddan undersegelse. Det vil
veere pd sin plads at komme med en sddan undersegelse.

Til slut skal jeg sige, at Solidarisk Alternativ og Dansk Folkeparti i den nuvearende form
ikke kan stotte HS-budgettet. Vi mener, at det ikke tager hejde for de manglende ressourcer,
der er brug for. Vi mener, at bade patienter og parerende og medarbejdere inden for HS-
systemet, og det ses ogsd af FOA's henvendelse, skriger pa forbedrede forhold, og der er brug
for flere ressourcer. P4 den baggrund kan vi ikke stette det nuvarende budget. Men hvis nogle
af vores a&ndringsforslag bliver vedtaget, s& har vi en ny situation.

Borgmester Peter Martinussen: Forst til debatten om hygiejne, rengering m.v. Det er jo
en debat, der med jvne mellemrum popper op og ogsa har gjort det meget her i sensomme-
ren, bl.a. 1 forhold til de famese ismaskiner.

Jeg gér ud fra, at Lars Hutters, Peter Skaarup, Marlene Krogh m.fl. har bemeerket, at det
eneste sted i landet, bortset fra vistnok et sygehus i Slagelse, hvor man rent faktisk har taget
konsekvensen af det her og fiernet de pigaldende maskiner, har grebet ind med det samme,
faktisk er HS. Sa noget sker der altsd ogsd. Jeg ser — det skal bevares for eftertiden — Lars
Hutters nikke anerkendende, sd noget kan vi alts godt.

Nu er det jo sadan, nar man indgédr forlig, at det bla. farer til, at man med barsk hind
stemmer alle andre forslag ned. Sadan er det jo, fordi de har jo af gode grunde ikke varet
dreftet i forligskredsen og kan derfor ikke rigtig treede ind. S& det galder alt, lige fra de for-
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slag, der tilferer HS endnu flere penge, ganske vist ogsa ufinansierede, til spergsmalet om un-
dersegelser m.v.

Men jeg kan treste og berolige Peter Skaarup og Lars Hutters og Marlene Krogh, tror jeg
ogsé, med, at pa sidste HS-bestyrelsesmade blev det jo faktisk besluttet p4 baggrund af en god
temadebat om rengeringsstandard og hygiejne at ivarksatte en undersogelse af renggringen i
HS. Sé jeg beklager meget, hvis vi ikke har faet offentliggjort den beslutning godt nok, men
den er faktisk truffet.

Den forer ikke til en keempediger rapport, det er nok heller ikke det, vi har brug for, den
forer til en belysning af, om tingene er gode nok, bide dér hvor vores eget personale star for
rengeringen med de ressourcer, der er til radighed, og dér hvor vi netop har taget fat pa udli-
citeringen, og hvor vores egne folk har tabt udbuddet. Og si selvfalgelig Rigshospitalet der
har en serlig historie ogsa pa det her omride.

S& den undersegelse kommer, og jeg deltager gerne i belysningen af det. Altsa der er ikke
nogen herinde, tror jeg, der har, jeg var nar ved at sige mere rent sind omkring rengeringen
end andre. Jeg tror, vi alle sammen gerne vil have hygiejnen i orden som en vigtig del af det
samlede milje og tilbud pa hospitalerne.

S& vil jeg sige til Martin Geertsen, at det er helt naturligt, at nér man er med i et forlig, s3
har man ogsa forsteadgang til at vere medbestemmende om udmentningen af pengene. Sadan
er det, ndr man laver forlig. Det er ligesom dem, der lavede forlig om tilbagekebsretten. Der
var noget med 100 millioner arligt til noget byudvikling. De er udmentet, Martin Geertsen, og
s& ma vi andre udmente HS-pengene. Sidan er det.

Jeg sagde bare stilfardigt heroppefra to ting, som jeg godt vil holde fast i, at nér det i ov-
rigt gelder HS' fremtid 2002 og frem, sd synes jeg, det ville vare pragtfuldt, hvis vi var man-
ge flere, der var med. Og jeg har hert nogle mere forsonlige, man kan nasten sige, at debat-
tempoet ikke har veeret pd 140 1 aften, og det synes jeg er rart, det har varet hvor vi alle sam-
men kan falge med og ikke bliver nedslidt af debatten. Jeg synes, det ville vare flot, hvis det
kunne fore til en endnu bredere enighed om HS.

Det andet, Martin Geertsen, jeg skal understrege for ikke at blive misforstdet, er, at spille-
reglerne er nu engang sadan, uanset om man synes om konstruktionen, at det er HS-
bestyrelsen med den sammensatning, den har, der til syvende og sidst bestemmer, hvordan
pengene skal bruges. Men jeg tror da gerne, de lytter til fornuftige mennesker som Martin Ge-
ertsen og andre herfra.

Lars Hutters (L): Jamen jeg skal da gerne falge op med, at jeg synes, det var resolut og
godt, at borgmester Peter Martinussen, formanden for HS, med det samme tog konsekvensen
af de undersegelser og rapporter, der var omkring infektionsrisici ved ismaskiner. Det var
ualmindelig flot, og jeg kunne enske mig, at borgmester Peter Martinussen ogsa pé andre om-
rader var lige sa resolut i sin politiske handlekraft. S4 tror jeg maske for det forste kebenhav-
nerne havde det bedre, og det politiske omdemme omkring Peter Martinussen ogsé blev for-
bedret. Det er jo heller ikke s& ringe endda.

Jeg kan jo forsta omkring spergsmalet om undersegelse af rengeringskvaliteten pi Rigs-
hospitalet, at der foler borgmester Peter Martinussen sig bundet af, at der er et eller andet for-
lig, som gor, at man ikke kan handle fornuftigt pd dette omréde. Borgmesteren forteller jo
samtidig, at HS-bestyrelsen rent faktisk stort set allerede har vedtaget det, som SOL og Dansk
Folkeparti foresldr. Sa er det jo sddan lidt imod logikken og naturstridigt, at man ikke tager
det til efterretning i Borgerrepraesentationen. Det eneste, man méske kunne sige, der ligger
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yderligere deri, er, at man s& forst til november far en rapport herom i Borgerreprasentatio-
nen.

Alle ved jo udmarket godt, at det bliver overvejet og dreftet rundt omkring, at der er en
stor infektionsrisiko i den manglende rengering. Der er en stor irritation, som det blev sagt,
mange steder fra, fra bide patienter og medarbejdere, og ikke mindst demm som slider og
sleber og edelzegger sig og sa alligevel ikke far den nadvendige kvalitet.

Jeg synes, det havde varet rigtigt, at vi fik det programsat som et dagsordenspunkt her i
Borgerreprasentationen.

(Kort bemarkning).

Borgmester Peter Martinussen: Jeg vil bare sige til Lars Hutters, altsd nu er det jo ikke
al effektivisering, der er af det onde. Der er jo ingen grund til at vedtage tingene to gange. Det
er relevant, at HS-bestyrelsen forst og fremmest, for den har stadig indflydelse, Marlene
Krogh, pa rengeringskvaliteten, drofter standarden pa det omrade.

Vi deltager gerne fra Den Socialdemokratiske Gruppe, og det tror jeg sdmand ogsd gal-

der andre partier, 1 droftelse af standarden ogsa her. Men det er vel relevant, at man i HS nu,
i HS-bestyrelsen, nar vi nu har den, Lars Hutters, uanset hvad vi mener om den og dens sam-
mensatning og finansiering og meget andet, at nar det nu er vedtaget der, sd er der ingen
grund til at vedtage det igen. Vi har jo masser af andre udfordringer at tage fat p4. Der er in-
gen grund til at bekrafte hinanden i det, der er lavet. Det er jo ikke copyrighten, det her
handler om, det gar jeg heller ikke ud fra, at det er for Lars Hutters, det er indholdet.

Sa lad os nu fa den undersegelse, og sé kigger vi pa den, og den skal andre end HS-
bestyrelsen jo ogsé nok kunne f& aktindsigt i som bekendt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Da vi er ved at lave et nyt gymna-
stikprogram, hvor @ndringsforslagene er skrevet ind, og de er klar i lebet af et par minutter til
omdeling, vil jeg dekretere en kort pause via en lille suspension af medet. Jeg suspenderer
medet 1 3 minutter.

Muodet suspenderedes kl. 22.10
Maodet genoptoges kI. 22.16

Den Socialdemokratiske gruppe (A), Venstres gruppe (V), Den Konservative gruppe
(C), Den Radikale gruppe (B) og Centrum Demokraterne (D) stillede folgende ndrings-
forslag/hensigtserklzringer:

”Mellem Socialdemokratiet, Radikale Venstre, Det Konservative Folkeparti, Venstre
samt Centrum-Demokraterne blev i 1999 indgiet aftale om H:S" gkonomi i perioden
1999-2001.

Aftalen omfatter den aftalte forhsjelse af bidraget til H:S pa 46 mill. kr. i 2001. Herud-
over er der i H:S™ budget indarbejdet midler til ferdiggerelse og ibrugtagning af psykia-
tri pa Amager. Merudgiften til psykiatri pA Amager udger 88 mill, kr. i 2001 og 36 mill.
Kkr. fra 2002.
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I aftalen indgik, at parterne er enige om, at der i perioden kan opsta behov for nye initi-
ativer i sygehusvaesenet, - og dermed at der skal tilfores yderligere midler. Yderligere
tilfersler kraever enighed blandt partierne.

12001 er parterne enige om at igangsatte folgende nye aktiviteter i H:S for at sikre de
stigende krav til H:S" behandlingstilbud.

Parterne vil sikre en yderligere indsats pa kreftomridet, anskaffelse af apparatur og
forbedringer i psykiatrien.

Herudover vil parterne sikre, at H:S ivaerksaztter en rakke kvalitetsinitiativer, der skal
medvirke til at give patienten et overblik over, hvad der kan forventes i forbindelse med
indlzeggelse samt bruges til at evaluere om den enkelte patient har fundet indleeggelses-
/behandlingsforlebet tilfredsstillende.

H:S overvejer fortsat pd hvilke omrider, der kan afholdes udbud rettet mod offentlige
og private leverandarer. Herunder indgir udbud af bestemte behandlingsomrader, hvor
H:S ikke besidder den fornsdne kapacitet, og hvor der kan forventes tidsmzessige, kvali-
tetsmaessige eller skonomiske gevinster set i forhold til mal for H:S.

Til finansiering af ovenstaende afszettes alt i alt 64 mill. kr. i H:S" budget 2001,
H:S bidrager til finansieringen med 9 mill. kr.

De kommunale parters samlede bidrag forhajes med 55 mill. kr.

Kebenhavns Kommunes agede bidrag til H:S udger ca. 47 mill. kr. fra 2001.”

Socialistisk Folkepartis gruppe (F) stillede falgende sndringsforslag:

”Bidraget forhejes med 104.300 t. kr., som anvendes til opfyldelse af H:S™ enskeliste,
Kebenhavns Kommunes andel forhgjes med 88.000 t. kr.

Bidraget forhejes med 21.500 t. kr., som anvendes til bevarelse af 22 geriatriske senge pi
Hvidovre Hospital. Kebenhavns Kommunes andel forhgjes med 18.100 t. kr.

Bidraget forhajes med 25.000 t. kr., som anvendes til oprettelse af interventionsafsnit pa
Bispebjerg Hospital. Kebenhavns Kommunes ande! forhgjes med 21.000 ¢, kr.

Bidraget forhajes med 10.000 t. kr., som anvendes til oprettelse af afrusningssenge pi
Hvidovre Hospital. Kebenhavns Kommunes andel forhejes med 8.400 t. kr.”

- Enhedslistens gruppe (9) stillede felgende ndringsforslag:

?at H:S tilferes ekstra 82,960 mill. kr. (Kebenhavns andel heraf 70 mill. kr.), som an-
vendes til psykiatri p4 Amager, psykoseteams, Barne- og ungdomspsykiatri, kraeftbe-
handling, forbedringer indenfor psykiatrien i pvrigt og efteruddannelse.

at H:S fra 1.1.2001 opkraever betaling for ferdigbehandlede patienter, som venter pi
plejehjemsplads, efter gaeldende regler, og at indtaegten herved anvendes til bevarelse af
senge i geriatrien.”



72
Kebenhavns Borgerreprzsentations forhandlinger
Madet 21. september 2000

Dansk Folkepartis gruppe (O) og Solidarisk Alternativ (L) stillede falgende sendrings-
forslag:

”Sygehusvaesenet i HS har igennem drene veeret udsultet i takt med regeringens ned-
trapning af stetten til sygehusvaesenet i hovedstaden.

En reel velferdsgaranti ma omfatte en hurtig og effektiv behandling af syge — uden ven-
telister pa sygehusene. Aftalen med regeringen om Kebenhavns kommunes ekonomi ma
sikre en sadan velferdsgaranti.

Geniabning af Rigshospitalets skadestue: 5 mill.
Forsagspulje til alternativ behandling: 2 mill.
En sarlig psykiatri-pulje, som tilgodeser 2 formél: 3 mill

- Forbedre indsatsen ved udskrivning af de psykisk syge,
herunder styrkelse af selvtilliden og den sociale integration
hos de psykisk syge

Give inspiration for bade de psykisk syge og personale under
indl:eggelsen, hvor de menneskelige veerdier szttes i centrum.

Sikring af geriatri pa Rigshospitalet og
pa Hvidovre Hospital: 30 mill.

Pulje til sikring af personalenormering og bedre omsorg: 20 mill.
(Sikring af personale uden udbraendthed)

Imedekommeise af HS® budgetensker:

Amagerhospital, psykiatri 14  mill
Krzeftbehandling 40 mill
Psykiatri, Sct. Hans Hospital 13,3 mill.
Psykiatri, Frederiksberg Hospital: 20,5 mill.
Psykoseteams 10,3 mill.
Barne- og ungdomspsykiatri 6,2 mill.
Investering/uddannelse 15 mill,
Slankning af HS-direktionen - 50 mill

Hensigtserklaring:
Det sgede bidrag til HS" budget 2001 forhandles med regeringen og Frederiksberg
Kommune sa der sikres en retfaerdig fordeling af udgifterne til HS,

Hensigtserklaring:
Borgerreprzesentationen palsegger Sundheds- og Omsorgsudvalget inden udgangen af
november 2000 at ferdiggore beslutningsforsiaget om en reel demokratisering af HS.

Hensigtserklaering:
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Sundheds- og Omsorgsudvalget skal have tilfert belsb, som sikrer Kebenhavns Kom-
mune kan modtage de ferdigbehandlede patienter pd HS’ sygehuse.

Hensigtserklzering:
Der nedszttes et undersagelsesudvalg af rengeringskvaliteten pa Rigshospitalet. Senest
den 1. november 2000 afleverer udvalget en rapport til Borgerreprzsentationen.”

Enhedslistens gruppe () stillede folgende underendringsforslag til Dansk Folkepartis
gruppes (O) og Solidarisk Alternativs (L) sendringsforslag:

”Bidraget forhejes med 24.960 t. kr. til kraftbehandlingsomridet. Kebenhavns Kom-
munes andel udger 24.960 t. kr.

Bidraget forhajes med 8,000 t. kr. til moderniseringer af psykiatriske afdelinger pa Sct.
Hans Hospital. Kebenhavns Kommunes andel udgor 8.000 t. kr.,

Bidraget forhgjes med 10.000 t. kr. til modernisering og udbygning af psykiatriske afde-
linger pa Frederiksberg Hospital. Kebenhavas Kommunes andel udger 10.000 t. kr.

Bidraget forhgjes med 10.000 t. kr. til investeringer/uddannelse. Kebenhavns Kommu-
nes andel udger 10.000 t. kr.”

ndringsforslaget fra O og L vedrarende Amagerhospital, psykiatri, blev forkastet med
28 stemmer imod 12.

For stemte: &, O og L.

Imod stemte: A, V,C, B, P ogD.

Undlod at stemme: F.

Underzendringsforslaget fra @ vedrerende kreeftbehandlingsomradet blev forkastet med
28 stemmer imod 18,

For stemte: F, ©, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B, P og D.

Andringsforsiaget fra O og L vedrerende kraeftbehandlingsomradet blev forkastet med
27 stemmer imod 6.

For stemte: O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.

Undlod at stemme: F og @.

Underzndringsforslaget fra @ vedrsrende Sct. Hans Hospital, psykiatri, blev forkastet
med 27 stemmer imod 18.

For stemte: F, @, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.
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Andringsforslaget fra O og L vedrorende Sct. Hans Hospital, psykiatri, blev forkastet
med 28 stemmer imod 6.

For stemte: O og L.

Imod stemte: A, V, C, B, P og D.

Undlod at stemme: F og O,

Underzndringsforslaget fra O vedrorende Frederiksberg Hospital, psykiatri, blev for-
kastet med 28 stemmer imod 18,

For stemte: F, &, O og L.

Imod stemte: A, V,C, B, P ogD.

Zndringsforslaget fra O og L vedrerende Frederiksberg Hospital, psykiatri, blev forka-
stet med 27 stemmer imod 6.

For stemte: O og L.

Imod stemte: A, V. C,Bog D.

Undlod at stemme: F og O.

Aindringsforslaget fra O og L vedresrende psykoseteams blev forkastet med 28 stemmer
imod 12,

For stemte: 9, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B, P og D.

Undlod at stemme: F.

Aindringsforsiaget fra O og L vedrarende berne- og ungdomspsykiatri blev forkastet
med 28 stemmer imod 12. ‘

For stemte: €, O og L.

Imod stemte: A, V,C, B, PogD.

Undlod at stemme: F,

Underzendringsforslaget fra € vedrerende investeringer/uddannelse blev forkastet med
27 stemmer imod 18.

For stemte: F, @, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.

Andringsforslaget fra O og L vedrerende investeringer/uddannelse blev forkastet med
28 stemmer imod 6.

For stemte: O og L.

Imod stemte: A, V,C, B, P og D.

Undled at stemme: F og O.

Andringsforslaget fra F vedrorende opfyldelse af H:S" enskeliste blev forkastet med 27
stemmer imod 12.

For stemte: F, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.

Undlod at stemme: .
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Andringsforslaget fra @ vedrerende delvis opfyldelse af H:S" gnskeliste blev forkastet
med 27 stemmer imod 18.

For stemte: F, @, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.

Undlod at stemme: P,

Andringsforslaget fra A, V, C, B og D vedrerende delvis opfyldelse af H:S" snskeliste
blev godkendt med 40 stemmer imod 0.

For stemte: A, V,0,0,C,B, P, L ogD.

Undlod at stemme: F.

Andringsforslaget fra O og L vedrarende Rigshospitalet, skadestuen, blev forkastet
med 27 stemmer imod 12.

For stemte: F, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.

Undlod at stemme: @ og P.

Andringsforslaget fra O og L vedrerende alternativ behandling blev forkastet med 28
stemmer imod 18.

For stemte: F, @, O og L.

Imod stemte: A, V,C, B, P og D.

Andringsforslaget fra O og L vedrsrende szrlig psykiatripulje blev forkastet med 28
stemmer imod 12.

For stemte: G, O og L.

Imod stemte: A, V,C, B, P og D.

Undlod at stemme: F.

ZAndringsforslaget fra O og L vedrarende Rigshospitalet og Hvidovre Hospital, geriatri,
blev forkastet med 31 stemmer imod 12.

For stemte: O, O og L.

Imod stemte: A, V, F med undtagelse af 2 medlemmer (Bo Asmus Kjeldgaard og Hellen
Hedemann), C, B og D.

Undlod at stemme: 2 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard og Hellen Hedemann) og
P.

Andringsforslaget fra F vedrarende Hvidovre Hospital, geriatriske senge, blev forkastet
med 28 stemmer imod 18,

For stemte: F, O, O og L.

Imod stemte: A, V,C,B,PogD.

Alndringsforslaget fra O og L. vedrerende sikring af personalenormering og bedre om-
sorg blev forkastet med 32 stemmer imod 12.

For stemte: 6, O og L.

Imod stemte: A, V, F, C, B og D.

Undied at stemme: P.
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Andringsforslaget fra F vedrarende Bispebjerg Hospital, interventionsafsnit, blev for-
kastet med 28 stemmer imod 18.

For stemte: F, ©, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B, P og D.

Andringsforslaget fra F vedrarende Hvidovre Hospital, afrusningssenge, blev forkastet
med 27 stemmer imod 19.

For stemte: F, @, O, P og L.

Imod stemte: A, V, C, BogD.

Aindringsforsiaget fra O og L vedrarende H:S—direktionen blev forkastet med 40 stem-
mer imod 6.

For stemte: O og L.

Imod stemte: A, V,F,0,C,B, Pog D.

Andringsforslaget/Hensigtserklzeringen fra O vedrerende opkraevning af betaling for
feerdigbehandlede patienter blev forkastet med 27 stemmer imod 12.

For stemte: @, O og L.

Imod stemte: A, V, C,Bog D.

Undlod at stemme: F og P.

/Endringsforslaget/Hensigtserkleeringen fra O og L vedrsrende ny forhandling om ud-
giftsfordeling blev forkastet med 28 stemmer imod 12. :
For stemte: &, O og L.

Imod stemte: A, V, C,B, PogD.

Undlod at stemme: F.,

/Endringsforslaget/Hensigtserklzeringen fra O og L vedrerende demokratisering af H:S
blev forkastet med 27 stemmer imod 12.

For stemte: F, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.

Undlod at stemme: @ og P,

Andringsforslaget/Hensigtserkleeringen fra O og L vedrerende fzrdigbehandlede pa-
tienter blev forkastet med 27 stemmer imod 12.

For stemte: F, O og L.

Imod stemte: A, V, C, B og D.

Undlod at stemme: €.

Andringsforslaget/Hensigtserkleringen fra A, V, C, B og D vedrerende kvalitetsinitia-
tiver og evaluering blev godkendt med 40 stemmer imod 0.

For stemte: A, V,0,0,C, B, P, L, og D.

Undlod at stemme: F.

Aindringsforslaget/Hensigtserklzringen fra A, V, C, B og D vedrsrende udbud blev
godkendt med 32 stemmer imod 14.
For stemte: A, V, 0, C,BogD.
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Imod stemte: F, O, P og L.

Andringsforsiaget/Hensigtserkleringen fra O og L vedrerende Rigshospitalet, rengs-
ringskvaliteten, blev forkastet med 27 stemmer imod 15.

For stemte: F, ©, O og L.

Imod stemte: A, V,C, B, PogD.

Indstillingen med de godkendte ndringsforslag/hensigtserklzringer blev herefter god-
kendt med 28 stemmer imod 18.

For stemte: A, V,C, B, Pog D.

Imod stemte: F, @, QO og L.

Peter Skaarup (O) og Lars Hutters (L) anskede i henhold til Forretningsordenens § 14,
stk. 2, felgende bemzerkning tilfart beslutningsprotokollen: ”DF og SOL kan ikke statte
H:S-budgettet, idet det slet ikke tager hejde for de manglende ressourcer, der er brug
for, for at sikre ordentlige forhold for de borgere, som har krav pa en rimelig behand-
ling inden for sundheds- og sygehusvasenet.

Bade patienter, parerende og medarbejdere inden for H:S-systemet skriger pa opfyldel-
se af basale behov for forbedringer inden for H:S. Det galder alt fra rengering til geria-
tri.

DF og SOL skal i avrigt henvise til henvendelsen fra FOA til Peter Martinussen af 19.
september 2000.”

21) BR 369/2000. Delegering af kompetence ved konvertering af lan

Indstifling om, at Borgerrepraesentationen delegerer beslutningskompetence til skonomifor-
valtningen til at godkende konvertering af 1an pa de i indstillingen nevnte forudsatninger,
samt om, at Borgerreprasentationen delegerer beslutningskompetence til skonomiforvaltnin-
gen til at godkende regarantier i forbindelse med konvertering af [&n pa de 1 indstillingen
nzvnte forudsaetninger.

(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

22) BR 368/2000. Status pa Kebenhavns Kommunes Erhvervspolitik 1999

Indstilling om, at redegerelsen om Status p& Kebenhavns Kommunes Erhvervspolitik 1999
tages til efterretning.

(@konomiudvalget)

Redegorelsen blev taget til efterretning,

23) BR 393/2000. Erhvervspolitisk Strategi og Handlingsplan
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Indstilling om godkendelse af "Erhvervspolitisk Strategi 2001-2004” med tilhgrende “Er-
hvervspolitisk Handlingsplan 2001-2002”,
(@konomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er jo sadan, at vi siden 1994 én gang i
hver valgperiode har revideret det erhvervspolitiske arbejde her 1 kommunen. Til naste &r
udlgber det nuvarende erhvervspolitiske program og handlingsplanen, der knytter sig dertil.
Derfor har Erhvervsridet siden 1999 arbejdet med det forslag til erhvervspolitisk strategi og
handlingsplan, som i aften ligger foran os.

Med den vision, der er formuleret, kan man sige, at vi tager udgangspunkt i byens nye
status med den dynamik og den aktive erhvervsudvikling, der er i byen, Vi skal skabe endnu
bedre betingelser for f eks. IT- og biotekomradet, som jo er et par af de suverene styrkeomra-
der, vi har i regionen.

Der ligger fra arbejdsgruppen bag forslaget en rekke, 24 1 alt, ganske interessante initia-
tiver inden for de 5 overordnede temaomrader: Globalisering, turisme, arbejdsmarkedspolitik,
detailhandel og ikke mindst viden og kompetenceudvikling. Jeg mener, at vi med planen her
fir fat i nogle ganske spendende elementer, som kan vere med til at understette udviklingen.

Jeg héber meget, at vi kan fa suppleret de her ideer med den hering, som meget, meget
fornemt og meget, meget rigtigt og meget, meget klogt blev foreslaet af Enhedslisten. Man
kan sige, at dette er vel netop gennembruddet for erhvervspolitik og det at f erhvervspolitik-
ken pa dagsordenen i kommunen, at Enhedslisten sé aktivt har spillet en rolle for at synliggere
og skabe dbenhed og debat omkring erhvervspolitikken.

Sa jeg synes, hele forsamlingen har god grund til at takke iseer Morten Kabell, men ogsé
resten af Enhedslisten for det initiativ, der nu ger, at vi far et endou bedre afszt til det videre
arbejde ved at fa foretaget denne hering. Jeg skal gere mit til, at det bliver kendt, at det er En-
hedslisten, der har haft initiativ og initiativkraften, kan man sige til, at alle far mulighed for at
give deres besyv med.

Jeg skal sige mere praktisk, at det kan man tilkendegive sig om 1 debatten. Jeg vil over-
veje at revidere mit forord og maske tage det med i forordet.

Morten Kabell (@) Nu skal jeg jo ikke referere fra skonomiudvalgsmederne, men jeg
kan i hvert fald referere, hvad jeg selv har sagt, nemlig at hvis Jens Kramer sédan blev ved
med at give os @ren, sa ville jeg overveje at bruge samtlige 3 runder her i dag og virkelig tale
langt og intensivt og sé i gvrigt stemme imod heringen. Men det skal jeg sé lade vare med til
sidst dog alligevel.

Zren er vel i virkeligheden Per Bregengaards, som allerede, har jeg set i Borgerrepra-
sentationens Forhandlinger fra 20. februar 1997, som led i det mindretal, som @, G og F stil-
lede forslag om, at sadan en sag her skulle ud i offentlig hering. Dengang var der tkke nogen,
der var interesserede i at hore, sa vi er da frygtelig glade for, at det faktisk var et samlet Oko-
nomiudvalg, der tilsluttede sig forslaget.

Nér vi sa er ndet dertil sddan omkring formalia, s& kan vi jo sd na til indholdet, og der
kunne jeg jo i virkeligheden g4 i gang fra en ende af med at lzse hgjt af det, der blev sagt den
20. februar 1997 af vores davarende erhvervspolitiske ordforer, Per Bregengaard. For basalt
set er der faktisk ikke rigtig sket den store udvikling. Der er stadig ikke den store nytenkning,
der er stadig tale om, at det 1 hej grad er erhvervsorganisationerne, der udarbejder det her. Der
er stadig ikke tale om, at man sadan lader miljoet komme ind og fa en afgerende rolle i er-
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hvervspolitikken i Kebenhavn. Det er egentlig trist. Man kunne jo have hibet, at der p4 denne
her tid var sket en afgerende udvikling. Det er der ikke.

Jeg skal ikke tage sé frygtelig meget mere af salens tid, bare sige, at vi vil forberede no-
get, der skal med ud i heringen, og har da heldigvis ogs faet tilsagn fra formanden om, at det
vil kunne lade sig gere. Og s far vi selvfolgelig sagen tilbage pé et eller andet tidspunkt,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Som man kan here, si var gleden og
kvitteringen over Enhedslistens pragtige initiativ fuldstzendig velbegrundet.

Morten Kabell har bedt om at fa frist til p& mandag kl. 12 til at aflevere kommentarer. Jeg
foreslar, det bliver i samme omfang som det, partierne fik mulighed for i forbindelse med det
boligpolitiske oplaeg, og jeg vil pd denne baggrund foresld, at der bliver lidt mere tid til det, s&
derfor vil jeg foresld, at det bliver tirsdag kl. 12 og ikke mandag kl. 12.

Indstillingen, herunder et af Morten Kabell (&) i Okonomiudvalget fremsat og af dette
udvalg anbefalet forsiag om, at sagen sendes i offentlig horing, blev godkendt.

Overborgmesteren fastsatte tirsdag den 26. september 2000, ki, 12,00, som frist for afle-
vering af bemarkninger, der kan medsendes i den offentlige haring.

24) BR 378/2000. Bestyrelsesansvarsforsikring for BR-medlemmer og embedsmaend
Indstilling om, at der tegnes en bestyrelsesansvarsforsikring hos AIG Europe for BR-
medlemmer og embedsmand, samt at udgiften pa kr. 95.000 pr. ar finansieres via kommu-
nens interne forsikringsordning.

(Okonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

25) BR 385/2000. Sikkerhedsregulativ for behandling af personoplysninger

Indstilling om, at det som bilag vedlagte forslag til Sikkerhedsregulativ for behandling af per-
sonoplysninger 1 Kebenhavns Kommune og forsegsbydelene godkendes, af Borgerrepraesen-
tationen delegerer sin kompetence til at godkende nzrmere beskrevne behandlinger af per-
sonoplysninger til Okonomiudvalget, de stdende udvalg og bydelsradene, samt at redegerel-
sen om implementering af Persondataloven i forvaltningerne og forsegsbydelene tages til ef-
terretning.

(Dkonomiudvalget)

Indstillingens 1. og 2. ”at” blev godkendt, medens det 3. ”at” blev taget til efterretning,

26) BR 386/2000. Indgaelse af kontrakt med WM data A/S
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Indstilling om godkendelse af indgdelsen af kontrakt med WM-data A/S om levering, imple-
mentering og drift af et system til elektronisk sagsbehandling og dokumenthéndtering, samt
om at bevillige et internt l&n pa 7 mill. kr. til Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget pa de pa
side 7 1 sagsfremstillingen beskrevne vilkar.

(@konomiudvalget, Sundheds- og Omsorgsudvalget og Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

27) BR 367/2000. Gresundskomiteens arsberetning og regnskab 1999
Indstilling om, at @resundskomiteens drsberetning og regnskab 1999 godkendes.
(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

28) BR 384/2000. Redegserelse om udbud af opgaver i 1999
Indstiliing om, at redegerelsen om udbud af opgaver i 1999 tages til efterretning.
(Okonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Onsker nogen ordet? (Ophold). Jeg vil
godt lige inden Morten Kabell ... Det er mere for, nej, jeg ved ikke, om jeg kommer til at tage
ordet ud af munden pd Morten Kabell, om der bliver samme gensidige betragtninger her, det
ved jeg nu ikke.

Vi har nu i en drrekke udarbejdet en lille rapport hvert &r om de sager, der har varet i
udbud og det grundlag, det ligger pa. Den redegprelse, som omfatter de udbud, der har varet i
1999, viser, at vi stadig vaek ligger pa et niveau svarende til de tidligere ar. Der er ikke sket
nogen stor @ndring i omfanget af udbudie opgaver siden 1998.

Vi kan konstatere, at der er sket et fald i den samlede vardi af udbudte opgaver, og det
skyldes hovedsagelig, at der ikke har veret udbud af samme sterrelsesorden som Edb-
centralen. Kontraktvardien af alene den var, som det fremgdr, pd en lille halv milliard kroner.

S4 vil jeg godt sige, vi havde en kort treefning om det her under et tidligere punkt, at det
efter min opfattelse jo ikke er et mal i sig selv at udbyde eller udlicitere flere opgaver 4r efter
ar. Det er et mal, at kommunen fortsat skal arbejde pa at udnytte de muligheder, som en udli-
citering skaber for at tilbyde bedre service for borgerne.

Jeg tror, det er vigtigt, at vi laerer gennem erfaring, at vi l@rer, at forvaltninger og bydele
fortsat tager nye initiativer pi omradet. Det er dér, der skal skabes opbakning om og interesse
for det her.

Sidste ar vedtog vi en udbudspolitik i kommunen bredt dekkende, og som opfaigning pa
den er vi | gang med at trykke, i gang med at udsende en vejledning i udbud og udlicitering.
Den vejledning bliver udarbejdet i samarbejde med forvaltning og med personaleorganisatio-
ner og med bydele. Et centralt omdrejningspunkt for udbudspolitikken, som vi vedtog den
sidste ar, er, at det stadig er kommunen, der har ansvaret for opgavens udferelse, kommunen,
der har ansvaret for kvaliteten, ogsd selv om vi lader eksterne leveranderer tage sig af opga-
ven.
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Derfor ma vi ogsa stille krav til de virksomheder, der leverer ydelser til kommunen, og
der tenker jeg specielt pd kvalitetskrav, men 0gsa pa, at de private virksomheder ligesom de
offentlige ma tage et socialt ansvar. Det er s&dan i forbindelse med forhandlingerne om kom-
munens gkonomi for 2001, den del af det, der vedrerer det rummelige arbejdsmarked, ja, det
ger det naturligt at se det i den her sammenhang ogsd. Der er forudsat ivaerksat en raekke ini-
tiativer, der samlet vil medvirke til at malrette indsatsen over for virksomhederne, s& udsatte
grupper, der har vanskeligt ved at fa arbejde pa ordinzre vilkar, far sterre chance for at kom-
me i beskzftigelse. Sa et af initiativerne er pget fokus pad muligheden for at anvende sociale
klausuler i forbindelse med udlicitering.

Ikke mere om det pa nuverende tidspunkt.

Morten Kabell (0): Nogle kunne mene, at nar overborgmesteren har de faerdigskrevne
taler liggende klar i1 skuffen, sa kunne han have dem i forskellig leengde. Jeg skal gore det
kortere end overborgmesteren.

Jeg skal bare sige, at set fra Enhedslistens side gér det den rigtige vej. Der er i dag en la-
vere andel, hvis man ser pa driften, der er i udbud, end der er keb af eksterne ydelser, end der
var 1 1996. Det er positivt. Vi ser meget frem til, at den udvikling fortsztter. Vi har langt end-
nu, for vi ndr ned pa landsgennemsnittet. Vi ligger pa 13 pct. i 1999, resten af landet ligger pa
10. Der er noget der, hvor vi kan lzre noget af provinsen. Det er jo ikke sa déarligt at erkende
sadan nogle omrader.

Sa som sagt, der er langt endnu. Enhedslisten vil fortsat kempe imod ethvert unedigt ud-
bud, det galder faktisk de fleste jo, for vi vil keempe for hajere kvalitet i den offentlige sektor,
kempe for en ordentlig personalepolitik, kempe for, at borgerne far den bedst mulige service.
Det sker ikke, nar vi fortsat satser pa udbud. Men det gdr den rigtige vej.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det kunne der givet siges meget mere
om, men det bliver der ikke. Jeg skal here, om andre ensker ordet? (Ophold). Det er ikke til-
faldet. Forhandlingerne er sluttet.

Redegorelsen blev taget til efterretning.

29) BR 3270/2000. Tillzegskebesum og forhgjelse af bemyndigelse
(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

30) BR 366/2000. Budgetaftale med Kulturministeriet om de sma storbyteatre

Indstilling om, at budgetaftalen med Kulturministeriet om tilskud til kommunens smé storby-
teatre i perioden 2001-2004 tiltredes, samt tiltreedelse af, at den kommunale ande] af tilskud-
det til smd storbyteatre i perioden 2001-2004 udger 17,4 mill. kr. (2001-niveau).

(Kultur- og Fritidsudvalget)
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Peter Skaarup (O): Jeg skal gere det kort, blot sige, at 1 Dansk Folkeparti mener vi, der
er tale om en forkert prioritering i de kommunale udgifter Vi kan ikke se p4, at der lukkes
plejehjem, som vi har besluttet tidligere i dag, 2 plejehjem, og samtidig bruger man store mil-
lionbelab pé de her teateraftaler, som der er tale om her.

Sa derfor er vores udgangspunkt, at vi ikke kan stotte det forslag om at give 17,4 mill. kr.
til sma storbyteatre, ikke fordi vi ikke kan lide teatre, men vi mener, der er brug for en kritisk
gennemgang af de her aftaler. Vi synes, det er rigtigt, at hvis der er tale om god dansk kultur,
sa skal det have noget stette, men hvis der er tale om meget af det her eksperimentelle noget,
som Vi nogle gange ser pa de teatre, sa er vi mere skeptiske over for det.

S& da vi ikke har haft nogen indflydelse pa den praktiske gennemgang via noget mediem-
skab af udvalget, si kan vi ikke stette det her forslag, og derfor vil vi stemme imod det og vil
gerne have afstemning.

Indstillingen blev godkendt med 38 stemmer mod 4.
For stemte: A, V,F, 3, C,B, L og D.
Imod stemte: O.

31) BR 388/2000. Anlzegsbevilling til 4 idraetsprojekter

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 6,6 mill. kr. til renovering af Frankrigsgades
Svemmehal, en anlegsbevilling pa 0,5 mill. kr. til renovering af taget pA Amager Ro & Kajak
Klub's klubhus, en anlaegsbevilling pa 0,525 mill. kr. til nyt tag pa badmintonklubben BC 37's
badmintonhal, en anlaegsbevilling pa 0,386 mill. kr. til restfinansiering af veerested pi Klo-
vermarkens idratsanleg, samt at kassemeaessig daekning for tillegsbevillingerne pa 8,011 mill.
kr. anvises pa Kultur - og Fritidsudvalgets radighedsbevilling Kultur og Fritid konto 0.30.3.
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Ole Hentzen (C). Med risiko for pa dette sene tidspunkt, at jeg ikke har nogen tilharere,
s& vil jeg dog lige gare opmerksom pé, at der er altsd nogle problemer, som Borgerreprasen-
tationen i hvert fald ber vare bekendt med, nar man giver den slags bevillinger.

Alle 55 vil formentlig tro, at ndr man giver en anlegsbevilling pa 6,6 mill. kr. til renove-
ring af Frankrigsgades Svemmehal, og der i teksten star, at man gar i gang i december maned
og er ferdig til sommerferien, at s er det det. Sadan er virkeligheden ikke, venner. Vi har faet
lavet nogle bevillingsregler i denne Borgerreprasentation, som rammer feks. institutioner
som KI og KUC, som ger, at ndr vi ndr 31. december ar 2000, s& er der ingen bevilling i 4r
2001 til at fortsatte arbejdet.

Jeg er sikker pé, at de bevillingsregler ikke er blevet skruet sadan sammen med det sigte.
Men jeg har faet det undersegt i administrationen, herunder 2 notater af henholdsvis 11. og
20. september, og sadan er kommunens bevillingsregler.

Sa ga nu ikke ud og fortzl offentligheden i morgen, at I tror, Frankrigsgades Svemmehal
bliver ferdig, for det gor den ikke. Tro nu heller ikke, at den bevilling, 1 tidligere har givet, til,
at Vanlese Idratspark skulle have udbedret noget réd og svamp og indbygget ventilationsan-
lag her 1 efteraret, for det ger man heller ikke — ikke undtagen denne Borgerreprasentation
kraftigt tilkendegiver, at de bevillingsregler bliver man nedsaget til at lave om, saledes at nar
man tror, man bevilger noget herfra, s har forsamlingen ogsa tilkendegivet, at man ensker,
arbejdet skal geres ferdigt.
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Sadan som det er skruet sammen nu, sd forventer sddan set administrationen, at bestyrel-
sen 1 henholdsvis KUC og KI tager det som sit ansvar at sige til direktionen: Skriv bare under
pa kontrakterne og lad arbejdet kere fra 1. januar 2001 og indtil I er ferdige i maj maned, sa-
dan péd forventet efterbevilling, for for fir Borgerrepraesentationen ikke efterbevillingssagen
pé sit bord, For den kan nemlig ikke fa bevillingssagen, far det er blevet konstateret, at hele
regnskabet for ar 2000 er feerdigt.

S& jeg mener, at vi ma have en elier anden tilkendegivelse fra formanden for @konomi-
udvalget eller nogle andre ansvarlige fra dette udvalg om, at pa den méde, det er blevet skruet
sammen pé, kan tingene ikke fungere. Vi signalerer noget udadtil, men rent faktisk har vi
skruet nogle regler sammen, som gor, at det ikke kan gennemfores. Sa den tilkendegivelse vil
jeg sadan set gerne have fra nogle ansvarlige politikere fra de respektive partier, sa arbejdet
ogsé kan viderefores.

Jeg har drofiet det lidt med n=stformanden for K1, og jeg selv sidder der jo ogsa. Vi har
ikke lyst til egentlig at skulle sige til resten af bestyrelsen: Kzare venner, vi tager chancen og
fortsetier arbejdet efter 1. januar. Vi tager det som en chance for, at Borgerrepraesentationen
senere nok bevilger med tilbagevirkende kraft det, som vi altsd rent faktisk p& papiret skal
skrive, at der ikke er penge til at gore.

Det giver da i hvert fald mig personligt det problem, at jeg ogsa sidder i Revisionsudval-
get, som har til opgave at sikre, at de bevillingsregler, som Borgerreprasentationen har vedta-
get, ogsa bliver overholdt. S4 jeg vil ikke kunne sidde i KI's bestyrelse og administrere, at nu
bryder vi altsd kommunens egne regler, og sa derefter i Revisionsudvalget skulle sidde og
patale mig selv. 8a kan jeg fa det tilsagn?

Lars Engberg (A): Jeg er ikke verdensmester i de her bevillingsregler, men vi har selv
vedtaget dem.

Det er klart, at det scenario, som Ole Hentzen ridser op, at vi 1 bestyrelsen 1 K1 skulle tage
et ansvar pa forventet efterbevilling, far man selvfelgelig ikke nogen af os til at gore, det er
klart.

Jeg mener, at det, vi gor i aften, m8 veere, at vi tilkendegiver, at vi ansker, at Frankrigsga-
de og de andre bevillinger skal kere igennem, og vi gnsker renoveringerne osv., vi ensker de
penge brugt. S& er det muligt, der er nogle tekniske spergsmal, der er formentlig nogle ting
omkring overfersel af penge fra det ene budgetér tit det andet, som skal afklares. Det bliver,
sd vidt jeg kan se, et sporgsmal, som kultur- og fritidsforvaltningen og Kultur- og Fritidsud-
valget i hej grad md interessere sig for.

Men jeg kan da komme med det gode rdd, at man prover 1 samrdd med skonomiforvalt-
ningen at finde ud af, hvordan denne her konkrete situation praktisk kan handteres, sddan at
det, som er vores gnske omkring det her, nemlig at de her 4 projekter rent faktisk ogsa bliver
gennemfeort, sd ogsa kan lade sig gere.

Jeg betragter det mere som et teknisk problem. Jeg mener, at det, vi gor i aften, er politisk
at titkendegive, at vi ensker projekterne gennemfert.

Mona Heiberg (A): Jeg vil ikke forholde mig til, hvad de tidligere talere og KI's repra-
sentanter har sagt. Jeg vil blot sige noget om nr. 3, nyt tag pd Badmintonklubben BC 37's
badmintonhal.

Det er blevet mig bekendt, at der muligvis kan dukke nogle ubehagelige overraskelser op.
Vi haber jo sa 1 Den Socialdemokratiske Gruppe selvfolgelig, at det gkonomiske grundlag
holder i denne sag. Men jeg vil meget gerne til det 3. »at« have tilfgjet:
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»under den klare forudsztning, at de skonomiske forudsaetninger, der fremgér af indstil-
lingen, fortsat er gaeldende, at bevillingen bliver givet pé det grundlag.«

Fordi, ja sddan er det bare, at man kan altsd 3 nogle skonomiske vanskeligheder, nir
man er sidan nogle klubber, og vi vil gerne have helt pa det rene, at vi nu ikke laver et tag, og
klubben sa lukker eventuelt i morgen eller i overmorgen.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen) Jeg mé sige til Mona Heiberg, det gelder
den her sag, som det galder alle de andre, at de forudsatninger, der er for indstillingen, er det,
man arbejder pd. Det gelder i forhold til badmintonhallen, som det gealder i forhold til Ama-
ger Ro & Kajak Klub, at indstillingen 1 Kultur- og Fritidsudvalget og i @konomiudvalget for-
udsatter de ting, der er angivet i indstillingen. Alternativt og hvis forudsatningerne skrider,
ja, s& ma man jo tage sagen op 1 Kultur- og Fritidsudvalget igen og falge den normale proce-
dure herom. Sé det er ikke nedvendigt med en indstilling af den karakter, som Mona Heiberg
foreslar.

Om den anden problemstilling, det er, som Lars Engbefg siger, allerede naturiigvis om-
kring overforselsadgang og et udvalgs phgt til at overholde sit budget og vurdere, om man er i
stand til at gere det, rummelighed til at handtere den her problemstilling. Men jeg er ikke
uenig i, nu ndr Ole Hentzen har rejst problemstillingen, at kultur- og fritidsforvaltningen i
samrad med ekonomiforvaltningen udarbejder et papir om det, som vi naturligvis ogsé vil
sorge for tilgdr medlemmerne af KI savel som lignende institutioner, der agerer pé de vilkar.

(Kort bemerkning).

Ole Hentzen (C): Jeg bliver nadt til at anskueliggere, at det her altsa ikke er noget lille
problem. Fordi jeg spurgte selvfalgelig forvaltningen: Hvad pokker gor de egentlig 1 familie-
og arbejdsmarkedsforvaltningen, hvad ger de egentlig i uddannelses- og ungdomsforvaltnin-
gen, hvad ger de i de gvrige forvaltninger?

S& sagde de, at de har lost det pad den méde, at der har man en anlagsbelobsramme, og in-
den for denne anlegsbelpbsramme har man jo en rummelighed til at kunne handtere alle de
projekter, man sadan har lyst til at komme med og kan skyde dem ind over det ene ar og det
andet ar.

Det har den forvaltning, Thustrup Hansen administrerer, ikke. Det er enkeltanlzegsbevil-
linger, vi her snakker om, og derfor er der ikke denne overferselsautomatik-ret eller rumme-
lighed til bare at kunne handtere det.

Derved bliver man ramt af de formelle regler, som siger, at dette udvalg kan rent faktisk
selvfolgelig beslutte, at det skal gelde. Men si skal de ogsa vide, at der rent faktisk 1 den for-
valtning er et overskud, for der ma ikke noget andet sted i forvaltningen, det har ikke noget
med KI at gore, men i hele Kultur og Fritid ma der ikke vaere noget underskud, for ellers kan
de ikke gere det.

Derfor bliver man altsi nadsaget til at tage det lidt alvorligt i denne forsamling, at her har
vi altsi dbenbart lavet nogle regler, som er dbenbart idiotiske, fordi man udadtil signalerer, at
vi s@tter noget | gang, mens man rent faktisk ikke kan gere det. For ingen kan vel bede direk-
tionen og bestyrelsen i KI skrive en kontrakt med et selskab af en varighed pé et arbejde pa 6
méneder og sa sige til dem, man skriver kontrakt med: I evrigt mé I vare indstiliet pa, at nér
vi nér 1. januar, s& skal arbejdet ligge stille, indtil Borgerreprasentationen engang i april-maj
méned har besluttet og fundet ud af, om der er overskud i Kultur og Fritid, og derved kan ef-
terbevilge nogle penge og s& satte arbejdet 1 gang, Sédan gar det ikke.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg giver tilsagn om, at der bliver udar-
bejdet et notat, som belyser den problemstilling, Ole Hentzen har rejst her.

Med mine bemearkninger for tror jeg ikke, at Mona Heibergs a&ndringsforslag er nadven-
digt? Og det er trukket? (Ophold). Ja.

Indstillingen blev godkendt.

32) BR 397/2000. 2 radgivende udvalg pa biblioteksomradet

Indstilling om, at Frederiksberg Kommune udpeger en repraesentant til det radgivende udvalg
for centralbibliotekspuljen (UTO), samt at der udpeges en reprasentant til det radgivende ud-
valg for Udviklingspuljen for Folke- og Skolebiblioteker (RFU).

(Kultur- og Fritidsforvaltningen)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): For si vidt angér 2. »at« er der indstilling
om, at borgmester Thustrup Hansen indtreeder. Er der bemarkninger hertil? (Ophold). Det er
ikke tilfzeldet.

Borgmester H. Thustrup Hansen (C) blev udpeget som kommunens reprasentant i det
radgivende udvalg for Udviklingspuljen for Folke- og Skolebiblioteker (RFU), og den
svrige del af indstillingen blev godkendt.

33) 364/2000. Udskydelse af anlzgsopgaver pa folkeskoleemradet

Indstilling om, at der med henblik pé at overholde den forventede anlegsramme pa skoleom-
radet i 2001 foretages udskydelser af planlagte anlegsopgaver for i alt 59 mill. kr., at der pa
nuvarende tidspunkt seges om overfarsel af 29 mill. kr. fra anlegsbudgettet for 2000 til bud-
get 2001, der fordeles med 17 mill. kr. til udbygning pé fritidshjem-/klubomradet og 12 mill.
kr. til udbygning pa skoleomrédet, samt at Forvaltningen afholder mede med de bererte skoler
med henblik pa en lgsning af de praktiske problemer.

For sa vidt angar overforsien af 29 mill. kr. fra anlegsbudgettet for 2000 til budget 2001
anbefaler Gkonomiudvalget, at Borgerreprasentationen giver tilsagn til denne overfersel. Den
endelige overfarsel vil i givet fald finde sted i form af en tillegsbevilling, nar det endelige
regnskab 2000 foreligger i maj/juni 2001 i henhold til de gzzldende regnskabsregler.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Borgmester Per Bregengaard: Denne her sag drejer sig om udskydelse af udbygninger
pa ialt 11 skoler. Nogle af dem vil ikke kunne markes 1 praksis. Der er nogle, som er mindre
alvorlige, og der er andre pa nogle af skolerne, hvor det vil fa alvorlige konsekvenser, skoler-
ne kommer til at rumme for mange bern, klasserne méa vandre rundt. Man kan ikke lengere
optylde hjemklasseprincippet, i hvert fald i en periode, for de her skoler.

Jeg synes, det er vigtigt, man ger sig klart, hvad baggrunden for de her udskydelser er. En
af faktorerne er, at i 1999 vedtog et flertal 1 Borgerrepraesentationen at beskare anlaegsbud-
gettet med 29 mill. kr. Det er klart, at den beskaring, man lavede dengang, bevirker et efter-
sleb 1 dag, idet man ikke har indhentet eftersizbet.



86
Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Madet 21. september 2000

Det, man gjorde i r, var, at man rykkede investeringer frem, men ikke sidan set indhen-
tede efterslebet. Det betyder, at for naeste &r vil det {8 konsekvenser.

S& har vi tvaerksat nybyggerier, og de er jo bekostelige. Der er skolen pd Skoleholdervej,
som vil blive iverksat. Det har jo veaeret sddan, si elevtallet pd Indre @sterbro udvikler sig
hurtigere, end prognoserne siger, og kapacitetsmassigt er skolerne dér meget klemt. Det er
ogsa en kendt sag, at pa Indre Osterbro er det svert at bygge ud pa de eksisterende arealer, og
det med de ledige grunde er jo heller ikke noget, man flyder i i det omrade.

Derfor gjorde man det, da der viste sig en mulighed med den tidligere sociale hgjskole, at
man kunne erhverve den, s matte man sla til dér, og sammen med hgjskolen i Randersgade
kan man lave en ny skole pa Indre @sterbro.

Ligesadan var det vigtigt, da man fik mulighed for at fiytte Billedskole og Musikskole ud
i Brune Kedby og dermed frigere Ryesgade at sia til dér, fordi der er brug for Ryesgades ka-
pacitet som folkeskole igen. Det kommer til at henge sammen med Sortedam, eller det bliver
Sortedam, der overtager den.

Det er klart, at de her udskydelser vaekker vrede dér hvor de kunne markes. Men vi ma sd
sige, at de her chancer, som ger, at vi bliver nadt til at omdisponere, er nogle chancer, som
nok ikke vil komme igen, vi ma kalde det her for en fleksibel planlaegning.

En anden faktor, der har gjort sig geldende, er det forslag, der var til udbygning af Rad-
kilde Skole og Fritidshjemmet Redkilden. Der var meget utilfredshed omkring det, lesningen
var for darlig. Det gjaldt iszr rummet for bernenes fritid. Derfor valgte et flertal 1 udvalget og
ogsa et flertal i Borgerrepraesentationen at sige, at det her skal vaere anderledes. Nar vi bygger,
sa skal det altsd veere af god kvalitet og tilfredsstillende lasninger. Der er grenser for, hvor
meget man kan ga pé kompromis af hensyn til ekonomien.

Konklusionen pé det her er, at det er fornuftigt at udskyde de her projekter, men selviel-
gelig havde jeg da foretrukket en situation, hvor man havde haft 59 mill. kr. at kunne lzgge
ind i projektet, saledes at vi havde undgéet de her udskydelser.

84 fremgér det jo ogsé af dagspressen i dag — og det har overborgmesteren sd ikke tidlige-
re villet indvie mig i, tveertimod er det méaske mig, der mere har presset pa for at diskutere det
- at det ser ud til, at der er lavet nogle aftaler omkring Eksempelprojektet i Valby i1 Porcelens-
fabrikken dér.

Jeg vil sige, at det projekt giver mig méske mere koldsved pé panden, end jeg kiapper i
mine hander, og det henger ikke sammen med, at projektet ikke er udmarket, men det, jeg
selvfolgelig frygter, er, at hvis der ikke tilfores ekstra penge i de 2 n®rmeste ar, sa kommer vi
altsd til at st i en situation, hvor man ma forudse yderligere udskydelser af de her 11 projek-
ter og andre ngdvendige udbygninger.

Derfor synes jeg, det er vard, at man tenker sig om og giver hinanden héndslag pa, at
skal vi gennemfare Eksempelprojektet, ja, s& mi man altsé taenke pa, at det krazver nogle eks-
tra midler 1 det narmeste par ar. Jeg ved ikke, om man skal sige, det er ekstra midler, men det
kreever 1 hvert fald, at midlerne leengere henne i tidsforlebet bliver fremskudt til den nermeste
fremtid. For ellers leber vi ind 1 en situation, hvor vi kommer 1 alvorligt bekneb nogle steder,
og hvor vi jo har givet de her 11 skoler et hab om, at udbygningen fremover vil ske i en rime-
lig og aftalt takt, og det er jeg bange for, at vi ikke kan overholde.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Jeg var allerede i min budgettale under budgettets forste
behandling inde pa, hvor darlig en idé denne her udskydelse er i SF's gjne. Vi har altsd meget
svaert ved at se sammenh@ngen mellem alle de kenne ord om skolens vigtighed og si det, at
man udskyder en meget nedvendig udbygning pa de her 11 skoler. Jeg er sikker p4, at det vil
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give vandreklasser og andre problemer ude omkring pa skolerne.

Selv om jeg synes, det er sympatisk, at Redkilde har haft beseg af Iyttende socialdemo-
krater, der har leget hobbyarkitekter, og at man pd den made har fiet en bedre Ipsning og ogsi
ved, at de nye skoler er nedvendige, si synes jeg stadig vak et eller andet sted, at vi m have
haft en meget ringe forhandlingsevne, ndr vi sadan har lavet aftaler med regeringen. For jeg
kan stadig ikke forsta, at vi, nar KL i deres aftale med regeringen kan &bne mulighed for lan-
tilgang til skolebyggeri, s& er nodsaget til, nar vi skal bygge nyt, at begrense den udbygning,
som vi havde vedtaget skulle finde sted.

Vi har med som budgetkrav, at handleplanerne skal genvinde tempoet, og jeg haber, at
den ®rgerlighed, som mange har givet udtryk for i forbindelse med denne sag, ogsa vil give
sig udtryk i, at man sa vil vaere villig til at fa det her pa plads i budgettet.

Vi vil ikke her, sddan kort for et budget skal vedtages, g ind og bede om en ekstrabevil-
ling, som vi udmarket godt ved, hvad afstemningsresultatet vil blive p&, men vi vil stadig vak
bede om afstemning, hvor vi sa vil undlade at stemme.

Men altsa som sagt, vi hdber meget, at der er forstaelse for, at de kenne ord om udbyg-
ning af skoler skal falges ad med penge.

Vi har ogsa lige sendt en perspektivplan i hering, hvor vi taler om, at ikke kun de skoler,
hvor det af demografiske arsager er nedvendigt med udbygning, men ogséd de mange skoler,
som har meget ringe faglokaler, bliver tilgodeset i de kommende ars budgetter, sadan at vi ik-
ke ender i en situation, hvor vi har A- og B-skoler.

Som sagt ensker vi afstemning om sagen.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal bare knytte et par bemarkninger
til det.

Jeg forstod ikke helt borgmester Per Bregengaard og relationen til Eksempelprojektet,
fordi jeg har da noteret mig, at det fremgar jo klart og tydeligt af den na®ste sag pa dagsorde-
nen, at man i Uddannelses- og Ungdomsudvalget er fuldt bekendt med overvejelser, der pagar
1 eksempelprojektsammenhang.

Den helhed, der er blevet prasenteret her, og som er omtalt i et par af grsdagens medier,
handler jo netop om det langstrakte udvalgsarbejde, der har pagéet mellem repraesentanter for
lokalomradet og kommunen og Miljoministeriet og andre gode krafter har prevet at lave et
samlet idéoplag. Det at 3 det preesenteret pa det her tidspunkt er jo ikke sé skelojet, fordi det
er jo ved denne her tid, vi diskuterer gkonomi, som vi ger.

Jeg er da helt overbevist om, at de mennesker, som har radgivet mig 1 det arbejde, natur-
ligvis har veeret 1 tet korrespondance med uddannelses- og ungdomsforvaltningen, for ellers
ville det ogsé vecre vanskeligt, at sadan en sag, som vi ser under naste punkt, var kommet pd
dagsordenen.

Ma jeg sa sige til Charlotte Wieth-Klitgaard om myterne omkring lanadgangen, at vi har
ikke noget problem, vi kan godt lane penge, vi kan sagtens lane penge, vi rammer overhove-
det ikke lanelofiet. Sagen er, at Kebenhavns Kommune jo nedbringer geeld og nedbringer
gaeld betydeligt. Vi har slet ikke behov for at lane. De lan, de andre far lov til at fa, er i virke-
ligheden en lanadgang, som de ikke selv havde luft til, og der gzlder ikke s®rlige rentevilkar
for de lan, de far lov til at optage.

Vi har ingen problemer med at lane, Kabenhavns Kommune kan sagtens ldne, man kan
maske endda sige, vi er danmarksmestre i at lane, og det er jo det, vi prever at gere op med.
Det er en af fortidens synder. En anden af fortidens synder er bygningerne, som de ser ud, og
alle de andre synder, som vi har talt om ved forskellige lejligheder.
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Sé lane, det kan vi sagtens, det er vi endda ret gode til.

Borgmester Per Bregengaard: Nu nir overborgmesteren inddrager naeste sag, si vil jeg
da sige, at jeg har da vaeret klar over igennem lang tid, at der foregik overvejelser omkring
Eksempelprojektet. Men jeg vil sige sa meget, at fra at der foregar overvejelser og man selv-
folgelig skal indrette sin planlegning til det, og s4 til, at man treffer konklusionerne, som der
abenbart er truffet ved nogle aftaler, som jeg ikke kender, er der jo et skridt.

For dem, der ligesom laver aftalerne og traffer konklusionerne, synes jeg, det havde va-
ret kleedeligt, at man havde lavet nogle besvaergelser og overvejelser over, hvilke konsekven-
ser det her har for udbygningsprojekterne andre steder i kommunen. Det ved jeg ogsa, for-
valtningen har varet inde pd, ndr man har snakket om de her ting.

Jeg husker, at overborgmesteren i en tidligere sag, nemlig et spergsmél om en skole pd
Holmen, sagde til mig, at hvis jeg sd gerne ville den der skole pd Holmen, s& mé jeg huske,
hvad konsekvenserne var for andre omrader i byen. Her vil jeg s sige til overborgmesteren, at
hvis man valger Eksempelprojektet i Valby, s& mad man huske, at det har konsekvenser andre
steder i byen, medmindre man kan fremrykke investeringerne pd dette omréde i de nzrmeste
par ar.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg er meget enig med borgmester Per
Bregengaard i, at de beslutninger, man treeffer, naturligvis skal ses i sammenhang med de
konsekvenser, der er af dem.

Det, der er sket ved Eksempelprojektet, er ikke, at der er indgaet aftaler. Det er, at der har
siddet en arbejdsgruppe og arbejdet med mange gode krafter igennem maneder, endda igen-
nem &r, ogsi med staten repr@senteret, og har prasenteret det, der skal til for at gere den del
af Valby ferdig, hvis man kan bruge det udtryk, hvitke muligheder der er dels for daginstitu-
tioner, dels pa skoleomrédet osv. Jeg er helt overbevist om, at det input, der er kommet dertil,
er sket med bidrag fra sedvanlig kvalificeret side i U&U-forvaltningen.

S4 det, der er tale om her, er udarbejdelsen af et beslutningsgrundlag, som skal vare be-
slutningsgrundlag for samlede beslutninger her, herunder budgetmassige, men ogsa i de for-
valtninger herinde, som vil vare involveret i det, og de udvalg, der vil vaere involveret i det
videre forlgb.

Indstillingen blev godkendt med 36 stemmer imod 0.
For stemte: A, V, 3, 0, C, B og D.
Undlod at stemme: F og L.

34) BR 375/2000. Opstilling af to midlertidige pavilloner pi Valby skole

Indstilling om kapitalbevilling pé i alt 538.000 kr. til opstilling af 2 midlertidige pavilloner
ved Valby Skole.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.
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35) BR 389/2000, Indstilling af 1 medlem til Voksenuddannelsesradet

Indstilling om, at Kommunernes Landsforening indstiller et falles medlem til Voksenuddan-
nelsesradet.

(Uddannelses- og Ungdomsforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt.

36) BR 399/2000. Andringer i skoledistriktsinddelingen
Indstilling om, at forslag til @ndringer i skoledistriktsinddelingen godkendes.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

37) BR 379/2000. Revisionsberetning og virksomhedsberetning for 1999

Indstilling om beretning om virksomheden i 1999 (virksomhedsberetningen) og beretning om
revisionen af Kebenhavns Kommunes regnskab for 1999 (revisionsberetningen).
(Revisionsdirektoratet)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Som det fremgdr af § 2, stk. 1, i retnings-
linjerne for behandlingen af Revisionsdirektoratets revisionsberetninger, s skal forsamlingen
oversende beretningerne til @konomiudvalget.

Det fremgér samtidig, at Revisionsudvalget har til opgave at foretage de forberedende
opgaver i forhold til @U's behandling af Revisionsdirektoratets bemarkninger. Derfor ind-
stilles, at BR oversender beretningen til behandling i @konomiudvalget og Revisionsudvalget.

Revisionsberetningen blev oversendt til Gkonomiudvalget og Revisionsudvalget.

38) BR 394/2000. Medlemsforslag om nedrivning af kioskerne pa Ridhuspladsen

(Stillet af Jens Johansen, Bo Asmus Kjeldgaard, Charlotte Wieth-Klitgaard, Kaja Jacobsen,
Marlene Krogh, Martin Giinter og Else Iversen, alle F):

“De to kiosker pd Radhuspladsen nedrives ved arsskiftet 2000 - 2001, nér de nuvarende leje-
kontrakter udleber.”

Jens Johansen (F): SF's Gruppe snsker at stille forslag nu om, at de 2 kiosker pd Rad-
huspladsen nedrives. De 2 kiosker er kendt som »peberbesserne« eller »bordbomberne« pa
Radhuspladsen.

Der har varet meget diskussion om Rédhuspladsens indretning, der har ogsd veret meget
forsinkelse pé det, nogle egentlige beslutninger, og senest har der varet et budgetforlig, som
har betydet, at processen, som handler om nedrivning, er blevet yderligere forhalet.

Vi er nu blevet opmarrksom pa, at lejekontrakterne for de 2 kiosker, som 1 gjeblikket ud-
lejes for henholdsvis 12.000 og 8.500 pr. méned, udleber her med drsskiftet.
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Der er for tiden ikke nogen reklamer pa kioskerne, og det har jo vakt stor opmarksom-
hed, at lege Tage Voss har modtaget penge fra Philip Morris. Ksbenhavns Kommune har
modtaget en halv million om éaret fra Philip Morris for at udleje disse gode reklamepladser.
Det er jo godt i en by med Sund By-initiativer. Vi synes, det er et problem, at vi pa den made
finansieres af tobaksindustrien, og jeg kan nzppe forestille mig, at arealerne igen skulle udle-
jes til tobaksindustrien.

Men da Bygge- og Teknikudvalget har dreftet det her, men egentlig ikke truffet nogen
beslutning, men blot dreftet det her spergsmal, fordi der jo ikke er nogen, der ensker at treeffe
beslutning om Radhuspladsens fremtid, s& synes vi, at den sag skulle frem her i fuld offent-
lighed med et forslag om, at nu fjerner vi de 2 »bordbomber«, fyrer dem af og sa far lagt
nogle fliser pa der, hvor de ligger. De tjener ikke nogen funktion, de er ikke szrligt kenne, og
indtagtstabet er til at overskue, og vi fir en kennere og mere funktionel plads.

Jeg er helt sikker pa, at nedrivning ikke vil vare i vejen for, hvad der i evrigt kunne vare
af planer for Radhuspladsen, som budgetflertallet sidan kunne g hen og blive enige om.

Johannes Nymark (A): Det er muligt, at SF synes, man bare kan fjerne det her. Sa kan
man jo fjerne s8 meget andet og rode rundt med enkeltdele pd Radhuspladsen. Vi har jo netop
lagt vagt pa, at skal vi vurdere Radhuspladsen, sa skal vi vurdere helheden. Vi har sagt ved
flere lejligheder, og jeg vil godt gentage det her, at helheden for os er inklusive Vesterbrogade
op til Frihedsstetten og omridet omkring Vartov.

Vi vil godt, for vi overhovedet tager stilling til noget som helst pd Radhuspladsen, se net-
op en helhed og vurdere det. Derfor anser vi det for at vare helt utidigt at begynde at pille ved
den ene og den anden »bordbombe«. S3 vi kan ikke stemme for SF's forslag.

Tine Peters (V): Jeg ma sige, at det var med lidt undren, jeg sa det her SF-initiativ, spe-
cielt efter at det var blevet droftet i Bygge- og Teknikudvalget, hvor selvialgelig Jens Johan-
sen tog sit forbehold.

I snakken omkring Philip Morris og de penge, der er kommet ind via reklamering den vej,
blev det netop ogsa dreflet i Bygge- og Teknikudvalget, at man hverken skulle have spiritus-
eller cigaretreklamer. S& dreftede man en X-periode, udlejningsperiode ad gangen, hvor man
kunne udleje de her kiosker, og s blev man egentlig ogsé enige om, at man skulle have en
opsigelse pa 3 méneder.

Vi har forpligtet os i Venstre til at nedrive de her sékaldte »bordbomber«, selv om de
egentlig er meget sede osv,, i forbindelse med en hel reetablering af Radhuspladsen, i hvert
fald med en nedrivning af terminalen og nyopfarelse af et eller andet alternativ. Indtil da sy-
nes jeg, det er fint nok, at de her kiosker kan blive bevaret.

Jeg synes, det er meget interessant at g ind og kigge p4, at SF turer frem pa den her ma-
de, fordi det, man ger ved at fierne de 2 kiosker, er faktisk, at der ikke er noget alternativ til
Seven Eleven, som ligger pa hjernet, og det vil sige, at man et eller andet sted gér ind og ger
konkurrencen lidt ulige. Det her giver en bred konkurrence, det er de smé kiosker, der kan fa
fov til at veere med med en god placering midt pa Radhuspladsen.

Men ved at fierne dem umiddelbart, uden at have noget andet forslag til, hvad der kan
komme i stedet for, si giver man altsi Seven Eleven pa hjernet af Straget en kaempefordel.
Det synes jeg er meget interessant at bemerke det fra SF.

Den har som sagt varet draftet i Bygge- og Teknikudvalget, og jeg mener ogsé, det er en
sag, som herer til i Bygge- og Teknikudvalget, og derfor vil jeg foresld, at sagen bliver hen-
vist til Bygge- og Teknikudvalget efter forhandlingernes afslutning.
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Er det klart nok, Jens Johansen? Prev at forklare baglandet, at det egentlig er meget for-
nuftigt. Det vil ikke vare svart, men tal med herren eller en anden om at fa lidt hjzlp til at
forklare dem det.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nu er det ved at blive lidt sent. Det er
stadig vaek torsdag,

Lars Hutters (L): Ja, det er faktisk stadig torsdag, og det er ogsa rigtigt, hvad overborg-
mesteren siger, det er ved at veere blevet lidt sent.

Jeg synes nu, det er en meget interessant forhandling, der foregar heroppe fra talerstolen.
Jeg er jo ikke, SOL er jo ikke representeret 1 det der Bygge- og Teknikudvalg, men jeg skal
sandelig love for, at det er artige sager, der sadan kommer ud gennem sprakkerne, om, hvor-
dan der bliver forhandlet. Jeg kan forstd pd Jens Kjzr Christensen fra Enhedslisten, at der
oven i kebet ogsa er noget med hemmelige rejser, hvor man smager pd whiskyen 1 Glasgow.
Man kommer vidt omkring, man kommer vidt omkring.

Det eneste, jeg bare ikke rigtig helt forstod, som jeg gerne vil bede Ole Hentzen om at
uddybe, er: Hvorfor er det her sa vigtigt at fa afklaret inden den 28. september? Det forstod
jeg ikke, og det vil jeg jo gerne forstd, fordi jeg gleeder mig sa meget til denne her dato, og
hvis vi kan fa leveret lidt yderligere ammunition og skyts, s& er jeg meget modtagelig, skal jeg
hilse og sige til Ole Hentzen.

S4 jeg ved ikke, om vi kunne bevage, overtale den konservative Ole Hentzen til at kom-
me op .og ligesom uddybe, si jeg kan bruge de naste dage til at bruge de kloge ord fra Ole
Hentzen her frem til den 28. september, sé vi kan f3 et nej, det vil jeg vaere meget glad for.

Sé har jeg da forstdet, at vi er jo nogle stykker, der sadan set gerne vil have en helheds-
plan for Radhuspladsen. Jeg forstar den her detonering af »bordbomber«, at de er pa vej dertil.
Jeg forstod ikke rigtig helt hvornar. Er det den 28. september, planen skal vare klar, eller
hvordan er det, Ole Hentzen?

Jeg skal love Ole Hentzen, at jeg undlader at stemme for en udvalgshenvisning, hvis det
er den 28. september, det hele skal foregd, det lover jeg. Men i givet fald, hvis ikke Ole Hent-
zen kan dokumentere, at hele planen er klar til den 28. september, sd synes jeg faktisk, det
skal have en rigtig god behandling, ogsé fordi det er hemmelige planer og andre aftaler i kor-
ridorer osv., der Abenbart foregir omkring det pdgzldende udvalg. Det vil jeg meget gerne ha-
re noget mere om.

S4 jeg stgtter naturligvis, at der kommer en udvalgshenvisning. Og md jeg se, Venstre er
for, de er vist 8, ikke? Og SF er 6, det var 14, og s& er der SOL, det er 15, sa er der 5 fra
Dansk Folkeparti, det var sd 20, og sé er der 7. Alts hvis bare De Radikale, der som s@dvan-
lig er tungen pé vagtskilen, er rigtig gode i dag, sd stemmer vi sgu Socialdemokraterne og De
Konservative ned i aften. Er vi enige om det, Lars?

Overborgmesteren (fens Kramer Mikkelsen): Jeg vil foresld, at der er en fra BTU, der
bytter med Lars Hutters, s& han i en periode vil komme i BTU, og en anden kan komme ind 1
Okonomiudvalget. Det vil jeg foresla, det synes jeg var en god rokade.

Jens Johansen (F): Nu er det ikke, fordi spergsmalet om konkurrencehensyn eller kon-
kurrenceforvridning optager os s meget 1 SF, som det tilsyneladende optager Venstres ordfe-
rer.
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Jeg vil gerne bekrafte, at der har vaeret en droftelse i Bygge- og Teknikudvalget, men der
er ikke truffet nogen beslutning. Der har kun varet en droftelse, sagen er drefiet, endda af en
del af udvalgets medlemmer.

Sa var der nogle, der var af sted ude og rejse, og jeg syntes ogsé, de burde have mulighed
for at deltage 1 denne dreftelse, og at der ogsa burde veere en mulighed for at treeffe en reguleer
beslutning omkring denne sag.

Derfor, og fordi den var pa lukket dagsorden, sd burde den jo ogsé ligesom kildes frem i
lyset, og det er den jo kommet nu, s vi kan drefte og beslutte om sagen i fuld offentlighed,
fordi det er jo det, demokratiet altid handler om.

Jeg synes, der her er en historisk chance til at vise, at Borgerreprasentationen kan gere
noget med den der Radhusplads og ikke bare flakke rundt pa gangene herinde pa Radhuset og
traeffe besynderlige aftaler om snart det ene og snart det andet, men vise noget initiativ og fa
fiernet de der 2 »bordbomber«, som jeg kan hare, hvad vi ogsé har skrevet i begrundelsen for
forslaget, at der er bred opbakning til og stor enighed om at fjerne. Det er selvfoigelig @steti-
ske hensyn, det er ikke konkurrencehensyn.

Der vil jeg godt sige til Venstres ordferer, at jeg synes da, Venstre, at det er problematisk
med den konkurrenceforvridning, der finder sted, med den alt for heje husleje, som kommu-
nen opkrever af de kiosker i forhold til den husleje, som Seven Eleven betaler pr. kvadrat-
meter. Altsd den ménedlige leje for den ene er 12.000 kr. Hvor meget er det pr. kvadratmeter?
Jeg tror ikke, Seven Eleven betaler s meget. Og den manedlige leje for den anden er 8.500
kr. Det er lidt mindre ganske vist, men det er da konkurrenceforvridning altsd. S& jeg synes, at
Venstre der har et problem.

Nej, lad os fa skidtet revet ned, og om det skal besluttes i udvalget, eller det skal bestuttes
her nu i aften. Der er en historisk chance, datoen uanset, sa lad os fa det gjort.

Tt af Tine Peters (V) stillet forslag om sagens henvisning til Bygge- og Teknikudvalget
blev godkendt med 36 stemmer imod 3.

For stemte: A, V med undtagelse af 1 medlem (Leslie Arentoft), F, 9, O, B og 1.

Imod stemte: 1 medlem af V (Leslie Arentoft) og C.

39) BR 371/2000. Midlertidigt valg

Meddelelse fra den Radikale Gruppe om, at Henrik Morgen midlertidigt indtreeder som med-
lem af bestyrelsen for Byfornyelsesselskabet Kobenhavn s.m.b.a under Inger Marie Bruun-
Viergs orlov.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

40) BR 401/2000. Meddelelse om hverv

Meddelelse fra Den Socialdemokratiske Gruppe om, at Erik Vinding 1 forbindelse med Sif
Holsts udtrzden af Borgerrepraesentationen indtrader som nyt medlem af Miljo- og Forsy-
ningsudvalget, som medlem af Grundlisteudvalget 13. kreds Vesterbro, som delegeret til
Amager Forbrending I/S, som delegeret til bestyrelsen for Vestforbrending I/S, som valgbe-
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styrelsesformand i forbindelse med skolebestyrelsesvalgene til folkeskolerne samt som sup-
pleant 1 bestyrelsen for Lynettefzllesskabet.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

Darene lukkedes ki, 23.38
Disse sager behandles for lukkede dore
41) BR 396/2600. Salg af ejendom
(@konomiudvalget)
Indstillingen blev godkendt med 35 stemmer imod 6.

For stemte: A, V, F, O, C, B og L.
Imod stemte: O.

42) BR 380/2000. Beszettelse af en stilling
(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

Muedet sluttede kl. 23.40



