Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mpdet 14. juni 2000

Maeodet onsdag den 14. juni 2000 kl. 16.00

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften eller god eftermiddag.
Meadet er abnet. Vi har stadig vk de lyse timer, men det kan vare svart maske at sztte
sig ind i det, nar vi starter dette lange mede.

Allerfarst vil jeg godt have lov til at give en s®rlig velkomst til Winnie Berndtson,
der er tilbage efter endt orlov. Velkommen tilbage til arbejdet og til samarbejdet. Og det
er velment og fysisk udtrykt, som Winnie Berndtson kan se.

(Forsamlingen rejste sig)

Jeg har fra Den Socialdemokratiske Gruppe modtaget meddelelse om, at der enskes
indkaldt en stedfortrzzder til deltagelse i medet i stedet for Hanne Nielsen, som er blevet
syg, og 3. stedfortreder, Rikke Gaard, er indkaldt. Jeg skal here, om der er bemerknin-
ger hertil? (Ophold). Det er der ikke.

Sa vil jeg gerne have lov til at byde velkommen til Rikke Gaard, og alle kan se, at
det er hardt arbejde, der forestér. Velkommen til Rikke.

(Forsamlingen rejste sig)

Der er til medet i dag og i morgen udsendt en dagsorden med 45 punkter og 2
tillzgsdagsordener med henholdsvis 10 sager og 1 sag. Derudover har jeg modtaget 6
sager, som under forudsstning af forsamlingens godkendelse optages pé dagsordenen.

Det drejer sig om sag 317/2000, som er en godkendelse i henhold til styrelseslovens
§ 15, stk. 2, af formandens indkaldelse af en stedfortraeder for Inger Marie Bruun-Vierg,
der af arbejdsmessige arsager vil vare forhindret i at deltage i forsamlingens meder fra
den 1. august 2000 og indtil videre. 1. stedfortreder, Henrik Morgen, indkaldes.

Det drejer sig om sag 318/2000, meddelelse fra Den Radikale Gruppe om, at Hen-
rik Morgen pr. 1. august 2000 indtrzeder som midlertidigt medlem af Sundheds- og Om-
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sorgsudvalget, som medlem af bestyrelsen for HS samt som medlem af bestyrelsen for
Den Kommunale Hgjskole under Inger Marie Bruun-Viergs orlov.

S4 drejer det sig om sag 319/2000, meddelelse fra Den Socialdemokratiske Gruppe
om, at overborgmester Jens Kramer Mikkelsen udtreeder som medlem af bestyrelsen for
Zoologisk Have, samt at borgmester Thustrup Hansen indtraeder som nyt medlem af be-
styrelsen for samme institution.

Sa drejer det sig om sag 320/2000, udpegning af direkter Helge Bacher til ny sup-
pleant for direkter Henning Andersen i Boligkommissionen i stedet for Jorn Ravn, der
er fratradt Vibo.

Sa drejer det sig om sag 321/2000, meddelelse fra Den Socialdemokratiske Gruppe
om, at Ole Hentzen pr. 1. august 2000 udtreeder som medlem af Bern og Unge-udvalget,
og at Grete Henius pr. samme dato indtreeder som nyt medlem af udvalget, samt medde-
lelse fra Venstres Gruppe om, at Tine Peters pr. 1. august udtrader som suppleant i
Born og Unge-udvalget, og at Ole Hentzen pr. samme dato indiraeder som ny suppleant i
udvalget.

Sa drejer det sig endelig om sag 322/2000, godkendelse i henhold til den kommuna-
le styrelseslovs § 15, stk. 2, af formandens indkaldelse af en stedfortrader af Finn Ru-
daizky, der af personlige &rsager vil vere forhindret i at deltage i forsamlingens meder
fra den 14. juni 2000 og en méned frem. 2. stedfortraeder, Hanne Dahlerup, er indkaldt.

Sag 266/2000, punkt 38 pa dagsordenen, der er en forespergsel fra Dansk Folkepar-
tis Gruppe og Lars Hutters om, hvilke oplysninger borgmestrene kan give om det gko-
nomiske morads i KUC, og hvilke konsekvenser der vil blive draget over for de ansvar-
lige, er identisk med en forespergsel ligeledes fra Dansk Folkepartis Gruppe og Lars
Hutters, der blev besvaret i forsamlingens mede den 25. maj 2000.

Fremsattelsen af foresporgslen er ikke motiveret af nye oplysninger eller zndringer
i forhold til besvarelsen i madet den 25. maj 2000. Jeg har forstéet, at der vil vere flertal
i forsamlingen for, at sagen ikke afvises fra dagsordenen. Jeg skal here, om der er be-
markninger til, at sagen bliver pd dagsordenen? (Ophold). Det er der ikke. Sa vil jeg fo-
reslé, at sagen behandles under ét med den sag, som Lars Hutters har fiet optaget, for-
slag til beslutning, punkt 1 pd den udsendte »lille« tillezgsdagsorden (316/2000), og op-
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tages efter punkt 2 og 3 pa den »store« tillegsdagsorden, saledes at vi behandler alle 4
KUC-sager i umiddelbar forlengelse af hinanden. Jeg skal here, om der er bemzrknin-
ger hertil? (Ophold). Det er der ikke.

Sag 299/2000 og 276/2000 om erhvervelse af ejendomme, punkt 44 og 45 pé dags-
ordenen, er optaget til behandling for lukkede dere. Jeg har fra henholdsvis Familie- og
Arbejdsmarkedsforvaltningen og @konomiforvaltningen modtaget underretning om, at
der ikke vil vaere noget til hinder for, at disse sager behandles for dbne dere. Derfor skal
jeg foresla, at sagerne overfores til behandling for abne dere, 54 de behandles efter hen-
holdsvis punkt 13 pa dagsordenen og punkt 36 pa dagsordenen. Jeg skal here, om der er
bemaerkninger til dette? (Ophold). Det er der ikke.

S4 har jeg endvidere modtaget anmodning fra Den Socialdemokratiske Gruppe om,
at sag 272/2000 om anvendelse af Brune Kedby, punkt 2 pd dagsordenen, flyttes til se-
nere pa dagsordenen, da gruppens ordferer, Mona Heiberg, pé grund af udferelse af sit
hverv som domsmand er forhindret i at deltage i medet for efter k1. 18. Jeg skal derfor
foresla, at sagen i givet fald flyttes til behandling efler punkt 13 pé dagsordenen, efter
den sag, der vedrerer tilpasning af plejeboligkapaciteten. Jeg skal here, om det giver an-
ledning til bemerkninger? (Ophold). Det gor det ikke.

S4 skal jeg foresl, at den sidstnzevnte sag uden for dagsordenen om indkaldelse af
en stedfortraeder for Finn Rudaizky i givet fald behandles som den ferste dag pa medet i
aften.

Jeg skal here, om der er bemerkninger til, at sag 322/2000 optages pé dagsordenen,
den sag, der vedrerer netop udpegning af en stedfortrazder for Finn Rudaizky? (Ophold).
Det er der ikke. Sa er det godkendt.

Om rzkkefolgen for behandlingen af sageme skal jeg i gvrigt foresla falgende, som
bortset fra flytningen af sagen om Brune Kadby og KUC-sageme, og de to sidste ting
sammen med Brune Kodby fremgér i ovrigt af det forslag elfler udkast til revideret dags-
orden, som er omdelt p& medlemmernes pladser, og det tror jeg ikke, jeg behaver at
gentage.

Jeg skal here, om der er behov for, at man lige far ordnet sine papirer, inden vi gér i

gang og ger det i henhold til det, som jeg har prevet at beskrive lidt komplekst her. Der-
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for vil jeg foresla, at vi tager 3 minutters pause til, at medlemmerne lige fir lejlighed til
at rubricere deres sager pa den rigtige méade.

Der kommer her i lobet af fi sekunder et revideret papir, som man kan bruge. Men
jeg vil foresla, hvis man har forstaet det, jeg har sagt herfra, at man s gér i gang. Jeg
medgiver, at det er en kompliceret gvelse, men det er jo sidan set alternativet til et mede

senere. Vi suspenderer medet i ganske f& minutter, indtil formanden genoptager det.

Modet suspenderedes ki. 16.20.
Madet genoptoges kl. 16.40.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi genoptager madet. Der kommer
i lbet af 2 minutter en revideret dagsorden til medlemmerne. Jeg haber, man har kun-
net benytte pausen til at gé i gang med sine egen ... (Mikrofonen afbrudt) ... nzvnte ved
madets begyndelse.

Vi gar nu til den sag, som er optaget uden for dagsordenen her ved medets begyn-

delse.

1) BR 322/2000. Godkendelse af orlov

Godkendelse i henhold til Lov om Kommunernes Styrelse § 15, stk. 2, af formandens
indkaldelse af en stedfortreeder for Finn Rudaizky, A, der pd grund af personlige for-
hold vil veere forhindret i at deltage i forsamlingens moder fra den 14. juni 2000 og ind-
til videre. 2. stedfortreeder, Hanne Dahlerup, indkaldes.

2. stedfortrader, Hanne Dahlerup, blev godkendt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg byder herefter Hanne Dahlerup

velkommen til arbejdet og samarbejdet. Velkommen.

Kommaentar [lj1]: 00030469D
ocC
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(Forsamlingen rejste sig)

2) BR 188/2000. Foresporgsel om afvikling af gaeld

(Stillet af Per Bregengaard og Morten Kabell, 0):

“Hvilke planer har Kebenhavns Kommune for at omprioritere, sdledes at ikke alene den
okonomiske geeld afvikles, men ogsa vedligeholdelsesgeelden?”

(Sagen udsattes i moderne 11. maj, 25. maj og 8 juni 2000)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sagen har af forskellige arsager vee-

ret udsat et par gange.

Morten Kabell (@): Ja, som overborgmesteren nzvnte det, si er det jo en sag, som
jeg naesten havde forventet, vi ogsd skulle have pa pa novembermederne. Der kunne ga
sport i, hvor mange gange den kunne blive udsat.

Kabenhavn er en gzldsplaget by, s& meget ved de fleste nok, der folger bare mini-
malt med. Ca. 12 mia. kr. skylder kommunen vak i pengegzld, og i renteudgifter er det
er godt stykke over 350 mill. kr., svarende til knap 4 pct. om éaret. Alle kan veere enige i,
og det er Enhedslisten ogsa, at vi ikke er glade for eller har stor gavn af at spytte sd
mange ind i kuponklippere i ind- og udland.

Men ved siden af pengegalden har Kebenhavns Kommune en anden meget stor
gzld, en gevaldig vedligeholdelsesgzld pd vores bygninger. Den gzld er i modsatning
til pengegzlden meget synlig i det kebenhavnske landskab. Den gzld er alt for synlig
for brugerne, borgerne, kunderne i kommunens butikker, om man s ma sige. Men gel-
den har indtil nu varet usynlig for kommunens sakaldte ansvarlige flertal.

Hvad varre er, sa er bygningsgeelden i voldsom vakst. Vi ser rundt omkring i byen,
at vores skoler, daginstitutioner, plejehjem osv. forfalder, at vedligeholdelsen ikke fun-
gerer, og at vores brugere og vores borgere er tvunget til at finde sig i dérligere og darli-
gere bygninger. Det er uanstzndigt over for de mennesker, der har valgt denne her for-

samling ind.

[ Kommentar [lj2}: 00030204D
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Gelden pa bygningerne, den manglende vedligeholdelse, har vi faet opgjort tidlige-
re pa dret til over 850 mill. kr. Forrentningen af den geld er ikke tilnrmelsesvis i
samme sterrelse som pengegalden. Den er endnu storre.

Rentebyrden pé vedligeholdelsesgzlden kan bereghes pé skoleomradet og er, sé
vidt vides, parallel i forhold til de andre forvaliningsomrader, til over 6 pct. om dret.
Hertil kommer et tab og en udgift for kommunen i forbindelse med varmetab og andre
problemer, der folger direkte af, at vedligeholdelsen ikke fungerer, at vinduer er utatte,
at vores bern bl.a. sidder i treek.

Et andet element i den her problemstilling er, at det er ulige meget dyrere at vedli-
geholde nedslidte bygninger, pa den méde at efterkomme et eftersleeb, end det er leben-
de at vedligeholde. 150 mill. kr. kunne det beregnes til, at denne kommune om éret skal
bruge pé den lgbende vedligeholdelse. Men fordi vi i gjeblikket vedligeholder pé ned-
slidte bygninger, hvor vedligeholdelsen ikke har fundet sted, s ligger udgiftsniveauet,
det behov, der er, pa over 182 mill. kr.

Alt i alt er det serdeles darlig ekonomi, det er serdeles darlig service over for vores
borgere at fortsztte den nuvarende kurs.

Et alternativ, som Enhedslisten har peget p4, som vi gerne vil pege pé igen, og som
er arsagen til denne forespergsel, er at omlegge geldsafdraget. Vi mé se Kebenhavns
Kommunes gzld som et samlet hele pé ca. 13 mia. kr., hvoraf noget er vasentligt dyrere
at forrente end andet, og 54 ma det vaere sund gkonomi at afdrage mest pa den dyre gzld
frem for den billige. En sddan omlegning vil vere sund gkonomi. Det burde nzrmest
vere et elementzrt pensum pa gkonomistudierne rundt omkring i landet.

Tznk, her har jeg endda ikke engang naevnt et ord om, at det at fare en sund gko-
nomisk politik ogsa betyder bedre service, bedre oplevelser for kebenhavnerne, flere
bern i de kommunale skoler fiem for i de private. Det vil ogsé betyde en ekonomisk
forbedring. Flere bern i de kommunale skoler, fordi man oplever, at det er noget vaerd at
gé 1 en kommuneskole frem for, at man tydeligt kan se i det kommunale landskab, at
hvor der er en bygning, hvor der er en skole, der er darligt vedligeholdt, sa er den kom-

munal. Er den godt vedligeholdt, sa er den privat. Det er uanstaendigt over for skatte-
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yderne, det er uanstendigt over for borgerne, det er uansteendigt over for kabenhavner-
ne.

Enhedslistens forslag er pa den her made kort sagt en ekonomisk, kvalitetsmessig,
ja sagar astetisk forbedring af vores by. Hvad kan overborgmesteren fortzlle om pla-

nerne om at fore en sddan meget sund gkonomisk politik?

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil sige til Morten Kabell, og
det tror jeg godt, han ved, at synspunktet om nedbringelse af geeld er et synspunkt, som
ligger mig meget pa sinde. Kebenhavns Kommune har en stor gzld, som vi kommer til
at fore videre til de kommende generationer bade af politikere og af kebenhavnere.

Dermed kommer vi til at begrnse deres muligheder for at bruge ressourcerne pa
den made, som de finder er den bedste méde at bruge ressourcerne pa. De bliver tvunget
til at betale afdrag, de bliver tvunget til at betale renter af den gzld, som vi og de, der
var for os, har stiftet. Derfor er det uhyre vigtigt, at vi er vores ansvar bevidst og ger
noget for at nedbringe gzlden.

Nar det er sagt, sa vil jeg ogsa godt sige og gere det meget klart, at for mig handler
geld ikke kun om pengegzld, men ogsi om andre geldsbegreber. Jeg tanker pa vores
bygninger, som Morten Kabell er sterkt optaget af. Jeg tenker ogsd pa den miljegeld,
som er for os, altsa hvor vi skal betale af p& bide det og det, generationer fer os har te-
ret pa miljoet. Det handler ogsd om den, kan man sige, personaleudviklingsmassige
gxld, og den ressource, som personalet er for Kgbenhavn og for kebenhavnerne; ogsa
der er der en geld.

Sa for mig at se er der tale om pengegelden, der er tale om, Morten Kabell, om mil-
jegzlden, der er tale om bygningsgelden, der er tale om geld pa en lang reekke omra-
der.

Jeg vil godt sige, at en lavere pengegzld, og, Morten Kabell, det handler det jo, jeg
ved godt, det kan vare sveert at vaere koncentreret hele tiden, men til syvende og sidst
handler meget om det. Det er méske lidt prosaisk, nar vi taler om personaleudvikling, vi

taler om miljg, vi taler om bygninger, nér vi ved, hvordan det ser ud, s& handler meget
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af det selvflgelig ogsd om pengegelden. Og den ger vi noget ved i disse &r, og efter
min opfattelse bar vi ogsi gare noget ved den geld de kommende ér.

Men alle de gxldsbegreber, som jeg har naevnt, og det at fi gjort noget ved dem, er
det, der er forudsetningen for, at vi kan disponere friere i forhold til de andre ting, som
vi godt vil gere noget ved de kommende &r. S& man kan maske sige, at pengegalden,
selv om den maske er lidt mere prosaisk end de andre, méske er et begreb, der er forst
blandt lige, hvis man kan bruge det udtryk.

Men dermed ikke sagt, det geelder i forhold til Morten Kabell og til andre, at miljo-
galden, at personalegzlden, at bygningsgeelden skal lide af den grund og nedprioriteres
af den grund.

Jeg vil godt konkret sige om vedligeholdelsesgzlden pa bygninger, at spergsmalet
om, hvordan vi bedst muligt sikrer vedligeholdelsen af byens bygninger og de vardier,
der ligger i det, er ganske centralt. Eftersleebet fra kommunens fattige ar i 1980'erne og i
begyndelsen af 1990'erne er synligt, det er synligt mange steder, det er synligt nzsten
overalt i vores bygninger.

Man kan maske endda sige, at vi bygger meget nyt i Kebenhavn ogsa i disse ar, og-
s& pa institutionsfronten, si det er vel ikke for meget sagt, at vi bdde har méiske noget af
det bedste, og vi har noget af det ringeste. Derfor er det helt afgerende, at vi er opmark-
som pé det, der er pa bygningsfronten. Jeg tror, det er utrolig vigtigt, at vi hele tiden er
opmarksom pa og har fokus pé, hvordan kommunen fremadrettet kan sikre bygnings-
massen. Vi anvender arligt i sterrelsesordenen en kvart milliard, 250 millioner kroner,
til at vedligeholde byens ejendomme.

I dette &r har forsamlingen her afsat en pulje til serlig bygningsvedligeholdelse pa
godt et halvt hundrede millioner kroner, pracis pa 53 mill. kr., hvilket er teet pa en for-
dobling i forhold til puljen, der var i 1999.

En af de metoder, som kan anvendes, er bl.a. den proces, vi har sat i gang efter be-
slutning i @konomiudvalget, dreftet her i forsamlingen, bl.a., som det er besluttet, at
igangsztte et arbejde med henblik pé at se, hvordan vi ogsa strukturelt i forhold til ejen-

domsmassen kan sikre en optimal vedligeholdelse. Skal vi etablere en ejendomsenhed,
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skal vi se pa andre muligheder? netop som @konomiudvalget har besluttet at sette en
proces i gang.

Omkring pengegelden er det sidan, at kommunen i dag har en geld pa ikke mindre
end 12,4 mia. kr. Det er 60 pct. mere end den geld, frederiksbergborgerne har, 60 pet.
mere end den gzld, som Frederiksberg, som er en ganske forgaldet kommune, har. Det
er ca. 3 gange mere end landsgennemsnittet.

Vi er i kommunen som andre kommuner underlagt linereglerne. Vi er underkastet
Indenrigsministeriets 1dnebekendtgerelse. Det betyder, at kommunens langfristede geld
skal nedbringes for at undgé fremtidige afviklingsproblemer.

Derfor har kommunen begranset mulighed for at fravelge geeldsafviklingen til for-
del for feks. vedligeholdelse af skoler, vedligeholdelse af andre institutioner. 54 gal-
dens storrelse og kravet om tilbagebetaling inden for en 11-arig periode sztter ganske
snazvre rammer for mulighederne for at prioritere mellem vedligeholdelse og gzldsned-
bringelse.

Jeg vil godt sige, at det her tema har vaeret et centralt tema i de drofielser, vi har
haft i @konomiudvalget op til forhandlingerne med regeringen om gkonomicn for naste
ar. Det har ogsa varet et centralt tema i de netop overstiede forhandlinger med regerin-
gen. For mig at se er det sidan, at dette tema, ogsé hele viften af gzldstemaer, som jeg
er meget enig med Morten Kabell i, fortsat vil vare ganske centralt.

Jeg vil godt sige, at jeg tror ogsa, at befolkningsudviklingen betyder, at der alene,
alene for at kunne fastholde det nuvarende serviceniveau pé folkeskoleomradet, pé dag-
institutionsomrédet, ogsa vil vaere et behov og et ganske betydeligt behov de kommende
ar, og pa disse 2 omrader er der alene i ar 2000 afsat mere end 300 mill. kr.

S der er for mig at se med andre ord behov for en konstant prioritering mellem ak-
tiviteter og serviceomrader. Vedligeholdelsesproblemerne kan ikke alene indsnavres til
spergsmalet om enten at nedbringe pengeglden eller investere yderligere i Koben-
havns Kommunes bygningsmasse.

Jeg vil godt sige, at jeg er meget enig i udgangspunktet, at kommunen har mere end
én type gzld.
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Preben Bille-Brahe (V): Jeg synes, Morten Kabell har en god pointe, fordi det er
jo markvardigt, at vi i et land med verdens hgjeste skattetryk ikke kan have velholdte
skoler og veje. Det burde jo faktisk vare sidan med vores skattetryk, at vi havde for-
gyldte tage og fortove belagt med marmor, men sadan forholder det sig ikke.

Jeg tror, at meget af det har at gere med, at jeg mener ikke, at valget star mellem, at
vi skal betale af pa vores gzld, eller vi skal investere i vores bygningsmasse. Jeg mener,
det er vores driftsomkostninger, der er for heje, og det henger sammen med, at vi ikke
er kritiske nok med, hvordan vi bruger vores personaleressourcer.

Personaleforbruget i Kebenhavns Kommune minder mig om et eksempel, professor
Hans Keiding i nationalekonomi ved Kebenhavns Universitet gav om en kinesisk bon-
de, der havde en rismark. Kineseren ansatte en kineser til at hjeelpe sig. Nu var de 2, s&
kunne de na at hoste mere, og marginaludbyttet steg. S& ansatte han en til, og han ansat-
te en til, og udbyttet steg stadig. Men pa et tidspunkt steg udbyttet ikke lengere, det be-
gyndte at falde. For pa et tidspunkt var de nemlig blevet s& mange kinesere i marken, at
de trampede afgrederne ned i stedet for at oge produktiviteten.

Helt s galt er det maske ikke fat i Kebenhavns Kommune, men jeg synes alligevel,
at det er et lidt sjovt eksempel.

Jeg kunne godt tnke mig, at vi fandt noget inspiration i Kebenhavns Belysnings-
vaesen. Kabenhavns Belysningsvasen har varet igennem en ovelse i labet af det sidste
ar, hvor de har reduceret deres medarbejderstab med 30 pet. og stadig i dag laver det
samme. De har reduceret antallet af ansatte fra 2.000 til 1.300.

Det er sket ved ans®ttelsesstop, ved uddelegering af kompetence og ansvar og ved
at reducere i antallet af mellemlederniveauer. S4 der er altsa ikke noget med benhérde
udliciteringer og tommelskruerne pé folkene pd gulvet. Det er noget med, at man har

slanket organisationen, man har gjort den fladere, og jeg tror, at det er den vej, vi skal

2

ga.
Som et tankeeksperiment: Hvis Kgbenhavns Kommune kunne gere det samme som

Kobenhavns Belysningsvasen, si ville vi kunne reducere vores arbejdsstyrke med ikke
under 10.000, og det ville kunne frigere 2 mia. kr. om éret.
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Det er klart, en si voldsom @ndring ville vi ikke kunne gere fra den ene dag til den
anden. Men jeg tror, det ville veere en god idé, om vi spurgte os selv, hvorvidt vi kunne
gore det her bedre og mere effektivt. Kunne vi blot reducere medarbejderstyrken med
4,000 mand, altsi fra 40.000 til 36.000, ville det kunne frigere 1 mia. kr. om aret, og for
1 mia. kr. kan man fi meget vedligeholdelse.

Sa jeg synes maske, at man i @konomiudvalget skulle bede Belysningsvasenets di-
rektor, Petter Moller, om at komme og fortalle, hvordan man har gjort i Belysningsvee-
senet, og sa kunne @konomiudvalget méske fa nogle ideer, som kunne smitte af pa Ke-
benhavns Kommune, sa vi bedre kunne fi budgetterne til at haange sammen, s vi kunne
f2 nogle flotte, vedligeholdte skoler, s bernene kunne f& nogle tidssvarende, ordentlige
undervisningsmaterialer, s& der kunne blive et tilstraekkeligt antal computere til elever-
ne, s vores veje kunne blive bedre vedligeholdt, og vi samtidig kunne fa betalt af p&

vores geeld.

Louise Frevert (O); Vi er i Dansk Folkeparti da enige et langt stykke hen ad vejen
med Enhedslisten, ogsé fordi der jo har veret et efterslaeb i de sidste 20 &r, som har va-
ret forarsaget af socialdemokratisk styre her i kommunen. Det synes vi absolut er yderst
betenkeligt.

Men til gengzld synes vi ogsa, at det er fuldsteendig hen i vejret, at et flertal i Gko-
nomiudvalget hen over hovedet pa Dansk Folkeparti har besluttet at lukke 5 plejehjem,
251 pladser, og sa vil man samtidig nedbringe gzlden. Det herer jo ikke nogen steder
hjemme, der er jo ingen rason i det.

Men det, der egentlig fik mig pa talerstolen, var Morten Kabells bemarkning om, at
Kebenhavns kommuneskoler, folkeskoler si forfrerdelige ud, hvorimod alle privatsko-
lerne var rigtig fantastiske.

Jeg kan da nevne f.eks. Zahles Skole, det er da ikke nogen balsal. Ingrid Jespersens
Skole er da heller ikke nogen balsal med deres gymnastiksale. Deres klasselokaler er
meget mindre end mange af Kgbenhavns folkeskolers.

Sé det er jo et prioriteringsspergsmal, hvad foreldrene vlger, om de vil sende dem

pé folkeskole, eller de vil sende dem pa privatskole. Men de private skoler, som er i
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Kobenhavns Kommune, er absolut ikke meget hverken sterre eller bedre end Kaben-
havns folkeskoler. Det vil jeg bare gere opmerksom pa, for ellers kan Morten Kabell jo
ved selvsyn ga ud og inspicere privatskolerne, fordi det har jeg nemlig gjort.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke flere i forste runde. An-

den runde.

Morten Kabell (@): Jeg ma erkende, at jeg blev en anelse skuffet over overborg-
mesterens svar. Jeg synes heller ikke, hvis jeg nu skal vere =rlig, at det logisk er helt
sammenhzangende.

Jeg forstar, at overborgmesteren ensker at prioritere pengeg®lden som verende den
forste gzld blandt lige, om man s& ma sige. Sa forekommer det mig bare en smule
merkvaerdigt, at overborgmesteren ikke vil medvirke til at se gezlden som et hele. Altsi
i ens privatekonomi, hvis det er, at man har geld, s& vaelger man vel at afbetale den
gald, der er dyrest for en, hver méned. Man starter jo ikke med at afbetale den gzld, der
er, om man si ma sige gratis for en i forrentning. S# starter man da naturligvis med at
tilbagebetale sine kontokort og alle de andre ting, som ligger hejt pa galden, og derefier
er det, man gér i gang med gelden til sparegrisen, var jeg lige ved at sige.

Sidan er almindelig okonomi, og sddan er kommunal gkonomi faktisk ogsa. Der er
ingen sund pkonomi i at begynde at tilbagebetale den geld, som koster os mindst, hvert
ar.

Vi ligger ganske glimrende, det er rigtigt. Vi har en hgj gzld og pengegeeld, men vi
ligger glimrende inden for regeringens lanerammer. S& der vil ikke vaere noget problem
i at sige, nu tilbagebetaler vi de naste ar, ikke pa pengegelden, som er den billige geld,
vi ngjes med at tilbagebetale pa den dyreste gxld, den, som koster os flest kroner og
som umiddelbart ogsa giver borgerne den bedste service. Der ma jeg indremme, at jeg
ikke forstar overborgmesteren, og jeg synes, det er selvmodsigende, hvad overborgme-
steren siger.

Samtidig oplever jeg, at overborgmesteren ger opmerksom pd, at man jo nu ger en

ekstra indsats, 53 mill. kr. og sidan nogle ting. Ja, det er sé rigtigt nok. 53 mill. kr., som
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man jo dels er ude og tage fra forvaltningernes egne vedligeholdelsespuljer, dels sé
overlader man det til @konomiforvaltningen at foresld, hvor udmentningen sker, frem
for at de ger det derude, hvor det er folk rent faktisk ved, hvor behovet er. Det er en
anelse mystisk politik, der bliver fort.

Endelig omtaler overborgmesteren de aftaler eller det forhandlingsresultat, han har
lavet med sin partifielle finansministeren, og mener, gelden er et centralt tema. Det er
da ogsa fint, det erindrer jeg ogsé fra @konomiudvalgets prioritering af de temaer, der
skulle tages op med finansministeren, at det var det, man skulle tage fat i.

Men lad os sa se bare en anelse pa det resultat, der kom ud af det, for det forhand-
lingsresultat afspejler jo overhovedet ikke, at det er et tema. Tvartimod fokuseres der
stadig p4, at det er vigtigt for Kebenhavns Kommune, at vi tilbagebetaler pengegeelden.
Ikke et ord om de andre gaeld og specielt ikke et ord om vedligeholdelsesgzlden.

Samtidig mé vi jo erkende, at overborgmesteren ud over at lovprise den socialde-
mokratiske narrehat, der hedder folkeheringerne, kommer tilbage med et forhandlings-
resultat, der stort set ikke giver os nogen som helst penge, hvilket resulterer i, at puljen
for 2001, som vi skal udmente efter sommerferien, er utroligt lav.

Heller ikke her kan man se, at det, overborgmesteren abenbart mener er et centralt
tema, giver sig nogen som helst udslag i de resultater, overborgmesteren nar. Det er jeg
egentlig ked af, og det er jeg skuffet over i den redegerelse, som overborgmesteren gi-
ver.

Sa vil jeg lige knytte et par kommentarer til Preben Bille-Brahe og Louise Frevert.
Jeg vil nok chokere forsamlingen ved at sige, at jeg selvfolgelig er meget enig i mange
af de ting, Preben Bille-Brahe navnte. Det er vigtigt, og det har ogsd veret en gammel
venstreflgjssag, at vi sikrer en si hgj som muligt effektivitet i den offentlige sektor.
Nogle af de sterste kritikere af bl.a. Kebenhavns Kommune som mastodont har netop
ogsa varet venstreflajen, som har kritiseret den meget store centraladministration, de
mange dinosaurer, der har vadet rundt og faet len uden méske egentlig at lave noget, der
afspejler sig i en kommunal service.

Netop derfor er det jo ogs4, at jeg personligt er sd utroligt glad for den bydelsafiale,

som vi underskrev i gar. Den vil nemlig lagge utroligt mange opgaver ud til bydelsra-
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dene, som i de forlebne ar har vist sig administrativt at veere langt mere effektive, bruge
langt f2rre penge pa centraladministration end mastodonten, centralkommunen Koben-
havns Kommune, har varet i stand til. Her tror jeg faktisk, at vi alene vil kunne opnd en
utrolig stor besparelse til gavn for byens borgere, til gavn for en bedre service.

Sa nazvner Louise Frevert nogle forskellige ting, hun ogsa langt hen ad vejen kan
stotte. Det lyder jo ogsa meget smukt. Jeg kan dog ikke lade vaere med at tenke pa, at
det parti, som Louise Frevert forlod for ikke si frygtelig lenge siden, Det Konservative
Folkeparti, jo i bund og grund har varet med til at styre denne by, har varet med til at
fastleegge, at vedligeholdelsesstandarden er sa utroligt darlig.

De budgetforlig, Louise Frevert selv har stemt for, indeholder jo lige pracis det,
som jeg star heroppe og kritisere, nemlig en forringelse af byens tilbud og byens byg-
ningsmessige standard.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): M3 jeg ikke med fare for at forlen-
ge den debat, der ser ud til at vere afsluttet, bare sige til Preben Bille-Brahe om det med
skatten og den hgje skat i Kobenhawvn, at der rent faktisk er 174 kommuner i dette land,
der har en skat, der er hajere end Kebenhavns i r. Sa spergsmalet er, hvor stort den del
af presset er.

Men jeg er enig i, at den diskussion sammen med den diskussion, som Morten Ka-
bell nzvner, og prioriteringen mellem de forskellige gzldselementer er en diskussion,
som vi kommer til at fare, og i serlig grad ger det med styrke p& den anden side af
sommerferien.

Men jeg kan ikke dy mig for at sige til Morten Kabell, nu var Morten Kabell godt
nok ikke medlem af forsamlingen i de hidsige &r i 1980'erne og begyndelsen af
1990'erne, men rent faktisk var der i den periode ikke mange, der stillede forslag om, at
vi alternativt, og slet ikke pa det niveau, vi ger det i gjeblikket, til det at sxtte ind pa
serviceomraderne skulle bruge mange, mange penge pé bygninger.

Alle, alle uden undtagelse, ogsa den gruppe, som Morten Kabell er medlem af nu,

fandt, at netop det omrade var et omrade, der godt kunne holde for i relation til resten af
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omrademne... (Afbrydelse). Det er der sidan set, nu kan vi lave en dyst, Per Bregengaard,

p4 tal, men historien vil vise det. Per Bregengaard, vaersgo.

Borgmester Per Bregengaard: Altsd hvis man slér efter i historien, i hvert fald der,
hvor jeg startede herinde, i 1988 og fremefter, sa var der ogsa dengang fokus pa vedli-
geholdelsen. Og VS dengang og siden hen Enhedslisten foreslog faktisk ogsd dér oppri-
oritering af vedligeholdelsen.

Vi var faktisk den eneste gruppe, der pa det tidspunkt sagde, at kommunen reelt var
géet fallit med den geldsudvikling, der var bdde i den skonomiske geld og i den vedli-
geholdelsesmassige gzld. S& overborgmesteren lider af visse erindringsforskydninger.
Vores politik var dengang, og det mener jeg var rigtigt, kommunen var faldet ud over
den ekonomiske afgrund. Den er senere blevet hevet ind, takket vaere nogle initiativer i

Folketinget, navnlig i 1994.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Takket vere nok sa meget, Per
Bregengaard, initiativer ogsa truffet beslutninger om i denne forsamling. Jeg ma sige, at
Per Bregengaard som samfundsiagttager i virkeligheden ogsa burde beskeftige sig med
tiden, der 13 for 1988. Der starter historien rent faktisk ikke. Der er nogle fa. Thustrup
Hansen har endnu flere ar pa bagen her i denne forsamling, end jeg og andre har, men
der er en historie for 1988, og i disse ar var der ingen, der foreslog vedligeholdelse ud
over et niveau som det, vi kender i dag. Der var ingen.

Det er punktummet i denne sag. Vi gir videre til den nzste.

3)BR 261/2000. Andring af KUC's vedteegter (nedlzeggelse af forretningsudvalget) :ém gl R

Indstilling om, at KUC’s vedtcegter eendres, saledes at bestemmelserne om forretnings-
udvalget udgdr, samt at vedtegternes § 6, stk. 2 formuleres pa folgende mdde:
“Bestyrelsen er beslutningsdygtig, ndr mindst 10 medlemmer er til stede”,

og at vediegternes § 6, stk. 3 formuleres pa folgende made:

“Bestyrelsen treeffer beslutning ved almindeligt stemmeflertal.”
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(Kultur- og Fritidsudvalget)

og

4) BR 259/2000. Valg af medlemmer og formand til KUC's bestyrelse

Indstilling om henholdsvis udpegning af 7 medlemmer til KUC’s bestyrelse og om valg
af formand for KUC's bestyrelse.

(Kultur- og Fritidsforvaliningen)

Borgmester H. Thustrup Hansen: Ifolge KUC's vedtzgter skal vedtegtsaendrin-
ger godkendes af Kobenhavns Borgerreprasentation. KUC's bestyrelse har besluttet at
indstille til Borgerreprasentationen, at KUC's vedtagter @ndres saledes, at forretnings-
udvalget nedlzegges, og at ansvarsforholdet mellem bestyrelsen og den daglige ledelse
efterfelgende beskrives.

Baggrunden er, at den hidtidige konstruktion med bestyrelse, forretningsudvalg og
daglig ledelse har givet en uklar ansvarsfordeling mellem den daglige ledelse og besty-
relsen. Dette problem blev papeget i Ernst & Youngs revisionsundersegelse, hvori det
bl.a. hedder:

»Det forhold, at der eksisterer et 6-mands-forretningsudvalg uden s®rlig vedtegts-
massig kompetence, indeberer risiko for, at det egentlige bestyrelsesansvar forflygti-
ges. Aktiviteten i forretningsudvalget er si omfattende, at det méske har karakter af en
»overdirektion««.

Rapporten anbefaler bl.a. »at arbejds- og ansvarsfordeling mellem bestyrelse og
forretningsudvalg praciseres pa vilkar, at bestyrelsens ansvar ikke begraenses.«

Derfor foreslar jeg, at Borgerreprasentationen tiltraeder Kultur- og Fritidsudvalgets
forslag til &ndring af vedtzgter, hvorefter forretningsudvalget bliver opheevet.

Og nu vi er ved dette, vil det ogsa vare formélstjenligt, om 2 stykker i § 6 bliver
andret. I § 6, stk. 2, star der:

»Bestyrelsen er beslutningsdygtig, nar mindst 7 medlemmer inklusive formanden

eller nestformanden er til stede.«

‘Kommentar [[j4]: 00030173D
| oc
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Her er et enigt Kultur- og Fritidsudvalg indstillet pa at eendre det til:

»Bestyrelsen er beslutningsdygtig, nir mindst 10 medlemmer er til stede.«

Pi samme méade star der i stk. 3:

»Bestyrelsen treeffer beslutning ved almindeligt stemmeflertal, dog skal mindst 5
medlemmer tiltreede beslutningen. I tilfelde af stemmelighed er formandens stemme af-
gorende.«

Her er forslaget, at ordlyden af § 6, stk. 3, i stedet bliver:

»Bestyrelsen treeffer beslutning ved almindeligt stemmeflertal «

Disse ting synes at veere hensigtsmassige at gennemfore ved samme lejlighed, hvor

vi altsa ophaver forretningsudvalget med den begrundelse, der her er givet.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er jo ikke nogen hemmelighed,
at KUC er ude i et stormvejr i gjeblikket. Den verserende sag om brug af midler i KUC
og kritiske revisionsprotokollater m.v. skal naturligvis undersgges, det dreftede vi for et
par meder siden. Der er generel enighed om, at det er en sag, der skal underseges til
bunds.

Der er ogsa et andet hensyn. Det er, at den organisation fortsat skal vare arbejds-
dygtig. Der har Emst & Young i deres revisionsundersogelse anbefalet, at der i KUC
bliver en klarere ansvarsfordeling, og det forslag, som er fremme her om vedtzgter, dre-
jer sig netop om det.

Det betyder, at forretningsudvalget, som kulturborgmesteren var inde pa, nedleg-
ges. Forretningsudvalget bestdr efier de nuveerende regler af 6 personer, der ikke har
serlig vedtegtsmassig kompetence, og det indebrer naturligvis en risiko for at give et
meget uklart bestyrelsesansvar.

Jeg er overbevist om, at det forslag, der ligger, vil betyde en skarpelse af den ledel-
sesmassige profil i organisationen og ogsa betyde en skaerpelse af bestyrelsesansvaret.

Den anden sag, vi har pa dagsordenen her under samme punkt, handler om valg af
medlemmer til KUC's bestyrelse. Jeg vil godt nzvne her, at ud over at der bliver indle-
veret navne her efterfolgende gér jeg ud fra, at i det omfang navne ikke er klar, far jeg af

forsamlingen bemyndigelse til at indhente navne til KUC's bestyrelse.
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Det er sidan, at ifelge vedtzgterne skal Borgerrepresentationen valge formand el-
ler nzzstformand, og jeg vil gerne foresld, at forsamlingen valger formand, og at forsam-
lingen vaelger et af de navne, som bliver indleveret fra den gruppe, som jeg tilharer.
Men det er ikke udtryk for, at personen er medlem af den organisation, der ligger bag-
ved. Det er et navn, som jeg er overbevist om nyder tilstrezkkelig anerkendelse og bred

anerkendelse. Jeg skal foresla, at Kirsten Stallknecht vaelges som formand for KUC.

Lars Hutters (L): Som man kunne forvente, si foregar det her dagsordenspunkt jo
egentlig ganske pent og nydeligt. Det er jo egentlig ufatteligt for den almindelige be-
folkning, at det, der er blevet kaldt for KUC-skandalen, med en lang rekke svigt, inklu-
sive svigt i det kommunale tilsyn, bare sddan foregér pa en forretningsmaessig afvikling,
og hvor en lang rzkke af de partier, fra Enhedslisten, SF og Socialdemokratiet, der har
ansvaret for det, pant holder sig — sandsynligvis efter aftale — nede pa deres raekker.

Dagsordenspunktet hedder »Endring af KUC's vedtegter«. Det er jo, som alle, der
ved noget om vedtagter, ved, ikke helt ligegyldigt, hvordan de vedt®gter er sammensat.
1 den forlabne uge har vi kumnet aflase i aviserne, at politiet i den politimasssige under-
spgelse, der foregar omkring KUC, har oplyst, at sandsynligvis kommer der ikke nogen
politimaessig sag ud af det, for ifelge det, som politiet forelebig er naet frem til, ser det
ud, som om KUC's vedtagter stort set har afstedkommet, at man har kunnet godkende
misbrug af kreditkort og treek pé repraesentationskontiene, som vaekker stor forargelse i
befolkningen.

Jeg skal derfor sperge den ansvarlige borgmester pa det her omrade, Hans Thustrup
Hansen, om det forslag til vedteegtsendringer hug- og stikfast med garanti over for Bor-
gerreprasentationen, at nu er der et fuldt ud 100 pct.s kommunalt tilsyn, som vil opfan-
ge enhver form for misbrug i KUC. Nér jeg stiller det spergsmal, sa skyldes det, at jeg
har fiet et svar fra direkteren i Kultur- og Fritidsforvaltningen, hvorfra jeg skal citere, at
hverken Kultur- og Fritidsudvalget eller Kultur- og Fritidsforvaltningen ifolge normal
praksis fér tilsendt KUC's lebende revisionsprotokollater eller KUC's &rsprotokollater.
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Jamen hvordan kan vi sa vere sikre pa, at vi i en eventuel fremtidig situation med
misbrug fanger det op i enten Kultur- og Fritidsforvaltningen eller pd andre omréder,
som naturligvis skal fore kontrol med det pagzldende omrade?

Jeg har, som det har veret kendt for Borgerreprasentationen, stillet forslag pé sid-
ste mede om, at det bliver entydigt, hvordan og hvorledes revisionen fremover skal fo-
regd. Og jeg har stillet forslag om, at det skal vaere Kebenhavns Revisionsdirektorat,
som skal fore revisionstilsynet. Det hiber jeg, at borgmesteren kan tilslutte sig.

Sa har Borgerreprasentationens medlemmer for lidt siden af overborgmesteren faet
at vide, hvem man nu taenker pa skal vare formand for KUC. Det er jo tankevakkende,
at sidste gang vi fik et navn, sa var det med en storstilet pressekonference Laue Traberg
Smidt, som blev serveret. Denne gang har den socialdemokratiske kultur med hemme-
ligholdelse og alt muligt andet holdt kortene tat ind til sig, s Borgerrepraesentationens
medlemmer har ikke fiet noget som helst at vide om det her, for det nu kommer oppe
fra formandsstolen.

Det er et eksempel pa, dbenbart med tilslutning fra SF og Enhedslisten, at det er
hemmeligheder, og det er korridorpolitik, det er at forspge at leegge lag pa den skandale,
som KUC er, og som jo i udstrakt grad eksemplificerer det socialdemokratiske kamme-
rateri, misbrug med de offentlige midler, og man kerer bare derudad.

Jeg vil gerne under det her punkt, hvor vi har vedtzgter for KUC, som skal garante-
re, at vi ikke far misbrug fremover, sperge specielt SF og Enhedslisten: Er det her en ga-
ranti for, at vi ikke far noget tilsvarende, at det socialdemokratiske kammerateri nu er
ophart, at den her revidering af KUC's vedtaegter garanterer, at vi kommer til bunds i
KUC-skandalen, eller legger SF og Enhedslisten navn til, at der méske opstér et Kra-
mer-gen, eller hvad det er, vi skal kalde det?

Jeg synes ikke, vi kan acceptere, at man i en si vigtig sag, hvor store dele af offent-
ligheden kraver, at der skal placeres et ansvar, lemfeeldigt bare lister igennem og lader
som om det her vedrerer ikke rigtig noget. Rent, pant, sa skal vi bare lige have det her
ordnet.

Sa vil jeg sige, at Borgerreprasentationen har krav pa alle navne, der skal settes ind

i KUC's bestyrelse. Jeg vil krzve, at hvis ikke vi har navnene pa bordet, inden det her
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punkt er ferdigt, sa vil jeg have medet udskudt. Vi kan ikke veere med til, at der er en
eneste person i den fremtidige KUC-bestyrelse, som vi ikke er sikre pé er fuldsteendig
clean, og som ikke har noget som helst med noget som helst overforbrug af reprasenta-
tionskonti eller treek pa kreditkort eller noget som helst.

Jeg vil gemne bede formanden for Borgerreprasentationen om at indskarpe, at det
her er en alvorlig situation, og der skal vare habilitet hele vejen igennem. Vi skal ikke
opleve det, som vi oplevede med Peter Martinussen, at man bare tier stille om, hvad det
er, der har veret omkring de her navne. Navnene skal pa bordet. Vi kan ikke acceptere,

at det bare listes igennem, som om det her er en fuldsteendig ligegyldig sag.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg beklager, at jeg tav, inden dette
var p. Ole Hentzen gjorde mig opmeerksom pé, og det er korrekt, at der er stillet et for-
slag sidste gang, som naturligvis bliver behandlet her samtidig med, og der bliver taget
stilling til det.

Det er dels det forslag, Lars Hutters har stillet om revisionen, dels det forslag, som
Ole Hentzen stillede sidste gang, vedrerende et nyt § 5, stk. 7, om vederleggelse, og det
indgar naturligvis og bliver behandlet under dette punkt.

Peter Skaarup (O): For os i Dansk Folkeparti er spergsmalet om nye vedtagter
vigtigt. Vi synes, det er rigtigt, at man er géet i gang med at omstrukturere KUC til en
bedre organisation, end det var tidligere. Det er der sandelig brug for, at det bliver.

Vi kan stette, at forremingsudvalgets magt forsvinder, og at det bliver hele bestyrel-
sen, der kommer til at vare de afgarende inden for KUC. Det synes vi er en god idé, sa
lenge vi ikke kan i vores anske om at nedlegge KUC igennem, og sa lenge man ikke
kan £ omstruktureret det sadan, at aktiviteterne egentlig fortsatter, men at det er andre
hander, der star for det praktiske.

Men det, der ogsé bringer mig herop, er det, som overborgmesteren navnte for lidt
siden, at vi nu Abenbart her i Borgerrepresentationen har fundet ud af, at formanden
skal hedde Kirsten Stallknecht. Jeg ved godt, at navnet Kirsten Stallknecht miske er

kendt af nogle fra pressen i anden forbindelse.
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Jeg vil ogsé sige, at jeg har ikke noget kendskab til Kirsten Stallknechts evner over-
hovedet til en formandspost inden for KUC. Men jeg vil sige én ting, og det er, at det er
dybt utilfredsstillende, at Borgerreprasentationen med en sa vigtig post som den, for-
manden for KUC jo er efter al den debat og de skandaler, der har veret, skal have det at
vide her pa et mede, lige nojagtig hvor vi skal tage stilling til det, men ikke far det at vi-
de forudgaende, og vi ikke kan f3 en debat i hele Borgerreprasentationen om det her.
Der er utilfredsstillende.

Det er ogsa utilfredsstillende, den made, valget af den tidligere formand, eller rette-
re den person, der ikke blev formand, nemlig Laue Traberg Smidt, foregik pa. Der blev
indkaldt til et pressemade p& Kebenhavns Ridhus, og ingen af Borgerreprasentationens
medlemmer, ja, der var méske nogle enkelte, SF og Enhedslisten var informeret om det.
Der blev indkaldt til et pressemede, hvor det blev rullet op, at nu havde man altsi valgt
Laue Traberg Smidt som formand for KUC.

Det er en urimelig made at gore de her ting p4, hvor alle jo godt ved, at det her ikke
er et almindeligt valg. Det er et valg, der er meget afgerende for den respekt og ansvar-
lighed, der er omkring medlemmerne af Borgerrepracsentationens arbejde.

Sa derfor vil jeg opfordre den valggruppe, der har indstillet denne person, som jeg
ikke har noget kendskab til, som sikkert méske kan vare en udmsrket formand, det kan
jeg ikke vurdere, til at optage forhandlinger med resten af Borgerreprzsentationen og
prove pa at fi en debat og en ordentlig snak i gang omkring det her, i stedet for at det er
en lille, snaever del af Borgerreprasentationen, der er involveret i arbejdet med at valge
en ny formand.

Det er som sagt ikke en lille boldklub et eller andet sted, der skal valges formand
til. Det her handler om KUC og dermed, med den skandale, der har varet, om hele K-
benhavns Kommunes opfersel og embedsferelse og ikke bare med en lille, snaever inte-
resse her pd Kebenhavns Radhus, embedsferelse og opfersel.

Jeg vil sige, at hvis ikke man optager de forhandlinger, sa er det en fortszttelse af
det morads, som KUC-skandalen har varet et udtryk for. Det er en snaversynet social-

demokratisk og socialistisk tankegang, at det her skal foregé bag nogle lukkede dere, og
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ingen andre end lige nejagtigt nogle ganske fa personer kan fa at vide, hvem det er man
vil velge som formand.

Sa min opfordring skal veere bade til Socialdemokratiet og til SF og Enhedslisten,
ogsé til Felles Kurs, hr. Preben Moller Hansen, der jo ogsé stér bag ved det her som
medlem af den valggruppe, og ogsa til CD i gvrigt, som vist ikke er til stede i salen: Er
det noget, man er indstillet pa at optage forhandlinger om, eller vil man bare tordne det

her igennem hen over hovedet pa et stort mindretal her i Borgerrepraesentationen?

Jens Kjer Christensen (©): Ja, det er jo rart at hore Peter Skaarup snakke om de-
mokrati og frihed her fra talerstolen i Borgerreprasentationen.

Det, jeg vil sige noget til, er selvfelgelig det, der er pa dagsordenen, og der er ved-
teegter, der er kommet nogle &ndringsforslag fra Kultur- og Fritidsudvalget, og dem
statter jeg fuldt og helt.

Derudover ligger der et ndringsforslag fra Lars Hutters angdende, at det skal vare
Stadens Revision, som indfajes i vedtagierne som revisor, og det kan vi stette fuldt og
helt.

Sa ligger der et forslag fra Ole Hentzen fra sidste mede angdende spergsmaélet om
aflenning, dizter osv. Som jeg ogsé sagde ved den store KU-debat ... sludder, KUC-
debat, men det kunne minde om det, i betragtning af hvor mange af dem, det var herop-
pe — s& kan vi ogsa stotte det forslag fra Ole Hentzen.

Sa vil jeg sige til Lars Hutters, der er faktisk ikke nogen skjult dagsorden. Jeg tror
nok enhver med en lille smule forbindelse med virkeligheden kan forestille sig, at pa
grund af det, der er sket, kan det ogsd vaere vanskeligt overhovedet at finde formend.
Det er jo ikke ret lang tid siden, der skete visse dramatiske sndringer i forhold til det,
der var meddelt pressen.

S4 jeg har selv ogsa i ganske kort tid veret vidende om det, det ved Lars Hutters,
for han spurgte mig om det tidligere i dag, om, hvem praecis der ville blive indstillet.
Det vil jeg bare gere opmarksom pa.

Sa skal jeg ogsa sige, at det jo ikke er et konstitueringsspergsmal, hvem der bliver

formand endnu en gang. Der er i forhold til konstitueringen fordelt pladser til de enkelte
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partigrupper, hvor mange, de har, ud fra tallet 7. Men formandsvalget er ikke aftalt i
konstitueringen oprindelig. Jeg siger det bare, det var vist mest til Skaarup.

S5 var der vist kun til sidst, om Enhedslisten — det var Lars Hutters — vil garantere.
Jeg ved ikke, hvad Lars Hutters kan garantere, men jeg vil prove at sige det pa den ma-
de: Den nuvarende bestyrelse har faktisk gjort alt, hvad den kan, for at garantere Lars
Hutters, at der ikke sker lignende ting, som har fimdet sted, med kreditkort osv. Alle de
procedurer er jo @ndret. Jeg kan ikke garantere for fremtiden pa nogen som helst facon,
det er jo klart. Det har jo ogsa med de 7 medlemmer i evrigt, der bliver valgt herindefra,
at gare.

Jeg mener, at grundlaget er lagt for, at KUC kan kere som en fornuftig organisati-
on. I Enhedslisten har vi den opfattelse, at hvis man ensker, at KUC skal fungere med
de serviceydelser til borgerne, som jo er meget vasentlige, sa skal man pé dette mede
treeffe beslutninger, s KUC kan komme i gang med arbejdet. Man kan ikke leve hen
over sommeren uden.

Til tilfredsstillelse af spergsmélet om, hvem Enhedslisten udpeger, vi har nemlig én
plads qua vores konstitueringsaftale, og vi udpeger et medlem, der ikke er i denne for-

samling, men engang har veeret her, og hun hedder Marianne Frederik.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke flere i forste runde. Vi

gér til anden runde.

Borgmester H. Thustrup Hansen: M3 jeg bare for god ordens skyld, jeg er ikke
sikker pa, om formanden har papiret lige ved handen, lzse op, hvad det var for et n-
dringsforslag, Ole Hentzen stillede sidste gang, sa vi ved, hvad det er, vi skal stemme
om.

Det er et nyt stk. 7 i § 5. Det er nemlig sddan, at stk. 6 i § 5 ryger ud, fordi det er
det, der handler om forretningsudvalget. Der er i forvejen et stk. 6, der handler om for-
retningsudvalget, og der bliver sa plads til et nyt stykke, fordi stykket om forretningsud-
valget ryger ud, og det er her, Ole Hentzen foresldr, at:
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»Medlemmerne af bestyrelsen kan alene vederlegges med mededizter og/eller er-
statning for tabt arbejdsfortjeneste efier de af Indenrigsministeriet fastsatte regler om
vederleeggelse af ikke-medlemmer af kommunalbestyrelser, der varetager kommunale
hverv m.v.«

Ole Henizens motivering var jo, at for at undgd enhver tvivl om, hvilket vederlag
bestyrelsesmedlemmerne, herunder formanden, kan modtage fra KUC's kasse, ensker
Den Konservative Gruppe at slé fast, at hvervene i bestyrelsen er ulennet. Det er vel i og
for sig ogsa noget, det nye formandsemne ber vide, for hun eventuelt tiltreeder. Dog &b-
nes der op for, at der kan ydes mededizter og/eller erstatning for tabt arbejdsfortjeneste
pa lige fod med, hvad andre kommunalt udpegede tillidsrepraesentanter i kommunale
hverv kan modtage.

Dette var motiveringen for dette nye stk. 7.

Jeg vil gerne sige til Lars Hutters' forslag om, at Revisionsdirektoratet bliver revisor
for KUC, at det har min gruppe da stor sympati for. Det tror vi vil vaere en god idé. Vi
benyttede jo i den sakaldte Liva-sag, hvor teaterchefen leb med pengekassen, Revisi-
onsdirektoratet til at gi ind og preve at vurdere engang pd KUC's forhold og forret-
ningsforhold i det hele taget. S& Revisionsdirektoratet har tidligere vaeret inde i KUC-
spergsmal. Men tage dem permanent ind kan vi jo gere efter revisionsvedtzgten. Det
synes jeg er en vaeldig god idé.

S sperger Lars Hutters: Kan vi nu vaere hundrede procent sikre pa, at med denne
vedtzegtsendring er vi ferdige med at have gkonomisk rod? Nej, det er vi ikke. Jeg tror,
at hvis Lars Hutters ville have varet sikker pa det, s& skulle han have stemt for det for-
slag, der blev fremsat af Venstre, da vi sidste gang havde KUC-debatten her. Det var
nemlig et forslag, hvor vi ved bevarelse af alle KUC's institutioner sgrgede for, at selve
denne markelige konstruktion, at den selvejende institution blev afskaffet. Det stemte,
s& vidt jeg husker, Lars Hutters ikke for. S4 kunne jeg have garanteret det, fordi si kom
de direkte ind under det samme system, som vi har i gvrigt i vores tilsyn. Men det vandt
jo ikke genklang, det blev rettere stemt ned her i Borgerreprasentationen.

S& 100 pet. sikker kan jeg ikke vere, og det kan andre heller ikke, p4, at det her sta-
dig fortsatter. Jeg vil stadig vak have usikkerheden over for KUC, fordi det er en selv-
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ejende institution, vi har overdraget for millionbelgb af kommunens ejendom. Varsgo
og forvalt, har vi sagt, og under eget ansvar, for ellers var det jo ikke en folkevalgt be-
styrelse. Men det kan godt hjzlpe, at vi far Revisionsdirektoratet ind til at holde dem
lidt 1 ererne.

Ma4 jeg sige med hensyn til det nye forslag om formand for KUC, at det er et for-
slag, der skal til afstemning her, fordi man gerne vil have undersogt, om der er bred op-
bakning i Borgerreprasentationen til det nye emne efter den keempe fiasko, man havde
med det forste forslag.

Jeg synes, det kunne veere interessant at vide, om det er flertalskonstitueringsgrup-
pen, der indstiller Kirsten Stallknecht, og s& har vi andre bare at tie, fordi det ene og
alene er den store konstitueringsgruppes ansvar, det, der sker her. Eller gnsker man at fa
en eventuelt bredere opbakning ved at lezgge det frit for at lade Borgemreprasentationen
bestemme, hvem der skal vaere formand for KUC? Det synes jeg kunne vare interessant
at fa nogle tilkendegivelser om, selviolgelig forst og fremmest fra Borgerrepraesentatio-

nens formand.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil gerne bekrefte det, som Jens
Kjar sagde tidligere, at dette ikke er led som sidan i en konstitueringsafiale. Det er et
forslag fra mig om at vzlge den pageldende, og den pagzldende udpeges pa en af de 2
pladser, som min gruppe har til radighed at udpege til. Der er sa i gvrigt 2 andre fra
valggruppen, som udpeges, dels en fra Enhedslisten, dels en fra SF's Gruppe.

S4 det er et forslag, der lzgges frem, og ikke som led i en sddan snavert opfundet

konstitueringsaftale.

Lars Hutters (L): Som det har vzret overborgmesteren, formanden bekendt, s&
havde jeg geme deltaget i ansvaret med at finde frem til en god kandidat som formand
for KUC.

Men det har overborgmesteren ikke ensket. Jeg kender Kirsten Stallknecht, jeg har
ikke noget forkert at sige om Kirsten Stallknecht. Men jeg kan ikke acceptere den kul-
tur, der har vaeret omkring det her. S& jeg vil meddele her fra talerstolen, at jeg pa grund
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af hele den proces og procedure, der har veret omkring det, som er det modsatte af den
abenhed og den ansvarlighed, som jeg har gnsket, ikke kan medvirke dertil.

M4 jeg dernast have lov til at pege pa, at der var 2 forhold, som blev meget krafiigt
patalt i Ernst & Youngs store betankning om, hvad det var der var galt i KUC. Det er
rigtigt, at det ene var, at det var forkert og heemmende for, hvad der foregik i KUC, at
have et forretningsudvalg. Men det andet var, at der var en bestyrelse, som fuldstendig
havde undladt at reagere pa de kritiske revisionsprotokollater.

Det sidste er jo altsa ret s interessant, ogsi nar man i evrigt lzeser den redegerelse,
som Kultur- og Fritidsudvalget har dreftet p& baggrund af mit spergsmal i @konomiud-
valget, hvor det jo hele tiden desveerre slés fast, at det ikke har vaeret muligt, pa grund af
at KUC, som borgmester Thustrup Hansen ogsa for lidt siden nevnte, havde det der
ejendommelige, selvejende institutionspreeg Jeg synes, det er en alvorlig ting.

Jeg kan s4 sige til Hans Thustrup Hansen, at jeg stemte ikke Venstres forslag ned,
sidste gang det var til afstemning. Det gjorde jeg ikke, det vil man ogsé kunne se af sel-
ve afStemningstemaet.

Jeg ma da #rligt indremme, at sddan som det udvikler sig, skal jeg da ogs sige, at
jeg tror ikke, det er en rigtig konstruktion. Jeg tror, at s& store midler ma og skal forval-
tes naturligvis af folkestyret, og det kan ikke vere rigtigt, at det bare leegges hen med
den form for ikke-ansvarlighed, som vi har oplevet i KUC.

Jens Kjer Christensen, Enhedslisten, var inde pé, at ogsd Enhedslisten &benbart
forst lige til allersidst var blevet underrettet om, hvem det var, overborgmester Jens
Kramer havde tenkt sig skulle overtage den vanskelige post som formand for KUC. Al-
ligevel bakker Jens Kjer Christensen og Enhedslisten det op.

Jeg mé sige, at denne sag handler ogsa utrolig meget om, hvad det er for nogle
principper, hvad det er for nogle vardier, der egentlig, reelt skal preege folkestyret, den
udvikling, der skal veere i Kobenhavn, og den respekt, borgerne skal have for, hvad der
bliver truffet af afgerelser i Borgerrepraesentationen. Nu er jeg jo som bekendt ikke i
Enhedslisten, men hvis jeg havde varet det, s ville jeg ikke have godtaget det her. Jeg
synes, det er forkert.
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Pa den ene side har vi pludselig pa et pressemede, at man star og siger, at her har vi
den rigtige mand, Laue Traberg Smidt, og s til det allersidste punkt bliver det si hem-
meligholdt for ligesom en eller anden form for overraskelse og fait accompli.

Det er ikke en vardig mide at tage stilling til de alvorlige problemer, der er kom-
met i kelvandet pa KUC-skandalen, pa. Jeg synes, at Enhedslisten, som jeg ved, at jeg
pa visse punkter har elles idealer med, burde gere op med det her. Enhedslisten burde
herfra ligesom SF sige, at det kan vi ikke acceptere. Hvis der skal vare en KUC-
formand, si skal der vare fuldstendig dbenhed om det her, og der skal vaere en felles
stillingtagen i Borgerreprasentationen, siledes at s& mange som overhovedet muligt af
partierne kan slutte op omkring det.

Jeg vil selvfalgelig sige, som jeg ogsé sagde pa sidste mede, at jeg statter Ole

Hentzens forslag om, at formandsposten skal vare ulennet.

Martin Geertsen (V): Jeg skal sadan set ikke sige noget om sagens substans for sa
vidt angar vedtegterne. Der har vi 2 glimrende kulturordferere i Venstre.

Men jeg skal sige noget om, at vi sd nu er blevet prasenteret for Kirsten Stall-
knecht. Jeg er lidt uenig med Peter Skaarup i, at Kirsten Stallknecht maske kun er kendt
af nogle. Jeg tror, hun er kendt af de fleste. Det kan vare et ganske og meget udmzarket
valg til at fa skuden sat pa ret kol.

Det, jeg sadan er lidt optaget af, er den made, man har fremlagt forslaget, borgme-
ster Thustrup Hansen var ogsé inde pa det, om Kirsten Stallknecht pa. Sa sent som }2-1
time for borgerreprasentationsmedet var der ikke nogen, heller ikke i den socialdemo-
kratiske top adspurgt, som vidste, hvilken kandidat det var, man havde til sinds at fore-
sla.

Det vil sige, at vi opfatter det her lidt som et ganske almindeligt forslag, det er ikke
noget, som skal ordnes inden for 34-mands-gruppen. Det er et ganske almindeligt for-
slag, et forslag pa linje med nedleggelse af 850 plejehjemspladser, eller hvad man ellers
kunne finde pa. I den slags sager plejer det da at vaere normal kutyme, at man sédan lige
afseger det politiske landskab for at se, hvem der i virkeligheden vil veere med pa den

her idé.
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Jeg synes maske, det kunne have veret relevant, nu er det ganske vist ikke et 34-
mands-gruppe-valg, men alligevel for den valggruppe, som under en eller anden form er
ledet af Socialdemokratiet, at man havde afspgt landskabet en lille bitte smule bredere,
netop fordi vi stér i en situation med en institution, som mildest talt har veret en smule
ude i hampen.

Jeg forstar ikke, at man som socialdemokrat ikke siger, at det her er simpelt hen lej-
ligheden til at & &bnet op, f& det bredest mulige flertal med pa formandskandidaten, el-
ler i hvert fald have orienteret ogsi dem, der ikke er med i 34-mands-gruppen. Det sy-
nes jeg sadan set ville have kledt Socialdemokratiet, og jeg synes sadan set ogsé, at det

ville have klaedt sagen, en ret betzndt sag.

Peter Skaarup (O): Ja, men jeg ma bare sige, at pa den méde, det er blevet lagt
frem her, hvor formandskandidaten bliver preesenteret pa selve madet, hvor der ikke er
lejlighed til nogen som helst debat om det p4 anden vis, end at vi kan st her og sl hin-
anden lidt oven i hovedet med nogle udtryk, ja, der kan vi ikke stette den formandskan-
didat, der er tale om.

Vi har ikke haft nogen lejlighed til at undersoge nogen som helst ting, om den for-
mandskandidat vil vaere i stand til at lofte opgaven eller ¢j. Det kan godt vare, at hun vil
vare det, men vi er ikke overbevist om, at det vil kunne ske, og derfor kan vi ikke stette
formandskandidaten, og det forstar jeg, der ogsd er andre, der ikke kan.

Pa den made synes jeg, at Socialdemokratiet igen ligesom er med til at sige, jamen
vi er nogle, og det er si den valggruppe, som man statter sig til, med SF og Enhedsli-
sten, der tager ansvaret her, og si kan vi vere nogle andre, som ikke bliver spurgt om
noget, ikke bliver taget med pé rad, som kan sige, jamen det er sa svarere for os at tage
ansvaret for.

Altsa det ville jo svare til, at man i dag havde preesenteret Laue Traberg Smidt som
formandskandidat her p4 selve mgdet, og s& havde man gennemfort det valg, og s& var
skandalen med Laue Traberg Smidt opstiet om en uge eller to, og s& kunne man ikke

have taget hajde for situationen.
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Derfor skal min opfordring endnu en gang vere bade til SF, Enhedslisten, CD, Fel-
les Kurs og Socialdemokratiet, som ikke har vaeret heroppe pé talerstolen overhovedet,
at komme herop og forklare, om det virkelig er noget, man gér ind for, og man mener,

det er sxrlig befordrende for den oprydning, som skal foregd i KUC.

Lars Engberg (A): Jeg vil gerne sige, at vi stetter de forslag om @ndring af KUC's
vedtagter, der er lagt frem.

Sa vil jeg ogsa sige om forslaget fra Ole Hentzen om honorarerne, at vi synes mé-
ske nok, det er sadan lige steerkt nok, at vi beder en udefra kommende person, og jeg
tror, at der i virkeligheden her i forsamlingen er bred enighed om, at det er en fordel, at
det er en person, der kommer udefra, om at ga ind og lave et stykke arbejde, der i hvert
fald ikke er helt lille og slet ikke i starten, og 1 gvrigt siger til vedkommende, at der altsa
ikke er en krone forbundet med det. Det er ikke, fordi folk ikke nedvendigvis kan lave
noget uden at blive honoreret for det, men pa den anden side er det jo heller ikke urime-
ligt, hvis det er et stort stykke arbejde, at der sd ogsé er honorar for det.

Jeg vil gemne stille forslag om, at det honorar, der gives til KUC-formanden, swttes
til 25.000 kr.

Sa vil jeg i evrigt pa reaktion bade fra Martin Geertsen og Peter Skaarup sige, at jeg
kan siddan set godt lide det, Martin Geertsen siger, fordi han siger, personen er udmeer-
ket, og vi kender jo alle sammen Kirsten Stallknecht, men Martin Geertsen beklager sig
over proceduren omkring det.

Jeg skal da ogsa beklage, hvis der blandt partierne er usikkerhed om, det kan jeg
sadan set ogsd godt forsta, fordi reglerne er jo ikke si lysende klare, s det ger noget,
hvorvidt det her er en indstilling fra den store valggruppe, som kommer til afstemning
her i salen, eller hvordan proceduren nu i gvrigt er.

Jeg skal selvfolgelig beklage, at det er sddan, men omvendt sd ogsd opfordre til, og-
s& afhensyn til ikke si meget KUC som institution, men méske mere de aktiviteter, der
foregar i KUC-regi, at man nu giver disse aktiviteter og de borgere, der bruger dem, en

chance for at fortsatte, for at kunne komme sig, for at kunne slikke sarene og sé se
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fremad og give et skub til de aktiviteter, som vi alle sammen jo synes er en god ting, og
som ingen af os i virkeligheden kunne forestille os ikke fandtes i en by som Kebenhavn.
Sa lad os se bort fra, hvad der kunne vare af eventuel surhed og beklagelser over
proceduren, lad os tage stilling til den formand, der er foreslaet, og som jeg tror, der i
virkeligheden, nar man ser bort fra alle de andre ting, er en bred forstaelse for er et gan-

ske udmarket valg. Sa det skal vare min opfordring til partierne herfia.

A. Benhaddou (D): Jeg vil bare tilkendegive, at CD stetter indstillingen af Kirsten
Stallknecht til denne her post som formand for KUC. Det ger jeg ud fra det princip om,
at jeg kan ikke forudse selvfolgelig, om Kirsten Stallknecht har en ren fortid, men jeg
ved, og det ved vi nok alle sammen herfra, at som formand for Sygeplejeradet har der
aldrig kunnet szttes en eneste finger pa hende som person.

Derfor har jeg fuld tillid til, at hun bliver valgt, og modsat ved sidste udvalgelse af
Laue Traberg Smidt si er CD blevet inddraget fuldt ud som led i konstitueringsaftalen i
udvalgelsen af Kirsten Stallknecht. S4 pa det omréde kan jeg ikke vare utilfreds.

Jeg kan vere ked af, at andre partier ikke er blevet informeret, sédan som jeg har
forstéet det heroppe fra talerstolen fra visse andre partiers reprasentanter, men det kan
CD ikke gere noget ved.

Jeg kan kun sige og forholde mig til, at som konstitueringspartner er CD blevet be-
handlet, som man skal blive behandlet, og s har jeg kun haft det at tage stilling til,
nemlig personen Kirsten Stallknecht, og jeg kan ikke sztte nogen finger pa hende. Der
kan altid dukke noget op, men vi er ikke blevet valgt ind som spdmznd og spakoner, det
er altid noget, som tiden ma vise.

Derfor vil jeg samtidig gore opmerksom pa, at CD jo sidan set var med til at
stemme for forslaget om nedleeggelse af KUC, men det blev desvarre nedstemt. Men
KUC er nedt til at fortsatte pa en eller anden méade, det er den jo, det er en kendsger-
ning. Derfor er jeg nedt til at stemme for en formand, og i det her tilfelde er jeg tilfreds
med Kirsten Stallknecht. S CD stemmer for.
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Inger Marie Bruun-Viers (B): Sa vil jeg da sige, at Det Radikale Venstre kan jo
ogsa telle. Det er klart, at den store konstitueringsgruppe kan jo gere, som de har lyst
til, fordi de udger et flertal. Hvis man der er enige om, at det skal vare en bestemt per-
son, sa bliver det jo den person. Jeg mener ogsé, hvis jeg skal vurdere Kirsten Stall-
knecht, sa er hun da et udmarket menneske, det har hun jo vist i alle mulige andre
sammenhznge.

Men jeg synes alligevel, at det er principielt forkert i en sag som denne, at man ikke
har sikret sig, at der var den bredest mulige deekning bag formanden, inden man kom-
mer til et mede som det her. Jeg kan simpelt hen ikke forstd, hvorfor den store konstitu-
eringsgruppe ikke har gjort sig den ulejlighed. Det ville have vaeret godt for KUC.

Lars Engberg har lige varet oppe og sige, at nu handler det om, at KUC skal kom-
me sig, at de skal have et skub i den rigtige retning. Jeg synes, at den store konstitue-
ringsgruppe kunne have tenkt sig lidt bedre om, for det er ikke at give KUC et skub i
den rigtige retning at holde en hel del af Borgerreprasentationen uden for en beslutning,
der er sa vigtig som denne her. Man kunne godt lige have loftet reret; s er jeg ret sikker
P4, at vi alle sammen ville have sagt, at det var en ganske udmarket idé.

Men pa baggrund af at ingen har ulejliget sig med at lgfie reret, sa vil Det Radikale

Venstre undlade at stemme.

Ole Hentzen (C): Det, jeg onsker at kommentere, er naturligvis honoreringen af
bestyrelsesmedlemmer, eksplicit formand. Jeg ved ikke, hvilken betydning det gamle,
ukendte formandshonorar, i hvert fald ukendt for Borgerreprzsentationen, men jo altsa
bekendt for overborgmesteren og hans afdeling, om dets sterrelse havde indflydelse pa
de kandidater, som var villige til at patage sig det job, i hvert fald i ferste runde.

Men efter vores sidste mpde i Borgerreprasentationen var der da i hvert fald en til-
kendegivelse fra et parti, som jo sammen med andre s3 ud til at vere et flertal, der var
klar til at ensrette reglerne for de 2 institutioner, vi har af tilsvarende art, nemlig Keben-
havns Idretsanlzg og KUC. Og der er ingen honorarer til formand, nastformand, med-

lemmer af bestyrelsen i Kobenhavns Idratsanlzg. Budgettet er vel nogenlunde det
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samme, altsa hvis man skulle kalde det omsatning, altsé ca. 120 mill. kr. Tilskuddet er
noget sterre til KI.

Bestyrelsessammensztningen er faktisk endnu vaerre, hvis man ser det ud fra politi-
ske organisationer, fordi det er vist kun 4 politisk udpegede, der sidder i KI's bestyrelse,
mens resten af bestyrelsen er repraesentanter for idretsforbund og klubber i det kaben-
havnske idraetsliv. De ger alle et ulonnet arbejde inklusive formanden, og bestyrelses-
maderne er selviplgelig henlagt til fritiden.

Nu synes s& nestformanden i Kebenhavns Idratsanleg, Lars Engberg, at det er dog
lige for voldsomt at snuppe alle pengene fra Kirsten Stallknecht, som man nu har faet
tilsagn fra og fra et flertal, at de vil stette hende. S& derfor lad os da sa preve lidt mere
end halvere det nuvaerende uformelle bestyrelsesformandshonorar, som altsé ikke stéar
nogen steder i vedtzegterne, men som bare er noget, der er kringlet ind via bestyrelsen,
ned til nu méske 25.000 kr.

Hvis der havde varet nogen som helst substans og @rlighed i den socialdemokrati-
ske ordferer i denne sag, s havde han ogsa taget et andet selskab med ind, hvor Kgben-
havns Kommune bestyrelsesmassigt vel egentlig er lidt i mindretal, men i antallet af
medlemmer, nir vi skal stemme, er i flertal, det er Byfornyelsesselskabet Kebenhavn,
og sa sagt: Hvad far formanden der, og hvad far nastformanden i det selskab, som totalt
kontrolleres af Kabenhavns Kommune, som godt nok ikke far tilskud, som heller ikke
har mange bestyrelsesmeder, som nogle af de 2 andre organisationer har?

S4 skal der vaere en vis sammenhzng i det her show, sa lad os fi den sammenhang.
Men 25.000 kr. er nul og niks, si enten er det nul, eller ogsa kunne Lars Engberg med
en vis anstendighed have foreslet, at der skulle vaere samme honorar i sa fald i KUC
og i K1, nér han nu sidder der som godt nok af Borgerreprasentationen udpeget nast-
formand, men han ved, der er en formand, som saftsusemig er fuldsteendig ulennct, og
som legger ustyrligt mange timer i et vigtigt bestyrelsesarbejde. Se, det havde veret
haderligt arbejde. Men i stedet for skal man preve at redde 25.000 kr. hjem til Kirsten
Stallknecht. Jeg siger bare: Velbekommel!
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Leslie Arentoft (V): Sa har vi brugt en god time pa at diskutere nogle vedtegter,
som alle dybest set er enige i.

Jeg skal bare meddele, at Venstres Gruppe vil stemme for de vedtzgtsendringer
inklusive de &ndringsforslag, der er kommet fra henholdsvis De Konservative og fra
Solidarisk Alternativ.

Det eneste, der kumne vare lidt interessant, var selvfelgelig valget til formandspo-
sten. Der er Venstre af den opfattelse, at i og med vi at ensker en anden konstruktion for
KUC, sa mener vi, at de, der gnsker at holde fast i den gamle struktur, jamen de ma sd
finde ud af at finde den formandskandidat, som de mener kan styre det her foretagende.
S& jeg vil bare meddele, at Venstre undlader at stemme, uanset hvilket forslag der var

kommet til formand for KUC.

Jens Kjzr Christensen (). Angaende honorar vil jeg samend ikke sige mere,
end jeg gjorde i forste omgang, og jeg har ytret, hvad Enhedslistens holdning er. Det er
sadan en generel holdning, vi har, generelt hele vejen rundt.

Det kunne selvfalgelig vare interessant at se, hvordan de borgerlige i fremtiden vil
modtage et forslag, hvis vi gar i gang, som vi jo har for vane at gere, hvert fjerde ar, en
gang i en valgperiode, hvor vi netop satter fokus pé alle disse forskellige bengnaverier,
som finder sted rundt omkring i de hvervs- og navnspladser, som vi har.

Desvarre er det jo sket sidan hidtil, at der ligesom ikke rigtig er kommet noget ud
af det, og der ikke er den store stemning blandt de gamle partier. Men det glaeder vi os
da til, hvis det er udtryk for et tobrud. Men som sagt, vi stetter forslaget, det rent kon-
krete.

S4 er Lars Hutters inde pa spergsmélet om verdier, principper osv. Det er vi jo ikke
szrlig meget uenige i, Lars Hutters. Man ma jo nok sige, at spergsmalet om KUC siden
i gar jo ogsa har en anden dimension. Lars Hutters var jo selv med til at underskrive, jeg
ved ikke, om man vil kalde det for en hemmelig aftale, de andre partier kendte i hvert
fald ikke aftalen, s vidt jeg ved. Men Lars Hutters har varet med til at skrive en aftale

om bydelsrad, og det indebarer jo i virkeligheden, som Lars Hutters udmaerket ved, at
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medborgerhusene, det er jo det, der er forslaget, ideen i denne aftale, skal ud til bydels-
radene, nir vi forhdbentlig fir dem fra 1. januar 2002.

Og som vi har sagt fra talerstolen her masser af gange, indebzrer det selvfalgelig,
at det skal diskuteres, nar vi kender resultatet af folkeafstemningen: Hvordan skal man
sd strukturere de ovrige aktiviteter, som i dag befinder sig i KUC? Men det KUC, som
man kender i dag, skal jo kun eksistere i en rimelig kort tidshorisont. Derfor virker det
selviolgelig en smule spgt, nir Leslie Arentoft heroppe fra talerstolen siger, at vi vil
holde fast i KUC. Sa synes jeg ikke, man har lyttet seerlig meget efter i timen i de meget
lange diskussioner, vi har fort om spergsmélet.

S& med det mener jeg, der er visse sammenhange, man bliver nedt til at teenke ind.
Der er nogle af de diskussioner, dem skal vi ikke tage endnu, nu skal vi altsa forst lige
finde ud af, hvad befolkningen i Kebenhavn overhovedet mener, hvad angar spergsmé-
let om bydelsrad.

Til sidst vil jeg sige til diskussionen, som Inger Marie Bruun-Viera bringer op, an-
géende at blive taget med pa rad, at jeg kan sadan set godt forsta, at det bliver sagt, og
jeg mener sidan set ogsa, det var 1 hvert fald min opfattelse, at det skulle have kunnet
nas, at alle folk havde fiet en orientering osv. Men jeg har s& ogsa det indtryk, da jeg
selv som sagt ikke vidste det, da jeg ankom her til salen i aften, at der har varet et vist
tidspres omkring spergsmalet om person.

Vi vil, hvis der er nogen, der kraver afstemning om den foresldede kandidat, stem-
me for. Man kunne altid diskutere alle mulige andre kandidater, det er der i gvrigt ikke
nogen, der har gjort.

Men vores synspunkt er, at nu har KUC i praksis varet uden ledelse i s lang tid, s&
nu bliver man altsa nedt til at gore noget. Man kan ikke lade KUC vere uden ledelse
hen over sommeren, og jeg mener specielt, at det i forhold til den aftale, der er lavet i
gér, bliver meningslast at trazkke det ud i endnu flere méneder, for man far en bestyrel-
se, som kan handle, undskyld. I den sammenheeng og 1 det perspektiv vil vi selviolgelig
gerne have, at KUC allerede bliver operationsdygtig fra og med det her made.

Jeg opfatter det, Leslie Arentoft i gvrigt sagde, som at Venstre selvialgelig vil stille

en kandidat. Lars Hutters bad tidligere om at f navnene frem, s jeg synes ikke, Ven-
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stre skal holde deres forslag til kandidat tilbage. Det synes jeg heller ikke, Dansk Folke-
parti skal gare, hvis de har en kandidat, det ved jeg jo ikke noget om. Men altsa lad os fa
kandidaterne op.

Enhedslisten har afleveret, hvem vi lader os reprasentere af i den kommende KUC-

bestyrelse, og det er som sagt Marianne Frederik.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi gér til tredje runde.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Siledes provokeret lad mig ikke undlade at sige,
at vi stiller med en meget kompetent person, som ikke er en @ldre folkepensionist, men
er en mand, der hedder Allan Friis, som har arbejdet meget inden for ungdomsarbejde,
som vi tror vil kunne bidrage med noget. Det navn vil vi indlevere med adresse og alt
det, der harer sig til, efterfolgende.

Sa vil jeg geme for god ordens skyld og med den samme argumentation som Leslie
Arentoft sige, at Den Konservative Gruppe vil ogsé afholde sig fra at stemme til

spergsmalet om formandsposten.

Lars Hutters (L): Jeg takker for svaret fra Jens Kjzr Christensen fra Enhedslisten
og setter selvfalgelig pris pé, at bade Enhedslisten og De Konservative abent legger
frem, hvem det er de indstiller til bestyrelsen i KUC. Vi kender ikke den konservative
reprasentant, men jeg kender Marianne Frederik, som absolut er et godt valg af Enheds-
listen til KUC's bestyrelse.

Ma jeg dernzst tilfoje, at for mig er hele den kultur, der har udviklet sig, og som jeg
mener har et ansvar for, hvad der er sket i KUC, en kultur, hvor tingene hele tiden skal
forega i lukkethed, og hvor man ikke vil have tingene &bent frem.

Kirsten Stallknecht kender jeg ogsé ganske udmeerket, og jeg ville godt have varet
med, hvis det serigst var blevet drofiet, og jeg ville have stemt for Kirsten Stallknecht
som formand, ingen som helst tvivl om det.

Men Jens Kjar Christensen og andre ved udmarket godt, at overborgmester Jens
Kramer pa gruppeformandsmedet forud for det her mede blev spurgt, hvem man havde
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som kandidat, og som det ogsa er blevet refereret, jeg tror, det var af Martin Geertsen,
s meddelte den socialdemokratiske top, at det vidste man ikke.

Nu synes jeg simpelt hen, at det maskespil skal holde op, fordi har man en politisk
vilje i denne sag, som er alvorlig, det ved alle, jeg tror ikke mindst Laue Traberg Smidt
er blevet klar over, hvor alvorlig denne her sag er, det synes jeg ogsd, man burde have
haft gjort fra overborgmester Jens Kramer og fra den socialdemokratiske top, have sagt:
Det her, der skal vare en vilje til, at s& mange som overhovedet muligt og sandsynligvis
hele Borgerrepracsentationen kunne have tilsluttet sig.

Der er truffet en parlamentarisk beslutning om, at man frem til formentlig bydelsra-
dene vil kere videre med KUC, og det ma man jo sa respektere, den beslutning er blevet
truffet. Det har vaeret imod min stemme, men den beslutning er blevet truffet, si det be-
jer vi os selviolgelig for, nar det er en parlamentarisk beslutning.

Men man har ikke villet det, som Inger Marie Bruun-Viers meget rigtigt har sagt
det. S4 derfor gor jeg ogsa det, som Det Radikale Venstre har udtrykt det, som Venstres
Gruppe har udtrykt det, som De Konservative har udtrykt det: Jeg undlader at stemme.
Og der skal ikke vare nogen som helst tvivl om, at jeg ensker, at der skal komme en af-
stemning, ikke i protest imod Kirsten Stallknecht, det vil jeg godt have lov til at sige, sa
det star i referatet, ikke imod, men i protest imod at man ikke i den socialdemokratiske
top havde villet egentlig, at denne handling blev udfert, sa der var s stor opbakning

som overhovedet muligt fra Borgerreprasentationens side, og det skal jeg beklage.

ZEndringsforslaget af Ole Hentzen, C, blev forkastet med 29 stemmer mod 25.

Zndringsforslaget af Lars Engberg, A, blev godkendt med 37 stemmer mod 13; 4 und-

lod at stemme.

(stemmeforklaring for Seren Pind)

Andringsforslaget af Lars Hutters, L, blev godkendt med 54 stemmer



37
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Maedet 14. juni 2000

Indstillingen fra Kultur- og Fritidsudvalget med de vedtagne andringer blev godkendt

med 54 stemmer.

4) BR 259/2000. Valg af medlemmer og formand til KUC's bestyrelse g LI: Q10

Indstilling om henholdsvis udpegning af 7 medlemmer til KUC’s bestyrelse og om valg
af formand for KUC'’s bestyrelse.
(Kuitur- og Fritidsforvaltningen)

Forslaget af Lars Hutters, L, om udszttelse af sagen blev forkastet med 47 stemmer
mod 7.

Forslaget om valg af Kirsten Stallknecht som formand for KUC blev godkendt med 33
stemmer mod 5; 16 undlod at stemme.

Til KUC's bestyrelse blev valgt Marianne Frederik fra @, Else Iversen fra F, Louise
Frevert, O, Allan Friis fra C, Frede Melgaard fra A og Kirsten Stallknecht fra A.

Overborgmesteren bemyndigedes til at modtage det manglende navn fra Venstres Grup-
pe.

5) BR 266/2000. Forespargsel vedrerende Kebenhavns Ungdomscentre {KUC) ggnmmr s

(Stillet af Peter Skaarup, Lowise Frevert, Poul Nielsen, Birthe Nedgaard og Aage Pe-
dersen, alle O, samt Lars Hutters, Sol.

“Hvilke oplysninger kan borgmestrene give om det skonomiske morads i Kaben-
havns Ungdomscenter (KUC), og hvilke konsekvenser bliver der draget over. for de an-

Kommantar [§7]: 00025866D |
oc

svarlige?”
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og

6) BR 316/2000. Medlemsforslag om KUC

(Stillet af Lars Hutters, Sol):

"Der gennemfores en undersogelse af, hvorfor Kobenhavns Kommunes tilsynsforplig-
telser svigtede i KUC-sagen, herunder:

- hvilke forhold og kriterier, som Ia til grund for Kobenhavns Kommunes udbetaling
af tilskud til KUC, specielt hvilken betydning de fremsendite kritiske revisionsprotokolla-
ter fra KUC's revisorer har pavirket beslutningen om udbetalingen af tilskud til KUC,

- hvorledes embedsmand i forvaltningen behandlede de fremsendie kritiske revisi-
onsprotokollater fra KUC''s revisorer og hvorledes den politiske chef er blevet underret-
tet,

- hvorledes overborgmesteren har levet op til styrelseslovens bestemmelser i normal-
vedicegtens § 31, stk. 2: "Formanden har den overste daglige ledelse af kommunens
administration”. Jf. Styvelsesvedicegt for Kabenhavns Kommine § 11. Okonomiudvalget
— hvor samtlige borgmestre er repraesenteret— og med de koordinerende fimktioner jf.
Styrelsesvedicegt for Kobenhavns Kommune kapitel 5 gennemferer undersegelsen.

Peter Skaarup (O): Grunden til, at Dansk Folkeparti har stillet denne forespergsel,
er nok de fleste bekendt, nemlig pd grund af de meget skandaleomsuste sager, der har
vaeret omkring KUC. Aviserne har jo veeret fyldt med kedelige sager, ikke bare for KUC
jo i virkeligheden, men ogsa for Kebenhavns Kommune, for Borgerrepreesentationen og
ikke mindst for Kebenhavns Kommunes borgere og skatteydere, som har lagt penge til
et forbrug, der bestemt ikke har veeret pa sin plads. Der har varet talt om kasinobesog
og besag pa stripbarer osv., tejser, som ikke har vaeret rimelige. Det er klart, det er no-
get, vi her i kommunen ogsd m3 diskutere, om den méde, det er foregdet pd, er en rime-
lig made, eller der skal laves nogle &ndringer.

Der er s sat nogle forskellige tiltag i gang, og vi havde ogsé i forbindelse med det
forrige mede i Borgerreprasentationen en debat omkring de her ting. Men i forbindelse

Kommentar [j8]: 006030285D
oc
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med den debat blev det jo fra bl.a. Kultur- og Fritidsforvaltningen navnt, at man ville
fremkomme med forskellige oplysninger, som i hgjere grad kunne danne baggrund for,
hvilke initiativer vi fremover kan tage, men ogsa sé lidt i bakspejlet pa, hvad var det
egentlig der gik galt, hvordan var det, hvordan kunne det vare, at man igennem et tocif-
ret antal &r kunne se igennem fingre med, at der foregik de her meget, meget kedelige
ting inden for KUC, som smitter af pa os alle.

Derfor forventer jeg selvfalgelig, at de 3 borgmestre ud fra det arbejde, der nu er
foregaet siden forrige mede i Borgerrepraesentationen, og det glder bide fritids- og
kulturborgmesteren, overborgmesteren og sundheds- og omsorgsborgmesteren, frem-
kommer med de nye oplysninger, de métte veere kommet i besiddelse af, s& vi her i Bor-

gerreprasentationen kan folge op pa, hvordan tingene udvikler sig i forhold til KUC.

Lars Hutters (L): Offentligheden har interesseret sig kolossalt meget for denne
sag, og der har varet rejst krav fra stort set alle steder om, at numa vi se at komme til
bunds i den pagzldende sag.

Jeg har stillet en lang reekke spergsmal, og jeg ved, at svarene har vaeret omdelt til
Borgerreprasentationen pé det sidste mede. Ud fra det, hvor jeg bl.a. sperger om, hvor-
dan det kommunale tilsyn med KUC har veeret udevet, sé star der, at de kritiske revisi-
onsprotokollater, som hvis man havde feestnet sig ved det, det er ogsa det, man tidligere
har kritiseret, berettiget efter min mening, at bestyrelsen i KUC ikke har gjort noget ved.

De har ogsa varet tilsendt Kebenhavns Kommune, og som der stér her, sa har det
kommunale tilsyn indtil 1. januar 1998 ligget i den davarende overborgmesterens afde-
ling, altsa i overborgmester Jens Kramers afdeling. Konkret er revisionsprotokollaterne
blevet tilsendt det daverende Arbejdssekretariat. Den ansvarlige leder her har i perioden
veret Anders Winge.

S& star der den meget lakoniske s@tning, som jeg vil bede Borgerreprasentationen
om at forholde sig til:

»Revisionsprotokollaterne til og med 1997 har ifolge Arbejdssekretariatet ikke gi-
vet anledning til bemarkninger.«
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Alle ved, og det gjorde borgmester Thustrup Hansen ogsd opmarksom pa, at revi-
sionsrapporten fra Ernst & Young kritiserede megel skarpt, at der ikke blev reageret pé
de kritiske revisionsprotokollater. For dem, som har villet arbejde med problemstillin-
gen, har vi igennem 1990'erne kunnet ga tilbage og se i de reviderede regnskaber de
omtalte forhold klart og tydeligt beskrevet. Nogle kunne méske enske, at det var sagt
endnu tydeligere, men for alle, som har et bestyrelsesansvar, og som man mé formode
kan lase revisionsprotokollater, har det staet klart.

Ikke mindst for embedsmeend ansat i Kegbenhavns Kommune med den opgave at fo-
re kommunalt tilsyn, det er jo trods alt 50 mill. kr., det drejer sig om, ma vi da kreeve, at
sddan nogle embedsmaend reagerer, om ikke andet at de underretter den politiske chef
om, at der er et eller andet galt her. Men der stir altsd her klokkeklart;

»Revisionsprotokollaterne til og med 1997 har ifelge Arbejdssekretariatet« — jeg
ma forsta, at det er Anders Winge — »ikke givet anledning til bemarkninger.«

Jeg har ogsé under forrige dagsordenspunkt gjort opmaerksom pd, at den politiun-
derspgelse, som jeg i @konomiudvalget hele tiden har faet at vide, jamen alts4, det skal
nok bringe alting frem, der kommer det nu frem, at politiet, de, der er i gang med at un-
dersege det, meddeler, at man faktisk ikke kan gore noget, fordi ifelge det, og det ma
dbenbart vare de her bemarkninger, jamen s har der veeret sagt god for det fra Keben-
havns Kommunes side, det misbrug, der har foregédet pa reprasentationskonti med rejser
og med kreditkort og jeg ved ikke hvad.

Der er altsa al mulig god grund til, at denne sag bliver undersggt til bunds, og man
kan ikke skyde det ind under en politiundersegelse.

Jeg gér ud fra fra de bemarkninger, der har varet de gange, hvor vi har droftet
spergsmélet om KUC, at man vitterlig ensker at komme til bunds i denne sag. Jeg skal
derfor opfordre til, at man fra de forskellige partier i Borgerreprasentationen kommer
frem: @nsker man, at man skal komme til bunds i det her, eller skal man bare lade det
passere?

Hvis man gnsker at komme til bunds, sa har jeg altsa stillet det her forslag, og jeg
vil ikke have noget imod, at det pa nuvarende tidspunkt, hvor vi star foran sommerferi-

en, bliver henvist til @konomiudvalget og vi si der drefter det videre igennem. Der
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kommer jo ogs, det ved jeg, en rapport fra Kultur- og Fritidsudvalget, som har droftet
det her spergsmal, og sa kan man ud fra det bygge op, hvad det er der skal undersgges.
Fordi vi kan ikke vare bekendt, at det her ikke bliver undersegt til bunds. Vi kan ikke

vare bekendt, hvis der er behov for ansvarsplacering, at det ansvar ikke bliver placeret.

Der er en lang raekke spergsmal, som traenger sig pa. Jeg tror da, alle undrer sig
over, hvordan kunne Lars Engberg gore det, som han gjorde, at forlenge stillingen i 3
maneder? Var det ikke magtfordrejning? Jeg har fiet svar pa det, det kraver en retsfor-
folgelse, men vi kan da godt selv tage stilling til, om det er den méde, vi ensker, at vores
borgmester skal praktisere pa.

Man kan da ogs& godt undre sig over, at vi har en borgmester Peter Martinussen,
som sidder inde med en stor viden om, at der er noget forrygende galt med Poul-Erik
Oppelstrup, men aldrig bringer det frem, hverken for overborgmester Jens Kramer, hvis
jeg skal forsta det rigtigt, eller for nogen andre, for man overhovedet valger ham sidste
gang i januar 1999.

Jeg synes, vi skal til bunds i denne sag. Jeg synes, hvis der er behov for det, at der
skal placeres et ansvar. S derfor skal jeg appellere til Borgerrepraesentationen, at vi nu
viser en vilje til, at der ikke skal holdes hédnden over noget, og opgeret med kammerate-
riet her pa Kebenhavns Radhus er i gang.

Peter Skaarup (O): Der er nogle, der méske kan undre sig over, hvorfor jeg tager
ordet nu, fordi der var jo nogle borgmestre, jeg havde regnet med kom op og svarede pa
de spergsmal, der er blevet stillet, hvad er der sket, siden vi sidst talte om de her ting.
Men der er ikke nogen, der har meldt sig, og det er i og for sig lidt beskammende, synes
jeg, i og med at det jo er en alvorlig sag, vi taler om. Derfor vil jeg da opfordre bade
kultur- og fritidsborgmesteren, sundhedsborgmesteren og overborgmesteren til at for-
txlle, hvad der er sket siden sidst.

Jeg skal ogsa tilkendegive, at vi selviolgelig i Dansk Folkeparti kan stette det for-
slag, som vi ogsé har til behandling her, fra Lars Hutters og Solidarisk Alternativ. Det er
helt igennem et fornuftigt forslag, og jeg kan ikke forestille mig andet, end at Borgerre-

prasentationen selvfelgelig vil vedtage et sadant forslag.
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Fordi det er jo helt afgerende vigtigt, ogsa for respekten for de bestutninger, det an-
svar, der ligger i Kebenhavns Kommune i forhold til de aktiviteter, man har i gang, at
man sprger for at f fulgt op pa det, sddan at borgerne har sikkerhed for, at de penge, der
bliver betalt ind over skattebilletten, selvfolgelig ikke bliver brugt til tant og fias. Det er
klart.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal bare sige til Peter Skaarup
og til Lars Hutters, at jeg mener ngjagtig det samme, som jeg mente, da vi debatterede
den sag den 25. maj i 4r, at det her pa mange mader er en dybt ulykkelig sag, og at den
sag skal undersgges til bunds.

Der er en raekke ting i gang. Politiet er i gang pé baggrund af den anmeldelse, som
Kultur- og Fritidsforvaltningen har foretaget. Der er, som alle ved, sat en undersegelse i
gang irevisionen. Der kerer et arbejde i Kultur- og Fritidsforvaltningen, der kerer et ar-
bejde i @konomiforvaltningen. Der er udarbejdet supplerende besvarelser fra Kultur- og
Fritidsforvaltningen, som Lars Hutters stod med her for lidt siden, og der er tilsvarende
udarbejdet supplerende besvarelser fra flere andre forvaltinger, herunder @konomifor-
valtningen og Sundheds- og Omsorgsforvaltningen.

S4 alt, hvad der skal frem, er jeg tilhznger af, at det kommer frem, sa vi fir under-
segt den her sag til bunds. Det er sddan set en gentagelse af det synspunkt, jeg havde, da
vi debatterede sagen den 25. maj.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Forst vil jeg sige til Peter Skaarup, at grunden
til, at jeg ikke gik op, var, at jeg regnede med, at det ville myldre herop nu. S det und-
skylder jeg. Selvfolgelig har jeg teenkt mig at aflevere det papir, jeg har siddet og arbej-
det grundigt med.

Kultur- og Fritidsforvaltningen forelagde deres redegerelse om tilsynet med KUC
pa et mede i Kultur- og Fritidsudvalget den 8. juni. Der pusles stadig med ordlyden, kla-
rificeringen af redegerelsen, fordi meningen er, at den skal afleveres ved ugens udgang
her til @konomiudvalget, siledes at @konomiudvalget far mulighed for at drefie redege-

relsen pa medet pa tirsdag.
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Altsa det er planen, at redegorelsen, som i gjeblikket sa at sige er Kultur- og Fri-
tidsudvalgets ejendom, videregives til @konomiudvalget, idet det, der ferst og fremmest
er det reelle indhold i denne sag, er af gkonomisk art, og derfor er det behandlingen i
Okonomiudvalget, der er afgerende. Om den kommer pé pa tirsdag, kan jeg jo ikke sige
noget om, men vi vil i hvert fald aflevere redegerelsen, saledes at den kan komme pa.

Men jeg kan sige, at det vil fremga afredegerelsen, at kommunens tilsynsforpligtel-
se ikke er generelt formuleret. Afkommunens bevillingsregler fremgar dog, at det ud-
valg, der udbetaler tilskuddet, skal sikre, at tilskuddet anvendes efter formélet. Doku-
mentationen herfor kan feks. ske ved afleeggelse af reviderede arsregnskaber.

Kultur- og Fritidsforvaltningen har siden den 1. januar 1998, hvor KUC blev over-
fort til den nydannede forvaltning, fort sit tilsyn ved at gennemgé KUC's budgetter og
arsregnskaber og lebende perioderegnskaber. Herudover har der labende vacret stillet en
lang reekke uddybende spergsmél om enkeltforhold.

I ét tilfxlde, nemlig Liva-sagen, som jeg omtalte under den tidligere sag, fandt Kul-
tur- og Fritidsforvaliningen, at der var s& meget tvivl om KUC's dispositioner, at for-
valtningen matte tage den seerlige § 8 i revisionsvedt®gten i anvendelse og foretage en
tilbundsgiende undersegelse. Dette skete, og Revisionsdirektoratets undersogelse blev
forelagt Kultur- og Fritidsudvalget den 25. november.

1 1995 blev der indgéet en drifisoverenskomst mellem KUC og Kebenhavns Kom-
mune ved den davzrende Overborgmesterens Afdeling. Denne aftale er ikke formelt
forlznget i forbindelse med kommunens strukturomlegning pr. 1. januar 1998.

Der har i lebet af 1998 og 1999 veret fort drefielser mellem Kultur- og Fritidsfor-
valtningen og KUC om indholdet af en ny driftsoverenskomst. Situationen omkring
KUC's ledelsesforhold i forbindelse med Liva-sagen satte drofielserne i sta i en periode.
Drofielserne blev si genoptaget ved den nye direkter, der tiltradte den 1. februar i ar.
KUC og Kultur- og Fritidsforvaltningen aftalte pa et mode den 18. februar, at KUC ud-
arbejder et nyt udkast til driftskontrakt mellem KUC og Kebenhavns Kommune inden

sommeren 2000,
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KUC har den 15. maj i &r fremsendt et udkast til drifiskontrakt, men har endnu ikke
haft mulighed for at fremlegge dette for KUC's bestyrelse, da denne ikke er fuldtallig
og p.t. uden formand og nastformand.

Der foreligger saledes endnu ikke en drifisoverenskomst mellem Kultur- og Fritids-
forvaltningen og KUC. Derfor er tilsynet sket pa baggrund af de almindelige regler for
tilsyn.

Jeg kunne godt nu lese op de serlige afsnit om tilsyn, ekonomi og revision osv.,
specielt tilsynsforpligtelserne over for selvejende institutioner, som er udformet i rede-
gorelsen, og som Kultur- og Fritidsudvalgets medlemmer kender. Men jeg synes i og for
sig det maske er lidt pjattet at std og lase det op her, nér vi pa tirsdag skal behandle re-
degorelsen omkring disse forhold i @konomiudvalget.

S4 medmindre nogle legger meget vagt pa, at jeg ikke venter med det, der stér i
den konkrete redegerelse, til pa tirsdag, s vil jeg synes, at det rigtigste er, at vi drofier
den redegeorelse, der er bestilt af @konomiudvalget, ved den lejlighed, altsa pa tirsdag.

Men der er altsa disse regler omkring tilsynsbestemmelser, omkring revision, disse

ting, der er afgarende, er nedfeldet i denne redegerelse fra forvaltningen.

Lars Hutters (L): Jeg kan godt forstd, at borgmester Thustrup Hansen havde for-
ventet, at det var myldret herop med interesserede borgerreprasentanter, der ville give
udtryk for, at man skulle til bunds i denne sag. Det skete ikke.

Borgmester Thustrup Hansen har nzevnt den redegerelse, som er udarbejdet i Kul-
tur- og Fritidsforvaltningen og dreftet i Kultur- og Fritidsudvalget. Det er darigtigt, at
Okonomiudvalget har besluttet den 9. maj, at inden 1 méned skulle @konomiudvalget
drefte en sadan redegerelse, som skulle udarbejdes af Kultur- og Fritidsudvalget.

S4 jeg vil da sige som borgmester Thustrup Hansen, at jeg har da ogsa forventnin-
ger om, at formanden for @konomiudvalget, som ogsa er formand for Borgerreprasen-
tationen, overborgmester Jens Kramer, om lidt bekrefter, at denne redegerelse er sat pd
dagsordenen i @konomiudvalget og bliver dreftet der. Det er jo @konomiudvalgets sid-

ste mede for sommerferien. Ellers gar der jo adskillige uger for ikke at sige méneder,
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for vi far mulighed for at drefie det, og jeg kan da ikke tro, at det er 1 overborgmesterens
eller andres, SF's eller Enhedslistens interesse, at vi ikke far drefiet det her.

M3 jeg hilse velkommen, at overborgmester Jens Kramer siger, at der skal til bunds
i denne sag,

Som sagt undrer jeg mig altsa kolossalt over, at der i det her svar, jeg har faet, er en
ansvarlig leder, der i hele den periode, hvor de kritiske revisionsprotokollater bliver af-
leveret, ikke finder anledning til at komme med nogen som helst bemarkninger. Det
finder jeg hajst ejendommeligt, jeg kan simpelt hen ikke forstd det, jeg kan ikke forstd
det. Det krazver virkelig nogle specielle forklaringer, som gerne mé komme i @konomi-
udvalget, hvorfor vi har en embedsmand, som kunne have stoppet hele KUC-skandalen
og hele det misbrug, der har fundet sted, meget, meget, meget, meget tidligt, hvis den
pagzldende embedsmand havde levet op til det, som jeg troede var almindelig standard
for embedsmend i Kebenhavns Kommune. Han kunne have droftet de her ting med sin
politiske chef, overborgmesteren.

Men jeg er meget glad for, at overborgmesteren har erkleret, at vi skal til bunds i
denne sag. Overborgmesteren og jeg er enige, og jeg gir ud fra, at store dele af Borger-
reprasentationen er enig heri, sa jeg gar ud fra, at overborgmesteren stetter, at mit for-
slag kommer frem til realitetsbehandling i @konomiudvalget, at vi ikke skal opleve for-
skellige former for benspznd, som kan give mistanke om, at det reelle, at man skal til
bunds i denne sag, maske ikke er sa reelt igen. Det vil jeg i hvert fald meget gerne vere

befriet for i aften ved, at man viser den tillid til, at det kommer frem i @konomiudval-

get.

Jens Kjzr Christensen (0): Jeg kan bekrafte over for Lars Hutters, at det ogsi
ligger Enhedslisten meget pa sinde at fi vendt hver en sten, og det ved Lars Hutters ud-
merket godt. Derfor vil jeg gare det lidt mere konkret end de mere valne ytringer, Lars
Hutters havde heroppe fra talerstolen, s jeg skal dermed foresla Lars Hutters' forslag
henvist til Gkonomiudvalget.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak, det lyder nasten som en di-
rekte udvalgshenvisning, men det er der sddan set ingen grund til at operere med, da der
ikke er flere, der har bedt om ordet, og dermed er forhandlingerne afsluttet, og fore-
spergslen er besvaret.

Jeg vil som Jens Kjzr foresla, at Lars Hutters' forslag henvises tif behandling i
@konomiudvalget. (Ophold). Det er der ingen, der har nogen indvendinget imod, og
derfor behaver vi ikke nogen afstemning.

Foresporgslen besvaredes af overborgmester Jens Kramer Mikkelsen og borgmester
H. Thustrup Hansen.

7) BR 271/2000. Nyt medborgerhus pa Islands Brygge | 58“‘"“’"“’ SRR

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 20 mill. kr. til Kultur- og Fritidsud-
valgets bevilling Kultur og Fritid konto 0.35.3 til etablering af et nyt medborgerhus pa
Islands Brygge, samt at belobet delvis finansieres via merprovenuet ved aktiesalg, og at
kassemcessig deekning anvises pa kassen konto 8.05.5.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

8) BR 270/2000. Brandforsikring

Indstilling om, at Bovgerrepreesentationen ikke giver Kultur- og Fritidsudvalget for-
handstilsagn om, at Udvalget kan overfore 2,1 mill. kr. ekstra i forhold til regnskabsre-
sultatet 1999 pa grund af mevudgifter i forbindelse med den interne brandforsikring, at
der ikke gives forhandstilsagn om en tillegsbevilling til Kultur- og Fritidsudvalgets
budget 2000 pa grund af merudgifier i forbindelse med den interne brandforsikring,
samt at der ikke traeffes en principbeslutning om at indarbejde merudgifien i 2001 i Kul-
tur- og Fritidsudyalgets budget 2001 som en teknisk rammekorrektion.
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(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

9) BR 291/2000. Bydelshusleje ke et

Indstilling om, at Borgerrepreesentationen giver Kultur- og Fritidsudvalget forhandstil-
sagn om, at Udvalget kan overfare 5,1 mill. kr. ekstra i forhold til regnskabsresultatet
1999 til deekning af mindreindteegter fra husleje fra forsogsbydelene, at der gives en til-
leegsbevilling pa 5,3 mill. kr. til Kultur- og Fritidsudvalgets budget 2000, konto 6.50.1
(Ejendomsdrift, Ejendomme) til deeckning af mindreindiegter fra forsogsbydelene med
kassemcessig deckning pa Okonomiudvalgets konto 6.51.3 (Pulje — uforudsete udgifier),
samt at der treeffes principbeslutning om at indarbejde mindreindtoegten pa 3,4 mill. kr.
i Kultur- og Fritidsudvalgets budget 2001 som en teknisk rammekorrektion.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 47 stemmer mod 5.

10) BR 265/2000. Beretning for Kebenhavns Kulturfond 1999 | EB’E““‘““’ RS

Indstilling om godkendelse af beretningen for Kebenhavns Kulturfond 1999.
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Beretningen godkendtes.

11) BR 294/2000. Specialfritidshjemmet pa Strandparkskolen | _'53’5"“""""““]’ ST

Indstilling om, at der gives en kapitalbevilling pd i alt 8.750.000 kr. til ombygning og
udvidelse af det eksisterende specialfvitidshjem med 22 pladser til i alt 40 pladser pa
Strandparkskolen, at der anvises kassemeessig deckning for de 5,25 mill. kr. til udbyg-
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ningen af specialfvitidshjemmet pa Strandparkskolen i ar 2000 pa konto 5.15.3 Fritids-
hjem, samt at udgifierne i dr 2001 til udbygningen af fritidshjemmet pa 3,5 mill. kr. for-
udscettes afholdt inden for Uddannelses- og Ungdomsudvalgets budget 2001.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

12) BR 278/2000. Redkilde Skole

Indstilling om, at den udarbejdede helhedsplan for udbygning af Redkilde Skole fra 2 til
4 spor inkl, samtcenkt udbygning af Fritidshjemmet “Rodkilden” tages til efierretning,
at der under forudseming af en godkendelse af helhedsplanen gives en kapitalbevilling
pdialt 5.000.000 kr. til nedvendig projektering i ar 2000, at der gives en kapitalbevil-
ling pd i alt 365.000 kr. til midlertidig kapacitetsafhjoelpning pa skolen, samt at der med
henblik pd sikring af pladsgarantien til skolen gives en kapitalbevilling pd i alt 948.000
kr. til midlertidig udvidelse af Fritidshjemmet "Rodkilden” med i alt 30 pladser.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Borgmester Per Bregengaard: Selve sagen om udbygningen af Redkilde Skole er
en udmarket sag. Det er Enhedslistens og SF's opfattelse, at det planlagte byggeri kan
tilpasses, siledes at »Redkilden« kan fungere som fritidshjem i den integrerede lasning.
Det var vores protokolbemearkninger i de 2 udvalg, den har vaeret igennem, og vi har

samme protokolbemarkning til Borgerreprassentationens protokol.

Bente Frost (V): Jamen det bliver da sikkert ogsa en flot lasning. Nu har vi bare
arbejdet pa det i 3-4 &r, tror jeg det er, frem og tilbage er sagen gaet mellem de proteste-
rende forzldre og udvalget og forvaltningen og hvem der nu ellers har veret inde og
tegne streger pa papiret. Til sidst var det Socialdemokraterne, der tegnede pé papiret.
Det kostede kommunen 23 mill. kr. i ekstraomkostninger i projektet. Det ma jeg sige er

ret flot klaret.

Kommentar [§13]: 00029088
DOC



49
Kobenhavns Borgerreprazsentations forhandlinger
Maeadet 14. juni 2000

Men alligevel synes jeg, det er lige for det er for meget, og de 23 mill. kr. kunne
sikkert have gjort gleede andre steder, maske til vedligeholdelse af nogle vinduer pd en
eller anden skole, som lkunne trenge til det, som vi ellers herer borgmesteren snakke s
meget om.

Jeg ser da frem til, at man ogsa meget hurtigt kan fa styr pa hele fritidshjemssituati-
onen pa skolen, samtidig med at man kommer i gang med byggeriet. Men jeg synes fak-
tisk, at det ogsa ma veere et memento til forvaltningen om, at man méske ogsa i fremti-
den skulle kigge lidt mere pa det samarbejde, man har med de byggekomiteer, der bliver
nedsat pa de forskellige skoler. Vi herer jo i udvalget fra forzldrene ikke bare pd Red-
kilde, men ogs4 pa andre skoler, en del kritik af disse byggeprojekters samarbejde med
forvaltningen, og det kunne jo sa vare, at de 23 mill. kr., der nu er mindre til andre pro-
jekter, kunne ggre, at forvaltningen fik tid til at snakke lidt mere med byggekomiteerne

pé de resterende skoler.

Louise Frevert (O): Ja, det kan jo altsi nogle gange vare lidt irriterende, at man
kommer efter en taler, der har sagt naesten alt det, man selv skulle sige.

Vi har jo i Dansk Folkeparti lavet en protokolbemzrkning, som vi ogsa gerne vil
viderefare her, fordi vi mener ikke, at det har veeret sarlig fikst, jo méske set med soci-
aldemokratiske ajne har det veret en skon made at gere tingene pa. Men at ga rundt og
ligefrem lege arkitekt ude pa skolerne og skulle skabe praecedens for, at man derved
skal bruge yderligere 23 mill. kr. af budgettet, synes jeg faktisk er ret uacceptabelt.

De 23 mill. kr., som det nu kommer til at koste, er penge, som vi udmarket godt
ved skal tages af den samlede ramme, og det mener vi i Dansk Folkeparti er totalt uac-
ceptabelt, idet de 23 mill. kr. jo bliver taget fra et sted, hvor de kunne vere blevet brugt
meget bedre.

S vi vil gerne opretholde vores protokolbemearkning, men vi ved jo godt, vi bliver
stemt ned. Men hvis det ikke kan vare anderledes, s@ ma vi sige, at det er den bedste

losning trods alt.
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Mona Heiberg (A): Jeg vil gerne here de 2 medlemmer, de tidligere talere herop-
pe, hvor man ikke kunne bruge 23 mill. kr. i denne kommune. Sadan er det jo altid.

Vi er utroligt glade for, at de er blevet brugt pd Redkilde Skole, det ma vi sige, den
bliver fin og flot. Der er ikke ét menneske, der er utilfreds med denne lasning, forzldre,
born, lzrere, jo, et par politikere er utilfredse med lgsningen. Men sédan er det nu en-
gang. Vi gleeder os til, det her kommer i gang, og vi glader os ogsa over den store til-
fredshed.

Det er et dyrt projekt, indremmet, men det bliver det jo nogle gange. Og vinduer, ja,
det kunne laves, der er masser af vedligeholdelse, der mangler pa vores skoler. Nu star-
ter vi her og laver et godt projekt, og det er vi meget tilfredse med i Den Socialdemokra-
tiske Gruppe.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Jamen SF vil da meget gerne give Mona Heiberg,
Socialdemokratiet, ret 1, at 23 mill. kr. er nogle, vi kunne bruge mange steder. S& haber
vi bare, I vil huske det, nir I kommer videre naste gang i budgetforhandlingerne.

Fordi jeg kan da godt blive lidt bekymret for netop, hvor de skal tages fra. Ikke at
jeg ikke synes, denne lpsning er god, jeg synes, den er rigtig god, men netop i stedet for,
at vi nu skal ind og finde dem et andet sted, og det skal vi jo, burde det veere sadan, at vi
tenkte os om meget neste gang. Og at Socialdemokratiet iszer maske bestrabte sig pad
ikke at have sadan en siksaklurs i forhold til hele etableringen af SFQ'er, som de har
haft, sddan at institutioner og skoler for fremtiden vidste, hvad de havde at regne med,
og det maske ikke kun var de steder, hvor forzldrebestyrelserne var meget stzrke og
havde kreefierne til at st imod, det kunne blive talelige lgsninger.

S4 jeg héber da, at vi ser konsekvensen af, at Socialdemokratiet selv indrommer, at
23 mill. kr. kan bruges mange steder.

1. nzstformand (Hellen Hedemann): Vi gér til anden runde.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg skal ikke kunne sige, om det er socialdemokra-
ter, der har siddet og tegnet pa den der arkitekttegning, som er blevet til, for jeg interes-
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serer mig ikke si meget for mine embedsfolks politiske overbevisning. Men jeg vil ger-
ne herfra dementere, at det er den skitse, som nogle socialdemokrater i udvalget tegne-
de, som man har realiseret. De ligner ikke ret meget de tegninger, der er realiseret.

Men det, der er blevet lavet, er en god lesning, og udgangspunktet var, at fritids-
hjemmene fik nogle darlige forhold, og det var den politiske vurdering, i hvert fald fra
et flertals side i udvalget, at det ikke var tilfredsstillende forhold, fritiden fik i skolerne.
Det er der kommet en god lesning ud af, og det synes jeg ikke, der er grund til at be-
grade, tvaertimod.

Bente Frost (V): Jamen det er da meget betryggende, at Mona Heiberg synes, at
det er en god lesning for mennesker. Men vi er altsé 2 politikere, der nu her lige inden
for de sidste 5 minutter har syntes, at losningen ikke er helt s& smart, og politikere er vel
ogsa mennesker, som har lov til at have en mening og kunne lzgge den frem her i salen.

Jeg har svaert ved at forsta, hvorfor »Redkilde« skal forgyldes i forhold til andre
steder, hvor vi hele tiden ma sidde og streekke pengene for, at der skal blive penge nok.
Jeg har ikke varet ude og studere partibogen hos skolebestyrelsernes medlemmer eller
skoleinspekter eller nogen andre, men jeg synes nok, det er lidt underligt, at lige praecis
den skoles forslag skal endevendes.

Fordi selv om borgmester Per Bregengaard siger, at tegninger, der nu ligger i det
forslag, vi vedtager i dag, ikke har nogen lighed med den tegning, som blev udfert af det
socialdemokratiske medlem i udvalget, s4 ma man sige, at den tegning havde dog kon-

sekvenser, fordi forslaget blev lavet om, men det kostede 23 mill. kr.

Louise Frevert (O): Det er nemlig rigtigt. De 23 mill. kr. kan vi jo ikke komme
uden om, men det er da positivt, at Mona Heiberg giver os ret.

Jeg vil bare sige, at det er jo en rigtig god holdning at have, hvis der er ressourcer
nok, men det ved vi jo, at der ikke er. Man skulle faktisk tro, at valgkampen allerede var
gacet i gang, det er den selviplgelig ogsa for nogles vedkommende. Men det er da helt
stensikkert, at det her har jo vaeret mere at teekkes forzldrene, end det egentlig er at kere

decideret politik.
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Vi har set gang pé gang i det her U- og U-udvalg, at Socialdemokratiet har trulcket
sig og sléet sig i tejret, fordi de simpelt hen har varet hylende angst for, hvad der ville
ske ogsd med deres stemmer. Det er et typisk tiltag.

Det sidste her vil sige, at det er anden gang inden for 4 maneder, Socialdemokratiet
kommer til at koste budgettet penge. I sidste omgang var det 7% mill. kr., fordi de ikke
rigtig har kunnet finde ud af, om de vil have morgendbning eller ej.

Jeg synes simpelt hen ikke, det er acceptabelt. Det kan godt vare, at bernefamilier-
ne synes, det er 0.k, men det kan maske geres pé en lidt mere fiks méde og en lidt mere
fleksibel made.

Mona Heiberg (A): Skal vi ikke, punkt 1, vere enige om, at vi forholder os til det
dagsordenspunkt, der er pa? Er det ikke lidt billigt, en lille smule billigt? Nu snakker vi
pludselig morgenabning og alle andre skoler, der kommer til at lide for det her. Prev nu
sammen med os at glede jer over, at det her projekt er lykkedes, og at bernene, bruger-
ne, fir nogle dejlige rammer at veere i. Skal vi ikke bare sige, at det er o.k., og sé er vi
ferdige med »Rodkilde«, og s gér vi videre i forhold til skolerne, og s& ger vi sammen

noget i forhold til de naste millioner, der skal findes.

Indstillingen blev godkendt.

13) BR 295/2000. Dansk som andetsprog for voksne udlzendinge m.fl

Indstilling om, at redegorelsen om undervisningsbehovet i 2000 samt udfasningen fra
2001 og frem tages til efterretning, at der — undev forudscetning af vedtagelse af rege-
ringens lovforsiag om cendret tilskud - med virkning fra 1. juli 2000 indfores en endret
budgetmodel og som en konsekvens heraf, at Uddannelses- og Ungdomsudvalget i 2000
tildeles en tillegsbevilling pa + 5,7 mill. kr.

(Uddarmnelses- og Ungdomsudvalget)
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Borgmester Per Bregengaard: Udvalget er, i hvert fald indtil nu, men det var vi jo
ogsa i den sidste sag, enig om indstillingeme. Vi gor dog opmarksom pa, at der sker en
lovmassig &ndring, som kan fi budgetmassige konsekvenser, og derfor tager vi forbe-
hold over for at vende tilbage til sagen.

Den her handler altsi om en budgetmodel og skal ikke forveksles med spergsmalet,
om der er tilstrekkelige midler til omradet eller ej, fordi det er der sddan set ikke, idet
niveauet, og det vil sige holdkvotienter, ligger under det niveau, der er pa omrédet i re-
sten af landet. Det vil sige, at holdkvotienterne bl.a. ligger over, hvad der er normalt, og
der er heller ikke de samme midler til udvikling inden for omradet.

Men det er jo en diskussion, som kommer op igen i forbindelse med budgettet for
2001.

Bente Frost (V): Venstre er enig i den fremlagte mode!. Hvorfor vi tager ordet, er
jo fordi for en gangs skyld har jeg ordet for Louise Frevert.

Forleden, pa madet i torsdags, havde Louise Frevert ordet forst, hvor hun fik ankla-
get teksten »Dansk som andetsprog«. Det vil jeg da godt stette og sige: Kunne vi dog
ikke blive fii for den sprogbrug? Jeg ved godt, at man i Folketinget har vedtaget nogle
love eller noget andet, hvor man kalder det »Dansk som andetsprog«, men kunne man
dog ikke vedtage her i Borgerrepraesentationen, at her bruger vi ikke det?

Jeg tror pa, at det har stor betydning for mange mennesker, og jeg kan kun sige, at
det irriterer mig selv greenselgst, hver eneste gang jeg ser dansk blive nzvnt som andet-
sprog. For mig er dansk forstesprog, for dansk er det forste, og hvad de s& lerer bagef-
ter, og hvilke de forudsatinger de har, inden de lzrer dansk, er mig ligegyldigt. Jeg vil

bare geme vere fri for sprogbrugen »Dansk som andetsprog«.
1. nestformand (Hellem Hedemann): Det er Per Bregengaard i anden runde.
Borgmester Per Bregengaard: Det er jo en hidsig historie, som vi fortsztter i ud-

valget. Men jeg vil gere Bente Frost opmarksom p4, at her drejer det sig altsa om voks-

ne mennesker, som har et andet modersmal end dansk.
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Sa vil jeg gentage, hvad jeg plejer at sige i udvalget, at nar Bente Frost falder over
de her ting, s skyldes det, at hun ikke kan lzse dansk, for der star altsd ikke »Dansk
som andenrangssprog«, og det er det, hun associerer det med. Det her er et spergsmél
om, hvilket sprog man har laert ferst. Nar voksne mennesker har brug for danskunder-
visning, er det jo nok fordi de har et modersmél, som de har lert for det danske sprog og

i mange tilfzelde ogsi andre sprog.

Louise Frevert (O): Tak for redegerelsen, Per Bregengaard. Den redegporelse kom
jeg selv med til sidste borgerreprasentationsmede, og jeg synes ikke, at man behgver at
belzre os mere med det, vi er godt klar over det. Men derfor er det ikke ensbetydende
med, at man ikke kan have en mening om det.

Jeg skal gare opmarksom pa, at Dansk Folkeparti overhovedet ikke pa noget som
helst tidspunkt, heller ikke i Folketinget, har stemt for, at det skulle hedde »Dansk som
andetsprog«.

Man mé sa nok pi et senere tidspunkt sette et eller andet forslag om, at der skal
stemmes om, om man stadig vek skal kalde det, eftersom det godt kan vere frit i kom-
munerne, om man vil kalde det for andetsprog eller ¢j.

Det, jeg vil sige om det her, er, at jeg har bedt om, at der kommer en opfelgning, et
notat i 3. kvartal om, hvordan udviklingen gér pa det her omrade. Jeg vil nok sige, at det
er en bedre lesningsmodel inden for dette omrade, end der tidligere har veeret.

Jeg tror ogsa, at med de dérlige prognoser, som jeg virkelig mener, der hidtil er
kommet fra U- og U-forvaltningen, kan vi maske have faet stoppet det, fordi de har lo-
vet i U- og U-forvaltningen, at prognoserne vil holde trit med det virkelige liv, fordi det
mener jeg virkelig ikke, de har gjort i de senere par ar. Det har jeg ogsé féet en indrem-
melse fra forvaltningen af] at de ikke har.

S4 vi ser meget frem til at f3 det notat i det 3. kvartal, sddan sa vi kan se, at progno-
serne vil folge trit med den udvikling, og at budgettet vil komme til at holde.

Wallait Khan (V): Her drejer det sig om danskundervisning for indvandrere. Og

nér der star her »Dansk som andetsprog«, helt zrligt, det irriterer mig ogsa, det er pro-
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vokerende. Man kan sige, hvad man vil, og de kloge mennesker, som sidder og formule-
rer disse setninger, har gode hensigter. Men jeg synes, det er forkert, fordi ogsa for os
indvandrere, som bor i Danmark, er dansk ferste- og hovedsprog, og det skal ikke kal-
des »Dansk som andetsprog«. Jeg synes bare, det skal vaere »Danskundervisning for

indvandrere«.

A. Benhaddou (D): Man kan synes, hvad man synes, men der er altsd ogsa noget,
der hedder »nydanskere«, som egentlig ogsa lyder helt underligt for en.

Jeg synes, det er underligt, at de stir her, nogle medlemmer af Uddannelses- og
Ungdomsudvalget, og diskuterer en betegnelse. Det har de haft rigelig tid til i deres ud-
valg. S4 star de her foran os og taler om det. Jeg synes, de skulle have fundet en god
lgsning, inden det blev fremlagt for os, for den samlede Borgerreprasentation, og sa
ville vi med glade, men jeg synes lige, man skal finde den rette betegnelse, og det kan
vi ikke bare finde i lobet af nul komma fem. Men varsgo, kom med det, sd kan vi {8 det

xndret.

Jens Johansen (F): Det er interessant at here borgerrepraesentant Wallait Khan, nu
reprasenterende Venstre, give udtryk for et s markant politisk skifte, som der her er ta-
le om.

For det, jeg herer Wallait Khan sige, og det mé& han bagefter bekrafte, er, at der nu
ikke lengere er noget, der hedder modersmdl, alts at forskellige etniske grupper med
en indvandrerbaggrund ikke har et andet modersmal end dansk, vi har alle sammen her i
landet altsa dansk som modersmal. Det er i realiteten, hvad Wallait Khan siger.

Fordi »Dansk som andetsprog« er simpelt hen det, at dansk er det andet sprog efter
modersmalet, men nu siger Wallait Khan altsé, at der er noget, der ikke hedder mo-
dersmalet. Det vil sige, der er heller ikke noget, der skal hedde modersmélsundervis-

ning. Er det Venstres politik, Wallait Khan?

Bente Frost (V): Det er til hr. Benhaddou, som siger, at det kunne vi have diskute-
ret 1 udvalget. Jeg tror faktisk ikke, vi har et udvalgsmede, undtagen det bliver diskute-
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ret. S det hjzlper jo ikke s& forferdelig meget, fordi der er altsi et flertal, der har nogle
romantiske ideer om, hvad man skal sige om indvandrere, hvad man ma sige om ind-

vandrere, og det mener jeg er til stor skade for indvandrerne selv.

Mona Heiberg (A): For det forste synes jeg ikke, det berarer s meget vedkom-
mende dagsordenspunkt, men nér alle andre indvandrere og godtfolk blander sig i det
her, 54 vil jeg ogsa gere det som god indvandrer. -

Jeg vil sige til fru Bente Frost, at dansk som andetsprog er jo sddan set blevet et be-
greb. Det huer ikke Bente Frost, at det er blevet det, og det er altsd en sag, som fru Ben-
te Frost vil slas for. Men jeg har aldrig nogen sinde hert et alternativ, jeg har aldrig hert
et alternativt forslag til »Dansk som andetsprog.

Og s vil jeg sige, at jeg i det daglige begar mig i en gruppe danskere, som ikke ta-
ler dansk, men som godt nok er danske borgere og fedt i Danmark, men har et andet
modersmal, nemlig tegnsproget, og de har gudhjeipemig dansk som andetsprog. For de
kan ikke here, de er enten herehemmede, eller ogsa er de stokhamrende deve, og de ta-
ler altsa tegnsprog, og det er deres modersmal.

S4 vi far nogle problemer ogsa i forhold til at betegne det her. Jeg vil gerne here,
hvis der kunne findes et alternativ, kan vi s ikke behandle det i udvalget og sa sige:
Denne indstilling er god nok, den vedtager vi med det, der ligger af indhold til denne

sag?

(Kort bemarkning).

A. Benhaddou (D): Altsi jeg kan godt have fuld sympati for fru Bente Frosts hold-
ninger osv. og vi kan ogsa maske vare med til at 2ndre denne betegnelse, det er slet ik-
ke det. Jeg kan bare ikke se ud fra det her referat fra jeres udvalgsmede, at der er nogen
medlemmer i Uddannelses- og Ungdomsudvalget, der har fremlagt et forslag, der &nd-
rer p4 den her betegnelse. Sa synes jeg, det er markeligt at komme op her pé talerstolen.
Nu mé vi have forelagt hele indstillingen og sige, at man gerne havde set, at den her be-

tegnelse blev @ndret med »Dansk som andetsprog«.
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Det er jo sidan som man leegger trykket i det. Det har jo noget med, om noget er
noget andet, det har jo ikke noget med, at det er andenrangssprog. Det behaver det ikke
engang at vare. Jeg kan sagtens tale bedre dansk, men sé har jeg et modersmal osv.,
osv. Det er en forkert betegnelse, men man kan diskutere det frem og tilbage. Men jeg
synes bare, det er markeligt, at man ikke diskuterede det i udvalget.

1. neestformand (Hellen Hedemann): Vi gér over til tredje runde.

Wallait Khan (V): Jeg har altid sagt det, som jeg har sagt i dag. Jeg har altid sagt,
at dansk er hovedsproget for os, som bor i Danmark, og det skal altid veere det forste
sprog.

Under diskussionen her, under forhandlinger her for om modersmélsundervisning,
har jeg ogsa sagt det, og i udvalget har jeg ogsé sagt det samme. Jeg har sagt, at der er
folk, som sidder i administrationen, som kan bekrafte det, jeg har sagt, at jeg far kval-
me, nér jeg herer, at indvandrerbern ferst skal lzre modersmal, og de skal tenke forst
pa modersmalet, de skal tenke pa deres overbevisning, og de skal have det pa deres
modersmal, og sa skal de sige noget pa dansk.

Jeg har sagt, at jeg far kvalme, ndr jeg herer det her, fordi indvandrerbern skal altid
tzenke pa dansk, nar de skal tale dansk, og det skal veere forstesprog for dem. Men sam-
tidig skal det bevares, fordi det er deres modersmal.

Men her i dag er det ikke om min holdning til det her, eller hvad jeg siger om det
her, fordi i dag er der nogle, der er sure, fordi nu siger jeg som Venstremand samme
ting, som jeg har sagt som SF'er. Hvis vi gér ned og finder referaterne af de forhandlin-

ger, som vi har haft her, s har jeg ogsa sagt de ting, som jeg har sagt i dag.

Ole Hentzen (C): Nu tillader en ikke-indvandrer sig at blande sig i debatten, og det
er maske for at 13 den stoppet.
M3 jeg gore opmearksom pa, at det er regeringen, der har vedtaget noget, der hedder

»Forslag til lov om tilskud til undervisning i dansk som andetsprog«. Det er en lov, der
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er vedtaget, der hedder det. Og sa synes jeg, at hvis man ensker at debattere Folketin-

gets goren og laden, sa find dog et andet sted og med en mindre dagsorden.

Lubna Elahi (A): Det var ikke meningen, at jeg skulle komme herop pé talerstolen
omkring denne sag, men jeg kan ikke lade vzre, fordi jeg synes, at det her afspejler, at
der er politikere, som er optaget af andre ting. Det her er manglende respekt for vores
integrationslov, en lov, som det har taget mange &r for politikerne at vedtage. Nu har vi
egentlig den pageldende lov, og sa er vi simpelt hen nedt til at operere med de begre-
ber.

Nar man er bern af indvandrere, s& lenge man taler et andet sprog derhjemme, sa er
dansk ikke andet end andetsprog, det kan ikke hedde noget andet. Jeg kan ikke forsta,
det kan genere, hvad skal man sige, almindelige danskere, som har redder mange hund-
rede ar tilbage i det her land. Fordi det her tilbud skal jo ikke bruges til gavn for dem.
Der synes jeg, at man mé tage udgangspunkt i brugerne. Det er til gavn for brugerne, og
der er det rigtige begreb »Dansk som andetsprog«. Det kan ikke hedde noget andet.

Jens Johansen (F): Venstre ved du, hvor du har, men altsa ikke Venstres reprasen-
tant Wallait Khan. Fordi det er faktisk lodret forkert, nr Wallait Khan siger, at det, han
nu siger, har han altid sagt.

Jeg kan huske, at Wallait Khan som SF'er har vaeret med til at ivaerksette aktioner
for at fa stoppet forslag om at afskaffe modersméalsundervisningen, protester mod de
drefielser, som feks. har varet rejst af socialdemokrater i Folketinget. Wallait Khan har
altsa markant skiftet politik,

Jeg synes ogsd, at Wallait Khans bagland blandt indvandrerne skal vide det her,
som Wallait Khan nu siger. Han siger, at dansk er hovedsproget. Det er korrekt, dansk
er forstesprog. Det er Wallait Khan jo en levende bekrzftelse af, at dansk altsa ikke er
blandt indvandrergrupper. Dansk er Wallait Khans eget andetsprog, det er det andet
sprog, Wallait Khan har lzrt, og derfor taler han dansk som andetsprog. Nar man skal
lere at tale dansk som andetsprog, ja, s& skal man undervises i det som det andet sprog.
Anderledes er det jo ikke, det er jo virkeligheden.
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»V star for Venstre, men det stir ogsa for Virkeligheden, men her vender Venstre
ryggen til virkeligheden, ma jeg nok sige.

Problemet for Wallait Khan synes jeg bestar i, at han heroppe star og siger, at han
far kvalme over, at indvandrerbern skal lxre deres modersmél. Wallait Khan har tidlige-
re i det samme indleeg sagt, at for indvandrere er dansk farstesproget. Jeg vil geme
sperge, om konsekvensen af det synspunkt sé er, for det ma det vare, at i indvandrer-
hjem skal man altsa lzre dansk, man ma ikke tale det modersmaél, som man nu har med
sig, eller som man har leert af de forzldre, som man har som indvandrede.

Hvordan vil Venstre hindhzve et sddant krav om, at dansk skal vzre forstesprog i
indvandrerhjem, som Wallait Khan nu her rejser, Wallait Khan, som far kvalme over, at
indvandrerbern skal lzre deres modersmal? Vorherre bevares, siger jeg — det begynder

ogsé med »V«.

(Kort bemarkning)

Wallait Khan (V): Det glazder mig faktisk, at Jens Johansen indremmer, at jeg har
keempet for, at indvandrerbern skal have mulighed for at lzere modersmélsundervisning.

Og jeg star her og siger igen, som jeg har sagt sidste gang, at det skal bevares. Men
jeg var modstander af, at man stér her frem og siger, at det forste sprog for indvandrer-
bern skal vaere modersmalsundervisning. Ferste sprog overhovedet for indvandrerbern

skal vare danskundervisning. Men samtidig skal de have mulighed for at lzre ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Undskyld, Wallait Khan, men det, der er pa

dagsordenen i dag, er dansk som andetsprog for voksne udlandinge.

Wallait Khan (V): Det skulle du have sagt til din partifelle, fordi han snakkede

mere om det.

1, nestformand (Hellen Hedemann): Ja, ja, ja, ja, det beklager jeg, og jeg var for
sent pa den, men vi holder os til dagsordenspunktet.
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Louise Frevert (O): Det kan godt veere, at hr. Ole Hentzen har gjort ef iherdigt
forseg pa at stoppe debatten, og den stopper ogsa ganske af sig selv lige her om lidt.

Det er helt rigtigt, at loven hedder sddan, men en kommunalbestyrelse kan bestem-
me, om man skal kalde det det, som loven hedder, eller om man bare skal kalde det
»dansk«. Du kan kalde det »hat« eller, ja, you name it.

Men man kan vedtage, og jeg har spurgt sagkundskaben, i kommunalbestyrelsen og
i udvalget, at man vil kalde det kun dansk, og det er det, vi har prevet pa i udvalget. 53
vi har begge 2 ret et eller andet sted, men det vil hr. Ole Hentzen jo nok aldrig nogen
sinde medgive mig. Men i princippet er det fuldsteendig korrekt, at vi kan ngjes med at
kalde det dansk, vi behover ikke at kalde det »Dansk som andetsprog«.

1. nestformand (Hellen Hedemann): S3 har Jens Johansen bedt om en kort be-

mzrkning, men kun hvis den korte bemarkning holder sig til dagsordenspunktet.

(Kort bemarkning).

Jens Johansen (F): Jeg vil geme tage formandens reprimande til efterretning og
holde mig til undervisning i dansk som andetsprog for voksne indvandrere.

Sa vil jeg sige, at det, som Wallait Khan i virkeligheden siger, er, at den virkelig-
hed, at her kommer voksne, som har et andet modersmal end dansk, det burde ikke vaere
sadan, de burde forinden, de indrejste hertil, have leert dansk, fordi det skulle vare for-
stesprog. (Tilrab).

1. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg vil godt bede om ro.

(Kort bemarkning).

A. Benhaddou (D): Nu vil jeg svinge debatten lidt, fordi helt ®rligt, det var rger-
ligt, at fru Bente Frost kom op og startede denne debat, fordi nar det kommer til stykket,
s& gar det her ud p4, at der er nogle mennesker, der skal lare dansk bedre. Vi giver dem
nogle bedre redskaber, nogle bedre muligheder, og det er det, det handler om, og det er
det allervigtigste.
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Vi har sat ind omkring sprogstimulering p4 mange omrader osv., osv., det er ved at
lykkes, vi er pa den rette vej. Hvorfor stér vi og diskuterer lige pludselig? Ordklaveri,

rent ud sagt.

(Kort bemerkning).

Ole Hentzen (C): Kare Louise Frevert fra Dansk Folkeparti. Jeg er overhovedet
ikke i tvivl om, at Dansk Folkeparti kan finde ud af at regulere og presse og dirigere og
gore, hvad de vil. Jeg vil aldrig nogen sinde udtale mig om, hvilke begreensninger der
matte vare for Dansk Folkeparti pa det punkt.

Hvad jeg udtalte mig om, er, at jeg tror ikke, at Dansk Folkeparti har lov til at @nd-
re, hvad en lov hedder i det danske Folketing. Det kraver, at der skulle blive et flertal
for Dansk Folkeparti, og det bliver der aldrig nogen sinde.

(Kort bemzrkning).

Wallait Khan (V): Jeg vil bare sige, at selv om det er en lov, s4 har man alligevel
lov til at sige sin mening. Vi har bare markeret vores holdning, og det er, at det skal va-
re danskundervisning for voksne indvandrere og ikke som sédan, fordi det er bare en

provokation, ikke andet.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Og Louise Frevert har ordet — kun hvis det
forholder sig til dagsordenen.

Louise Frevert (O): Det var en ikke serlig saglig udtalelse, der kom fra De Kon-
servatives side. For jeg vil nok sige, at man for at kunne give igen pé det her ogsé selv
behaver at vare saglig, og jeg mener ikke, at Ole Hentzen er sarligt saglig pa dette om-
rade. Vi har nemlig sogt sagkundskaben om hjzlp, og det synes jeg ogsd, at Ole Hent-
zen skal gere, for han begynder at udtale sig om noget, han faktisk ikke har forstand pa.

Indstillingen blev godkendt.
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14) BR 277/2000. AVU (almen voksenuddannelse) og enkeltfags-hf

Indstilling om, at deltagerbetalingen fastscettes til 300 kr. pr. fag pa AVU, 400 kr. pr.
fag pa enkeltfags-hf og 450 kr. pr. fag for selvstuderende pa bade AVU og enkeltfags-hf,
at deltagerbetalingen for edb-fag pa AVU fastscettes til 300 kr. pr. halvar, samt at Ud-
dannelses- og Ungdomsudvalgets ramme for 2000 reduceres med den opnaede merind-
teegt.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Borgmester Per Bregengaard: Denne sag handler om deltagerbetaling for uddan-
nelse af den halvdel af befolkningen, som ikke er oppe pé det niveau, som normalt bli-
ver givet til unge mennesker i dag, eller i hvert fald flertallet af dem. Det drejer sig om
undervisning for 8.-9. klasse og hf-niveau.

Fra Enhedslistens side mener vi, at man ikke kan vaere bekendt at kreve deltagerbe-
taling for det her. Vihar en samfundsmaessig interesse i, at folk har et ordentligt uddan-
nelsesniveau i samfindet. Det er de mindst privilegerede grupper, man fratager retten til
gratis uddannelse. Det er jo ikke universitetsuddannelser osv., vi legger deltagerbeta-
ling pé.

Det ene aspekt er det asociale i forslaget. Det andet aspekt er, at det er ungdig bu-
reaukratisk og dermed ogsi omkostningstungt at administrere, fordi man kan opkrave
deltagerbetaling pa de her fag, og nér folk sa har taget f.cks. en fuld hf-eksamen, si kan
de fa deltagerbetalingen tilbage.

Ja, og man behgver sadan set heller ikke at tage en fuld hf-eksamen for at {3 delta-
gerbetalingen tilbage. Hvis man f eks. skal ind pa et pedagogseminarium, sa kan man
klare sig med nogle f hf-fag, og hvis man skal ind pa et pedagogseminarium, s kan
man f3 lov til at fi deltagerbetalingen tilbage, hvis det er det adgangsgivende.

Det her er fuldstendig plek. Det er en mulighed, som man har faet af Folketinget,
og hvor man bliver reduceret i bloktilskud, men jeg synes ikke, Kabenhavns Kommune

skal spille med pa den.
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Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Det her méa vere et skoleeksempel pé, hvordan
nogle partier siger ét og mener noget andet, p4, at intentioner og den udferte politik hos
visse partier ikke harmonerer serlig godt.

Det er et ofte citeret og nzvnt centralt uddannelsespolitisk synspunkt, at alle i ar-
bejdsstyrken skal have ret til og mulighed for at videreuddanne sig, og sa far vi det her
forslag, hvor det skal koste noget. Tilmed ser man en szrregel for edb-fagene pd almen
voksenuddannelse, samtidig med at der lesgges op til at bruge 350 mill. kr. pd en IT-
satsning. Det er jo spojst, at man med den ene hénd giver nogle penge til IT-satsningen,
som man sa prover at kradse ind fra nogle, som méske har endnu mere brug for at vide-
reuddanne sig.

I ovrigt kan enhver, der har leest denne indstilling, jo ogsd med et halvt gje se, at det
er ufatteligt bureaukratisk. Forskellige takster og tilbagebetaling ved en fuld hf, tilbage-
betaling ved en sammensatning, der kan give adgang til visse videregéende uddannel-
ser. 84 forekommer det mig ogsé ulogisk, at de, der er selvstuderende, skal betale mest
pr. fag.

Altsé i det hele taget synes jeg, det er noget sjusk, og det hanger ikke sammen. Al-
lermest hanger det altsi ikke sammen, at man skal betale for retten til at videreuddanne
sig.

Det er heller ikke til at spi om de ekonomiske konsekvenser for kommunen ved
hjzlp af denne indstilling. Vi ved ikke endnu, hvor meget der vil blive beskéret i vores
bloktilskud.

I ovrigt er det ikke sikkert, at det, fordi vi vlger at tage penge for det, bedst kan
betale sig. Det kunne jo vare, at der, hvis vi fik holdsterrelser, vi fik holdene fyldt bedre
op, hvis vi valgte at lave det gratis, s var bedre gkonomi i det for de enkelte p& holdet.

Som det ogsa ses, s& stemmer vi imod denne her indstilling.

Ole Hentzen (C): Ved borgmesterens foreleggelse af sagen n@vnte borgmesteren
ikke noget om det, kan man sige, lille forbehold, der er i slutningen af indstillingen fra
forvaltningen, nemlig om konsekvenserne, hvis nu de evrige samarbejdspartnere, vi har

pé omradet, det er jo amtet, og det er Frederiksberg Kommune, hvilken stilling de har



Kebenhavns Borgerreprazsentations forhandlinger
Maodet 14. juni 2000

taget til det. Men jeg har tilladt mig at sperge forvaltningen, og det har borgmesteren s
Abenbart glemt.

Koebenhavns Amt har taget stilling til det, og Kebenhavns Amt har vedtaget de reg-
ler, der her er lavet indstilling om, s hvis man vedtager det her i aften, sa er der altsé in-
tet skisma mellem Kgbenhavns Amt og Kebenhavns Kommune. Og Frederiksberg
Kommune vil jo sa efter al sandsynlighed folge efter, og s& har man status quo, at der er

ens regler i det store optageomrade. Det tror jeg alle er glade for.

Indstillingen blev godkendt med 35 stemmer mod 13; 1 undlod at stemme.

15) BR 304/2000. Tilpasning af plejeboligkapaciteten | 38'3““"“’ LR

Indstilling om 10 drs-planen pad celdreomradet (Tilpasning of plejebolighapaciteten).
(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Peter Martinussen: I denne sag skal Borgerreprasentationen traffe en
svar beslutning. At lukke plejehjem er en utrolig svaer opgave for alle, og det er vel nok
en af de mest upopulere og ubehagelige beslutninger, som vi er nedt til at treffe. Det
skyldes, at det er en beslutning, som bererer mange mennesker, og som betyder store
endringer i mange menneskers hverdag.

Her taznker jeg forst og fremmest pa de beboere, som bliver berert af lJukningerne,
beboere, som naturligt ser plejehjemmene som deres eget hjem, og som er dybt ulykke-
lige over at se deres hjem lukket. Men ogsa for de parerende til beboerne og for perso-
nalet er plejehjemslukninger ubehagelige og frustrerende.

Derfor er mange naturligt nok ogsa kraftigt imod, at vi lukker plejeboliger. Det har
vi kunnet marke, ogsa her i de sidste maneder, hvor sagen om dette emne har verseret
igen. Der har varet en meget folelsesbetonet debat i medierne, og vi har faet mange
henvendelser fra folk, der pa den ene eller anden méde er berert af lukningerne.

Deres frustration og modstand mod beslutningen er forstaelig nok. Sa kunne man

sperge: Hvorfor s& lukke plejehjem, nir det nu er sé svaert og sd mange borgere er imod
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det? Ja, det skyldes jo det faktum, at antallet af eeldre i Kebenhavn falder med 24 pet. i
lobet af de naste 10 &r, og at vi er nedt til at tilpasse antallet af plejeboliger efter dette,
ogsa med de overordnede prioriteringer, dennc forsamling har givet, og med den demo-
grafiske udfordring, der i gvrigt er i udviklingen i befolkningssammensatningen i Ke-
benhavn.

Faldet i ldretallet var da s& ogsi baggrunden for det budgetforlig, der blev indgdet
i 1999 for ar 2000, hvor det blev besluttet, at antallet af plejeboliger skal reduceres med
370 boliger i 2001, 250 i 2002 og 230 i 2003, som et led i det, der er kaldt 10-&rs-planen
pa xldreomradet, en stor og svar opgave.

Samtidig giver faldet i zldretallet godt nok en mulighed for at modernisere nogle af
vores plejeboliger og dermed forbedre standarden i nogle af de mindst tidssvarende af
disse.

Som ansvarlige politikere er vi nedt til at se pa helheden og Iytte til borgerne, og de
har mange forskellige gnsker til alderdommen. Det er nemlig en fordom at tro, at alle
®ldre er ens, og at det eneste, de gnsker sig, er at komme pé plejehjem. De ®ldre er for-
skellige og ensker forskellige tilbud. Jeg tror, at fremtidens ®ldre vil stille nye, andre og
maske flere krav til vores tilbud, og ogsd derfor vil det vaere forkert i den situation, vi er
i, at satse ensidigt pa at fastholde et bestemt tilbud. Det ville jo s& vare pa bekostning af
en lang reekke andre tiltag.

S4 hvis ikke vi lukker plejehjemspladser, hvor svart og ubehageligt det end er i
denne situation, ja si svarer det naturligt nok til en opprioritering af antallet af plejebo-
liger pr. ldre, og plejeboligdeekningen er faktisk et af de omrader, hvor vi i Kebenhavn
ligger et pant stykke over resten af landet, samtidig med at vi har en af de korteste ven-
tetider. Det ville altsa ogsa vare et fravalg af en raekke andre tilbud til ®ldre, som jeg
tror, de @ldre vil eftersperge.

Hvordan vil reduktionerne sa pavirke de ®ldre, som fremover ensker at komme pé
plejehjem? Ja, som udgangspunkt vil der fortsat vare lige mange boliger pr. @ldre. Der-
imod vil ldreboligerne blive af en langt bedre standard, og jeg forventer ogsé, at der
vil blive langt flere differentierede tilbud, som de ®ldre kan valge imellem.
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Vi kan altsa faktisk fortsat have det hgje niveau i antallet af plejeboliger, som vi har
i dag. Men samtidig kan vi udvikle vores @ldrepolitik generelt i Kebenhavns Kommu-
ne, og det handler denne sag ogsa om. Vi har uden sammenligning det starste og mest
varierede tilbud til ldre borgere her i landet. Hiemmeplejen er under stadig udbygning.
Der ligger fortsat mange udfordringer pa det omrade.

Jeg siger ikke, at kommunens zldrepolitik er fuldkommen eller ikke kan blive bed-
re. Det kan den, det er vi i gang med, ogsa ved at tesnke over de &ldres ensker, det, der
ogsé indgér i udviklingen af 10-ars-planen pa zldreomradet. Det, vi har valgt at kalde
for ensketenkning — ikke i den forstand, at det er noget, der aldrig bliver virkelighed,
men det med at tznke i de gnsker, ldre har — betyder, at vi skal ud og have en dreftelse
med alle de mange interessenter pd @ldreomridet. Det handler om at fa lavet en vision
for, hvordan fremtidens aldrepolitik skal se ud i Kabenhavn.

Men det, der stir lige for, er det svare, det mere konkrete: De partier, der stir bag
budgetforliget for ar 2000, har drefiet indstillingen og pé den baggrund fremsat forslag,
der i korthed gar ud p4, at der nu skal lukkes 251 plejeboliger i starten af 2001 ... Med
formandens tilladelse vil jeg fortsette her i ferste runde; s& trakker vi vel tidsforbruget
senere.

Nér vi melder ud pa den méde, sa skyldes det, al det her har varet en meget svaer
opgave med mange hensyn, der skulle tages. Det er godt, at der kommer en afklaring pa
den umiddelbare situation, men vi leegger ogsa op til at kunne realisere de gkonomiske
forudsztninger, der ligger i planlegningen.

Til gengald beklager jeg oprigtigt, at vi med dette forslag ikke helt lever op til den
samlede plan pA omrédet. Personligt havde jeg gerne set, at beslutningen havde omfattet
den mere langsigtede 3-4rige lgsning, s vi i hgjere grad kunne have meldt ud til alle in-
stitutioner, hvad deres skabne var. Det har vist sig at veere umuligt nu. Vi har naet det
muliges kunst i denne sag, vi kunne ikke na lzngere i denne omgang. Det betyder sé til
gengeld, at plejeboligreduktioneme skal tages op til dreftelse igen efter sommerferien,
hvor jeg héber, vi kan na frem til en mere langsigtet lesning.

Tilbage til og kort omtale af de konkrete reduktioner i forste kvartal 2001



67
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Modet 14. juni 2000

I overensstemmelse med den oprindelige indstilling er plejehjemmene Borgerven-
get, Lillehjemmet og de 34 separate pladser p4 Rede Kors Hjemmet valgt ud til lukning
i forste omgang sammen med Plejecentret Granbo, der er et af plejecentrene i Bystav-
neparken.

Nar Borgervanget er valgt, skyldes det, og jeg vil gerne undersirege for Borger-
vaenget som for de andre plejehjem, at der er ingen kritik af omsorgen og plejen pé ple-
jehjemmene. Hvis det gjaldt det, sa var der heldigvis ikke grund til at lukke nogen som
helst. Men plejeboligerne pa Borgervaenget herer til i den ringeste kategori med felles
bad og toiletrum pi gangene. Borgervaenget er fundet uegnet til ombygning til moderne
plejeboliger. En ombygning ville fore til et meget hojt bruttoetageareal pr. boligenhed
og dermed en for hej husleje for beboerne.

Lillehjemmet, der er fra 1958, er valgt pa grund af de meget sma bad- og toiletfaci-
liteter pa kun 2 m?, som ger, at de ikke kan anvendes, hvis beboerne har behov for per-
sonalehjelp. Og hjemmet er af en sterrelse, der ikke ger en ombygning anbefalelses-
vardig, fordi anlaegs- og driftsekonomien vil blive uhensigtsmassig.

Rade Kors Hjemmet bergres kun delvis. Hjemmet omfatter 109 boliger, hvoraf de
34 boliger, der foreslas lukket, er beliggende i en selvstzndig bygning. Denne bygning
indeholder flere etager, der anvendes til andet end plejeboliger, og skennes ikke om-
bygningsegnet.

S4 indgar derudover, at Plejecentret Granbo nedlukkes. Jeg kan godt forsta, hvis
man pé Granbo tenker: Hvorfor nu lige os, for der er ikke tale om den samme kvalitet
som de plejehjem, jeg nzvnte lige for, altsi stadig veek ingen kritik af omsorgen eller
plejen, men af de fysiske rammer. Granbo indgér i reduktionerne i 1. kvartal 2001 pa
baggrund af Borgerreprasentationens vedtagelse for nylig, hvoraf det fremgar, at der i
de kommende r skal frigeres midler ved frasalg af plejecentre i Bystavneparken. Fra-
salgsmuligheden indgar ogsa som et af de kriterier, som Sundheds- og Omsorgsudvalget
har behandlet som grundlag for tilpasningsforslaget pd omradet.

Det er som sagt ikke nogen nem beslutning, der skal trazffes her i aften. Til gengzeld
skal der ikke vaere nogen tvivl om, at alt arbejde vil blive sat ind p4, at de konkrete ple-

jehjemslukninger kommer til at foregé sa smertefrit som muligt for de beboere, pére-
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rende og medarbejdere, der bliver berert af sagen ... (dfbrydelser). Ikke nogen nem op-
gave. Vi ved, at det at flytte beboerne 1 grupper og sammen med noget af det kendte
personale bevirker, at det trods alt bliver en mindre smertefuld proces.

Og sa skal jeg henvise til, at sagen som sagt ud over de konkrete plejehjemsluknin-
ger ogsa indeholder et, synes jeg, meget vaerdifuldt grundlag for en god dialog om l-
drepolitikken de kommende ar i Kebenhavn.

Martin Geertsen (V): Det er jo rigtigt, som sundhedsborgmester Peter Martinussen
siger, at der er ingen tvivl om, at det er rigtigt, nar han siger, at det er en sag, som har
veeret omgeerdet af meget diskussion. Den har péakaldt sig pressens opmarksomhed, den
har pakaldt sig et varieret udbud af politikeres opmarksomhed, men ikke mindst har den
selvfolgelig pakaldt sig de #ldres opmearksomhed her i kommunen og ikke mindst ple-
jepersonalets.

Vi har selvfolgelig naturligt alle parter i denne sag stillet os selv spergsmalet: Sva-
rer antallet af pladser nu til, hvad vi alle sammen har géet rundt og sagt om demografi-
en? Holder demografien? Passer nu de tal, som kommer fra Sundhedsforvaltningen, at
®ldreantallet falder s meget, som det ger?

Nar man har haft som forudsztning, at ja, der bliver et feerre antal wldre, sé har di-
skussionen si gaet pa: Jamen hvilke plejehjem er det sa, vi skal kaste ned i bowlen,
hvilke plejehjem er det, vi skal diskutere i relation til fuldstendig nedlukning, men ogsé
i relation til spergsmalet om ombygning?

Jeg vil godt sige, at i Venstre er vi overordentlig tilfreds med, at forligspartieme nu
er blevet enige om at skare beslutningen over i flere dele, at vi nu starter med og nu kun
traeffer endelig og konkret beslutning om de 251 pladser, der ligger i denne aftale, som
nu er indgéet mellem budgetforligspartierne. Det er vi tilfredse med. Det skal nemlig
ikke vare nogen hemmelighed i forlengelse af det — det antydede borgmesteren jo ogsé
afslutningsvis — at der mellem forligspartierne har varet uenighed om flere ting.

Et af de store spergsmal, et af dem, som har krzvet meget diskussion, og som fort-
sat vil kraeve meget diskussion, er: Hvad er kvalitet? Hvad er kvalitet i forhold til om-
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sorg? Men ogsa: Hvad er »interiormzssig kvalitet«? Hvad vil det sige, at et plejehjem
har en god kvalitet?

Vi har pa nogle af de plejehjem, som 131 den oprindelige indstilling om de 850
pladser, faktisk i Venstre haft den opfattelse, at man har skéret fra den forkerte side. Vi
mener faktisk, at man har haft plejehjem pa dagsordenen, hvor man kan sige, at de fak-
tisk ligger sa tzet pa de krav, som vi selv har opstillet i plejeboligplanen, at vi slet ikke
mente og slet ikke mener, at de overhovedet ber optreede i en plan, som drejer sig om
nedlukning 100 pct.

Her tznker jeg selvivlgelig bl.a. pa det sagnomspundne og meget diskuterede
Dronning Ingrids Hjem, hvor jeg mener, vi er s teet pa, hvad man kan kalde opfyldelsen
af kravene i plejeboligplanen, at det vil vere tibeligt at kaste sig over et plejehjem af
den kvalitet. Og sa er vi i virkeligheden ovre i den mere principielle diskussion om kra-
vet om 2-rums-boliger, kravet om bad og toilet.

Jeg vil godt sige, at vi i Venstre har stemt for plejeboligplanen, derom skal ingen
tvivl herske, og vi stér selvfplgelig ogsd ved det. Men ikke desto mindre er vores be-
kymring stigende i forhold til, om vi ger boligmassen for ensartet. Jeg er enig i, at man
skal have en sa hgj kvalitet som overhovedet muligt, men der skal ogséd veere plads til
forskelligheder, og vores bekymring gér pd, om man ger boligmassen for homogen, for
steril. Vi mener faktisk, at det er en kvalitet i sig selv, at forskelligheden er sé vidtrak-
kende og s& omfangsrig som overhovedet muligt.

Hvis man gar mere konkret ned og diskuterer, jamen s er der jo forskel pa de =l-
dre, som vi tilbyder aldreboliger i vores kommune. Spergsmalet er i den sammenhaeng,
jamen skal en dement, som der er mange af, som fylder meget pé vores plejehjem, have
det samme tilbud som en ikke-dement? Er der behov for, at man tilbyder en dement en
2-rums-bolig med eget bad og eget toilet og i gvrigt fine vilkar? Det vil vi fortsat godt
forbeholde os ret til at seette spergsmalstegn ved.

Spergsmalet er jo ogsa, som det er blevet rejst fra flere sider, om der overhovedet er
tale om god gkonomi i at lave disse mange ombygninger. Spergsmalet er, om det er god

gkonomi for kommunen pa kort og pa lang sigt.
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Det er en af bevaeggrundene til, at Venstre gerne vil fortsette diskussionen om om-
bygninger i forbindelse med dette forlig, og ogsé en af bevaeggrundene til, at vi synes,
det har varet vigtigt at skaere diskussionen og skeere beslutningen over i flere dele, sale-
des at vi kun treeffer beslutning om de 251 pladser i dag ... Min taletid, med formandens
tilladelse?

Det er heller ingen hemmelighed, at en meget veesentlig forudsztning for disse
mange lukninger, uanset om man taler 250 pladser, eller man taler 850 pladser, var og
er, at hjemmehjelpen fungerer. Man kan og skal opfatte hjemmeplejen og plejehjems-
sektoren som sadan som indbyrdes meget athangige. Der er vi faktisk kommet i tvivl.
Vi harer for mange historier, hvor man kan seette spergsmélstegn ved, om hjemmehjzl-
pen nu fungerer. Vi er kommet i tvivl om, hvorvidt der er saglighed i forhold til det me-
get vesentlige aspekt af hjemmehjalpspolitikken, nemlig visitationspolitikken, om den
er stringent, og om den er ensartet nok, om man som @ldre, uanset hvilken bydel man
bor i i Kebenhavns Kommune, kan sige, jamen det er det, som Kebenhavns Kommune
tilbyder de eldre for sa vidt angar hjemmehjzlp.

Det er vasentligt at se det faktum og den forvirring, som vi opfatter, der er pd
hjemmehjalpsomrédet, i forhold til den diskussion, vi nu har om plejehjemmene.

Det er ogsa det, der afSlutningsvis far mig til at stille et spergsmal til sundheds-
borgmester Peter Martinussen, som jeg jo kunne here var ked af, at han ikke kunne fa
alle sine 850 pladser i aften, det kan han sa ikke. Men det, som jeg er interesseret i at vi-
de lidt om, er, om ikke ogsé borgmesteren er optaget af den indbyrdes athengighed, der
er mellem hjemmehjzlpen og disse mange lukninger, om det ikke er et faktum, at man
na@rmest kan tale om, at der er en and i forliget, en forudsatning for de mange nedluk-
ninger, som gir pa, at si skal hjemmehjalpen ogsa fungere. Vi kan ikke have ldre til
at befinde sig i eget hjem, hvis vi ikke har en fastkurspolitik pa dette omrade, hvis vi ik-
ke er helt sikre p4, at kommunen visitationsmassigt, men ogsa rent fagligt tilbyder en
hjemmehjelp, som er tiptop.

Sa jeg vil godt here borgmesterens vurdering af, om man kan sige, at der er en til-
strekkelig indbyrdes athaengighed, som vi mener er vasentlig, mellem plejehjemsluk-

ningerne og sa politikken pa hjemmeplejeomradet.
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Bente Maller (©): Da mine begrn var sma, var der en fjernsynsserie, de holdt meget
af. Den handlede om en pige, der hed Lotte, som havde sddan en knap i navlen, hun
kunne trykke pé, og s blev hun usynlig. Siden det, der fra forvaltningens side blev kaldt
onsketznkning, blev fremlagt, har jeg taenkt pé, om Peter Martinussen har en sidan
knap, sa han er i stand til at gore sig usynlig, hver gang der er nogen, der geme vil tale
med ham. For nr jeg har veeret rundt pa plejehjemmene og tale med beboerne, tale med
personalet, tale med de parerende, si har Peter Martinussen aldrig varet der, heller ikke
nér han var inviteret.

Det har Martin Geertsen fra Venstre heller ikke. Da der var mede ude pa Borger-
vangets Plejehjem, var der et medlem fra Venstre til stede, som sagde: Jeg har kun vae-
ret medlem af Venstre i 3 méaneder, og jeg ved slet ikke, hvorfor vi gar ind for, at der
skal lukkes plejehjem.

P4 det mede var der faktisk ikke en eneste af de tilstedevarende politikere, der ville
tage ansvaret for plejehjemslukningerne, heller ikke Grete Henius fra Det Konservative
Folkeparti. Hun lagde meget veegt pa at forklare, at hun gang pa gang havde stillet
spergsmal til forvaltningen, hvilket ogsa er rigtigt, om det i virkeligheden ikke var dyre-
re, hvis folk var tungt plejekraevende, at have dem hjemme.

Resultatet var jo en frustreret forsamling, der var vrede, gerne ville have svar pa
spergsmal, og ikke en eneste politiker, der ville tage ansvaret for den plan, de sé i dag
legger frem, en plan, hvis endelige punktum blev sat mellem kl. 14 og 15 i gér, en plan,
hvor det i hvert fald for 53 beboere pa Granbos Plejehjem og 72 beboere i Granbos be-
skyttede boliger ma have vaeret et chok, der er sterre, end hvis Danmark skulle vinde
europamesterskabet i fodbold. De fik nemlig i gér aftes at vide, at nu er de sddan set sat
pé gaden fra 1. januar.

Gang pa gang skal vi here sundhedsborgmesteren fra denne talerstol tale om de an-
svarlige partier. Hvis ansvarlighed er at skide p&, hvordan Kebenhavns &ldre har det ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Bente Meller, vi skal have et ordentligt sprog
her.
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Bente Msller (3): Undskyld. Forligspartierne besluttede jo allerede sidste &r ved
budgetforliget, at der skulle lukkes et antal plejehjemspladser. Forvaltningen gjorde de-
res arbejde og kom med et udspil i god tid. Forligspartierne har nu haft ca. 3 méneder til
al nd frem til et resultat. Det har de s& ogsa naet for de 251 pladser.

Men hvad skal beboerne pa Store Tuborghjemmet, pé de beskyttede boliger pa Fzl-
ledgarden, pa Huset William, pa Margrethehjemmet, pa Hoffmanns Minde, pa Bispe-
bjerghjemmet, nu tenke over? Nu kan de have ondt i maven hele sommeren, ogsé fordi
reddet kan de ikke vaere sikre p4, at de er. De ved ikke, hvornér kniven svinges.

Samtlige andre plejehjem mi efter Granbosagen kunne forvente, at det er saidan no-
get, man far at vide i sidste sekund. Sa faktisk er det, vi har opnéet, at alle Kebenhavns
zldre nu ikke ved, om de er kebt eller solgt ... (Uro pa tilhorerpladserne) ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg ma henstille til tilskuerne, at man ikke

kommer med ytringer, hverken af den ene eller den anden slags.

Bente Maller (0): Enhedslisten vil ikke benaegte, at det ser ud til, at antallet af !-
dre i Kebenhavn falder. Vi ved jo, hvem der er fadt, og derfor ogsa, hvem der har en
chance for at blive ldre.

Vi vil derimod benzgte, at der er en overkapacitet. Endnu har jeg ikke set en eneste
ledig plejehjemsplads eller en eneste ledig beskyttet bolig. Det, jeg derimod har hert, er,
at antallet af nadkald, altsi borgere, der er i eget hjem, og som jevnligt har brug for
akut hjalp, er steget med 150 pct. siden 1998, og at antallet af faste natbesog er steget
med 250 pct. siden 1998.

For Enhedslisten tyder det p4, at der faktisk er rigtig mange ®ldre kebenhavnere,
der har brug for en plejehjemsplads, som allerede i dag med den forrygende gode dek-
ning, borgmesteren pastar, vi har, ikke kan 3 en.

Derfor kan vi ikke acceptere, at der lukkes plejehjemspladser. Det kan vi forst i det
pjeblik der er et reelt overskud af pladser. Og nér vi nér dertil, s vil vi gerne vare med

til at kigge pa, hvordan man lukker det, hvordan man kan gere det bedst af hensyn til
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borgerne, og hvordan vi sikrer den bedst mulige fysiske standard og dermed ogsa det

bedste arbejdsmiljo for personalet. Men det er bare ikke det, der er dagsordenen i dag.
Enhedslisten kraever navneoprab ved afstemningen om denne sag. Det er jo en sag,

der har trukket mange tilherere, og de skal have en chance for at se, hvilke politikere det

er, der sztter gamle mennesker pa gaden.

Marlene Krogh (F): Jeg har skrevet her pi min seddel, at det er en sorgens dag.
Jeg vil da ogsa gerne indremme, at jeg folelsesmaessigt er berert af denne situation, ikke
mindst pa grund af de 251 pladser, der nu lukkes, men ogsé af en anden é&rsag, bl.a. det,
at man i det politiske udvalg ikke har varet interesseret i at diskutere denne sag. Vi har
gang pa gang rejst nogle spergsmal, og sagen er desvarre blevet tilbagevist med, at der
foregar nogle forhandlinger.

Det er forst nu, jeg herer konkret, hvad det er for nogle dreftelser, man har haft i
forligspartierne. Jeg har ikke anet, hvor Socialdemokratiet, hvor Venstre, hvor De Radi-
kale, hvor De Konservative har varet henne i denne debat, og pa den méde har man sat
det kommunale selvstyre ud af funktion.

Hele denne procedure med, at man vedtager at sende en sag teknisk videre, er SF
sterkt imod, at man ikke ter, ikke engang her, tage de politiske diskussioner. Vi mener
faktisk, at det er imod styrelsesloven. Derfor vil SF ogsa klage til indenrigsministeren
over den procedure, der er foregéet i forbindelse med denne sag. Vi mener, det er direk-
te uansteendigt og groft, uanset om man er med i noget eller ej, at man ikke ter tage di-
skussionen,

Den anden del af det, som ogsa plager os, er jo s4, at vi heller ikke har haft indfly-
delse pa, hvordan og hvorledes denne her plan nu skulle blive, det har man ikke ensket,
vi er ikke blevet indkaldt til nogen drefielser, pa trods af at det har staet pd i meget lang
tid. Det var allerede i marts méaned, vi startede med at diskutere de her ting og man
abenbart ikke syntes, det var nedvendigt at hore vores holdning.

Vi har flere spargsmal i denne sag, som vi ikke har faet besvaret, og som jeg sé er

nadt til at rejse nu, fordi det er det eneste sted, vi har haft debatten.
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Et af de spergsmal gar pa, hvordan og hvorledes, og Martin Geertsen har selv veeret
inde pa det, man vil sikre, at hjemmeplejen overhovedet er gearet til den situation. Som
medlem af Klageradet kan jeg jo se flere steder, bl.a. i Brenshej-Husum, at man bar sto-
re problemer med at overholde tider og skaffe vikarer og aflgsere og give de borgere
den service, som de nu engang skal have. Hvordan har man tankt sig det?

Vi ved ogsa, at der har varet store problemer i forhold til visitationen, vi ved, at
den er forskellig, vi ved, at den er afhengig af de mennesker, som sidder og visiterer, p&
den made, at man er nadt til ligesom at skulle overbevise andre om, at det er nadven-
digt, at man kommer p plejehjem. Den usikkerhed, som er, uanset hvor man bor henne
i byen, ber i hvert fald i forste omgang ryddes af vejen, inden man beslutter at lave sa-
dan en plan om nedlazggelse af pladser.

Ligeledes ved vi ogsa, at hjemmehjalpen er forskellig, det ved vi ogsé fra Klagera-
det. Nogle steder i byen bevilger man efter timer, der far man 1 eller 1% time, andre
steder fr folk méske maks. 35 minutter, fordi det var det, den hjemmehjzlper kunne nd
den dag. Der er heller ingen felles retingslinjer for det. Det er ogsa noget, udvalget
skal skzre igennem og gennemfere senere.

Jeg synes, det er katastrofalt, at man uden at have nogen former for garanti, hverken
i forhold til hjemmehjzlpen, hjemmeplejen eller visitationen, overhovedet ter at g i
gang med denne plan.

De nyeste tal, som jeg har faet oplyst, er, at i 1999 dede 150 =ldre, som var god-
kendt til plejehjem, xldre som enskede at komme pa plejehjem, men som ikke naede
det, de dede simpelt hen. Og nu vil man indskeerpe det endnu mere. Hvor mange skal vi
have liggende? Hvor mange skal dg hjemme, for vi kan fi en ordentlig zldrepolitik?
Det vil jeg gerne sperge om.

Jeg vil iszr sperge Venstre, Venstre med deres menneskesyn om, at man har ret til
at vaelge, ret til at vaelge her i livet, hvordan man vil leve sit liv. Det ger de pé alle muli-
ge andre omrader. P4 skoleomradet fir folk lov til at valge friskoler, efterskoler, kost-
skoler. Men nér det handler om de zldre, s skal de ikke have noget valg. Hvad er det

for et menneskesyn? sperger jeg bare.
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Jeg synes ogsi set i det lys og i den debat, vi har haft i forhold til hele landet og de
plejehjem, vi har haft, at s& ber Kebenhavn i hvert fald, nar de nu har muligheden, ga
forrest og sige, jamen vi har en kapacitet, og her ber vi kunne tage hdnd om de ldre.

Der er mange flere ting, som jeg kunne tenke mig at komme ind p&. Bl.a. er der og-
s de fysiske rammer, som har veeret en del af diskussionen, arbejdsmiljoet, nogle af de
kriterier, som er blevet sat op, for, at vi overhovedet kunne fa lavet det her udkast til en
plan. Jeg har varet lidt naiv, jeg har troet, at nar man sé fik sat de her kriterier op, jamen
si lavede man en helhedsvurdering af, hvordan og hvorledes og hvad for nogle pleje-
hjem der sa skulle lukkes. Men nej, det har man heller ikke. Man har taget de enkelte
punkter og pillet dem ud, sadan at de kunne passe ind i et puslespil. Der ligger ingen
helhedsvurdering i, om det er et godt plejehjem, eller om det er et plejehjem, der ikke
tager miljomassige hensyn, eller om der er behov for, at rammerne skal udvides. Der
ligger heller ikke nogen konkrete opgaver i forhold til, at man skulle se pa, om de ldre
nu var tilfredse med at bo der.

Det er hardt og kynisk det her, og det er pa den baggrund, et flertal herinde velger
at fa plejeboligplanen vedtaget.

Til sidst vil jeg sige, at der er femtenhundrede nogle og tredive, som sidste ar fik af-
slag pa en plejehjemsplads. Det synes vi ogsi, at man ber tage hensyn til.

Samtidig har vi et andet problem. Det er, at vi har gennemsnitlig 60 plejehjemsgod-
kendte liggende pa sygehusene. Hvor skal de vare? Skal HS betale den store regning
for det, eller hvordan har man tankt, at de her ting skal henge sammen?

Derfor kan SF overhovedet ikke stemme for det forslag, som ligger her.

Peter Skaarup (O): Der skal ikke herske nogen som helst tvivl om, at Dansk Fol-
keparti selvfolgelig ikke kan stette den her plan, men sa sandelig heller ikke indholdet,
hvor man vil lukke de her 4-5 plejehjem, som det nu er besluttet. Vi ensker ikke at tage
et medansvar for, at det er de zldre, der skal betale feks. det underskud, der har veret i
Sundheds- og Omsorgsforvaltningen, som der jo reelt er tale om.

Det kan ikke vare rigtigt, at det er de «ldre, der skal holde for i en tid, hvor Ko-

benhavn har mange penge, hvor det gar godt for Kebenhavn, hvor der er fremgang, hvor
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virksomhederne stremmer til. Ja, alle brochurerne praler jo af, hvor godt det gér i Ke-
benhavn, og s& lukker man plejehjem. Det er dog helt, helt ufatteligt, det er helt uforsta-
eligt.

S& herte jeg sundhedsborgmesteren, Peter Martinussen, sige, jamen det vil nok ikke
vare si smertefuldt alligevel at flytte de seldre mennesker fra de her plejehjem, fordi det
kan sidan ske i grupper. Det er dog en utrolig manglende indfaling hos den ansvarlige
borgmester pa dette omrade over for de zldre mennesker, for hvem det selvilgelig er
en utrolig grim og alvorlig situation, at man skal flytte plejehjem, ja, nogle overlever det
maske slet ikke.

Flere af de parerende pa de plejehjem, som vi har veeret ude og besege, har jo sagt,
at det overlever min mor ikke, at flytte plejehjem. Sa er det dog en utrolig arrogance,
vores sundhedsborgmester udviser, ja endda kommende fra Socialdemokratiet, som
skulle tage hand om de svage og de darligt stillede i samfundet. Det er helt ufatteligt, jeg
forstar det ikke.

Ja, det blev ogsa sagt af sundhedsborgmesteren, at det her skulle s vare indlednin-
gen til en god dialog. Er det indledningen til en god dialog at lukke plejehjem med et
pennestrog, uden det har varet behandlet i udvalget, uden at man har taget modet til sig
og taget ud og besegt nogle af de her plejehjem?

Nu var jeg f eks. ude pa Borgervaenget pa @sterbro. Der havde man bedt om, at der
kom nogle politikere ud, der fortalte, hvorfor man ville lukke Borgervanget. Der kom
ikke nogen politikere ud, der ville fortzlle, hvorfor man ville lukke. Jo, der kom nogle
ud fra nogle af de partier, der i dag vil stemme for at lukke plejehjem, der ikke mente,
det skulle lukkes. Men der var ikke nogen, der kunne forklare, hvorfor det skulle lukkes.
Jeg regner si med, at nogle af de politikere, der var ude pé det plejehjem, kommer herop
pa talerstolen i dag og fortzller, hvorfor de nu stemmer for at lukke Borgervanget.

Det gzlder jo Socialdemokratiet, der stemmer for at lukke Borgervaenget og de an-
dre plejehjem. Det gxlder De Konservative, det geelder Venstre, det gelder Det Radika-
le Venstre, og det gelder CD. De politikere ma komme herop pa talerstolen og fortzlle,

hvorfor det nu pludselig er nodvendigt at lukke Borgervaenget med de konsekvenser, det
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far, og de andre plejehjem, Rode Kors Hjemmet, Granbo osv. Det mé veare rimeligt, at
man kommer op og fortzller, hvorfor man vil lukke sddanne velfungerende plejehjem.

S sagde Martin Geertsen fra Venstre, som var lidt kritisk over for nogle af tingene
her, jamen man havde valgt at tage denne ferste del af beslutningen om lukningen af de
her 4-5 plejehjem nu, og s& matte man senere se, hvad der skulle ske. Det er jo heller
ikke en made at gore det pa, fordi det betyder, at alle de plejehjem, der er lagt op til skal
lukkes i &r 2002 og ar 2003, ja méske i slutningen af ar 2001, stadig veek star som sorte-
per, stadig vk stir som nogle, der kan blive lukket. Store Tuborghjemmet, Dronning
Ingrids Hjem, Huset William, kan stadig vak blive lukket, det vil stadig vek vare sa-
dan, at de kan forvente en skarekniv ned igennem de plejchjem.

Det er ikke en rimelig made at gore det pa. Hvis man ville veelge at skeere af pelsen,
s& matte man skzre én gang, og det kunne veere i dag, og s ma man sige til resten, at nu
bliver der ikke flere plejehjemslukninger. Men den made har man ikke valgt. Man val-
ger altsa at sztte en rekke plejehjem pa venteliste til at blive nedlagt senere. Det kan
ikke vaere rimeligt, at man ger det fra en ordentlig kommunal forvaltnings side.

Vi mener, det er en helt ufattelig arrogance. Vi synes, der skulle vere en ordentlig
visitering, og hvis den visitering var i orden, og der ikke blev afvist 1.500, der gerne
ville pa plejehjem i 1999, ja, s& var der ikke behov for at nedlagge nogen plejehjem.

Hvis man sperger Aldre Sagen, som ved noget om det her, s siger de: Visiteringen
er enormt stram. Vi kan ikke f3 vores ®ldre, der gerne vil pa plejehjem, pé plejehjem.
Hvis man sperger ®ldrerddene, som ogsi har med det her at gere, der kommer i fore-
trede i Okonomiudvalget, Sundheds- og Omsergsudvalget og sidan noget, sa siger de
najagtig det samme: Visiteringen er sa stram, at vi ikke kan fa vores ldre pa plejehjem.

Jamen hvorfor er der s& en bunke politikere herinde, der finder p4 at nedlzgge s&
mange plejehjem, som der er tale om her? Det er fuldstendig uforstaeligt, og man
mangler alts3 at Iytte til de brugere og de parerende, de beboere, de medarbejdere ude
pa plejehjemmene, som har med det her at gere. De organisationer, der kender til det,
lytter man overhovedet ikke til.

Ja, s& havde vi jo i @konomiudvalget, og det var dér, den sidste del af miseren blev

begaet, i gir en debat om de her ting, der skulle trzffes nogle beslutninger. Vi havde in-
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viteret en prast, Gitte Ravn, som kom og fortalte, hvorfor Borgervaenget, ja ogsé de an-
dre plejehjem, men specielt Borgervaenget, ikke skulle lukke.

Efterfolgende fandt vi sa ud af, da beslutningerne skulle treffes, at man allerede
blandt forligspartierne havde truffet beslutning om at lukke Borgervanget. Det er jo at
holde folkestyret fuldstendig for nar, at en person, nogle mennesker, der regner med, at
her har vi en praest, der repreasenterer et plejehjem og nogle beboere, at der harer man
overhovedet ikke pa, hvad der bliver sagt, man har allerede truffet beslutningen, bedre-
vidende som man er.

Det er en fuldstendig urimelig méade at gere det pa, og jeg haber, at de partier, der
finder pa sddan noget, vil finde ud af, at det skulle de ikke have gjort, om ikke andet den
dag der skal sattes nogle krydser pa en valgdag.

Det, der ogsa er miseren i det her, hvis vi ser bort fra, at det selvialgelig er fuld-
stzendig uacceptabelt at lukke plejehjem, sa er den anden del af det selve den demokrati-
ske beslutningsproces, og den er sat ud af'kraft her, fordi man i Borgerreprasentationen
har et udvalgsstyre, hvor det er meningen, at man skal treeffe de beslutninger, der skal
vare, og derefter skal de foreleegges Borgerreprasentationen og eventuelt @konomiud-
valget, hvis der er noget ekonomi involveret.

1 den her sag havde det respektive fagudvalg, nemlig Sundheds- og Omsorgsudval-
get, overhovedet ikke diskuteret denne sag og var ikke néet frem til en afgorelse. Det vil
sige, at @konomiudvalget traf beslutning i en ikke-ferdigbehandlet sag, fordi det skulle
jappes igennem i lgbet af fa timer, ja, inden for et degn.

Det betyder altsd, og der er jeg fuldsteendig enig med SF, at det her er en sag, In-
denrigsministeriet ma kigge p4, for det er ikke rimeligt, at @konomiudvalget skal traeffe
beslutning i sager, der ikke er fierdigbehandlet.

Derfor er det min opfattelse, og derfor vil jeg ogsa pa vegne af Dansk Folkeparti
fremsztte forslag om, at dette bliver henvist direkte til udvalg, sa det udvalg, der et
Sundheds- og Omsorgsudvalg, som selvfolgelig har navnet for at behandle en sag som
den her, fér lejlighed til at behandle denne sag igen, s& vi bagefter kan se pd, hvad det er
det udvalg finder ud af. Betyder det sé, at beslutningen mé vente til efter sommerferien,

at den endelige afgerelse ma udskydes, jamen s& mé det vaere prisen, fordi det kan ikke
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vere rigtigt, at man setter folkestyret ud afkraft og demokratiet ud af kraft ved, at ud-
valgene ikke behandler de sager, vi har her i Borgerreprasentationen. Det er derfor, man
har udvalgene.

S3 jeg skal altsd stille forslag om, at den her sag bliver henvist direkte til udvalget.

1. neestformand (Hellen Hedemann): Det er jo en sag, vi skal stemme om. Jeg vil
lige sige, inden jeg trykker pd knappen og vi gir til afstemning, at hvis Peter Skaarups
forslag falder, s genoptager vi jo selvfalgelig debatten, og sd skal jeg bede folk indteg-
ne sig én gang til. Vi er stadig veek i ferste runde, s man behever ikke at vare bange
for, at man mister sin placering, fordi man stadig veek er indpriariteret. 53 jeg skal bare
bede om, at man, hvis sagen ikke sendes tilbage i udvalg, s lige tegner sig ind én gang
til.

Jeg ved ikke, om jeg skal kese op, hvem der er p# listen? Det er Grete Henius, Inger
Marie Bruun-Vierg, Lars Hutters, Jette Bergenholz Bautrup og Winnie Berndtson.

Forslaget af Peter Skaarup, O, om direkte henvisning af sagen til Sundheds- og Om-
sorgsudvalget blev forkastet med 30 stemmer mod 21.
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1. nzstformand (Hellen Hedemann): Forslaget er altsa forkastet. Det vil sige, at vi
fortsatter debatten her. Jeg sagde for, at de, der allerede har indtegnet sig, skal indiegne
sig igen, og det er jo ogsa rigtigt. De, der si efterfalgende beder om ordet, kommer selv-
folgelig ogsé pd, ligesom det her er, kan man sige, ferste runde. Men de, der har talt én
gang, sorterer vi altsa selv til anden runde ... (Afbrydelse). Jamen Grete Henius er den
forste taler ... (Grete Henius: Nej, der star Jette Bergenholz Bautrup). Ja, men det skal
Grete Henius ikke tage sig af, fordi jeg har sagt, at Grete Henius var den forste pé taler-
listen.

Grete Henius (C): I de 22Y% r, jeg har veret borgerreprasentant, er der 3 sager,
der szrlig har bekymret mig og faktisk ogsa har gjort mig meget ked af det.

Den ene var, da vi, kort efter at jeg kom ind i Borgerreprasentationen, skulle lukke
Sankt Joseph Hospital. Jeg har selv gjort brug af Sankt Joseph Hospital og fadt 2 bern
derude, sa jeg havde personligt mange varme folelser tilovers for Sankt Joseph Hospital,
og jeg var selv en af dem, der sagde: Jamen det gér aldrig godt at lukke det hospital,
hvad skal man gere ved alle de fedende? ...

1, nestformand (Hellen Hedemann): Grete Henius, jeg bliver nedt til at bede om,
at vi holder os til plejeboligerne og ikke Sankt Josephs.

Grete Henius (C): Det nzste triste, der kom til at ske, var lukningen af Kommune-
hospitalet. Og nu kommer s4 den tredje voldsomme sag, lukningen af nogle plejehjems-
pladser.

Vi Konservative har hele tiden varet steerkt i tvivl om, hvorvidt det ville vere for-
svarligt at lukke si mange pladser s hurtigt. Forvaltningen har lovet os, at det problem
ikke ville komme til at opsta, at ldre, som havde behov for at komme pé plejehjem, ik-
ke kunne komme pa plejehjem. Det har man hejt og helligt lovet os, for jeg har gang p&
gang dels i udvalg, dels ved andre lejligheder, givet udtryk for, at jeg havde svert ved at
forestille mig, hvordan man pludselig skulle kunne tage sig af s mange mennesker pa
én gang, som nu maske ikke kom pa plejehjem.
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Vi har fiet at vide, og der er nermest blevet svaerget pa den sag, at dels ville det
vare muligt fortsat at komme pa plejehjem, nér man skulle pa plejehjem, dels ville der
vare en sddan oprustning i det, man kalder primarsektoren, altsd hjemmeplejen, syge-
plejersker og hjemmehjelpere.

Sa kan man selviolgelig velge at sige: De er fulde af legn, det tror vi ikke pa. Man
kan ogsa valge at sige: Jamen nir de kommer og viser os nogle papirer sort pd hvidt,
sadan vil det komme til at fungere, s ma man jo af og til have tillid til, at de ting vil
holde.

Jeg har ikke bare varet ude i Borgervenget, jeg har faktisk indfundet mig pa ad-
skillige af byens plejehjem. Jeg har oven i kebet varet med til at indvie Borgervaenget,
for s& lenge har jeg varet borgerreprasentant. Jeg har hele tiden folt — jeg har ogsé be-
sogt folk, der har boet der — at Borgervanget var et af de plejehjem, hvor &nden var
serdeles god. Men efterhdnden som jeg er kommet ud pé byens plejehjem, har jeg sagt
til mig selv: Jamen hvad seren, her er anden jo ogsé god. Jeg vil ogsé sige, hvis d&nden
ikke var god pa plejehjemmene, s& skulle man se at fi dem lukket, for vi mé& have en or-
dentlig 4nd dér hvor vores gamle medborgere skal passes og plejes. S heldigvis er der
en s god and, foler jeg, eller synes jeg, jeg har oplevet pé byens plejehjem, at man ikke
kan skille et ud fra andre hvad angér and og pleje.

Det, man si har mattet gore, hvis man altsd skal tro pa, at det er rigtigt, at ldrebe-
folkningen falder, det kan naturligvis kun vzare en trossag, pracis som det ma vaere en
trossag, nar man skal diskutere, hvor mange bern der bliver fadt om 10 méneder. Det
kan kun vzre en trossag. Men det er ikke nogen trossag, hvor mange bern der bliver
fadt om 4-5 méaneder, hvis man ellers gennemferer svangerskabet. Og det er méske hel-
ler ikke nogen trossag, hvor mange gamle mennesker der vil vere om 1, 2 eller 3 &r.
Men naturligvis er det en trossag, hvor mange der vil vaere om 10 &r.

Men nu er det jo ikke forste gang, man i Kebenhavns Kommune har provet at be-
regne og lave prognoser og se pé det, der med et fint ord hedder demografien. Hvis man
skal have tillid til, at det nogenlunde kommer til at passe, ja, s er der for mange pleje-

hjemspladser.
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Nar man sa har skullet se pa, hvad det var for plejehjem, der skulle lukkes, s er
man ikke gaet ud og sagt: Det er alle dem, hvor der er en darlig dnd. Det er alle dem,
hvor man sulter beboerne. Det er alle dem, hvor man slir dem og lader dem sidde i da-
gevis uden mad og pleje.

Man har provet at se pa, hvilken del af byen der var sterst kapacitet i, s& man fik en
spredning og sergede for, at der hele tiden var plejehjem i de forskellige bydele. Man
har forspgt at se pa, hvilke plejehjem der havde de mindste varelser, de dérligste eller
mindste badevarelser, det er nok mest af hensyn til personalet, som skal bade de gamle
mennesker, som jo desvarre ikke selv kan klare den slags ting,

Det er altsa ud fra den betragining, vi har fiet nogle opgerelser over, hvad det er,
man vil slippe bedst fra eller man vil komme bedst ud af probiemet pé.

De Konservative har selv vaeret med til at vedtage plejeboligplanen, og jeg vil gerne
have lov til at gentage: Vi har gang pa gang givet udtryk for, at vi er bekymrede for den
hast, hvormed plejehjemmene lukkes og nedlukkes og indskrankes i pladsmengde, og
vi har hver gang faet at vide, at der var ingen grund til bekymring, man ville kunne op-
fylde de behov, som skal opfyldes efter vores mening,

Inger Marie Bruun-Viers (B): Prognoserne siger, at antallet af zldre falder med
24 pct. inden for de nzste 10 &r. Vi kan diskutere, om det lige pracis er den procent,
men der er ikke tvivl om, at &ldreandelen falder.

Derfor er det nodvendigt at tage konsekvensen af det, at lave en omstilling, at fere
ressourcer fra @ldreomradet over til born og unge-omradet og til sundhedsomrédet. For-
di det handler jo om hele tiden at tilpasse kommunen til den udvikling, der er inden for
kommunen. Det er det ansvar, vi er nadt til selv at tage pé os, hvor vanskeligt det end er,
for det er det. Det er meget svaert, nr man kommer til det konkrete. Det er nemmere at
tale om mere teoretisk, at det er det, vi skal som politikere.

Oven i, at der sker de &ndringer med hensyn til antallet af zldre, sa sker der ogsa
det i Kabenhavn for gjeblikket, at vi fir nogle bedre boliger, og det vil betyde, at feerre
@ldre i fremtiden vil velge ®ldreboliger. Grunden til, at man har sa mange ldreboli-

ger og ®ldreplejeboliger i Kabenhavn, er, at vi har haft en meget darlig boligstruktur,
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der har gjort, at ldre har sverere ved at bo i eget hjem, end man har haft det i andre de-
le af landet. Men det er heldigvis en ting, der @ndrer sig i de her ar bide gennem ny-
bygning af boliger og gennem byfornyelsen.

Det, der i hvert fald er en kendsgerning, er, at ldre alt andet lige foretraekker at
blive i eget hjem, hvis det overhovedet er muligt, og selvfolgelig under forudsetning af,
at den nadvendige og tilstrekkelige hjemmehjelp og hjemmepleje fungerer. Det er et
politisk enske, at bide hjemmehjelp og hjemmepleje fungerer. Her i Borgerreprasenta-
tionen er vi ogsa parate til at afsztte de nedvendige ressourcer, der gor, at man kan &
den del til at fungere inden for @&ldreomsorgen. Vi er parate til, at der er de nedvendige
penge til det.

1 praksis har det vist sig, at det er sveert at fa lavet den omstilling, sddan at hjemme-
hjzlp og hjemmepleje fungerer. Det handler om visitationen, selvfolgelig ogsd om at fa
lavet de rigtige team og fi det organiseret rent ledelsesmessigt og f& personalet uddan-
net.

Men det er simpelt hen nogle af de planer, der ligger, og som man prover at fa rea-
liseret, og hvor der som sagt ogsa er sat ressourcer af.

Det vil sa sige, at i takt med at vi fir bedre boliger, at vi fir hjemmehjalp og hjem-
mepleje til at fungere, si fir vi ogsé lavet en struktur, som de ldre foretrekker. Det
sammenholdt med, at vi fir fierre ®ldre, betyder, at vi er nedt til at forholde os til den
nye situation. Der ma jeg s4 sige, at det er nadvendigt, selv om det ikke er rart. Vi ved,
at de i boliger, der lukkes, bor der mennesker, som er glade for deres bolig, og vi ved, at
der er personale, der ger et utrolig godt og engageret arbejde.

Jeg er heller ikke af den opfattelse, at fordi ting ikke er fuldsteendig supermoderne,
s betyder det, at det er et ringe plejehjem, tvaertimod. Jeg har advokeret for, at man skal
passe pa med ikke at gore det hele op i mursten. Jeg har al mulig beundring for det, der
foregar, sa det har slet ikke noget med det at gere. Der er ikke noget, der skal peges
fingre ad p& nogen som helst punkter, det vil jeg meget understrege til de mennesker,
der sidder i dag og arbejder pa de her omrader.

Der er ingen beboere, der bliver sat pa gaden, og der vil fortsat vare brug for alt det

gode personale, der er i dag pa plejehjemsinstitutionerne. Der er simpelt hen brug for
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godt personale. Det skal ogsé siges, fordi jeg synes, vi ma ikke gore tingene endnu ver-
re, end de er.

Der vil blive lavet en plan, hvor beboerne i videst muligt omfang bliver flyttet sam-
let, og det vil blive undersegt, om der er mulighed for, at personalet kan flyttes samlet.

Jeg synes, at Enhedslisten, SF og Dansk Folkeparti, der skelder ud i aften, og det
kan jeg da godt forsta, fordi vi har alle sammen behov for at f3 felelserne ud, fordi det er
virkelig ikke nogen rar aften for nogen af os. Men jeg synes alligevel, man skal prave
ogsa at neddeempe tonen, fordi det er uansvarligt over for de mennesker, der er involve-
ret 1 denne proces, for den behgver ikke at blive, som den bliver beskrevet fra de partier,
der ikke er med i det her forlig.

Det Radikale Venstre har besluttet sig for at tage et ansvar for den udvikling, der er
indiskutabel, ogsa selv om vi ved, vi ikke far andet end ubehageligheder for det, fordi
der er ikke noget alternativ.

Det er derfor jeg appellerer s3 kraftigt til de partier, der ikke er med, for de ved jo
ogsa godt, at vi fir feerre &ldre og at der sker de ting, jeg har beskrevet, at man s ikke
maler fanden pa vaggen, fordi det synes jeg sé alligevel er uanstzndigt, fordi der er be-
boere i klemme, der er parerende i klemme, der er personalegrupper i klemme.

Selvialgelig vil der blive gjort de sterste anstrengelser for, at de mennesker, jeg lige
har nzvnt, kommer igennem denne periode, som pa alle mader er vanskelig. Men man
vil fra forvaltningens side bestrabe sig p4, at det alligevel kommer til at foregé pd en
made, som er mest mulig lempelig,

Der er peget pa 5 velfungerende plejehjemsinstitutioner, og desvzrre er problemet
jo ikke klaret hermed, fordi oven i det er der et stort underskud i Sundheds- og Om-
sorgsforvaltningen. Det betyder, at der nu ogsd henstér nogle beslutninger, der handler
om at lave fortsattelsen, 54 den ogsi pkonomisk er mest hensigtsmaessig. Det betyder,
at de diskussioner, der har varet om ombygning i de naste 2-3 ar, er man nok nedt til at
revurdere.

F.eks. er Det Radikale Venstre skeptisk over for, om vi skal ombygge Alholm-
hjemmet. Det er et hjem, hvor der i dag overhovedet ikke bor et menneske, der har ikke

boet mennesker i 2 r. Hvis vi ombygger det, betyder det, at vi skal hen og lukke et an-
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det plejehjem, hvor der i dag bor mennesker. Nar vi ser, hvor vanskeligt det er, s3 mener
jeg, det er et af de steder, hvor vi oven i det med den gkonomiske situation ber spise
bred til.

Det er en knasterne. Jeg treekker den bare frem for at vise, at det ikke er nemt at
legge ryg til denne beslutning, og der kommer beslutninger i den kommende tid, som
bestemt er mindst lige si ubehagelige.

Men vi er fra Det Radikale Venstres side parate til ogsé at pétage os ansvaret for de
beslutninger, der ligger foran. Det, der som sagt er mit hab, er, at der ikke kommer en
alt for skinger tone fra dem, der ikke er med i det her, fordi ogsé der ved man jo, at det

her ikke er noget, der gér over. Det er noget, vi er nedt til at se i gjnene.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Vi har jo lidt problemer med teknikken, fordi
vi havde en ekstra afstemning. S4 jeg vil sige, at nu er det si Lars Hutters. S4 skal jeg
bede Marlene Krogh og Bente Meller om at trykke sig ind igen, s& de kommer til at fi-
gurere i anden runde. Jeg vil sige til Jette Bergenholz Bautrup, at efter Benhaddou sa er
det Jette Bergenholz Bautrup. Du reg simpelt hen ud pé et tidspunkt, og det er jo ikke

meningen. Nu er det Lars Hutter.

Lars Hutters (L): Onsdag den 14. juni ar 2000 bliver en skammens dag for Borger-
reprasentationen, hvor man abenbart vil tromle igennem edelzggelse af de zldres livs-
kvalitet, edeleggelse af muligheden for samvar pa en lang rekke plejehjem. Det bliver
ogsa en skammens dag for folkestyret, hvor man pé en usaglig méde, p& en uzrlig mé-
de, uden ordentligt at have behandlet det i det sagudvalg, som hedder Sundheds- og
Omsorgsudvalget, som egentlig burde have dreftet denne sag igennem. Det bliver en
skammens dag for Socialdemokratiet, for Venstre, for De Konservative, for Det Radika-
le Venstre og ikke mindst for CD.

Jeg haber, at de, der er til stede her i aften af tilherere, af offentligheden, heefter sig
ved og fastner sig ved, hvad det er for nogle partier, som pa en fuldstendig usaglig ma-
de vil have lukket en lang reekke plejehjem.
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Fordi hvordan er situationen? Den er, at man slet ikke har afklaret en lang reekke af
de spergsmal, som man pastar, at man har faet belyst til bunds. Det er jo ikke rigtigt, at
behovet for plejehjem falder ved naste arsskifte, sidan som man lagger op til. T dag er
det jo fantastisk sveert at komme pa plejehjem. Beklageligvis har jeg i mit professionelle
hverv daglig at tage stilling til og se de tragedier, som mange &ldre er udsat for, fordi de
ikke far lov til at komme pa plejehjem.

Sandheden er jo, at antallet af de meget ldre, 89-arige og derover, stiger. Det er
overhovedet ikke reelt belyst i den indstilling, der kommer. Sandheden er jo, at der er en
lang rekke yngre mennesker, som har brug for at komme pé plejehjem, fysisk handi-
cappede eller psykisk handicappede. Det er overhovedet ikke belyst i den indstilling, der
kommer. Hvad er det for en saglighed?

Der er flere, der har stillet spergsmél, Venstre har stillet spergsmal. Jamen men sa
tag dog konsekvensen af de spergsmal, der bliver stillet, og underseg sagerne til bunds,
inden man kommer til s drastisk en beslutning som at lukke plejehjem hen over hove-
det pa de zldre.

Hvad koster det egentlig at edelzgge en ldres livskvalitet? Jeg vil egentlig godt
sperge Det Radikale Venstre: Hvad koster det? Eller borgmester Peter Martinussen eller
Venstres Martin Geertsen: Hvad koster det? Hvad er det, man stiller det op imod?

Sandheden er jo, at den eneste arsag til, at man vil lukke det her, overhovedet ikke
har noget med noget saglighed at gere. Det skyldes en eller anden forestilling om gko-
nomi. S3 lad os prove en gang at stille de zldres livskvalitet over for den ansvarlighed i
gkonomien, som vi taler om. Sandheden er jo, at Kebenhavn er pa vej ind i en af de ri-
geste perioder i byens eksistens. Skulle der sé ikke veere rad til, at de ldre fik en god
og dejlig pleje og samvar pa plejehjemmene?

Borgmester Peter Martinussen sagde ogsé: Ja, der er mange spergsmél; man kan
szlge. Man kan ogsa stille spergsmalet: Hvordan vil fremtidens zldrepolitik se ud? Ja-
men borgmester Peter Martinussen, burde man s ikke vente med sé drastisk en beslut-
ning, indtil man har fundet ud af, hvordan fremtidens zldrepolitik ser ud?

Hold dog op med al jeres lyriske betragtninger, det er ualmindelig kynisk, det, I

gor. I skulle prove en gang at vare stillet over for at opleve, hvordan de ldre har det,
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nér der bliver givet afslag pa at komme pé plejehjem, for det er jo det, der bliver resulta-
tet. Der er mangel pa plejehjem, der er ikke for mange plejehjem. Der er mangel pa ple-
jehjem, og man siger bare nej, og sa tilpasser man det pa den made til de zldre, der skal
komme pa plejehjem.

Man har ogsa talt om, at man vil i dialog, og at man vil lytte til befolkningen. Min
opfattelse er, at man har overhovedet ikke noget folkeligt politisk mandat il den kyni-
ske politik, til den skammens politik, man vil fore ud i livet her i aften i Borgerrepra-
sentationen.

Man taler om, at der har varet atholdt &ldreheringer, folkeheringer. Jamen har man
overhovedet Iyttet til det? Jeg har oplevet her, hvor vi fik forhandlingsresultatet om
kommunernes gkonomi, som netop er blevet afleveret af overborgmesteren, at man pra-
ler af, at man tilslutter sig bl.a. folkeheringerne omkring @ldre. Jamen hvad betyder det,
borgmester Peter Martinussen, som kommer fra det samme parti, at man har holdt de
folkehoringer? Har man overhovedet lyttet til dem? Hvordan har man overhovedet lyttet
til dem, der har forstand pa de =ldre? Har man lyttet til zldrerddene, som siger nej til
plejehjemslukninger? Har man lyttet til Zldre Sagen, som siger nej til plejehjemsluk-
ninger? Har man lyttet til den sarlige ekspertise blandt personalet, som siger nej til ple-
jehjemslukninger. Har man lyttet til de ldre selv eller de pararende, som ogsé siger
nej? ... Ja, man kan sagtens st der og more sig, borgmester Peter Martinussen, det kan
man sagtens gore, men det er en ulykke, det er en tragedie for de mennesker, der ikke
far en livskvalitet, fordi I ger det her i aften.

Jeg kan ikke acceptere, at det her usaglige, uzrlige forlab, sé jeg skal bebude, at jeg
ved forhandlingernes afslutning, alle fir mulighed for at drefte det her, sagligt underse-
ger den her sag, som man kommer frem til. Jeg gér ud fra, at Martin Geertsen fra Ven-
stre vil stette det. Han har stillet mange spergsmal i aften om det her. S& synes jeg, man
skal stette, at det kommer i Sundheds- og Omsorgsudvalget, si man ogsa bliver fri for,
at man skal til Indenrigsministeriet.

Jeg vil sige, at SOL vil under ingen omstzndigheder vare med til at lukke pleje-
hjem, under ingen omstzndigheder. SOL vil under ingen omstandigheder veere med til

at drefte, hvordan og hvorledes man bedst kan fa lukket plejehjem, under ingen om-
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steendigheder. SOL vil slas til sidste blodsdrabe, det her betyder virkelig meget for os.
SOL vil slas til sidste blodsdrabe og gere alt muligt for at forhindre, at de her pleje-
hjemslukninger gér igennem.

54 jeg har et &ndringsforslag. Idet jeg absolut ikke mener, at hverken Socialdemo-
kratiet, Venstre, Konservative, Det Radikale Venstre eller CD har noget som helst poli-
tisk, folkeligt mandat til at lukke plejehjem, skal jeg stille falgende 2ndringsforslag:

»Plejehjemslukningerne sendes til vejledende folkeafStemning. «

A. Benhaddou (D): Jeg skal ikke pa vegne af CD kommer herop pé talerstolen og
holde en lang prediken, en undskyldende praediken om, at jeg er sa ked af, at jeg kom
ind i den her aftale. Hvis man skal vaere helt 2rlig, s har man vidst, hvad man gik ind
til, da man indgik budgetforliget.

Det kan godt veere, det kom bag pé os, at vi lige pludselig star over for at skulle ta-
ge den endelige beslutning om at lukke de her 251 pladser. Men jeg star ved det, og jeg
gor det, fordi jeg ter tage et medansvar, om det er surt eller sadt.

Man kan sige, at hvis man skal se pa besparelserne pa zldreomradet, s ma man se
pa Kebenhavns Kommunes samlede gkonomi. Jeg er ogsa godt klar over, jeg har ogsé
sagt heroppefra, at vi ma ikke hele tiden bygge vores gkonomiske beslutninger pa stati-
stikker. Det ger jeg heller ikke, men jeg er fuldt ud overbevist om, og det tror jeg er en
kendsgerning, hvad enten man er modstander eller tilhenger af denne beslutning, at an-
tallet af zldre falder. Det kan vi ikke komme uden om, det er simpelt hen en kendsger-
ning nu.

Det er heller ikke et sporgsmél om, at de zldre bliver dérligt behandlet pé pleje-
hjemmene, som det blev navnt heroppefra, overhovedet ikke. Det er simpelt hen livets
cirkel, der drejer rundt, som det blev naevnt her. Vi fir flere bern til verden i Kaben-
havn, samtidig med at der bliver ferre ®ldre, det er jo heldigt. Det er jo sidan, at faktisk
oplever man ikke i et samfund, at begge ting stiger pa én gang, det ger de normalt ikke,
og lige for gjeblikket oplever vi, at der bliver flere bern, og derfor har vi lagt op i det
her budget for, at der sker en udvidelse af daginstitutionspladser samt fritids- og skole-
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pladser for elever og bern her i Kebenhavns Kommune. Sa er det meget naturligt, at
man sa gar ind og sparer pa ®ldreomradet.

Man kan s ogsa sige, at vores sikaldte upopulare forslag bygger ogsa pd, det har
vi ogsa haft en aftale om, en forbedring af hjemmeplejen. Der er afsat omkring 30 mill.
kr. i de sidste 2 &r. Det har vi diskuteret blandt budgetforligspartierne, at det syntes vi
var markeligt. Vi har ikke fiet ngje informationer om, hvordan de blev brugt, og om der
virkelig er sket forbedringer omkring hjemmeplejen. Det vil vi selvfalgelig kigge endnu
mere pa i den kommende tid sammen med de borgerlige forligspartier i det her forlig og
underspge, om man virkelig har et noget af det, man fik lovning pa pa hjemmepleje-
omradet, for 30 mill. kr. er ikke s lidt endda pa det omrade.

Men alt i alt kan jeg kun sige samlet, at allerede fra ar 1999 til ar 2000, og vi taler
om her og nu, sker der en reduktion p& omkring 1.000 zldre pd 67 &r og opefter. Det er
simpelt hen en kendsgerning. Man kan ikke tale om statistik; man taler om noget, der
bliver virkeligt. Nar man har en forretning, og der er efterspergsel efter guleradder, sa
keber man ikke bananer. Sddan er det ogsa i dagens politik.

Sa synes jeg, det er s& dejlig populzrt, at Enhedslisten og SF kommer herop og be-
gynder at rakke vores forslag ned. Jamen altsa, hvor mange penge har man selv afsat til
@ldreomradet? Det vil vi gerne here heroppefra. Hvad vil man selv gere for zldre i Ko-
benhavn?

Det er jo sa let at komme bagefier og hakke pé os omkring de darlige ting i budget-
tet. Det er jo slet ikke populert, det har jeg slet ikke sagt, men det er sa dejlig nemt at
komme bagefter og hakke pa os. Men s& kom dog frem med, hvad man selv ville have
gjort inden for &ldreomradet. Hvad gik man ind til i forbindelse med budgetforhandlin-
gerne? Hvad gik man ind til p& ldreomradet? Det vil jeg meget gerne here tal pa her-
oppefra.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa er det Preben Moller Hansen
... (Afbrydelse).

Preben Msller Hansen (P): Er lortet klar? ...
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1. nzstformand (Hellen Hedemann): Preben Meller Hansen, det sprog bruger vi
ikke her.

Preben Mpller Hansen (P): Det vil jeg skide pa ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Preben Meller Hansen, sa fratager jeg dig or-
det.

Preben Maller Hansen (P): Det ma du gerne gore, jeg taler dansk, for hvis man
ikke ma tale dansk i denne her forsamling, s er det fordi de 4 partier, der stir bag det
her modbydelige forlig, alle sammen er tilh@ngere af EU, og de vil gerne have fjernet
det danske sprog. Men jeg taler nu altsd dansk, og det har jeg gjort hele mit liv, og det er
der aldrig nogen, der kan tage fra mig. Det kunne de heller ikke i Folketinget.

Men nu vil jeg gerne here: Er ordet taget fra mig, eller er det bare noget pjat, du

sidder og siger? ...

1. nzstformand (Hellen Hedemann); Det er ikke noget pjat, men jeg vil bede dig
om ikke at bruge bandeudtryk herinde.

Preben Mgller Hansen (P): Kan du sa ikke gé ud, sa du ikke herer pa det? ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Nej.

Preben Moller Hansen (P): Nu har jeg hort pa de partiers reprasentanter, som me-
ner, det er en god idé at lukke de pgzldende plejehjem. Men jeg lagde marke til, at
hver eneste af dem havde darlig samvittighed. De bortforklarede og bortforklarede, men
gjorde alligevel opmarksom p4, at det var nedvendigt af hensyn til mangden af zldre,
der ville falde med 24 pct. i lebet af 10 &r.
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Hvem i helvede kan sige, om folk lever si lenge, eller om de der sa hurtigt? Det er
der ikke nogen, der kan. Og sa lang tid der er en eneste ®ldre i dette land, der har behov
for en plejehjemsplads, si skal plejehjemmene vare til stede.

Jeg erindrer, da jeg kom ind i den her sal, og den ferste tale, jeg holdt, der gjorde
man klar til at lukke Store Tuborg Plejehjemmet. Der gjorde jeg klart opmarksom pa, at
man ville aldrig nogen sinde, uanset hvilke argumenter man bragte i anvendelse, fa en
Preben Moller Hansen til at stemme for et eneste plejehjem, der skulle lukkes. Sa enkelt
skal det siges. S4 ved man, hvor man har det.

Jeg ved jo, at der i denne forsamling findes folk, der er modstandere af, at man luk-
ker plejehjemmene, men de stemmer alligevel for forslaget, for det er den politiske
sammenstnings vilkar, at er man medlem af et parti, der har indgéet et forlig, sa tvin-
ges man til at stemme for noget, man oprindelig er imod. Det er uhyggeligt, at det fun-
gerer sidan, men sidan er realiteterne, om man kan lide det eller ej.

S er der de, der er modstandere af, at man lukker dem. De kommer alligevel med
tvivl om de ting, som de har fiet at vide af de pageldende, der gar ind for det, at i hen-
hold til den prognose og i henhold til ditten og i henhold til datten, s er det gkonomisk
ansvarligt at lukke, og de er i tvivl, om det nu er rigtigt.

Jeg har altid sagt, sa lang tid jeg har deltaget i den slags liv som det her, at det med
prognoser og det med statistikker er ngjagtig det samme som at se en smuk ung pige i
bikini: Man kan se en helvedes masse, men man kan ikke se det hele, Sadan er det ogsi
med prognoser og statistikker, de kommer med en masse forklaringer, og de bliver ude-
lukkende produceret for at sikre dem, der gar ind for noget, at de ogsa har argumenter-
ne.

Hvem er det, der har skabt disse plejehjem, vi har her i landet? Hvem har skabt vo-
res hospitaler? Det har netop de mennesker, som man nu vil straffe ved at fratage dem
retten til at blive i deres hjem.

Jeg husker tydeligt, da man kom med den forste idé, jeg tror, det var Poul Schliter,
der sagde, at det er bedst for de ®ldre at blive i deres eget hjem. Kors i nakken! Pleje-
hjemmene er altsd ogsa de ®ldres hjem. Hvorfor kan de s ikke fa lov til at blive der,

hvor de er, og lad os sikre, at de har et vellevned i deres sidste levear?
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S4 kommer man med skonomien. Vi har netop i dag diskuteret vilkarene i KUC,
hvor man har &dt og drukket de penge op, som borgerne har indbetalt i skatter. Man har
rejst rundt i verden pa kreditkort, og s& har man gaet pa horekasser og hvad ved jeg. Det
har man rad til. Men man har ikke rad til at give de ®ldre mennesker, som hele deres liv
har arbejdet for det samfund, hele deres liv har betalt skatter, et otium, som de fortjener.

Derfor skal man aldrig nogen sinde tvivle, som man kan {3 mulighed for, hvis man
lzeser Ekstra Bladet i dag. Ifelge Ekstra Bladet gar de og de i @konomiudvalget nu ind
for, at man lukker plejehjemmene, og de og de gér ikke ind for det. Men man skriver ik-
ke noget om Preben Meller Hansen og Felles Kurs. Neeh, sé kan folk f2 den opfattelse,
at Felles Kurs ogsa gér ind for at lukke de nzvnte plejehjem. Men det vil aldrig nogen
sinde komme til at forekomme overhovedet. Det kan man godt bide spids pa. S& ved jeg
ikke, om jeg har generet denne ... hvad fanden, er det nu dig, Bente, der er formand? Det
mé du sgu undskylde. Der kan man se, de skifter heste i vadestedet, men sddan gr det
her i livet.

Men vi skal stemme nej, venner, ogsa selv om man er bundet af et partis beslutnin-
ger om, at man skal lukke. Man skal have s meget mod, s meget mandskraft og kvin-
dekraft eller hvad fanden det hedder, det skal man have, og s skal man stemme ud fra
sin egen overbevisning og sige: Vi lukker ikke et eneste plejehjem her i Kebenhavn,
tvaertimod, vi skal sikre, at de bliver bedre og bedre. Og s4 skal vi lade vare med at
bruge de ... nd, der var jeg sgu lige ved at sige noget forkert, ja, det var fordi du sad der,
Bente, det kan jeg godt fortzlle dig. Der var jeg lige ved at sige et grimt ord, men det er
jo ikke grimt, det er jo bare dansk. Sadan taler vi jo alle sammen, nar det kommer til
stykket. Jeg har set en pen dame, som var komtesse, sl sig over fingrene med en ham-
mer, og hun kom ogsa med sadan nogle udtryk, som jeg kom med, og det var altsa sa-
dan en dame, der skulle vare et eller andet her i systemet. Men det er hun ikke, for hun
har aldrig betalt skat, hun har kun raget til sig.

Men det, der star tilbage ...

2. nzstformand (Bente Frost): Hold dig til dagsordenen.
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Preben Maller Hansen (P): N4 ja, det cr sgu da rigtigt, det er det, vi diskuterer.
Jamen det er sgu noget bondet noget alt sammen.

Men bortset fra alt s& skal man ikke lefle for de ®ldres stemmer, det skal man ikke
gare, hverken ved at komme med bortforklaringer eller andet. De zldre skal selv vurde-
re, hvem der taler deres sag, og hvem der ger noget.

Jeg kan jo se SF og Enhedslisten. De stemte jo for pinsepakken, ikke sandt? Det var
godt nok i Folketinget, men den rammer bredt over hele landet. Derfor skal man ikke al-
tid sige, ja nu det her der var han sgu skidegod, men man skal sige: Hvad har de gjort pa
lang sigt i den periode, de har haft muligheden for at gere noget skidt eller darligt? Tak
for ordet?... (Afbrydelse).

2. nestformand (Bente Frost): Ingen mishags- eller bifaldsytringer fra tilhererplad-
serne; ellers ma vi desvarre bede folk om at forlade tithererpladserne. Men jeg vil lige
sige til Preben Mpller Hansen, at taletiden béade i 1. og 2. runde er brugt op. 84 er det
Winnie Berndtson, der har ordet ... nej undskyld, det er Jette. Det er fordi der er lidt rod

i tavlerne heroppe.

Jette Bergenholz Bautrup (A): Det er jo en sveer dag i dag, det er svert for alle at
skulle lukke plejehjem. Det er svart, nir man har tenkt sig, at man far en plejehjems-
plads, som man skal bo i resten af sin tid, at man sd pludselig skal flytte til en anden bo-
lig, fordi der nu er nogle politikere og nogle forligspartier, hvor mit eget parti, og det ta-
ger vi gerne pa os, ogsd er med til, at pA grund af demografien skal der lukkes pladser.

Det er en kendsgerning, at der er ferre @ldre i Kebenhavn i fremtiden, og derfor
gér vi ogsa ind og ser pd, hvordan og hvorledes det skal se ud med plejehjemspladser.
Vi gar ogsa ind og ser p4, at der som sagt er forskellige ensker hos de xldre. Nogle on-
sker seniorbofellesskaber, andre emsker kollektivboliger, og nogle ensker decideret ple-
jehjem, alt efter hvor meget behov man har for pleje.

Nar Peter Skaarup efterlyser, hvorfor politikere fra forligspartierne — det var et for-
lig, der blev vedtaget i 1999 — ikke var til stede ved bl.a. en hering i Borgervanget, si

vil jeg sige, at lige sa vel som Peter Skaarup kan vare forhindret i at veere i Borgerre-
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praesentationen eller til andre meder, sa tror jeg ogsd, man mé have undskyldt, at der er
altsa politikere fra andre partier, som ogsé er kaldt ud til meder, hvis man far en indkal-
delse med meget, meget kort varsel.

Jeg har gjort det, at jeg har s& meget respekt for de zldre, sa jeg har taget rundt pa
mange plejehjem for at tale med de @ldre, for at se plejehjemmene. Derfor er det ogsé
vemodigt i dag, og jeg tror ikke, at jeg falder nogen i ryggen og heller ikke min gruppe,
ndr jeg siger, at jeg har det meget darligt, nar Borgervanget er et af dem, der skal luk-
kes.

Jeg har det meget darligt ved, at jeg bl.a. har talt med en zldre, der 3 gange har ve-
ret flyttet. Og sa er det, man siger: Jamen men hvad er det for nogle forhold, vi er med
til at byde de zldre? Det er noget, vi alle skal tage ansvar for i Sundheds- og Omsorgs-
udvalget. Det er ikke noget, der skal komme bag pa nogen som helst i dag, for s& burde
man tage ud og tale med den ®ldre dame, som har varet flyttet 3 gange.

Derfor har jeg stillet en masse forslag til forvaltningen. Et af dem lyder pa, at nér
det nu er en kendsgerning, at 251 plejehjemspladser skal lukkes, sd skal vi sikre os, at
xldre ikke igen bliver flyttet over pa et plejehjem, som s maske i ar 2002 skal lukkes,
for at de s& for maske, nogle for 4. gang, andre for 2. eller 3. gang, skal flyttes. Det er
uvaerdigt, vi kan ikke vare det bekendt. Det er klart, det er noget, vi selvfelgelig mé ta-
ge fat pa. Det er noget af det, jeg synes, vi skal tage fat pa.

S& bliver der fra tilhorerpladserne, kan jeg godt here, buhet noget, nér der bliver talt
om, at ®ldre skal flyttes samlet. Det er rigtigt, at hver ldre selvfolgelig skal heres, og
de, der altid har boet pa @sterbro, ensker sikkert ogsd, fordi man har venner i neermilje-
et, fordi man godt kan lide at bo pa Osterbro, jamen s er det det, forvaltningen er inden
om.

Men man havde tenkt sig fra et flertal i Sundheds- og Omsorgsudvalget, at nir det
nu er en kendsgerning, at det kun kan blive denne lgsning, jeg siger ikke, at det er en
ideel losning, hvis man tager personale, hvis man tager beboere og flytter til et af de re-
noverede plejehjem, sa det bliver omgivelser, som er forskellige fra det, man har i dag,

s& er man kommet lidt lengere, end man flytter, som vi har leest om andre plejehjem,
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hvor man flytter ldre rundt, hvor det er helt nye personer, de ligesom skal forholde sig
til. Det ma ikke veere sjovt 1 den alder.

Men som sagt vil jeg sige, at noget af det, jeg har medt ude pa de plejehjem, jeg vil
ikke kun tale Borgervanget, men det var noget af det, der gik dybt ind i mig, noget af
det, jeg har oplevet pa de plejehjem, jeg var ude hos, er et personale, der har vist en li-
geverdighed over for beboerne, der har vist en varme.

Derfor m3 jeg sige, at for mig er det ikke, om det er et nyt, flot og luksusplejehjem,
vi taler om. For mig er den vigtigste dimension nok den sociale, det at man foler en
tryghed, det at &ldre kan lide at bo pé det plejehjem.

Som sagt er sagen ikke slut i Sundheds- og Omsorgsudvalget. Vi folger meget ngje
de her 251 pladser.

Winnie Berndtson (A): Der er jo sagt mange ting, og jeg skal ogsé preve at knytie
nogle kommentarer og komme med mine egne betragtninger.

Men helt indledningsvis vil jeg sige til Preben Meller Hansen, at jeg er fuldstendig
enig i den betragtning, at det hjelper ikke noget, at man beklager, at man ved, det ger
ondt, at man synes, det er svart og det er alt muligt andet, hvis man ikke drager konse-
kvens af det. Det kan ikke nytte noget, at man stér heroppe og siger til de ldre, at vi
synes, det er synd, men vi gor det alligevel. S& mé man sige, hvorfor man ger det.

Med det vil jeg sa ogsa sige, at jeg er med til at lukke plejehjem i dag, fordi jeg sy-
nes, det er rigtigt. Ud fra en helhedsbetragtning synes jeg, det er rigtigt at gere, og ikke
fordi jeg er tvunget til det og vi har gruppedisciplin og alt muligt andet. Jeg ger det, for-
di jeg synes, det er rigtigt.

Til Martin Geertsen kan jeg ikke lade veere med at knytte den kommentar, fordi vi
nu igen er i gang med de demente, som er et omrade, som jeg har sat mig virkelig for at
undersege, fordi jeg synes, det er et svaert omrade, fordi vi snakker om de demente som
én gruppe, hvilket de ikke er.

Pa ingen af de plejehjem, jeg har veeret ude og besege — selv om jeg har haft orlov,
har jeg jo haft adgang til ogsa at folge debatten og ogsd haft adgang til at besage de ple-

jehjem, som har vaeret i spil og ogsa nogle flere endda — heller ikke i alle de rapporter,
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jeg har lest, eller alle de lager, jeg har snakket med, har man kunnet bekrzfie, at det er
godt for demente at veere pa fierre kvadratmeter. Det er der ingen steder, man har kun-
net.

Der er nogle, der siger, at plejen vaegter mere end det fysiske, ndr man er dement,
og det tror jeg er rigtigt. Det, at der er personlig kontakt til nogle, man kender, tror jeg
maske er vigtigere for demente end for andre zldre, ikke sagt det er uvasentligt. Men
der er ingen, der har kunnet bekrafie det, der bliver sagt igen og igen fia denne talerstol,
at hvis man er dement, sd har man det bedre pé feerre kvadratmeter. Sadan er det ikke.

Nér Martin Geertsen sperger, hvordan sammenhzngen mellem hjemmehjzlp og
plejeboliger er, sa vil jeg sige, at det, vi gor nu, jo er, at vi reducerer i takt med faldet i
®ldrebefolkningen. Det vil sige, at der ikke bliver en lavere dekningsgrad, og hjemme-
hjzlpen skal fungere, uanset om vi ger det her eller ¢j. Fordi hvis det overhovedet skal
vare et valg at veere hjemme og ikke en tvang i ensomhed og isolation i en utryg tilve-
relse, sa skal vores hjemmehjzlp fungere uanset det her. Si det er der sadan set ikke no-
gen forskel pa.

Til dem, der har snakket om usikkerheden og utrygheden for dem, der ikke er be-
handlet i denne aftale, vil jeg sige, at det ikke har veret et socialdemokratisk enske, at
en 10-ars-plan skulle blive til en 3-kvartals-plan, hvad den efterhénden er blevet reduce-
ret til. Vi synes ogsé, det havde veeret mere rimeligt, hvis man i dag havde kunnet tage
hele dynen og mindst de 3 &r, som der var lagt op til i budgetaftalen, og planlagt for
dem, fordi det giver en meget bedre mulighed for os for at planlegge, og det giver en
afklaring for de zldre og det personale, der er pa plejehjemmene. Sa det har ikke varet
et onske fra vores side, at vi har reduceret i den planleegningshorisont.

Til Marlene Krogh vil jeg sige, at jeg kender ikke udvalgsbehandlingen, for jeg har
varet pa orlov, men det er ikke ubekendt, at der er indgéet et budgetforlig, hvor det her
skulle udmentes. Sa derfor kan det vel heller ikke have varet helt ubekendt, at denne di-
skussion kom. S& uanset hvad har der, siden vi vedtog budgettet, vaeret rig lejlighed til
at diskutere det her, og der har ogsa pa det tidspunkt veret sat navne pa.

Jeg har varet ude en del steder, og jeg har faktisk ogsa varet et sted, man som per-

sonale, som beboer og som pérerende gleder sig til at skulle ombygges, vel vidende, at
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en ombygning betyder, at alle flytter ud i en periode, og kun halvdelen flytter tilbage,
for det er det, der bliver plads til, ndr man har lavet 2-rums-vzerelser. Men pa det pleje-
hjem gleder de sig, til det bliver deres tur til at blive ombygget, fordi de gleeder sig til at
fa nogle faciliteter, der er bedre, og jeg skulle hilse og sige, at det er ikke et af dem, der
har de ringeste faciliteter i dag.

Men selv om jeg har oplevet et plejehjem, hvor de siger sidan, sé kunne jeg ikke
dremme om at tage dem til indtzegt for, at alle andre har det ligesadan, og ligesddan sy-
nes jeg heller ikke, at man skal konkludere, fordi der er nogle, der har skrevet indsigel-
ser, at sa er alle imod det her. Sddan heenger det jo ikke sammen. Der findes i hvert fald
ét plejehjem i denne by, som er glade for, at de er med i en ombygningsplan.

Til Peter Skaarup vil jeg sige, at sddan synes jeg ikke, vi behgver at diskutere. Du
skal ikke beskylde mig for ... undskyld, jeg ma ikke sige »du«. Peter Skaarup skal ikke
beskylde mig for at sla ldre ihjel, og det er det, Peter Skaarup ger, og det vil jeg ikke
std model til. Man der ikke, fordi man bliver flyttet ... (Uro pa tilhorerpladserne) ...

2. nzstformand (Bente Frost): Undskyld, Winnie Berndtson. Jeg vil bede om, at
man forholder sig i ro pa tilhererpladserne; ellers bliver vi desveerre nedt til at fi dem

ryddet.

Winnie Berndtson (A): Det kan godt veere, at vi er uenige om, hvad der skal ske,
og det kan ogsa godt vare, at vi er uenige om, i hvilken takt det skal ske, men jeg har
ikke lyst til at std model til at blive beskyldt af en af mine politiske samarbejdspartnere
for, at jeg slar de xldre ihjel. Det vil jeg bare sige.

Vi lukker plejehjem, fordi ldretallet falder, og det er jeg enig i, at vi skal gere. Vi
lukker plejehjem, som de zldre er glade for at bo pa, for vi har ikke kunnet finde et ene-
ste sted pa vores kebenhavnske plejehjem, hvor de gamle ikke er glade for at bo, og hel-
digvis for det. Vi har kun plejehjem i denne kommune, som de gamle er glade for at bo

2

pé.
Hvis vi havde et pengetre, sé ville jeg godt plukke penge ned til bedre zldreser-

vice, men jeg ville ikke valge at bruge de penge pé at bevare vores nuverende pleje-
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hjem. Hvis vi havde et pengetra, ville vi s synes, at 10 m* med et toilet, der er for lille
til at blive brugt, er det tilbud, som vi vil give vores xldre? Det synes jeg ikke, og det
tror jeg heller ikke, denne her forsamling synes.

Til Lars Hutters vil jeg bare sige, at hvis Lars Hutters vil gere alt i denne her verden
for at bevare de her plejehjem, s3 kan jeg ikke forstd, at Lars Hutters ikke har stillet det
her forslag om bevarelse i det udvalg, som han sidder i, nemlig @konomiudvalget, hvor
han har haft mulighed for bade at diskutere den overordnede politik og finde den eko-
nomiske dekning. Der ligger ikke noget forslag pa mit bord, hvor man har finansieret

en bevarelse af alle de kebenhavnske plejehjem ... (Zilrdb fra salen).

2. nestformand (Bente Frost): 83 vil jeg sige til Lars Hutters, at han far ordet i an-

den runde.

Marlene Krogh (F): Jamen jeg kan starte med at sige, at det er glaedeligt, at Win-
nie Berndtson er kommet tilbage. Det er gladeligt, at vi har en socialdemokrat, der viser
det mod at gé op og sige, hvad hun egentlig reelt mener. Det er hun s ogsa den eneste,
der maske har gjort. Det kan vi s takke hende for. Men det er méske ogsa kendeteg-
nende, at forligspartieme, Venstre, borgmesteren, ikke har veret oppe i anden runde og
givet til kende, hvad de mener. Det er méske sédan det foregar i udvalget.

Inger Marie Bruun-Viere anklager os andre for at vaere grove i denne sag og tage en
speciel tone. Ja, det gor vi. Jeg vil lige 54 sige, at jeg synes ogsd, at hvis du sidan skulle
seette det i sammenhzang med, hvad vi andre maske kunne fole i denne sag, at da vi hav-
de en anden sag pa dagsordenen, KUC-sagen, sa kendte du ikke navnet pé en bestemt
person, og derfor kunne du ikke stemme for. Jamen alts vi kender ikke forligsteksten,
for vi kommer her. Det er lige s grotesk og lige si meget mangel pa respekt for os an-
dre, nir vi sidder og skal behandle sidan en alvorlig sag, og det er maske derfor vi er
nedt til at skeerpe tonen.

Vi har fortsat ikke fiet nogen svar fra Venstre p4, hvad deres menneskesyn er, hvor

de er henne i denne sag.
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Benhaddou sperger: Jamen hvad har I egentlig talt gjort? Pa forrige BR-meade stil-
lede SF og Enhedslisten forslag om, at de 67 mill. kr., som var i underskud pa det her ar
2000-budget, skulle finansieres ved, at vi dbnede kassen, som trods alt har 1%z mia. kr.
Det var da et sted at finansiere. Men det er muligvis ikke godt nok for Benhaddou. Han
vil have, at vi skal ud og hugge armene af folk. Andre ting, som vi har foreslaet i SF,
var, at man inddrog folkesundhedsplanen i den her diskussion. Men det har man heller
ikke ensket at diskutere.

Det er sadan meget konkret, hvad SF har gjort i de her sammenhzange.

Det er ogsé nyt for mig, at Inger Marie Bruun-Vierg nu rejser diskussionen om Al-
holmhjemmets ombygning. S4 vidt jeg ved, har den varet pa dagsordenen; den er godt
nok taget af igen.

Sa ma jeg ogsa sporge, der stir ikke noget i den her aftale om, at der er nogle, der
har faet en garanti for, at de kan flytte samlet. Men det kan jeg forsta pa Inger Marie
Bruun-Vierg, at hun nasten har hort. Jeg har hert det modsatte i dag pé plejehjemmet
Lillehjemmet ude i Brenshej. Det var i hvert fald ikke den melding, de har faet. Sa det
vil jeg da gerne have bekrzfiet heroppefra. Hvis det er noget, der star i forligsteksten, sa
burde det nok vare skrevet ind. Eller i hvert fald vil jeg da gerne vide, om der ligger en
garanti for det. Det synes jeg er vaesentligt, nar vi ogsé sidder og skal tage sdan en be-

slutning som denne her.

(Kort bemarkning).

Peter Skaarup (O): Jeg synes lige, jeg blev nedt til at bede om en kort bemarkning
til Winnie Berndtson, som sagde, at jeg skulle have sagt, at Winnie Berndtson mente, at
man slog @ldre mennesker ihjel.

Det har jeg ikke sagt, men jeg har refereret fra en samtale, jeg havde med en pérg-
rende ude pa et plejehjem for nylig her i Kebenhavn, som stér over for lukning, som
sagde til mig: Min mor har veret flyttet flere gange. Jeg tror ikke, hun overlever at blive

flyttet én gang til. Og jeg har ikke nogen grund til at tro, at det ikke er rigtigt, desvzrre.
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Derfor er det, jeg appellerer til de borgerreprassentationsmediemmer, der har den
holdning, at det her er en forkert beslutning, at de stemmer derefier, at de stemmer imod

at lukke de 5 plejehjem.

Bente Maller (0): Jeg vil ogsé kort rose Benhaddou og Winnie Berndtson for @r-
ligt at sige, at de faktisk mener det, de stemmer i aften. Det er der ikke sd mange andre,
der har turdet sige.

Grete Henius fortalte om de 3 vanskeligste sager, hun havde oplevet i sin tid i Bor-
gerreprasentationen. Nu var jeg ikke medlem, da man behandlede sagen om Sankt Jo-
seph Hospital, men jeg kan da i hvert fald se, at hun selv var med til at svinge baddelens
sveerd, nar det drejer sig om Kommunehospitalet, og ogsé bliver det, nér det drejer sig
om plejehjem.

Inger Marie Bruun-Viera talte om, at hjemmeplejen skal vi nok sprge for at sette
penge af til, den skal fungere. Nu ved jeg ikke, om Inger Marie Bruun-Vierg har varet
andeligt fraverende pa dele af de udvalgsmeder, hun har varet til stede pa, men vi har i
hvert fald fiet meldinger fra forvaltningen om, at allerede nu er lokalkontorernes bud-
getter pa hjemmeplejen overskredet i stort set hele Kabenhavn. Det vil sige, at der ikke
er penge til resten af aret at opretholde den standard, man har haft i hjemmeplejen indtil
nu. Hvordan skulle der sd vare penge til at give en ordentlig hjemmepleje?

Jeg vil ogsé sige til Benhaddou, at det lyder jo godt med 30 mill. kr., men jeg haber,
Benhaddou forstar, at de 30 mill. kr. rakte som en skradder i helvede, fordi de har ikke
kunnet give til noget som helst ekstra.

Venstre er jo et parti, der taler meget om borgeres valgmuligheder, det frie valg. 1
sidste samling fik Enhedslisten vedtaget en hensigtserklaring i den her forsamling om,
at malsztningen for visitationen til plejehjem skulle veere, at det var den xldre, der visi-
terede sig selv. Det ma jo vere helt i trdd med Venstres ideologiske korstog om det frie
valg. Det frie valg har man jo kun, hvis man har noget at valge imellem.

Derfor er det underligt, at Venstre nu kan gé ind for s& mange plejehjemslukninger,
for det betyder jo, at de zldre kebenhavnere ikke far frit valg, i hvert fald ikke i min le-



101
Kebenhavns Borgerreprzesentations forhandlinger
Madet 14. juni 2000

vetid, pa noget tidspunkt, ikke nedvendigvis frit valg mellem, hvilket plejehjem de vil
bo pa. De fir slet ikke lov til at velge, om de vil pd plejehjem, eller de ikke vil.

Da vi i sin tid fremsatte den hensigtserklzring og var enormt glade for, at den blev
vedtaget, havde vi sidan indtryk af, at flertallet herinde var enigt med os i, at de ldre,
vi har nu og i mange ir fremover, ikke er zldre, der star og krazver pa ethvert gadehjor-
ne. Sa vi forventede ikke, at folk ville std i ke ved plejehjemmene som andre slumstor-
mere for at sikre sig en plads.

Men det her med visitationskriterier er jo noget underligt noget. Vi synes, at hvis en
zldre har lyst til at forlade den bolig, man méske har mange minder i, har tilknytning til,
for at komme pa en plejehjemsplads, sa er der garanteret en rigtig god grund. Sa er det
for os ligegyldigt, om grunden er fysisk eller psykisk eller ensomhed eller hvad pokker
det er. Lad dog folk bestemme selv, det er jo det bedste, man kan gere.

Jeg vil sige til Winnie Berndtson, at det er jo rigtigt, at ingen har finansieret beva-
relsen af de her pladser. Det er jo heller ikke aktuelt endnu, for selv om lukningen var
en del af budgetforliget sidste &r, s& vedrerer pkonomien jo budgetforliget for &r 2001,
hvis der bliver indgiet sddan et, for det er de penge, det er kronerne for 2001, det hand-
ler om.

Jeg kan garantere, at hvis Enhedslisten skulle komme med i et budgetforlig, sa skul-
le vi ogsa nok skaffe pengene til at bevare de her plejehjemspladser. Om ikke andet s&
ma vi sxtte skatten op. Alts sidan er det bare. Hvis man vil have respekt for medmen-
nesker, hvis man synes, at zldre skal have det ordentligt, si ma man ogsé nogle gange
betale, og jeg har rad til at betale mere i skat, og det er der mange andre, der har. Det er

der ogsa mange, der ikke har, men vi er mange, der har.
2. nestformand (Bente Frost): Sa er det Lars Hutters, der har 4 minutter tilbage.
Lars Hutters (L): Jeg vil gerne bede Socialdemokratiet, jeg vil gerne bede Venstre,

jeg vil gerne bede De Konservative, Det Radikale Venstre og CD om at komme herop
og ®rligt fortzlle, hvorfor der skal lukkes plejehjem. Sandheden er jo, at der ikke er for
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mange plejehjem, der er mangel pa plejehjem. Det ville de pagzldende partier vide, hvis
de havde viljen til at sztte sig ind i sagen.

Jeg er méske nok i kraft af mit professionelle hverv den, der ved bedst omkring de
her ting, og jeg kan fortzlle jer, at der er mangel pa plejehjem. Hvis man har interessen
og viljen til at sette sig ind i det, s4 skal jeg hermed aflevere en invitation til samtlige
medlemmer af de pageldende partier — det gelder i gvrigt ogsd borgmester Peter Marti-
nussen — til at komme ud og se, hvordan det forholder sig i virkeligheden: Der er man-
gel pa plejehjem, der er mangel pd hjemmehjalp.

Jeg synes ikke, I kan vare bekendt, at I vil fere den her beslutning igennem pé sa
usagligt et grundlag, som I i gjeblikket er i gang med. Det kan da godt vere, som det
bliver sagt, at hvis det udvikler sig, vil det blive anderledes. Men det er det ikke i gje-
blikket, og det er det ikke i 2001, og det er det ikke i 2002, sddan som livet er for de =l-
dre.

Jeg kan ikke helt forsta den her sdkaldte 10-ars-plan, som heldigvis ikke er til drof-
telse i gjeblikket, men sidan som jeg herte det fra nogle af Socialdemokraterne, sd var
det som en plangkonomi, hvor man planlagde 10 érs utryghed for de &ldre og darlig
livskvalitet for de sldre.

Winnie Berndtson siger, at hun ikke vil beskyldes for at have sldet de ®ldre ihjel
ved plejehjemslukninger. Men ved Winnie Berndtson overhovedet, hvad der sker, nar
man lukker plejehjem og man flytter de eldre? Har Winnie Berndtson haft mulighed for
at satte sig ind i det? Jeg kan fortelle Winnie Berndtson ud fra min professionelle viden
og erfaring, at det er helt givet, at livskvaliteten falder. Det er ogsa helt givet, at falden-
de livskvalitet kan blive skazbnesvanger og fatal for det enkelte eldre menneske. Sadan
er situationen.

Og hvis man var interesseret i at s@tte sig ind i det, s& ville man folge sit forslag om
at f3 det her tilbagevist til Sundheds- og Omsorgsudvalget og sa fa stillet de konkrete,
korrekte spergsmal og fa det belyst. Det der makveerk, der er kommet fra forvaltningen,
synes jeg ikke, man kan vere bekendt overhovedet at lade gé igennem.

Der bliver ogsa talt om demente, jeg tror for evrigt, det var Winnie Berndtson, der

talte om de demente. Jamen det er da i hvert fald helt klart, at de demente, der har brug
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for at vare pa plejehjem, er lykkelige for at veere pa et plejehjem, bare der er noget per-
sonale, som kan hjzlpe dem. Og s ser de ikke s& meget pa, hvordan de fysiske forhold
er. Sadan er situationen.

Jeg vil endnu en gang opfordre til, at man kommer frem og fortzller sandheden, og
sa vil jeg bede om, atalle de, der overhovedet er i tvivl i de pagzldende partier, lader
tvivlen komme frem og si om ikke andet i hvert tilfelde forhindrer, at det gar igennem i
aften, men virkelig grundigt og sagligt fir det her belyst.

Gar det sadan, som det tegner sig i gjeblikket, s er det helt klart, s& er der en
kampsituation for en del af os, det her kommer ikke til at g& upétalt hen. Der er lidt over
et &r til naste valg til Borgerrepraesentationen, og det her skal blive en sag, som ikke
bliver glemt i befolkningen. For en sa usaglig made at gere sédan en skade over for en
lang rekke mennesker, som har behov for, og som Preben Meller Hansen sé rigtigt har
sagt det, har betalt skat hele deres liv igennem, og sa ikke engang det, man har lovet
dem, at nar de havde brug for det i livets sidste ende at f3 den tryghed og den livskvali-
tet at i lov at vaere pa et plejehjem, at man kan veere det bekendt over for de svageste i
samfundet. Jeg vil indromme, jeg forstdr jer ikke. Endnu en gang: Kom op og fortzl zr-
ligt, hvorfor I vil have lukket de plejehjem.

Og s4 vil jeg godt bede om, nér det kommer til afstemning, hvis ikke det bliver hen-
vist til udvalget, at man s tager en afstemning plejehjem for plejehjem, s vi kan se,
hvor meget det er vaerd hos alle dem, som har ytret bekymring ved at lukke det pleje-
hjem og det plejehjem.

Erik Vinding (A): Jeg vil starte med Lars Hutters, for nir man sadan set har den
viden, som Lars Hutters siger, han har, s m han jo ogsé vide, at det, han stéar og siger
her, ikke holder.

Alt, hvad der er lagt frem her fra embedsvarket, har jo vaeret nogle statistikker,
nogle underspgelser, og jeg synes, de har varet grundige. Jeg har ikke nogen mulighed
for at stille tvivl til dem, og det vil jeg heller ikke. Men jeg vil nok sige, at Lars Hutters
pé det grundlag, han kommer herop, skulle man n&rmest tro, han havde siddet i ud-
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valgsmadet og ment, at det var forkert, det, der var blevet sagt. Det har vi i hvert fald
ingen forudsatninger for overhovedet at tro.

Sa jeg ma nok sige, at Lars Hutters' bemarkninger er nok lidt, hvad skal man sige,
han har lov til at have en politisk mening om, at han synes, det er forkert, men det skal
ikke g& ud fra, at det er darlige undersegelser og det er darlig politisk behandling, der
har varet, for det har da veret grundigt.

Sa vil jeg ogsa sige til Marlene Krogh, at jeg er forundret over, at Marlene Krogh
har siddet pa udvalgsmademe og i og for sig har varet med og har set den ene og den
anden undersegelse om det. Men lige pludselig er der ingen, der har vidst noget. Jeg kan
forstd pa de indleg, der har varet, cller en del af dem, at nér der er tilskuere og lyttere
pa, s er det ligesom om at s har man maske helt glemt, at man sidder i et udvalg og
har veret med til i hvert fald at here det. Det kan godt vere, vi er uenige, men behand-
lingen har veret der.

Nar man tager dekningsgraden, sé er det jo efter dekningsgraden i Kebenhavn.
Den er jo ikke ringe, det ved de partier, jeg omtalte her, ogsa, og med de lukninger, vi
har, stter vi jo ikke dzekningsgraden ned. Det vil sige, at vi holder det stadig vaek.

Winnie Berndtson var oppe ogsa og sige om hjemmeplejen. Den er jo ikke ringe,
den skal fungere, og det har vi alle sammen sagt. Det er ligesom om man setter det i et
lidt odigst lys.

Sa siger I alle sammen, Lars Hutters og Peter Skaarup: Jamen vi skal ikke have den
usikkerhed, vi ma treeffe en beslutning. Samtidig vil I have udsat sagen. Det er da en lidt
svaer sag at tage stilling til. Jeg synes, I sidan set spiller lidt g&k med tingene.

Demografien har jo holdt. Man har stillet tvivl om den, man har undersggt den, og
den har holdt, si der er ikke noget at komme efier pa det. Det er rigtigt, at man i fremti-
den ma sige: Holdt den s4, som det var forudsztningen? Det er noget andet, men i de
forudsatninger, vi har dags dato, og det, vi har undersggt, og de tvivlsspergsmal, der
har veret, har demografien holdt. Det vil sige, at vi har gjort et godt stykke arbejde.

Anggende 2-rums-boliger, altsd kvaliteten i ombygningen og kvaliteten i pleje-
hjemmene, er det da klart, at Socialdemokratiet star for, at det er ordentlig kvalitet, og
det gar jeg da ogsé ud fra, at de andre partier gerne vil have.
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Jeg er forundret over, at man kan diskutere, at 1-rums-boliger er gode for ldre, el-
ler bare indicere det, for det er da klart, at kvalitet nu og i fremtiden mé da vare 2-rums-
boliger med ordentlige forhold, bide p4 bad og kekken. Nar man s& snakker om bad, si
taler man jo ogsd om arbejdsmilje. Man taler om arbejdsmiljo for de ansatte, og den
skal jo vaere i top. Det har i og for sig hele tiden varet med i de forhandlinger, der har
varet.

Jeg vil godt sige, at der er selvislgelig altid en usikkerhed, ndr man skal sp4 om
fremtiden, men det bedste bud dags dato, jeg kan komme p4, er i hvert fald, at det politi-
ske ansvar, vi tager for at lukke =ldreboliger, er korrekt, og det er da i hvert fald velbeg-
rundet for alle parter. Og s kan man godt lave nogle politiske drillerier, men jeg synes
ogsé, de skulle vaere lidt sanddruelige, og det kniber det i hvert fald en hel del med.

(Kort bemarkning).

Marlene Krogh (F): Det er kort. Jeg forstir overhovedet ikke, at Erik Vinding kan
bringe det her pa banen pa den her méde. Det er jo sddan, at man teknisk set har sendt
den videre til @konomiudvalget, og derfor har der ikke veeret nogen sagsbehandling af
det her punkt. Man har ene og alene vedtaget at sende den videre, og man har ene og
alene ikke kommenteret noget som helst, nr vi har haft udvalgsmede. Det er noget var-
re sludder at sta og sige sddan nogle ting. I gvrigt kan vi forst lese papirerne nu her, nér

vi s34 kommer til behandlingen i Borgerreprasentationen, sa det er noget sludder.

(Kort bemerkning).

Lars Hutters (L): Erik Vinding tager fuldstendig fejl. Det her er ikke politiske
drillerier, det er blodig alvor, specielt over for de ldre mennesker, det gér ud over.

S4 siger Erik Vinding heroppe fra talerstolen, at demografien holder. Man skulle
ikke tro, at Erik Vinding har last de svar, som der er kommet p& mine spergsmél. Det
viser sig jo soleklart, at ikke mindst den @ldste del af befolkningen stiger. Det havde
man jo ikke taget hgjde for, det havde man i hvert fald ikke sagt noget som helst om, da

man vedtog denne her budgetplan sidste ar. Det er ferst noget, der er kommet frem nu.



106
Kebenhavns Borgerreprzsentations forhandlinger
Madet 14. juni 2000

Sa jeg vil geme bede Erik Vinding om at holde op med det der usaglige og i stedet
for lese, hvad det er, der bliver forelagt for Sundheds- og Omsorgsudvalget. Og si kom
herop og fortzl @rligt, hvorfor man lukker plejehjem. Der er jo mangel pd plejehjem,
det ved jo enhver, som beskeeftiger sig med det. Der er overhovedet ikke noget overskud
af plejehjem, der giver noget som helst sagligt grundlag for at lukke plejehjem.

Det er sagen, og det vil Erik Vinding vide, hvis Erik Vinding tog de der skyklapper
af og erligt gik ind og si pd, hvad der var bedst for de ®ldre i denne by.

(Kort bemarkning).

Erik Vinding (A): Jamen Erik Vinding har ikke haft skyklapper pa, og sa vil jeg
gore Lars Hutters opmarksom pa, at der har vaeret en demografiundersegelse efter det,
der blev besluttet sidste ar, der bekrafter, at demografien holder. Det er rigtigt, at der
sker en udvidelse af ldreomradet, men der sker det, at sidan set er kurven ikke blevet
foraget i forhold til demografien. Sa det er ikke rigtigt.

I det hele taget ma jeg nok sige, nu har jeg siddet i udvalget i 9 méneder, og jeg ma
sige, at der har varet belyst tingene. Men det er rigtigt, Lars Hutters sidder ikke i udval-
get, og det er jo selvfolgelig sveert at folge med.

2. nzstformand (Bente Frost): Sa gir vi tilbage til talerrekken.

Jette Bergenholz Bautrup (A): Det, der kalder mig op nu, er Marlene Krogh, som
efterlyser, om der ligger en plan for fremtidige plejehjem. Der ma jeg sige, jeg har stillet
nogle og tyve sporgsmal, hvor jeg har faet svar pa de sidste 15 spergsmal i gér kl. 18.50.
Det var lidt sent, men jeg ndede at fi dem. I spergsmal nr. 12 sperger jeg:

»Ligger er en plan parat for eventuelle fremtidige plejehjem, der pétaenkes lukket?«

Og der er sé et svar fra forvalningen:

»Sundhedsforvaltningen har fremsat forslag til plejeboligtilpasninger. I dette for-
slag vil der indga tilbud om samlet flytning, som dbningen af de ombyggede plejehjem

Aftensol, Rundskuedagen og Solgavehjemmet giver mulighed for, sammenholdt med
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den konkrete politiske besluthing om udmentning af lukningerne, der blev aftalt ved
budgetforliget om budget 2000.«

Sa her er der i hvert fald noget konkret at holde fast pd, og det ma Marlene Krogh
Jo ogsa medgive.

Jeg vil sa sige, at jeg bryder mig ikke rigtig om, nar Bente Meller gér ind og tolker,
hvem siger sandheden, hvem siger ikke sandheden, hvem tenker pé de ®ldre, hvem
tznker ikke pa de ®ldre? Jeg tror nok, jeg ogsé i udvalget ligesom har givet udtryk for
og nogle gange ogsa staet alene, nir jeg har talt om livskvalitet for @ldre, nér jeg har talt
om, hvad det betyder for ®ldre, nir de har en hjemmehjzlp, og de ogsa kan gé sammen
med hjemmehjzlpen ud og handle. Nar vi taler om at fa laengst muligt i eget hjem, sa er
det altsa ogsa med bade den pasning, med hjemmehjelp, med hjemmepleje og hvad der
ellers herer til.

Men ingen skal vare i et hjem, hvor man kan sige, og det er jo pracis ogsé det, jeg
har stillet sporgsmal og ogsa konkrete spergsmal til forvaltningen om. Hvis det er en
«ldre, der er dement, hvor familien hele tiden skal vaere om den aldre, fordi man er
bange for, at de lukker op for gassen og der sker det ene og det andet, jamen s4 er det
ikke wldre i eget hjem lengst muligt, s er det ldre pa plejehjem.

Det kan ikke nytte noget, at man siger, at s& kan de veere 5 dage om ugen i et dag-
center. Jo, det er godt nok, og det er familien sikkert lykkelig for, s kan de i hvert fald
passe deres arbejde, og s& kan de bo hos den ®ldre, fordi man skal jo nok helst ikke en-
ten blive gasset eller brande inde, inden man nar at fi et plejehjem.

Det er nogle af de ting, vi selviplgelig skal tage fat pa.

Men det, jeg siger, et, at vi har indgéet et forlig. Jeg har veret ude og se pa nogle
plejehjem, og der var nogle, jeg godt ville have undgdet blev lukket i denne omgang,
Det mener jeg, og det mener jeg @rligt, og jeg plejer at sige, hvad jeg mener rligt. Jeg
plejer ogsa at kunne stemme. Nér jeg har lovet eller varet med til at stemme om noget i
1999, s ma jeg ogsa sta til ansvar for det. Nar jeg siger til et budget, at der er noget an-
det, f.eks. at jeg ikke anskede, at man skulle spare inden for daginstitutionerne, s har

jeg sagt det pa forhénd, og s& stemmer jeg ogsé anderledes.
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Sa derfor synes jeg ikke, det er fair, nar man kommer fra andre partier og ligesom
skal skyde forligspartierne i skoene, at nu skal I si lgbe fra det forlig, som blev indgaet.
Det er noget helt andet, at man godt kunne have tenkt sig, at der var et flertal for nogle
plejehjem, som man har et eller andet, ikke alene man foler for, men man har ogsé set,
der er nogle, der er blevet flyttet tilstreekkeligt mange gange. Det er det problem, vi taler
om i dag. Vi taler ikke om at lgbe fra et ansvar, vi taler ikke om noget som helst i den
retning.

S& ma jeg ogsa sige, nar man sa siger, at i Sundhedsudvalget har man ikke talt om
plejehjemslukninger, at der ikke er en, der har villet tale om, hvad det er for plejehjem
der skal lukkes. Alle havde filldstendig lukket mund pa daverende tidspunkt. S& kom
sagen i @konomiudvalget, fordi der ikke var nogen, der tog traden op, der var ikke no-
gen, der tog initiativ til det, der ma jeg sa sige: Mit eget parti inklusive. Det har gjaldt
alle partier, Der var ikke en, der talte om, hvordan vi ferer det her ud, hvad er det pracis
for nogle plejehjem? S& bliver man nedt til, at den sa gér til @konomiudvalget, og det er

det, der er sket. Det ma vi ogsé vare ®rlige om.

(Kort bemarkning).

Martin Geertsen (V): Det, der kalder mig herop, er Jette Bautrups 2 seneste ind-
leg. Jeg synes ikke, der er noget i vejen med at veere kritisk og forholde sig sagligt osv.
til det forlig, som man er en deltagende part i. Men jeg ma nok sige, at i Jette Bautrups 2
seneste indleg bevager vi os meget pa graensen 1 forhold til, hvad jeg som forligspart-
ner synes er interessant at sidde og here pa.

Nu kan jeg se, at borgmester Peter Martinussen har tegnet sig ind pa tavlen, og jeg
vil godt bede Peter Martinussen om at klargere helt, ogsa for det socialdemokratiske
medlem af Sundhedsudvalget Jette Bautrup, hvad der er Socialdemokratiets helt offici-
elle politik. Jeg synes, vi bevaeger os meget pa kanten af, hvad der er tilladeligt for et

socialdemokratisk medlem i en sag, som for alle er sa penibel, som den er.

(Kort bemzrkning).
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Ole Hentzen (C): Det, der ogsa har kaldt mig herop, er selvfelgelig, at jeg troede,
at det var en enlig svale at here Jette Bergenholz Bautrup i ferste omgang, fordi jeg
tenkte, at nu rabler det igen. Vi har jo oplevet fer, at det rabler med markelige ting in-
den for idraetsomradet og lignende.

Nu skulle vi 53 here, at det her er den forkerte beslutning, og at hun er drenuenig
deri, men selvfolgelig er hun tvunget til med armen vredet om pa ryggen at stemme der-
for. Det et jo faktisk, hvad hun stir og prover at bilde forsamlingen og alle tilhererne
ind: Jeg stakkel som socialdemokrat er den eneste, der har veret ude pa alle plejehjem-
mene, jeg har hert det hele, og i hvert fald pé det ene af dem har jeg medt en gammel
dame, der har ligget der 3 og 4 gange, og det er ganske forferdeligt, og jeg vil ganske
simpelt ikke noget som helst.

Kan vi ikke blive fri for det plidderpladder, fordi ellers sender vi ogsa alle fra vores
forligspartier op og sige: Vi er frygtelig kede af det her, men vi mener, det er nadven-
digt, men vi har alle sammen fiet vredet armen om pé ryggen. Det er noget pladder.

Kan vi fa borgmesteren til én gang for alle ligesom at sztte det her pé plads og sige:
Det her er vi gaet ind i med abne gjne efter lang tids overvejelser, efter lange overvejel-
ser om demografien, der sagde, at det her var ngdvendigt? Vi kan sagtens finde andre
plejehjem, hvor det har veret nedvendigt at lukke dem. Og lad os da sige det rligt: Et
af de plejehjem, som selvfplgelig lukkes her i dag, sker af ekonomiske grunde, fordi vi
kan fa nogle penge ind. Det er jo ikke af nogen som helst andre arsager. Ellers var et
andet blevet udvalgt, for det er et kapacitetsproblem, vi her snakker om, og sé lad os

kalde tingene ved deres rette navn.

(Kort bemarkning).

Bente Meller (@) Jeg kan forstd, at Jette Bergenholz Bautrup felte sig meget pike-
ret over, at jeg roste Benhaddou og Winnie Berndtson. Det var jo netop, fordi de sagde:
Vi gor det her, fordi vi mener det.

Altsa hvad skal jeg tro, hvis jeg skal here, at der er rigtig mange, der stemmer for
det her, men de mener det ikke. Skal jeg sa tro p& demokratiet, eller hvad skal jeg tro
pa? Skal de valgere, der har stemt pa f eks. Jette Bergenholz Bautrup, tro p4, at det, hun
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siger, hun lader sig vlge pa, mener hun? Fordi hvis hun alligevel aldrig stemmer, som

hun selv mener, hvad mener hun sa?

(Kort bemzrkning).

Peter Skaarup (O): Det skal ogs vere til Jette Bautrup, fordi jeg synes ogsa, det
er irriterende at here en socialdemokrat som Jette Bautrup, og det kunne veere andre so-
cialdemokrater, ga ud og sige: Jamen vi gar heller ikke ind for plejehjemslukninger, og
nu ma det ogsa here op. Vi gir ikke ind for at lukke Kommunehospitalet, nu ma det og-
s4 here op. Vi gar ikke ind for at lukke Borgervanget, nu mé det ogsd here op — 1 pres-
sen. S& gar der lige praeis 2 uger, og s skal der trykkes pa knapperne herinde, og sa
smutter fingeren lige over pa et nej til at bevare de her plejehjem.

Det kan ikke vare rigtigt, der ma vi have klare meldinger. Enten mener man, at de
her plejehjem skal lukkes, som Socialdemokratiet ger, og s stemmer man ud fra det, el-
ler ogsa mener man, de ikke skal lukkes, som jeg ligesom forstér Jette Bautrup ger, sa
stemmer man ud fra det, si siger man selvfalgelig nej til at lukke de plejehjem.

Det gzlder i ovrigt ogsa Ole Hentzen. Hvis man som forligsparti er s ked af det
her forlig, sa drop det, s bevar de gode plejehjem, bevar de 5 plejehjem.

(Kort bemzrkning).

Jette Bergenholz Bautrup (A): Jeg synes faktisk, at nar Peter Skaarup henviser til
Ekstra Bladet, s& skal han lese det ordentligt.

Jeg har udtrykkeligt — og jeg har artiklen med, sa Peter Skaarup kan lese den bagef-
ter — oplyst i Ekstra Bladet, at jeg vil prave at overbevise min egen gruppe om, at det
ikke lige skal vaere Borgervaenget. S lad veere med at komme med det andet. Jeg foler
ikke, at jeg har stiet heroppe pé noget tidspunkt og lojet. Det galder ogsé, hvis jeg pa
forhénd har sagt, at sidan stemmer jeg. Sa stemmer jeg ogsd sadan, og det tror jeg ikke,
befolkningen har vaeret i tvivl om.

Jeg vil godt have pracis de sager, hvor jeg har sagt ét og stemt anderledes. Jeg vil
godt have pracis, at I tager de sager frem her pa talerstolen. Nu synes jeg, vi er gdet

over malet.
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Jeg mener ogsé, at Ole Hentzen er tridt langt, langt forbi. Jeg synes, det er groft at
std og genere et andet partimedlem. Hvad man ger i hans eget parti, ma han selv om,
men jeg synes, det er umadelig groft at std og genere med noget pladder, man hiver frem
pa idrztsomradet eller alt andet. Alt er relevant, hvad man tager frem her pd borgernes
vegne, og det skal man for pokker have lov til. Det er vel en talerstol, hvor vi politikere,
der ogsé er ude blandt befolkningen, selviolgelig tager de sager op.

Jeg har for tydelighedens skyld sagt, at der er indgéet et forlig i 1999, jeg tror de,
der er tilhorere her, ogsa har forstaet det. Der har vi stemt om det, og det er det, jeg star
fast pa. Helt pracis sdan stir jeg.

(Kort bemarkning).

Ole Hentzen (C): 2 korte replikker.

Peter Skaarup, vi har en hjzlpemiddeltjeneste i Kobenhavns Kommune, der virker
en gang imellem, og et hererer kan altsd hjzlpe.

Jeg vil gerne pracisere, at Den Konservative Gruppe star bag det her forlig. Vi me-
ner, det er nadvendigt at beskzre plejehjemskapaciteten. S& héber jeg, den er feset ind —
undskyld udtrykket ... (Preben Moller Hansen: Sadan ma du ikke sige). Nej, det er rig-
tigt, Preben Moller Hansen. Det er forbeholdt det rede medlem Preben Meller Hansen.

Jette Bergenholz Bautrup, ifelge avisartiklerne kan man selviolgelig have stor sym-
pati, og man kan halde s& meget vand ud af ererne, s4 man stir i vand til anklerne. Det,
der selvfolgelig interesserer mig mere i denne sag, er jo, at medlemmet er med i en
gruppe, som har skrevet under pa det her. Borgmesteren har, s4 vidt jeg er oplyst, ikke
hert noget som helst om — han har i hvert fald ikke ment, at det var relevant at fa ind i
forhandlingerne — at der er et medlem, der har prevet at overbevise om, at Borgervanget
skulle ud af den pakke, som er forhandlet.

S& nar nu Peter Martinussen langt om lange efter alle disse korte bemaerkninger fir
ordet, si mener jeg, det er ngdvendigt, at borgmesteren meget klart fortzller forsamlin-
gen, om medlemmet Jette Bergenholz Bautrup har kaempet en heroisk kamp, ikke bare
uden for Ekstra Bladets spalter, men ogsd bag de interne linjer i udvalget, fordi s har
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borgmesteren fejlet voldsomt ved ikke at informere de gvrige forligspartier om, at denne

kamp har veeret forgaeves.

2. nzstformand (Bente Frost): Jamen vi skal have en kort bemarkning mere fra

Peter Skaarup, inden borgmesteren fir ordet.

(Kort bemarkning).

Peter Skaarup (O): Det var lige til Jette Bautrup. Jeg henviser ikke til Ekstra Bla-
det eller nogle aviser. Jeg henviser til alt det, som Jette Bautrup stod heroppe og sagde i
sit ferste indleg, hvor konklusionen, hvis ikke man lige fik den med, var, som jeg herte
det, at denne sag var ikke rigtig slut endnu. Vi keemper stadig vk for plejehjemmene.
Jeg 1 Socialdemokratiet er garant for osv., osv. Det var det indtryk, vi alle sammen fik,
det var det indtryk, vores tilhorere i dag fik, som selvfelgelig er utilfredse, mange af
dem, med hensyn til lukning af de her plejehjem.

Der savner jeg s, at man melder klart ud. Der var nogle andre socialdemokrater,
som abenbart har mange ordferere i dag, der meldte klart ud og sagde, jamen de gik ind
for at lukke de der plejehjem. Men hele Jette Bautrups indleeg gik ud pé, at det gjorde
Jette Bautrup ikke. Hun havde varet ude og besege mange af dem, og de plejehjem
skulle man ikke lukke, det var ®rgerligt, og det var negativt, og det skulle man ikke ge-
re.

Ma jeg sa ikke sige til Ole Hentzen, jamen det kan godt vere, at jeg skal bruge et
hererer. Men jeg har hert bade Venstre og Konservative for lidt siden kritisere Social-
demokratiet, fordi man ikke havde styr pa sine medlemmer. I det la der jo ogsa, at Ven-
stre og Konservative vel ogsi er kede af at lukke plejehjem, sddan har jeg ogsé forstiet
Venstres og Konservatives indlaeg. Men sagen er bare, at man ikke stemmer ud fra det.
Man trykker pa de forkerte knapper, man lukker de plejehjem, hvis man stemmer for
den plan i dag.

Derfor lyder min opfordring stadig vaek: Drop det forlig, uanset om det er indgéet i
ar eller i 1999 eller i 1998, Det er forkert at lukke de plejehjem.
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2. naestformand (Bente Frost): Korte bemarkninger skal vare korte. Sa er det

borgmester Peter Martinussen. 7 minutter er der tilbage af borgmesterens taletid.

Borgmester Peter Martinussen: Tak for det. Det er vesentligt mere end en kort

bemarkning. Jeg skal se, om jeg skal bruge alle 7 minutter ...

2. nestformand (Bente Frost): Det er helt frit.

Borgmester Peter Martinussen: O.k. Jeg takker for vejledningen fra formanden.

M3 jeg ikke godt sige, bare for nu ikke at blive misforstéet, at jeg indledte denne
sag med at redegere for de overvejelser, dels pa Den Socialdemokratiske Gruppes veg-
ne, dels i et vist omfang pa forligspartiernes vegne, det har de suppleret selv, Ole Hent-
zen, som har ligget bag den beslutning, vi skal treffe i aften.

Jeg sagde, og det str jeg ved, at det er en svar beslutning, det synes jeg. Det synes
jeg godt, man m3 sige. Det fornemmede jeg ogsa var indholdet i Martin Geertsens tale,
det fornemmede jeg klart var indholdet i Grete Henius' tale, og Inger Marie Bruun-
Vierw for den sags skyld sagde ogsé, at det her er en sveer beslutning. Det tror jeg i ov-
rigt ogsa, at Benhaddou ligesom hovedordfrerne for alle partierne gjorde
... (Afbrydelse). Det er der ikke noget forkert i, Lars Hutters.

Det betyder ikke, at vi ikke tor std ved det ansvar, det er at patage sig ogsé at treffe
den her svare beslutning. Jeg haber, det fremgik klart af mit indlzeg, selv om Bente
Meller ajensynligt ikke horte det, hun havde trykket pa den usynlige knap, der svakker
herelsen et kort stykke tid. Og Marlene Krogh herte det heller ikke, men det er jo ikke
det eneste, Marlene Krogh ikke har hert i denne sag, kan jeg forsta.

Jeg sagde klart, at vi stir ved det, jeg star ved det og mener, det faktisk er den rigti-
ge xldrepolitik. Det er ikke det samme som at sige, at det er en nem beslutning. S& ha-
ber jeg, den er sat pa plads.

Vi kan godt offentliggere hinandens gruppemeder, hvad vi har drefiet hver iser,
Ole Hentzen, det kunne sgu, undskyld, det kunne méske vare meget interessant. Men

det er der sadan set ikke si meget grundlag for, Jeg tror, man i alle forligspartierne og
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mellem forligspartierne, ved vi jo, har haft en grundig debat om dette her. Den er truk-
ket ud, det er jo ogsa rigtigt, den er trukket meget ud endda, netop fordi det er vanskeli-
ge spergsmal, som skal behandles ordentligt, og det er der vel ikke noget galt i.

Sa skal jeg sige til Martin Geertsen i gvrigt, at jeg glaeder mig til med forligsparti-
erne, og andre partier ma gerne vere med, Marlene Krogh, i droftelsen i udvalget, det
ville oven i kabet vaere dejligt, hvis man deltog aktivt i det, at drofie hjemmeplejen og
drefte hjemmeplejen som en forudsatning for og en vasentlig brik i det puslespil, der
hedder at have en ordentlig ®ldrepolitik i Kebenhavn.

Jeg tror ogsa, jeg klart sagde i forste runde, at jeg stér ikke her og péstar, at ldre-
politikken er perfekt. Det ville ogsé vaere farligt og dristigt at gere det. Hiemmeplejen er
blevet styrket ved de budgetforlig, der er indgdet i de sidste 2 &r, men der er en ovelse
tilbage omkring hjemmeplejen. Den vil udvalget jo i pvrigt bruge mange krafter pa, ha-
ber jeg, tror jeg p4, pa vores temadag sa tidligt som den 19. juni. Jeg tror ikke, vi bliver
ferdige den dag, men det ger heller ikke noget, og jeg er helt enig med Martin Geertsen
og andre forligspartier og deres reprasentanter her om, at det er en meget vigtig forud-
setning for, at det samlede sldrepolitiske billede fungerer.

Nar det 53 er sagt, ja, sa skal jeg lige rette et par misforstaelser, det er jo ikke til at
nd at rette dem alle sammen. Men nar Peter Skaarup nu fik sagt heroppefra blandt meget
andet, at denne beslutning i virkeligheden treeffes pd baggrund af underskuddet i Sund-
hedsforvaltningen, sé vil jeg gerne understrege, at det har vaeret vigtigt for alle forligs-
partier, tor jeg godt sige, at der ikke blev lukket en eneste plejehjemsplads ekstra som
folge af det dybt beklagelige og alvorlige underskud, der har vaeret pa Sundhedsforvalt-
ningens regnskab for 1999.

S de plejehjemspladser, vi beslutter i aften at lukke, er ikke pa grund af det, men
det er som en direkte folge af det budgetforlig, der er indgaet og fulgt op med den her
supplerende aftale.

Sa siger Marlene Krogh iser, ja, jeg fik neermest indtrykket, ndr vi nu skal til at dis-
sekere hinandens taler, hvad der bliver sagt fra talerstolen her, at s& siger Marlene

Krogh i virkeligheden, at SF gerne ville have vaeret med, nermest, samtidig med at det



115
Kabenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 14, juni 2000

vist alligevel blev sagt, at SF egentlig ikke kan lide at lukke plejehjemspladser. Det ind-
tryk har jeg ogsa klart fiet.

Men jeg vil gerne sige til Marlene Krogh, at man kan diskutere procedurespargsmal
meget frem og tilbage — det er der nogle, der bruger utrolig lang tid p, der er nogle, for
hvem det nzsten er hovedbeskeftigelsen — men at pasta, at denne sag ikke er blevet be-
handlet i Sundheds- og Omsorgsudvalget, er dog for galt. Den er blevet behandlet, det
har veeret velkendt fra starten af, hvad der 14 selvislgelig i forvaltningens indstilling,
den har jo varet velkendt for alle. Det har varet velkendt, at forligspartierne havde en
aftale, at den skulle falges op af en konkretisering af, hvilke plejeboliger man ville ind-
stille til lukning,

Det har varet absolut muligt for andre partier i udvalget at deltage i droftelserne.
Der har vaeret foretraeder, vi har bl.a, haft Borgervaenget i foretrede, ogsa i Sundheds-
og Omsorgsudvalget. Der har veeret stillet spergsmal til de foretreder, og hver eneste
gang har sagen vzret pa udvalgets dagsorden, og der har man mulighed for at stille
spergsmal til den. Det er korrekt, at jeg i overensstemmelse med sandheden hver gang
har méttet sige, at der foregik politiske sonderinger, og at de ikke var feerdige.

Den del af det, der feks. handler om Bystzvneparken, har ogsé veret dreftet i ud-
valget, herunder drefielserne om en samlet plan for Bystzvneparkens fremtid og hvad
der kunne ligge der. Det har s4 senere fort til en separat beslutning i Borgerreprasenta-
tionen.

Sé jeg synes, uden at jeg skal std her og pastd, at der ikke kan veare skenhedspletter
i proceduren, bl.a. at det har trukket lznge ud med at trffe en beslutning, det er jeg helt
enig i, at man nok ma sige, at det er altsa, arh, det er jo egentlig hyklerisk at péstd, at sa-
gen overhovedet ikke har varet behandlet.

Jeg kunne da ogsé here pa Marlene Kroghs @vrige bemaerkninger, og det fremgik
ogsa af f eks. Lars Hutters' bemarkninger, selv om han ikke sidder i det pigzldende
fagudvalg, at der rent faktisk er givet mange svar pd mange spergsmél. Der svirrer i
hvert fald mange tal igennem luften. Nogle af dem kan jeg genkende, jeg kan ikke gen-
kende alle de tal, Marlene Krogh har faet ud af de svar, hun har fiet. Men at der ikke er
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stillet sporgsmal, og at der ikke er givet svar, er ogsa en péstand helt uden hold i virke-
ligheden.

Nu hvor jeg er pa vej til at have brugt nasten alle de 7% minut, sa skal jeg sige til
afslutning i denne runde, at de partier, der ikke vil veere med til det her, det er for s vidt
fair nok, at de har den politiske holdning. Jeg synes bare, man skal sige, hvad det er for
et alternativ, I byder de =ldre i Kebenhavn.

Nu skal vi here 53 meget om vores menneskesyn. Vi erkender, det her er en sver
beslutning, vi star ved den, men hvad byder de partier, der ikke er med her, pa? De by-
der abenbart p3 en uendret zldrepolitik. Der er jo ikke penge til alt det gode, iser Lars
Hutters gerne vil gere, Peter Skaarup sikkert ogsd. Der er ingen, der har anvist finansie-
ringen.

Det vil sige, nér det ikke kan lade sig gere, og nér man i evrigt vil gere alt det gode
pa bern og unge-omridet, hvad de partier jo ogsa gerne vil, uanset om de er med i bud-
getforliget eller ej, s2 kommer man til at mangle penge, og s& méa man sige til de ®ldre:
84 er der noget andet, I ikke far.

Alternativet til det her, og det siger jeg ikke for at true, det siger jeg for at have den
del af virkeligheden med ogsé, er ikke en tryg og uandret situation, hvor de @ldre far
lov til at bo i, efter vores opfattelse, for sma og for darlige plejeboliger i mange af de her
tilfzlde, ikke darlige i pleje og omsorg, men dérlige i de fysiske rammer, er, at man skal
ud og skare pa hjemmeplejen, eller man skal skere pa normeringerne pa samtlige ple-
jehjem, eller man skal skeere nogle af de andre tilbud vak, der herer med i omstillingen
af ldrepolitikken. Det hverken kan eller vil jeg anbefale.

2. nestformand (Bente Frost): Det var fra borgmesteren 7 minutter og lidt mere.

(Kort bemarkning).

Lars Hutters (L): S& nemt skal Peter Martinussen altsd ikke slippe. Alternativet til
den her fuldstzendig forkerte nedskeering over for ldre er jo, at alle de partier, der i af-
ten ikke vil have lukket plejehjem, stiller sig i spidsen for at fa finansieret, at de pleje-
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hjem kan leve videre. Jeg mener, det ma vare ganske klart i de nzste méneder, at det
skal vi slas for.

Men det, jeg bad om en kort bemarkning til, var, at Peter Martinussen sagde fol-
gende: Det er rigtigt at lukke plejehjem, fordi det er en rigtig politik. Kunne vi ikke godt
fa uddybet, hvad det er for en rigtig politik, nér der er mangel pa plejehjem, at lukke
plejehjem i dag, nar de, der bliver indstillet til plejehjem, venter, jeg ved ikke hvor
mange méaneder, et halvt ar nermest, hjemme, hvis de venter hjemme, og adskillige mé-
neder, nar de er pa hospitalet, inden de kan komme pa plejehjem, nér der er mere end
tusind, der bliver afvist, nar de gerne vil pa plejehjem, nar der er adskillige, der der,
mens de venter pa at komme pa plejehjem, der er mangel pé plejehjem?

Hvorfor kan vi sa ikke fa at vide, hvorfor det er en rigtig politik s& at lukke pleje-
hjem? Det tror jeg, offentligheden geme vil vide, Peter Martinussen. Det tror jeg, alle
de, der kommer ind i aften for at here, gerne vil vide. Hvorfor er det en rigtig politik?
Jeg synes, det er en ualmindelig kynisk, asocial politik, som viser, at Socialdemokratiet
har forladt den progressive politik.

(Kort bemarkning).

Bente Maller (2); Man skal som sagt hore meget, for greme falder af: At hore en
sundhedsborgmester sta heroppe og preve at give karakterer til, hvem der er aktive i
dreftelserne pa udvalgsmedet, og hvilke partier der sd ikke er aktive.

Jeg kan sa forstA, at det skulle vere Enhedslisten og SF, der ikke er aktive i droftel-
serne pa udvalgsmederne. S4 vidt jeg ved, er vi nogle af de partier, der altid melder kla-
rest ud, hvad vi mener om sagerne, hvorimod det altid er meget svert at finde ud af,

hvad Socialdemokratiet mener om noget som helst.

2. nestformand (Bente Frost): S er det Peter Skaarup, og Peter Skaarup har kun

1% minut tilbage i anden runde.

Peter Skaarup (O): Jamen det bliver dbenbart kort.
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Jeg vil godt kaste noget ind i debatten, som jeg tror kommer til at blive udviklingen
fremover i Kebenhavn, ogsa i andre dele af landet, og det er, at vi kommer til at se sta-
dig flere private plejehjem.

Jeg tror, der er flere og flere borgere, der har betalt skat igennem et langt liv, der 1
de her ar vil begynde at taenke pa, vil de virkelig finde sig i, nér de bliver gamle, at der
ikke er nogen ordentlige plejehjemsfaciliteter for dem? Vil de virkelig finde sig 1 at
skulle fiyttes 3, 4, 5 gange fra det ene plejehjem til det andet, nér de bliver gamle? Det
tror jeg, der er mange, der vil tenke over.

Jeg vil selv gere det, jeg vil selv begynde at tenke over, det var nok en id¢ at spare
lidt op til at f& en ordentlig fremtid, nér jeg bliver gammel og skal pa plejehjem, fordi
jeg tror ikke, jeg vil finde mig i at blive flyttet 3-4 gange, som det er tilfeldet her.

Jeg tror, vi bliver nodt til her i Kebenhavns Kommune at trekke en streg i erken-
sandet og sige, at det her ma ikke gentage sig. Hvis der er et flertal, der om lidt siger ja
til at lukke de her plejehjem, sa skal det veere de sidste plejehjem, man overhovedet fin-
der pé at lukke i Kgbenhavns Kommune.

Til de argumenter, der har varet fra Socialdemokratiet om, jamen demografien si-
ger, statistikken siger, vil jeg sé sige, at statistikken og demografien ikke siger andet end
det forhold, at der i 1999 var masser af zldre, der bad om en plejehjemsplads, men ikke
kunne fa den, fik afslag pa det. Visitationen er sd stram, at &ldreradene gér til Okono-
miudvalget og klager deres ned. Zldre Sagen siger, at visitationen er s& stram, det er sd
sveert at £a lov til at komme pa venteliste til en plejehjemsplads. S& det er utrolig uhyg-
geligt for de politikere, der sidder herinde.

Derfor tror jeg, at vi kommer til at se en udvikling, som ingen havde forudset. Hvor
Socialdemokratiet skulle vare garanten for de syge og de svage og folk, der har brug for
hjzlp, sa bliver det i stedet dem, der bliver de syges og de svages virkelige problem,
nemlig et nedskzringsparti, der ger det ondt for dem, der har det svart. Det er uhygge-

ligt, det skal vare sadan, men jeg tror, det bliver udviklingen desverre.
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2. nastformand (Bente Frost): Der er et minut mindre i tredje runde. 54 er det In-
ger Marie Bruun-Vierg, der har 2 minutter tilbage. Og sa vil jeg godt bede om lidt mere

ro i salen.

Inger Marie Bruun-Viers (B): Det er ogsa kun nogle spredte bemerkninger til
nogle af de indlag, der har veeret, forst til Marlene Krogh.

Jeg forstar godt den irritation, som ogsd Marlene Krogh giver udtryk for, over at
blive konfronteret med et forlig om lukning af plejeboliger her pA medet. Forklaringen
er jo tidspresset. Der var nogle forligspartier, der skulle na til enighed, det stod i forli-
get, men det har ikke spillet en rolle, der var et tidspres. Men jeg tror ikke, SF ville have
veret med, heller ikke selv om der havde varet bedre tid, skal si ogsé siges. Men det er
altid uheldigt, nar sager kommer fem minutter over tolv.

Sa til Lars Hutters: Det Radikale Venstre er med i forliget, fordi vi ikke ensker at
lukke gjnene for det faktum, at der kommer ferre xldre.

Til Bente Mgller: Vi er sdledes med i forliget, fordi vi mener, at det er den rigtige
beslutning. Jamen skal vi sa ikke lade de &ldre foretage selvvisitering, siger Bente Mel-
ler. Der vil jeg si minde om, at en plejehjemsplads koster 1/4 mill. kr. Man kan da ikke i
fuldt alvor mene, at der skal vare selvvisitering til en s& kostbar offentlig ydelse, nir der
mangler ressourcer pA mange andre omréder. For fa &r siden ville man ikke se demogra-
fien i gjnene, og derfor stir der nu ®ldreboliger, der ikke kan udlejes. Vi har faktisk
temmelig mange tomme zldreboliger. De skal nu bygges om til ungdomsboliger.

1 1980'erne, hvor bernetallet var lavt, tilpassede man ikke skolekapaciteten.
Tvartimod brugte man den overskydende kapacitet, de overskydende ressourcer til at
lave bedre aftaler, f.eks. med hensyn til reduktions- og sakaldte konfrontationstimer.
Men man lod skolerne forfalde i den periode. Da havde der veeret god mulighed for at
lave en omprioritering til fordel for forbedring af skolernes fysiske miljg.

Jeg synes, vi skal sprge for, at vi ikke bringer os i sddan nogle situationer. Det er li-

gesom at tisse i bukserne; Det varmer pé kort sigt, men det bliver koldt pé lang sigt.
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A. Benhaddou (D): Jeg vil give Erik Vinding ret 1, at stemningen blandt borgerre-
prasentationsmedlemmerne selvfolgelig er helt anderledes, nér der er masser af tilskue-
re pa tilskuerpladserne. Sa far den lige et ekstra gear. Det er jo lidt rgerligt, fordi nogle
gange hopper vi altsa lidt ved siden af de reelle politiske diskussioner.

Kendsgerningen er nemlig den, at den her plejeboligplan er en plan, som har veeret
kendt i meget, meget lang tid, og man har hele tiden vidst, at pa et eller andet tidspunkt
skulle der tages nogle sure politiske beslutninger.

Vi ved jo sd ogsa fra de sidste par ars politiske forlig, der er indgdet mellem de bor-
gerlige partier og Socialdemokraterne, at ifelge den oprindelige plejeboligplan havde
man méske allerede skullet lukke Store Tuborghjemmet og Dronning Ingrids Hjem,
men der gik de borgerlige partier ind og stoppede for den her lukning. Det taler man ik-
ke si meget om. Det gjorde vi virkelig, men det er klart, at pa et eller andet tidspunkt,
sddan som demografien bliver ved med at udvikle sig, og hvor vi bliver ved med at
skubbe pa.

Det er jo ikke sadan, at vi bare gik ind og skrev under pa det her stykke papir. Vi
har spurgt os frem, vi har skrevet til forvaltningen. Vi har faet alle de oplysninger, vi har
bedt om, og nu er tiden naet s& langt, s vi har sagt til os selv, der er ingen vej udenom,
kendsgemingen er, at der bliver fzerre ldre. Og set i forhold til resten af budgettet i dets
helhed har vi méattet konstatere, at i r 2001, forste kvartal, bliver vi nadt til at lukke de
251 pladser.

Jeg skal ogsa lige minde om, at lige netop plejehjemsomradet, som herer under
sundhedsomrédet, har jo lige veeret ude for en kaempe regnefejl, kald det regnefejl eller
budgetfejl, pa 150 mill. kr., hvor budgetforligspartierne satte sig sammen og sadan set
fandt pa en saglig lgsning, der ikke beted, at man gik ind og udhulede &ldreomradet
yderligere.

Det er, fordi man tager et medansvar, og man regnede jo egentlig ikke med, at der
kom de 150 mill. kr.s underskud, da man indgik det her budgetforlig. Det skete sé uhel-
digvis, men s er vi ikke bare géet ind og sagt, sa, nu gar vi jo ind og skaerer yderligere

ned. Nej, vi sztter os sammen, og i lobet af et par méneder fandt vi en lesning.
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Derfor kan man s sige, nu er vi ndet dertil, hvor vi ikke kan finde pé andre lesnin-
ger ud over at tage det forste sure spadestik. Det ger vi altsd som politikere, og det kan
vi ikke 1gbe fra. Det er et ansvar, som vi ma pitage os nogle gange. Og nér valget kom-
mer, er det rigtig nok, som Peter Skaarup siger heroppefra, at s& kan man velge at sige

farvel til os. Jamen si kan der komme nogle nye, og sd begynder vi sa forfra.

2. nestformand (Bente Frost): Sa gér vi til tredje runde.

Marlene Krogh (F): Jeg kan kun starte med at sige, at det er fantastisk, at borgme-
ster Peter Martinussen oplever, at der har veret en ordentlig sagsbehandling i det her
arbejde omkring planen. Det var jo det, Jette Bautrup var oppe og fortzlle om, at det re-
elt ikke er sket, at det reelt ikke har varet. Hun havde heller ikke pé noget tidspunkt pa
noget mede hert om nogen konkrete navne pa plejehjem.

Jeg mener ogsa, at man kunne, hvis man ville, have gennemfert denne plan. S kun-
ne man have indkaldt ekstraordineert. Det var faktisk det, SF troede skulle ske sidste
torsdag, hvor vi jo blev indkaldt ekstraordinaert. Men nej, der skulle sagen bare sendes
videre.

Det er noget vrre sludder at sige, at vi ikke har haft muligheden i udvalget. Den er
bare ikke blevet udnyttet, og det er det, jeg angriber jer for.

Bente Maller (@): Skellet i aftenens debat er jo forsegt sat mellem de ansvarlige
partier og de uansvarlige partier. De uansvarlige partier ma jo besta af uansvarlige per-
soner, og sadan en er jeg. Jeg er uansvarlig, fordi jeg vil noget andet, bl.a. for byens el-
dre, end flertallet herinde vil.

Jeg har aldrig sagt, at det var gratis, Enhedslisten har aldrig sagt, det er gratis at ha-
ve en god xldrepleje, nogle gode skoler, en god bermeforsorg, nogle ordentlige arbejds-
forhold for vores ansatte pa socialcentrene. Vi har aldrig pastéet, at det var gratis. Men
vi har heller aldrig sagt, at vi ikke gerne vil vaere med til at finansiere det. Tvartimod

har vi sagt, at vi gerne vil hjelpe med at finde pengene.
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Det her land er et af verdens rigeste. Vi herer en statsminister, der, hver eneste gang
han holder abnings- og afslutningsdebatter i Folketinget, forteeller, at det gir simpelt hen
ufattelig godt. Vi har en overborgmester, der, hver gang han begynder at fremlegge
budgetterne i efieraret, forteeller, at det ser smaddergodt ud for Kebenhavn, opsvinget er
kommet, vores gaeld falder, vi er i den rigtige genge.

Og samtidig er det eneste, vi oplever, nedskzringer pa alle de omrader, der handler
om det, der betyder allermest for mennesker af ked og blod, nemlig de blede verdier,
hvordan man bliver passet, ndr man er barn, hvilken undervisning man far, nr man gér i
skole, eller iser i gjeblikket jo, hvordan det er at blive gammel i den her by. Gammel er
jo noget, vi alle sammen haber at blive, tror jeg. Vi har vel ogsé alle sammen en for-
ventning om, at nr vi engang bliver gamle, s vil det her samfund tage vare pa os. Vi
vil fi hjemmehjelp, hvis vi har brug for det. Vi vil fa folkepension, si vi alle sammen er
sikret et mindste okonomisk levegrundlag. Og vi vil ogsé fa en plejehjemsplads, hvis
det er det, vi far brug for.

Nogle af os har maske flyvske dremme om ollekoller og andet, men vi har vel i
grunden en blind tro pa, at det klarer det her samfund, for sidan er det jo. Det her sam-
fund har haft et fundament, der hedder, at her tager vi vare pa hinanden, og vi tager vare
pa de svageste.

I Sverige kaldte de socialdemokratiske partifeller det for det svenske »folkhem«.
Der er det da lykkedes at fa den ideologi udbredt, sa selv liberale derovre sidder og taler
om omfordeling af goderne, sa de svage far det bedre.

Men i Danmark skal vi ikke have noget »folkhem« eller nogen tro pa velfeerd, fordi
det er jo sadan, det er. Det her er forste bid af nogle lukninger, der i alt skal vare 650 de
naste 3 ir. Men det stopper jo ikke med det. Hvornéar skal vi nogen sinde have lige s&

mange plejehjemspladser, som kebenhavnerne har brug for?

Peter Skaarup (O); Vi har, som ogsé Bente Meller sagde, fra de partiers side, som
ikke vil vaere med til at lukke de her plejehjem, faet at vide, at vi er gkonomisk uansvar-

lige, og at vi ma anvise, hvor pengene skal komme fra osv., osv. S& derfor tenkte jeg,
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jeg lige ville prove at ga ind og se, hvor mange penge det egentlig var, hvad det er for
nogle store summer, man sparer ved at lukke de her plejehjem.

Alti alt er det sadan lige over 50 mill. kr., vi taler om for de her 4, man godt kan
kalde det 5 plejehjem, der er tale om. Altsd 50 mill. kr. er det, der skal findes.

S4 hvis man ser pa de milliardomsatninger, der er i Kebenhavns Kommune, hvis
man ser pa den keempeindtjening, vi har fra skatteyderne, hvor der hver dag bliver betalt
tusindvis afkroner ind fra borgerne, sé skulle det jo vaere en smal sag at finde de her ca.
50 mill. kr.

Hvis nu Kebenhavns Kommune starter med at sige, o.k., det er vel egentlig ikke
lengere nodvendigt, at Kebenhavns Kommune ejer aktier i Bellevue Strand eller Kege
Bugt Strandpark eller et slot oppe i Sverige ... (Afbrydelse). O.k., det er alts lige blevet
athandet. Men der er masser af aktiviteter, Bella Center, lad os s navne det for nu at
komme med nogle eksempler, som ogsi Enhedslisten er med pa. Der er altsd en rakke
eksempler, hvor Kabenhavns Kommune ejer aktier, som vi sagtens kunne athende. Er
vi ikke enige om det? Det kunne man godt gere, hvis man ville finde nogle penge.

Er det ikke sadan, at hvis vi f eks. i forhold til den sag, vi tidligere diskuterede i
dag, KUC, beslutter os for at lukke KUC og spare nogle af de penge, der ligger dér, sa
kunne man finde nogle millioner kroner? Er det ikke sadan, at hvis vi sagde til os selv:
N3, men det kan da egentlig godt koste lidt mere at gd i teatret, de, der gér i teatret, kan
godt betale en tier eller en tyver mere end i dag for at komme i teatret? Er det ikke s&-
dan, at hvis man sagde: O.k., nogle af de hold, vi har under folkeoplysningen, kunne vi
godt lige skzre lidt ned pa i antallet af timer, s4 kunne vi finde de penge, hvis vi ville?

Men sagen er, at der er ingen villighed fra Borgerreprasentationens flertal til at fin-
de de penge. Man vil lukke de plejehjem, og derfor er det darlige undskyldninger. Det er
hykleri med de argumenter, der bliver brugt heroppefra.

Min opfordring skal altsa lyde endnu en gang: Lad os dog bevare de 4-5 fine pleje-
hjem og lad os droppe planemne om at lukke yderligere 5 eller flere plejehjem efterfol-
gende, for de planer er jo ikke lagt i skuffen. Det er der ogsa kommet ud af debatten i

dag, desvarre.
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S& min opfordring er altsd: Stem efier jeres overbevisning i grupperme, stem imod

lukningen af plejehjemmene.

(Kort bemerkning).

Borgmester Peter Martinussen: Det er ikke for at forlenge debatten om det her el-
lers meget vigtige punkt meget. Men det var jo interessant nu, fordi Dansk Folkeparti
faktisk for en af de forste gange, i hvert fald herinde, forholdt sig lidt til de skonomiske
sammenhznge.

50 mill. kr. er jo mange penge bade forst og sidst pd maneden. Peter Skaarup havde
sa nogle cksempler pa, hvad man kunne gere for bare lige at finde de her 50 mill. kr.
Uden at det her nu skal vare en stor budgetdebat, for den har vi jo til gode, men bare for
at illustrere hulheden i det, Peter Skaarup siger, s8 vil jeg gerne sperge: Er det virkelig
Dansk Folkepartis politik, at aktiver pa den made skal bruges til at holde institutioner i
drift? Hvis det virkelig er den politiske, gkonomiske lesning, hvad ger man sd i &r 2, nar

man ikke har flere aktier?

(Kort bemzrkning).

Peter Skaarup (O): Peter Martinussen ved udmarket godt, at Dansk Folkeparti,
hver eneste gang vi har budgetdebatter herinde, stiller en bunke andringsforslag, der
langt, langt, langt overstiger de 50 mill. kr. ogsa pa driften. S& der er masser af penge til
at bevare de her plejehjem. Vi anviste masser af penge til det regnestykke, som Peter
Martinussen kommer med.

Sé vil jeg sige afslutningsvis, at det da er rigtigt, at man kun kan szlge aktier én
gang, men Kobenhavns Kommune har alts& mange aktier, og samtidig har vi mange
driftsudgifter til folkeoplysning, til kultur, til flygtninge- og indvandreromrédet, hvor vi
kan finde masser af penge til at finansiere det her, hvis der er vilje. Men sagen er, at der

er ikke vilje. Det er det, der er problemet.

(Kort bemzrkning).
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Bente Msller (0): Jeg far lige at vide fra min partifielle, der sidder i Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget, at der er 46 mill. kr. i overskud allerede i ar pé aktiveringen.
S3 det ser ud til, at vi kunne spare pi aktiveringen og finansiere plejehjemmene for det,

og det er jo ar for ar, for det er jo en drifisbesparelse.

Lars Hutters (L): Her ved afslutningen af debatten ma offentligheden og tilharerne
konstatere, at der ikke er nogen saglige grunde til, at de pageldende plejehjem skal luk-
kes. Oven i kebet er forligspartierne lige blevet gjort opmaerksom pé, at hvis man vil
omprioritere, s er der 46 mill. kr. til, at man bevarede plejehjemmene. S4 nu synes jeg,
at hykleriet ma hore op.

Jeg vil bare bede offentligheden, pressen, tithererne om at bemarke, at det spergs-
mal, som jeg har stillet adskillige gange, hvorfor der skal lukkes plejehjem, nér der er
mangel pa plejehjem, ikke er blevet besvaret. I det spergsmal ligger nemlig en konstate-
ring af; at det er en fantastisk kynisk politik, som Socialdemokratiet, som Venstre, som
De Konservative, Det Radikale Venstre og CD vil fere igennem i aften. De har forsegt
pa alle mulige leder og kanter at begrunde, at det skulle vaere noget andet. Det passer
ikke, det passer ikke. Der er mangel pa plejehjem, og der er intet som helst sagligt
grundlag for at lukke plejehjem.

Hvis man var interesseret i sagligt at fa det her belyst, s ville man stoppe op nu, li-
ge for klokken falder i slag, og s& ville man vare med til at henvise denne sag til en reel,
saglig belysning i Sundheds- og Omsorgsudvalget, og sé ville man, hvis man virkelig
ville, finde ud af, at det er fuldsteendig korrekt, hvad jeg har sagt, og hvad andre har
sagt, at der er mangel pa plejehjem, der er intet grundlag for at lukke plejehjem.

Det er ogsé korrekt, som ogs andre har vaeret inde pd, at det her er fuldstendig
unedigt, hvis ikke det er fordi der bagved er en meget langsigtet asocial politik, der gar
ud p4, at de svageste i samfundet ikke skal regne med, at der er noget velfzrdssamfund
for dem i fremtiden.

Nar jeg beder om, hvis ikke man vil treekke i nedbremsen, at £a sendt det her forslag
til en vejledende folkeafstemning, sa er det egentlig en vejledende folkeafstemning om,

om velferdssamfundet skal have lov til at bestd, om det, som vores medre og fiedre har
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knoklet for og arbejdet og har bygget op, som de har betalt skat til i artier, skal have lov
til at bevares.

De pagzldende partier, det ved alle, har overhovedet intet politisk, folkeligt mandat
til at gere det her, som de ger i aften. Det er umoralsk, og hvis de turde, hvis de turde,
og hvis de var rigtige politikere, som ville tage et ansvar, s spurgte de befolkningen om
det.

Det vil jeg sa bede om, at man ger. Det er sé stor en sag, det er de &ldres fremtid,
det er velfxerdssamfundet, det er pd tide, at man konkret, direkte sperger befolkningen:
Skal der lukkes plejehjem, ja eller nej? Skal vi bevare plejehjemmene, ja eller nej? Det

spergsmal skal sendes ud til folket, hvis ikke man vil stoppe her i aften.

Preben Moller Hansen (P): Jeg ma selviolgelig forst sige velkommen til Jens
Kramer Mikkelsen og hibe p, at han er lidt mere fornuftig som ordstyrer frem for hen-
de SF'eren, der pastar, at hun representerer arbejderklassen, men kan altsa ikke accepte-
re det sprog, man taler pa en arbejdsplads. Men sddan er der s& meget her i livet.

Men det, der sidan set fik mig til at ga herop, var Peter Skaarup, som siger mange,
mange fornuftige ting. Men han siger ogsé noget, som man ikke kan forstd. Han gav ud-
tryk for, at det var forfierdeligt, at et kvindeligt medlem af Borgerrepraesentationen, som
reprasenterer Socialdemokratiet, nemlig Jette, stod og sagde noget sadant.

Nir det bekom mig mearkeligt, sa er det, fordi jeg folger diskussionen i Dansk Fol-
keparti, hvor Pia lige er kommet hjem fra @strig, og hvor man siger: Vi stér sgu ikke
model til, at der er nogen, der har en anden mening end Pia — sé er det ud!

Her stir der et menneske, som erkender, hvad den pageldende har gjort for at gere
det, hun har lovet folket ude pé plejehjemmene. Det kan man vel ikke bebrejde den pa-
geldende.

Men jeg gav ogsa udtryk for i mit indlaeg, at partidiktaturet er noget af det varste,
der eksisterer. Jeg blev ekskluderet af Danmarks Kommunistiske Parti, fordi jeg tillod
mig den frihed at have min egen mening og ogsé fastholde den. Vi blev ekskluderet af
LO — det var nu meget godt, vi sparede 500.000 kr. om éret, sa skide vaere med det —

men vi blev altsi smidt ud af det foretagende, fordi vi ikke ville makke ret og gore, som
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de besluttede. Det vil man ikke, hvis man har sine meningers mod. Sa slds man for det,
man mener er rigtigt. Det er det, vi gor, og derfor skal Peter i hvert fald ikke komme
med den der til lille Jette — hun er i ovrigt en skidesod tes, men det er sd noget helt an-
det.

S4 sperger man ogsi om af hensyn til gkonomien: Hvem skal finansiere det? Ja,
Enhedslisten var inde p4, at man kunne gge skatterne, og det er de jo helt vilde med,
man skal bade betale den ene og den anden form for skat, og det gér jo ind i kassen.
Men det er ikke dér, man skal finansiere. Nzh, skal man finansiere, s4 er det det enorme
partiforbrug af penge, der foregar. Det er ikke KUC alene. Hvis vi tager det, vi bevilger
her, s er det et milliardbeleb, vi bevilger til noget, som er fuldkommen latterligt, men
hvor partifolkene sidder med reven i szzdet og scorer kassen, og det er fuldkommen lat-
terligt.

N4, nu mé jeg ikke sige mere. N4, skide veere med det. Kan I have det godt, venner.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Tak for nu.

Forslaget af Lars Hutters, L, om tilbagevisning af forslaget til udvalget blev forkastet

med 33 stemmer mod 20.

Forslaget af Lars Hutters, L, om folkeafstemning blev forkastet med 33 stemmer mod
20.

Forslaget om at Borgervanget foreslas nedlagt 1 2001 blev efter navneoprab vedtaget

med 32 mod 21; 1 undlod at stemme.

Forslaget om at Granbo Plejehjem foreslas nedlagt blev efter navneoprab vedtaget med
33 stemmer mod 21.
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Indstillingen vedr. beskyttede boliger pa Granbo blev efter navneoprab vedtaget med 33

stemmer mod 21.

Indstillingen vedr. Lillehjemmet blev efter navneopréb vedtaget med 33 stemmer mod
21.

Forslaget om nedlaeggelse af 34 pladser pi Rede Kors Hjemmet og plejeboligtilpasnin-

ger blev efter navneoprib vedtaget med 33 stemmer mod 21.

Indstillingen i sin helhed blev godkendt med 33 stemmer mod 21.

16) BR 272/2000. Anvendelse af Den Brune Kedby

Indstilling om, at Borgerrepresentationen godkender de af Kultur- og Fritidsudvalget
trufire beslutninger om forslagene til anvendelse af omraderne A, B, D og E i Den Bru-
ne Kodby, at de berorte udvalgs forvaltninger bemyndiges til i samarbejde at udarbejde
konkrete forslag til udmonining af Borgerrepreesentationens beslutninger, hvorunder
det forudscettes, at efterfolgende realisering af forslagene ikke medforer merudgifter for
kommunen i forhold til de okonomiske rammer, som Borgerrepraesentationen har be-
sluttet for budget 2000 og overslagsarene, samt at eventuelle yderligere udgifier afledt
af anvendelsen af Den Brune Kodby afholdes inden for de berorte udvalgs rammer for
budget 2000, som Borgerreprasentationen har vedtaget, samt inden for de budgetram-
mer for disse udvalg, som Borgerrepreesentationen vedtager for de efierfolgende ar.
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Borgmester H. Thustrup Hansen: Sagen om anvendelsen af Den Brune Kedby
bliver jo nu sidan en slags antiklimaks, hvor der sadan er almindelig mobilitet i forsam-

lingen ...
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg beder om, at man, uanset at
man har et behov for at straekke benene, lige p&herer kulturborgmesteren i ro og for luk-
kede dere, i hvert fald i denne etage.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Kultur- og Fritidsudvalgets indstilling om an-
vendelse af bygningerne og arealerne i Den Brune Kadby er efter min bedste overbevis-
ning et solidt og konstruktivt arbejdsresultat, der nu ma kunne tiltreedes uden de store
sverdslag.

Efter megen polemik kan et kulturelt og rekreativt omréde sledes realiseres pa Ve-
sterbro. Det tror jeg, bide beboerne pa Vesterbro og aktererne i Den Brune Kedby vil
glede sig over. Endelig vil aktiviteterne veere til gavn for hele byen.

De mange ender, det er lykkedes at f3 til at mades i denne sag, betyder, at bruger-
nes muligheder for adgang til et modeme og tidssvarende kulturelt, kreativt og rekrea-
tivt omrade har fundet sin form. Et Maltidets Hus, et teater, en Sund By-butik, Billed-
skolen og Musikskolen, medborgeraktiviteter, café og restaurant, de aktiviteter, der
sammen med Gksnehallen, en frilufispark og en aktivitetspark, vil udgere selve nerven i
et omrade pa brugernes praemisser.

Kultur- og Fritidsudvalget besluttede den 25. maj felgende i forhold til placering af
en daginstitution i Den Brune Kadby:

»Der placeres en daginstitution i bygning 80, 81 og 90 (...) Forslaget skal tages med
det forbehold, at det skal afklares, om forureningen udger en hindring for s& felsom are-
alanvendelse som en daginstitution, og om det i s& fald er teknisk og gkonomisk muligt
at ivaerksette afvergeforanstaltninger. Behovet for udenders arealer til daginstitution
skal endvidere afklares.«

Denne beslutning blev truffet pi baggrund af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets
heringssvar af 17. maj til Kultur- og Fritidsudvalget, hvoraf folgende fremgér:

»Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget kan tilslutte sig, at der ved fastlzggelsen af
arealanvendelsen i Den Brune Kgdby reserveres plads til en daginstitution.«

Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen har sa efterfolgende i dag, den 14. juni,
meddelt, at der pa grund af forurening ikke er mulighed for at placere en daginstitution i
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bygningerne 80, 81 og 90. Forureningen er i bade bygningerne og i gérdarealet, som
skulle have varet anvendt til legeplads. Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningens no-
tat er omdelt pa bordene.

P4 den baggrund er der i lobet af denne efiermiddag og aften blevet enighed om et
andringsforslag til det af Kultur- og Fritidsudvalget indstillede Brune Kedby-
dispositionsforslag. Jeg takker meget de politikere, som pa trods af stor opmarksomhed
om andre sager har varet villige til at lobe sammen og preve at finde en lesning i den si-
tuation, vi var kommet i, siledes at vi alligevel kan komme igennem her for sommerfe-
rien med Den Brune Kodby-dispositionsplan, siledes at der kan trftes dispositioner til
at fa det hele realiseret.

Det &ndringsforslag, som partierne Socialdemokratiet, Venstre, SF, Enhedslisten,
Dansk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti, Det Radikale Venstre og CD er blevet
enige om, lyder sdan, idet der er blandet lidt intentioner med ind i forslaget:

»Da bygningerne 80, 81 og 90 ikke som forudsat kan anvendes til daginstitution pa
grund af forurening, foreslas bygning 81 fortsat anvendt af DGI Storkebenhavn, byg-
ning 80 foreslas anvendt af Lokalhistorisk Forening og Arkiv, mens bygning 90 foreslds
fortsat anvendt af @ksnehallen til mede- og udstillingsformal.

Da alle bygninger i Brune Kedby pd denne méde er disponeret, vil partierne bag
dette endringsforslag arbejde for etablering af daginstitution andetsteds pa Indre Ve-
sterbro.«

Jeg vil gerne gere opmerksom pa, at denne hensigtserklering legger disse partier,
som har fundet sammen om @ndringsforslaget, meget vagt pa.

Som sagt er det et @ndringsforslag, der er stillet af Socialdemokratiet, Venstre, SF,
Enhedslisten, Dansk Folkeparti, Konservative, Radikale og CD. Derudover er der selv-
falgelig en indstilling, hvor der er stort flertal for anvendelsen af de forskellige andre
bygninger, men hvor Enhedslisten rundt omkring har nogle &ndringsforslag. Jeg har i et
papir her faet det samarbejdet med det feelles @ndringsforslag, jeg har gjort rede for, sé
det skulle blive lidt lettere at komme igennem behandlingen her i aften.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg er enig i, at det er en rationel

made at gere det pa.

Mona Heiberg (A): Jeg har en 3 sider lang ordferertale, jeg vil undlade at holde. Er
det ikke en god idé? Det vil jeg tro, forsamlingen synes. Den er meget, meget fornuttig.

Selvfalgelig tilslutter vi os det &ndringsforslag, som borgmesteren fremlagde for
nylig. Jeg er ogsa bekendt med, at der ville komme nogle @ndringsforslag her, og vi vil
s4 tilkendegive, hvad vi vil gere, i den naste runde.

Men i det store og hele synes vi, det har veeret en lang proces, en meget givende
proces, en proces med hering, hvor der har varet mange visionzre forslag til Den Brune
Kadby. Det, der for os maske er vigtigt i aften, er, at vi jo har nogle lokaler, som DGI-
byen bruger i dag. Det var ogsa det, borgmesteren foreslog, at det vil de blive ved med
at gere.

Parkeringsdelen er vi selvfelgelig ogsa enige i, at der skal vaere en parkeringskzl-
der pa omradet.

Vi beklager, at forslaget om en daginstitution ikke kan gennemfpres, men det kan
det nu altsa ikke i de bygninger.

Vi tilslutter os selvfalgelig det, som borgmester Thustrup Hansen fremlagde med
den hensigtserklering. Jeg vil dog ga en lille smule leengere og sige, at vi vil nuarbejde
for, at der kan laves en lokalplan i Den Brune Kedbys omrade. Hvis det viser sig, at det
er umuligt, s3 er det det, men det er si vores intention her og nu, at hvis der kan ligge en
nybygget institution pa omradet, ville det vaere vores nummer et, og hvis ikke, ser vi
selvfolgelig gerne, og vi vil ogsa gerne vare med til at kreeve en institution pé Indre Ve-
sterbro netop for at kunne dekke det pasningsbehov, der er i omradet, for at vere med

til at sige, at vi m have en pasningsgaranti i denne by.

Leslie Arentoft (V): Jeg vil ogsa starte med at sige, at Venstre er godt tilfreds med
den samlede lgsning, der kom ud af den lange proces, som det var at planlegge et sa

stort omrade som Den Brune Kadby.
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Det har varet en lang proces, det er faktisk en proces, der har kert over 2 omgange,
kan man sige. Det forste forslag mente vi ikke var gennembearbejdet. Det naste forslag
var langt bedre gennembearbejdet.

Nar det er sagt, s er det ikke alt, som Venstre gér ind for i den her samlede plan for
Den Brune Kadby. Specielt var vi kede af, at man lagde en daginstitution i 3 forskellige
bygninger, som vi mente var uegnede. Dels var der for fa kvadratmeter i forhold til det,
man havde bedt om til en daginstitution, dels syntes vi, at den 1a forkert, fordi de lokali-
teter, som daginstitutionen skulle ind i, beted, at DGI, som vi synes skal veere meget
velkommen i vores by, og som vi fra Venstres side ogsa mener ber ligge i forbindelse
med den etablering, som DGI i gvrigt har lavet i forbindelse med Den Brune Kadby.

Sa vil jeg sige, at vi kan selviplgelig kun vere glade for, at det nu har vist sig, at
grunden er forureningsramt — ikke at vi er glade for forureningen, men det gjorde dog,
at vi fandt ud af, at daginstitutionen ikke kunne ligge, hvor den var planlagt. S& vi stat-
ter selvfolgelig det endringsforslag, som Thustrup Hansen fremsatte.

Hvis jeg sa skal sige noget ud over det, si er Venstre lidt utilfreds med omrade A,
som det hedder. Vi synes, der er lovlig mange medborgeraktiviteter. Medborgeraktivite-
ter er jo et vidt begreb, forstiet pa den méde, at det har jo ikke rigtig noget konkret ind-
hold, s det kan vi godt leve med ... (Afbrydelser). Jamen der skal ikke grines, fordi det
er et vidt begreb, og jeg tror ikke engang, at de, der har stemt for medborgeraktiviteter i
det pagzldende omréde, har gjort sig helt klart, hvad det egentlig er vi taler om.

S vi vil stette den plan med det &endringsforslag, som Thustrup Hansen er kommet
med. Sa ved jeg, at der kommer sndringsforslag fra Enhedslisten, som skal stemmes

ned, og jeg kan sa pa forhand sige, at det vil Venstre gore.

Martin Giinter (F): I SF er vi i hvert fald glade for, at vi er kommet s langt, at der
nu kan tages en samlet beslutning for de enkelte omréder i Den Brune Kedby. Denne
sag har faktisk giet mange 4r, og man skal huske, at for en del &r siden blev der udlagt
en rekke hovedomrader i Den Brune Kadby, som skulle have hver deres aktivitet.

1 det omrade, der hedder A — det er de bygninger, der ligger pa hgjre hand, ndr man
gér ind i Den Brune Kadby fra Halmtorvet — skulle der vare medborgeraktiviteter, og
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det er ogsa det, der nu ser ud til at kunne realiseres. Det er der et enigt udvalg, der har
anbefalet.

Omrade B, bygningerne til venstre, der hvor bl.a. Husets Teater ligger nu, blev ud-
lagt til kultur, og det ser ogs ud til nu, at det kan ende pa den méde. Jeg skal om lidt
komme ind pa nogle ting, hvor SF stemte pa én méade i Kultur- og Fritidsudvalget, men
hvor vi i dag vil stemme pé en anden méade.

Omrade C — det er omradet, som er DGI-byen — skulle udlegges til idrat, og det
kan man jo ogsa sige, det er blevet.

Omrade D — det er det store midteromrade, hvor bl.a. @ksnehallen ligger — skulle
veere til fellesformal.

Og omréade E med bl.a. Tvillingehallen og omrédet ned mod Ingerslevsgade skulle
vare til bernekultur.

Set i lyset af hele denne plan og udlegning af disse hovedomrader havde vi store
forventninger og ikke ringe spanding, da vi ventede resultatet fra det embedsmandsud-
valg, som blev nedsat sidste &r. Vi fik derfor noget af et chok, da embedsmandene i ef-
teraret kom ud og foreslog, at der skulle placeres et foreningsbibliotek, et multikulturelt
hus med et eller andet ubestemmeligt indhold, et idratsmuseum og et akademi for de-
mokrati og uddannelse.

Det var et nzsten enigt Kultur- og Fritidsudvalg, som lykkeligvis satte hlene i,
mens DGI, som var hovedophavsmand til den nye plan, fik et halvt nervesammenbrud,
fordi de troede, at de havde en aftale med overborgmesteren, tror jeg det var, eller var
det kulturborgmesteren? — Han benagter det, men i hvert fald regnede de med, at de
havde en aftale med overborgmesteren om, at sidan skulle kagen skares. Jeg har da i de
senere dage set i pressen, at man stadig vk foler fra DGI's side, at man er blevet taget
ved nzsen af nogle bestemte folk her i byen.

SF gnskede pa det tidspunkt en offentlig hering, hvor den lokale befolkning pa Ve-
sterbro fik mulighed for at komme pa banen. Nu har vi altsa haft en god hering, en
grundig hering, en horing, hvor der er kommet mange ideer pé bordet, og hvor det altsd
har vaeret muligt at tage stilling til, hvad Brune Kedby skal rumme i fremtiden.
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Vores holdninger, SF's holdninger, kan jo lases i de afstemninger, der har veret i
Kultur- og Fritidsudvalget. Men der er altsd nogle omrader, hvor vi har @ndret opfattel-
se. De falder s lykkeligvis sammen med det, der er kommet senere hen fra Kultur- og
Fritidsudvalget. Vi var med i et flertal i Kultur- og Fritidsudvalget, hvor vi ville lave en
daginstitution i omrade B. Det kan ikke lade sig gere; derfor vil vi ogsa i aften stemme
for, at disse bygninger skal bruges til ferst og fremmest udstillinger og medelokaler.

Vi tror, vi kan finde plads til daginstitutionen et andet sted p& Vesterbro, som det
ogsé fremgik af borgmester Thustrup Hansens tale.

Pa den made her kan DGI Storkebenhavn si ogsé forblive 1 bygning 81. Jeg vil dog
sige, at jeg synes, vi skal tage op i Kultur- og Fritidsudvalget, om de vilkar, som DGI
Storkebenhavn lever pa i denne bygning, faktisk er up to date. Efter de beregninger, vi
har faet, s betaler de faktisk ikke det, de ber gere, og den er ogsé udlejet pa en lidt kun-
stig made. Men det kan vi jo altid tage op.

I omrade E er vi parate til at give Teaterbutikken bedre vilkar, bl.a. siledes at de
ogsé kan benytte Tvillingehallen. Det kan fremmes ved, at der bygges nyt til Billedsko-
len, disse 800 eller 1.000 m?, hvad det nu ender med, og det vil formentlig stadig vaek
give mulighed for passende udenomsarealer, og som sagt give plads til Billedskolen. Jeg
havde personligt gerne set, at der ogsé var blevet plads til Musikskolen, men vi stemmer
i aften for et forslag om, at Billedskolen kan komme ind dér.

Vi er imod, at der bygges parkeringskzlder ud mod Ingerslevsgade. Hele ideen med
at legge DGI-byen pa det sted i Kebenhavn, hvor den nu ligger, var faktisk, at dér var
der optimale muligheder for at komme frem med offentlige transportmidler, der var
nemlig masser af busser og masser af tog. Og nu kommer man s og siger, nu har man
brug for en parkeringskzlder. Det er totalt uforstaeligt og urimeligt, og det stemmer vi
mod.

Men derudover synes vi, at vi nu er kommet langt med hensyn til den fremtidige
anvendelse af Den Brune Kedby, og vi er parate til at drefte de ekonomiske konsekven-
ser af de beslutninger, der tages i dag. Jeg ved godt, at der stir, at det skal ske inden for
rammemne af det, der er vedtaget, og ogsa overslagsarene. Vi kan ikke forestille os, at

det ikke fir konsekvenser, og det vil vi ogsa gerne bidrage til.
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SF er med til at fremsztte nogle zndringsforslag sammen med Enhedslisten, og

dem vil Enhedslistens ordforer gore rede for.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det far han mulighed for nu. Jens

Kjar.

Jens Kjser Christensen (0): Sa ma jeg skuffe forsamlingen; jeg vil prove at snak-
ke om de store linjer, og sa efterfolgende vil Mikkel Warming gennemg de konkrete
forslag, som vi har stillet.

Det bliver ganske kort, mine damer og herrer, fordi jeg skulle prove at finde et citat
i den her tykke bog, og det er noget, Thustrup har lavet et cowboydertrick, ingen har
nzvnt det endnu, og taenk, der er sA meget papir her, at jeg sereme skal have en halv
time til at finde det. Det er selvfelgelig mit problem, heldigvis kan jeg huske det udenad
cirka.

Det har veret et kantet og meget buet forlgb, vi har veeret igennem. Det er vel nok
en af de grundigste heringsprocesser med mest materiale, der nogen sinde er lavet her-
inde fra Borgerreprasentationen, i hvert fald jeg erindrer. Simpelt hen alt, hvad der
kunne krybe og ga, der havde forslag til, hvad de enkelte bygninger i Brune Kedby
skulle anvendes til, har faet lejlighed til at fi deres materiale med ud i det offentlige he-
ringsmateriale.

Et eller andet sted ma man jo sige, at dette har veret en succes, én ting i forhold til
Brune Kadby, men ogsd som model i forhold til, hvordan man laver planarbejde i frem-
tiden, ogsé efter den 1. januar 2002.

Jeg siger ikke, at der absolut skal veere sa meget papir, det er ikke nedvendigt, men
den abenhed, der har varet fra forsamlingens side i enighed, som jeg erindrer det, om at
lade materialerne indga i heringsmaterialet, der blev udsendt, har faktisk varet rigtig be-
friende.

At s4 det, vi skulle tage udgangspunkt pi baggrund af, har Martin Giinter vaeret in-
de pa nogle ting, som er helt forsvundet ud af det, vi star og skal behandle her i dag, s&
derfor vil jeg ikke hafte flere ord pa hverken akademiet eller det multikulturelle hus el-
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ler foreningsmuseet. Det taler vist ligesom for sig selv og ma i hvert fald lere de men-
nesker, som var budbringere for disse budskaber, noget om, hvordan man kerer demo-
kratiske processer, nér der i gvrigt eksisterer bade vagne politikere og et meget levende
lokalmilje.

Men dermed har jeg vel ogsa allerede antydet, at uanset at Enhedslisten under ingen
omstendigheder vil vaere tilfreds, nir afstemningerne er ferdige her i aften, for det vil
vi bestemt ikke, s4 ma man jo alligevel betragte det her, der egentlig er sket, fra der
kommer et forslag, til det, det ender med om ikke szrlig lang tid, som i hvert fald en
halv sejr. Der er vundet ting, som i udgangspunktet slet ikke eksisterede.

Medborgerhusomrédet er pa plads, uanset at Leslie Arentoft ikke kan forestille sig,
hvad man skal bruge det til. Det er der heldigvis andre, der kan, altsa uden for Venstre,
sa det skal nok ga.

B-omradet er faldet pa plads i dag, og det ma ogsd vere en cadeau til udvalget. Jeg
tror, vi er det eneste udvalg, der under medet her, under normale meder, kan na at af-
holde egentlig nzesten et udvalgsmpde og sa lave helt om pa den indstilling, der blev
vedtaget pé det sidste udvalgsmede, i gvrigt efier at Kulturforvaltningen er kommet med
et helt tredje forslag, som det var lidt sveert at finde ud af, hvem der stod bag ved, altsa
politisk vel at marke. Det er jo fremragende, og det var det, der 14 i det @ndringsforslag
1, som Thustrup Hansen tidligere var oppe og forelagge. Det er vi da ogsa helt enige 1.

Der vil jeg sa sige til Thustrup Hansen — det var der, hvor jeg ikke kunne finde cita-
tet — at det kan man jo lere noget af Thustrup Hansen er citeret i dagens JP Kgbenhavn
for nogle ting angéende bygning 81, DGI's store Kebenhavnsbygning. Jeg vil nedig nu
med det her ndringsforslag lzse op, hvad Thustrup Hansen er citeret for. Jeg vil heller
ikke leese op, hvad Thustrup Hansen foreslog ved det sidste mede i Kultur- og Fritids-
udvalget, hvor netop samarbejdet med DGI Storkgbenhavn om at finde et andet lokale
trak Thustrup Hansen ud. Det havde forvaliningen ellers indstillet, at det selvfelgelig
skulle ske i samarbejde.

Ganske vist skal man vare skarp og passe pa, at folk ikke tilraner sig for meget
magt, men derfor kan man jo godt teenke sig lidt om og behandle dem ordentligt. Isar
burde man tenke pi, at vi snakker om FOS-midler her. Thustrup Hansen er jo ikke no-
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gen adsel borgmester, pastir han, nar vi diskuterer KUC. Men ndr det pludselig kommer
til et lille DGI-lokale ovre i Brune Kedby, sa fosser pengene ud afkassen.

Jeg vil stille Thustrup Hansen — nej, tank over det, underseg det. Hvad ville det ko-
ste Kabenhavns Kommune, hvis vi skulle ud og finde et privat lokale, hvor DGI Stor-
kebenhavn kunne holde til? Det er aktivitetstimer, det handler om, det er ikke en sekre-
ter, der sidder inde pa et lille, stovet kontor. Ga hjem og underseg, hvor mange aktivi-
tetstimer der bliver betalt for til det her DGI-lokale. G4 ud og find ud af, hvor DGI
Storkebenhavn tidligere holdt til, og hvad Kebenhavns Kommune betalte i den anled-
ning. Tak, ikke et ord mere om det.

Som det selvfalgelig ogsa fremgér af vores @ndringsforslag, men den er faldet pa
plads i B-omradet, endda Lokalhistorisk Forening og Arkiv er kommet ind med god
plads, og det er jo helt wrligt, det er sket i aften.

Maltidets Hus enskede vi jo ud, og det vil Mikkel Warming sige noget mere om. Vi
mener, det er totalt fejlplaceret og giver ikke muligheder for en optimal anvendelse af
Brune Kadby-omradet. Det bornekulturelle omréde har vi alle sammen gerne villet have
skulle vere et rigtigt bernekulturelt omrade. Det har man edelagt bl.a. ved hjelp af Mai-
tidets Hus. Vi kunne alle sammen godt tesnke os, at alle faciliteterne var til stede, at
Tvillingehallen var et bent sted, der blev brugt af institutionerne, men ogsa af folk ude-
fra til konferencer osv., koncerter og hvad man kan forestille sig. Det er ikke muligt
med den disponering, der faktisk foretages fra flertallets side her.

Vi har haft en diskussion i Enhedslisten, skal jeg ikke leegge skjul pa, hvor vi har
haft nogle divergenser, og dem skal jeg s ogsé lasne op for, for alle sammen kender
dem, at Per Bregengaard geme ville have bygget noget mere i omradet nede mod In-
gerslevsgade, altsd bade bygget en billedskole og en musikskole. Men det har flertallet i
gruppen ikke vurderet var korrekt, hverken i forhold til den gzldende lokalplan eller i
ovrigt omradet som sidant, slet ikke hvis man skulle fastholde, at der skulle etableres en
aktivitetspark, som vi leegger meget vagt p4. Men dermed er det afklaret, hvis Per Bre-
gengaard undervejs méaske skulle trykke forkert en enkelt gang pa knappen.

Det eneste, der nu star tilbage i denne pd mange méader fremragende proces, er selv-

falgelig nogle bygninger, som vi slet ikke har disponeret over, som nogle ville holde
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helt udenfor. Lad mig navne Gksnehallen, lad mig nezvne »Vestauranten«. Det er dog
blot til at sige, at vi har et par dispositioner foran os alligevel.

Vi emsker ikke, som vi har sagt tidligere, at @ksnehallen skal udliciteres. Vi mener,
man skal fastholde mixturen, at man kan lave kulturarrangementer, som méske heller
ikke giver overskud, maske endda giver underskud, og man selvflgelig ogsd kan finan-
siere det, bl.a. ved at lave forskellige typer af kommercielle arrangementer dernede.

Vi emsker heller ikke, at Vestauranten skal bortgives, selges eller noget som helst
andet. Det er helt i orden, at den fortsat bliver lejet ud, og der ma man selvfelgelig, som
de borgerlige altid er enige i, regulere lejevilkédrene hen ad vejen, ndr man vurderer den

vaerdi, som »Vestauranten« faktisk reprasenterer.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ogsa taget af Mikkel War-

mings tid, kan jeg sige.

Lars Rimfalk Jensen (B): Det skal meddeles med det samme, Det Radikale Ven-
stre er jo ikke med i Kultur- og Fritidsudvalget, og derfor meddelte vi allerede, inden
horingsfasen gik i gang, at det, vi gnskede for bygningerne demede, var, at der kom ak-
tive huse dernede, at det var aktiviteter, der kom ind. Derfor havde vi sddan set ogsa
meddelt med det samme, at den plan, der var om at lave et museum dernede, var i hvert
fald ikke vores kop te.

Jeg vil sige til Jens Kjer Christensen, at han skulle faktisk vare glad for, at det ogsi
kan lykkes for kulturborgmesteren at ndre opfattelse, det synes jeg, han skulle have et
positivt klap for. Jeg synes, du var lidt hard over for ham.

Omkring det her digre projekt, som det er lykkedes at frembringe i Kultur- og Fri-
tidsudvalget, ma man sige, at nir man sidan prever pa at g ned igennem, sa virker det,
som om man nzrmest har haft en guerillakrig hus til hus dernedigennem. Det er da helt
usandsynligt, hvor mange forslag der har vaeret om de forskellige huse og hvad der er
kommet af &ndringsforslag undervejs. Det mé virkelig have veeret en fantastisk kamp,

de har haft i det udvalg. Det er da hyggeligt, man ikke deltager i det.
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Omkring de &ndringsforslag, der ligger fremme, skal jeg meddele, at til &ndrings-
forslag nr. 1 er vi medforslagsstillere, sa vi synes, det er en god idé, at man nu finder ud
af, at man ikke skal lave en daginstitution et sted, hvor det eneste udenomsareal, man
har, faktisk er en brostensbelagt gard. Det lyder ogsé temmelig tibeligt, at man vil ten-
ke pa at smide bern ud i den slags.

Omkring med at begynde at zndre i den her bibel fra Kulturudvalget, sa vil vi sige,
at det er vi ikke indstillet p4, sa vi kan ikke stette de @ndringsforslag, der er til de for-
skellige bygningsaktiviteter.

Men xndringsforslag nr. 6 med hensyn til gkologi synes vi faktisk lyder tiltalende,
sa det vil vi godt stette.

Det skal heller ikke vare nogen hemmelighed, at vi ogsa stetter den underjordiske

parkeringsplads, sa den vil vi heller ikke nagte.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg herte det som »gorillakrig«,
men det var det ikke, vel? Det var maske nok s& meget processen, der blev karakterise-

ret.

A. Benhaddou (D): Som medlem af Kultur- og Fritidsudvalget har jeg ogsé varet
involveret i denne sag og sadan set i stereo, fordi jeg ogsa sidder i Familie- og Arbejds-
markedsudvalget. Sa det var en underlig sag at g til veerks, og jeg ved ogsa, at der er en
socialdemokrat, der har det samme stereoproblem, nemlig at sidde i Familie- og Ar-
bejdsmarkedsudvalget og Kultur- og Fritidsudvalget.

Men under alle omstandigheder er det ret positivt. Jeg synes, det er ret flot, iser fra
Kultur- og Fritidsudvalget, at na frem til det her resultat, nir man nu skruer tiden tilbage
til starten der, hvor det hele gik i hardknude med beboerne i omradet. Det hele endte jo
ikke som, hvad alle beboeme pa Vesterbro vil have, men under alle omstzndigheder
kan man sige, at den her sag viser, at vi stadig har nogle demokratiske redder géende
rundt, som fungerer, og hvor vi her i Borgerreprasentationen og i Kultur- og Fritidsud-

valget ogsa formér at formidle den dialog mellem os og beboerne i omrédet.
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Sa er der daginstitutionsomradet. Der mé jeg sige, at vi ikke kan komme uden om,
at det omréade er underreprasenteret med hensyn til daginstitutioner og pasningsmulig-
heder. Vi skal finde en losning pa pasningsgarantien i omrédet. Jeg ved i hvert fald, at
familie- og arbejdsmarkedsborgmesteren ogsé vil forsoge at arbejde for det. Jeg ser
frem til, at vi alle sammen ma give hinanden hinden pé at finde en lgsning, saledes at
Vesterbroborgerne ogsa kan fa deres pasningsgaranti i forhold til andre bydele opfyldt.

Men de ma ogsa, efter at det her er gennemfort, veere med til at hjzlpe os og indgd i
en dialog, pa samme made som de er indgdet i en dialog med os omkring Den Brune
Kadby, og hjzlpe os frem til at finde lige de rette bygninger til at placere en daginstitu-
tion.

54 samlet kan CD stette det samlede endringsforslag nr. 1, men kan ikke stemme
for Enhedslistens og SF's ndringsforslag, der hedder 2, 3,4, 5 og 6.

Mikkel Warming (0): 2 korte og en méske lidt lengere bemarkning.

Det forste: Alle snakker meget pant om processen, og det er fuldstendig rigtigt, at
nér man hzver sig op og ser pa, hvad var oplegget tilbage i efteraret, og hvad er det
endt med, specielt efter det, ja, udvalgsmede eller -arbejde eller hvad det nu er, der er
foregéet herude i restaurationen i aften, sa er det meget langt fra og et udtryk for en dia-
log.

Det er heller ikke nogen hemmelighed, at den proces har vret noget knudret, og at
noget ma vi kunne lzre af p forskellige leder og kanter, hvordan man ger det bedre,
ogsa fra starten, sa dialogen starter som en zgte dialog 1 stedet for at starte som modre-
aktion mod noget, der ser ud til at skulle bankes igennem.

Den anden ting meget kort, for det er Jens Kjeer ikke kommet ind pa: Det er oplagt i
et omréde, grunde som er fredet for det ferste, meget af det, hvor vi slér os op pa at lave
gronne lesninger, si ogsa at teenke gkologi ind, nar man renoverer bygninger, og hvis
man métte lave nybyggeri. Det er helt oplagt, og det er ogsé noget, som kan lade sig ge-
re, har vi fet at vide af Center for Aktivering og Beskeeftigelse i et af de bilag, der lig-
ger i den meget store indstilling, der er til i dag. Hvis man treffer hurtige beslutninger,

kan man i hvert fald indarbejde noget af det.
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Den sidste og vigtigste bemzarkning var, og det er det med daginstitutionerne. Jeg
vil godt garantere, s& meget jeg nu kan, at vi vil g& meget aktivt ind i at hjzlpe til, hvor
vi kan, lokalt i de forskellige udvalg, vi er i, planomradet, familie- og arbejdsmarkeds-
omradet osv., hjzlpe med at finde mulighed for daginstitutionsbyggeri pa Indre Vester-
bro, for vi ser det som helt centralt, at der kommer flere daginstitutioner pa Indre Ve-

sterbro.

ZEndringsforslaget stillet af kulturborgmesteren pa vegne af en lang rakke partier blev
godkendt.

Zndringsforslag nr, 2 af Enhedslisten blev forkastet med 44 stemmer mod 8.
/Endringsforslag nr. 3 af Enhedslisten blev forkastet med 38 stemmer mod 15.
Zndringsforslag nr, 4 af Enhedslisten blev forkastet med 38 stemmer mod 15.

Zndringsforslag nr. 5 af Enhedslisten blev forkastet med 38 stemmer mod 14; 1 undlod

at stemme.
ZEndringsforslag nr. 6 af Enhedslisten blev forkastet med 35 stemmer mod 18.

Indstillingen med de vedtagne ®ndringer blev godkendt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal sige, at jeg efter en kort
konsultation med et par gruppeformend, der har talt med andre, gér efter at slutte modet
omkring kl. 23, det bliver nok godt 23, og at vi kerer sa langt, at vi ogsé far mulighed
for at kare sagerne pa lukket mode i aften. Vi sigter mod at slutte klokken godt 23,

medmindre der er et ubzendigt gnske om at gere sig ferdig i aften.
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17) BR 280/2000. Andringsforslag fra BR om sygehussamarbejdet ggrgmmr s

Indstilling om behandling af Sundheds- og Omsorgsudvalgets sagsfremstilling vedro-
rende et | Borgerrepreesentationens mode den 26. august 1999 godkendt cendringsfor-
slag (BR 141/98), stillet af Dansk Folkeparti, Socialistisk Folkeparti og Solidarisk Al-
ternativ, der var salydende:

"Der igangseettes et undersogelsesarbejde i Kobenhavns Kommune og Frederiks-
berg Kommune for at belyse, hvilke alternative muligheder, der kan tilvejebringes med
henblik pé at sikre et mere effektivt og demokratisk sygehussamarbejde i hovedstads-
omradet”.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Peter Skaarup (O): Jeg skal bare sige kort, at som det nok ikke er til nogen stor
overraskelse, sé er vores opfattelse, at det arbejde, der er gjort i forvaltningen i forhold
til det her forslag, er under al kritik. Vi havde en fornemmelse af, at der ville blive
igangsat et sterre udvalgsarbejde, hvor man reelt ville se pa alternativer til HS, altsé
med henblik pa mere demokrati og med henblik pa mere effektivitet. Det har man over-
hovedet ikke fundet frem til.

Det vil sige, at de intentioner, der var i Borgerreprasentationen, da det her forslag
blev vedtaget, efter vores opfattelse er blevet jordet. Det betyder selvfolgelig, at vi ikke
kan stette den indstilling, der er fremkommet, og vil stemme imod, nér vi skal stemme

lige om lidt.

Jette Bergenholz Bautrup (A): Jeg mé da sige, at jeg har da lyttet til, hvad Peter
Skaarup siger. Hvis det er sddan, at man ikke synes, at denne sag er blevet behandlet sa
korrekt og i hvert fald sidan, som forslagsstillerne kunne tzenke sig, s vil jeg da godt
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ved sagens afSlutning begere sagen til Sundheds- og Omsorgsudvalget, sd den kan blive

drofiet ordentligt.

Inger Marie Bruun-Viers (B): Jeg kan da kun sige, at Det Radikale Venstre er
glad for, at sagen kommer tilbage til Sundheds- og Omsorgsudvalget, fordi godt nok
star der nogle overvejelser om nogle effektiviseringer pd sigt og en demokratisering, der
er enskvaerdig pa sigt, blandt andre ting, hvor der ogsé er redegjort for andre effektivise-
ringer.

Men jeg tror ikke, at vi kan forvente en ny struktur for hovedstadsomradet inden for
de n&ste 3-4 ar. Derfor er det da vigtigt, at vi fir taget stilling til selve HS-
konstruktionen, inden vi skal hen til kommunevalget i 2002. Der har det jo hele tiden
varet en radikal holdning, at det er vigtigt, vi fir droftet, om der er mulighed for, at HS-
bestyrelsen bliver valgt ved direkte valg. Det er bl.a. den dreftelse, jeg ser frem til i
Sundheds- og Omsorgsudvalget.

Martin Geertsen (V): Man kan sige, det er en meget principiel stillingtagen, vi har
at gere med her, til HS-konstruktionen som sadan. Det bevaeger sig, jeg er meget pa lin-
je med Inger Marie Bruun-Vierg, i hvert fald ikke i liberal retning,

Inger Marie Bruun-Vierg talte om spergsmalet om det direkte valg. Jeg kunne tilfo-
je noget om markedsmekanismer i det kebenhavnske sundhedsvesen, selvejende insti-
tutioner osv., osv. Det er slet, slet ikke i den retning, dette forslag, som det ligger nu i
hvert fald, bevaeger sig.

Derfor impdeser vi meget konstruktive drefielser med sundhedsborgmester Peter
Martinussen i Sundheds- og Omsorgsudvalget og de gvrige forligspartier og partier i gv-

rigt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God stemning,
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Marlene Krogh (F): Jeg vil da gerne stette, at denne sag tilbagevises til Sundheds-
og Omsorgsudvalget. Det kan bare undre mig, at det kommer pé det her tidspunkt. Jeg
mener, den har vearet til behandling flere gange.

Vi vil selvfalgelig gerne veere med til at diskutere, hvordan og hvorledes HS-
konstruktionen kan opleses, i og med at det er si udemokratisk. Vi ser da ogsé gerne
frem til flere og andre forslag, bl.a. fra Socialdemokratiet, om, hvordan og hvorledes de
teenker pa, om man kunne athureaukratisere hele HS.

Lars Hutters (L): Ja, overborgmesteren har da ret i, at der 4benbart er en god
stemning omkring det her punkt. Jeg tror ikke, at der er nogen 1 Borgerreprasentationen,
der er i tvivl om SOL’s stillingtagen til HS. S4 jeg skal kun tilslutte mig ... (4fbrydelse).
Det vil I gerne vide? Skal jeg uddybe omkring dette lukkede ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Lars Hutters — videre.

Lars Hutters (L): N3, o.k., tak. Jeg skal blot tilslutte mig de andre partiers begrun-
delse. Jeg vil godt fremhave Inger Marie Bruun-Vierg fra Det Radikale Venstre, som
gor opmarksom pa, at set fra Folketinget ser det ikke ud til, at der kommer en &ndring i
sygehusstrukturen her i hovedstadsregionen. Sa det er pa tide, at man lever op til de sto-
re lgfter, som adskillige partier i Borgerreprasentationen, méske minus Socialdemokra-
tiet, det er jeg lidt i tvivl om, &h, der er enkelte socialdemokrater, der mener det samme.

Sa vil jeg ogsa sige, at da vi havde det til behandling i @konomiudvalget, s& undre-
de jeg mig kolossalt over den der konstruktion, hvor regeringen via sundhedsministeren
har 40 pct. af stemmerne i HS' bestyrelse, men kun betaler lidt over 20 pet. af udgifter-
ne. Jeg tror, det er et szrsyn i Danmark, at der er en sddan selskabskonstruktion. Det
burde i hvert fald, og jeg tror ogsa, Venstre vil fare op: Hvad pokker er det her for no-
get, at man stort set ikke betaler, hvad man har af indflydelse? Det er jo uhert. Jeg tror
ikke, det findes nogen som helst steder.

Egentlig havde jeg faet lovning p4, at vi skulle have det frem her i Borgerreprasen-

tationen, at man havde vurderet det fra @konomiforvaltningen. Men nu nér jeg forven-
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ter, at den gér tilbage til Sundheds- og Omsorgsudvalget, s synes jeg ogs4, at hvis, sa-
fremt, ifald det overhovedet skulle have mulighed for at besta, det der fuldstendig ude-
mokratiske, uharte, hvor man ikke engang betaler for sin indflydelse fra regeringens

side, si far man det belyst godt og grundigt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Saledes sidste motivering for ud-
valgshenvisning. Jeg forstér, at der ikke er nogen, der modsatter sig, at sagen sendes til

Sundheds- og Omsorgsudvalget.

Sagen blev oversendt til Sundheds- og Omsorgsudvalget.

18) BR 279/2000. Valg til zeldrerddene

Indstilling om, at der afholdes celdreradsvalg den 7. november 2000, at der etableres et
Jeelles klagerad for de 11 bydele i BR-Kobenhavn, at der udbetales diceter til klage-
radsmedlemmerne, at standardvedtagt for celdrerddene i BR-Kabenhavn tiltreedes, at
Retningslinjer for valg af @ldrerddsmedlemmer til klageradet i BR-Kobenhavn tiltree-
des, at der gives en kapitalbevilling pa 2.300.000 kr. til afholdelse af valget, samt at der
anvises kassemaessig deekning for udgiften pa 2.300.000 kr. pa Okonomiudvalgets bud-
get 2000, pulje til uforudsete udgifter (konto 6.51.3).

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Peter Martinussen: Jeg skal gore det meget kort, fordi der ligger jo en
uddybende indstilling omkring det neste @ldrerddsvalg, det andet i reekken, som vi vel
alle gleeder os til.

Jeg kan i hvert fald sige, og det tror jeg, jeg kan gere pa et enigt Sundheds- og Om-
sorgsudvalgs vegne, at vi faktisk er meget glade for &ldreradene som sparringspartnere,
som medspillere og nogle gange selvfolgelig ogsd med nogle andre synspunkter end

dem, udvalget sidder med. Sédan skal det vare.

Kommentar [Y16]: 00029053
DOC
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Nar jeg tager ordet, s er det faktisk mest for at sige, at da vi havde drefielsen i
Sundheds- og Omsorgsudvalget, lovede forvaltningen at undersege pa begering af nog-
le udvalgsmedlemmer, om der ikke kunne arrangeres en eller anden form for afstemning
pé plejehjemmene, s det ogsa pa det her punkt kom til at ligne et af de andre valg, vi
kender.

Jeg vil faktisk bare sige, at det vil der blive. Der vil blive serget for, at der bliver en
serlig afstemning, hvor man pa plejehjemmene fir mulighed for at stemme i forhold til
den her valgdag, saledes at man kan medbringe det brev, man har faet fra forvaltmingen,
med stemmeseddel osv., og sidan at det kommer til at ligne en almindelig valghandling
pa det enkelte plejehjem.

Det synes jeg er en god vinkel mere pa denne her sag, hvor vi glader os til et ldre-
radsvalg, der forhdbentlig vil have en lige s hej valgdeltagelse som sidst. Der var den
31,64 pct. Den bliver forhibentlig hejere denne gang, nu hvor der er erfaringer omkring

eldreradsarbejdet.

Indstillingen blev godkendt.

19) BR 311/2000. Stiftelse af Kebenhavns Aldreboligselskab i forbindelse med er-
. Kommentar [§j17]: 00030228
hvervelse af ejendom DOC
Indstilling om stiftelse af Kobenhavns Aldreboligselskab my. i forbindelse med erhver-
velse af den af £ldre Fonden tilhorende ejendom matr.nr. 2305 Sundbyvester.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Sammen med denne sag behandledes:

20) BR 310/2000. Stiftelse af Aldreboligselskab som ny boligorganisation , 38'2;""‘“"’[““” S
Indstilling om stiftelse af Kebenhavns Zldreboligselskab som ny boligorganisation i

Kpbenhavns Kommune samt kob af Peder Lykke Centret.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)
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Indstillingen vedr. 311/2000 blev godkendt.

Indstillingen vedr. 310/2000 blev godkendt.

21) BR 281/2000. Det fzelleskommunale system "ydelsesoversigt" __ 5%““““" e

Indstilling om, at Kebenhavns Kommune tilslutter sig det felleskommunale system
“Ydelsesoversigt™, samt at registerforskrifter for systemet samt neermere regler om sik-
kerhedsforanstaitninger efterfolgende foreleegges Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

22) BR 299/2000. Sag om institution
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget) (Standsningsret)

Hellen Hedemann (F): Jeg har ensket denne sag forelagt Borgerreprasentationen,
fordi vii SF finder det ejendommeligt, at der faktisk ikke findes nogen regler pa omra-
det.

Som man kan lese i indstillingen, s har Kultur- og Fritidsforvaltningen, det star
der i hvert fald, i flere tilfxlde godkendt udlejning af reklameplads pa kommunale byg-
ninger, endog, som der star, i et enkelt tilfelde ogsa bygninger, der huser en daginstitu-
tion.

Det kan jo ikke vaere rigtigt, at det ligesom skal bero pa en tilfeldighed, om en
sponsor henvender sig til Kultur- og Fritidsforvaltningen eller til Familie- og Arbejds-
markedsforvaltningen. S& man kan sige, det er jo egentlig interessant at vide, om Kul-
tur- og Fritidsudvalget er blevet hert i denne sag, eller det alene er forvaltningen, der
abenbart har givet tilsagn.
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Det har jeg sidan provet at forhere mig lidt om, og sé vidt jeg har kunnet finde ud
af, s& har der i hvert fald ikke varet nogen politisk behandling af sagen. S& synes jeg
faktisk, at det er pa tide, at der bliver en politisk behandling.

Det var sddan det mere formelle i sagen.

Til det konkrete er vi i SF dybt og inderligt imod reklamer pa bygninger. Det ser
rigtig grimt ud, rent sagt er det uzstetisk. Det ene grimme lysstofrer efter det andet
kommer til at preege bybilledet. Hvis man giver en sidan tilladelse til en privat virk-
somhed, s& har kommunen jo overhovedet ingen indflydelse pa, hvilke reedsler man ud-
s&tter byens borgere for.

Det er ganske enkelt SF's holdning, at vi ikke vil se hverken reklamebannere op-
haengt over daginstitutioner eller billboards med reklamer for alt lige fra tobak til porno-
film eller forskellige former for morgenmadsprodukter. Born ma ligesom alle andre
mennesker have lov til at tilbringe deres dag i rolige omgivelser uden blinkende lysre-
klamer lige rundt om hjernet.

S4 derfor kan vi alts ikke stemme for, at der kan opsettes reklamer pa kommunale
bygninger.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg Iyttede mig til et par indtzgts-

givende forslag undervejs.

Martin Geertsen (V): Det, man kan sige om den behandling, som vi har haft i Fa-
milie- og Arbejdsmarkedsudvalget, til forskel fra den behandling, som man eventuelt
ville fi i Bygge- og Teknikudvalget, ja der har det vaeret en mere etisk stillingtagen til
spergsmalet, om man synes, det er en god idé at have reklamer pa daginstitutioner.

Jeg vil godt sige, at i Venstre har vi altsd ikke noget imod, at man tjener en ckstra
skilling ude pa den enkelte institution, hvis der er et privat firma, som af den ene eller
den anden grund finder, at det kunne have en vis veerdi i at reklamere pa den pagalden-
de institution. Det har vi altsi vanskeligt ved at, havde jeg nar sagt, fa galt i halsen og

fa de store moralske kvababbelser over.
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Se, det er den mere etiske del af denne diskussion, og det er s& ogsa det etiske i di-
skussionen, som Hellen Hedemann, formoder jeg, forst og fremmest har forholdt sig til,
altsa dette med at nu kommer privatkapitalismen susende ind over de offentlige institu-
tioner.

Jeg vil sadan set ikke forholde mig til spergsmdlet om, hvorvidi det er mere eller
mindre grimt pa institutionen, Altsa de mere ngjagtige retningslinjer for, hvor stor en
reklame ma vare, hvilke farver den ma have osv., osv., synes jeg sddan set mé bero pé
en diskussion i Bygge- og Teknikudvalget, og jeg er helt sikker p4, at min gode parti-
kollega Saren Pind vil imgdese den diskussion med stor, stor forventning. Det vil jeg s&
lade vaere op til en diskussion, og det synes jeg den rettelig herer hen under i Bygge- og
Teknikudvalget.

Men det ctiske, det med at man kan fi lov til at tjene en ekstra skilling i kebenhavn-
ske daginstitutioner, har vi altsd vanskeligt ved at f& de store moralske kvababbelser

over 1 Venstre.

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: S& meget behover man vel heller ikke at svin-
ge sig op, s& man skal have kvababbelse. Men jeg vil da godt sige, at i denne konkrete
sag har vi ikke haft lyst til at opsette en reklame. Vi mener ikke, det er nadvendigt.

Jeg vil ogsa gerne sige til Martin Geertsens fortolkning af, at den enkelte daginstitu-
tion skulle tjene pa det her, at jeg mener ikke, vi skal kommercialisere vores daginstitu-
tioner pa den made, si de kan overgd hinanden i reklamer. Jeg er nok mere optaget af
byens udtryk generelt og den astetik, som ligger omkring vores bygninger, hvor det
passer ind pé en rimeligt sammenhangende made. Derfor var det ogsa ct samlet udvalg,
som sagde: Det vil vi egentlig gerne bede Bygge- og Teknikudvalget om at forholde sig
til.

Og sa synes jeg ikke, vi skal blande det ind i den enkelte daginstitutions hverdags-
gkonomi. At de fir en kasse @bler til sommerfesten af den lokale grenthandler eller
nogle boller til fastelavn af den lokale bager, er ligesom en del af den virkelige verden.
Men at begynde at basere en daginstitutions hverdagsekonomi pé rullende lysreklamer

synes jeg, vi skal atholde os fra. Det skal sd i givet fald i felleskassen, men bestemt ef-
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ter en indstilling fra Bygge- og Teknikudvalget ud fra det samlede facadeudtryk i vores
by, fuldstendig ligesom den principbeslutning, der blev truffet, om, at der godt ma
hange reklamer pa stilladser og noget andet. Jeg er nok mere tryg ved, at man far et
samlet blik over byen og ikke begynder at spekulere i, om man kan tjene en tusindkro-
neseddel mere eller mindre for s at kunne sende bernene et eller andet sted hen eller

kabe nogle flere boller.

Louise Frevert (O): Der har jo veret store ord fremme béade her og til udvalgsme-
derne. Men der bliver bedt om, at vi skal tage stilling til en konkret henvendelse om ud-
lejning til reklameplads.

Jeg ma altsd indromme, at Dansk Folkeparti i al stilferdighed ma gere opmeerksom
pa, at vi synes, det er en rigtig, rigtig god idé. Det er jo et spergsmél om, hvor meget
man kan szlge for, som borgmesteren siger, ja lidt pzrer og bananer og lidt @bler, det
kan vaere, hvad det er. Men jeg kan ikke se, at der kan vere noget galt i, at man tilfarer
lidt ekstra ekonomi til bernehavens hverdag. Det er sd en anden anskuelse at have til
problemstillingen. Men som der star her i notatet til indstillingen: »Tjen lidt ekstra pen-
ge pa Deres ejendom.« Det er rent faktisk, hvad der star.

Sa jeg synes, at det herer meget teet sammen, det med at tjene penge pé reklame-
skiltene, at det ikke bare er en etisk beslutning, der skal tages heroppefia i dag. Sé vi sy-
nes, det er en rigtig god idé.

Med hensyn til, om bernene bliver bombarderet, nér de kommer ind med splatlys
og neonlys, reklamer der blinker og store forhzeng, der ruller ned i bannere, kan jeg godt
se for mig, hvordan det s& vil vere, der skifter hver dag med snore, man trekker i, skif-
tende farver og alt muligt andet. Alts fantasien fejler jo ikke noget hos nogen af os, nér
vi endelig nar dertil.

Sa vil jeg bare sige, jeg kan ikke se, problematikken er sa stor, fordi de fleste af jer,
der har bern, mig selv inklusive, har dem med i supermarkeder, nér vi gar pa indkeb
... (Afbrydelse). N4, det er i noget helt andet. Der er reklameskilte, der er en skov af re-
klamer. Fra bernene er 2-3 ar, reekker de ud fra indkebsvognen efter slikposerne, fordi

de har set »Haribo, den er go'« pd tv. S& kom ikke og forteel mig, at sma bern, nar man
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har haft sma bern, ikke er bevidste om, hvad de kan tage stilling til, allerede fra de er 2-
3-4 ar, hvad de kan lide. Det er der ogsé lavet underspgelser over.

Jeg synes ikke, man skal vere sa sart, som jeg ved, at visse af venstreflgjspartierne
er. De er meget sarte, og de er simpelt hen si bange for det kommercielle, der skal fa et
overtag som en stor grib, der stir som et stort monster. Jeg kan ikke se, at det er noget,
man kan tage sig af. Sa vi siger bare helt stille og roligt og i al stilferdighed, at vi synes,
det er en hamrende god idé.

Marie Jeppesen (3): Jeg vil sige, at jeg synes ikke, at denne sag handler om, hvad
bern kan lide, eller hvad de skal pavirkes med fra deres daginstitutioner eller omkring
deres daginstitution. Enhedslisten er imod, at der skal haenge reklamer pé daginstitutio-
ner, og det er vi lige s4 meget af wstetiske arsager som af nogle andre &rsager: Det ser

simpelt hen grimt ud.

Ole Hentzen (C): Nu er det her jo tilfeldigvis en daginstitution, og det er sddan set
for mig egentlig flintrende ligegyldigt. At den s ogsé er kommunal, er i denne relation
ogs4 flintrende ligegyldigt. Det er det mere principielle: Hvad er det egentlig for en de-
signverden, som Kobenhavns Kommune vil st mal med pa de bygninger, som kommu-
nen har indflydelse pa?

Der er jeg sadan set enig i, at der skal der vaere nogle felles regler. Der kan det ikke
vare tilfeldighedens verden, der afger, om en kommunal institution har en hej facade
eller en lav facade eller noget andet, om man har en god beliggenhed til et billboard el-
ler ikke billboard, og hvem der skal have pengene.

Fordi skal vi ende i den situation, at der er reklameplads, sa er det kommunen, der
tjener pa det, for s skal det selvfolgelig ogsa kommercielt udnyttes, og sd er det ikke
den enkelte kommunale daginstitution. For hvis vi skulle gere det, s& har vi altsa ogsé
indfert et kommunalt huslejeprincip. Og hvis der er en forventelig indtegt for den pa-
gzldende institution ved, at man egentlig kan lcje det ud, ja s& skal man betale det mere

i husleje, bliver man bonet for det i den pageeldende situation. S& der kan ikke komme
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flere penge i kassen til en kommunalt ejet bygning, der benyttes til daginstitution. Det er
uladsiggerligt efter de regler, vi har vedtaget her i Borgerrepraesentationen.

S4 derfor er vi tilbage i det rent, hvad skal vi sige, nogle kalder det etik, og der er
jeg som sagt stadig ligeglad med, om det er born eller ikke bern. Det er et spergsmal
om: Vil vi tillade billboards og lignende pa kommunale bygninger og pa private byg-
ninger, og under hvilke former vil vi gore det?

Det mener jeg, man skal diskutere i det udvalg, hvor det herer hjemme, og det er i
Bygge- og Teknikudvalget. Jeg er helt sikker p4, at det far en grundig behandling, for vi
er mestre i at finde samtlige undtagelser, og hver gang forvaltningen tror, de har dekket
verden ind ved at kunne beskrive den, si er der mindst 11 i det udvalg, der kender 10
undtagelser, som fortzeller dem, at sddan er verden altsa ikke skruet sammen, og det mé
de ud og kigge pa én gang til.

Sa Borgerreprasentationen kan trygt jage denne sag i Bygge- og Teknikudvalget.
Der vil den fi en intensiv, langvarig og grundig behandling.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): S er det anden runde, kort til Mar-

tin Geertsen.

(Kort bemarkning).

Martin Geertsen (V): Til borgmester Winnie Larsen-Jensen, som jeg jo ved har
varet meget optaget af hele decentraliseringsspergsmalet i forbindelse med budgetfor-
handlingeme, hvor der nzsten ikke var nogen granser for, hvilke gkonomiske spergs-
mal man kunne lzgge ud til de enkelte institutioner, som de sa kunne tage stilling til,
om man nu skulle spare pa parer, bananer, personale, eller hvad man nu havde lyst til at
spare pa: Jeg synes egentlig, at det ville kleede den socialdemokratiske borgmester pé
det her omrade at fortsztte den tankegang ogsa i det her spergsmal, saledes at man ogsa
ude pa de enkelte institutioner selv kunne 2 lov til inden for visse rammer at rade og

bestemme pé det her omrade.
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Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Nu har der jo veret talt meget om budgetfor-
lig i aften under en tidligere sag, og jeg tilstar da klart, at jeg er bevidst om, at Venstre
ogsa var med til det budgetforlig, som lagde op til denne her selvforvaltning. Men selv-
forvaltningen handlede sadan set ikke om, hvordan man kunne @ndre pa sin grundeko-
nomi. Den handlede om ud fra den grundekonomi, som vi havde besluttet.

Jeg er godt klar over, at Martin Geertsen, ung Venstrelgve, som han er, er superli-
beralist, men der s®tter jeg alligevel gransen. At lave det hele til det rene wildwest og
persisk tzzppemarked, og de, der bor pd de gode adresser og noget andet, kan sa tilbyde
noget, og andre kan noget andet, synes jeg alligevel strider meget imod det, som jeg er
optaget af i denne sammenh®ng.

Men lad bare Venstre prave at se, om det kunne vere en mulighed. Jeg var meget
tryg ved de andre udsagn, at vi ogsa er nogle, der gerne vil preve at passe pa vores by
sidan i ssmmenhang og sige, hvad det er for en stil, vi vil acceptere i den sammen-
hang.

S4 har jeg lovet overborgmesteren at sige, at netop fordi det er pa Slotsherrensve;j,
s& vil han i hvert fald stemme imod, fordi det ville forstyrre hans hjemtur fra Radhuset.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Men jeg vil sadan set gerne sige til
socialborgmesteren, at det ville vare meget rart, hvis kommunen fik gjort noget ved

plankevarket. Det er nemlig ikke sarlig kent.

Jens Johansen (F): Ved sidste BR-mgde gav et flertal her i Borgerreprasentatio-
nen det nye Fisketorvets butikscenter lov til at haenge reklamer op pa facaden. Det er el-
lers ikke tilladt i Kebenhavn.

Den her sag burde slet ikke vare blevet behandlet i Familie- og Arbejdsmarkedsud-
valget, fordi det, som udvalget her har drefiet, ikke har varet muligt. Jeg kan ogsa here,
at der er et flertal i aften, som ikke vil tiliraede forslaget. Det er i gvrigt i strid med de
regler, vi har i kommunen.

Derefier er der et andet »at«, der handler om, at hvis Familie- og Arbejdsmarkeds-

udvalget og nu Borgerreprasentationen ensker at give denne tilladelse, s& skal det i
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Bygge- og Teknikudvalget. Men det sidste »at« vil jo falde bort, hvis det farste »at« fal-
der, og det falder, det kan vi jo allerede here. Med overborgmesterens sedvanlige styr
pé Den Socialdemokratiske Gruppe kan jeg da i hvert fald tzlle stengerne til, at der er
et flertal imod. Det er ogsa godt, fordi det er i overensstemmelse med de regler, vi har
her i Kgbenhavn, bortset fra Fisketorvet, som er en glidebane, skal jeg hilse og sige.

1 den forbindelse er det vel rigtigt, Ole Hentzen, hvis jeg ma tilfizje til det, der er
blevet sagt, at der faktisk er en sag under forberedelse om det her spergsmél. Sa under
alle omstendigheder vil spergsmalet blive behandlet i Bygge- og Teknikudvalget, uan-
set om det falder, eller e;j.

S4 helt @rligt: Der er ikke nogen, der skal stemme for i aften for at fa den i Bygge-
og Teknikudvalget. Bygge- og Teknikudvalget arbejder i forvejen med spergsmalet og
har gjort det lenge.

(Kort bemarkning).
Mikkel Warming (©): Blot en oplysning: Sagen kommer pé Bygge- og Teknikud-

valgets dagsorden i august.

Indstillingen blev godkendt med 36 stemmer mod 15.

Darene lukkedes kl. 23.06

60) BR 293/2000. Optagelse af forhandlinger om indgaelse af lejemal s R

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.



155
Kebenhavns Borgerreprzsentations forhandlinger
Maedet 14. juni 2000

61) BR 292/2000. Indgielse af lejemal
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 44 stemmer mod 6.

62) BR 284/2000. Ligningsplan _ S?;é““"‘“' bR

{Gkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

{K;mn_n_ntar [j22}: 00025047

63) BR 269/2000. Besxttelse af stilling DOC

(Okonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

Madet blev afbrudt kl. 23.10






