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Indstilling om overfersel af budgetmidler.

Indstilling om godkendelse af @Jresundskomiteens arsberetning og regnskab 1998
Indstilling om Kebenhavns Kommunes regnskab for 1998

Indstilling om, at der afseettes et samlet budget p4 27,0 mill. kr. til et eventuelt kab, om-
bygning og indretning af ¢jendommen matr.nr, 1572, Sundbyoster

Indstilling om evaluering af Kebenhavns Kommunes Barselsfond

Indstilling om tidsplan for de vaesentligste beslutninger om bydelsforsoget

Indstilling om endelig berigtigelse af overdragelsen af en ¢jendom.

Indstilling om godkendeise af forslag til endring af vedtaegterne for Kebenhavns Idraets-
anieg

Indstilling om udpegning af 2 personer til brug for Justitsministeriets udpegning af med-
lemmer og suppleanter il Advokatkredsbestyrelsen for I. kreds for tiden 1. juli 1999 til
30. juni 2003.

Indstilling om valg af 3 medlemmer til Det Storkebenhavnske Teaterfacliesskabs s‘gyreise
for perioden 1. juli 1999 til 30. juni 2000

Indstilling om godkendelse af kommunegaranti i forbindelse med konvertering af 14n op-
taget at Det Storkebenhavnske Teaterfellesskab

Indstilling om godkendelse af revidering af ordningen vedrarende intern betalingsordning
for brug af administrationsiokaler samt tillegsbevillinger til budget 1999.

Indstilling om udpegning af’ en formand og to medlemmer til Antennerne Ude-udvalget
nedsat 1 medfer af “Handleplan for indflydelse til unge"

Indstilling om godkendelse af kapitalbeviliing pa i alt 3.050.000 ks, til etablering af et
fritidshjem til 44 bern i eksisterende lokaler pa Sjeellandsgades Skole, Indre Norrebro
Indstilling om kapitalbevilling pa 1.924.000 kr. med henblik pa udvidelse af det eksiste-
rende fritidshjem, Smyrnavej 5

Indstilling om kapitalbevilling pa 2.250.000 kr. til etablering af 44 fritidshjemspladser pa
Jagtvejens Skole

Indstilling om kapitalbevilling pa 1.450.000 kr. til etablering af 20 fritidshjemspladser i
fritidshjemmet Philip de Langes Hus pa Christianshavn.

Indstilling om kapitalbevilling pa 900.000 kr. til etablering af midlertidige pavilloner til
36 fritidshjemspladser pa Roedkilde Skole
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Indstilling om kapitalbevilling pa 8.871.330 kr. til etablering af et selvsteendigt fritids-
hjem til 88 born 1 Rddmandsgade 41

Indstilling om kapitalbevilling pa 1.208.700 kr, il etablering af en idraetsinstitution med
66 fritidshjemspladser 1 Boldkiubben Skjolds lokaler péd Indre Osterbro

Indstilling om overfersel af anlegsmidler fra Uddannelses-og Ungdomsudvalget til Fa-
milie- og Arbejdsmarkedsudvalget, samt om kapitalbevilling pa 2.333.000 kr. til etable-
ring af 22 bernehavepladser 1 udflytterbgrnehaven Ryvang |

Indstilling om reduktion i antallet af medlemmer og tilforordnede 1 Fallesbestyrelsen for
H:S regionen

Indstiliing om indferelse af kundevalgsordninger pa hjemmehjelpsomradet

Indstilling om godkendelse af Sundhedsforvaltningens udpegning af 3 faglige medlem-
mer t1] hver af de 2 videnskabsetiske komitéer for Kebenhavns og Frederiksberg Kom-
muner

indstilling om godkendelse af projekt til ombygning af Rundskuedagens Plejehjem "Ve-
sterbro”

Indstilling om godkendelse af projekt til ombygning af plejecentret Bonderupgéird
Indstilling om godkendelse af projekt til ombygning af plejehjemmet Aftensol
Indstilling om kapitalbevilling p& 13.857.000 kr. til etablering af en ny S-gruppers inte-
greret institution med 36 vuggestuepladser og 44 bernehavepladser pa Frederiksborgves
240

Indstilling om kapitalbevilling pd 3.496.000 kr. til etablering af en 2-gruppers institution
med 44 bernehavepladser pa Jyllingevej 69

Indstilling om kapitalbevilling pa 5.765.000 kr. til etablering af et handicapcenter for Ud-
viklingshemmede for distrikt Syd til erstatning for det nuvacrende Center Syd pa Tomat-
vey 11

Indstilling om redegerelse for indsatsen for permanent boligplacering af midlertidigt ind-
kvarterede flygtninge

Indstilling om, at Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget gives en tilleegsbevilling pa
9.648.000 kr. til budgetrammen vedrerende koordinationsudvalget for den forebyggende
arbejdsindsats

Indstiliing om kapitalbevilling vedrerende indgdelse af lejemal 1 Vesterbrogade 67 til ind-
retning af Radgivningscenter for stofathengige

[ndstiliing om tilleegsbevilling pa 902.000 kr. til den tidligere givne kapitalbevilling ved-
rorende Stengade 33 som felge af forurening og ekstra fundering

Indstilling om, at Kebenhavns Kommune yder et 1dn pd 2,4 mill. kr. som kommunens
ande] af kapitaltilfersel ti! afdeling Agarden under FSB

Indstilling om kapitalbevilling pa 1,8 mill. kr. 1 1999 til etablering af cykelbaner langs 6
gader, jf. "Cykelbaner 1999"

Indstilling om restriktioner p& parkeringen t brokvartererne

Indstilling om godkendelse af redegerelse for byfornyelsens forleb og de bevillingsmas-
sige muligheder

Indstilling om kapitalbevilling pé 4,5 mill. kr., fordelt med 1,5 mill. kr. 1 1999, 2.0 mill.
kr.1 2000, 0,5 mili. kr.1 2001 og 0,5 mill. kr. 1 2002 til den havearkitektoniske fornyei-
se, "Sgernevejsprojektet”, af Vestre Kirkegards centrale del.
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Indstilling om endelig vedtagelse af tilleeg til byfornyelsesbeslutning for "Skomagerkar-
reen” (karre nr. 8)

Indstiiling om endelig vedtagelse af tillaeg nr. 1 til lokalpian nr. 87 for “Drechselsgade”
Indstilling om beskikkelse overfor Milje- og Energiministeriet af Kebenhavns og Frede-
riksberg Kommuners medlem af Det szrlige Bygningssyn

Indstilling om offentliggerelse af byfornyelsesforslag og gennemforelsesprojekt for et
feelles gardanleeg i karreen, begrenset af Cumberlandsgade, Prags Boulevard, Tjornerek-
ken og Holmbladsgade

Indstilling om offentliggorelse af byfornyelsestorslag og gennemforelsesprojekt for et
frelles ghrdanleg 1 karreen, begreenset af Classensgade, Osterbrogade og Willemoesgade
Indstilling om offentliggerelse af byfornyelsesforslag og gennemforelsesprojekt for et
feelles gardanleg 1 karreen, begrenset af Agirsgade, Dagmarsgade, Baldersgade og Mi-
mersgade

Indstiliing om offentliggorelse af byforyelsesforslag og gennemforelsesprojekt for et
felles gardanleeg 1 karreen, begrenset af Marstalsgade, Hobrogade, Gamme} Kalkbraen-
derivej og Silkeborggade

Indstilling om forslag til lokalpianer for 10 karreer i Indre By ("Studiestraede”, "Krystal-
gade", "Store Kannikestraede", "Lille Kannikestreede", "Lovstraede”, "Kejsergade 117,
"Gribradrestraede”, "Grébradretorv”, "Vimmelskaftet" og "Dyrkeb™)

Indstilling om forslag til lokalplan for Teglgardsstraede, Nerre Voldgade, Larslejsstrade
og Sankt Peders Straede ("Teglgérdsstrazde

Indstilling om endelig vedtagelse af lokalplan "Teglvaerkshavnen” med tilherende tillaeg
til Kommuneplan 1997

Indstilling om kapitalbevilling pd 450.000 kr. og en indteegtsbevilling pd 300.000 kr. til
terminalprojekt ved Fuglebakken Station i 1999

Indstilling om kapitalbevilling pa 2,0 mill. kr. fordelt med 1,7 miil. kr. 1 1999 og 0,3 mill.
kr. 1 &r 2000 til videre udbygning og forbedring af trafiksignalsystemet

Indstiiling om kapitalbevilling pa 1,9 mill. kr. til renovering af driftsbygning og materia-
leplads 1 @stre Anleg

Indstilling om frigivelse af yderligere 1,95 mill. kr. fra Vejafdelingens anlegsramme i
1999 til deekning af meromkostninger til faerdiggorelse af cykelstiprojektet i Holmblads-
gade.

[ndstilling om etablering af cykelparkering i Jernbanegade, samt at der gives en kapital-

bevilling pd 0,5 mull. kr. {ra Vejafdelingens anlegsramme 1 1999 til etablering heraf

Indstiiling om godkendelse af ny aftaie om afregning af parkeringsindteegterne med staten

Indstilling om overtagelse af Jemtelandsgade og del af Bremensgade som offentlig vej
som led i realisering af kvarterlofiprojektet Hoimbladsgade

Indstilling om etablering af cykelstier 1 Hammerichsgade samt kapitalbevilling pa 6,0
mili. kr.

Indstilling om, at Bygge- og Teknikudvalget bemyndiges il over for Nykredit A/S at af-
give garanti for 100% af realkreditlan

Indstilling om tilleegsbevilling p& 0,5 mill. kr. 1 1999 til Plandirektoratet, og om at Bygge-
og Teknikudvalgets ramme haves med 1,0 miil. kr. 1 2000
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Indstilling om godkendelse af renoveringsprojekt vedrorende @resundskollegiets ejen-
dom

Indstilling om godkendelse af renoverings/moderniseringsproiekt vedrorende @stervold
Kollegiets ejendom

Indstilling om at kommunen ved mellemfinansiering forpligter sig til at medvirke ved
ctablering af en bro mellem Teglholmen og Sluseholmen som fellesanlag

Indstilling om overordnede struktureendringer 1 Bygge- og Teknikforvaltningen

Indstilling om salg af ejendommen Norre Allé 3-5 og Guldbergsgade 4-6 med henblik pa
opferelse af cirka 10 almene familieboliger og cirka 30 private andelsboliger

indstilling om redegerelse om bortfald af lokalplanforslag for Torveporten

Indstilling om, at biliboards tillades som midlertidig foranstaltning pa byggepladshegn og
fignende pa offentlige vejarealer i Kebenhavns Kommune mod betaling af afgift for ra-
den over vejareal

Indstilling om overfarsel af budgetbeleb for 1999 fra Plandirektoratet til Byggedirekto-
ratet

Indstilling om at Vesterbro Byfornyelsescenters érlige driftsunderskud heves fra 4,2 mill.
kr. 6l 5,0 mall. kr.

Indstilling om godkendelse af "Kebenhavnernes gronne regnskab 1998",

Indstilling om forslag til nye regler for afregning af egenproducenter af el, samt at de nye
regler allerede indferes med virkning fra den 1. januar 1999

Indstilling om kapitaibevilling pa 1,8 mill. kr., fordelt pa 0,8 mill. kr. 1 1999 og 1,0 mill.
kr. 12000, til iveerkseettelse af forprojektering af deponeringsanlag pa Kalvebod Mil-
jocenter (KMC) samt flytning af gang- og cykelsti

Indstilling om godkendelse af 2 projekter om {jernvarmeledninger til omriderne Birke-
vang og Utterslev, samt at der gives en kapitalbevilling pa 17,8 mill. hertil

Indstilling om kapttalbevilling pa 7,0 mill. til renovering af trykledningen Brokilde-
Marbjerg samt anleg afl veje pd Brokilde og Marbjerg kildepladser

Indstilling om kapitalbevilling pd 6,0 mill. kr. til etablering af en ny reduktionsstation for
hojtryksdamp pad H.C. Orsted Varket

Indstilling om sikring af omrader med saerlige drikkevandsinteresser i Kabenhavns
Kommune

Indstilling om tilfgjelse om brug af gas i "Miljgorienteret byfornyelse og nybyggeri”
Indstilling om kapitalbevilling pa 6,6 mill. kr. til flytning af genbrugsstationen Verm-
landsgade 5-7

Anmodning fra Kaja Jacobsen om tilladelse tii at udtraede som suppleant i bestyrelsen for
CTR

Meddelelse fra Socialistisk Folkepartis Gruppe om, at Kaja Jacobsen indtreeder som nyt
medlem af Valgbestyrelsen 1 stedet for Jens Johansen
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Madet er dbnet — fi minutter
efter klokken 16, men der ligger ogsé mere end fa minutter foran os 1 aften, og hvem ved, mi-
ske ogsa 1 morgen, det afgor vi jo senere.

Det er det sidste mode inden sommerferien, og derfor er der et anseligl antal sager pa
dagsordenen.

Jeg skal indledningsvis byde velkommen til Marlene Krogh, der er tilbage efter endt or-
Jov. Vi siger velkommen tilbage og glaeder os til det genoptagne samarbejde.

Ogsa velkommen til Battal Tanriverdi, som midlertidigt er indtradt som medlem: under
Mona Heibergs orlov. Ogsé velkommen til Battal.

Endelig skal jeg byde velkommen til Preben Poulsen, som er inde 1 forbindelse med Ma-
rie Jeppesens orlov. Velkommen til arbejdet til Preben Poulsen.

(Forsamlingen rejste sig)

Sé skal jeg oplyse, at referatet af forsamlingens meder fra og med den 14. januar 1999 nu
er tilgeengeligt pd Kebenhavnerbasen. Referaterne af forhandlingerne vil fremover umiddel-
bart efter redigering blive lagt ind pd Kabenhavnerbasen.

Som sagt er der 1 aften en lang dagsorden med 88 punkter. Jeg haber, vi kan né sd langt
med behandlingen af sagerne, at det vil vaere forsvartigt at slutte inden midnat, medmindre vi
der @jner muligheden for at gore os faerdige, og s& ma det vare op til en samlet vurdering, om
vi vil medes 1gen 1 morgen. Men det mé vi tage stilling til, ndr vi nar derhenad.

Jeg skal foresla, at punkt 33 (285/99}) udsattes, idet det beror pa den sag, som alle kender,
der har vaeret til behandling 1 Bygge- og Teknikudvalget her 1 eftermiddag. Jeg er blevet ori-
enteret om, at der fra de partier, der er reprasenteret 1 Bygge- og Teknikudvalget, er en enig
opfordring til mig om at indkalde til et ekstraordinzert mede efter dette mede i aften eller i
morgen aften med optagelse af en ny sag pa dagsordenen, hvis ordlyd jeg endnu ikke har faet,
men som jeg vil fa 1 lobet af kort tid.

Derfor vil jeg foresla, at den under punkt 33 optagne sag udszties og behandles pa den
dagsorden for det ekstraordinzrt indkaldte made, som senere vil blive foretaget. Den procedu-
re er korrekt.

Er der nogen, der pd denne baggrund ensker at opretholde punkt 33 pa dagsordenen?
(Ophold). Det er ikke tilfeldet; s er den udsat og vil blive optaget pa det mode, jeg forment-
lig indkalder til 1 lobet af kort tid.

Sé skal jeg foresld, at sagerne pa dagsordenen 298/99, 299/99 og 300/99, det er de sager,
der vedrerer ombygning at de 3 plejehjem Vesterbro, Bonderupgard og Aftensol, altsd punkt
25, 26 og 27, behandles under ét, under en »valtet tuborg.

Jeg skal foresld, at sagerne 270/99 og 308/99, henholdsvis punkt 81 og 82 pé dagsorde-
nen, ligeledes behandles under en »veaeltet tuborg«.

Sé skal jeg foresld, at en af sagerne pa lukket mode, 275/99, punkt 85 pa dagsordenen,
der drejer sig om endelig berigtigelse af overdragelsen af en ejendom, behandles for abne dere
efter punkt 7 pa dagsordenen.

Er der bemerkninger til, at de neevnte sager 1 2 szt behandles under en »veeltet tuborge?
(Ophold). Det er ikke tilfaeldet; det bliver de sa.
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Jeg skal haere, om der er bemerkninger til, at sag 275/99 behandies som foresldet for dbne
dere? (Ophold). Det er der heller ikke.

V1 har netop godkendt udsettelsen af punkt 33, og dermed er dagsordenen godkendt, da
der ikke er flere bemaerkninger tii den.

) 236/99
Indstilling om overfarsel af budgetmidier.
(Gkonomiudvalget)

Overborgmesteren {(Jens Kramer Mikkelsen): Denne sag, som jo er en indstilling fra
(Jkonomiudvalget, og som drejer sig om regnskabsresultatet for 1998, der forcleegges under
punkt 3 pd dagsordenen, viser, at budgetoverholdelsen i kommunen generelt har veeret ganske
overbevisende. Udvalgene har i 1998 haft et mindreforbrug pa de rammestyrede bevillinger
og dermed ekonomisk mulighed for at overfore bevillinger til 1999,

Der foreligger pa baggrund af regnskabsresultatet, som man ved, et forslag om at overfo-
re 1 alt netto 108 mill. kr. Der ligger en indstilling fra Qkonomiudvalget om at overfore til-
sammen netto 34 mill. kr., mens forslag pd 34 mull. kr. i givet fald mi genfremsasties, nar
nogle bevillingsproblemer, som ogsa er omtalt, der opstod i kelvandet pa strukturomlagnin-
geni 1998, er klaret af,

Sarligt har overforsel af bydelstilskudsbevillingerme givet anfedning til bemarkninger.
Jeg vil 1 den sammenhang sige, at ieg er bekendt med, og forsamlingen er bekendt med, at
bydelene 1 forbindelse med sagen har udtrykt utilfredshed med, at bydelenes heringssvar ikke
er optrykt som bilag til indstillingerne.

Det har haft den baggrund, pa samme made som det er tilfeldet i den samme sag, hvor
der ligger en udtalelse, der ligger et heringssvar fra Kultur- og Fritidsudvalget. Det er blevet
behandlet pé nejagtig samme mdde som den procedure, vi har vedtaget, ogsd med henblik pa
at undga, at bydelene, som vel 1 forvejen i en raskke sammenhange foler, at de heringsmaes-
sigt er presset tidsmeessigt, ikke skal have heringssvarene ind sa betids, at de kommer med i
selve indstillingen. Der er normalt gjort opmaerksom pé 1 indstillingerne, at der efterfolgende
vil indkomme heringssvar.

Praksis er, at de sager — og det er de bid, der ligger herovre bag ved sekretariatets medar-
bejdere — jo frem mod medet i Borgerrepraesentationen, som indeholder bagvedliggende bilag,
ligger fremme 1 Borgerrepreesentationens lesevarelse og sé& vil ligge her i salen under be-
handlingen pd samme made for udvalg | Borgerrepraesentationen som for forsggsbydelene.

Serligt har overfersel af bydelstilskudsbevillingerne givet anledning til bemerkninger.
Der er for Indre Norrebro og for Valbys vedkommende tale om et mindreforbrug 1 1998. De
mindreforbrug skal, som det tidligere er afgjort, genbevilges 1 1999, Indre Osterbro og Kon-
gens Enghave Bydele har il opgaver, der er udlagt til selvstendig varetagelse, brugt mere end
de bydelstilskud, som er tildelt p& baggrund af tilskudsfordelingsmodellen.

Det forhold, at der har vaeret vanskeligheder med bevillingsoverholdelsen, kan man sige i
sig selv er en problemstilling, som ogsa vil blive vurderet 1 anden sammenhang.
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Det er siddan, at merforbrug skal tilbagebetales efter reglerne 1 1999. Det kan give store
tilpasningsproblemer af serviceniveauet. Det giver og vil give problemer ikke alene for byde-
lenes borgere, men ogsé for det beslutningsgrundiag, som bydelsforsoget jo skal vare i den
videre proces,

Derfor har det efter grundig dreftelse 1 Gkonomiudvalget fort til en indstilling om, som
det fremgdr, som alle ved, at bydelene bevilges et 1dn, der fordeler belastningen over en 5-rig
periode, at linene forrentes med kommunens interne rentefod, og at renten beregnes fra og
med forste ar efter merforbruget pd grundlag af geelden ved arets udgang. Det indeberer, at
det ferste dr er rentefrit, og at det beleb, der afdrages i det 4r og 1 aret efier, ikke forrentes.

Man kan sige, at den ldnemodel, der er foreslaet, er rentemessigt lempeligere end den,
der tidligere er anvendt. @konomiudvalget varsler derfor, at der vil fremkomme en serlig ind-
stilling om lanemodelien med forslag om omberegning af tidligere bevilgede lan.

Jeg vil godt bemerke, at 1 forbindelse med regneeksemplet i den indstilling, der er trykt,
forudsattes, at halvdelen af lanet eller halvdelen af merforbruget afregnes allerede i 1999,

Jeg sagde under @konomiudvalgets behandling af denne sag, at jeg ville arbejde videre
med det konkrete forslag, og jeg er kommet til det resultat, som jeg ogsé varslede pa @kono-
miudvalgets made, at jeg vil foresld, at ydelserne pa lanene fordeles ligeligt over de 5 &r, og
vil derfor indstiile, at de 2 bydele, det vedrorer, bydelen Indre @sterbro og bydelen Kongens
Enghave, beviiges lan pa henholdsvis 20,174 mill. kr. og 11,580 mill. kr., som fordeler be-
lastningen ligeligt over 5 r, og at ldnene forrentes med kommunens interne rentefod, og at
renten beregnes pa grundlag af geelden ved arets udgang, forste gang ultimo 1999,

Det er det endringsforsiag, som jeg skal stille til forslaget her,

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg skal kommentere en enkelt del af indstillingen,
nemlig den, der omhandler Sundheds- og Omsorgsudvalgets overforselsadgang og de proble-
mer, der har vaeret 1 forhold til plejehjemsanbragte aeldre i 1998.

Det er rigtigt, som Kramer siger, at vi har behandiet denne sag 1 @konomiudvalget, og vi
har 1 forbindelse med hele det forleb, vi har haft, papeget fra SF's side, at vi mener, der er
problemer med den tilskudsfordelingsmodel, som vi kerer efter, nir vi bevilger penge til by-
delene. Vi mener ikke, modellen er enkel nok, vi mener ikke, den er tilstraskkeligt socialt ret-
ferdig. Meget tyder pd, at den manglende styring, der har varet i bydelene 1 1998, hanger
sammen med tilskudsfordelingsmodellen.

I den sag, som vi taler om her, nemlig spergsmaélet om betaling for plejehjemsanbragte
aldre 1 1998, har jeg faet oplyst, at der er blevet holdt et mede med Peter Martinussen og de 4
bydele, og at man pa det mede rent faktisk har fiet lost en rekke af de problemer, som man
havde 1 1998, s& problemet ikke eksisterer fra nu af og fremover, eller 1 hvert fald meget tyder
pa, at det ikke gor det. Men der star stadig vack for 1998's vedkommende vasentlige uleste
problemer tilbage, som jeg mener, man skal have udredet.

Derfor vil SF foresid helt konkret, at overforselsadgangen fra 1998 til 1999 for Sundheds-
og Omsorgsforvaliningen udsattes, indtil den analyse, som er lovet, foreligger.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Som man vil kunne se af indstillingen, har jeg taget
forbehold for Wkonomiudvalgets indstilling om det 4. »at«, og jeg vil gerne motivere dette
forbehold.
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De to forsegsbydele Indre @sterbro og Kongens Enghave har overskredet deres respekti-
ve budgetter i 1998, og Okonomiudvalget indstiller nu til Borgerrepresentationen, at disse
overskridelser tilbagebetales og forrentes af bydelene over 5 dr.

Dette betyder altsa, at disse tilbagebetalinger forst er afviklet pr. udgangen af 2003. Som
alle her ved, udisber bydelsforsegene med udgangen af 4r 2001. Jeg forudsatter, at disse for-
sog 1kke skal udvides eller gores permanente. Der er derfor ingen mening i at fastsatte en 5-
arig laneordning, Det vil veere ensbetydende med at eftergive bydelene en vasentlig del af de-
res merudgifter.

Jeg vil derfor foresia, at der for Indre @sterbro og Kongens Enghave fastsettes en 3-drig
lineordning, som det fremgér af tabel 10 og 11 i indstillingen.

Borgmester Seren Pind: Alt efter politisk standpunkt kan man vel sige, at denne sag
kommer pa et meget lidt eller uhyrlig belejligt tidspunkt. Den daler nemlig lige midt ned i en
debat om bydelsradenes fremtid, om, hvorvidt vi skal udvide kompetencerne, om, hvorvidt vi
skal udvide antailet af bydelsrad, og alt muligt andet.

Jeg vil godt personligt give udtryk for, at jeg mener ikke, at denne sag gavner bydelsra-
dene. Det er jo meget, meget tydeligt og korrekt, hvad borgmester Thustrup Hansen siger, at
der er tale om en budgetoverskridelse i forhold til nogle objektive kriterier, som Borgerrepra-
sentationen har fastlagt.

For mange af os, som er varme tilheengere af bydelsrddene og bydelsradenes fremiid, er
det overordentlig vanskeligt at forsvare. Samtidig ser vi gang pé gang, at bydelsridene angri-
ber de objektive kriterier, og at man konstant bliver udsat for udtaleiser om, at det er Borger-
repracsentationens skyld péd den ene eller pd den anden made, nar de mangler penge.

Jeg vil godt sige, at jeg mener, den snak skader bydelsraddene. Jeg mener ikke, det er
gavnligt. Venstres linje og holdning har hele tiden veeret, at det, bydelsradene havde allermest
brug for, var arbejdsro, og at man skulle ordne tingene derude og lade vaere med at rabe for
hoijt i den ene retning eller den anden retning.

Men nu havner vi altsd i et keempe ekonomisk slagsmal, og det er vi i hvert fald nervese
for kan influere pé den eventuelle folkeafstemning, som vil komme en dag.

Vi mé sa sige, at vi ikke kan overskue konsekvenserne ved at naegte at medvirke til at
finde en lesning her. Vi er opmearksom pa, og vi vil ogsd godt gere bydelsridene opmaerksom
pa, at herved leber vi en risiko. Vi laber en risiko for at blitve anklaget for misbrug af skatte-
borgernes penge. Vi lober en risiko for at blive anklaget for at skalte og valte med de demo-
kratiske regler, vi selv har vaeret med til at fastsette. Vi lober en risiko for at fi uhyrlige an-
kiager rettet imod os 1 den kommende tid. Men ikke desto mindre kan vi ikke beere ikke at
medvirke til at finde en lesning 1 den nuvarende situation.

Jeg vil godt benytte lejligheden til i meget klare vendinger at opfordre bydelsradene til at
holde op med at rende Borgerrepracsentationen pé dorene med alle hande gkonomiske krav,
for det gor det vanskeligt for os andre at forsvare fremtiden for bydelsradene.

Sa vi vil tilslutte os forslaget om en afbetalingsordning pa 5 ar.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa er det Morten Kabell, og derefter ser
det ud til, at det skal vaere Inger Marie Bruun-Viera denne gang.
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Morten Kabell (£). Bydelsradene har pd mange mader vanskelige vilkar. De arbejder ud
fra viikdr, som de jo ikke har varet med til at fastsetie alle sammen. Det er den ene side af
denne sag.

Den anden side er, at et budget naturligvis skal overholdes, fordi ingen partier naturligvis
kan st inde for, at man, nr der er blevet udmeldt et budget, bare bruger lgs af de penge, der
nu matte veere, uanset om det sa viser sig, at der er nok i sidste instans.

Det er klart, at principielt skal et budget, nar det er vedtaget, overholdes, eller man méa
komme og bede om en tillegsbevilling ud fra saglige og rationelle drsager.

Nér man ser pa bydelenes gkonomi, sd er der to ting, der spiller ind i denne sag. Den ene
ting er den tilskudsfordelingsmodel, der er blevet vedtaget. Den anden ting er de strukturer,
som bydelene arbejder under.

Tilskudsfordelingsmodellen har efter Enhedslistens opfattelse nok veret ud fra objektive
vitkar, men ikke retfaerdige vilkar, og har heller ikke tilgodeset de sociale hensyn, man kunne
kreeve. Der har varet taie om en meget kompliceret model, meget lidt gennemskuelig, som i
mange tilfzelde ikke har taget hejde for de sociale problemer, 1 hvert fald to af vores bydele
star over for.

Det er et problem, som skal lases, og det er et problem, der skal geres noget ved, hvis by-
delsradene skal have en fremtid i denne kommune.

Derfor er Enhedslisten ogsd fuldt ud indstillet pa at give bydelsradene den lineadgang,
der er lagt op fil. Men samtidig er det for os at se vigtigt, at der bliver fundet en losning pé de
strukturelle probiemer, der har veeret, iser pd ®ldreomradet, séledes at der ikke opstdr nye
problemer, nar man forseger at lose de gamle.

Vi er glade for, at det lader til, som Bo Asmus Kjeldgaard var oppe og sige, at der er ble-
vet fundet en lesning for fremtiden. Men de problemer, der har veeret 1 1998, mangler man
dbenbart stadig en lesning pa. Derfor kan vi fuldt ud tilslutte os det forslag, SF kom med, om,
at Sundheds- og Omsorgsudvalgets budgetoverforsel udskydes til et senere mede.

Vi kan ogsa tilslutte os, at der gives den lempeligst mulige laneadgang, som overborgme-
steren foreslog det 1 sin indledende tale.

Seren Pind opfordrede bydelene til ikke at komme rendende til Borgerreprasentationen,
hver eneste gang der er et gkonomisk problem. Det er kiart, og jeg vil da gerne medgive Seren
Pind sd meget, at ingen af os er interesseret 1 at se bydelsridene herinde, hver eneste gang der
er et minimalt skonomisk problem.

Men det er heller ikke min opfatielse, at det haenger sddan sammen. Det er faktisk min
opfattelse, at de gange, hvor Borgerrepreesentationen og @konomiudvalget har fiet en hen-
vendelse om serigse okonomiske probiemer, s& har det varet netop det, serigse ekonomiske
problemer, som ofte har haft bund i et strukturelt problem eller i en uhensigtsmeessigt sam-
mensat tilskudsfordelingsmodel.

Derfor vil jeg da gerne opfordre bydelsradene til fortsat — med Seren Pinds ord - at
komme rendende, nér de opdager, at der er alvorlige huller 1 det grundlag, bydelsrddene fun-
gerer pa. For det er jo kun sadan, vi faktisk kan fa rettet og {4 ordnet de huller. Det er kun sa-
dan, vi kan {4 rettet bydelsordningen til, siledes at det giver nogle stabile, giver nogle bare-
dygtige bydele.

Med disse ord vil jeg bare indstille, at de forskellige overfersler bliver tiltrddt undtagen
Sundhedsforvaltningens, og at der gives den laneadgang, der er lagt op til.



Kabenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Maedet 16. juni 1999

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Si er det ikke Inger Marie Bruun-Viero,
det er Peter Skaarup, der har trykket sig pa.

Peter Skaarup (O): Nu var vi nogle stykker, der var pd en slags kursus i gar hos Jyl-
lands-Posten, ivor man fortalte om, hvordan retorikken skulle veere, og det skal vi sd preve at
leegge os lidt pa sinde, ndr vi forteeller de glade lyttere, hvad der foregar her i Borgerrepra-
sentationen. Det skal altsd veere lidt mere klart méske.

feg vil sa sige meget klart, at i Dansk Folkeparti er vi modstandere af de bydelsrad, vi
kender i dag. V1 er ogsd meget utrygge ved de stigende ensker, der kommer, hvor bydelsrade-
ne vil mene det ene og det andet og kraeve det ene og det andet af Borgerrepraesentationen og
blande sig 1 de beslutninger, som Borgerreprasentationen tager.

Med til det er selviplgelig ogsa det 4. »at«, hvor bade Indre Gsterbro Bydelsrdd og Kon-
gens Enghave Bydelsrad nu har behov for at £ bevilget et lan for at f skonomien til at haenge
sammen. Det er jo nogle af de advarsler, som vi var nogle stykker, der kom med, da man
startede pd bydelsrddstanken, der nu kommer til udtryk, nemlig at de altsd ikke rigtig har haft
styr pd ekonomien fokalt i bydelsradene.

Vi er af den opfattelse, at de skal se at fi det meget hurtigt, og vi synes egentlig, det er
meget til grin, at man fra Borgerreprasentationen méaske vil ga med til, at bydelsrddene far lov
til ud over den periode, hvor de egentlig er teenkt at vaere forsagsbydele, stadig vaek at skvlde
kommunen penge.

Det virker jo selvmodsigende med forslaget om, at de skal have lov ¢l at afdrage over 5
ar, men ogsd med forslaget om 3 dr, for 1 begge tilfelde reekker det jo langt ud over den perio-
de, hvor forsegsbydelsrddene eksisterer. Pa den made har vi sddan et eller andet tomrum, hvor
pengene er ude og svemme for kommunen, og det kan skatteborgerne efter vores opfattelse
ikke vere tient med.

S4 derfor kan vi, som det ogsa fremgér af indstillingen, ikke tilslutte os det 4. »at«, hvoraf
det fremgar, at lanet, der relaterer sig til merforbruget i 1998, skal fordeles over flere ar. S4 vi
vil godt komme med et @ndringsforsiag til indstillingen, der lyder:

»at Pkonomiudvalget til Borgerrepraesentationen indstiller konkrete forslag om og i givet
fald pa hvilke vilkar Indre @sterbro Bydel og Kongens Enghave Bydel skal bevilges et 1an i
1999, siledes at tilbagebetaling af merforbruget i 1998 sker i ar 2000.«

Altsd at man, inden der (raeffes beslutning om bydelsradenes fortsatte skeebne — det kom-
mer vi til senere pd dagsordenen — far gjort det fuldsteendig klart, at de penge skal altsd falde
tilbage il kommunen.

Vi er med pa, at der er nogle servicer over for @ldre, skoler osv., der skal veere 1 orden
allerede 1 &r, og derfor er vi med pa at bevilge det 1dn. Men til gengeeld mener vi altsd ogsa, at
pengene skal ¢ tilbage til kommunen naste ar,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Peter Skaarups eendringsforslag indgar
sammen med de 3-4 andre 1 de videre forhandlinger.
Sa er det Inger Marie Bruun-Vierg, vaersgo.
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Inger Marie Bruun-Viere (B): Jeg er ganske overvaldet over alle de belaerende ord, der
bliver sagt i forhold til bydeisraddene. Fordi én gang om aret har Kebenhavns Kommune for-
handlinger med staten, og der kommer Kebenhavns Kommune og siger: Vi skal have flere
penge, vi kan ikke f& budgettet til at haeenge sammen, vi skal have lov til at l4ne — og jeg ved
ikke hvad.

I forhold til bydelsradene siger vi: Vi har lavet en tilskudsfordelingsmodel, der skal holde
14 ar. S& har I bare at klappe 1, vi vil iklke hore mere fra jer, I ma ikke engang komme, nér der
er problemer, fordi det kan vi ikke tdle herinde. | har at viere mere ansvarlige, end vi andre er.

Jeg ved ilkke, hvad der ger, at man i denne sag stiller sig op og bliver sd moralsk, men jeg
synes 1 hvert fald, at det skal understreges, at det horer ingen steder hjemme, fordi vi er pa in-
gen made dygtigere til at administrere, end bydelsradene er. Det er den ene ting.

Det andet er, at der sé er en tilskudsfordelingsmodel, hvor vi alle sammen ved, fordi det
blev vedtaget herinde under megen diskussion, at @sterbro faktisk blev forfordelt, ogsa nir
man tager hojde for sociogkonomiske forhold, fordi Nerrebro ikke med den hast, som det var
nodvendigt, kunne komme ned pé det niveau, der svarede til det, de burde have.

Det talte jeg ogsd imod dengang, fordi jeg siger, det er fuldstendig urimeligt over for
borgerne pa Osterbro, som ogsé betaler skat, at de servicemeessigt skal stilles endnu mere
ufordelagtigt, end de er berettiget il, ogsé nar man tager hejde for alt det, der hedder socio-
akonomiske forhold.

Men man var enig om, at sidan skulle det veere, og bydelsradene var ualmindelig flinke
og sagde: Jamen s& prover vi at {4 budgetterne til at heenge sammen pé de vilkar.

Det er det ene, vi har gjort, som har medfert, at man pd Osterbro har haft vanskeligere
forhold.

Det andet er, at man faktisk fra kommunens side har overladt dem skoler med svampe-
skader. Hvis det havde veret en privat hushandel, og man havde solgt et hus med svampeska-
der, som var konstaterbare, sé var det da salgeren, der skulle deekke omkostningerne i forbin-
delse med de svampeskader.

Her kaster vi bare skoler med svampeskader ud i @sterbro Bydel, og sa sidder vi der og
stritter med liflefingeren og siger: Puh-badr, dem skulle T endelig ikke udbedre. Elier hvad er
det egentlig, vi mener om den sag?

Det er da bl.a. de her to forhold, der gar, at de nu sidder med dette underskud. De provede
faktisk at gare noget, som vi aldrig ville have turdet gere: De lavede en prioritering, hvor de
prioriterede barn og unge, altsa fuid institutionsdakning 1l fordel for bernene frem for til de
aldre, under megen hyl og skrig. Det fik de jo ogsé totait mange bank for. Der bakkede vi
dem jo heller ikke op. Det bliver ogsé en prioritering, vi kommer til at lave pa et eller andet
tidspunkt.

Jeg synes, vi er sa feje og dobbeltmoralske, at vi slet ikke kan vaere os selv bekendt 1 den-
ne sag. Jeg er da glad for, at de i det mindste kan fA et 14n, men jeg svnes ®rlig talt, at det er
da ogsa det mindste, vi kan yde en bydel, der har haft sa store vanskeligheder.

feg gleeder mig til, at vi skal se pa den tilskudsfordelingsmodel, fordi der er nogle pro-
blemer i den, og jeg har ogsd annonceret her, at dem har jeg taenkt mig at gere en hel del for,
at vi far taget fat pd pé en ordentlig méide denne gang.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg ved godt, at Seren Pind har bedt om
en kort bemaerkning, men det er Lars Hutters forst 1 1. runde ... (4fbrydelse). Lars Hutters er i
stodet. Der er en lang aften foran ... '

Lars Hutters (L): Bortset fra den radikale Inger Marie Bruun-Viere: Mage til politisk
hykleri skal man here fra samtlige partier herinde. Alle ved jo udmerket godt, at der ikke er
en pind objektivt i den tilskudsmodel.

Jeg forventer, at de partier, der har vaeret oppe og helde alt deres politiske hykleri ud
over salen i aften, nu stetter mig i, at der bliver gennemarbejdet for hver eneste forvaltning,
for hver eneste bydel, tilsvarende objektive kriterier, s man klart og tydeligt kan se, at det al-
deles ikke er byradene, der fradser 1 penge, men det er herinde pa Kebenhavns Radhus.

Jeg er glad for, at Inger Marie Bruun-Viere traekker frem sporgsmélet om feks. Osterbro
Bydelsrad og Bydel. Det er et omréde, der er teet befolket, og som har en af de sterste skatte-
procenter overhovedet 1 Kebenhavn, og alligevel kan de ikke f lov til at have den samme
service, som man har i den evrige del af Kebenhavn.

Der er ikke den samme form for pladsgaranti. Man har oven 1 kebet drevet @sterbro By-
delsrid ud 1, at der nu er anlagt sag af Aldre Sagen, fordi man piskede dem herindefra, de po-
litiske hyklere, der er i Kebenhavns Borgerrepraesentation, til ulovligt at fratage de eldre
hjemmehjzlpen.

De har oven i kabet, som Inger Marie Bruun-Viere ogsé har trukket frem, veeret tvunget
til efter pres fra stadsleegen at g& 1 gang med svamperenovering pa nogle svampeskadede
skoler, som Kebenhavns Kommune ejer, og tvunget Usterbro Bydelsrad til at finansiere det.

Altsa vi kunne jo blive ved, vi kunne jo simpelt hen blive ved. Jeg synes faktisk, I skulle
skamme jer ud over alle graznser over den made, I optreeder péd i denne sag. I sidder her og be-
vilger et tilskud til de to bydelsrad, og I ved, hvis I overhovedet har regnet det igennem, at de
vil komme 1 vanskeligheder. Sa kommer | bagefter og siger: Budgettet skal holde. I feler jer
som rigtige politikere. Budgettet skal holde. Bagefter bruger I de penge, som I maske ikke har
sendt derud, herinde pa Kebenhavns Radhus.

Jeg vil simpelt hen ikke acceptere det, si jeg fremszetier som ®ndringsforslag, at frem for
lan, fordi hvad sker der, nér de far lanene? Ja si skal de til at bruge yderligere. De har simpelt
hen ikke faet ekonomi nok, hverken pd Osterbro eller 1 Kongens Enghave, som i gvrigt er
kendt, Kongens Enghaves postnummer dedsarsag, fordi de har ulighed i sundheden derude,
og de har det rent ud sagt ad pommern til. Ogsa der har man pisket igennem, at velfeerdssam-
fundet ikke fér lov til at fungere i Kongens Enghave.

Sajeg foreslar:

»at der gives en tilleegsbevilling til Indre @sterbro pd 20,2 mill. kr. begrundet dels 1 et for
lille tilskud ved vedtagelse af budgettet, dels 1 en millionstor regning vedrorende renovering
af svampeskader pa Kebenhavns skoler,

at der gives en tillegsbevilling tif Kongens Enghave pa 11,6 mill. kr. begrundet i et for
lille tilskud ved vedtagelse af budgettet,

Det forudseettes, at ndringsforslaget ikke er i strid med bydelsregulativet.«

Jeg vil sige, at det, jeg gor nu, er ene og alene kun den sociale retfeerdighed, som har vee-
ret begrundelsen for, at man ikke skal have selvstendige kommuner, men at man skal have
bydelsrad, og at man bliver under Kobenhavns Kommune. Men det forudsestter naturligvis
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ogsd, at man skal have den samme mulighed for pladsgaranti og hjemmehjelp pa @sterbro og
i Kongens Enghave, som man har i den gvrige del af Kebenhavn.

Stemmer man det her ned, s stemmer man for en socialt uretfeerdig politik. Man stem-
mer for, at bydelsforsegene skal vare indledningen til, at velfierdssamfundet skal afvikles bid
for bid ved, at man tvinger bydelsradene til simpelt hen at g4 imod alle de forskellige fine er-
klaringer, som man i evrigt vedtager pa andre punkter her 1 Borgerrepraesentationen.

Jeg har simpelt hen kun et eneste syn pa denne sag over for de forskellige partier med
undtagelse af Det Radikale Venstre: Politisk hykleri, en mangel pd politisk mod. Reelt er det,
man egentlig gor, nar man hele tiden skyder en sterre geeld over pa de der bydelsrid, der
mangler ekonomi, at man siger: Afvikl bare velferdssamfundet.

S& kommer der en folkeafstemning om et drs tid, og s& er det selvfelgelig klart: Hvorfor
skulle befolkningen i de pagzldende bydele vasre med til at have et bydelsréd, der ene og ale-
ne adelegger velferdssamfundet? Og sd har man altsa situationen, at man rent faktisk ogsa
adelegger det moderne demokrati 1 Kebenhavn. Vorherrebevares, siger jeg bare.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal oplyse, at det al Lars Hutters
stiflede ndringsforslag, som jo ogsa er optrykt pa side 2 i indstillingen fra @konomiudvalget,
hvor det ogsd blev fremsat, beroede pa den forudsatning, som Lars Hutters ogsa navner her,
nemlig at andringsforslaget ikke er i strid med bydelsregulativet,

Jeg kan oplyse, at det tkke vil veere 1 strid med bydelsregulativet at vedtage Lars Hutters'
forslag.

Ole Hentzen (C): Lars Hutters siger jo nogle enkeite fornuftige ting 1 sit bevaegende
indleg. Det er selvielgelig, at det her er et ragnarok, og det er et tagselvbord. Det er den ma-
de, v1 har kreeret bydelsforseget pé, som ger, at det seivislgelig ma veere et tagselvbord, hvis
man skal felge intentioneme 1 det, Lars Hutters siger, nemlig at berettigede krav fra ethvert
sted 1 byen naturligvis skal honoreres af nogle andre, der har retten til at skaffe indtzegterne.
For det er 1 bund og grund det, som Lars Hutters egentlig keemper for: Ens serviceniveau i det,
han opfatter som byen Kebenhavn.

Det var ogséd det, der var en forudsetning, troede vi andre, da bydelsforspget gik i gang.
Men sadan er virkeligheden jo ikke. Vi har jo faet bekraeftet, ikke mindst ved Indenrigsmini-
steriets titkendegivelse 1 disse sager, at der jo er ret til at begreense borgernes ret til at trekke
pa den kommunale service, hvis man bor i en forsegsbydel, kontra hvis man bor 1 Restkoben-
havn, vanset om der er den samme skatteudskrivning.

Derfor er dette en gordisk knude, der kun kan leses ved, at den bliver hugget over. Sa
hvis man vil have bydelsdemokrati, sd skal man lave kommuner, og s4 skal man lave selv-
steendig skatteudskrivning, s de, der nu bruger pengene, ogsa skal sté til ansvar herfor. Der er
ingen anden mellemlesning ud over den kendte, selviolgelig, socialistiske model, at alle sddan
set bare bruger alle pengene, og sé er der nogle, der skal opkreeve skatterne til det forbrug,
som nu er forbrugt. Det er det, man foreslar med de her overfarselsmidler: L.ad dem da bare
bruge las.

Jeg kan ikke se, Lars Hutters, at forskellen pa de 11 andre bydele og de 4 ville veere andet
end, at hvert af de administrerende udvalg jo bare skulle bruge les, sd ville Borgerrepraesenta-
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tionen have najagtig den samme, en tilsvarende sag her, nemlig at der skulle ske en eller an-
den deekning af, sa siger de: N& ja, men de skal bare have eftergivet.

Hvis Lars Hutters leegger meerke til nogle af de sager, han har haft i sit @konomiudvalg,
sé har det netop veeret om nogle budgetoverfarsier mellem nogle ar, hvor alts en forvaltning,
som varetager de 11 bydeles forvaltninger, har brugt for mange penge i et enkelt &r og derefter
bliver opkraevet dem éret efter. Det gjaldt i 1998-1999, og det kommer ogsa til at gaelde i
1999-2000. Sadan er nu den sag.

Det, der bringer mig herop, er selvfolgelig Sk's forslag om, at der pa sundhedsomradet
dbenbart er sarlige problemer, og der er omdelt péd vores borde et brev dateret 15. juni, der
omtaler nogle seriese og fornuftige og gode forhandlinger med borgmesteren, som nu har
dette omrade, altsd Sundheds- og Omsorgsafdelingen.

Der leegges her op til, at man er 1 gang med en dialog, og den er ikke afsluttet. For vi lige-
som kan tage stilling til det af SF stillede forslag, s& mener jeg, at borgmesteren for det pa-
galdende forvaltmingsomride, som altsd s& sent som 1 gar har haft meder med disse bydele
om dette omrédde, ber ga pa talerstolen og forklare forsamlingen, hvad det er man skal tage
stilling til. Hvad er det, der er stillet den pagaeldende bydel 1 udsigt, og hvad er det ikke?

Det skulle jo nadig vere sadan, at de borgerrepreesentanter, som altsd er 54 pa neer borg-
mesteren, sidder 1 uvidenhed om, hvad det er borgmesteren matte have udstedt af lofter vedro-
rende sundheds- og omsorgsomridet til Kongens Enghave.

S en kraftig opfordring, som, hvis borgmesteren ikke efterkommer den, vil blive genta-
get 1 2. runde og i 3. runde, hvis den stadig ikke er efterkommet af borgmesteren.

Overborgmesteren (Jems Kramer Mikkelsen): Sd er Seren Pind nazvnt pa listen ... han
har trukket sig. Det var egentlig ment som en kort bemaerkning, forstar jeg, 1 1. runde. Vi har
jo praksis for ferst at have korte bemarkninger efter ordfererrunden i 1. runde.

Inger Marie Bruun-Vierg, inden jeg siger noget, vaersgo.

Inger Marie Bruun-Viere (B): Det var ogsd bare en kort bemarkning til Ole Hentzen,
der var inde pé, hvem der skaffer indteegterne til Kebenhavn,

Min pointe er, at borgerne 1 Qsterbro Bydel sa rigeligt skaffer indteegter tit Kobenhavn.
Det er gode skatteborgere, mange af dem 1 hvert fald. Det, de ikke fir igen, er en service, der
svarer til den skat, de betaler, ikke engang nar man tager hejde for sociogkonomiske forhold,
og det er det, jeg synes er uretferdigt.

V1 har lavet en tilskudsfordelingsmodel, der siger: S4 og sa meget til den bydel, sd og sd
meget il den bydel, og hvor man har regnet alt muligt ind, meget mere forfinet, end man ger
pa de mellemkommunale udligningsniveauer. Selv nar den model har faet lov at kere, sa far
de ikke det, de bar have, pa Indre @sterbro. Det er bl.a. grunden til, at de sidder i den situati-
on, de er i nu.

S& jeg synes bestemt, at hvis jeg var borger pa ladre @sterbro, sd ville jeg blive utrolig
vred pa denne forsamling, som sidder og forvalter deres skattekroner pa den her made ud fra
sadan en holdning til, at de skal forfordeles.

Nir det pludselig blev synliggjort, var det jo kun, fordi vi fik bydelsforsagene, og man fik
regnet pa, hvor meget der gar ud til den bydel i forhold til den bydel. Det viser jo, at vi altid
har haft et rodt flertal herinde, si der har altid veeret stemning for at kanalisere forholdsvis fle-
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re penge, ogsa nir man tager hgjde for alle de sociale problemer, ud til feks. sddan en bydel
som Indre Nerrebro. Vi har jo ogsd kunnet konstatere, nar vi har géet derude, at der ligger den
ene kulturelle institution oven 1 den anden, uden at de nogen sinde har arbejdet sammen.

Der har ikke veeret stillet de samme krav om, at Indre Nerrebro skulle kvalificere deres
begaringer om at {4 penge derude, som der har varet til Indre (sterbro.,

Det er det, der pludselig kom op og blev synligt, og som gjorde, at vi sagde, at vi ikke kan
skaere Indre Nerrebro ned sd hurtigt, som det egentlig var berettiget at vi gjorde, og s sidder
Indre @sterbro 1 klemmen.

Jeg synes simpelt hen, vi er nodt til at se i gjnene, at det er sédan, de faktiske forhold er.

(Kort bemarkning).

Ole Hentzen (C): Nu bor Inger Marie Bruun-Vierg jo pd Usterbro, og derfor banker
hjertet selviolgelig ogsa for @sterbro. Det er meget naturligt.

Men jeg havde haft stor forstdelse for det, hvis Inger Marie Bruun-Vierg havde brugt den
samme fordelingsmodel og de samme kriterier for, hvorfor Kongens Enghave s egentlig er sa
meget 1 problemer. Fordi kommunen bestédr altsd af 15 bydele, og der er kun et vist antal pen-
ge 1 kommunen, og ndr man fordeler alle disse penge ud pa 4 bydele og derefter pf‘i 11, sa
mangler jeg stadig en forklaring pa, hvor de ekstra penge skal komme fra.

Fordi det er altsa kommunen centralt, der har fordelt, hvor der skal veere boliger, og hvor
der skal vare erhverv, og derved ogsd, om der skal vaere skatteudskrivningsgrundlag eller ik-
ke. Byen er én serviceenhed, det er altsd ikke 11 serviceenheder, det er jeg ked af at sige, for
hvis det var det, s& var der alle de servicetilbud i alle de 11 planlegningsenheder, der er, og
sadan er verden jo ikke.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkeisen): Nu er det de korte bemarkninger, s
overborgmesteren afstir fra sit egentlige indleeg her 1 2. runde, indtil de korte bemarkninger
er overstaet.

(Kort bemeerkning).

Martin Geertsen (V): Det er ogsé en uitrakort bemaerkning til Inger Marie Bruun-Vierg,
fordi jeg er enig med Inger Marie Bruun-Viere i, at der meget vel kan veere mange gode skat-
teborgere pd Osterbro. Men skal man lave en fuldstendig retfeerdig model, den model, som
Inger Marie Bruun-Viere taler om, sé skal vi have utroligt mange variabler med ind i den mo-
del.

Jeg kunne godt teenke mig at here fra Inger Marie Bruun-Vierg, hvor mange hundrede va-
riabler det er vi skal have med ind for at lave et fuldsteendig retfaerdigt system, Det kan veere,
Inger Marie Bruun-Viers kan overskue konsekvenserne af disse mange variabler. Vi har ikke
intelligensmaessig kapacitet 1 Venstres Gruppe til at overskue det.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): feg erindrer om, at der er andre ting i
denne overforselssag end bydelene som sadan.

Mi jeg ikke bare sige nogle fi bemerkninger om, hvorfor jeg er tilhgenger af, det har li-
gesom vieret anfaegtet fra nogles side, og det er fair nok, at man siger, at man ber afsiutte den
her afregning inden for bydelsforsegets tidshorisont.
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Nér jeg er tilhanger af at straskke den ud over og har vearet tithenger af, at der her, man
kan sige 1 ghseajne, er foretaget et indgreb, jeg har tidligere 1 mange sammenheenge, nér for-
skellige medier har spurgt, om dette eller hint i et bydelsforssg var noget, jeg var enig i eller
¢j, afstdet fra at kommentere det, herunder vurdering af de serviceniveauer, man har lagt pad
det ene eller det andet omrade, ud fra den betragining, at det var en del af forsoget.

Farst den dag der métte vise sig at vaere konsekvenser af dette forseg, som pa den ene el-
ler den anden madde, enten pd grund af nogle beslutninger i en bydel eller pd grund af andre
forhold, som matte g& ud over servicen 1 forhold til borgerne, sa ville jeg vaere indstillet pa, at
man gik ind.

Efter min opfattelse ville det vaere sddan, at hvis de to bydele skulle, i giseaine, hovle det
her af pd et ar, som jeg er enig i, det som Ole Hentzen siger, at det er praksis, og det er nor-
men, og det er det regels®t, vi kerer efter, sa ville det efter min opfattelse fore til, at servicen
for borgerne de to steder ville blive berert i en grad, som ikke var rimelig. Derfor forslaget om
en rekken ud over forsegsperiodens afslutning.

For dem, der har det synspunlt, at forsegsperioden skal afslutte forseget, kan man jo sige,
jamen sa er det jo en del af det, der ma vurderes 1 den sammenhzaeng. Det galder for sa vidt
ogsd for andre, der matte mene noget andet. Sa vil det vaere en del, naturligvis, af forseget.

Jeg er tilhenger af, at man nivellerer effekten, og at man ger det med det @ndringsfor-
siag, jeg har stiflet, om lige afdrag over den 5-drige periode.

Jeg synes ogsa, man skal vere opmarksom pd, at med det, der ligger her, er der altsd og-
sa tale om, at det er en sag, der pd mange mader har vaeret et forseg pa at tilgodese de bydele,
der har haft et merforbrug 1 forhold til 1998. Der er tale om, at merforbruget er nedsat med
15,8 mill. kr., svarende til de @ndringer vedrerende @ldreomridet, som er indarbejdet i bud-
getforslaget for ar 2000.

Ud over det hindteres tilbagebetalingen af det resterende merforbrug si handteres over
den 5-arige periode med det 5-drige lan, der naturligt vil vere yderligere en lettelse for de to
bydele, det her aktuelt drejer sig om, hvis en mere ligelig fordeling bliver tilfeeldet.

Jeg vil godt sige — det er nok s& meget et svar pd Ole Hentzens sporgsmal — at 1998-
regnskabet afsluttes med den beslutning, der traeffes her 1 dag.

Hvis der - det er ogsd meget en kommentar til det forslag fra SF, jeg ikke kan anbefale at
man stemuner for - matte vise sig fejl, som kan tilskrives forhold, bydelene ikke har indflydel-
se pa eller lignende, og det vedrerer udgifter pé plejehjemsomradet, og bydelene har ret, ja sa
vil det i den situation veere rimeligt at se pa det. Men regnskabet sluttes med det, der ligger
her.

Ikke mere om det; sé er det Lars Hutters.

Lars Hutters (L): Det er Ole Hentzen fra De Konservatives made at se de her ting pa,
som udmentes og udkrystalliseres 1, at vi ikke bare kan tillade, at bydelsradene bruger los af
kassen.

Jamen er det nu et korrekt synspunkt? Kunne et andet synspunkt méske ikke vare mere
korrekt, at man her fra Borgerrepraesentationen og ikke mindst overborgmester Jens Kramer
med sin Qkonomiforvaltning rent faktisk ikke har vurderet korrekt, hvad der skal til af ako-
nomt, hivis der skal vare den service, som jeg heldigvis forstar, at Ole Hentzen, De Konserva-
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tive, og jeg er enige om skal veere ligelig her i byen for vores borgere, nar vi har en falles
skatteopkraevning?

Er det bare at bruge los af kassen, at Kebenhavns Kommune efter min mening ukorrekt
skubber nogle udgifter pd 10 mill. kr. over pd @sterbro Bydelsrad til svamperenovering, som
stadslaegen har kraevet skulle ske, hvis der skal foregd undervisning i lokalerne?

Hvorfor er det ikke Kabenhavns Kommune, der skulle betale de penge? Svampeskaderne
er sandsynligvis opstiet, fordi det ikke er blevet vedligeholdt korrekt i den tid, hvor Kaben-
havns Kommune administrerede det og 1 evrigt stadig vk ejer de pigeldende bygninger,
Hvorfor er det ikke Kebenhavns Kommune, der skulle betale de 10 mill, kr.?

Sa er vi tilbage 1, at man ikke har vurderet korrekt, hvor mange bern der egentlig kommer
og skal have daginstitutionsplads pa @sterbro. Man har ikke vurderet korrekt, hvor mange
xldre der har behov for hjemmehjeelp, hverken pa @sterbro eller i Kongens Enghave,

Nu er Ole Hentzen jo ikke mediem af @konomiudvalget, men De Konservative er repree-
senteret ved borgmester Thustrup Hansen. Altsd den made, det foregik pa, var neermest et slag
pé tasken, sadan skulle det veere.

Det er jo rigtigt, hvad Inger Marie Bruun-Viere fra De Radikale siger, at der var stor, stor
interesse for, og det er ogsa helt all right at ile Indre Norrebro til hjzlp, fordi de stod i nogle
vanskeligheder.

Men hvorfor kommer man sé ikke tit hielp, nir det er helt klart, at der har vaeret givet for
fa pkonomiske midler til de pagzldende to bydelsrad? Det er jo ikke @sterbro Bydelsrad og
Kongens Enghave, der har overskud, som f.eks. Indre Nerrebro Bydelsrad har, det er det jo
ikke.

Det her er jo 1 bund og grund en politisk bestemt ekonomi, bestemt herindefra, og sd
kommer man her bagefter og siger, jamen det er helt i orden, at der kommer retssager mod jer
ude p& Osterbro, fordi I maske ulovligt ikke giver hjemmehiaelp tif de eeldre, der skal have det.
Det synes jeg ikke er rigtigt. Det er ikke de pageeldende bydelsrdd, der bare bruger af kassen.
Det er herindefra, at man ikke giver en korrekt gkonomi.

Hvis vi nu bare f.eks. sé pa, hvad der er fradset ud af pengekassen til at lappe pa det der
K©R-projekt. Det ville rigeligt erstatte de 2 underskud, der er i bydelsradene i Kongens Eng-
have og pd Indre Osterbro. Der er blevet brugt mange flere millioner 1 KOR, og det far lov il
bare at fortseette.

Per kunne Ole Hentzen og De Konservative berettiget tale om, at man bare fradser med
pengene og lader det kore derudad. Det er uendeligt, K@R-projektet skal jo kere, si bare be-
vilg flere penge.

Det er situationen, Ole Hentzen. Det er herinde den politiske fejl bliver begéet, fordi der
ikke er objektive kriterier. Det er en politisk bestemt tilskudsmodel, der karer, og hver gang
der er nogle af vennerne, der kommer, sd bliver der justeret en lille smule pa det.

Jeg synes, at Borgerreprazsentationen, hvis der skal vesre retfaerdighed til, skulle tage sig
sammen og bevilge de penge, 54 det kunne kere fornuftigt de pageeldende steder, og sa 1 det
fremtidige budget ngje regnede igennem og fik en mere korrekt tildeling, end man hidtil har
vaeret 1 stand til.
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Borgmester Per Bregengaard: Grunden til at jeg tager ordet er, at overborgmesteren
sagde, at regnskabet med det her er afsluttet og dermed ogsd overfersel af bevillinger fra
1998,

Vi havde en diskussion i @konomiudvalget, som netop gik pa, at nogle forvaltninger hav-
de opfattet det, man skulle tage stilling til, som om det kun var tilladt at overfere de ting, som
man var blevet enige om pa Borgerrepreesentationens mede 1 november, og at der ikke var db-
net for andre muligheder for at overfere nogle af de bevillinger, man var interesseret i, med
baggrund i overskuddene 1 de enkelte forvaltninger.

Derfor var min opfattelse af ekonomiudvalgsmadet, at der var mulighed for p4 et senere
tidspunkt at lave andre budgetmasssige overfersler, nemlig for de forvaltninger, der havde op-
fattet beslutningen i november temmelig rigidt.

Jeg vil godt bede overborgmesteren bekraefie, at der stadig vaek kan vere mulighed for at
fa overfort de her bevillinger.

Inger Marie Bruun-Viers (B): Det skal ogsa vaere kort igen, til Martin Geertsen, for jeg
ved, der er mange misforstaelser omkring, hivad det egentlig er bydelene har fiet.

Vi har vedtaget en tilskudsfordelingsmodel, der har nogle meget, meget forfinede kriteri-
er. Det var netop for 1 endnu storre omfang, end man ger, ndr man har mellemkommunale ud-
ligningsordninger, at tage hejde for sociopkonomiske forhold.

Ndr man efter den model har lavet en fordeling og sagt, hvad bydelene skal have, s& har
man derefter givet bydelene en »politisk bestemt« ekonomi. Det var nemlig et meget udmeer-
ket udtryk, Lars Hufters brugte, for man gav dem ikke den ekonomi, som tilskudsfordelings-
modellen fortalte, at de skuile have.

Det er sddan set det, jeg star og anker over, fordi jeg siger, at der har skatteborgerne pa
Indre Gsterbro faktisk ikke féet det, de burde have, ogsé nar man havde lavet den der udlig-
ning.

Det synes jeg egentlig, vi bor tage pé os. Jeg har altid syntes, at det var noget pinligt, at vi
her 1 Borgerrepraesentationen faktisk legitimerede, at der er nogle borgere her i byen, der skal
stilles ringere end andre borgere, ogsa ndr man har taget hejde for alt det andet, ogsi nar de
har givet det, de skulle.

Men vi har sé sagt, at det skal de, og nu stér vi sd 1 oven i kebet og griner lidt af den by-
del, og det er dér jeg siger fra. Jeg synes, at her ma anstendigheden rade.

Sé vil jeg godt lige have noget uddybet, fordi jeg harte overborgmesteren sige, at hvis vi
nu vedtager den indstilling, der ligger 1 aften, s skal det opfattes pa den made, at det er for at
t4 afsluttet 1998. Men viser der sig at vare nogle fejl, som bydelene ikke har indflydelse pa,
sé vil man se pd det. Er det korrekt opfattet, og hvad betyder det, at s& vil man se pa det? Har
man forestillet sig, hvad det er for nogle fejl, der kan vise sig, som gar, at man kan tage nogle
sager op igen? Det vil jeg godt lige have, at der er en eller anden, der kommenterer.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil godt prove at gore det med sam-
me.

Hvis det var sddan, at jeg var bekendt med, hvilke feji der métte veere pd nuvarende tids-
punkt, jamen sd havde det jo ogsa varet droftet 1 udvalget, og sd havde det vaeret inde i bille-
det.
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Hvis det métte vise sig, at der er fejl, og det vedrerer forhold pd plejehjemsomridet, som
bydelene 1kke har indflydelse pa, og det viser sig at veare korrekt, s& vil der vaere grundlag for
at tage sagen op 1 @konomiudvaiget,

Jeg vil bekraette over for Per Bregengaard, hvad der blev tilkendegivet i @konomiudval-
get, at hvis U & U, altsd Uddannelses- og Ungdomsudvalget, matte komme med et forslag in-
den for den overskydende ramme pd de der godt 15 mill. kr., der vedrerer U & U, ja, s vil der
blive kigget pd det, og der vil blive kigget positivt pa det. Mere for at undgd misforstielse i
forhold til den anden sag.

Sa bare en kort bemeerkning, og det gar jeg ud fra, at andre vil kunne bekrafte. Det er ik-
ke sadan, som Lars Hutters forseger at forteelle, at det her virker som slag pé tasken, og at det
er ndr vennerne eller uvennerne — jeg ved ikke, hvem de er. Jeg tror, det er et oprigtigt forseg
pd at finde, hvad vi ogsa har gjort et oprigtigt forseg pd — Lars Hutters kan i hvert fald ikke
beklikke mine motiver til at preve at finde en enkel og retfeerdig model. Men vi kommer jo
hver isar til det, og jeg vil gerne here, om Lars Hutters kan forestille sig en retfeerdig model,
der betyder, at samtlige 4 bydele og BR-kommunen far flere penge til rddighed. Jeg har nem-
lig svaert ved at forestilie mig, at vi kunne komme i den situation.

(Kort bemarkning).

Lars Hutters {(L): Naturligvis vil jeg ikke beklikke overborgmesteren noget som helst ...
(Afbrydelse). Ney, det vil jeg ikke. Det bestemmer jeg heldigvis selv, og det vil jeg ikke.

Men overborgmesteren har en lige s& skarp hukommelse som jeg om, hvad det var, der
fandt sted 1 Gkonomiudvalget 1 forbindelse med, hvordan man néede frem til, hvordan mid-
lerne til de 4 bydelsrad skulle fordeles.

Sandheden er jo, og det ved overborgmesteren jo alt om, at hvis ikke man havde beskaret
Osterbro Bydelsrdd for de midler, som man sé forte over til Indre Nerrebros Bydelsrad, sa
havde Indre Osterbro Bydelsrad ikke stdet 1 den situation. Det er jo korrekt.

De vanskeligheder, Indre Osterbro Bydelsrad er i i dag, skyldes jo ene og alene, 1 evrigt
imod mine protester, hvis overborgmesteren kan huske det korrekt ... s& havde de slet ikke
haft det problem.

Nu trazkker jeg ikke det her frem kun pa grund af det, fordi der er ogsa situationer i Kon-
gens Enghave, og Kongens Enghave har ikke faet de midler, der skal til, hvis de bare skal
deekke hjeelp til plejehjem. Der fiytter azldre fra hele Kebenhavn til plejehjem ude i Kongens
Enghave, som Kongens Enghave Bydelsrdd bagefter bliver tvunget til at skulle betale, fordi
de er lige rundt om de @lidreboliger, der er derude.

Der er simpelt hen sd meget uretferdighed 1 denne tilskudsmodel, og det synes jeg, over-
borgmesteren burde indremme og sige, at sa vasker vi tavien ren og giver dem en mulighed
og chance for at fungere pé fornuftig vis, og sé serger vi 1 @konomiudvalget for, at det ser helt
anderledes ud i efterdret.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil sige, at Lars Hutters holdt sig pa
naer 5 sekunder inden for rammerne af det, der er rammerne for den korte bemeerkning, som
Seren Pind nu ogsd ma vise at holde sig inden for rammerne af ... det er et almindeligt indlaeg.
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Borgmester Seren Pind: Jeg er glad for, at jeg far lejlighed il at komme med en lang
bemzerkning,

Mi jeg ikke forst sige, at jeg synes s&dan set, at Inger Marie Bruun-Viere og Lars Hutters
skal have, at selvielgelig skyldes mange af de ekonomiske problemer, man nu har, at man
igen midt i perioden, og der mener jeg sddan set, at Lars Hutters kan have meget ret i, at man
s pa nogle partipolitiske konstellationer, som havde sterre interesse end andre, hvor man om-
fordelte. Det skal man have.

Men for Venstre er det bare vigtigt at holde fast 1, at dengang vi startede bydelsforsogene,
var det et forseg, hvor man overordnet set efter nogle objektive kriterier gav nogle penge til 4
bydele, som sé selvstendigt skulle administrere.

Det, Lars Hutters siger, nir han gar pa talerstolen, er, at selv om det er sidan, og om sa
bydelsradene brugte endnu flere penge, end de har féet udlagt, sa skal kommunen betale.

Det bekrafter jo desverre det syn pd bydelsrddene, bl.a. Det Konservative Folkeparti og
Socialdemokratiet brugte som de sterste indvendinger mod bydelsforsoget. Det er det, der far
mig il at sige, at man skal vaere varsom med sin argumentation.

Svampeplagede skoler har man pd Indre @Osterbro. Jamen det har vi da ogsd 1 resten af
kommunen. Bernepasningsproblemer har man pa Indre @sterbro, Ja tak. Vi pdstér, at vi har
bernepasningsgaranti. Vi kan ikke engang fa passet bern 1 Kebenhavns Kommune inden for 1
ar.

Forskellen er bare, Lars Hutters, i forhold til fieks. det K@OR-eksempel, som Hutters
fremkommer med, at vi har en kasse, det har bydelsradene ogsd, men bydelsradene kan ikke
gd ud og kradse flere penge ind i skat. Det kan kun vi, det ansvar har vi. Det er jo sa let, at nar
man ikke har flere penge 1 sin kasse, sé kan man ikke bruge flere, hvis ikke man har en skatte-
udskrivningsret.

Derfor giver argumentationen ikke mening fra Lars Hutters’ side. Det befordrer 1 og for
sig kun, at det eneste rigtige skridt herfra er enten selvstendige kommuner eller Kebenhavns
Kommune. Den mellemlesning, vi er i gang med, 1 hvert fald med den argumentation, der
fremfores fra visse parter, med at undergrave bydelsforseget, og det holder ikke. For vi be-
kraefter en masse menneskers frygt lige 1 ¢jeblikket, hvor vi har en kommune, hvor der ikke er
noget ansvar, ikke nogen pligter, men ret til at bruge en masse penge.

Der er den gal, og jeg troede egentlig, at Lars Hutters og jeg generelt set var enige om, at
de ting skulle haenge sammen. Hvis man har ret til at bruge penge, sa skal man ogsa have pligt
til at kradse dem ind, eller ogsd ma man holde sig inden for sit budget.

Men Lars Hutters vil ogsé erindre, at dengang vi diskuterede omfordeling af midler igen,
var Venstre jo enig med Lars Hutters i, at det er fuldsteendig uholdbart bare at pille i kriterier-
ne midt i det hele. Men det, vi ger nu, er jo at pille ved dem igen, og det vil vi ikke vaere med
til, fordi det er utroveerdigt over for borgerne 1 Kebenhavn,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sgren Pind holdt sig pa naer 2 sekunder
inden for den ordinzre taletid her i 3. runde.

Jeg vil bare sige, at jeg har en svag fornemmelse af, at vi er i gang med evaluering af no-
get, der reckker ud over det her regnskab, at man allerede er géet 1 gang med det, der vedrerer
tidsplanen her senere pa dagsordenen.
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Lars Hutters (L): Jeg ved selviplgelig ikke, om jeg kan fa Seren Pind og Venstre til at
forstd, at jeg har altsa ikke det standpunkt, at man bare kan bruge penge. Det har jeg ikke.

Jeg konstaterer bare, at der er 2 bydelsrad, og lad det nu bare veere med bydelsradene,
fordi det er egentlig ikke det, der er mit wrinde, men det er befolkningerne i de pagacldende
omrader, som er kommet i en ulykkelig situation.

Jeg tror da, at alle her 1 Borgerreprazsentationen fuldt ud kan forsta, at der ikke er nogen,
der synes, det er serlig sjovt 1 nogen som helst bydelsrad sdvel som i nogen udvalg i kommu-
nen eller 1 Borgerrepraesentationen, at man forseger at leve op til det ansvar. Fordi det er
nemlig rigtigt, det vil jeg godt give Sgren Pind fra Venstre ret i, at der skal veere tale om an-
svar i denne sag.

Man forsgger at leve op til et ansvar f.eks. ude pa @sterbro sd voldsomt. Jeg synes ikke,
det var rigtigt. Der var denne her pisk fra Borgerrepressentationen, der vejer tungere end be-
folkningens interesser, s& man nu er indbragt for domstolene af Aldre Sagen, fordi man har
frataget syge mennesker, hjelpelese mennesker hjemmehjaelp. Det tror jeg ikke, der er nogen,
der synes er sarlig morsomt. Der har de sé valgt at leve op til det ansvar pd den méde.

Jeg havde nu hellere set, at Borgerrepraeesentationen havde givet en gkonomi, sd der havde
varet et ansvar over for borgerne, s& de ikke sad hjzlpelese rundtomkring i boligerne. Og det
er det ansvar, jeg nu taler om, at Borgerreprasentationen ogsa skal leve op til.

Vi ved jo udmerket godt, at det er os, der har bestemt, hvor mange penge de skal have,
stort set, pa decimalerne 1 hvert tilfzlde, ude 1 merket og i blinde og med det resultat, som
man ser.

Der er jo ikke en eneste 1 aften i Borgerreprasentationen, heller ikke den meget talende
overborgmester, der har kunnet dokumentere, at hverken Kongens Enghave elier Indre @ster-
bro har brugt les og fradset med pengene.

Hvis man ved bare det mindste om det, s& ved man, at de har meget billigere og enklere
adminisiration de pageldende steder, end man har herinde, og de er utrolig ngjeregnende med
den service, der gives borgerne.

Det er jo ogsél derfor der har veeret demonstrationer de pagzldende steder. Eldre menne-
sker er medt op 1 demonstration imod bydelsradene. Forzldre er medt op 1 demonstration. Det
er jo lang tid siden, man har oplevet det herinde 1 Borgerrepraesentationen.

Jo tak, Seren Pind fra Venstre. De forsoger virkelig at leve op til et ansvar. Nu vil jeg om
lidt se, om Borgerrepraesentationen er i stand til at leve op til det politiske ansvar, ikke s& me-
get over for bydelsrddene, men over for de befolkninger, der bor i bydelene.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil bare sige til Lars Hutters som min
korte og afsluttende bemaerkning, at jeg har ikke offentligt givet min mening til kende om be-
slutningen om hjemmeplejen pa Indre @sterbro. Jeg har valgt ikke at give min mening til ken-
de om den beslutning, der er truffes.

Men jeg har op til flere gange hert fra bydelsridsmedlemmer, inklusive formanden og ad-
skillige andre, at den beslutning om omprioritering ikke har baseret sig pd de skonomiske
rammer, man har fet tildelt af Kobenhavns Kommune, men har vaeret motiveret af helt andre
arsager og ikke varet skonomisk motiveret. Det er jeg overbevist om, at Lars Hutters kan fa
bekraeftet hos de pagaidende.
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Bo Asmus Kjeldgaard () stillede sendringsforslag om, at overforselsadgangen fra 1998
til 1999 for Sundheds- og Omsorgsforvaltningen udszettes, indtil den lovede analyse
foreligger.

Aindringsforslaget blev forkastet med 31 stemmer imod 19.
For stemte: F, &3, B og L.
Imod stemte: A, O, V, C, P og D.

Lars Hutters (L) stillede sendringsforslag om,
at der gives en tillzgsbevilling til Indre Osterbro pa 20,2 mill. kr., begrundet dels i et for
lifle tilskud ved vedtagelse af budgettet, dels i en millionstor regning vedrerende renove-
ring af svampeskader pi Kebenhavns skoler, og at der gives en tillegsbevilling til Kon-
gens Enghave pa 11,6 mill. kr., begrundet i et for lille tilskud ved vedtagelse af budget-
tet. Kassemzaessig daekning anvises pa kassen.

Alndringsforslaget blev forkastet med 48 stemmer imod 2.
For stemte: P og L.
Imod stemte: A,F, 0,0,V,C,Bog D.

Peter Skaarup (O) stillede folgende wendringsforslag: "Det fjerde "at” erstattes af:
"Qkonomiudvalget til Borgerreprasentationen indstiller konkrete forsiag om og i givet
fald pa hvilke vilkar, Indre Osterbro Bydel og Kgs. Enghave Bydel skal bevilges et lan i
1999, siledes at tilbagebetalingen af merforbruget i 1998 sker i ar 2000.”

Andringsforslaget blev forkastet med 40 stemmer imod 9.
For stemte: O, C og D.
Imod stemte: A, F, 3, V,B, P og L.

Borgmester H, Thustrup Hansen stillede a2endringsforsiag om, at der for Indre Gsterbro
og Kongens Enghave fastsattes en 3 arig laneordning.

Andringsforslaget blev forkastet med 46 stemmer imod 4.
For stemte: C og D.
Imod stemte: A, F, 3,0, V, B, P og L.

Overborgmester Jens Kramer Mikkelsen stillede folgende sendringsforslag: At bydelen
Indre @sterbro og bydelen Kongens Enghave bevilges lian pa henholdsvis 20,174 mill. kr.
og 11,580} mill. kr., som fordeler belastningen ligeligt over 5 ar.

Lanene forrentes med kommunens interne rentefod, og renten beregnes pa grundlag af
grelden ved frets udgang, ferste gang ultimo 1999,

Okonomi:

ML Lo, Ydelsei Ydelsei Ydelsei Ydelsei Ydelsei
1999 2000 2001 2002 2003 T alt
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Indre Osterbro 4,590 4,590 4,390 4,590 4,598 22,958
Kongens Enghave 2,640 2,640 2,640 2,640 2,014 13,1747

Andringsforslaget blev godkendt med 40 stemmer imod 10.
For stemte: A, F, 0, V,B,Pog L.
Imod stemte: O, C og D,

Indstillingen blev herefter godkendt med det godkendte xendringsforslag.

2) 269/99

Indstilling om godkendelse af Oresundskomiteens drsberetning og regnskab 1998.
(Pkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

3) 273/99
Indstilling om Kebenhavns Kommunes regnskab for 1998.
{(Fkonomiudvalger)

Overborgmesteren {(Jens Kramer Mikkelsen): Man kan sige, at det meste af det, der er
at sige 1 denne sag, jo er sagt i de trykte bemarkninger.

Regnskabet fokuserer, som det jo skal, ogsd og tidligere pa overholdelsen af bevillings-
rammerne, og resultatet ma man sige har varet {int.

De kommende ar vil vi arbejde hen imod at give budget og regnskab en udformning, som
gor, at vi i hejere grad end nu kan se, 1 hvilket omfang de malsatninger, vi har vedtaget, er
néet.

1998 var det ar, det var sidste ar, hvor kommunen fik en ny styrelse med en meget om-
fattende @ndring af den administrative struktur og et nyt ressourcestyringssystem. Det har
kravet, som vi alle sammen ved, en kempemassig tilveenning og en stor indsats af sdvel
kommunens personale som af os politikere.

Jeg synes, at det regnskab, som ligger her, ud over at understrege, at 1998 var et ekono-
misk rigtig godt r for Kebenhavn, afspejler, at vi har kiaret omstillingen til de nye tider pa en
peen made,

Indstillingen blev godkendt,




Kobenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Madet 16. juni 1999

24

4) 272/99

Indstilling om, at der afscettes et samlet budget pa 27,0 mill. kr. til et eventuelt kob, om-
bygning og indretning af ejendommen matr.nr. 1572, Sundbyoster, Jemielandsgade 3 til
kvarterhus i Holmbladsgadekvarteret, samt at der gives en kapitalbevilling pa 27,0 mill. kr.
hertil.
(Okonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er en efter min opfattelse ganske
fremragende indstilling 1 sit indhold og med en klar og flot manifestation af kommunens ind-

sats 1 forbindelse med kvarterslaftprojekiet i Holmbladsgade.

Indstillingen blev godkendt.

5) 293/99
Indstilling om evaluering af Kebenhavns Kommunes Barselsfond.
(Okonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

6) 296/99
Indstilling om tidsplan for de veesentiigste beslutninger om bydelsforsoget.
(Ohonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Om det vil jeg sige, at vi med denne ind-
stilling og den tidsplan, de rammer for det, der er lagt op til, lazgger spor ud for arbejdet i den-
ne forsamling med beslutningen om bydelsforsegets fremtid 1 Kobenhavn frem mod sommez-
ferien naste ar. Vi peger pa 3 forhold 1 indstillingen:

1) At erfaringerne fra den evaluering, PLS er i gang med, indgér i beslutningsgrundlaget,
helt 1 overensstemmelse med det, der var forudsatningerne, det som Borgerreprasentationen
har besluttet,

2) at der leegges vegt pd, at der sikres den fornedne tid til at udvide bydelsforseget til
hele byen, hvis det er det, der er tale om, eller atvikle bydelsforseget, hvis det er det, der er
tale om, herunder varianter og mellemformer af det, som det ogsa fremgar af indstillingen, og
som ogsa blev dreftet pd Gkonomiudvalgets mede sidste tirsdag, og

3) at der leegges veegt pa, at udvalg, at bydele, at borgere, brugere og personale m.v. ind-
drages 1 beslutningsprocessen.

Jeg vil godt sige, at med de 2 yderpunkter, de 2 hovedvarianter, der er neevnt i indstillin-
gen, afvikling og hel udvidelse, vil der vaere tale om szrdeles omfattende processer. Indforel-
se af en bydelsdaekkende ordning f.eks., ja ogsa en fortsettelse af forseget forudsatter Folke-
tingets medvirken.,
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Det forhold, at lovgrundlaget skal gelde en permanent ordning, der sandsynligvis ogsa
ville kunne komme til og skulle komme til at omfatte i hvert fald de kommuner, der i dag har
mulighed for at vaelge magistratsstyre, bevirker, at sagen ogsa der, og at sagen i de kommu-
nale organisationer vil have en ikke uveesentlig bevagenhed.

Jeg haber, at vi med det her og med den meget brede enighed, der har veret 1 @konomi-
udvalget om det her spor, nu kommer i gang med arbejdet med at tilretteleegge et ordentligt
beslutningsgrundlag. Der er mange sammenhengende, men der er ogsd mange hver for sig
komplicerede problemstillinger, som vi skal tage stilling til i dette forleb.

Martin Giinter (I): Jeg skal ikke gore noget stort ud af denne sag.

I S¥ gleeder vi os over, at vi nu har faet en tidsplan for de veesentligste beslutninger. Vi
var medforslagsstillere sammen med en razkke hovedsagelig bydelsforsegpositive partier til
her 1 maj méned at stille forslag om, at vi fik en sadan plan.

Det er ogsa tilfredsstillende at se, at denne plan er blevet forbedret 1 @konomiudvalget 1
forhold til det, der var lagt op fra Qkonomiforvaitningens side. Gkonomiforvaltningen vurde-
rede, at en fortsattelse af forseget ikke 1 vaesentlig grad vil tilvejebringe ny viden.

Det er der ikke taget stilling til nu, idet man jo bl.a. ikke har lagt sig fast pd denne her »alt
eller intet«-losning, nér vi kommer hen til ménederne marts-juni ar 2000.

Planen skitserer, at man i @konomiudvalget i efteraret vil drafte bydelsgraenser, opgaver
og finansiering for bydelene. Det er klart, at hvis der skal, nar der skal, 1 hvert fald hvis der
skal vaere en folkeafstemning og dermed en stillingtagen bredt til bydelsforsegene, til bydels-
rad permanent, sa skal man selviolgelig ogsa vide, hvilke graenser de enkelte bydele har, hvil-
ke opgaver og hvordan deres opgavevaretagelse skal finansieres.

Men man har altsa ogsa nu abnet for, at evalueringen, som kommer omkring nytar eller
lige efter nytér, eventuelt vil kunne munde ud 1, at der kan vare en tredje vej her. Der kan ve-
re eventuelt den vej, at man siger: O.k., der er ting, som ikke indtil nu er tilstrazkkeligt belyst.
Man kunne forestille sig, at man skulle fortsette bydelsforsegene, eventuelt kun at udvide
med nogle enkeite.

Uanset hvilken model man vaelger, undiagen den at afvikle bydelsforsegene, hvis vi skal
have en form for bydelsrad m.m., s& skal der jo en loveendring til, det ved vi, idet den lov, vi
har nu, for forseget, udlober af sig selv 1 ar 2001.

Lars Hutters har et forbehold. Han har onsket en helt klar dato for, hvornar vi skulle have
en folkeafstemning om bydelsradene. I SF er vi meget indstillet pa, Lars Hutters, at der skal
vaere en folkeafstemning, nar det her er fuldt afklaret.

Men den beslutning, som er taget i Borgerreprazsentationen, hedder nu engang, at for by-
deisstyret i Kobenhavns Kommune gores permanent, ber der drages omsorg for, at emnet un-
derkastes en folkeafstemning, og der skal man sa tage stilling til et ja eller et nej til gennemio-
relse af permanent bydeisstyre.

Hvis man altsa kommer til den konklusion 1 ferste omgang, at man ber ga videre med for-
sagsbydelene, eventuelt med rogle flere bydele, ja sé har vi ikke besluttet, at der skal vare en
folkeafstemning, for s er det jo ikke noget, der gares permanent.

Sa ndr SF ikke stemte for Lars Hutters' forslag, har det ikke noget at gore med, at vi ville
lobe fra en folkeafstemning, men sé er vi jo ikke ude i en situation, hvor der skal tages stilling
til en permanent ordning.
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Vimd se, hvad evalueringen byder pé, og det bliver et speendende forleb ogsa at se, hvor-
dan bydelenes granser, opgaver og finansiering, hvilke modeller man kommer frem til i lobet
af efterdret.

Sé vi er glade for, at der nu ligger en tidsplan. Nu har vi nogie faste terminer, hvor vi kan
se, hvornar tingene skal behandles.

Peter Skaarup (O): Vi har i Dansk Folkeparti snakket meget om denne sag, og vi har
gennemgaet indstillingen og synes faktisk, at der er gjort et rigtig godt stykke arbejde fra for-
valtningens side. Vi synes, at man er kommet omkring mange af de hindringer og de proble-
mer, der er i forbindelse med bydelsforsegene og den fremtid, der skal til. Det er da ogsa fint,
at man s& meget bredt kvitterer med at stotte indstillingen her.

Men én ting, vi nok har fokuseret meget pa, er selvivlgelig denne folkeafstemning, som
har ligget os meget pd sinde at vi far om forsgget, fordi vi altsa synes, det er rigtigt, at ndr man
endrer pd magtforholdene mellem kommuner, amter og for sa vidt ogsd Udviklingsriadet og
de her bydele, ja s& skal det altsé vere sddan, at borgerne har direkte mulighed for at gve ind-
flydelse pa beslutningerne.

Der m4 vi nok sige, at der kan man vere en lille smule uiryg ved denne indstilling, fordi
det altsd ikke stir skaret ud i pap, at der bliver en folkeafstemning om spergsmalet, for den
principbeslutning bliver truffet i Borgerreprassentationen, nar det gaelder bydelsradenes frem-
tid.

Det skal ikke vaere nogen hemmelighed, det ved alle ogsé godt, at Dansk Folkeparti er
modstander af, at bydelsridene skal fortsatte. Vi synes ikke, det har vaeret nogen succes, og
punktet, vi har haft pa dagsordenen lidt tidligere 1 dag, viser det rimelig godt, synes vi.

V1 har ogsd set hele spargsmalet omkring hjemmehjaelpen, hvor man uvlovligt, og det ger
man faktisk fortsat fra Indre @sterbro Bydelsrdds side, skaerer hjemmeljzlpen ned over for de
aldre, og det er selviolgelig heit uacceptabelt og helt uforstaeligt, at man ger det.

Sa vi er altsd af den opfatielse, at tingene kerer allerbedst 1 Kebenhavns Kommunes regi,
maske ikke godt nok, men det er trods alt bedre, at man herindefra overholder lovgivningen, 1
stedet for at de lokalt 1 bydelsradene ikke ger det i de flere sager, der har varet.

Sa derfor vil vi altsa gerne have det her ud til en folkeafstemning, 1 og med at vi i form af
den tidligere beslutning og de tidligere debatter, der har veret i Borgerrepraesentationen, har
forpligtet os til det over for borgerne.

Men for at vaere helt sikre pa, at den folkeafstemning ogsa kommer, for den endelige be-
slutning er truffet, si ensker vi altsé at forpligte Borgerrepraesentationen pa at holde den fol-
keafstemning, for den endelige beslutning bliver truffet herinde.

Vi skal jo vaere opmerksomme pé, at en af problemstillingerne, nar man holder folkeaf-
stemninger, f.eks. i EU-spergsmalet, er, at regeringen pa forhand har underskrevet traktater,
har debatieret det faerdigt, og s siger man til vaelgerne: Nu har I bare at sige ja til det her, for-
di der er ikke noget alternativ, og vi ryger ud af EU, osv., osv.

Det samme kan man altsd komme ud for i denne sag, hvor man kan forestille sig, at hvis
vi 1kke ligesom s@tter nogle graenser op for det her, s vil der veere et flertal herinde for at
lazgge det hele fast, fastholde tingene sammen med Indenrigsministeriet, forhandle det pa
plads og sé sige til vaelgerne: Nu er det hele pa plads, nu har | bare at stemme ja. Ja, si er der
jo ikke rigtig noget reelt valg, s& er man tvunget til at sige :a.
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Det ansker vi altsa ikke. Vi synes, det vil veere rigtigt, at borgerne fra start af har mulig-
hed for at give 0s en pejling herinde pé: Er det den méade, man gnsker det pad? @nsker man by-
delsradene, eller ensker man dem ikke? Det kan man meget nemt gere, det er utrolig nemt at
formulere det tema. Det har man faktisk allerede gjort i den gamle Borgerreprazsentation.

S4 derfor har vi teenkt os her 1 dag at foresid, at Borgerrepreesentationen forpligter sig til
ud over den indstilling, der ligger, at atholde en folkeafstemning om bydelsforsegenes frem-
tid, for Borgerreprassentationen treeffer sin egen principbeslutning i sagen.

Vi synes, det vil vaere redeligt og ordentligt over for veelgere, der skal tage stilling til
spergsmalet, at de ved pé forhand, at det altsd er valgerne, der kommer med budskabet over
for Borgerreprasentationen, og sé er det Borgerrepraesentationens opgave mere i detailmeessig
henseende og ved forhandlinger med Indenrigsministeriet at strikke en ordning sammen, hvis
nu ensket er, at der skal veere bydelsrad fremover.

_ Vi tror som sagt ikke pé, at det er losningen, og vi haber pa, at en sddan folkeafstemning
vii betyde en afvisming af bydelsrddene. Men vi synes aitsa, at det er borgerne, der skal have
den forste valgmulighed, 1 stedet for at det ligesom er Borgerreprassentationen, der siger til
borgerne: Her har [ det, [ skal stemme for, og hvis ikke [ gor det, s& falder der breende ned.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): O.k. Det ser vi, om der ger, nu.

Morten Kabell (©): Falde breende ned ger der nok ikke, men kritiske ord kan det da godt
veere, at der kommer enkelte af.

Det er rart, at der nu ligger en tidsplan for det videre arbejde med bydelsforseget. Det er
rart, at det, som de, jeg tror, Martin Gilinter kaldte det bydelsvenlige partier, SF, Enhedslisten,
Venstre, Radikale og Solidarisk Alternativ, foreslog for nogle maneder siden, at der, inden
Borgerreprassentationen gik pa sommerferie, skulle ligge en tidsplan, nu er blevet til virkelig-
hed.

Det er rart at se, at vi dermed nu konstruktivt kan komme 1 gang med arbejdet om en vi-
dereudvikling af det bydelsforseg, der har vacret i snart 3 ar.

Vi vil godt fra Enhedslistens side give en helt handfast garanti for, at vi naturligvis vil
bakke op om, at der bliver en folkeafstemning 1 kommunen, for man far ivaerksat et nyt by-
deisforsog.

Vi vil ikke legge os fast pd, at det nadvendigvis skal vaere 1 september 2000. Vi ved ikke
1 dag, hvornar arbejdet er fardigt. Vi ved ikke, hvornar man er parat til at leegge tingene ud, si
derfor kan vi ikke stemme for det af Solidarisk Alternativ stillede forslag.

Men det er klart, og det vil jeg godt give handslag pé, at vi naturligvis vil bakke op om, at
der kommer den folkeafstemning, fer bydelsforseget bliver udvidet, permanentgjort eller bli-
ver gjort bydakkende. Det er klart.

P4 samme maide, nar nu jeg er i gang med at afvise forslag, mé jeg ogsa afvise det forslag,
som Dansk Folkeparti kommer med. Vi kan ikke rigtig se, at det giver megen mening, at man
gir ud og tager en folkeafstemning, for Borgerreprassentationen traeffer en principbesiutning.

S& ved jeg ikke, om det, der skal sta pa stemmesedlen, er: Synes du, at du ligesom skal
sectie dig ned 1 en gruppe med dig selv og diskutere lidt om, hvornar du ligesom synes, der
skal veere et bydelsforseg, og hvad det skal indeholde? Det giver ikke megen mening.
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Jeg glaeder mig ogsé meget til at se de entydige, klare plakater, der bliver sat op i byen
med formodentlig eller nazppe, maske osv. derudaf, Det vil give en hidtil uset politisk debat i
Kobenhavn, maske en meget interessant politisk debat, men megen mening vil den nok des-
vaerre ikke give, hvis det skal tjene til en uddybning af det beslutningsgrundlag, der skal ligge.

Sa derfor vil jeg sige, at vi stemmer for den indstilling, der ligger, og vi bakker op om og
giver hiindslag p4, at naturligvis skal der vaere en folkeafstemning, for bydelsforseget udvides.
Hvornar det bliver, ved vi ikke 1 dag. Det er noget, vi mé finde ud af undervejs.

Borgmester Seren Pind: Der var nogle ting i Morten Kabells indleeg, der forvirrede mig
lidt. Jeg tror egentlig, det baserer sig pa en fremstillingsmeessig misforstaelse, men det kan vi
forhdbentlig fa afklaret.

Morten Kabell siger, at der skal vaere en folkeafstemning, for der iveerksattes et nyt by-
delsforseg. Morten Kabell siger ogsa, at der skal veere en foikeafstemning, for forseget udvi-
des. Bare for at preecisere sd mener jeg, at det, partierne har forpligtet hinanden p4, er, at en
permanentgorelse af bydelsforsegene, dvs. en fast, lukket struktur, som ogsa Folketinget tager
stilling tii, hvor det ikke lengere har forsegskarakter, det vil faktisk sige Kebenhavns Kom-
munes struktur de naeste mange ar formodentlig, fordi hele den proces er der vist ikke rigtig
nogen, der kan overskue mange ar frem i tiden. Det er vel det, der er essensen af sagen. Der er
ikke s& mange forseg mere.

Derfor vil jeg godt sige, at for Venstres vedkommende mener vi ikke, at forseget endnu
har vist tilstreekkelige resultater. Vi mener ikke, at man som i den oprindelige indstilling fra
Okonomiforvaltningen, hvor man sagde: Der er kun 2 muligheder, enten en permanentgerelse
af bydelsforsogene pd nuverende praemisser eller en bevarelse af Kebenhavns Kommune som
for. Det mener vi faktisk ikke er komrekt. Vi mener, der er en tredje lesning, nemlig et
spergsmal om yderligere at afklare, hvordan det ligger med kompetencerne.

F.eks. har det overhovedet ikke veeret afprovet, hvordan det ville fungere med selvsten-
dig skatteudskrivning i bare én bydel. Det finder vi sadan set ret substantielt at f4 afprevet, for
man permanentger Kebenhavns Kommunes fremtidige struktur de naste mange ar. Det bor
indga, det ma males og proves, og det er jo klart hvorfor: Det er jo, fordi Venstres endemal
med dette her er selvsteendige kommuner 1 stedet for den storkommune, Kgbenhavn udger i
dag.

Man kan ogsd bruge lang tid pa at diskutere, hvor meget man kan lere yderligere af at
udvide antallet af bydelsrdd pa de nuvarende praemisser. Det ma jo vaere kompetencerne, der
er interessante nu, for ellers bevager man sig 1 retning af en permanentgerelse pa nuvarende
pra@misser, og s er strukturen st fast de neste mange, mange ar i Kebenhavn, og det tror jeg
egentlig ikke der er serlig mange, der ensker.

V1 ensker alle sammen decentralisering, de fleste af os i hvert fald. Vi onsker, at beslut-
ningerne bliver bragt nermere borgerne. Men jeg tror ikke, vi ensker en fastlasning af hoved-
stadsstrukturen 1 Kebenhavn pa de nuvarende praomisser.

Sa derfor kan vi stette indstillingen. Vi kan tiltrazde, at vi nu nermer os en afklaring af
processen. Men i de kommende forhandlinger vil vi godt varsie, at det centrale for os er kom-
petencediskussionen, det er spergsmaélet om at fa udvidet bydelsrddenes kompetencer for at fa
afpravet, om det er den rigtige vej at gé,
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Borgmester H. Thustrup Hansen: Lad mig indledningsvis sige, at @konomiforvaltnin-
gen fortjener en cadeau for en pd mange mader fornuftig tidsplan for Borgerrepraesentationens
beslutninger om bydelsforsaget. Tidsplanen giver os generelt set fin mulighed for at genne-
manalysere viikdrene 1 god tid inden den 1. januar ar 2002. Jeg mener dog, at tidsplanen halter
pd et helt centralt punkt;

Der legges op til, at Borgerreprazsentationen tager den endelige afgerelse om bydelsfor-
soget 1 perioden marts-juni méaned ar 2000. Det vil sige op til 6 méneder efter, at PLS har af-
leveret sin endelige evaluering af forseget, og op til 5 méaneder efter den afsiuttende konferen-
ce om evalueringen.

Uanset udfaldet af Borgerreprasentationens endelige beslutning kreves der en omfatten-
de beslutningsproces 1 tiden frem til den 31. december ar 2001. Det er en proces, der vil
komme til at involvere et utal af akterer og endnu flere ressortomrader. En grundig og sober
forberedelse til tiden efter arsskiftet 2001-2002 kraever tid, masser af tid, tid til at fa bragt per-
sonale og ikke mindst finansieringsspergsmalene pa plads.

Allervaesentligst er dog, at vi giver byens borgere og virksomheder den forngdne tid til at
forberede sig og eventuelt omstiile sig til den situation, der formentlig under alie omstendig-
heder bliver en anden end den, vi ser i dag. Lad os derfor tage den endelige bestutning om by-
delsforsegets fremtid s& hurtigt som overhovedet forsvarligt.

Pa vegne af Den Konservative Gruppe skal jeg derfor foresia, at tidsplanen ®ndres séle-
des, at Borgerreprassentationen allersenest med udgangen af marts méned &r 2001 vedtager de
eventueile sendringer af bydelsregulativet med henblik pé at sikre den fornedne tid til Inden-
rigsministeriets stadfastelse.

Det vil sige, at Den Konservative Gruppe har ingen problemer med indstillingens »at« pa
ferste side, men mener, at det, der stér pa side 3, 2. spalte, at »Regulativet ber vere endeligt
vedtaget af Borgerrepraesentationen medio ar 2001, med henblik pé at sikre den fornedne tid
til Indenrigsministeriets stadfaestelse«, nok ber rykkes frem til udgangen af marts i stedet for
medio, sdledes at borgere og virksomheder osv. som nazvat far tid til at omstille sig til den nye
situation.

Lars Engberg (A): Jeg er enig 1 det, Thustrup siger, at det har vaeret godt at fa den afkla-
ring, som papiret her giver af processen og de tidsmaessige betingelser for, at vi treeffer en be-
shutning her 1 Borgerreprazsentationen om bydelsforseget.

Jeg synes, der er flere ting, man skal haefte sig ved, og som jeg synes, at indstillingen her
udmeerket afdaekker.

Den forste ting er, at det nu er meget klart — vi har selvfolgelig vidst det hele tiden, men
nu stér det ligesom meget tydeligt — at der er en proces, en ganske betydelig proces, ogsa efter
at Borgerreprassentationen har truffet den endelige beslutning om bydelsforseget, og den pro-
ces efter skal der ogsa veere tid til. Der er Folketinget, der er vedteegter, der er ogsd nogle
praktiske ting, personalet skal maske flyttes.

Nogle af alle de mange ting, som den forste sikaldte midtvejsevaluering fra PLS jo pévi-
ste, at der i forste runde ikke var tid til, skal vi nu sikre, at det skal der veere.

S derfor er det trovardigt, ndr det i indstillingen siges, at vi skal treeffe den endelige be-
siutning senest op til 1% ar for kommunevalget.
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Men det, som indstillingen ogsa afdekker med stor tydelighed, er, at der er en stor proces
ogsa for Borgerreprasentationen traeffer beslutning. Vi har, som det er neevnt, en PLS-rapport,
som vi selv har bestilt, og som kommer i begyndelsen af januar eller lige efter arsskiftet.

Men vi har ogsa en diskussion i partierne og mellem partierne om en lang raekke forhold.
Seren Pind har veeret inde pd nogle af dem, men sterrelsen af bydelene er da noget, vi skal
diskutere, om det er den rigtige inddeling, vi har fundet til den slags. Vi skal ogsa diskutere
opgaver, vi skal diskutere finansiering som de vigtigste, og sa skal der endvidere ogsd veaere
tid til heringer.

Der er en ganske omfattende proces, som ogsé skal have lov til at forlebe, inden vi traef-
fer beslutning i Borgerrepraesentationen. Jeg tror ikke, der er nogen, der kan forestille sig, at
vi kan kere en hurtigere proces igennem for at afklare disse meget vigtige emner end for
marts 2000.

Sé synes jeg, der er grund til at heefte sig ved den endring, der ogsd skete 1 Pkonomiud-
valget, nemlig at der er andre lasninger end de 2, der hidtil har veeret pa banen, nemlig afvik-
ling af bydelsforseget og at kere bydelsforseget op 1 fuld skala. Der er andre lgsninger. Jeg vil
ogsd godt tilfeje, at der er fakiisk mange andre teenkelige losninger. Nogle af bydelsradene
mener, at man skal {ortsette bydelsforseget vendret. Det er selvielgelig en af mulighederne.

Jeg vil godt sige, at vi skal bestemt ikke udelukke andre l@gsninger, og jeg synes, at tids-
planen legger godt op til, at vi har mulighed for at t4 afklaret ogsd disse andre muligheder.

Sé vil jeg godt sige om folkealstemningen, at den beslutning, vi har truffet { Borgerreprae-
sentationen, er jo, at hvis man kerer forseget op 1 fuld skala daekkende hele Kebenhavn, ja s
skal vi have en folkeafstemning.

Jeg synes, at uanset den fremtidige losning vil der blive fastlagt sd mange ting, som har
meget langtraekkende virkninger for kebenhavnerne, sé for mig at se er det noget, nasten uan-
set hvilken teenkelig losning vi matte ende pé, som har alle kebenhavneres interesse, og derfor
mener jeg, vi meget naje skal overveje brugen af folkeafstemning 1 denne sag.

Der er bestemt meget, der kunne tale for, at alle kebenhavnerne far lejlighed til at udtale
deres mening om, hvordan en fornuftig decentralisering ber finde sted her 1 Kebenhavn, van-
set hvilken lesning et flertal i Borgerrepraesentationen nar frem til at anbefale over for vael-
germne.

M4 jeg sige til Peter Skaarup og hans forsiag, at der er ingen tvivl om, at Borgerrepree-
sentationen skal treeffe den endelige beslutning, efter at der har veeret afholdt en folkeafstem-
ning. Det siger sig selv. Men det rigtige tidspunkt for at atholde en folkeafstemning afthenger,
s vidt jeg kan se, af, hvilken lesning, hvilken model et flertal her i Borgerreprasentationen
veelger eller beslutter sig for at saette 1] folkeafstemning, alene af den grund, at Borgerrepra-
sentationen, hvor der aitsd er mulighed for at treeffe beslutning om afstemningstemaet, det gi-
ver sig selv.

Sé er det sddan mere maske en strid om ord, om, hvorvidt folkeafstemmningen er {or eller
efter, at Borgerreprazsentationen har truffet beslutning. Men det ligger 1 hvert fald fast, at Bor-
gerreprazsentationen naturligvis skal traeffe sin endelige beslutning, efter at en folkeafstem-
ning har fundet sted,

Derfor er vi ikke enige 1 den, synes vi, noget firkantede formulering, som sndringsforsla-
get har faet fra Dansk Folkeparti og vil stemme imod det,
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Sé vil jeg sige til borgmester Thustrup Hansens forslag, at det vil jo i praksis, hvis vi be-
slutter det, vaere det samme som at s@tte en tidsfrist for Folketingets arbejde, fordi vi kan jo
ikke fa de her vedtegter faerdiggjort, for de kan godkendes 1 Indenrigsministeriet, og Inden-
rigsministeriet kan ikke gd 1 gang med at godkende noget, for de har besluttet det 1 Folketin-
get.

Det er jo ikke nogen lang tid, Folketinget har, fra de dbner 1 oktober og si til den frist,
som Thustrup Hansen vil have, nemlig marts méaned. [ praksis vil det virke som en tidsfrist, vi
prever at fastleegge over for Folketinget. Det tror jeg ikke, vi skal.

Inger Marie Bruun-Viere (B): Det Radikale Venstre er ogsé glad for den indstilling, der
ligger her, og vi kan tiltreede tidsplanen for de vaesentligste besiutninger omkring bydelsforsg-
oet.

Vi er glade for, at det oplaeg, der oprindelig var lavet af forvaltningen, er blevet udvidet
med, at der ikke bare er alternativet, at bydelsforseget afvikles, eller at bydelsforsoget gores
permanent, men at der ogsd er &bnet op for diskussion om andre lesninger.

Vi forestiller os, at det er det, der bliver det aktuelle, fordi vi har svart ved at forestille os,
at tiden er inde til at permanentgere forsegene, nér vi ved, at bydelsforsegene er bragt i stand
med meget kort frist, og at bydelsradene blev kastet ud i det over hals og hoved og forst efter
halvandet ar fik mulighed for at finde deres egne ben.

Séd 1 lyset af det er tiden ikke inde til, at vi permanentger bydelsforsegene, sadan at de ik-
ke lazngere er forsag, men at det er bydele fra ar 2002,

Men ndr det er sagt, sd mener Det Radikale Venstre, at bydelsforsegene er den sterste
demokratiske landvinding for Kebenhavn, som har veeret med til at presse andre struktursen-
dringer igennem, og det var bydende nedvendigt for Kebenhavn, at man kom ud 1 den udfor-
dring her. Det har givet en langt bedre service over for borgerne.

Det har ogsé betydet, at de dele af Kobenhavn, der ikke er kommet med i forseget, har
mitiet oppe sig, fordi de skulle nedig halte bagud i forhoid til det, der skete ude i de bydele,
der var omfattet af forsoget,

feg har dyb respekt for det arbejde, der er blevet lavet 1 bydelsforsagene, og det er jo ogsa
det, den midtvejsevaluering viser. Hatten af for det. S& bydelsforsegene er kommet, de viser
en vej, men precis hvilken vej vi skal g i 4r 2002, er det for tidligt at udtale sig om.

Der kan vaere mulighed for, at bydelsforsegene skal udvides 1 bredden. Det vil sige, at der
er flere bydele, der skal med 1 en forsegsordning, der sa skal fortseette yderligere 4 ar. Der kan
veere en mulighed for, at forsogene skal udvides i dybden. Det var det, Seren Pind var inde pi.
Det handler om kompetence, det handler om skatteudskrivning.

Endelig kan der ogsd vere mulighed for, at man karer med forskellige forsegsmodeller,
og at man ogsd laver nogle andre greensedragninger end dem, der ligger i Kommuneplanen.
Det Radikale Venstre kan se flere forskellige ting foran sig, og vi mener, at vi nu skal i gang
med at {4 diskuteret, hvordan vi kommer videre med denne demokratiske landvinding.

Med hensyn til folkeafstemning er det vores holdning, at det kommer an pa, hvordan de
her diskussioner forleber, fordi jeg kunne godt forestille mig, at det kunne ende 1 noget, der
minder om dengang vi stemte om jordlovene, hvor vi havde en sort hénd, der blev holdt hen
over det lille parcelhus, hvis vi laver nogle afstemningstemaer, der er alt for bastante.
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Jeg har pd den anden side ogséa svaert ved at sige, at vi ikke gerne vil en folkeafstemning,
men det er i hvert fald noget, som vi skal veere utrolig onthyggelige med, fordi der er mange,
der vil veere ivrige efter at skabe den frygt i de bydele, der ikke har veeret omfattet af forseget,
og som ikke ved, hvad det egentlig handler om.

Derfor er jeg som sagt noget usikker pa, hvordan vi skal fa klaret den sag, s& den bliver
fornuftig og ogsd demokratisk og ikke demagogisk. Det er ogsa en ting, som vi mé diskutere
meget noje. Men 1 princippet er Det Radikale Venstre selvfalgelig for en folkeafstemning.

Sé synes jeg ikke, der er grund til, i hvert fald fra vores side, at forleenge debatten her. Vi
er meget positive bade over for forsegene og over for tidsplanen, og vi gleeder os til at komme

i gang.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa er det Lars Hutters 1 1. runde.

Lars Hutters (L): I en pertode har Kebenhavn og det kebenhavnske bystyre jo veeret i
gang med en ret omfattende forfatningsdreftelse. Jeg tror, vi alle sammen godt kan huske, at
det var med noget bekymring, vi sé pa, hvordan og hvorledes det ville gd med hensyn til om-
struktureringer i hovedstaden, hvor vi var bekymrede for, om vi blev lagt ind under Kaben-
havns Amt. Jeg er glad for, at det ikke skete.

Jeg vil med det samme sige, at den proces 1 hvert fald har lert mig, at det heller ikke vil
vaere korrekt at opdele Kebenhavn 1 en lang raekke kommuner.

Sé derfor skal vi veere utrolig stolte af, at vi, trods de vanskeligheder der er, har bydels-
forsegene og bydelsradene, fordi det giver en mulighed for, at der kommer en helt anderledes
dybde 1 selve demokratiet, som er nedvendig i den moderne tilveerelse,

Vi har under et tidligere dagsordenspunkt jo omtait de problemer, der er 1 bydelsradene.
Jeg vil godt bruge denne anledning tif samtidig at fremhaeve det, som bydelsforsegene af en
lang rakke borgere opleves som, nemlig mulighed for borgerdeltagelse og reelt, praktisk de-
molkrati.

Flere bydelsrad, jeg tror stort set dem alle sammen, har en ting, som jeg savner kolossalt
herinde 1 Borgerrepraesentationen. Der har man, for selve dagsordenen gér i gang, en times
spergetid for borgerne, hvor de kan komme og stille, uden nogen som helst form for censur,
de spergsmal, borgerne har péa sinde. Det kunne vi egentlig godt laere noget af, si kebenhav-
nerne fik mulighed for at komme ind og stille sporgsmaél.

Man har mulighed for at have observatorer til de forskellige dagsordenspunkter, hvis man
har anmeldt det nogle timer i forvejen, s& man altsd frit kan drefte de forskellige sager med de
valgte politikere. Det er ogsé en yderligere dimension og en borgerdeltagelse, der er utroligt
gavnlig,

Sadan er der en lang rekke tilfeelde af deitagelse fra borgernes side, hvor de yirer sig om,
hvordan og hvorledes sagerne skal ses, og hvordan de anbefaler, at sagerne skal besluttes.

Folkeafstemningen er for mig lige sd meget en borgerdeltagelse, en demokratisk ret for
kebenhavnerne. Sa derfor ser ieg frem til, at der skal holdes en folkeafstemning, og jeg kan
forsta, jeg har lyttet mig grundigt til det, at der heldigvis er et flertal for, at kebenhavnerne 1
en sadan sag omkring det moderne demokrati i Kebenhavn naturligvis skal veere med til at
forme den.
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Der er nu lagt en tidsplan frem for Borgerrepraesentationen. Jeg synes ogsd, det var rig-
tigt, at der havde vaeret en tidsplan, hvor man informerede kebenhavnerne om, hvordan de i
den tidsplan skulle deltage, nemlig omkring folkeafstemningen.

Nu vii jeg ikke edelaegge den gode stemning med henblik pd, selv om jeg synes, det hav-
de veeret rigtigt, at vi i aften satte en dato for folkeafstemningen. Men jeg vil gere noget andet
i et &ndringsforslag, fordi ligesom Inger Marie Bruun-Viers var inde pé det, skal en folkeaf-
stemning jo forudgds af en god og en sund demokratisk debat om, hvad det er der egentlig
skal ske, Det har kebenhavnerne jo kun mulighed for, hvis de 1 rimelig god tid kender datoen
tor folkeafstemningen. S& mit endringsforsiag skal i al beskedenhed gd pé folgende:

»Datoen for folkeafstemningen om bydelsrad skal vaere kendt mindst 3 maneder 1 forve-
jen.«

Det skai ikke komme som en tyv om natten, at om en méned skal det veere der.

Jeg vil gemne have nogle bemerkninger til det. Jeg héber, at det kan gé med ind 1 tidspla-
nen, fordi det jo er 1 den demokratiske and, at kebenhavnerne i god tid skal veere annonceret
om, hvornér der er folkeafstemning om bydelsrad.

A. Benhaddou (D): Jeg behaver ikke at holde et langt foredrag om CD's holdning til by-
delsforsegene. CD har altid og vil altid vaere imod bydelstorsegene, fordi jeg og CD mener, at
det er at spille hasard med borgernes interesser. For hvad er kebenhavnerne mest interesseret
17 De er interesseret i bedre nerservice og ikke bedre politiske borgere rundt omkring sig, og
det er det, jeg foler, at man har etableret med bydelsforsegene.

5S4 man er naermest ved at braekke sig over de talere, der har vieret heroppe og omtalt det,
som om det var en demokratisk revolution i Kebenhavn. Det er noget siudder og vrevi, for
kabenhavnerne taler ikke sddan om bydelsforseget.

Jeg foler, at bydelsforseget har betydet, at mange ressourcer bliver brugt forkert og gér
tabt, Bydelsforsoget har ogsa veeret med fil at skabe mere splid blandt kebenhavnerne, og det
har ogsa skabt mere social og ekonomisk forskel mellem de bererte bydeie og BR-
kommunen.

Det er ogsé derfor jeg godt kan forstdl, at borgmester Seren Pind kan std her og sige, at
forseget ikke har vist tilstreekkelige resultater. Det forstir jeg som at det ikke har vist tilstraek-
keligt positive resultater. Sa tithaengerpartierne sidder og venter pa, hvornir de positive resul-
tater bliver flere og mere markante i forhold til de negative resuliater, og man skal huske pé,
at det er mere de positive resultater, de afventer.

Si melder Enhedslisten, Morten Kabell, at hvad skulle vi dog bruge en folkeafstemning
sa hurtigt til, hvad skulle vi som partier ga ud og meide til kebenhavnerne om, hvad de skulle
stemme? Tja, méske eller hvad.

Det mener jeg er et problem for de partier, der ikke kan tage stilling til spergsmalet. CD
har taget klart afstand fra bydelsforsoget. Visse partier er kiart tilhangere af bydelsforsoget,
de har taget klar stilling. Det ma vaere et problem for méske Enhedslisten og Sociaidemokrati-
el.

Og s& kommer Det Radikale Venstre og taler om den storste demokratiske landvinding
for Kebenhavn. Jeg opfatter det som den storste bureaukratiske landvinding for kebenhavner-
ne.
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Det eneste, kebenhavnerne har brug for, er en forbedret lokal service rundt omkring, i
Vanlese, Brenshej osv., og det behever vi ilkke at f& vores politiske graesradder til at ga rundt
og fortelle dem. Det kan menige, almindelige kommunalt ansatte selv klare. Det er i hvert
fald CD's holdning.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi gir til 2. runde, som jeg godt vil indle-
de, inden jeg giver ordet til Peter Skaarup.

Det er nok s& meget en bemearkning, som relaterer sig lidt til det sidste indleeg, men ogsa
Morten Kabells tidligere indlaeg. Jeg tror, Morten Kabell brugte udtrykket »bydelsforsegs-
venlige partier« eller noget 1 den retning.

Jeg vil meget gerne sige — jeg ved ikke, om Morten Kabell vil komme ind pa det her ef-
terfelgende 1 lyset af Benhaddous indleg — at det feler jeg, jeg tilhever. Jeg tror, at Morten
Kabell kan bekrefte, at den debat, der foregér internt 1 Enhedslisten, ligner meget den debat,
som Morten Kabell mé gé ud fra foregar internt 1 Socialdemokratiet.

Jeg tror, man skal lade vaere med at sige, hvad man er venlig eller uvenlig over for, Mor-
ten Kabell — undskyld, jeg ma ikke tale direkte ~ fordi ellers var der jo ingen grund til at lag-
ge op til et forleb nu, lave en tidsplan. Den skal give tid til afklaring, den skal give tid til debat
internt 1 de partier, hvor der er forskelligartede synspunkter, det medgiver jeg, det er der i det
parti, jeg tilherer, og det ved jeg ogsé, der findes andre steder, tid til at diskutere det her.

Jeg synes 1 virkeligheden, det er meget bedre, hvis det ender med, at folk er venige, at de
sa er uenige efter en debat, fordi de ved, hvad hinanden mener, og hvilke motiver hinanden
har, frem for bare at treeffe nogle beslutninger uden nogen debat. Derfor er jeg meget glad for
den her tidsplan.

Og Morten Kabell — undskyld igen — jeg foler, vil jeg sige til hr. Morten Kabell, at jeg til-
harer et bydelslorsegsvenligt parti. Hvor vi lander samlet set, ved jeg ikke, men péd nuvarende
tidspunkt vil jeg ogsd godt sige, at jeg tilherer ikke et parti, der er modstander af decentralise-
ring i Kebenhavn.

Ma jeg sd sige om de 2 hovedalternativer, som Inger Marie Bruun-Viere ogsa var inde pa,
og det synes jeg, forvaltningen skal have 1 forhold til det opleg, som er optrykt her, at det ty-
deligger, at ud fra en administrativ og ud fra en forvaltningsmaessig betragining var det ikke
forvaltningens opfattelse, at der var behov for en leengere periode, men at der klart kunne va-
re tale om politiske hensyn, politiske drsager, politiske vurderinger til andre lesninger eller en
mellemlasning som en videreforelse af de 4 bydelsforseg, som klart er pa paletten sammen
med, som Lars Engberg sagde, en rakke andre muligheder. Det synes jeg ikke, vi skal treeffe
beslutning om pa nuveerende tidspunkt.

Mi jeg sige om folkeafstemningsdiskussionen, at jeg fuldt og helt vil tilslutte mig, der er
ingen grund til at bekraefte det, men en bekrafielse af den beslutning, som Borgerrepraesenta-
tionen har truffet. Den er godt nok, Martin Ginter, truffet, indtil man matte velge at traeffe en
anden beslutning.

Men jeg vil meget gerne tilslutte mig den beslutning om, at hvis der bliver tale om en by-
deekkende ordning, jamen sé skal der vaere en folkeafstemning forinden.

Men man kunne jo ogsd godt forestille sig, at der kunne traeffes beslutninger om andre
folkeafstemninger med andre temaer. Valger vi eksempelvis det alternativ, der hedder for-
lengelse af de 4 forspg, jamen sd kunne man da forestille sig en folkeafstemning i de 4 bydele
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om det. Man kunne forestille sig flere temaer, afhaengigt af, hvad det var for nogle modeller vi
matte ende pa.

S& vil jeg sige til borgmester Thustrup Hansen om det, som Thustrup Hansen ger op-
marksom pd, og som Lars Engberg kommenterede i 2. spalte pa side 3 om Indenrigsministe-
riet, at jeg forudsatter en tael og lebende dialog med ministeriet, ogsa om ministeriets tidsfii-
ster 1 denne sammenhang, og mener, at det, som Thustrup Hansen gor opmarksom p4, skal vi
veere opmarksom pa samlet set 1 processen.

Sé il Lars Hutfers. Jeg synes ikke, det vil jeg godt sige, det tror jeg, alle vil vaere enige 1,
at vi ved ikke endnu, om vi nér frem til et folkeafstemningstema. Men jeg er 110 pet. enig
med Lars Hutters 1, at hvis vi skal ud 1 en folkeafstemning, s& skal befolkningen kende datoen,
og der skal veere en bred information ud over den, som partierne hver isar vil foretage, og sd
skal det vazre en dato og et tema, der er kendt 3 maneder for den afstemning.

Jeg synes ikke, der er nogen grund til, og jeg vil nesten henstille til Lars Hutters, at han
treekker forslaget, og at vi 1 bred enighed kan vedtage denne tidsplan og fd denne sag pa det
rigtige spor fra starten denne gang.

Peter Skaarup (O): Jeg vil godt i forbindelse med det, overborgmesteren sagde, sige, at
vi er fuldsteendig enige 1 den indstilling, der ligger. Vi synes, det er en god indstilling, og at
man har gjort et godt stykke arbejde, og det er godt, hvis vi bredt herinde i Borgerrepraesenta-
tionen kan treffe besiutninger i den retning.

Men jeg vil ogsd godt sige til Morten Kabell og Inhedslisten, at det her med at seette
spergsmilstegn ved, hvad vi skal stemme om, hvis vi, som Dansk Folkeparti ensker det, laver
folkeafstemningen, for Borgerreprassentationen traeffer sin endelige beslutning, jo ikke er no-
get problem. Altsd det er klart, at Borgerrepraesentationen selvialgelig skal treeffe en beslut-
ning om, hvad der skal stemmes om, og det skal der vare et flertal af partierne herinde pa
Rédhuset, der skal traeffe en beslutning om. Det siger sig selv.

Det skal ikke veere noget med, at vi skal satte 0os ned 1 en arbejdsgruppe og frem og tilba-
ge. Nach, det skal vare stort set det tema, eller vi ma snakke om, hvad det skal vaere, men det
er da klart, at det stort set skal veere det tema, som Borgerreprasentationen i den sidste valg-
periode besluttede sig for, nemlig det, der star pd side 2 i referatet af de tidligere beslutninger
med betydning for tidsplanen, som der stér, altsé at:

»For bydelsstyre 1 Kebenhavns Kommune geres permanent, drages der omsorg for, at
emnet underkastes en vejledende folkeafstemning it hele kommunen. Borgerne skal have mu-
lighed for, ved et ja eller nej, at tage stilling til gennemforelsen af permanent bydelsstyre.«

Sa det er altsd ikke serlig kompliceret at @ndre den formulering en lille smule til et af-
stemningstema, hvor borgerne kan svare ja eller nej til en permanentgereise af bydelsstyret. Ja
eller nej? Vil | have det? Ja eller nej.

Si derfor forstdr jeg slet ikke den sztten spergsmalstegn ved, hvad tema der skal stem-
mes om, fordi det siger sig selv, det kan vi alle sammen formulere, og vi kan 1 hvert fald efter
en forhandling ogsd blive enige, gir jeg ud fra, et bredt spektrum af partier herinde, om, hvor-
dan formuleringen skal vare.

Men det, vi sa er kritisk indstillet over for, er jo, hvis det er saddan, at Borgerrepraesentati-
onen legger det hele fast, bruger en masse ressourcer i {orvaltningerne, @konomiforvaltnin-
gen selviolgelig specielt, péd at forhandle med Indenrigsministeriet, nasten legge lovforslag
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frem 1 Folketinget og fa det hele pa plads, og s har man ligesom sagt til borgerne, at nu er det
hele klart, og overbeviser sig selv om, at sddan skal det bare veere, og s& fir borgeme ikke et
reelt valg.

Der er det altsé, vi siger, at hvis borgerne skal have et reelt valg, sa skal der altsd stemmes
om principbeslutningen, ja eller nej til fortsat bydelsstyre, for man begynder med de helt nej-
agtige optegnelser,

Det er derfor, vi har stillet det @ndringsforsiag, som altsd gar ud pa, at man for principbe-
slutningen fra Borgerrepreesentationens side sender det her ud til folkeafstemning, laver et
godt informationsarbejde for og imod, det kan partierne gere, og bagefter begynder vi at se
p#&, om man overhovedet skal bruge alle de kraefter og de millioner af kroner, det vil koste i
forvaltningerne at lave det arbejde, der skal til for at permanentgere bydelsforsegene.

Martin Giinter (F): Der har, efler at jeg har veret heroppe i 1. runde, varet stillet en
raekke forslag, og jeg skal da lige sige, hvilken holdning SF har til dem.

Overborgmesteren nevnte den mulighed, at der kunne veere andre afstemningstemaer end
for eller imod bydelsstyre i fuld skala. Det er vi i SF fuldstendig enige i. Nér jeg sagde, at vi
ikke ville binde os til en folkeafstemning pé et bestemt tidspunkt, sa er det fordi jeg siger, at
vi har forpligtet os til at holde en folkeafstemning, for man eventuelt ger det her permanent.
Det vil sige, at nu er det sa fast, som sédan noget kan vare, men man ma altsi ga ud fra, at nu
har vi et system, som skal fortsztte pd nogle ganske bestemte preemisser og opgaver og ting
og sager 1 en lang arrekke frem. Altsd ved en permanent ordning har vi forpligtet os til at hol-
de folkeafstemning.

Det betyder ikke, at vi ikke kan holde folkeafstemning om andre temaer, f.eks. om det,
som overborgmesteren navner, at hvis man vil fortseette 1 de 4 bydele, jamen si kunne man jo
holde en folkeafstemmning 1 de 4 bydele, bare ét forslag. Det ville nok vare mindre relevant at
hotde en folkeafstemning 1 hele Kebenhavn om, hvorvidt det skal fortseette 1 Kongens Engha-
ve og pa Indre Ysterbro.

Der er nogle, der har tilkendegivet, hvordan de egentlig ser pa fremtiden her. Det vil jeg
ogsa meget kort sige for SIF's vedkommende, ogsé fordi Peter Skaarup ligesom lader, som om
det er et enkelt tema: For eller imod bydelsrad. Det er det jo ikke, Det vil jo biive et tema om,
hvilken form for bydelsrad, det vil sige, hvor mange, hvilke opgaver, hvordan de skal finan-
siere deres opgaver.

Det ma vi jo have taget stilling til, det ma vi have taget en principbeslutning herinde om;
ellers er der ikke noget at sette til folkeafstemning. Det kan vaere, at nogle gerne vil have det
uden selvstaendig skatteudskrivning, og derfor vil de stemme nej, hvis vi lagde skatteudskriv-
ningen ud, og omvendt.

Det vil sige, at vi ma have taget stilling til, hvilken form for bydelsstyre, bydelsrad vi
forestiller os, inden man sender noget ud til folkeafstemning. Bydelsrad er jo ikke noget enty-
digt.

SF selv s, har vi jo sagt sé tit, det gerne bredt ud 1 hele byen, men vi er ogsé parate til at
tage det i bidder, altsd som Inger Marie Bruun-Viere sagde, g mere i dybden nogle steder,
eller i bredden, det vil sige flere bydele inddraget i forseg. Vi er parate til at gd sma skridt,
men vi har da ogsa et mal.
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Borgmester Thustrup Hansen navner det der med, at bydelsregulativet burde vare klart
allerede 1 marts ar 2001. Det tror jeg egentlig, han har ret i. Jeg vil s4 sige, at jeg synes ikke,
det er udelukket, det, der stdr i oplaegget, at regulativet ber vaere endeligt vedtaget af BR me-
dio & 2001. Det vil sige, at s& kan vi jo, hvis vi har krefter til det og muligheder for det,
fremme det, sd det er feerdigt. Der star ikke noget om, at det ikke kan veere feerdigt pé det tids-
punkt, hvor borgmester Thustrup Hansen foreslar det.

Men jeg er heit enig 1, at det skal veere sé tidligt som muligt, fordi der har veeret tidspro-
blemer ved det oprindelige, ved vores ferste forseg. Men jeg synes bare, at det er en indfor-
stdethed mellem os alle sammen, at sidan ma det veare.

Jeg er enig i det, overborgmesteren sagde, om de 3 méneder, som Lars Hutters foreslog.
Jeg synes heller ikke, der er nogen grund til at indfeje det. Det ma veere en fuldsteendig selv-
folge, at en folkeafstemning bygger pé en grundig debat, grundig oplysning, og det kan kun
gaves, hvis man har god tid til det. Derfor vil der ogsa skulle bruges i hvert fald 3 maneder til
det. Sa ogsa pa det punkt mener jeg, at vi alle herinde ma kunne traekke pd samme hammel.

Morten Kabell (©): Overborgmesteren slog fast, at Socialdemokratiet ogsé er et bydels-
radsvenligt parti, og det vil jeg da gerne kvittere for.

Jeg skal da ikke leegge skjul pa, og det tror jeg ogsd, overborgmesteren godt ved, at vi da
nogle gange 1 andre partier maske har veeret lidt i tvivl om, hvad Socialdemokratiets holdning
har vaeret. Men det er fint, at det pa denne made nu star helt fast.

Jeg skal da s& beklage over for overborgmesteren, hvis man feler, at jeg har beklikket
ham i denne sag. Det har sa sandelig ikke vaeret min mening.

Jeg er meget enig den vurdering, overborgmesteren kommer med, den mangfoldighed i
folkeafstemningsmuligheder, der jo faktisk er, og det er ogsé en af grundene til vores stilling-
tagen til de forslag, der har veeret, om at praecisere noget om folkeafstemninger, at vi har syn-
tes, at det er der ingen grund 11l at gere pd nuveerende tidspunkt.

Dansk Folkeparti mener, at deres forslag vil give mulighed for en fuldsteendig klar stil-
lingtagen til folkeafstemningen. Jeg skal altsé beklage og sige det, men jeg ser det ikke. Jeg
ser ikke, at det giver mening, at man tager en folkeafstemning, for det ligger nogenlunde klart,
hvor Borgerreprassentationen har teenkt sig at lande, og hvad det er der skal fremsendes tii In-
denrigsministeriet, til Folketinget med henblik pé sndring af den eksisterende lovgivning.

Vores stillingtagen vil f.eks. have meget at gore med, hvad det er for et indhold, der lig-
ger i en permanentgerelse og i en bydeckkende ordning eller bare en udvidelse af forseget med
bydelsrad. Det er kiart, at vi vil jo ikke pa forhand kunne sige ja eller nej til hvad som helst
inden for det her. S& derfor vil det naturligvis veere athengigt af, hvad indholdet bliver.

Det er sd ogsd en kommentar til Danmarks mest overflodige parti — undskyld — Centrum-
Demokraterne, deres kommentar om, hvorvidt man ikke bare kan gd ud og tage en principiel
diskussion og treeffe en principiel besiutning om, hvad det er man skal opfordre borgerne til at
stemime.

Nej, det kan man ikke. Det athenger at indholdet, det athenger af, hvad det er for nogle
prazmisser, der bliver givet, og det ma naturligvis bero pad en saglig vurdering af den fremtid,
der ligger bade for Kebenhavn og for de enkelte bydefe.

Derfor vil vi ikke sd unuanceret bare give los for, at man stiller sig op i hver sit verdens-
hjerne og raber ad hinanden. Det er vigtigt, at vi finder ud af, hvordan det her skal lobe af sta-
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blen, og nér vi har fundet ud af det, s tager vi en beslutning om, hvad det er vi vil anbefale
borgeme. Og si hdber vi naturligvis, at borgerne folger det. Det ved vi jo ikke noget om.

Overborgmesteren (Jens IKKramer Mikkelsen): S& er det Benhaddou, der har trykket pa
knappen. Jeg er klar over, at det var Morten Kabell, der inspirerede Benhaddou til et indlaeg.

A. Benhaddou (D): Nej, det var det nu ikke. Jeg havde bare lyst til at stilie et spergsmal
tif titheengerpartierne at bydelsforseget.

Nu taler man si meget heroppefra om, at det er sa utrolig vigtigt med denne folkeafstem-
ning, og hvor folk star henne 1 Kebenhavn. Men hvorfor gjorde man det ikke i forbindelse
med indforelsen af bydelsforseget?

Det har veeret en sa drastisk andring i forhold til kebenhavnernes liv, at jeg synes, det var
helt forkasteligt, at man bare indferte det som en borgerrepreesentationsbeslutning, og si stir
man her 1 dag og er 1 tvivl om, om man skal have den folkeafstemning og hvordan og hvorle-
des. Hvorfor var man ikke i tvivli om, hvad kebenhavnerne syntes om bydelsforseget pa det
tidspunkt, da man indferte det? Hvorfor beshuttede man det herindefra alene?

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Foler nogen trang til at svare pa spergs-
maliet pa nuvaerende tidspunkt? Det kan besvares, Benhaddou. Jeg tror, det ramte ... undskyid,
det var en spogefuld bemaerkning.

Ikke flere har begaeret ordet til denne sag, hvortil der er stillet og opretholdt 1 @ndrings-
forslag. Det er det af Peter Skaarup stillede sendringsforslag om folkeafstemning, og det gn-
skes der afstemning om.

Peter Skaarup (O) stillede zendringsforslag om, at Borgerrepreaesentationen forpligter sig til at
holde en folkeafstemning om bydelsforsogenes fremtid, for Borgerrepraesentationen treeffer

sin principbeshutning i sagen.

Endringsforsiaget blev forkastet med 42 stemmer imod 7.
For stemte: O, L og D.
Imod stemte: A, F, 9, V,C,BogP.

Indstillingen blev herefter godkendt.

73y 237/99

Indstilling om udpegning of administrerende direkior Ida Munk, Kultur- og Fritidsfor-
valiningen, som Kobenhavns Kommunes repreesentant i Fonden Kulturbro 2000's bestyrelse.
(Bkonomiforvaliningen)

Indstillingen blev godkendt.
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Nr. 85 Overfort fra lukkede dore
7 a) 275/99

Indstilling om endelig berigtigelse af overdragelsen af en ejendom.
(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt,

8) 240/99

Indstilling om godkendelse af forslag il endring af vedteegterne for Kebenhavns Idreets-
anleeg, samt om at der i medfor af vedtegtsaendringen blandt Borgerreprasentationens med-
lemmer veelges 6 medlemmer, som skal have scede bade i bestyrelse og repraseniantskab for
Kobenhavns Idrecetsaniceg for perioden 16. juni 1999 til 31. december 2001,
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal sige, at jeg har modtaget en an-
modning fra valggrupperne om, at formanden ved punkt 8, 9 og 22 fir bemyndigelse il at
modiage de relevanie navne.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Jeg skal ogsd kun knytte {4 bemarkninger til det
foreliggende forslag om @ndring af vedtaegterne for KI.

BR har hidtal valgt 10 medlemmer @1l KI's reprassentantskab, hvoraf 4 tiilige valgtes il
bestyrelsen. Der var ikke noget krav om, at medlemmerne ogsa skulle vaere medlem af BR.

Den nuveerende bestyreise for KI har gnsket en tmttere og bredere kontaks til de beslut-
tende politiske myndigheder, hvorfor forslaget gir pd, at den kommunalpolitiske repracsenta-
tion 1 bestyrelsen udvides fra 4 il 6 medlemmer, samt at disse 6 valges blandt BR's med-
lemmer. Et enigt Kultur- og Fritidsudvalg har tiltradt dette forslag.

[ betragtning af at kommunen yder et betydeligt arligt tiiskud til KI, finder jeg, det er en
god 1dé med en teettere kontakt parterne imellem. Jeg synes ogsé, det er fint, at de samme 6
personer bade er mediem af bestyrelse og af reprazsentantskab. Sé er vi fri for den uskik med
A- og B-medlemmer til KI's organer. Dette opvejer til fulde, at den kommunale representati-
on i reprassentantskabet nedsattes fra 10 til 6 medlemmer.

Det er ogsa vaerd at bemaerke, at opprioriteringen af politikerne 1 bestyrelsen ikke sker pa
bekostning af idrztssiden. Den bevarer fortsat sit flertal i forhold til os politikere ved at fa
yderligere 2 pladser i bestyreisen.

Den samlede bestyrelse udvides herved fra 12 tl 16, hvilket méske nok er en lidt vold-
som stor storrelse, men med lidt god vilje fra medlemmernes side tror jeg pd, at bestyrelsen
fortsat vil vaere manevredygtig og samtidig vil kunne heste fordelene ved en tetiere og brede-
re tilknytning til kommunens politikere.

Sé stette til forsiaget.
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Jens Kjeer Christensen (@) Nu nér Thustrup Hansen har lest forslaget op, skal jeg
undlade at gare det. Jeg har bare nogle f4 kommentarer til dette forslag, som vi i Enhedslisten
selviolgelig mener, man ber stette,

De kommentarer gar ud p4, at for ikke serlig lang tid siden vedtog vi eendringer omkring
KUC's styring. Ivis nogen kan erindre det, si valgte vi 7 personer ind i KUC's ledelse. Her er
tallet 6, og hvordan kan det nu vere? Jeg ma bare sige, at det er et kompromis. Enhedslisten
enskede faktisk, at der skulle veere 7, ogsa fordi det magisk i forhold til denne Borgerreprae-
sentation bedst opfylder simpelt hen kravet til mindretalsbeskyttelse og til bred representati-
on. Men det var der andre partier, der ikke enskede, og det er i orden, det er s et kompromis,
der er lavet.

Man kan sige, at eendringen, at de skal veere medlemmer af Borgerrepracsentationen, kan
synes skrap for nogle. Min erfaring er i hvert fald bade fra KI's bestyrelse og fra KUC's besty-
relse, at det giver ingen mening i dag med sadanne organisationer med udvalgsstyre at have
personer reprasenteret der fra de politiske partier, hvis de ikke samtidig minimum har sede i
denne forsamling. Der er ikke den nedvendige sammenhseng 1 beslutninger og troveerdighed,
det er virkeligheden.

Jeg ved godt, at der er andre partier, der har haft den holdning, at man skal sprede det ud
til flest mulige mennesker, men i udvalgsstyret her har det altsa ikke en serlig heldig funkti-
on. Sd derfor er dette absolut et fremskridt, selv om det kun bliver til 6 denne gang.

Kaja Jacobsen (I'): Jeg skal blot sige, at SF's principielle synspunkt stadig vazk er og har
varet 1 de her sager péd kulturomradet, at vi er meget ubegejstrede for den centralisering, der
foregdr af omrédet.

Derfor vil vi ogsi ... det nytter nesten ikke at stille et ndringsforslag, sddan har jeg det,
sa jeg gider ikke, men jeg vil gere opmerksom pa, at vi mener, det er forkert.

Jeg tror ikke, at beslutningerne nedvendigvis bliver bedre, fordi det altid er Kulturudval-
get, der tager dem, og man {ir det hele proppet derind, og det bliver jo kulturudvalgsfolk, der
kommer tl at sidde 1 bestyrelsen. Det er ogsa o.k., at det ikke bliver bygge- og teknikfolk eller
noget andet,

Grunden til, at vi har nogle i de der organisationer, hvor brugerne er stacrkt reprasenteret,
er jo ogsd, at vi mener, det er vigtigt, at man far beslutningerne ud af huset ogsa.

I dag er det sadan, at partier, der gnsker at beseette posterne 1 de her bestyrelser, kan gere
det med folk, der sidder 1 Borgerrepraesentationen. Det ved jeg, at de gor 1 Enhedslisten, det
vil I fortsat kunne gore. Men det er abenbart vigtigt at sige til os andre, at det skal vi ogsé po-
re. Det synes jeg er lidt sveert at forsta.

Sa vi er ubegeistrede for denne indstilling,

Indstillingen blev godkendt.

Hertil valgtes Ole Hentzen, MB (C)
Overborgmesteren fik bemyndigelse {il at modtage navnene senere.
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9) 241/99

Indstilling om udpegning af 2 personer il brug for Justitsministeriets udpegning af med-
lemmer og suppleanter 1il Advokatkredsbestyrelsen for 1. kreds for tiden 1. juli 1999 1il 30,
Juni 2003,

(Kultur- og Fritidsforvaltningen)

Overborgmesteren fik bemyndigelse til at modtage navnene senere.

10) 263/99

Indstilling om valg af 3 medlemmer til Der Storkebenhavnske Teaterfeellesskabs siyrelse
Jor perioden 1. juli 1999 til 30. juni 2000, som falge af endring af teaterloven.
(Kultur- og Fritidsforvaltningen)

Hertil valgtes Mona Heiberg, idet overborgmesteren samtidig fik bemyndigelse til at
modtage de resterende navne senere.

11) 297/99

Indstilling om godkendelse af kommunegaranti i forbindelse med konveriering af ldn op-
taget af Det Storkebenhavnske Teaterfeellesskab.
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen biev godkendt.

12)291/9%

Indstilling om godkendelse af revidering af ordningen vedrorende iniern betalingsord-
ning for brug af administrationslokaler sami tillegsbevillinger til budget 1999.
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

13) 305/99

Indstilling om udpegning af en formand og to mediemmer til Antennerne Ude-udvaleet
nedsat i medfor af "Handleplan for indflydelse til unge".
(Kultur- og Fritidsforvaltningen)
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Forvaltningens indstilling om, at Ulla Hejmark Jensen udpeges som formand, eg Jo-
hannes Eriksen og Christoffer Emil Bruun som medlemmer af udvalget, blev godkendt.

14) 218/99

Indstilling om godkendelse af kapitalbevilling pa i alt 3.050.000 kr. til etablering aof ei
Sritidshjem til 44 born i eksisierende lokaler pa Sjcellandsgades Skole, Indre Norrebro, og en
kapitalbevilling pa i alt 467.000 kr. til montering af 66 midlertidige fritidshjemspladser i en
eksisterende pavillon pd Gl. Kalkbreenderivej 15, Osterbro Bydel, samt at der gives en kapi-
talbevilling pa i alt 120.000 kr. til montering af 22 fritidshjemspladser i satelliiten, der er iil-
knyttet institutionen i Blommestien, Kirsebeerhavens Skole i Valby Bydel.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

15) 219/99

Indstilling om kapitalbevilling pa 1.924.000 kr. med henblik pd udvidelse af det eksiste-
rende fritidshjem, Smyrnavej 5, med 22 pladser til erstatning for 22 midlertidige pladser.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

16) 2606/99

Indstilling om kapitalbevilling pa 2.250.000 kr. 1il etablering af 44 fritidshjemspladser pd
Jagtvejens Skole.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstiliingen blev godkendt.

17) 261/99

Indstilling om kapitalbevilling pa 1.450.000 kr. il etablering af 20 fritidshjemspladser i
Jritidshjemmet Philip de Langes Hus pd Christianshavn.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.
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18) 262/99

Indstilling om kapiialbevilling p& 900.000 kr. til etablering af midiertidige pavilloner til
36 fritidshjemspladser pé Redkilde Skole.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillmgen biev godkendt.

19) 267/9%

Indstilling om kapitalbevilling pd 8.871.330 kr. til etablering af et selvsteendigt fritids-
hjem til 88 baorn i Radmandsgade 41.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen biev godkendt.

20) 268/99

Indstilling om kapitalbevilling pé 1.208.700 kr. til etablering af en idreetsinstitution med
66 fritidshjemspladser | Boldklubben Skjolds lokaler pd Indre Osterbro.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

21) 266/99

Indstilling om overforsel af anlegsmidler fra Uddannelses-og Ungdomsudvalget til Fa-
milie- og Arbejdsmarkedsudvalgel, samt om kapitalbevilling pa 2.333.000 kr. 1il etablering af
22 bornehavepladser i udflytierbornehaven Ryvang 1.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Borgmester Per Bregengaard: Det er ikke kapitaloverforslen, vi anker over, fordi det er
rimeligt, men at man indretter de der 22 pladser 1 udflytterbernehaven Ryvang I, idet det er en
lokal vurdering, at det bliver for presset derude.

S& vi vil gerne begaere, at den sidste del bringes ti] afstemning, nemlig det vedrerende de
22 pladser i Ryvang L.

Per Bregengaard begaerede afstemning om det sidste "at” i @konomiudvalgets indstilling,

Det sidste ”at” i @konomiudvalgets indstilling blev godkendt med 41 stemmer imod 6.
For stemte: A, F, O, V,C, B, L og D.
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Imod stemte: ©.

Hele indstillingen blev herefter godkendt.

22) 244/99

Indstilling om reduktion i antallet af medlemmer og tilforordnede i Feellesbestyrelsen for
H-S regionen med 3 medlemmer og [ tilforordnet, oprettelse af en nwstformandspost for
Feellesbestyrelsen, som Socialudvalgsformanden i Frederiksberg Kommune bescetier, samt om
valg af yderligere en reprasentant til Fellesbestyrelsen blandt de af Borgerrepreesentatio-
nens medlemmer, der tillige er mediemmer af Sundheds- og Omsorgsudvalget.
(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Indstiflingen blev godkendt.

H:S regionen vil efter reducering af antal medlemmer og tilforordnede fi felgende
sammensztning:

Formanden for Sundheds- og Omsorgsudvalget

Formanden for Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget

Formanden for H:S bestyrelsen

Administrerende direkter for Kebenhavns Sundhedsforvaltning
Administrerende direkter for Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen samt
Martin Geertsen, MB. (V)

23) 265/99
Indstilling om indforelse af kundevalgsordninger pd hjemmehjcelpsomrédet.
(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Peter Martinussen: Med vedtagelsen, som jeg haber, af dette forslag i aften,
kommer etablering af kundevalgsordninger i Kobenhavn et stort skridt nermere.

Jeg er glad for, at det er lykkedes at finde et tlertal, der vil vaere med til at bere denne sag
igennem, ogsd pé trods af de, og sddan er det jo, forskellige holdninger, der har veeret til ud-
gangspunktet for dette og s& den made, det skulle gennemfores pa.

Kundevalgsordninger er noget epokegerende nyt 1 Kebenhavn pa dette omrade, fordi det
indebaerer, at forskellige leveranderer, private organisationer m.v. kan tilbyde de xldre ko-
benhavnere hjemmehjelp og hjemmepleje pa linje med den kommunale hjemmehjelp.

For mig at se er det centrale 1 den debat, der er omkring kundevalgsordninger, og har altid
veeret og skal fortsat vaere begrebet kvalitet. Baggrunden for dette forslag er da ogsa, at vi
gerne vil kunne tilbyde de ®ldre 1 Kebenhavn flere, egede valgmuligheder omkring hjemme-
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hjelp og hjemmepleje, men uden at det sker pa bekostning af kvaliteten i ydelserne, snarere
tveertimod.

Jeg vil gerne understrege, at vi ikke med dette forslag fraleegger os det politiske ansvar
for hiemmehjalpen ved at lade andre leveranderer komme pa banen, ogsa snarere tvaertimod,
Det er kommunen, der fortsat godkender feverandererne, opstiller kvalitetskrav, betaler for
ydelserne, forer tilsyn med leverandererne. Og saledes kan man med lige s4 god ret og sterre
ret sige, at det forer til skaerpet politisk opmasrksomhed omkring indholdet af den ydelse, der
tilbydes pé& hjemmehjzlpsomradet.

Vi skal da ogsa sikre, at den konkurrence, vi &bner op for, ikke sker pa bekostning af
hjemmehjzipernes arbejdsmilje. Derfor bliver der stillet krav til leveranderer om uddannelse
og arbeidsmilje. Leveranderen er forpligtet til at sikre, at opgaven til enhver tid varetages af
kvalificeret og selviolgelig overenskomstdakket personale.

[ godkendelsen af de forskellige leveranderer og den standardkontrakt, som Sundheds- og
Omsorgsudvalget, efter at den forhdbentlig vedtages 1 aften, nu skal arbejde med, vil perso-
nalepolitik, herunder uddannelsespolitik, uddannelsesniveau og arbejdsmiljeforhold, generelt
veere torhold, der indgdr med stor vaegt i den samlede vurdering.

Der skal sikres en hej uddannelsesmessig dekning af omradet gennem fastsettelse af
kvoter for andele af personalet med fagligt relevant uddannelse med baggrund i erfaringerne
fra den kommunale hjemmehjeelp.

Dette skal ogsé tages som et klart signal fra os om, at det her handier ikke om at sanke
kvalitetsniveauet, tveertimod, det handler faktisk om at gere det bedre, og det handler om at
holde fast 1 den helhedsorienterede hjemmenpleje, vi kender 1 dag.

Der er et flertal, som man vil kunne se, i udvalget, der er enige om det forstag, vi skal be-
handle her i dag. Vi har lagt op til 3 forskellige modeller af kundevalgsordningerne, bade for
at ege vores erfaringsgrundlag pa omradet og for, som det er blevet udtrykt tidligere 1 denne
forsamling, at afpreve definitionen af greenserne mellem personlig pleje og praktisk bistand.

De 3 modeller, der skal afpreves 1 de forskellige bydele, strackker sig fra en model, der
giver valgmuligheder omkring den praktiske bistand, som vi kender den, en anden model, der
giver valgmuligheder omkring den praktiske bistand og de grézoner af ydeiser, der har ka-
rakter af lettere personlig pleje, omsorg m.v., og en model, der vedrorer bade den praktiske
bistand og den personlige pleje.

Efter en 2-drig periode skal der udarbejdes en statusrapport over forsoget med de 3 mo-
deller, hvorefter denne forsamling sa skal tage stilling til, hvilken model — om nogen — vi
fremover skal tilbyde kebenhavnerne.

Jeg er sikker pd, at indferelsen af disse kundevalgsordninger og de valgmuligheder, som
ordningere giver de ®ldre kebenhavnere, og dermed ogsé indferelsen af et konkurrenceele-
ment, vil veere med til at medfere og bane vej for kvalitetsforbedringer 1 ydelserne. Der skabes
jo nemlig en konkurrencesituation, et incitament til at udfere opgaverne en tand bedre end
konkurrenterne, da det faktisk giver, ja, hvis vi skal bruge det freekke ord, en sterre markeds-
andel eller flere kunder i butikken.

Og afgorelsen af, hvem man vil bruge som leverander af ydelsen, treffes jo i det enkeite
hjem.

Lad mig ogsé understrege, at malet ikke er at opnd besparelser, det ensker vi ikke. Det er
ikke for at reducere budgetterne til hjemmeplejen. Tveertimod har vi bade med budgettet for



Kobenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Madet 16. juni 1999

46

dette ar og med det forslag til budget, som Sundheds- og Omsorgsudvalget har behandlet for
ar 2000, lagt op til og ensket en kraftig styrkelse af ressourceforbruget pé dette omrade af den
kommunale hjemmehjalp.

Malet er alene et forseg pa at udvide de wldres valgmuligheder og age kvaliteten af den
hiemmehjalp, der bliver tilbudt de zldre borgere 1 kommunen. Centralt er det, at den konkur-
rence, der abnes for, kommer til at forega pa lige vilkar,

Som det fremgar af forslaget, og det skal jeg nok lige tage med her i forste omgang, sa
havde vi hébet, at det ville vaere muligt for den kommunale hjemmepieje at seige tillegsydel-
ser eller tilkebsydelser, hvad man nu valger at kalde det, som en del af den samlede ordning,

Overborgmesteren har, meget loyalt og sympatisk, taget dette gnske med i forhandlinger-
ne med regeringen, men har desvarre ikke kunnet trenge igennem med det. Det vil jeg ikke
klandre overborgmesteren for.

Jeg haber fortsat pd, og vi haber i Den Socialdemokratiske Gruppe meget pa, at denne
mulighed vil dbne sig snart, da vi synes, at defte harer med til, at der er konkurrence pi lige
vilkar.

Men uanset dette frygter jeg ikke pa den kommunaie hjemmehjelps vegne — jeg haber,
jeg kan runde af her 1 1. runde — konkurrencen skal foregd pa lige vilkar. Det betyder ogsa, at
den kommunaie hjemmehjalp kan markedsfore sig som det, den er, en organisation med dyg-
tige, kvalitetsbevidste medarbejdere, der leverer en ydelse, som langt de fleste azldre er glade
for og tilfredse med.

Nye virksomheders og andres adgang il at udfore hjemmehjzlpsopgaver i kommunen er
sé betinget af, at de ®ldre vurderer, at kvaliteten af andre ydelser er bedre end den, der i dag
tilbydes af de kommunale hjemmehjalpere.

Jeg skal sige tak til dem, der har veret med til at skabe flertallet for dette forslag, glade
mig til, at det bliver vedtaget, anbefale, at s& mange som muligt er med, og se fortrostnings-
fuldt pa, at dette kan veere med til at udvikle hjemmeplejen i Kabenhavn,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak, og som man sd, sa teendte knappen
péa sekundet, og det vil ske i resten af sagerne her i aften.

Hellen Hedemann (F): S kan jeg jo godt regne ud, at det ikke er tak, vi i SF fir fra Peter
Martinussen,

»Kundevalgsordninger« kalder man det 1 Sundhedsforvaltningen. I dag har vi i Familie-
og Arbejdsmarkedsudvalget diskuteret »kontraktstyring« af daginstitutioner. Det er jo nye ord
for det, vi alle sammen kender som »udlicitering«, men forvaltningerne ved abenbart godt, at
udlicitering er et fyord, sa derfor galder det om at finde noget andet, der er sddan lidt mere
spiseligt, men det at man @ndrer ordet bliver budskabet jo ikke mere spiseligt af.

I Socialistisk Folkeparti fastholder vi princippet om, at den offentlige sektor skal lose en
lang rekke velfeerdsopgaver. Det er jo netop det, der kendetegner velferdsstaten, nemlig det,
at vi lever i et samfund, hvori vi i fellesskab, altsd solidarisk, er enige om at lose en rekke
opgaver, og at disse opgaver leses, uden at nogen far profit ud af det.

Det er lige s oplagt, at hvis den offentlige sektor skal kunne lgse opgaverne tilfredsstil-
lende, sa mé der selvfelgelig stilles ekspertise og knowhow til radighed. Hvis der er mangel
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pa ledelse og fleksibilitet 1 den offentlige sektor, og det kan jeg ogsd godt se, at der er en gang
imellem, s ma vi jo tage fat dér, og sd ma vi stille nogle krav om at reformere sektoren.

Men det er saédan en dejlig nem lesning at sige, at sa lader vi bare de private overtage det,
det er de meget bedre til, og de er ogsd meget mere effektive. Det er jo ikke rigtigt.

Jeg synes, der er en hel del partier, der i denne situation glemmer, at det er mennesker, vi
har med at gere. Det er fuldstendig lige meget, hvem der lgser opgaverne, bare kvalitet og
pris er 1 orden, 1s&r det sidste, siger de. Men hvem er det, der skal méile kvaliteten, og hvad er
kvalitet?

Jeg har endnu ikke glemt de frygtelige billeder, vi sa af gamle mennesker pi et plejehjem
i Sverige. Det plejehjem var udliciteret til ISS. Der var afsat sd og s& meget tid til hver enkelt
klient, og var det ikke nok, s var det bare @rgerligt. Gamle mennesker blev forladt, ligesom
man efterlader en laest avis pé parkbaenken. Ingen tager leengere ansvar for den enkelte.

Er det virkelig noget at strzcbe efter? Det mener vi ikke, det er i SF, og derfor kan vi hel-
ler ikke stemme for indstillingen.

Morten Kabell (J): Enhedslistens seedvanlige ordferer pd omréidet blev nedt til at forla-
de medet pa grund af gode begivenheder 1 familien, sa det er derfor mig, der er ordferer i
denne sag 1 gieblikket.

Enhedslisten stotter 1kke forslaget, og det kommer nok ikke som den store overraskelse
for nogen herinde i salen. Det betyder ikke, at vi er tilfredse med den nuverende hjemme-
hjelp. Vi vii gerne veere med til 1 samarbejde med brugerne og hjemmehjzlperne at udvikie
omradet.

Et af tidens modebegreber er valgfrihed, og det er i bund og grund et positivt ladet ord,
det er selvielgelig ogsa derfor man har valgt det, fordi de fleste vil jo gerne have mulighed for
at velge. Men vi er overbevist om, at det er en helt anden slags vaigfrihed, hjemmehjaelps-
modtagerne ensker sig, end den mulighed, der bliver givet for at kunne velge mellem Han-
sens Hjemmeservice, ISS eller kommunen.

De ydelser, de far, er jo de samme, men det er bare forskelligt, hvem der er arbejdsgiver
for hjemmehjalperne. Derimod ville den @ldre garanteret geme kunne vaelge en lille gétur i
det gode vejr, en grundig rengering af badevarelset frem for den stevsugning af stuen, som
ellers er det, hizlpen er bevilget til. Det ville vaere reel valgfrihed. Desvearre ville det vaere en
valgfrihed, der er ulovlig, sddan som serviceloven ser ud i dag.

Hjemmehjelpen er en vigtig del af bade det plejende og det forebyggende arbejde i for-
hold til byens @ldre. Den gode hjemmehjelper kan medinddrage brugeren i aktiviteterne, sé-
ledes at vigtige {unktioner vedligeholdes og treenes, klare rengering og tejvask i lyntempo, va-
ske har, barbere, skifte ble, uden at brugeren foler sig kraenket, legge maerke til, om der er
forandringer, der gor, at der er mere brug for hjelp cller andre tilbud. Samtidig klarer dette
overmenneske hyggelig smakonverseren, for tit er det den, brugeren har mest kontakt med.

En siddan hijemmehjalper har brug for en solid basisuddannelse, lebende efteruddanneise,
et godt fagligt og kollegialt bagland og en engels tilmodighed. Samtidig skal vedkommende
kunne veere glad, imedekommende og omstillingsparat, selv om faget er udsat for offentlig
kritik, og lennen er meget lille.

Enhedslisten er helt enig med den erfarne hjemmehj=ziper, der siger, at hjemmehjalpen er
en heihedsydelse. Med lidt god vilje kan den sammenlignes med et par handsker: Klipper man
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nogle fingre af, eller skiller man de to handsker ad, s har det, der er tilbage, ikke meget med
funktionsdygtige handsker at gere. Sadan er det ogsi med hjemmehjelpen.

Bade hjemmehjzlpens praksis og teori og ikke mindst social- og sundhedsuddannelserme
taler imod specialisering, men for en udvikling mod mere hethedsorientering, uanset om der
er tale om pleje eller praktiske funktioner.

Kundevalgsmodellen betyder privatisering. Enhedslisten er imod, at private skal kunne
tjene profit pd medborgeres behov for pleje og omsorg. Vi er ogsa sikre p4, at vi har de for-
nadne faglige ressourcer t den kommunale forvaltning til at udvikle omridet. Skal der vaere
overskud til en virksomhedsejer, si bliver der mindre eller dérligere hjzlp til brugeren eller
ringere len- og anszttelsesforhold for den ansatte.

Samtidig betyder flere akterer {lere arbejdsgiver og flere faglive organisationer. Det
umuligger samarbejde og tverfaglighed.

Ogsé fleksibiliteten bliver mindre, nédr der bliver flere herrer i samme hus. En indgaet
kontrakt skal overholdes; man kan ikke bare ®ndre dele uden forhandlinger.

Hvem er det sd, der har glaede af den specialisering? Hvis f.eks. rengeringen skilles ud, er
der faerre handtag at skrue op og ned pd. Stiger plejetyngden, bliver en medarbejder alvorligt
eller lengerevarende syg, eller er en gruppe sa heldig, at flere bliver gravide pa én gang, sé er
der faerre 11l at fordele merarbejdet pa i den pressede periode.,

Det er garanteret med hjemmehjelpsmodtagere som med alt andet, at det er de friskeste,
der har kraefterne til at rabe op og brokke sig.

Med udskillelse af rengeringen sikrer vi dem sterre kontinuitet. Maske falder antallet af
kritiske leeserbreve og klager, men til gengaeld risikerer vi, at de tungeste plejekrevende bru-
gere bliver taberne.

For Socialdemokratiet er budgetforliget, som kundevalgsmodellen var en del af, et ideo-
logisk brud med mange ars principfasthed om, at den fzlles velfaerd skal ydes af feellesskabet,
ikke gores til genstand for private profitmotiver.

Hvilke krav skal den privatansatte hjeelper opfylde? Skal vedkommende vaere faglaert?
Hvad med uniformer og legitimation? Hvor gammel skal vedkommende veare? Kan en privat
hjelper haeve penge og bruge fuldmagt? Hvem er det, der har ansvaret ved omsorgssvigt?
Hvem har ansvaret for at folge op, hvis brugeren ikke lukker op eller hjeelperen udebliver?

Hvor meget administration skal der bruges ckstra i kommunen for at folge op og kon-
trollere? Det er jo politikerne og kommunen, borgemne stiller til ansvar, ikke ISS eller Hansens
Hjemmeservice.

Denne sag er en lille del af mange, der burde kunne gere en sulten journalist eller forsker
interesseret 1 at lave en dybtgiende analyse afi Er der overhovedet nogen forskel pa Seren
Pinds og Jens Kramer Mikkelsens visioner for Kebenhavn?

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Den lader vi Seren Pind svare pa senere,
Jeg kunne godt komme med et par eksempler.

Martin Geertsen (V): Jeg kan da godt uden at bryde med partidisciplinen sige, at der er
forskel,

I Venstre er vi, hvad man kan kalde betinget tilfredse med, at vi nu er naet det lille skridt i
retning af at give vores ®ldre medborgere storre mulighed for at vaelge selv.
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Vi er seivielgelig glade for, at det med udgangspunkt i rapporten » Kundevalgsordninger i
Kebenhavns Kommune« er lykkedes at skubbe graznsen for, hvor meget de @ldre kan fa lov
til at vaelge selv. Det er jo et krav, som Venstre har haft med i stort set alle de sammenhange,
hvor vi har kunnet give udtryk for det. Det er faktisk en af hovedingredienserne i Venstres
politik og ideclogiske grundlag, at den enkelte bruger eller borger fir sd stor valgfiihed som
overhovedet muligt imellem forskellige offentlige tilbud, men s& sandelig ogsd mellem of-
fentlige og private.

Men det er i forlabet, i diskussionerne og 1 forhandlingerne omkring de aldres vilkér i
Kebenhavns Kommune desvarre blevet synliggjort for os, at ensket om at give det enkelte
menneske sterre valgfrihed selvsagt ikke deles af alle partier her i salen.

At Enhedslisten og SI ikke vil vaere med, ja, det overrasker os ikke. I de partier ser man
fortsat spegelser. Her tror man helt grundleggende ikke pd, at det enkelte menneske har en
evne til at tenke selv, og da slet ikke, hvis det er kommet lidt op i arene. Fred vaere med det,
det var ikke overraskende, s& hvorfor egentlig spilde tid pa SF og Enhedslisten.

Men hvad der overrasker mere, er, at tif trods for at borgmester Martinussen narmest har
gjort spergsmaiet om frit valg og kundevalgsordninger til en socialdemokratisk meerkesag, sd
har der selvielgelig veeret en decideret socialdemokratisk modvilje mod at udbrede valgfrihe-
den fuldt og helt til hele byen.

I Venstre vejrede vi faktisk morgeniuft, da overborgmesteren sammen med selveste
statsministeren pa den socialdemolkratiske kongres gjorde sig til talsmand for udliciteringer og
ogsa udliciteringer pa de sakaldt blede omrader. I Venstre var vi faktisk nogle, der gik rundt
og troede, at overborgmesteren og dermed selvsagt ogsé resten af Socialdemokratiet 1 Koben-
havn, ia de var nu rigtig kommet med pa noderne. Men sddan skulle det ikke veere.

Tvertimod har de forhandiinger, som Venstre har deltaget 1 med Socialdemokratiet, vae-
ret preeget af en lang banken los 1 en dyne, hvor det fra Socialdemokratiet har handlet mere
om at begrense skaderne mest muligt end om at give valgfrihed for vore aldre medborgere.

Man ville hellere tage hensyn til et dogmatisk socialdemokratisk bagland, end man ville
tage hensyn til de &ldres valgmuligheder. Man har med andre ord fuldstendig forladt den of-
fensive stil fra kongressen, og det til trods for hvad sundhedsborgmesteren har sagt her tidli-
gere pd aftenen.

Det betyder sd ogsa, at vi nu star tilbage med en noget skrabet fritvalgsmodel, hvor det
kun er de @ldre 1 Bronshej-Husum bydel, som virkelig far lov at vaelge selv. Det er kun i den
bydel, hvor man som @ldre far lov til at veelge mellem offentlig og privat, bade pa den prakti-
ske og pé den personlige pleje.

[ resten af Kebenhavn, i resten af bydelene i kommunen begreenser man valgfriheden,
man begranser sig enten til den rene praktiske bistand eller til ogsa at omfatte et noget be-
graensel grazoneomrade mellem praktisk og personlig pleie.

I Venstre stilier vi os erlig talt en smule uforstiende over for det socialdemokratiske ne-
leri. Hvorfor kan vi ikke med de meget strenge krav, vi stiller til de private operatorer, iade de
mldre veelge selv mellem offentlig og privat bade pa den praktiske og pa den personlige pleje
og s4 1 hele kommunen?

Vi forstar ganske enkelt ikke, hvad det er man er sa pokkers bange for. Det er fortsat
kommunen, som visiterer. Det er fortsat kommunen, som forer tilsyn, Det er kommunen, som
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bestemmer, hvilke operatarer der skal lukkes ind pa markedet. Der konkurreres ikke pa pris,
men kun pa kvalitet.

I det hele taget er der lagt op til et overvigningssystem af de private firmaer, der da mé
kunne tiltale og tilfredsstille enhver socialdemokrat.

Samtidig skal man, hvad der er lige sa vigtigt, vaere mere end meget pessimist, hvis man
skal se de private firmaers interesse 1 at bryde kvalitetskriterierne i de indgéede kontrakter for
derefter at se hele kontrakten gé flojten med indteegtstab til folge. Sadan kan et privat firma
ikke tillade sig at tenke, og det er rent faktisk kun i den offentlige sektor, at den slags gar
upétalt hen.

Men hvad der er nzsten varre, er den gennemgdende manglende logik 1 den socialdemo-
kratiske argumentation. Har hvert enkelt mediem af Den Socialdemokratiske Gruppe her i
salen stillet sig selv spergsmalet, hvorndr man helst vil have lov til at vazlge selv, og hvornir
det er vigtigst, at man velger selv, nar man bliver gammel og eventuelt visiteret til hjemme-
hjzip?

Er det vigtigst, at man som a&ldre selv bestemmer, hvem der skal lobe ned i Brugsen efter
en halv liter sed, hvem der svinger stevsugeren og putter tej i vaskemaskinen, eller er det vig-
tigst, at man selv bestemmer, hvem der skal std for den meget intime personlige pleje?

Br det ikke vigtigere, at man selv har en finger med 1 spillet, borgmester Peter Martinus-
sen, Jo tettere omsorgen kommer pa ens intimsfere? Jeg tror, hver enkelt socialdemokrat inde
i sig selv udmaerket kender det logiske og det rigtige svar péd det sporgsmal.

Endelig er det ogsa for os Venstrefolk lidt sveert at forstd, at nar folk uden en speciel
hardnakket socialdemokratisk modstand kan hente og bringe svge, nér private institutioner
uden en speciel hirdnakket socialdemokratisk modstand kan std for driften at plejehjem, nar
private institutioner uden en speciel hdrdnakket socialdemokratisk modstand kan sti for ber-
nepasning, opgaver som alle er preeget af hej intimitet, hvorfor kan private sé ikke fa lov til i
hele Kebenhavns Kommune under de definerede skrappe vilkar at tilbyde xidre personlig
omsorg?

Hvordan kan det veere, at overborgmesteren i sine forhandlinger med regeringen seetter
tryk pd, turbo p& ensket om mere privat bernepasning, ndr det abenbart kniber lidt mere med
at lade de eldre vaelge selv? Er bernefamilierne bedre til at vaelge selv end de wldre, eller er
man ganske simpelt bange for, at ordningen skal ga hen og blive si stor en succes, at man
legger sig ud med diverse faglige organisationer?

Efter vores opfatteise savner det socialdemokratiske neleri enhver form for logik.

Men trods alt, borgmester Martinussen, er vi ndet et stykke videre. Vi har faet sat fokus
pa de ®ldres muligheder for at vaelge selv. I Bronshej-Husum Bydel er vi naet endda et rigtig
godt stykke.

Sé selv om det er synd og skam, at Socialdemokratiet her i salen ikke giver de xldre 1 re-
sten af kommunen samme muligheder, sa er vi 1 Venstre faktisk godt tilfredse med, at proppen
nu er taget af flasken.

Afslutningsvis tror jeg ikke, at selv et meget dogmatisk socialdemokratisk bagland vil
kunne forhindre valgfriheden 1 at blomstre.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der var lidt forskel, og der var ogsé et
iille overskydende tidsforbrug.
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Jeg vil sige, at jeg synes, det er steerke sager at kalde Peter Martinussen for en »dyne«.
S& gér vi til Peter Skaarup ... (4fbrydelse). Jamen Grete Henius star stadig vaek pa tavien,
bare lidt leengere nede end tidligere. Det kan ske, det er teknikkens mysterier.

Peter Skaarup (O): Bare for at sige, at vi synes ogsa 1 Dansk Folkeparti ligesom Martin
Geertsen, at venstreflejen lider af en vis form for bereringsangst.

Jeg forstér fuldt ud de problemer, der sikkert har vaeret ogsé inden for budgetforliget med
at 13 det her til at heenge sammen. Fordi jeg ma indremme, at vi kan heller ikke ligesom Ven-
stre se nogen problemer 1, at man giver mulighed for forbedrede kundevalgsordninger, sa de
&ldre kan veelge mellem et privat tilbud eller et offentligt tilbud.

Det, det drejer sig om, er, at kvaliteten er 1 orden, og det synes vi, at man har sikret med
det forslag og den indstiiling, der ligger her. Derfor synes vi, det er et rigtigt forslag. Det er jo
stadig vk politikerne pd Rédhuset, der hele tiden vurderer, om kvaliteten er i top, eller den
ikke er. Det bliver der ikke ®ndret ved ved det her.

Sa derfor falder den kritik, der er fremkommet, noget til jorden. Den bearer preeg af, at
det, man er ude efter, altsa er de her fordemte private, der tillader sig at g ind pa dette omréa-
de. Jamen hvorfor kan private ikke gere det lige sd godt, som det offentlige system kan, pa et
omrade som det her? Det skulle der ikke vare nogen tvivi om. Det kan man pd mange andre
omrader, hvor kvaliteten er i top, eller méaske bedre end de offentlige tilbud, sa hvorfor skulle
man ikke kunne gere det pd det omrade her? Derfor stotter vi forslaget fra Dansk Folkepartis
side.

Vimi sa sige, at hvis venstreflojen havde grebet fat i sidan noget som brugerbetaling pa
hjemmeh;jelpsomradet og kritiseret det, s kunne vi méske bedre forsta det. Det er klart, at
den aftale, der er lavet mellem kommunerne og regeringen pa det omrade, hvor man for de
sakaldt velstillede &ldres vedkommende skal til at betale 86 kr. 1 timen, er et problem.

Der skaevvrider man mulighederne for de ldre, og jeg ma stille det spergsmal: Hvem er
egenthig velstiliede af de ®ldre? Fordi man har en lille opsparing, s& er det vel ikke noget pro-
blem som @ldre at {4 Jov til at fi hjemmehjaip lige s& vel som alle mulige andre.

S& grundleggende forstdr vi faktisk ikke den kritik, der rejser sig fra venstreflgien, og det
undrer os, at man ikke kan forstd, at det, det drejer sig om, er kvaliteten, og ikke, om det er et
privat udbud eller et offentligt udbud. Det afgarende er kvaliteten.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak, sd er det Grete HMenius., Det, der
sker, Grete Henius, er, at hvis et medlem fra en starre gruppe trykker sig ind efter Grete Heni-
us, sa kommer vedkommende fer 1 1. runde. Det er ikke en opfordring til at skifte gruppe for
at komme lengere frem.

Grete Henius (C): Vi Konservative er glade for, at det er lykkedes os sammen med Ven-
stre og De Radikale og Centrum-Demokraterne af fi overbevist Socialdemokraterne om det
fornuitige i at lade ogsé private firmaer {4 lov til at yde den hjzlp, som mange af vore &ldre -
jeg veelger nu at sige »gamie«, det synes jeg er et smukkere ord, mange af vore gamle med-
borgere fa lov til at benytte.
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Det kommer jo ikke an pd, om arbejdsgiveren hedder Kobenhavns Kommune eller A. Ol-
sen & Co. Det, det kommer an pé, er, om den gamie, og det kan jo ogsé vare en ung bruger,
far den pleje af tilstrekkelig god kvalitet, som den bruger eller pensionist har behov for.

Hvorfor i alverden skulle man dog tro, at A. Olsen & Co., hvis det nu var det, firmaet
hed, ikke skuile veere i stand til at ansztte nogle meend og kvinder, der kunne stovsuge nojag-
tigt lige sa godt, kunne gé i byen nejagtigt lige s& godt, kunne ga 1 vaskekalderen nojagtigt li-
ge sa godt, som hvis arbejdsgiveren hed Kebenhavns Kommune?

Der er dog ikke noget, der tyder p4, at offentlige instanser, amter og kommuner, har varet
seerligt gode, hvis man ser det sddan 1 historisk perspektiv, til at drive virksomhed, vanset om
det sa drejer sig om grusgrave, bryggerier, bradfabrikker, guldsmedeforretninger, den store
tejforretning hernede p& Réadhuspladsen i gamle dage. Det er det offentlige ikke serligt god
til. Det er private faktisk ofte meget bedre til.

Og om det er Kebenhavns Kommune, der har ansat nogle mennesker 1 administrationen
til at administrere hjemmehjalpsordningen, eller om det er A. Olsen & Co., der har ansat no-
get kontorpersonale til at administrere deres hjemmehjalpere, kan @rlig talt komme ud pé et.

Yeg synes, at udvalgsformanden, borgmester Peter Martinussen, uddybede ganske ud-
merket, hvordan det ville komme til at fungere med det nye frie valg,

Jeg mi sige, jeg er ikke sd betenkelig, som Martin Geertsen er, ved de forseg, man vil
etablere. Det er jo netop 3 typer forseg. Et forseg 1 én bydel, der gar ud pa, at man laver den
rene hjemmehjalp, altsd rengering, vask, bygang osv., og sé laver man et sted, hvor man si-
ger, her giver vi ogsé den lidt blede personlige pleje, det vil sige Hdt fodpleje, lidt badning
0sv., og sé har vi den mere intime pleje, hvor nogle skal have skiftet ble, fordi de er inkonti-
nente, og nogle skal have renset nogle sdr. Er det ikke ogsa rigtigt, overborgmester? (Qver-
borgmesteren: Korrekt). Det mente jeg nok.

Sé kan jeg pa ingen made dele Hellen Hedemanns bekymring over udliciteringen. Hun
nevnie et plejehjem i Sverige, hvor det gik s& grumme darligt. Jamen jeg kan fortelle om et
plejehjem i Harsholm, hvor det gér sa fantastisk godt. Det er ogsa et plejehjem, der er udlici-
feret,

Jeg kan ogsé fortzlle om et plejehjem, der var kommunalt drevet, her i Kebenhavn, pa
Vesterbro, hvor det ikke gik sé godt, fordi en af de ansatte havde en lidt for lemfreldig om-
gang med medicinen. Man er ved at udrede den historie, men der er noget, der tyder pa, at lidt
for mange kom til at de af hendes lemtzldighed. Sa hvorfor man lige skal traekke frem et ud-
liciteret plejehjem 1 Sverige for at fortelle, at det skal vi rigtignok ikke have — jeg har aldrig
kendt magen.

Det kan jo 1 evrigt slet ikke undre, at SF og VS — som altsd nu hedder Enhedslisten — ikke
synes om, at den enkelte borger skal have lov tif at bestemme, hvem han/hun vil lukke ind i
sine stuer. Jeg ville have mig frabedt at { paduttet: Varsgo, den og den skal have adgang til
dit hiem nu som hjemmehjalper. Jeg tror godt, at nar jeg engang skal have hjemmehjazlp, sa
vil jeg gerne vaere med til at bestemme, hvem der skal rende rundt i mine stuer og omgds mine
ting, passe mig, tage mig i bad og ordne de ting, som jeg maske ikke selv vil veere i stand til.

Men det er jo helt 1 overensstemmelse med den grundleeggende holdning, man har 1 de to
partier, som er aflaggere af' det kommunistiske parti, vi havde herhjemme. De fleste er jo fra-
faldne kommunister. S4 det kan jo ikke undre, at de har lidt lig i lasten, lidt at sleebe med fra
dengang hvor de titherte det store diktatur ovre estpd. Derfor kan det ikke undre, at de har sd
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meget imod det private initiativ, det har jo altid veeret kvalt i de lande. Det var jo ogsa derfor,
det gik sé darligt. Det sé vi jo, da muren omsider faldt.

Inger Marie Bruun-Viers (B): Det er sidan en sag, hvor ideologierne kan £ lov at blive
luftet lidt, og de gamle heste kan komme frem fra stalden, og det kommer de sandelig ogsa.

feg kan faktisk ikke forstd, at hverken Enhedslisten eller SF vil vaere med her, fordi det,
det handler om, er jo at give valgmuligheder. Det er jo ikke, at man pludselig siger, at nu skai
nogle andre udbyde nogle opgaver, som hidtil har vaeret 1 offentligt regi. Det er jo stadig vack i
kommunalt regi, man udbyder hjemmehj=lp, altsd man siger, hvem skal have, hvem skal ikke
have. Og det er offentlige midler, der ligger i det. Det hviler stadig vack pa et solidarisk
grundlag, alt det, vi taler om her.

V1 har bare en tro pa, at mennesker godt kan valge, og at de har forskellige behov, og
hvis de foler sig bedre filpas med den ene ordning frem for den anden, sé skal de ogsd have
mulighed for at vaelge den ordning, de faler sig bedst tilpas med.

Jeg kan slet ikke forsta, hvorfor man er tithenger af den der umyndiggerelse, som hand-
ler om, at folk skal have den ydelse, som det kommunale kan udbyde, og kun den. Det be-
tragter jeg som et udslag af overformynderi. Jeg har meget, meget tillid til, at borgerne godt
kan forvalte denne sag.

Jeg tror heller ikke, det er mange, der veelger at benytte sig af, at man nu kan tage et pri-
vat tilbud, i hvert fald ikke i starten. Det har andre forseg jo vist. Men mulighedeme er der, og
jeg tror, det giver en meget, meget stor tiliredsstilielse ogsd for dem, der vaelger den offentlige
pleje, at de har haft mulighed for at vaelge den til og ikke taget den som en ydelse, som de kun
kunne tage som den eneste. Jeg tror, der er utroligt mange fordele lagt ned 1 det her,

Sd synes jeg ogsa, vi er kommet et pant stykke i forhandlingerne. Jeg er da meget godt
tilfreds med de 3 modeller, der ligger her, fordi jeg er sddan lidt pragmatisk indstillet omkring
sdédan en sag, nar man ved, hvor netop mange principper og ideologier, der er begravet 1 dem,
at vi sd har kunnet na frem til, at der er 3 modeller, der nu skal proves af.

Jeg har ogsa en fornemmelse af, at ligegyldigt hvor meget vi métte have af ideer om, at
det skal strekke sig over s& og sé lang tid, og vi skal g& forsigtigt til vaerks osv., si vil det
brede sig som ringe 1 vandet. Jeg tror faktisk, at i lebet af et par 4r vil en meget storre del af
Kobenhavn vaere omfattet af denne kundevalgsordning, og det er formentlig model 3, som sé
vil vaere den helt normale, fordi det er det, der er det naturlige.

Jeg synes, vi har haft nogle utroligt spendende dreftelser blandt forligspartierne, og det
vil jeg takke for. Jeg synes, der har vaeret stor abenhed. Vi har respekteret hinanden med det
udgangspunkt, vi har haft, og vi har veret villige til at beje af. Det er faktisk derfor, vi kan
legge noget frem i dag, som razkker fremad. Det har vaeret meget, meget spaendende.

Jeg kan da sige, at vi har veeret ude omkring 1 sadan nogle hjerner, der handier om, at de
eldre skulle ogsd kunne lave nogle tilkeb. F.eks. hvis de har haft familien pa beseg og har en
opvask efter 14, sé skal man pa forhénd kunne bestille, at nu skal man have 1 time ekstra eller
2 timer ekstra 1 forbindelse med sédan et beseg, sd man kan fa vasket op.

Der er s utroligt mange muligheder 1 det her, hvis eliers man er dben over for det, som
kan give de ®ldre en livskvalitet, de ikke tidligere har kunnet fa, fordi det hele har veeret
stragne mal og kun pa én bestemt méade.
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Sa Det Radikale Venstre synes, det her er en meget stor landvinding, og vi er meget for-
veniningsfulde omkring det, som vi her seetter 1 gang.

Winnie Berndtson (A): Jeg kan helt tilslutte mig Inger Marie Bruun-Viergs beskrivelse
af de forhandlinger, vi har haft. Vi har for en gangs skyld haft en rigtig, rigtig god politisk
diskussion bade heit oppe pa ideologierne og helt nede pa det meget konkrete, og jeg foler
mig slet ikke som en dyne, hvis det skulle vere mig, der var blevet banket 1, vil jeg gerne sige.

Til SF vil jeg sige, at hvis det her var udlicitering, altsé det at man siger, vi har en opgave,
vi gerne vil have lest, vi vil gerne have bud pa den, og den, der byder det bedste, fir opgaven,
sa ville jeg gerne kalde det, og jeg vil gerne sta ved det, for jeg har ikke noget imod udlicite-
ring.

Men det er faktisk ikke udlicitering. Der er ikke ef eneste firma, der er lovet en eneste ®l-
dre eller en eneste opgave i dette forslag. Der er ingen, der far noget, medmindre den aldre
selv veelger det, og derfor er det ikke udlicitering.

Men jeg ville ikke have noget imod at bruge ordet. Det er ikke for ikke at bruge ordet,
fordi det er grimt. Det er simpelt hen fordi det bare ikke er det, det er, og sé& ville det jo vare
dumt at kalde det det.

Jeg kan forsta pa SF's holdning, at eftersom man mener, at det der med velfzerdsstaten og
at det offentlige leser opgaverne er si centralt og vigtigt at bevare, sa er man modstander af
vores selvejende daginstitutioner, og man er modstander af de driftsoverenskomster, vi har
med selvejende plejehjem.

Det undrer mig lidt, ndr vi 1 evrigt 1 plejehjemsdebatten herer, hvordan SF'erne forsvarer
og gar 1 {ront for de miljeer, der er ude pa de smé selvejende plejehjem, som har deres egne
saeregne udgangspunkt, Det er ofte SFere, som er med til at diskutere, at lige praccis den be-
stemte hoidning til at passe aldre er et gode.

Men jeg kan forsta pa Hellen Hedemann, at den holdning har man ikke lengere. Det, der
ikke er kommunalt inden for de her omrdder, pad daginstitutions- og pa plejehjemsomraderne,
skal vaere det fremover.

Det er min opfattelse, at lige meget om vi snakker daginstitutioner, plejehjem, eller vi
snakker hjemmepleje, sd er det til gensidig inspiration og ogsa kritik, og det er helt ok., at
man har flere forskellige udbydere. Jeg har ikke oplevet andet, end at vi er blevet kloge af at
have flere forskellige systemer.

Til Enhedslisten vil Jeg sige, at de fleste vil selvfoigelig gerne have valgfrihed, og ikke
bare vil de gerne, men de fleste kan faktisk ogsa godt finde ud af at have det. Jeg tror ikke, vi
behaver at velge, heller ikke selv om man er blevet gammel.

[ forhold til hvad der sker 1 kommunen, udviklingen og den beskrivelse, som blev givet af
den kommunale hiemmehjelp, vil jeg sige, at udviklingen gir jo ikke 1 std 1 kommunen. Vier
jo enige i, at det veerdigrundlag, som vi har besluttet her 1 kommunen, ogsa skal geelde for
hjemmehjelpsomridet, og det betyder [eks., at der skal veere rum til medarbejderne, ogsé nar
de er hjemmehjxlpere, til at udfylde deres opgaver og til at reagere pa den virkelighed og den
hverdag, de gér 1.

Det vil sige, at vi skal ind og kigge pd den der udmdling, vi har, nar vi giver hjemme-
hjeelp, og den der millimeterretfaerdighed, at hvis der er 6 minutter til stavsugning, s& mé& man
ikke stevsuge 1 8. Vi er nedt til at lave nogle arbejdsopgaver og give nogle job ogsd 1 den
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0g at reagere pa den situation, man star 1. Det betyder ikke, at der er frit valg pa alle hylder,
men det betyder, at der er mere rum end den der millimeterndmaling, som vi har 1 dag.

Teg er ikke et gjeblik 1 tvivi om, at profit ikke nedvendigvis kommer af at give ringere
forhold eller ansaette folk pé darligere vilkar eller skeere ned i kvaliteten. Jeg er overbevist om,
at en del af’ det, man kan hente hjem, rent faktisk ligger i tilrettelaggelsen.

Jeg er imod specialisering, og jeg er helt enig 1 det, der er grundlaget for vores hjemme-
hjeelp ogsa 1 dag, at den gives helhedsorienteret, og den gives ikke for den =®ldre, men med
den @idre.

Det er jo ogsa princippet, uanset om det er et kommunalt eller et privat firma, der udferer
det. Jamen sa galder det samme princip, som vi har i dag pa hjemmehjalpsomradet, nemlig at
det er hjeelp il selvhjeelp 1 det omfang, man kan som &ldre, ogsd for at holde den wldre i
gang, og ogsa for at man ikke skal sidde i en stol ovre 1 hjernet, og sé skal der komme alle
mulige farende ind og ud og lese ting for en. Men det er faktisk meningen, at de @ldre skal
vere med, som det er i dag, og det skal de ogsa i dag, selv om det er Hansens efler Olsens el-
ler ISS Hjemmeservice.

Niér jeg ikke har nogen problemer med, at vi laver 3 forskellige modelier, si er det for at
prave det af. Altsd vi kan godt have nogle holdninger pé forhand: Gad nu vide, om det ikke er
forvirrende, det der med, at man kun kan veelge det praktiske nogle steder, og kan folk finde
ud af den der grézone, eller kan de ikke? Men vi ved det dybest set ikke, og derfor synes jeg,
det er fornuftigt at lave forseget.

Konklusionen kan jo ende med at blive, at tingene faktisk h@nger sammen, og jeg vil
gerne sige tii Enhedslisten, at det betyder ikke nedvendigvis, at man valger udelukkende det
kommunale. Man kunne jo ogsé ga den anden vej og sige, at alle opgaver kan loses af alle.

I forhold til det med personalekrav og tilsynskrav osv., er det eksplicit beskrevet i rap-
porten, at det er fuldstendig ens vilkar, Der er ingen forskel pa de krav, der bliver stillet til
personalet 1 den kommunale hjemmehjelp og i den private, og det kunne ende med at blive et
gode ogsa for den kommunale hjemmehjaelp.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi gar til 2. runde. Jeg vil sige, at der ba-
de 1 forhold til Peter Martinussen og i forhold til Martin Geertsen og i forhold til Winnie
Berndtson vil blive fratrukket minutter og sekunder i 2. runde. Peter Martinussen bliver truk-
ket forst.

Borgmester Peter Martinussen: Nu héber jeg, jeg far lov til at sige lidt, inden jeg bliver
trukket, men det skal nok ga alt sammen.

Jeg tror ogsd, jeg kan gore det kort her i 2. runde, og Winnie Berndtson har ogsd bemer-
ket mange af de ting, som jeg godt ville kommentere, og sd kan Martin Geertsen og andre jo
here, at der er 2 socialdemokrater, der er fuldsteendig enige. Jeg kan love for, at det ville vaere
det samme, hvis vi sendte de andre op ogsa i denne sag. Men nu har vi jo andre sager pa
dagsordenen, sd det kan godt vare, vi nejes med at veere 2, der tager ordet fra vores gruppe
her,

Ma jeg sé ikke sige, at det er jo rart sadan en aften lige for sommerferien at here, at der
altsé er forskel pa de politiske partier 1 Borgerrepraesentationen, hvis nogen skulle vare i tvivl.
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Vi kan ikke stemme sammen normalt. Det er vel egentlig meget godt, at der er forskellige
holdninger, bare de forskellige holdninger bliver udmentet pa den rigtige méde, og bare der er
orden i argumenterne.

Det sidste er sarlig en bemeaerkning til Hellen Hedemann, og det skal jeg vende tilbage til.

leg skal starte med det positive. jeg skal takke den radikale ordforer, jeg skal takke De
Konservative, jeg skal takke Venstre for opbakningen, som jeg selvtolgelig godt vidste, vi
havde faet efter vores gode forhandlinger,

Nu ved jeg ikke, hvor meget jeg ter neevne fra forhandlingerne. Jeg har indtrykiket af, at
hvis man giver Borgerreprassentationen aktindsigt i de forhandlinger, vi har haft — og de har
vaeret gode, det er jeg enig med Winnie Berndtson 1 — sé bliver det betragtet som en slags dy-
neloftert, og det skal man jo passe pd med.

Jeg vil nu alligevel sige til Martin Geertsen, at jeg synes, vi havde nogle gode forhandlin-
ger. Vikan da godt sta her og gd lidt teettere pa hinandens udgangspunkt, og sa kan jeg da og-
s& godt drille Martin Geertsen igen, hvis tiden skal bruges til noget. Nu bliver jeg jo trukket,
54 jeg har jo ikke sd meget tid til at gore det.

Men jeg vil bare sige, at det er nu nok meget betegnende for vores forskellige udgangs-
punkter i denne sag — og si lad os veare glade for, at vi holder enigheden, nu skal vi jo ikke
bryde den her i 2. runde — at Martin Geertsen konsekvent heroppefra kun snakker om private
firmaers adgang til det her marked og konsekvent glemmer, glemmer, at ga ind og vurdere
feks. det, som vi ogsd har veret inde pd og vaeret enige om heldigvis hele vejen rundt, at ogsd
den kommunale hjemmepleje burde have mulighed for at seelge tilleegsydelser.

Nu skal jeg ikke give karakter til Martin Geertsen i forhandlingsforlebet, men bare sige,
at man har da kunnet merke, at Venstre og Socialdemokratiet vil noget forskelligt her.

Jeg synes il gengeeld, det er velgerende at here Martin Geertsen og Venstre i Kebenhavn
bruge s& meget tid pa og hefte sig sd positivt ved kvaliteten af de offentlige serviceydelser, i
stedet for kun at snakke om private leveranderer. Det synes jeg er velgerende, og det viser, at
der er mere end et parti, der har rykket sig i denne sag,

Sa til Morten Kabell skal jeg lige sige, altsd det lad neesten, som om Morten Kabell pa
vores vegne var ved at vinke farvel til velfaerdssamfundet. Det er jo altsd en kende dramatisk,
selv her, hvor sommerferien banker pa deren. Som Winnie Berndtson sa rigtigt var inde pa
det: Indholdet af den kommunale hjemmepleje, eller skal jeg sige indholdet af hjemmepleje-
tilbuddet i Kebenhavn, vanset hvem der leverer det, @ndrer sig ikke. Fvis det ger, sd er det
kun, fordi det bliver bedre, og det regner jeg med, at Morten Kabell gerne vil vaere med tif
uden at melde sig ud af den grund. Men valgmulighederne bliver flere.

Jeg forstar ikke, og det tror jeg ikke, jeg kommer til p& denne side af sommerferien, mé-
ske heller ikke pa denne side af naste sommerferie, Enhedslistens og SF's holdning, eller jeg
forstdr ikke, hvorfor de vil give Martin Geertsen og andre monopol pé at give folk valgmulig-
heder.

For mig er valgmuligheder ganske rigtigt, som Morten Kabell sagde, et positivt ord. Jeg
har ikke noget mod, at det sker, bare det politiske ansvar er fastlagt, og bare vi kan fa alle, og-
sd Venstre og andre partier, der starter med et lidt andet udgangspunkt, tii at snakke kvalitet i
ydelsen.

Og sa til Hellen Hedemann. Nu ved jeg, der foregdr en livlig debat ikke bare i Socialde-
mokratiet og Venstre, men ogsa : Enhedslisten en gang imellem, ogsd om detie emne, men i
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hvert fald i S¥, det har vi jo kunnet lwese os til. Jeg kan forsta, at der er langt fra Vejle til Ko-
benhavn stadig vak.

Men lad det sé vaere, hvad det veere vil. Jeg ved, at man 1 SF ogsd drofter de her emner,
og jeg ma altsd have lov til at sige bare stillzerdigt ti] Hellen Hedemann, at der er mindst 4 go-
de grunde — det kan vi godt lide at gere 1 vores parti af mange ting — til at det her ikke er udli-
citering.

For det forste bruger vi kraefterne forst pd at udvikle den kommunale hjemmehjalp. Det
gor man ikke, nar man udliciterer i kommuner, hvor Martin Geertsens partifeeller styrer.

For det andet nagter vi at konkurrere pa len- og arbejdsmilje. Vi serger tvastimod for, at
det er 1 orden.

For det tredje, i forlengelse af det, vil vi ikke spare. Vi ensker ikke at spare en krone. Det
er ikke prisen, der er til debat, det er kun kvalitet.

Og for det fjerde og maske det vaesentligste argument, sa er afgerelsen om, hvor mange
der skal serviceres al den kommunale hjemmepleje, hvor mange der skal serviceres af de pri-
vate firmaer, Martin Geertsen gleder sig til kommer pa banen, og som ogsi gerne ma veare
der for mig, og hvor mange der skal serviceres af organisationer og andre, som jeg ogsi synes
er spendende at 4 med pé dette marked, den afgarelse treeffes af de zldre selv.

Det kan godt vaere, SF har noget imod det. Jeg har ikke noget imod det, og jeg glaeder
mig til, at mange vil vaelge det kommunale tilbud, ikke fordi de skal, men fordi det er det bed-
ste.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak, og der er tid i overskud.

Morten Kabell (©): Winnie Berndtson slog fast, at en de! af det, et firma vil kunne hente
hjem pé de her ordninger, vil kunne klares pa tilretteleeggelsen, og at det er det, der er grund-
laget for den fortjeneste, som et firma vil veere interesseret 1.

Séa er det, eg sperger, jeg undrer mig lidt over, hvorfor det sé ikke er kommunen, vi lader
tiene pd den her bedre tilretteleeggelse. Hvorfor er det sa ikke sadan, at vi siger, at hvis man
kan kiare at tilretteleegge det bedre, hvorfor giver vi s& ikke den bedre service, men i kommu-
nalt regi?

Det mangler jeg stadig et grundlaggende svar pa, og kan man ikke fa det, jamen si er det,
at det her minder om et ideologisk ridt, hvor det, der betyder noget, er at abne op for privat
indflydelse pa den offentlige sektor.

Jeg kan til sundhedsborgmesteren sige, at vi ensker ikke at give Venstre et monopol pa
valgfrihed. Tveertimod er det jo sddan, at liberalistisk valgfrihed ikke har meget med valgfri-
hed at gore for den brede befolkning.

Min tale handlede netop ogsa om, at vi enskede at give mulighed for en god form for
valgfrihed. Jeg skitserede flere muligheder for valgfrihed og sagde, at vi méaske skulle arbejde
i den retning, men ikke i retning af, hvor man lukker det private ind og tager sig af offentlig
pleje.

Vedrorende den debat, sundhedsborgmesteren maétte have hert om i Enhedslisten, om pri-
vatisering og udlicitering, kundevalg og sddan nogle ting, vil jeg here, om borgmesteren ikke
vil veere sé sed at komme op og forteelle mig om den, fordi der er et eller andet, jeg fuldsten-
dig har misset 1 det parti, jeg er medlem af, fordi den har jeg altsd 1kke opdaget. Det kan godt
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vaere, den er der et elier andet sted. Jeg er bare hundrede procent overbevist om, at vi er helt
og aldeles enige : Enhedslisten om, at offentlig pleje herer det offentlige til, og private skal
ikke tjene pa folks behov for nogle ordentlige vilkar.

Sé& vil jeg sige, at den konservative ordferer, Grete Henius, rodede sig ud i et efler andet
forsog pd en historieredegorelse. Jeg ved ikke, om det er betegnende for Grete Henius' gene-
relle politiske forstaelse og samfundsopfattelse, at hun forst fik fortalt os meget om de kom-
munale bryggerter, de kommunale rughredsfabrikker osv. derudad.

Jeg ser meget frem til at fa redegjort for, hvordan og hvorledes det har hengt sammen,
hvorndr de har veret der, hvem der styrede dem, og hvilke produkter de kom med. Jeg har
egentlig aldrig hert om dem, men det er igen nok bare min skolegang, i ovrigt i Kebenhavns
Kommune, som har vaeret for darlig.

Men jeg kan sd ogsa berolige fru Grete Henius: Nej, vi er ikke noget stalinistisk moskva-
tro parti, Det er vel ogsd lidt sveert 1 disse tider generelt at vaere det, kunne man mene. Jeg ved
ikke helt, hvilket parti der i det danske politiske spektrum skulle vaere moskvatro. Jeg har
sveert ved at finde et overhovedet i ajeblikket.

Jeg kan sd ogsa berolige fru Grete Henius med, at der er ikke nogen af os, der er sovijetla-
kajer, 1 det omfang nogen nogen sinde métte have vaeret det pa den venstrefle], som Enhedsli-
sten 1 dag er politisk eksponent for. Det er nogle helt andre ting. Det handler om personlig fri-
hed. Det burde Grete Henius maske laere noget af. (Kommentar fra salen).

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Grete Henius, der er mulighed for ai
trykke sig pa.

Martin Geertsen (V): [ forste omgang til Hellen Hedemann, og si vil jeg lige springe
over til sundhedsborgmesteren, '

For det er jo ikke rigtigt, ndr sundhedsborgmesteren siger, at man behover at slds over
Storebzlt 1 SF. Man slas jo ogsa i Kebenhavns Kommune i SF. Jeg kan forstd, at man 1 Indre
Narrebro Bydelsrad har SF som bannerferer for udlicitering. Det er formentlig fordi man har
erkendt 1 SF pd Nerrebro, givetvis 1 modsatning til SF i resten af Kabenhavn, at ndr man udli-
citerer, ja, sd kan man rent faktisk fa en bedre kvalitet til en billigere penge.

S& det ma vaere nogle gevaldige medlemsmader, man har i SF i Kebenhavn, nar man dis-
kuterer udlicitering, fordi pé Nerrebro kan man dbenbart godt finde ud af det. Jeg gleeder mig
til, at SF Nerrebros betragtninger lige sd langsomt siver ind 1 SF i Kebenhavns Borgerrepra-
sentation.

S& siger Peter Martinussen, at jeg fuldsteendig har glemt spergsmalet om den, hvad vi
skal kalde det, offentlige tilgang, altsd helt har glemt, at trods alt er der stadig vak noget, der
hedder offentlig hjemmehjaelp. Selviolgelig har jeg ikke det.

Jeg er enig med sundhedsborgmester Peter Martinussen 1, at selviolgelig skal vi have en
god og en rigtig hjemmehjaip, en fleksibel hjemmehjaelp 1 Kebenhavns Kommune, og Ven-
stre var ogsd bag, at vi sidste ar gav sma 20 mill. kr. til den kommunale hiemmehjzlp, s det
behever vi slet ikke at have nogen diskussion om,

Men grunden til, at vi fokuserer sa meget pi de private hjemmehjelpsfirmaer, at de pri-
vate hjemmehjaelpsfirmaer, store eller smi, kan komme ind pa markedet, er jo, at man faktisk
via den model, som vi har valgt, og det mé vi jo alle sammen erkende, laser dem ude, lukker
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dem ude fra dele af’ markedet, lukker dem ude fra den personlige pleje i stort set hele Keben-
havn bortset fra Brenshej-Husum.

Sa siger Peter Martinussen, at Venstre har rykket sig, Venstre vil ikke diskutere pris. Jeg
kan love sundhedsborgmester Peter Martinussen for, at hvis sundhedsborgmester Peter Marti-
nussen en dag kommer til Venstre og siger: Vi vil gerne diskutere konkurrence ogsé pa prisen,
sd skal sundhedsborgmesteren, undskyld ndtrykket, den onde lyne mig se mig komme hurtigt
ind pa Radhuset, s& vi kan diskutere konkurrence ogsé pa pris.

Men jeg og Venstres Gruppe 1 evrigt antog, at det var mest fornuftigt at lade vaere at satse
pa den del af konkurrenceparametrene og sige, at der tror vi ikke, at det socialdemokratiske
bagland vii veere med. Men hvis det socialdemokratiske bagiand har rykket sig, si o k.

Nej, det, vi 1 virkeligheden klandrer Socialdemokratiet for, er, at der savnes logik. Der
savnes logik for, hvorfor man, som jeg sagde indledningsvis, kan {4 lov til at bestemme, hvem
der skal svinge stevsugeren, men ikke fi lov til, nar det virkelig kommer ind pa ens intimsf{ze-
re, nar der er tale om at skifte ble, hvorfor far man sa ikke lov til 1 hele BR-Kgbenhavn at
vazlge der” Det er trods alt det, der er mest folsomt. Jeg ville 1 hvert fald foretraekke at f2 lov
til at vaelge, hvem der skulle skifte ble pd mig, i forhold til, hvem der skulle svinge stevsuge-
ren i min lejlighed,

Winnie Berndtson (A): Til Martin Geertsen vil jeg sige, at logikken er der ikke, nér vi
snakker en permanentgerelse. Logikken er der, nir vi snakker forsog, nir vi snakker om at
prove forskellige modeller, for vi kan godt hver iser have en fornemmelse af, at det nok er det
bedste enten at lade det hele ga ud eller kun lade en del g ud. Men 1 realiteten ved vi det jo
faktisk ikke.

Det, denne her dbner mulighed for, er, at vi faktisk prover 3 modeller og ogsa afklarer
den grézone, som vi selv har svaert ved at finde ud af i virkeligheden hvad er. Og nér vi fir det
resultat tilbage igen, s veelger vi en ordning.

Jeg er enig 1, at der ikke er nogen logik 1 at dele byen op 1, at der er mere valgfrihed det
ene sted end det andet sted, ndr vi laver det her permanent. Men dette er et forseg, som skal
vise, om vi overhovedet vil have det, og s& skal det ogsd vise, hvilken model vi gerne vil ha-
Ve,

Til Morten Kabell vil jeg sige, jamen altsd nar jeg snakker tilrettelaeggelse, si gor jeg det,
fordi der i dette ikke er nogen mulighed for at konkurrere pa ansattelsesviikar, der er ikke no-
gen mulighed for at konkurrere pa len. Der er ikke nogen mulighed for at konkurrere pa den
dérlige kvalitet, for der bliver stillet praecis de samme krav.

De krav, som vi stiller til de private virksomheder, skal vi til gengeld ogsa selv kunne le-
ve op til. Det vil sige, vi er jo ogsa inde og kigge pd vores eget uddannelsesniveau i kommu-
nen. Det er vi nodt til, fordi hvis dette skal fungere som en konkurrence pa kvalitet, si skal der
veaere lige muligheder, og sa skal der ikke vaere mulighed for, at man hverken 1 de private fir-
maer eller 1 den kommunale hjemmehjalp vielger nogle ringere ansatteisesvilkér for at spare
penge eller for at hente profit.

S4 derfor skal det veere ens. Men der er en graense, der hedder det, vi selv kan leve op til.
V1 kan ikke stille sterre krav, hvis det her skal veere ens, end det, vi rent faktisk selv kan leve
op til. Men det kan vi arbejde pé bliver bedre, og s& kan vi io stille kravene efterhinden.
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Sa kan jeg ikke forsta, hvorfor man gerne som privat selvejende mé passe bern, ma passe
de @ldre pd et plejehjem, men man ma ikke veere hjemmehjalper. Jeg kan ikke forsta det.

(Kort bemerkning).

Martin Geertsen (V). Det bliver kort, et meget kort spergsmal til Winnie Berndtson.

Hvad er det for nogle svar, Winnie Berndtson mener kan gere, at Winnie Berndtson ti}
syvende og sidst, efter at vi har evalueret pa de her forseg, kan {4 Winnie Berndtson til at si-
ge: Nej, vi vil ikke vaere med til at give de aldre frit valg ogsé pa den personlige pleje? Hvad
er det for nogle svar, som man kunne forestille sig kunne f4 Winnie Berndtson til at sige nej
til mere frit valg?

Grete Henius (C): Jeg vil gerne sige til Morten Kabelil, og det er faktisk ikke for at hove-
re, fordi jeg er s& gammel 1 forhold til ham, men der er mdske noget historie, han ikke kender
til.

Jeg kan f.eks. nevne, at Bornholms Amtskommune for en snes ar siden kobte Bornholms
starste virksomhbed. Det gik udmeerket pa det tidspunkt, da de kebte den, men da der var géet
2 ar, matte de indse, at amtspolitikere altsa ikke har en kaeft forstand pa at drive en keempestor
virksomhed, og de matte sa selge den til en anden privat virksomhed.

Det er €t eksempel pa, at det gér galt, nar et amt eller en kommune skal begynde at lege
businessmeend. Det er de ikke nddannet til, og derfor er de ikke egnet til det.

Der var en bredfabrik, jeg kan ikke huske dens navn. Der var bryggeriet Stiernen. Det
var, s vidt jeg ved fagbevagelsen, der drev det. Fordi man er en god fagforeningsboss eller
ansat i en fagforening og har veeret en god smed eller maler, sd er man altsa ikke egnet til at
drive et bryggeri af den grund.

Det er igen et eksempel pa, at hvis ikke man er uddannet inden for det omrade, man skal
drive virksomhed, sa behover det ikke nedvendigvis at ga sa godt.

Der er andre store virksombheder, som fagforeninger har drevet, eller rettere sagt ikke har
drevet, som de har drevet til bunds, fordi de ikke har veret uddannet til det. De er sikkert ud-
markede til mange andre ting, men virksomhedsledelse og drift duer de altsa ikke til.

S& vil jeg tige sige til Martin Geertsen, at vi jo er meget enige hele vejen igennem. Jeg
kan ikke forstd, hvorfor Martin Geertsen er s& nerves over de forseg, man vil lave. Det er jo et
skridt pd vejen. Man vil se, hvor godt det gir med at lave den personlige pleje. Viser det sig,
og det er jeg sikker pa, at det gor, at det kommer til at g meagtig godt, s& er jeg helt overbe-
vist om, at man vil udvide det til ogsa at geelde i de andre byomrader.

Jeg er sikker pd, at formanden for udvalget, borgmester Peter Martinussen, har kampet
en hidrd kamp med de hirde bananer i sit eget parti for at né dertil, hvor vi er nfet, og jeg sy-
nes, det er bedre, vi er néet et stykke ad vejen, end at vi slet ikke nér nogen steder.

S4 jeg ser fortrestningsfuldt pé, at de forseg, der nu laves, ender godt, siledes at vi kan
udvide dem, og sdledes at ogsé private udbydere naturligvis skal kunne tilbyde enhver form
for pleje. For jeg har det ligesom Martin Geertsen, at jeg vil altsé ogsa gerne selv have lov til
at bestemme, hvem der skal rere ved mig, nar jeg kommer i en situation, hvor jeg ikke kan
klare tingene selv.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg tror, at Grete Henius glemte Nordisk
Fjer 1 den der virksomhedsopremsning, for at blive lidt i dynebilledet.

Morten Kabell ... nej, vi er nedt til at lade Benhaddou komme ind forst, beklager ... ja,
stod der for, men Benhaddou fik trykket sig ind, mens Morten Kabell var pd vej op, og det er
2. runde, og vi skal til 3. runde med Morten Kabell.

A. Benhaddou (D): Det er ikke for at blande mig i denne diskussion. Jeg kommer bare
for ... ja, man kan jo sagtens grine. Jeg ville grine endnu mere, fordi jeg synes, vi har haft lan-
ge, draje forhandlinger mellem forligspartierne om det her problem. Jeg synes, det er latter-
figt, at vi skal std her og diskutere ideologi og holdninger.

feg synes, vi er naet frem til et kompromis, som CD stetter varmt. Jeg synes, det er meget
flot at Venstre, at de afgiver noget af deres ideologiske holdninger, De Konservative, Radi-
kale Venstre og Socialdemokratiet.

Der er s& ogsé det at sige til det, at CD ikke bygger pd en ideologisk partidisciplin, s& der-
for kan man sige, at den ros skal vi i hvert fald ikke have.

Men de andre forligspartier har 1 hvert fald, ved jeg, keempet hardt igennem flere meder
for at nd frem til det her kompromis. Derfor blev jeg lidt ked af, at vi skulle sti heroppe en
efter en og diskutere nogle ideologiske holdninger blandt de 3 forligspartier.

Jeg vil bare sige, at jeg star fast ved det, som vi har aftalt under forliget, CD mener, det er
et godt kompromis, og jeg mener ogsa, at kvaliteten og servicen ikke vil blive forringet. I sa
fald er vi vagthund over for det omréide. Det er i hvert fald CD's holdning.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke flere i 2. runde. Sa gér vi til 3. runde.
Det er Morten Kabell forst.

Morten Kabell (0): Jeg kan da starte med at sige, at jeg er umiddelbart meget enig i
overborgmesterens kommentar om, at Grete Henius maske savnede Nordisk Fjer i sin redego-
relse for succesfulde virksomheder, eller hvordan det nu var. Jeg skal spare forsamlingen for
yderligere eksempler.

Men jeg vil sd bare sige ogsa lige til Grete Henius, at s& vidt jeg erindrer f.eks. Stjernen
si var der altsé tale om kooperative virksomheder. Jeg kan godt nok ogsd have en opfattelse
til tider af, at Socialdemokratiet er et vel rigeligt statsbeerende parti, men s statsbarende, at
jeg decideret mener, at statsmagten og Socialdemokratiet og faghevagelsen sadan ogsé nede
pé ejerplan har veret blandet sammen, sd langt vil jeg trods alt ikke ga.

Til den méske mere seriose del af debatten vil jeg sige til Winnie Berndtson, der spurgte,
hvorfor der er forskel pa dagpasning og sd pa dette omrade, at der er den forskel, at der for
f.eks. de selvejende daginstitutioners vedkommende er tale om selvejende institutioner, som
ikke har som mal at tjene penge.

Alt andet lige vil de firmaer, der kommer ind pé dette omrade nu, have et hensyn til sine
aktioneerer, til sine ejere. Det hensyn er jo ikke ligegyldigt, og det hensyn betyder jo, at der
skal fienes penge hjem til dem og dermed skatl tjenes penge hjem, som ikke gér til en forbed-
ring af den offentlige service. Det ligger jo fuldsteendig naturligt i tingene.

Der er jo ikke tale om altruistiske virksomheder, som bare ensker at dele ud af godgeren-
hed og dermed bare onsker at hjelpe de gamle. Der er tale om et enske om at tjene penge.
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Derfor er der forskel pd de selvejende daginstitutioner og sé de virksomheder, der kommer ind
i denne situation, en soleklar forskel.

(Kort bemeerkning),

Grete Henius (C): Jeg vil gerne takke Morten Kabell, fordi han gentog den morsomhed
fra overborgmesteren, som jeg desvarre ikke herte 1 farten, da jeg nok havde travit med at
hejse denne pult ned.

Men det er da fuldstendig rigtigt, som Morten Kabell, og som overborgmesteren ogsa
sagde, at jeg glemte at nevne Nordisk Fjer. Ja, det glemte jeg ikke, men jeg naevnte naturlig-
vis ikke Nordisk Fjer, for Morten Kabeli havde bedt mig om at navne, hvad det var for ko-
operative og kommunale og amislige virksombheder, der gik ned med flaget. Derfor navnte
jeg heller ikke Mersk Maller, Novo, Coloplast, Grundfos eller Danfoss.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Larsens Rejser.

Winnie Berndtson (A): Jeg vil bare sige til Morten Kabell, at nar jeg siger det der med
tilretteleeggelse, sa er det fordi Morten Kabell siger, at det her gar ud pé, at private firmaer
dumper kvaliteten og laver nogle lousy ansmttelsesforhold. Jeg sagde, at det kan man bare ik-
ke her.

Jeg siger, at hvis man skal tjene penge pa det her, s& er det fordi man skal lave en anden
organisering og en bedre tilrettelaezggelse, fordi sd kan man tiene penge. S& kunne Morten Ka-
bell have sagt, jamen han er i det hele taget imod, at man tjener penge. Det er fair nok, men
det var ikke det, han sagde. Han sagde, at man tjener penge pé at lave det ringere, og jeg siger
bare, at det kan man ikke med denne model.

S vil jeg sige til Martin Geertsen, at hvis svaret, som jeg ikke haber, vi t&r, men som vi
jo ikke kan vide, om vi far, pd det her er, at hvis forseget ender med, at vores brugertilfreds-
hed bliver [avere pa grund af det her, jamen sa skal vi ikke have det, sa er det ikke det her, vi
skal have.

Det er sddan et svar, der kunne f& mig til at sige, jamen sa er det ikke denne kundevalgs-
ordning, vi skal have; s skal vi finde en anden made at lave valgfrihed pa.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak, ikke andre. Jeg gik ud fra, at Grete
Hemus {ik sagt, hvad hun ville, 1 den korte bemaerkning.

Indstillingen blev, med de af Sundheds- og Omsorgsudvalget tilknyttede kommentarer,
godkendt med 36 stemmer imod 14.

For stemte: A med undtagelse af Manja Sand, Marlene Krogh (F), O, V,C, B, P og D.
Imod stemte: F med undtagelse af Marlene Krogh, © og L.

Undlod at stemme: Manja Sand (A).

24) 287/99
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Indstilling om godkendelse af Sundhedsforvaltningens udpegning af 3 faglige medlemmer
til hver af de 2 videnskabsetiske komitéer for Kebenhavns og Frederiksberg Kommuner for
perioden 1. januar 1998 - 31. december 2001 samt godkendelse af 1 nyt fagligt medlem il
komité I for perioden fra Borgerrepreeseniationens godkendelse og indiil den 31. december
2001
(Sundhedsforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt.

25) 298/99

Indstilling om godkendelse af projekt til ombygning af Rundskuedagens Plejehjem "Ve-
sterbro”.
(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

26) 299/99
Indstilling om godkendelse af projekt til ombygning af plejecentret  Bonderupgdrd
(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

27) 300/99
Indstilling om godkendelse af projekt til ombygning af plejehjemmet Afiensol.
(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Sagerne bliev behandlet under eet.

Borgmester Peter Martinussen: Vel vidende, at der er mange sager pa dagsordenen i
dag, skal jeg gere det kort, men synes dog, at der bar kayttes nogle fi kommentarer til disse
forste 3 ombygningssager 1 forlengelse af de beslutninger, denne forsamling har truffet, om
modernisering af de mest utidssvarende plejehjem i Kebenhavn.

De 3 — apropos den tidligere debat — selvejende plejehjem, det her drejer sig om, er, som
man kan lzse, Rundskuedagens plejehjem pd Vesterbro, det er plejecentret Bonderupgard,
Vanlase, og det er plejehjemmet Aftensol pa Ydre Narrebro.

De er alle 3 omfattet af' den projekteringsbevilling til ombygning af i alt 6 umoderne ple-
iehjem, som forsamlingen her gav 1 sit mpde 23. april 1998.

Plejehjemmene er opfort 1 slutningen al’ 1960'erne eller begyndelsen af 1970'erne og mé
anses for utidssvarende, nar vi kigger pa den bygnings- og indretningsmaessige standard, Sa-
dan noget kan der vaere mange meninger om, men nar jeg siger det, sd skyldes det, at beboer-
varelserne er meget smé, og 1 de tilfelde, hvor der t1l de enkelte plejehjemsboliger overhove-
det er knyttet toilet eller baderum, s er disse sa sma, at de ud over at de ikke opfylder behovet
godt nok for beboerne efter min mening, ogsé langtfra opfylder de malkrav, der 1 dag stilles af
Arbejdstilsynet om forsvarlige arbejdsforhold for plejepersonalet.



Keobenhavns Borgerreprzesentations forhandlinger

Madet 16. juni 1999

64

Det er af disse grunde nedvendigt successivt at ombygge en raekke al de kebenhavnske
plejehjem, hvis vi skal feve op til de krav, der allerede 1 dag stilles til en tidssvarende for slet
ikke at snakke om fremtidssikret boligstandard for vore plejekreevende medborgere.

Denne moderniseringsproces for utidssvarende plejehjem starter ikke i dag, den er faktisk
igangsat allerede 1 1993. Da pabegyndte vi ombygningen af De Gamles By, som i evrigt for-
ventes afsiuttet med den sidste bygning 1 eftersommeren i ar, s& der bliver ogsd noget at fejre
der.

Fra ca. 800 meget utidssvarende plejehjemsboliger ender De Gamles By efter ombygnin-
gen med 530 moderne plejeboliger, i sig selv en {lot kraftanstrengelse.

Nu kommer sa turen til de forste 3 selvejende piejehjem, og jeg skal nok spare forsamlin-
gen for her at gennemga de mere detaljerede forhold omkring den fremtidige indretning af
plejehjemmene, det kan man lese om i indstillingerne. Nogle har sikkert ogsé studeret tegnin-
gerne. De har i hvert fald vaeret grundigt behandiet bade i Sundheds- og Omsorgsudvalget og i
Bygge- og Teknikudvalget.

Jeg skal sige, at retningslinjerne for ombygningerne selvivigelig er de retningslinjer, der
iigger 1 den plejeboligplan for Kebenhavns Kommune, som vi vedtog herinde den 11. februar
i dr. Det vil sige, at som udgangspunkt er der projekteret 2-rums-plejeboliger med indbygget
kokkenenhed og eget toilet og bad.

Og sd kan der nogle steder af bygningsmaessige drsager eller andre grunde indgé i be-
graenset omfang I-rums-boliger til aflastningsophold og/eller til demensafsnit. Men det er
klart, at disse |-rums-boliger naturligvis ogsd indeholder kekkenenheden og det eget toilet
eller bad.

Selviplgelig vil de ombyggede plejehjem ogsé indeholde fzelles opholdsrum for beboerne
samt de nedvendige servicearealer ... (Uro i salen). Jeg kan hore, at sommerferien er godt pa
ve] rundt omkring 1 forsamlingen, s jeg skal til af runde af.

Jeg skal ogsé for god ordens skyld sige, at pd trods af en anleegsudgift, der ligger pa ni-
veau med nybyggeri, sidan er det altsd, sd er udgiften ikke hejere, end at huslejen for en enlig
ubemidlet pensionist bliver rimelig. Det er jo faktisk meningen, at der ogsa skal kunne bo no-
gen til de priser, vi skal opkraeve bagefter.

Med disse ord vil jeg som de forste led 1 en [engere keede af ombygninger anbefale disse
toreliggende indstillinger og glaede mig over, at vi med disse sager tager endnu et skridt frem
mod flere tidssvarende plejeboliger 1 Kabenhavn.

Indstiilingerne blev godkendt.

28) 224/9%

Indstilling om kapitalbevilling pa 13.837.000 kr. fil etablering af en ny S-gruppers inie-
grerel institution med 36 vuggestuepladser og 44 barnehavepladser pa Frederiksborgvej 240,
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalger)

Indstillingen blev godkendt.
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29) 243/99

Indstilling om kapitalbevilling pd 3.496.000 kr. 6il etablering af en 2-gruppers institution
med 44 barnehavepladser pa Jyllingevej 69.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgei)

Indstillingen blev godkendt.

30) 242/99

Indstilling om kapitalbevilling pa 5.765.000 kr. til etablering af et handicapcenter for
Udviklingsheemmede for distrikt Syd til erstatning for det nuveerende Center Svd pd Tomarvej
if.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

31) 283/99

Indstilling om redegorelse for indsatsen for permanent boligplacering af midlertidigt
indkvarterede flygininge og om udvikiingen i behovet for midlertidig indkvartering, herunder
udgiflerne hertil, samt om ansegning om tillegsbevilling pa 6,1 mill. kr. hertil.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Louise Frevert (O): Der er egentlig ikke sa meget at sige til det, fordi vi har faktisk ved-
taget det 1 udvalget. Men Dansk Folkeparti har et tilleegsforsiag, vi gerne vil fremfere 1 denne
forbindelse, fordi vi mener, at det faktisk er et statsligt ansvar at placere de her flygtninge og
give et ekonomisk tilskud til det, fordi vi har et overtal af flygtninge i forhold til andre kom-
muner. Sa det vil jeg lige indlevere til formanden:

»Borgerreprasentationen konstaterer, at boligplacering af flygtninge er en statslig opga-
ve, idet Kebenhavn har et overtal af flygtninge 1 forhold til andre kommuner. Borgerrepras-
sentationen retter henvendelse til indenrigsministeren for at erholde de udgifter, der er i ind-
stillingen.«

Preben Poulsen (©): © og F har taget et forbehold i @konomiudvalget pi indstillingen.
Det gar pa, at ud over de 6,1 mill. kr. til lesning af de midlertidige indkvarteringsopgaver ind-
stiller Okonomiudvalget, at eventuelle merudgifter skal atholdes inden for Familie- og Ar-
bejdsmarkedsudvalgets samlede rammer, altsd merudgifter resten af dret.

For det ferste bryder vi os ikke rigtig om den type loftede pegefingre, altsa det er som om
man her kan sige, at der kommer altsa ikke flere flygtninge til byen, der kommer ikke flere
familiesammenforinger. Tvaertimod synes vi, at det er et rigtig flot initiativ af Kebenhavn, at
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man for det forste stotter dette omrade sd flot, som man egentlig gor, og s& godt, som man
get.

Samtidig har man lige her for nylig introduceret, at man tager imod mange af de her ko-
sovoalbanere og fiar dem mdkvarteret og integreret pd en fornuflig facon gennem de kommen-
de maneder pa Christianshavn.

Derfor synes vi, det er en skidt udmelding, at man samtidig siger: Jamen s ma I selv af-
holde, hvis der skulle dukke evrige udgifter op inden for det her omrade — 1 og med at de pen-
ge jo ikke findes til det, og i og med at man ogsé kan sige, at den pulje, som indenrigsministe-
ren har afsat, pd 32 mill. kr., forventer forvaltningen ikke at kunne fa del i. S& derfor synes vi,
det er meget lidt velvalgt at have den slags kommentarer med i en indstilling.

Det er klart, at hvis der kommer flere flygtninge ... hvad med serberne f.eks., der er ogsa
en del al’ dem, der flygter, og det kunne godt veere, der kom nogle al’ dem herop méaske ogsa,
og det kan vaere, at Kebenhavn bliver palagt at tage nogle flere. Sa det er klart, at vi ikke kan
stotte, at den type bemarkninger star i en indstilling.

Dette er et omrade, man lebende er nodt til at tage stilling til, s4 at sige fra sag til sag, fra
flygtning til flygtning. Men vi stiller ikke nogen endringsforstag i den her anledning, ud over
at forbeholdet tilsyneladende vil blive vedtaget, som det ligger.

Men vi vil meget gerne have den her bemarkning protokolfert, for vi finder altsd, at det
er uhensigtsmassigt, at den type loftede pegefingre star pé et sd vigtigt omride som det her.

Wallait IChan (I): Jeg vil sige om det her ansvar, som Kebenhavns Kommune og mange
andre kommuner har fiet efter den nye integrationslov, at der var ikke mange, der troede pé,
at man kunne bere det ansvar. Der var mange, der var skeptiske, der var mange, der var bange
for, at kommunerne maske ikke kunne leve op til det.

Men jeg synes, at det har fungeret. Det, som vi har set 1 Familie- og Arbejdsmarkedsud-
valget, vi har diskuteret det gang pa gang, ogsa forvaltningen, som altid har fortalt os, hvad de
har gjort pd omradet. Jeg synes, det er noget, vi skal vaere glade for, at forvaltningen har gjort
sit bedste, og udvalget har ogsé fulgt med hele tiden i den sag.

Men nu er det bare et problem, at nir man ikke kan skaffe flere boliger, s& er der ogsa
mange flygtninge, som er i den situation, hvor de skal bo bare midlertidigt, og det er dyrt, og
det er ogsa darligt.

Men forst og fremmest er der behov for flere ressourcer, hvis vi vil lase det her problem.
Samtidig er det et problem, hvordan vi kan {4 privatsektoren til at vaere med til at give eller
udleje boliger til flygtninge.

Der har vaeret forskellige kampagner for at fa folk til at forsta, at det ogsa er deres ansvar,
at de kan veere med til at lese dette problem.

Men det er ikke nok, at vi kun snakker om problemer. Det er ogsa et problem, hvordan vi
skal motivere folk politisk, og der har ikke veret mange initiativer rundt omkring ud over det,
at man bare har annonceret, at man ville viere glade, hvis nogle ville udleje boliger til flygt-
ninge.

Jeg synes, der skal vaere en stor kampagne, der skal veere store politiske signaler for at fa
folk til at forstd, at de skal veere med til at udleje boliger t1l flygtninge, og sd kan vi lese det
her problem.



Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Madet 16. juni 1999

67

Jeg synes, det er meget vigtigt, at man giver den her tillegsbevilling, det har kraevet, og
samtidig skal man veere parat til at gere en indsats for at i folk til at forstd, at det ikke alene
er kommuner og forvaltninger, der skal lese det her problem. Samfundet skal vere med, hvis
vi vil lese dette problem. Si lzenge samfundet ikke kan forstéd det her, og sé leenge privatsekto-
ren ikke vil vaere med, s& vil det altid veere et problem.

leg synes, det er meget vigtigt, at man ogsé ger en politisk indsats for at 4 folk 4l at for-
sta det og motivere dem til at veere med til at iose det her problem.

Jeg er da glad for denne redegorelse, og det har vi ogsa sagt i udvalget. Jeg synes, det er
noget, vi skal statte, og det skal vi vere glade for, sddan som Kebenhavns Kommune har pro-
vet at lase dette problem.

Ole Hentzen (C): De Konservative er som bekendt ikke lengere repreesenteret i Familie-
og Arbejdsmarkedsforvaltningens udvalg. Derfor bliver vi selvfelgelig lidt overrasket over, at
den tidligere lange behandling, der har veret af denne sag, for det er jo ikke nye flygtninge,
det er sadan set dem, vi reelt har 1 landet 1 forvejen, og finansieringen deraf pludselig giver
anledning til en ny holdning i forhoid tit det, der har vaeret diskuteret i udvalget gennem len-
gere tid, nemlig dette ansvar for, at man selvflgelig skal deekke udgifterne for de mennesker,
der er her 1 landet.

S& det nye forslag, som Dansk Folkeparti sd i mellemtiden er kommet til, og som ikke har
fundet udtryk i udvalgsindstillingen, fordi der har man veret enige om, at det var et ansvar,
som man selvielgelig havde, vil vi egentlig gerne have uddybet lidt mere,

Jeg kan kun sige, at ud fra en umiddelbar betragtning er De Konservative selviolgelig
indstillet pa, at man bliver nodsaget til at dekke de forsvarlige omkostninger, der er ved at lo-
se den opgave, som vi allerede er inde 1.

Sé kan man selviolgelig stille alle mulige tv-agtige, pr-maessige forslag for at fa lidt pres-
se pé sddan nogle ting. Men det havde vaeret mere reelt at gore det i udvalget. Nu er jeg godt
klar over, at pd det tidspunkt, hvor forvaltningen endelig matte skrive betenkningen, er De
Konservative ikke lengere reprazsenteret 1 udvalget, men Dansk Folkeparti.

Men derfor er det maske endnu mere presserende, at vi far at vide, hvad det er der sker i
mellemtiden, frem for at udvalget behandler sagen og den optrykkes, og sd indtil vi er her i
dag. Er det et holdningsskift til behandlingen af de allerede eksisterende flygtninge i landet,
eller hvad er det, der er sket?

[. nestformand (Hellen Hedemann): Vi gar til 2. runde.

Louise Frevert (O): Det kan se ud til at udvikle sig til en meget interessant og spanden-
de debat, men vi har jo mange punkter foran os.

Det korte af det lange er, at Dansk Folkeparti ikke har skiftet standpunkt pd nogen som
helst méider, men det er jo ligesom med s& mange andre ting her 1 livet, at ndr der kommer nye
ting, og man fir lov til at teenke sig lidt om, sd kan det godt vare, der kommer nogle nye for-
slag. Vi har ikke skiftet standpunkt, vi stemmer selvielgelig for indstiliingen. Men vi vil gerne
henstille, at den samlede Borgerrepraesentation henvender sig til Thorkild Simonsen simpelt
hen for at t4 pengene delkket,
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Ole Hentzen (C): Louise Frevert har med sit sidste indlaeg s klart bekraftet, at oplevel-
sesevnen, indlesningsevnen og indleeringsevnen svarer til den skiftende holdning, hun har
foretaget 1 den pagaldende sag.

Jens Johansen (F): Jeg herte for lidt siden Louise Frevert give fortidens konservative ka-
rakter for underholdningsveerdien af det show, som de har presteret her fra talerstolen. Jeg ma
nok sige, at dagens show var bestemt ikke bedre end fortidens, der absolut ikke var for gode.

Jeg skal blot meddele, at SF begaerer delt afstemning om Qkonomiforvaltningens indstil-
ling, séledes at vi ensker sarskilt afstemning om, om eventuelle yderligere bevillinger skal
atholdes inden for Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets eksisterende ramme.

Louise Frevert (O) stillede folgende @endringsforslag: "Borgerreprzesentationen konstaterer,
at boligplacering af flygtninge er en statslig opgave, idet Kebenhavn har et overtal af flygt-
ninge i forhold til andre kommuner. Borgerrepraesentationen retter henvendelse til Inden-
rigsministeren for at erholde de udgifter der er i indstillingen.”

Andringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imeod 8.
For stemte: O og L.

Imod stemte: A, F, ©, C og B.

Undlod at stemme: V, P og D.

Der blev begzeret delt afstemning om indstillingen.

L”at” samt 1. del af 2. ”at” i Okonomiadvalgets indstilling blev godkendt med 50 stemmer.
Ingen stemte imod.
For stemte: A, F,0,0,V,C, B, P, L og D.

Den sidste seetning i @konomiudvalgets indstilling blev godkendt med 33 stemmer imod 16.
For stemte: A, O, V, C (med undtagelse af Ole Hentzen), B og D.
Imod stemte: F, 3, Ole Hentzen (C) og L.

32) 284/99

Indstilling om, at  Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget gives en tillegsbevilling pa
9.648.000 kr. til budgetrammen vedrorende koordinationsudvalget for den forebyggende ar-
bejdsindsats.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.
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33) 285/99

Indstilling om kapitalbevilling vedrerende indgdelse af lejemal i Vesterbrogade 67 til
indrefning af Radgivningscenter for stofafhcengige.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgei)

Udsat til behandling i et senere ekstraordinzert mode, jf. Borgerreprzesentationens be-
slutning ved modets begyndelse.

34) 286/99

Indstilling om tillegsbevilling pa 902.000 kr. til den tidligere givne kapitalbevilling ved-
rarende Stengade 33 som folge af forurening og ekstra fundering .
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalger)

Indstiilingen blev godkendt.

35) 221/99

Indstilling om, at Kebenhavins Kommune yder et lan pa 2,4 mill. kr. som kommunens an-
del af kapitaltilforsel il afdeling Agérden under FSB — under forudscetning af at BRFkredit,
Landsbyggefonden og I'SB tilsammen yder lan/tilskud pd i alt 9,6 mill. kr. jfr. lov om almene
boliger samt stottede private andelsboliger mv. § 97, jfr. § 92 og § 96.
(Bygge- og Teknikudvalger)

Indstillingen blev godkendt.

36) 222/99

Indstilling om kapitalbevilling pa 1,8 mill. kr. i 1999 (il etablering af cvkelbaner langs 6
gader, jf. "Cykelbaner 1999"
(Bygge- og Teknikudvalget)

Manja Sand (A): Kun for at sige, at Socialdemokratiet stotter dette forsiag under forud-
seetning af at vi stadig vaek mener, at det mest rigtige er, at vi far anlagt rigtige cykelstier og
ikke kun cykelbaner.

Derfor har vi ogsa indskrevet den bem=rkning, at vi fortsat ensker, at der skal anlagpes
cykelstier, og at cykelbanerne kun er anlagt midlertidigt. Og de cykelstier, som bliver oprettet
som midlertidige cykelbaner, skal ikke nedprioriteres i forhold til den oprindelige planleeg-
ning for udbygning af cykelstinettet.

S& md jeg ogsd sige, at 1 forbindelse med, at vi {ir anlagt de her cykelbaner, sé bliver der
nedlagt nogle parkeringspladser. Det er selvielgelig af hensyn til trafiksikkerheden for cykli-
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sterne, og det er en naturlig felge, som vi selvislgelig ogsa stetter, og som vi ikke mener er
noget problem 1 forhold til, at vi stadig vk har en stigende biltrafik i Kebenhavns Kommune.
S4 det er jo en fortsat opfolgning pé, at vi ensker at nedsatte pendlertrafikken 41l Kebenhavn.
At vi fir nedlagt nogle parkeringspladser som folge af det her, er jo ganske udmeerket i den
trafikpolitik, der ligger pa omradet.

Jens Johansen (I'): Vi er som udgangspunktet meget skeptiske over for det her forslag
om anlaeg af cykelbaner og ma sige til den bemeerkning, som er fra Socialdemokratiets, De
Radikales og Enhedslistens medlemmer af udvalget, at den indeholder stort set de forbehold,
vi har.

Men selv efter dreftelser med andre udvalgsmedlemmer fremgar det ikke klart, at det her,
som kaldes et forspg, skal evalueres. S& derfor har vi en tilfojelse, et endringsforsiag, som gar

pi, at forseget, som det jo altsd er, det her med cykelbaner, evalueres inden udgangen af ar
2000.

Louise Frevert (O): Hvor er det forferdeligt at skulle lese sddan en indstilling som den-
ne. Det er jo simpelt hen tyveri, det er parkeringspladstyveri. Jeg var fuldstaendig rystet over,
at man bare fik sneget ind her, pa den sidste side: 100 parkeringspladser bliver fjernet igen,
fordi man skal lave cvkeibaner.

Det er ganske udmaerket, og Dansk Folkeparti er helt enig 1, at vi skal have cykelstier, vi
skal maske ogsd have cykelbaner, hvis det er det, kommunen har rad til, og ikke almindelige
cykelstier, men hvis man ikke kan holde sig inden for det samlede budget og den ramme pa de
15 mili. kr., der er blevet givet her, sa siger jeg bare tak for kaffe. Det er simpelt hen for me-
get, at vi skal til at bevilge penge til det, og oven i kebet tager man 100 parkeringspladser.

Der skal ikke vaere nogen tvivl om, at Dansk Folkeparti ikke kan stemme for denne ind-
stilling.

Tine Peters {V): Venstre kan heller ikke stotte denne indstilling om anleg af de her 6
cykelbanestrakninger, De her cykelbaner er at betragte som et forseg, som det ogsa er blevet
neevat, pd at lave hovsalesninger for cyklisterne i Kebenhavn, og jeg forstar faktisk ikke, at de
cykelfanatiske partier kan bakke op omkring det her.

Men méske er det fordi man fokuserer sa meget pé, at man nedleegger de 100 parkerings-
pladser, at man er villig til discountlagsninger for cyklisterne, for det er jo det, det bliver.

De her cykelbaner eksisterer allerede flere steder i Kobenhavn, og de uheld, der regisire-
res pé cykelbaner, er langt mere alvorlige end dem, der registreres pé rigtige cykelstier. Altsd
sikkerhedsmaessigt kan man ikke tale for cykelbaner.

Nej, Venstre vil ikke have cykelbaner, men maske man burde have valgt lasningen fra
Holmbladsgade; s& var prisen méske ikke blevet s astronomisk hgj. Det var en lille sidebe-
markning.

Vi stotter op omkring etableringen af rigtige cykelstier, og vi onsker at folge den cykel-
stiprioriteringsplan, som blev vedtaget af Borgerrepraesentationen 1 januar 1997. Vi vil have
kvalitet frem for kvantitet.

Samtidig vil vi godt bede de sakaldte ansvarlige politikere, som er bag flertallet for denne
indstilling, om at pege pa alternative parkeringsmuligheder.
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Socialdemokratiet mener, at de rask vaek sammen med venstreflejen kan nedlegge parke-
ringspladser i Indre By. Det kan man bare ikke. Man har i forveien underlagt bilisterne 1 Ko-
benhavn en restriktiv parkeringspolitik med foranstaltninger som tidsbegraensninger og beta-
ling.

De her tiltag er indfert med henblik pé at undga sdkaldt pendlerparkering. Den undgar
man s, men de her p-pladser bliver og skal altsa bare slgjfes uden videre,

Venstre vil ikke bare nedlegge 101 parkeringspladser, for der findes erstatningsparke-
ringspladser 1 anleeg, som jeg ogsad mener, at Socialdemokratiet var med til at give handslag pa
1 forbindelse med vedtagelsen af Trafik- og Miljeplanen. Venstre vil ikke bare nedlasgge 101
parkeringspladser for at lave en discountlesning for cyklisterne.

Mikkel Warming (): Det er jo en rerende og indtil nu ret ukendt omsorg for de svage
trafikanter, der kommer fra Venstre, specielt nr man ved, at grunden til, at der, for vores
vedkommende mindst lige sa nedtvungent som SF og Socialdemokratiet, nar man nu ger det,
er, at den cykelstiplan er forsinket, meget forsinket endda, og at man simpelt hen ikke kan
overholde den, den skrider &r for ar. Og det vil sige, at den trafiksikkerhedsgevinst, der ligger
1 cykelstier, ikke opnés fer om rigtig mange &r.

Nar vi sa velger nedtvungent, tevende at blive enige med SF 1 deres krav om evaluering
inden udgangen af ar 2000, sa er det jo ogsé fordi det materiale, vi har til rddighed, forteller
0s, at en forbedring af trafiksikkerheden ved cykelbaner vil ligge 1 omegnen af 20-40 pet. Det
vil sige, at det er altsd bedre end ingenting. Det er ikke godt nok, men det er bedre end ingen-
ting.

Hvis Venstre har dette enorme og meget pludselige onske om at stette de svage trafikan-
ter gennem rigtige cykelstier, sd kan vi kun klappe i vores smd hander og sige, at det er vi
glade for. Vi vil meget gerne vaere med til ved budgettet at afsatte de helt nedvendige penge
til flere cykelstier, s4 man kan komme op 1 tempo og dermed ogsd overholde den cykelstiplan,
som vi faktisk har vedtaget herinde.

Si hidser man sig op over de 100 parkeringspladser. Ja, jeg vilie enske, jeg kunne veaere sa
skrasikker som Manja Sand, der mener, at nu har vi lesningen pa pendlerproblemerne i Ko-
benhavn, sddan led det nasten. Desveerre, sddan er det nok ikke. For os er det snarere en
uventet sidegevinst, at de her pladser sé ryger. Men det er altsd ogsa nedvendigt, skulle jeg
hilse og sige til bade Dansk Folkeparti og Venstre og garanteret ogsd De Konservative om
lidt, at n&r man laver cykelbaner, som jo bestar af en malet streg en meters penge ud fra forto-
vet, si kan man ikke reetablere parkeringspladser ude ved den streg, det er simpelt hen for
farhigt. Det er derfor, man s er nedt til at nedlzegge dem.

Hvor skal de sa vere henne? sperger man. Der ik vi jo et ganske interessant notat i Byg-
ge- og Teknikudvalget for 14 dage siden, som fortalte, at der i Nyropsgade er 300 ledige plad-
ser 1 dggnet. der kunne de jo vare.

Ole Hentzen (C): Uanset at der pd et givet tidspunkt skulle have veeret 300 tomme plad-
ser i Nyropsgade, og hr. Mikkel Warming synes, at alle disse lokationer, som nu blev nevnt
her, ligger ganske tet pid Nyropsgade, der ma jo vare en vis fornuft deri, hvis man overhove-
det bringer det pé bane, s ma det veere som kompensation for det, der nedlaegges, ellers er det
jo rimelig tomt, s kan jeg kun sige, at De Konservative mener 1kke, at denne kompensation 1



Keobenhavns Borgerrepreaesentations forhandlinger

Medet 16. juni 1999

74

Nyropsgade overhovedet har nogen relevans. Det kan maske have relevans til et senere for-
slag, der er pd dagsordenen, om Hammerichsgades trafiksanering, men her er det noget pjat.

Man opnér at nedlegge 101 parkeringspladser, man fir malet noget blat pa gaderne, og
nogle af stederne ud af de 6 er det det rene idioti. Derfor stemmer De Konservative ikke for
dette forslag.

Lars Rimfalk Jensen (B): Vi herte ogsd med stor interesse, at Venstre ikke synes, at det
her er godt nok, sa vi gér ogsa ud fra, at vi i budgetforhandlingerne skal frem til, at der bliver
givet flere penge fra Venstre, si vi far rigtige cykelstier.

Det er faktisk ogsé det, vi har skrevet, at vi synes, det er en rigtig darlig lesning med cy-
kelbaner, men vi foretreekker at {2 en cykelbane frem for ingenting. Men hvis det er sadan, at
Venstre kommer op med nogle flere penge, sa skal vi meget gerne stette, at disse cykelbaner
bliver udskiftet med rigtige cyvkelstier, sa det glaeder vi os meget til.

Jens Johansen ensker en evaluering inden ar 2000, og jeg synes, det kunne vaere interes-
sant at here, hvad Jens Johansen vil bruge denne evaluering til. Er det sddan, s& han har tenkt
sig, at vi skal nedlaegge dem fra 1. januar &r 2001, eller hvad er det egentlig, vi skal bruge den
evaluering 1il?

1. neestformand (Hellen Hedemann): Og vi gér til 2. runde.

Manja Sand (A): Jeg ma sige til Tine Peters fra Venstre, at vi itkke kan tilslutte os den
begradelse over nedleggelse af parkeringspladserne. Jeg mener selvielgelig ikke, at vi loser
hele pendlerproblemet ved at nedleegge de her 100 p-pladser, som vi taler om, men det er da et
skridt pa& vejen. Det mener jeg ogsé, jeg sagde.

Med hensyn ti} ledige p-pladser 1 konstruktion er der altsd masser af steder rundt omkring
i byen, hvor der stadig vaek er ledige p-pladser. Der er ikke kun Nyropsgade. Vi ved ogsi, at
p-pladserne under Israels Plads heller ikke bliver fyldt op hver eneste dag. S der er stadig
veek mulighed for at komme af med sin bil, hvis man vil det, hvis man vil kere ind til Ksben-
havn.

Sa vil jeg sige til Louise Frevert, at det her handier altséd ikke om, at vi bruger flere penge.
~ Det handler om, at vi, som Mikkel Warming var inde pa, ikke kan na at felge den takt, der
ligger for etablering af cykelstier, fordi vi ikke har midler til det. Derfor veelger vi denne
midlertidige losning inden for de rammer, der ligger pa omradet, og pa den led sikrer de svage
trafikanter i byen.

Vi er godt klar over, at det ikke er en optimal lesning, men det er bedre end at der ikke er
afsparring for cykiisterne og markering for cyklisterne.

Med hensyn til Jens Johansens forslag, SF's forslag om, at vi evaluerer det inden for et 4r,
sa synes vi maske, det er lige tidligt nok at sige et &r. Vi kan godt tilslutte os ideen, og det er
ogs det, der faktisk fremgér af forslaget. Vi har jo ogsd snakket om 1 udvalget, at vi selviel-
gelig skal se pd, om det her skaber en sikkerhed for cyklisterne, som er en form for utryg sik-
kerhed, om det skaber flere problemer, eller om det skaber flere viykker for cyklisterne.

Men vi synes, at der skal vare en rimelig tid, og derfor siger vi, at 2 &r skal det lebe, og
s& kan vi godt kigge pa det og evaluere, om det er et godt forseg, samtidig med at vi selvial-
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gelig vil arbejde pa, at der fortsat bliver etableret rigtige cykelstier, som er den bedste sikker-
hed for cyklisterne i Kebenhavn.

Tine Peters (V): Sa kunne jeg godt teenke mig at fa at vide af fru Manja Sand, hvor det er
pavist, at det er sikrere med cykelbaner end ingen baner. Det vil jeg meget gerne have pavist,
for det har jeg ikke set nogen steder. Det er abenbart bare en forudsatning, som alle politikere
har her i aften, som gér ind for denne indstilling.

Omkring omsorgen for de svage trafikanter kan jeg bade meddele hr. Mikkel Warming
og Lars Rimfalk Jensen, at det er faktisk ikke et ukendt feenomen fra Venstres side. Netop
med vores opbakning til cykelstiprioriteringsplanen i januar 1997 beviste vi, at vi var klar til
at saette penge af til det her.

Fordi man s& gar op og taler disse tratikanters sag, er det ikke ensbetydende med, at man
bare skal grave ned i skatteposen og rive kronerne frem. Det, jeg siger, er: Brug de penge til at
lave noget ordentlig cykelsti.

S vil jeg sige om en sag, som kommer pd senere hen i aften, Holmbiadsgadestraeknin-
gen, anlaeg af cykelsti, at ved den anden streskning, som blev lagt der, undlod Venstre at
stemme for, at vi skulle det. Det var kun fordi vi ville tilkendegive, at vi er positive over for
etableringen af rigtige cykelstier, men vi enskede ikke, at den skulle bryde med cykelstiprio-
riteringsplanen, som vi jo havde stemt for 1 januar 1997,

Senere, den 23. oktober 1997 tror jeg det var, kom det frem igen med en tilleegsbevilling
tit Holmbladsgadestrazkningen til den her anden streekning, som Socialdemokratiet havde pri-
oriteret frem for andre strazkninger 1 Kebenhavn. Der skulle bevilges endnu 4 mill. kr. Dem
bevilgede Venstre ogsa.

[ aften skal der bevilges yderligere 2 mill. kr. Der lazgger Venstre ogsa stemmer til. Sa det
der med, at vi tilgodeser de svage trafikanter, er set for.

Jens Johansen (F): Lars Rimfalk stiller sig op her og sperger mig, hvad jeg vil bruge en
evaluering til, og hvad det er der skal evalueres.

Altsd jeg er nadt til at minde om, og det var det, jeg startede med at sige, at det er jeg sa-
dan set grundleggende enig i, at Lars Rimfalk Jensen fra De Radikale er en del af det flertal,
der her har lavet en bemarkning om, at forslaget stettes, men betragter forslaget som et for-
SPg.

Forseg har jo den karakter, at de leber en vis tid, og s& skal de vurderes og evalueres.
Men det kan godt viere, at det er glemt i den forbindelse. Det er 1 hvert fald ikke mig, der er
begyndt at snakke om det som forseg, fordi som udgangspunkt mé jeg sige, at jeg og SF afvi-
ser at anlegge cykelbaner, Vi vil have cykelstier, nichts weiter.

Men o.k., sa lad os prove som et forspg, men sé vil vi ogsd gerne have forseget evalueret
og ikke bare bruge ordet »forseg« som en eller anden flaskedbner til at f4 gang 1 en second-,
en andenklasses cykelstistrategi her i Kebenhavn. Det vil vi nemlig ikke vere med til. Vi vil
have kiare linjer for, hvornar det her skal vurderes, hvornér konsekvenserne skal gares op.

Pa side 3 1 indstillingen fremgér det med al mulig tydelighed, at der er ufrolig usikkerhed
omkring konsekvenserne af, at man anlaegger cykelbaner i stedet for cykeistier. Det formodes,
det er ikke usandsynligt, at trafiksikkerheden forbedres méske med 20-40 pet., stir der. Det
kunne en evaluering skabe lidt mere klarhed over, Det vil sige, at vi maske kunne have et lidt
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klarere beslutningsgrundlag for en permanent ordning, som beted, at vi maske endda positivt
kunne traeffe beslutning, vel vidende hvad det var, vi traf beslutning om, om at anleegge cy-
kelbaner.

Altsd det gor vi ikke nu, vi ved ikke ret meget. Jeg horer 1 hvert fald til dem, der meget
geme vil vide lidt mere om, hvad grundlaget er, nir vi treeffer besiutninger, som bererer de
blede trafikanters sikkerhed. Og den er usikker, det fremgér af indstillingen, derfor skal for-
soget evalueres; ellers er det noget volapyk at snakke om forseg.

Det formodes ogsd, at der sker flere alvorligere uheld pé cykelbaner end pa cykelstier. Ja,
det er sagt omvendt. Der er en tendens til, at de uheld, der sker pa cykelstier, er mindre alvor-
lige end dem, der sker, hvor der er anvendt cykelbaner. Jamen det er da et argument for at
anleegge cykelstier og tkke cykelbaner, fordi vi vil da have den maksimale trafiksikkerhed for
vores blede trafikanter. Det regner jeg da med, at De Radikale er med pa.

Vi skal have evalueret det her forseg; ellers er der ikke tale om et forseg; sd er der tale
om en andenrangsstrategi, hvad angar vejbanerne for de blade trafikanter, og det vil vi ikke
vaere med til. Derfor forslaget om evaluering efter 1 ar. Og det er selvialgelig en evaluering af
de trafiksikkerhedsmaessige konsekvenser af, at vi her pravet noget, som er anderledes.

Borgmester Seren Pind: Grunden il at jeg tager ordet er, al jeg egentlig godt vil have
mig frabedt, nér Mikkel Warming overraskes og anklager Venstre for ikke at have synspunk-
ter, der tilgodeser de blede trafikanter. Det kan let udvikle sig til at veere en meget ubehagelig
péstand, og jeg synes heller ikke, den har hold i virkeligheden.

Jeg mener faktisk, Venstre s konstruktivt det er muligt prever pé at medvirke til at finde
de rigtige og de fornuftige lesninger pa dette omride.

I forleengelse af det, Jens Johansen siger, s& er Jens Johansen jo tydeligt inspireret af et
mede, vi havde 1 Storkebenhavns Trafiksikkerhedsrad, som jeg er formand for.

Der mé jeg sige, at jeg i forlengelse af det spergsmal, som frk. Tine Peters rejste, godt
igen vil sperge fru Manja Sand, hvor det kan dokumenteres, at cykelbaner skulle veere mere
trafiksikre.

Rent faktisk havde vi pa det sidste made 1 Storkebenhavns Trafiksikkerhedsrad en gen-
nemgang al trafiksikkerheden generelt ogsd for cykelstier. Det meget overraskende resultat
var, at den pagaldende statistiker, som altsd ikke var fra Kobenhavns Kommune men fra Ka-
benhavns Amt, konkluderede, at det er farligere at cykle pa cykelsti, end det er cykle pa vej-
bane. Der sker rent faktisk flere trafikuheld.

Sa jeg ved ikke rigtig, om det er s nemt at konkludere sd overordnet pa dette udsagn. Jeg
tror, man skal vaere meget, meget varsom. Derfor vil jeg faktisk godt tilslutte mig Jens Johan-
sens forslag om, at vi selvfelgelig skal have en evaluering og g4 i dybden med de her ting. For
det er ikke aitid, at de enkle sandheder er s enkie, som de umiddelbart ser ud. Det er en me-
get alvorlig sag. Der foregdr utrolig mange ubehagelige ting 1 trafikken 1 Kebenhavn, og dem
bor vi selviolgelig tage vare pa og vere oplyste om, nar vi traeffer vores beslutninger,

Jens Johansen (F) stillede sendringsforslag om, at forseget evalueres inden udgangen af
ar 2060.

Aindringsforsiaget blev godkendt med 46 stemmer. Ingen stemte imod.
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For stemte: A, F, 0,0, V. C, P, L og D.
B undiod at stemme.

Indstillingen med det godkendte wendringsforslag blev herefter godkendt med 34 stem-
mer imod 15.

For stemte: A, F, 0, B, Log D.

Imod stemte: O, V og C.

37)223/99
Indstilling om restriktioner pd parkeringen i brokvartererne.
(Bygge- og Teknikudvalgei)

Ole Hentzen (C): Jeg skal prove at gore det kort ...

1. neestformand (Hellen Hedemann): Undskyld, Ole Hentzen, at jeg afbryder dig, men
jeg skal lige gare opmaerksom pé, at 2. og 3. »at« er taget ud ved udvalgsbehandlingen. Det,
viiaften alene tager stilling til, er 1., 4.-7. »at«. Varsgo, Ole Hentzen,

Ole Hentzen (C): Det er selvioigelig et forslag, som er genstand for sardeles stor politisk
bevigenhed, men ogsd beboerbevigenhed. Det, der vel adskiller dette forslag fra nogle tidli-
gere, vi har haft vedrerende indferelse af beboerlicens, er, at vi her kommer ud i nogle omra-
der, hvor antallet af private feellesveje er ganske stort.

Her kommer vi altsd ud i1 et omrade, hvor vi fra kommunens side har opsagt vejoverens-
komsterne og sagt, at nu skal vejene vare 1 orden, og sd kommer vi 1 evrigt ellers og indfarer
parkeringsrestriktioner rundt omkring ererne pad dem, og sd siger vi: S& skal I i gvrigt betale
275 k., fordi I skal have lov til at holde pé jeres egen privatvej. Det er maske lige 1 overkan-
fen.

Derfor vil jeg pa Den Konservative Gruppes vegne geme stille det wndringsforsiag og
bede forsamlingen overveje det rimetige heri, og det lyder som sadan:

»Grundejere pa private faliesveje far ret il en vederlagsiii beboerparkeringslicens som
kompensation for den forventede egede belastning af deres veje.«

Forskellen fra den almindelige beboerlicens er jo, at den skulle sikre beboernes ret til at
holde med deres bil 1 naerheden af deres bolig, kort sagt en forfordeling for beboerne frem for
de fremmede, der kom ind i omradet.

Dem, jeg omtaler her, er dem, som vi nu altsd gir ind og prover at regulere. Det er alle de
mennesker, som i forvejen har deres private veje med de byrder, der nu ligger pa at have en
privat vej. Der kommer vi nu og siger, at pé alle de omkringliggende veje indferer vi nu be-
gragnsninger, venner. Vi ved jo godt, hvad det betyder. Det er, at mennesker selviaigelig ople-
ver, at der er nogle begraensningsskilte pa dem, der hedder de offentlige veje, og s flytier de
selviplgelig bilen derhen, hvor der er privatvej.

Sé star grundejerne og siger: Jamen her nu her, hvad kan vi sa gere? Altsa vi far jo alle de
her private veje fyldt op med de biler, som ikke vil holde pa kommunens veje. Hvad kan vi s&
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gare? Sa siger kommunen meget venligt, man er jo serviceminded: Jamen I kan da komme
under den samme tidsbegraensningszone, som 1 evrigt ellers er i omradet, altsd kort sagt, vi er
villige til at sztte skilte op ved jeres veje om, at der er 2-timers-begraensning pé jeres private
vei, og sa skal alle fremmede selvfolgelig ogsd overholde det.

Men denne 2-timers-begraeensning omhandler jo ogsd grundejerne, altsa deres egen private
ve]. Til dem siger vi sd: Behoid jeres udgifter til at vedligeholde vejene. Tag venligt imod alle
de der mennesker, vi nu jager ind pa jeres veje, fordi der nu er tidsbegrasning 1 hele omrédet,
og punkt 3, var venlig at betale 275 kr., hvis I vil have lov til at holde pa jeres egen vej hele
dagen.

Det er den situation, vi bringer en masse nye grundejere i ude 1 disse omréade, hvor vi ind-
forer det.

Man kunne sa sige, jamen er det ikke kendt inde fra Indre By, for der har vi jo haft bebo-
erordning for? Jo, det har faktisk varet kendt nogle ganske fa steder, Palegade, typisk eksem-
pel, Nyboder, men i forhold til omfanget af det andet jo minimalt.

Det adskiller sig altsd ganske vasentligt ved de omrader, vi gér ud i nu, hvor magistraten
Jo vedgar, at antallet af private feellesveje er ganske stort, og derfor far det altsa de kedelige
konsekvenser, at hvis det skal have virkning for dette forslag, sd skal man indirekte tvinge
ejerne af de private faellesveje til at se at falde til patten og indfere deres restriktioner, for el-
lers dor de af bilos.

54 som sagt, forslaget er, at grundejere pé private frellesveje far ret til en vederlagsfti be-
boerparkeringslicens som kompensation for den forventede sgede belastning af deres veje.

Jens Johansen (F): Forslaget ser samand meget fornuftigt ud. Men vi er ikke tilfredse
med, at det 2. og det 3. »at« ikke er med 1 det forslag, der her leegges foran Borgerrepraesenta-
tionen.

Sé derfor ensker vi afstemning om 2. og 3. »at«, som er blevet afvist i Bygge- og Tek-
nikudvalget, sidledes at der gives mulighed for at anvende parkeringsafgift, og at taksten fast-
seettes pa et niveau, som vi 1 evrigt skal diskutere, nér vi skal diskutere budget fremover.

Derfor skal jeg anmode formanden om at stte ikke blot 1. og 4.-7. »at«, men ogsé 2. og
3. »at« under afstemning.

Johannes Nymark (A): Vi har her et forslag, som mange beboere i brokvartererne har
ventet leenge pa, idet de har folt, at der har veeret unedig meget parkeringstraengsel af perso-
ner, som har benyttet omraderne til at parkere til og fra arbejde.

Det har veeret vigtigt for os, at der kommer et forholdsvis enkell og entydigt system. Der-
for har vi i ferste omgang sagt nej til visse steder at lave parkometre, og vi siger ogsa nej til at
begynde at fave kreller pa forslaget vedrerende private feellesveje og andet,

Det er et forholdsvis enkelt forslag, som ferst og fremmest har 4] formal at fa begranset
pendlertrafikken ind 1 beboelsesomrader, hvor man feler sig plaget af det.

Jeg synes, og vi er enige om 1 Socialdemokratiet, at det er overordnet vigtigt, at parke-
ringsrestriktioner er enkle og forstielige systemer, som ogsa kan forstds af mennesker, som
ikke bor 1 omradet. Derfor gar vi ind for forslaget, som det foreligger her.
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Mikkel Warming (©): Med det her forslag opfyldes i hvert fald delvis et lenge naeret
enske i netop brokvartererne, som er voldsomt plaget af, at efterhdnden som parkeringsafgif-
terne har sat sig igennem i Indre By, sd holder pendlerne i brokvartererne 1 stedet for, hvilket
jo 1kke er sd smart, eftersom det betyder, at kvartererne flyder med biler, der ikke er beboer-
nes. Det er det, de her parkeringsrestriktioner gerne skulle rette op pd gennem at indfore i for-
ste omgang en tidsbegraenset parkering.

Vi ser forslaget som en klar forbedring for de mennesker, der bor i brokvartererne, derfor
stotter vi det. Som vi ogsé har skrevet i den protokolbemearkning, vi har med fra udvalget,
havde vi principelt hellere set en parkeringsafgift.

Det er vores opfattelse, at det mal, vi i hvert fald har, nemlig at begraense langtidsparke-
ringen og derigennem forhdbentlig ogsa begrense pendlingen, der er et af mange virkemidler
til at 14 folk tif 1 hajere grad at bruge den kollektive trafik, at vi mener, at afgifter er et bedre
middel end den tidsbegransede parkering.

V1 mener ogsa vedrerende de 2 »at«'er, der er pillet ud, om muligheden for lokalt at op-
kreve afgifter, at det kunne vare fornuftigt at give den mulighed. Det er jo ogsa noget, der
konkret skulle godkendes af Bygge- og Teknikudvalget, det ville ikke vare over det hele.

Vi vil derfor, kan jeg here, sammen med SF stemme for, at disse 2 »at«'er gdr tiibage i
indstillingen.

Louise Frevert (O): Vi er meget glade for 1 Dansk Folkeparti, at vi har fiet det »at« ind,
hvor der skal veere parkeringsafgift, idet vi ogsa tilsiutter os Lars Hutters' forslag om, at man
kunne bruge provenuet til at gere rent 1 Parken. Jeg bor selv pd @sterbro, og jeg synes, det
simpelt hen er noget svineri, som der ser ud derude. Folk opferer sig som svin, nér der har va-
ret arrangementer. Sé det vil veere en glimrende anledning til at fA nogle flere penge 1 kassen
til sédan nogle ting.

Men vi mener ogsé, at der skal vare og bor vaere lige vilkar for alle, ogsé hvad angér par-
keringsafgift og ogsd med hensyn til beboerlicens, sa vi kan stotte forslaget.

Tine Peters (V): Forst og fremmest vil jeg sige til venstreflejen, at vi under igen om-
stezndigheder kan g ind for, at 2. og 3. »at« bliver genindfort i indstillingen. Vi agter selviel-
gelig at stemme imod, hvis det bliver genfremsat, idet det er pavist efter meget objektive kri-
terier, at det vil vaere en enorm udgift for kommunen at etablere den her parkeringsbetaling i
brokvartererne. Der skal opsettes 30 parkomater til en udgift pa ca. 2 mill. kr., og det vil slet
ikke kunne tjene sig ind. S& nu nér vi snakker investeringer, skal der ogs vaere en form for
relevans i det.

Vi tager stadig vak forbehold for beboerlicensen pd de 275 kr., og vi kan bakke op om

De Konservatives forslag. Men vi vil godt tilkendegive, at vi gir ind for de restriktioner, som
bliver péalagt derude. Netop med henblik pa pendlerparkeringen virker det, at der er tidsbe-
grensning de steder. Man skal altsé flytte sin bil efter 2 timer.

Samtidig straffer vi heller ikke detailhandelen. Man har stadig vak mulighed for at
handle ind.

Sa vi gér altsa ikke ind for, ligesom Socialdemokratiet siger, at pendlerparkeringen kom-
mer vk ved, at parkeringspladserne kommer vazk. Vi mener, der er andre mader at gore det

pa.
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Ud over det glaeder vi os til den her evaluering et ar efter, at det er sat i gang, og der vil vi
meget gerne gé ind og kigge pd erhvervslicens, som overhovedet ikke er nevnt i denne for-
bindelse.

Lars Hutters (L): Der er jo visse partier her i Borgerrepraesentationen, som altid bryster
sig af, at de vil tage et politisk ansvar, der bryster sig af ikke mindst, kan vi se pad Venstre-
kvinden dernede, der vil tage et politisk ansvar. Ogsd Socialdemokratiet har jeg hert flere
gange her 1 Borgerrepraesentationen.

Nu har jeg forstaet, at de vil tage et politisk ansvar for de beboere, og jeg er en af dem,
som er plaget det meste af dognet rundt af alle de mennesker, som 1 det vaesentlige ikke har
noget &rinde i vores boligomrdde, men bare stritter bilen af, fordi de er sd narige, at de ikke
vil betale lidt leengere inde 1 byen.

Hvad er dokumentationen for, at disse restriktioner har nogen effekt pa det keempeube-
hag, som vi har lidt under 1 drevis? Hvor er dokumentationen? Jeg krazver, at Socialdemokra-
tiet og Venstre laegger den dokumentation frem her i aften. Der er ingen dokumentation her,
Der er en sludder for en sladder, men der er ingen dokumentation.

Det, vi ved, er, at hvis man vil undgd, at omrader bliver belagt med parkerede biler, det
har v1 jo set 1 de handlinger, der foregar, sd skal der komme akonomi pa.

Beklageligvis er det sddan, at det, der virkelig er en barriere for, at man ikke generer
mennesker, som har valgt at bo 1 et omréde, og der ikke kommer nogle andre, som ikke har
noget der at gare, er, at de kommer til at betale for det. Det er der dokumentation for.

Sa jeg synes ikke, at Socialdemokratiet, jeg synes ikke, at Venstre tager noget som helst
politisk ansvar for det her.

Sa vil jeg ogsa godt have lov til at sperge: Hvad menes der egentlig med private veje?
Hvad findes der egentlig af jura om det her?

Jeg bor ved en privat vej og er formentlig med til at finansiere vedligeholdelsen af den.
Jeg vil saftsusemig ikke have de megbiler, og det er der flere af os, der ikke vil. Vi vil ikke
have de mogbiler staende nede pa vejen. Hvorfor pokker kan jeg ikke {4 de biler vaek? Jeg kan
hurtigt £ samlet de der 5-6 grundejerforeninger, og sa vil vi have smidt de biler ud.

V1 vil meget hellere, hvis ikke der er andre muligheder, at der blev opstillet, s4 der kom
afgift pa nogle, der absolut ikke har noget med os at gere. Vi betaler ogsd gerne beboerlicens,
hvis det skulle veere nedvendigt. Det er virkelig en plage.

Der er ingen dokumentation for det, kan jeg godt sige, og om et ar, nir man evaluerer det
her, hvis man overhovedet gor det, man treekker det jo langt 1 ereme, fordi jeg ved ikke, hvad
det er for noget det her, man tager jo ikke en pind hejtideligt, hivad det er vi har af problemer i
de der omrader.

Sa er det rigtigt, jeg er glad for, at Louise Frevert fra Dansk Folkeparti traekker frem, at vi
jo har Parken liggende 1 omradet. Det er en pest, det er ulideligt, der er ikke til at veere der, nar
der er arrangementer. Man kan tydeligt se, ndr de arrangementer har veret der. Der er smidt
rundt med knuste flasker, og der er svineri alle steder derude, og det tager flere dage, inden
der er ryddet op. Hvad har man tenkt sig at gore ved det?

Jeg kan se, at der sidder en Lars Engberg, som indimellem er meget begejstret for at sidde
1 Kobenhavns Idreetsanleg. Jamen hvad gor man ved det? Det er virkelig en plage. Jeg vil tro,
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at hvis vi lavede en underskriftindsamling ude pé Osterbro, si ville man rask vak 4 30.000
underskrifter om, at nu skal der altsd geres noget ved det,

V1 foreslar 1 hvert fald som en begyndelse, at man skal betale for parkering derude, og sa
bliver de penge malrettet brugt til, at vi kan {4 ryddet op i vores elskede Usterbro, s& vi kan
holde ud at vaere der. Hvad siger man til det? Tavs som saedvanlig, fordi sd ensker man ikke at
tage noget politisk ansvar. Eller har Lars Engberg nogen ideer om, hvordan vi skal f4 Parken
til at opfore sig p4 en ansvarlig made? De tager jo en tdrnhej indtagt. Hvorfor pokker kan de
ikke give en indtaegt til det og sé rydde op bagefter efter det svineri, de laver?

Seren Pind har jo sa travlt som borgmester med at drene rundt i byen, og den skal holdes
ren. Hvad er borgmester Seren Pinds svar pa det svineri, der foregér ude pa Osterbro? Hvor er
borgmesteren henne 1 denne Ren By-kampagne?

— N34, der star Seren Pind jo. Kan vi fd Seren Pind herop pa talerstolen, s vi kan f& et po-
litisk svar pa, hvad der bliver gjort ved det svineri, der foregdr ude pa Jsterbro 1 forbindelse
med Parkens arrangementer? ... (Borgmester Seren Pind: Det er bydelsradets ansvar). Det er
aldeles ikke bydelsradets ansvar. Jeg vil bare lige sige, at det er ikke mindst de kommunale
veje, der er noget forbandet svineri, og det er Seren Pinds ansvar.

Jeg vil gerne bede borgmester Seren Pind, som er sa stolt af at fore kampagnen om Ren
By, om at komme herop og give et svar pd det. Vi har et svar: Der skal veere betaling for par-
kering derude, og sé bruger vi de penge til at {4 ryddet op derude. Det traenger det til ude péa
Isterbro.

A. Benhaddou (D): Der er igen ikke s meget at sige til sddan &vlen og bevlen omkring
denne diskussion ...

1. nestiormand (Hellen Hedemann): Undskyld, Benhaddou, men jeg vil gerne bede om,
at andre tier stille, mens Benhaddou har ordet. Veersgo, Benhaddou..

A, Benhaddou (DD): Mange af de udtalelser, der har veeret heroppe fra nogle af talerne, er
megegoistiske, nar det kommer il stykket.

Nér vi nu taler om »magbiler«, sd er der oven i kebet nogle, som selv kerer i nogle af
dem, og som har en holdning om, at man ikke vil have megbiler inden for et omrade, bare
man selv kan fa lov til det. Bare man selv kan fi lov til at betale sin egen licens, hvor man
bor, og parkere foran sin egen der, si er man tilfreds, sa er man miljevenlig. Men man vil ikke
have noget med de andre »magbiler« at gore.

Jeg ved ogsd, at der er mange, der bor pd Vesterbro, der kerer 1 bil, og som sikkert méske
ikke er s& vilde med den afgift. Vi sidder her og tager sren for, at vi er sé hellige miljevenli-
ge, men vi glemmer helt, at bare det ikke rammer os, og s lenge jeg har en cykel, sa er det
helt fint. Sa er de andre nogle megsvin. Det er egoisme, sa det basker.

Fra Socialdemokraternes side er det endnu en losning pé, hvordan man kan 14 flere afgif-
ter ind, hvordan man kan skovle flere afgifter ind. Det er ikke noget med milje, det er noget
sludder og vravl. Det koster det hvide ud af gjnene at parkere inde i byen. Der bliver parkeret
{lere og flere biler inde i byen. S4 lad vaere med at bruge miljoet som undskyldning.

Der skal méske nogle andre handlingsplaner til, men afgifterne har ikke varet med til at
nedsatte parkering af biler 1 den Indre By, tvartimod.
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S4a det at man udvider omradet til at gaelde ogsd Vesterbro, Gsterbro osv., er simpelt hen,
fordi man har brug for nogle flere penge. Si ver dog rlig og lad veere med at komme med
sédan noget sludder og vrovl.

[. nestformand (Hellen Hedemann): Jens Johansen for en kort bemeasrkning, og derefter
er det Ole Hentzen ... (Ole Henizen: 1. runde ... korte bemaerkninger)

(Kort bemarkning).

Jens Johansen (F): Sa vidt jeg har forstéet, er vi i 2. runde.

Jeg vil bare sige til Benhaddou til hans oplysning, at det godt kan veere, at Benhaddou
kender mange pa @sterbro, der har bil, men det er faktisk sadan, at Vesterbro er den bydel,
hvor der er faerrest bilejere, den bydel 1 Kebenhavn, hvor den laveste andel procentvis af hus-
standene har bil.

Men der er helvedes mange biler parkeret pa Vesterbro — undskyid, der er mange biler
parkeret pd Vesterbro, og det er ikke alle sammen vesterbroernes. Der har Johannes Nymark
en pointe, at bydelene, brokvartererne bruges som langtidsparkering af folk, der pendler til ar-
beide, og det skal vi til livs.

1. neestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi ferst til 2. runde, og jeg skal undskylde,
for Ole Hentzen har ret, der er ikke korte bemarkninger 1 1. runde.

Ole Hentzen (C): Jeg var jo forst pa talerstolen og {ik derved ikke lejlighed til at kom-
mentere, at man genfremsatte 2. og 3. »at« til afstemning. Jeg skal bare sige, at Den Konser-
vative Gruppe ikke agter at stemme for nr. 2. og 3. »at«.

Sa lige 2 korte bemearkninger til Lars Hutters. Jeg héber, og jeg tror ogsa, at med indfe-
relse af den tidsbegreensning, der kommer 1 omradet, ogsé ved bopeelen, hvor hr. Lars Hutters
er, sa vil en hel del af disse pendlere og langtidsparkerende opleve, at et parkeringskorps lige-
som imegger en linje 1 et omréde, som ligesom er kommet ind under deres varme vinger. Der
vil veere stor gevinst i de pagaldende omrédder for parkeringsvagterne 1 det ferste lange stykke
tid. Det er en guldgrube. Enhver af parkeringsvagterne kan bryde deres uofficielle akkord ved
at vaere 1 det pageldende omrade igennem lengere tid.

Altsé Lars Hutters ved, det er 15 eller 16 om dagen, der maks. mé udskrives, men dér vil
der kunne udskrives langt flere igennem lengere tid, hvis man har en normal arbejdsdag. Det
far den effekt, som jeg forstar, Lars Hutters af miljemeessige arsager naturligvis efterlyser,
nemlig at fa fjernet denne intensive parkering af nogle, som ikke herer til i omradet.

Jeg hdber, at min formodning har ret, og ellers mé vi selvislgelig korrigere det, for det er
det, der har vaeret formalet hermed,

Jeg skal ikke gore mig til dommer over, om nogen ensker at nedlegge parkeringspladser
med det ene eller andet formél, men det er dog et faktum, at Socialdemokratiet i parkeringssa-
ger taler med op til flere tunger. Der er dem, for hvem biler er et helvede, hvis man ikke lige
selv bliver transporteret 1 dem, og nir man ger det, sd er det absolut et nedvendigt onde, som
selvfolgelig er et nedvendigt onde, hver gang det nu er nedvendigt. Men derfor skal alle de
andre jo ikke transporteres 1 biler,
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Sa er der dem, som godt er klar over, at biler er en del af en storby, og for hvem bevarel-
sen af en storby ogsa er en nedvendighed. Derved er vi inde i den pragmatisme, som ogsa ger,
at byen mdéske overlever, hvis denne fornuftige idé af bevasgelsen, rorelsen, eller hvad de nu
kalder sig, maske vinder 1 denne sag. Jeg haber det for Kebenhavn. Jeg er sddan set ligeglad
med enkeltpersonerne i rerelsen, men for Kebenhavns skyid haber jeg, at den del af rorelsen
vinder.

(Kort bemarkning).

Mikkel Warming (). Det var til Benhaddou, og jeg provede ogsd at komme op for,
men s fik Ole Henizen ordet.

Jeg kunne forsta det lidt vrede indleeg, hvis der var tale om, at man gjorde nu, som vi viile
foretrekke, og indferte en generel betalingsordning i brokvartererne, alitsd lagde afgift pa par-
kering og sagde, at det koster 5 kr., 10 kr., 15 kr., eller hvor meget vi nu kunne jobbe det op
pé pr. time. Det gor man bare ikke.

Det, denne indstilling handier om, og som vi stetter, fordi det er et fremskridt, er, at man
- indferer tidsbegraenset parkering 1 brokvartererne, at vi overalt siger, at man kun ma holde her
2 timer, medmindre man er beboer og keber en beboerlicens. S& md man give de 275 kr., som
det nu koster, og s& ma man ellers holde der gratis.

Det er selvislgelig for at undgd pendlerparkering, at folk, der arbejder i Indre By, som
satter deres biler 1 brokvartererne og tager en bus, eller gar for resten af pengene. Det for at
sige, jamen vi ensker at begrense parkeringsmulighederne for pendlerne. For os er det
ogsé et skridt 1 retning af at prove at pdvirke folk til at tage den kollektive trafik. Det kan man
sd vare uenig i som politik, men der er ikke tale om, at nu skal man have en hel masse penge i
kassen, fordi sé ville man, som vi gerne ville have haft, fordi vi tror, det er mere effektivt, ind-
fare en betalingsordning.

Det er ogsa derfor vi gdr ind for, at man giver dog den lille dbning, der ligger i lokalt, pa
enkelte steder, at kunne opkraeeve en parkeringsafgift. Maske hvis folk har et &rinde, der tager
mere end 2 timer, sa kunne det godt vaere, de kunne fa lov til at betale sig fra det og veere der
3 timer i stedet for. Det ligger der sa ogsé i den mulighed.

Lars Hutters (L): Jeg skal forsege at gere det hurtigt.

Ole Hentzen har selvioligelig ret 1, at ndr jeg og andre, der er ogsa nogle af dem, som jeg
taler om, som har bil, der er wrriteret over de her ting, sa er det af miljomaessige &rsager. Det er
ste, og det er sadan, teg tror, Ole Hentzen i sit forste indieg sagde, at man kan risikere, at
man bliver forgiftet af al den bilos der kommer. S& det er rigtigt.

Sa vil jeg sige, at jeg haber, formanden forstod, at jeg enskede, at det forslag, jeg har fra
Ukonomiudvalget, bliver viderefert her i Borgerrepraesentationen.

Og il allersidst s& er man nok ikke i dag blandt politiske partier dbenbart 1 stand til at
svare pd, hvad juraen er omkring og hvilke rettigheder der er omkring privatveje. Jeg har be-
merket, at man mener, man ikke kan opstille parkometre dér, men jeg synes, det er selvmod-
sigende, at s& kan alle mulige andre komme pé de private veje og parkere deres biler. Det sy-
nes jeg er noget underligt noget.

Men hvis ikke der er nogen af de politiske partier, der vil svare, s mé jeg jo g4 til for-
valtningen efterislgende, fordi det kan ikke veere rigtigt, at det skal forega pd den made, at
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som sagt vi, der bor der, skal betale for vejenes vedligeholdelse, men det er ikke muligt at
forhindre, at alle mulige kommer og bruger de veje imod det, som vi faktisk ikke ensker.

1. neestformand (Hellen Hedemann): Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Forhand-
lingerne er afsluttet.

Jeg skal sige om det @ndringsforslag, Lars Hutters gerne vil have fremsat her i Borgerre-
preesentationen, det var det @ndringsforslag, der ogsa var pd pd Qkonomiudvalgets made, at
safremt det bliver vedtaget, s kraever det altsa en endring af bydelsregulativet.

Lars Hutters (L) stillede zendringsforslag om, at der indferes parkometerordning pa
brokvartererne. En del af provenuet anvendes til oprydning efter arrangementer i
"Parken”.

Endringsforslaget blev forkastet med 41 stemmer imod 9.
For stemte: O, P og L.
imod stemte: A, F, 0, V,C,BogD.

Ole Hentzen (C) stillede zendringsforsiag om, at grundejere pa private fzellesveje far ret
til en vederlagsfri beboerparkeringslicens som kompensation for den forventede ogede
belastning af deres veje.

Aindringsforslaget blev forkastet med 38 stemmer imod 12.
For stemte: V, C, B og D.
Imod stemte: A, ¥, &3, O, P og L.

Jens Johansen (F) stillede xndringsforslag om, at der gives mulighed for at anvende
parkeringsafgift lokalt for eksempel i forretningsomrader efter konkret godkendelse af
Bygge- og Teknikudvalget, og at taksten for den lokale parkeringsafgift fastszttes til 5
kr. pr. time.

AEndringsforslaget blev forkastet med 28 stemmer imod 22.
Ffor stemte: F, 0, O og L.
Imod stemte: A, V, C, B, P og D.

Der blev herefter begazeret delt afstemning om indstillingen.
Indstillingens 5. ”at” blev godkendt med 44 stemmer imod 6.
For stemte: A, F,03,0,C,B,Pog L.

Imod stemte: V og D.

Indstillingens 1., 4., 6. og 7. "at” blev godkendt med 50 stemmer. Ingen stemte imod.
Fer stemte: A,F,0,0,V,C, B, P, L og D.
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38) 226/99

Indstilling om godkendelse af redegorelse for byfornyelsens forleb og de bevillingsmes-
sige muligheder, herunder om prioritering af de af By- og Boligministeriel tildelte rammer for
1999 og 2000.
(Bygge- og Teknikudvalger)

Indstillingen blev godkendt.

39) 227/99

Indstilling om kapitalbevilling pd 4,5 mill. kr., fordelt med 1,5 mill. kr. i 1999, 2,0 mill
ke i 2000, 0.5 mill kr. 1 2001 og 0,5 mill. kr. i 2002 til den havearkitektoniske fornyelse,
“Stiernevejsprojektet”, af Vestre Kirkegards centrale del.
(Bygge- og Teknikudvalgei)

Jens Johansen (F): Der er meget god mening i at t4 skabt et haveanlag pd Vestre Kirke-
gard, som beaerer praeg af nutiden. Af samme grund vil vi fra SF stiile et eendringsforslag, som
indebarer, at Sendre Kapel ikke bearbejdes pd den made, som det foreslas i indstillingen fra
udvalgsflertallet. Andringsforslaget lyder séledes:

»Sendre Kapel nedrives og erstattes af en nybygget dben pavillon.«

Derved vil vi efter vores vurdering kunne fa et samtidigt udtryk i den havearkitektur, som
dermed er skabt,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det af Jens Johansen stillede forslag vil
indga i de videre forhandlinger.

Jens Kjar Christensen (3): Nu har det veeret noget af en pade, hvorfor Jens Johansen
tog forbehold over for det her ganske meget flotte og smukke projekt.

Med det her konkrete endringsforslag, som S¥ nu har stillet, s4 m& man konstatere, at det
nappe er de serlig store overvejelser, der ligger bagved. Jeg vil frardde forsamlingen, som
sandsynligvis slet tkke kender projektet, at siotte dette @ndringsforsiag.

Det er faktisk fremragende og godt arbejde, der er lavet, og det har alle de andre partier
da ogsd syntes. Det indebarer samtidig seivipigelig, at man bevarer en vis del af Sendre Ka-
pel og tar den pavillonfunktion, som SF ogsé snakker om.

Sa det er et forseg pa pa den ene side at bevare noget, og pa den anden side far det et helt
nyt formsprog ved det konkrete greb, der er lavet 1 forslaget.

Jens Johansen (F) stiliede zndringsforsiag om, at Sdr. Kapel nedrives og erstattes af en
nybygget aben pavillon.

Andringsforslaget blev forkastet med 39 stemmer imod 8.
For stemte: F og L.
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fmod stemte: A, 0, 0, V,C,B, P og D.

Herefter blev indstillingen godkendt.

40) 228/99

Indstilling om endelig vedtagelse af tilleg til byfornvelsesbeslutning for "Skomagerkar-
reen” (karre nr. 8).
(Byvgge- og Teknikudvalget)

Jens Johansen (F): Jeg vil gerne opretholde det @ndringsforslag, der er refereret i ind-
stillingen fra Bygge- og Teknikudvalget, nemlig et ndringsforslag, som gar pa, at forhuset
bevares, og at der reserveres plads til en daginstitution, og at forhuset si udnyttes som med-
borgerhus indtil det tidspunkt, hvor fodselstallet betyder, at der er brug for er daginstitution.
Det er et behov, som vi vil kunne konstatere 1 lebet af ret kot tid.

Vi kan ogsa konstatere, at der jo er brug for et medborgerhus 1 omradet, idet BR's flertal
jo for nylig har bergvet befolkningen dernede 1 Skomagerkarreen og de omkringliggende kar-
reer det medborgerhus, som var placeret 1 Den Brune Kadby.,

Alts jeg vil gerne opretholde det @ndringsforslag, som er stillet, om, at der i forhuset re-
serveres plads til en daginstitution, og at bygningen derfor bevares ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det kan jeg leese 1 indstillingen, korrekt.

Mikkel Warming (2): Den oprindelige beslutning om at bevare for- og baghuset i Vik-
toriagade 26 var jo netop for 1 baghuset at give mulighed for fzelleslokaier for beboerne i kar-
reen, som der er behov for i det omrdde for den karre, ikke mindst nir man, om jeg s& ma sige
skal integrere — jeg ved godt, det maske ikke er det rigtige udtryk — en helt ny almen bebyg-
gelse, Prangerhuset, hvor der netop er flyttet en masse mennesker ind, og hvor man skal skabe
nye netvark efter byfornyelsen i karreen,

Niér bade de folk, der er flyttet tilbage, og de nye folk, der er fiyttet til de byfornyede lej-
ligheder, skal genopbygge deres netveerk, skal skabe et velfungerende socialt milje, sa er fal-
leslokaler ganske vasentlige,

I processen, hvor man diskuterede, om det var for dyrt at bruge ret mange penge, det skal
indrommes, pd at bevare disse huse, har det veret et argument, jamen der kom jo et glimrende
kuiturhus, beboerhus lige i neerheden, faktisk en spytklat over Halmtorvet ovre 1 Den Brune
Kedby.

Det viste sig jo sé, at det gjorde der ikke. Faktisk er det hus ualmindelig svert tilgenge-
ligt, ikke bare fordi der ikke er penge til det eller penge ti en bestyrer eller noget som helst
andet, men ogsd fordi man 1 al sin visdom har fundet ud af, at huset, der jo som bekendt blev
terdigrenoveret for mindre end et dr siden, nu skal males her til sommer. S4 ikke engang de
aktiviteter, man formodes at kunne leje sig ind i 1 folkeparken i Brune Kedby, kan finde sted,
idet man som sagt har bestuttet at male huset, s& det er ret lukket.

Derfor synes vi 1 forhold til de ret nedvendige ting, i forhold til at bygge netvaerk op i en
karre efter byfornyelse og ogsa skabe de fysiske rammer for det arbejde og for at imedekom-
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me det onske hos beboerne, som siger, jamen s lad os dog reservere den bygning, Viktoria-
gade 26, forhuset, til daginstitutioner, vi ved, der bliver brug for det, vi ved, at der inden for
ganske f4 ar vil vaere et behov, sa lad os reservere det, bruge det indtil da til kultur-, til bebo-
eraktiviteter.

Vi synes derfor, det er et meget fornuftigt forslag, SF har stillet, ikke mindst nu, hvor det
er endt pa den rigtige side af Istedgade.

Jens Johansen (F) stillede sendringsforslag om, at der i forhuset reserveres plads til en
daginstitution.

Aindringsforslaget blev forkastet med 31 stemmer imod 19.
For stemte: F, O, B, P og L.
Imod stemte: A, O, V, C og D.

Herefter blev indstillingen godkendt med 35 stemmer imod 15.
For stemie: A, O, V,C, B, P og .
Imod stemte: F, @ og L.

41) 220/99
Indstilling om endelig vedtagelse af tilleg nr. 1 til lokalplan vr. 87 for “Drechselsgade”.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

42)229/99

Indstilling om beskikkelse overfor Miljo- og Energiministeriet af Kobenhavns og Frede-
riksberg Kommuners medlem af Det scerlige Bygningssyn for perioden 1. august 1999 til 31.
Juli 2003, samt godkendelse af, at Kebenhavns og Frederiksberg Kommuner herefter indstil-
ler pa skift.
(Bygge- og Teknikforvaltningen)

Forvaltningens forslag om indstilling af Borgmester Seren Pind (V) og arkitekt Kirsten
Melgaard, Plandirektoratet blev godkendt.

43) 255/99

Indstilling om offentliggerelse af byfornyvelsesforslag og gennemforelsesprojekt for et
Jeelles gardanleeg i karreen, begreanset af Cumberlandsgade, Prags Boulevard, Tjornercekken
og Holmbladsgade, samt at der fastscettes en indsigelsesfrist pa 8 uger.
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(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

44) 254/99

Indstilling om offentliggorelse af byfornyelsesforsiag og gennemforelsesprojekt for et
Juelles gardanleg | karreen, begraenset af Classensgade, @sterbrogade og Willemoesgade,
samit at der fastseettes en indsigelsesfrist pa 8 uger.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Lars Hutters har ordet, og jeg forstar det
sadan, at Jens Johansen gnsker en udtalelse med.

Lars Hutters (L): Allerforst vil jeg da godt tilslutte mig den udtalelse, som @, SF og B
har 1 indstillingen fra udvalget.

Sa vil jeg sige, at jeg finder det meget beklageligt, at man fra forvaltningens side slet ikke
pé en kvalificeret méde har vurderet spergsmalet om det sékaldte kunstnerhus eller atelier, der
ligger 1 Classensgade.

Nar Skov- og Naturstyrelsen finder, at det er egnet til at blive fredet, si siger man uden
cgentlig at argumentere, at det kan ikke lade sig gere, og det vil man ikke.

Jeg vil sige, at dette er en sag, som optager bl.a. esterbroerne meget. Vi er utroligt glade
for at have sadan et miljg, et arbejdende kunstnerveerksted liggende pé Jsterbro. Det giver ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Lidt lavere stemmeforing. Lars Hutters
har ordet.

Lars Hutters (1.): Skal jeg tale lavere?

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nej, det var ikke det, der var sigtet 1 den-
ne sammenhaeng.

Lars Hutters (L): Na. Men vi pd @sterbro kan jo ikke lade vaere med at teenke tilbage, da
Jens Kramer med flere var si stolte, da Kebenhavn i 1996 var kulturby. Vi mener, det havde
visse typer af forpligtelser. Sa forstar vi altsa ikke, at Kebenhavn dbenbart vil veere med til at
anvende naesten 12 mill. kr. pé at edelegge et sa fantastisk miljg, som jo ikke bare uden vide-
re kan genopsté andre steder.

Hvis man agter at fore det her igennem, sa kan man roligt regne med, at der kommer en
meget stor modstand bade fra asterbroere, fra kunstnere i hele Kebenhavn og fra en lang rak-
ke andre.

Jeg synes, det havde vaeret mere fornufiigt, at man havde taget hensyn til det, sd jeg vil da
egentlig godt foresld, at man sendte denne sag tilbage 1 Bygge- og Teknikudvalget og reelt
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Der er det, jeg si pdpeger, at den made, man har arbejdet med det her pé, efter min op-
tattelse ikke er kvalificeret. Man har reelt ikke behandlet det spergsmal. Derfor synes jeg, at
nar man sender noget ud ti} hering, si skal det vare kvalificeret, sd skal der ogsd vare svar p#
de ting.

Sé hvis Lars Engberg skal vaere konsekvent, bor han statie mig 1, at det skal vere en til-
bagevisning til Bygge- og Teknikudvalget, siledes at man kan f4 afklaret de her problemer
omkring det, der er truet, nemlig edelaggelse af et kunstnermilje.

Skulle det ga sa galt, at ufornuften af en eller anden arsag fortsat skulle vere til stede, og
mangel pd konsekvens fortsat skulle veere til stede i Socialdemokratiet, og man indedt insiste-
rer pd, af et ikke-kvalificeret forsiag skal ud til hering, s& vil jeg meddele, at jeg naturligvis
ogsé fra SOL's side onsker, at en udtalelse skal ga med ud.

Men som sagt, jeg hdber pd, at man har det ansvar, som jeg s& mange andre gange har
fremhavet, at Socialdemokratiet godt vil bryste sig af er til stede, og at man nu tager det til-
bage og arbejder det igennem, s& man far et rigtig fornuftigt projekt, bade til gavn for beboer-
ne og for kunstnerne ude pa Jsterbro.

Lars Rimfalk Jensen (B): 54 vil jeg godt sige, at Det Radikale Venstre gnsker ikke, at
denne sag kommer filbage 1 Bygge- og Teknikudvalget. Det gor vi ikke af hensyn til, at vi ik-
ke kan acceptere de forhold, der er i gjeblikket derude. Og nu ligger der faktisk et forslag til,
at man skal gere noget ved det.

Vi har samtidig meddelt, at vi onsker, at det hus skal blive stdende derude, sa der fortsat
er noget ti! kunstnerne.

Vi mener ogsa, det ma veere pd tide, at man teenker pd andre méader end at renovere fuld-
steendig og 100 pet., og sd kommer med et forslag om, at det vil koste 8 mill. kr.

I dette tilfzelde er der tale om, at det baghus skal renoveres, sa det skal vare noget, der
ligner en veerkstedsrenovering. Det betyder ikke, at man skal til at have parketgulve til folk,
som stir og maler, Selviplgelig skal der ikke veere det. Derfor ma det ogsé veere sidan, at man
praver at taenke lidt anderledes, nar man teenker pd renovering.

Denne sag skal ud nu, og den skal diskuteres.

Med hensyn til, at den sag ikke har vaeret diskuteret: Denne sag om den her girdsanering
har veret fremme gennem flere ar. Man kan snakke med de kunstnere, der er derude. De har
projekter klar, det har de haft igennem lang tid. Derfor synes jeg, det vil veere pé tide nu, bade
af hensyn til kunstnerne, sé de kender deres fremtid, og af hensyn til beboerne i karreen, at
man tar revet noget af det ragelse ned, som faktisk ogsd er i garden.

Det, vi ensker, er selve det hus, ikke alle disse markelige garager og knopskydninger, der
er derude. Lad nu ogsa beboerne fa en ordentlig grdsanering.

Jens Johansen (F): Jeg mener, at processen skal fortssette, sddan som den er sat i gang.

Det er meget {ristende at gore, som Lars Hutters foreslar, at sende det tilbage, sa udvalget
laver et nyt og bedre og andet forslag. Det tror jeg ikke, udvalget gor. Det tror jeg ikke.

Derfor tror jeg, det er godt at fa den her ud 1 offentlig debat, fi den draftet. Der er skabt
offentlighed omkring den nu. Det kan vi jo se af det materiale, der er lagt pa vores bord. Der
er skabt opmearksomhed om den, der er et beredskab og en mobilisering i gang. Der er nogle
folk, som vil noget andet med den karré end det, der er foreslaet her.
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Derfor kan vi ikke stotte Lars Hutters' forslag om, at den offentlighedsproces, der nu er
skabt, skal stoppes. Det er som om Lars Hutters vil sid det lokale folkelige demokrati ned sa-
dan for fode, for det overhovedet kommer i gang.

Jeg synes, det er vigtigt at i denne offentlighedsfase gennemfert og derefter £ en saglig
behandling af det materiale, som kommer ud af heringen.

Nar jeg siger det pd den made, som jeg sagde det for, si vil jeg gentage, at SF agter at
stemme for det, der er indstiliingen, som ikke er forslaget, men at det forslag, der ligger her,
skal 1 hering, sdledes at vi nu kan here kunstnernes og befolkningens, beboernes og @sterbro-
ernes synspunkter.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa er der ikke flere 1 2. runde. Vi gér til 3.
runde.

Borgmester Seren Pind: Jeg havde egentlig ikke forestillet mig, at jeg skulle sige noget
til en offentlig heringsprocedure. Men der er ¢én ting, der bringer mig pa banen i forlengelse
af Jens Johansens meget rigtige bemeerkninger.

Der er én ting, jeg foler mig kaldet til at sige nu, og det er, at det ogsé er min fornemmel-
se, at der er et godt og fornuftigt beredskab klar til at tage den folkelige og offentlige debat,
der skal tages om denne sag.

Jeg tror bare, man skal vaere opmeerksom pd 1 den debat, at de beboere, som ensker sig et
gardanleg, altsd ogsé skal veere pa barrikaderne. For udkommet af den offentlige debat kan
meget vel blive, at en bestemt gruppe markerer sig sa kraftigt, at Borgerrepracsentationen som
sadan valger at sige, jamen si er der ikke interesse for gardaniaegget, og sé frafalder vi at lave
et ghrdanleeg og bruger pengene bedre et andet sted. Og som overborgmesteren engang har
sagt, sa vil vi gerne se glade ansigter 1 forbindelse med byfornyelsen.

Jeg siger det blot, ford: jeg mener, det ma vaere sidan, at ogsd de beboere — og jeg tror,
der er mange af beboerne, der ensker sig den gérdrydning — er opmaerksom p4, at dette er for-
holdene. Sa mé man jo hébe, at det, man siger 1 Borgerreprazsentationssalen, ogsa nar sa langt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkeisen): Det rigtige citat er »hellere glade ansigter
end knyttede naever«. Det skal jeg maske sige som introduktion til Lars Hutters, versgo.

Lars Hutters (L): Jamen det var da godt, at borgmester Sgren Pind kom pé talerstolen og
klart gav udtryk for, hvad der er Venstres politik i denne sag. Det er, at det skal igennem med
fandens veld og magt, og s ensker og haber Venstre pd, at der kommer beboere til hjelp for
Venstre derude pa Osterbro.

Der skal ikke vaere nogen som helst tvivl om, at ferer man det forslag igennem til en he-
ringsperiode, s& er der adskillige af os pa Osterbro, og jeg ved, at der er adskillige kunstnere,
som vil bruge ret sd meget kraft og energi. Fordi det her er for det forste det pagaldende
kunstnermiljeo, som er truet, og vi finder, det er valmindelig uforskammet af Kgbenhavns
Borgerreprazsentation at gore den slags ting.

Men for det andet er det altsd ogsa et principielt spergsmal: Skal Kgbenhavn have mulig-
hed for at rumme kunstnermiljoer, eller skal de ikke? Hvis det her gir igennem, og man ade-
leegger det, sa er svaret 1 hvert fald kiart.
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Vi tager handsken op, det skal man ikke veere i tvivl om, og vi skal nok 14 adskillige tu-
sinder til at ga med ind 1 denne her. Vi skal nok fa gjort det her til en af de store sager ude pa
Usterbro og 1 Kebenhavn.

Jeg fastholder, at det ikke er kvalificeret behandling, og jeg ensker det tilbage til Bygge-
og Teknikudvalget.

(Kort bemarkning).

Borgmester Seren Pind: Jeg burde jo ikke spilde tid pa Lars Hutters’ vrovl, men jeg er
godt nok rystet over, at Lars Hutters ud af, at jeg siger, at tingene skal 1 hering, og at folk bade
pro et contra skal give deres holdning til kende, kan fa, at Venstre vil bulldoze noget igennem.

Det, jeg siger, er, at vi vil hore beboerne, og jeg opfordrer alle til at give deres holdning
tif kende. Der er en risiko for, at hvis det kun er den ene side, der siger noget, ja sa vil Borger-
repraesentationen selvioigelig sige, jamen sd dropper vi beslutningen, og s& finder vi et andet
sted at veere. Jeg beder om en nuanceret, demokratisk, dbensindet, lystig, fornuftig offentlig
debat. Det er ferste gang, jeg nogen sinde har hert Lars Hutters opponere mod det.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det lyder nasten som om Seren Pind
snart skulle have sommerferie.

Jens Kjzr Christensen (O): Jeg beder Lars Hutters om at lade veere med at g mere pa
talerstolen 1 denne sag. Jeg har annonceret, at Enhedslisten tvunget af omstendighederne godt
vil stette udvalgshenvisningen, og prevet at give en forklaring dog pa hvorfor.

Men nar det er sagt, mé jeg sige, undskyld, at vandhovederne, de politiske modstandere,
ikke er s& slemme i denne sag, som de plejer at vaere. Det var det, jeg fortalte fer, at jeg ople-
ver reelt, at der er en abenhed og en usikkerhed om, hvad man overhovedet skal.

Jeg ved ikke, hvad et fornyet udvalgsarbejde overhovedet vil give, det er jeg klar over,
men jeg er indstillet pé at stotte med henblik pé at f nogle mere precise vurderinger af sko-
nomten frem, sd man tlkke bilder folk ind, at der er flere muligheder 1 den offentlige horings-
fase, hvis det 1 virkeligheden er sddan skonomisk, at der alligevel ikke er et flertal, der vil be-
vilge den gkonomi.

Lars Hutters (1.) stillede forslag om, at sagen blev tilbagevist til Bygge- og Teknikadval-
get.

Forslaget blev forkastet med 42 stemmer imod 7.
For stemte: €3 og L.
Imod stemte: A, F, O, V, C, B og D.

Herefter blev indstiliingen godkendt med 49 stemmer imod 1.
For stemte: A,F,0,0,V,C,B,PogD.
Imod stemte: L.
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Jens Johansen (F), Jens Kjzr Christensen (6) og Lars Hutters (L) onskede at fi optrykt
bemzaerkninger i forbindelse med offentliggoreisen af byfornyelsesforslaget og gennem-
farelsesprojektet, og overborgmesteren fastsatte mandag den 21. juni 1999 kl. 12 som
frist for aflevering af bemzerkningerne.

45) 253/99

Indstilling om offentliggerelse af byfornyvelsesforslag og gennemforelsesprojekt for ei
Jeelles gdrdaniceg | karreen, begreenset af ALgirsgade, Dagmarsgade, Baldersgade og Mi-
mersgade, samt at der fusisceties en indsigelsesfrist pd 8 uger.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

Overborgmesteren {Jens Kramer Mikkelsen): S har jeg faet en henvendelse fra Dansk
Folkeparti, Aage Pedersen, der meddeler, at han ved afstemningen om Jens Johansens @n-
dringsforslag til dagsordenens punkt 37, sag 223/99, gnskede at stemme for, men kom til at
stemme imod. Det vil sige, at resultatet i stedet for at veere 21 for og 29 imod skal vere 22 for
og 28 imod. Har nogen indvendinger mod, at Aage Pedersen trykker om? (Ophold). Det er ik-
ke tilfaeldet, sd veersgo at tryk.

46) 252/99

Indstilling om offentliggerelse af byfornvelsesforslag og genmemforelsesprojekt for et
Jeelles gardanleeg i karreen, begraensel af Marstalsgade, Hobrogade, Gammel Kalkbreenderi-
vej og Silkeborggade, samt at der fastsceltes en indsigelsesfrist pd 8 uger.
(Bygge- og Teknikudvalgel)

Indstillingen blev godkendt.

47) 246/99

Indstilling om forsiag til lokalplaner for 10 karreer i Indre By ("Studiestreede”, "Krystal-
gade", "Store Kannikestreede”, "Lille Kannikestreede™, "Lovstreede”, "Kejsergade 11", "Gra-
bradrestreede”, "Grabrodretorv", "Vimmelskaftet" og "Dyrkeb") med henblik pa offentliggo-
relse, samt at der i forbindelse hermed fasiscettes en indsigelsesfrist pi 2 maneder (eksklusive
Juli maned).
(Bygge- og Teknikudvalget)
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Indstillingen blev godkendt.

48) 245/99

Indstilling om forslag til lokalplan for Tegigdrdsstreede, Norre Voldgade, Larslejsstreede
og Sankt Peders Streede ("Teglgdrdsstreede”) med henblik pd offentliggorelse, samt at der i
Jorbindelse hermed fastsceties en indsigelsesfrist pa 2 maneder (eksklusive juli mdned).
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

49) 235/99

Indstilling om forslag til lokalplan for "Heimdalsgade Syd" med tilhorende forslag til
tilleeg til Kommuneplan 1997 med henblik pa offentliggorelse, samt at der i forbindelse her-
med fastscettes en indsigelsesfrist pd 2 maneder (eksklusive juli maned).
(Bygge- og Teknikudvalget og Gkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

50) 234/99

Indstilling om endelig vediagelse af lokalplan "Teglveerkshavnen' med tilherende tilleg
til Kommuneplan 1997,
(Bygge- og Teknikudvalget og Gkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

51) 251/99

Indstilling om kapitalbevilling pa 450.000 kr. og en indiegisbevilling pa 300.000 kr. til
terminaiprojekt ved Fuglebakken Station i 1999,
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

52) 250/99
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Indstilling om kapitalbevilling pa 2,0 mill. kr. fordelt med 1,7 mill. kr. i 1999 og 0,3 mill.
kr. i ar 2000 til videre udbygning og forbedring af trafiksignalsystemet.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

53) 249/99

Indstilling om kapitalbevilling pd 1,9 mill. kr. (il renovering af drifisbygning og materia-
leplads i Gstre Anleeg.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

54) 248/99

Indstilling om frigivelse af yderligere 1,95 mill. kr. fra Vejafdelingens anlwgsramme i
1999 1il deekning af meromkosminger til foerdiggorelse af cykelstiprojektet i Holmbladsgade.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

55) 247/99

Indstilling om etablering af cykelparkering i Jernbanegade, samt at der gives en kapilal-
bevilling pd 0,5 mill. kr. fra Vejafdelingens anleegsramme i 1999 il etablering heraf
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt,

56) 274/99

Indstilling om godkendelse af ny aftale om afregning af parkeringsindtegterne med sta-
fen.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.
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57} 271/99

Indstilling om overfagelse af Jemielandsgade og del af Bremensgade som offentlic vej
som led i realisering af kvarterloftprojekter Holmbladsgade.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Jens Johansen (I'): Jeg vil gerne sige, at jeg synes, der er et problem med denne sag og
den indstilling, som fremgéar af sagen,

Hvis man leser indstillingen, ser man, at der er en indstilling fra Bygge- og Teknikudval-
get, som er tiltridt af et flertal. Der er s& et mindretal bestiende af 3 medlemmer, som har en
bemarkning.

Derefter indstiller Okonomiforvaltningen noget nyt, som er noget andet end det, Bygge-
og Teknikudvalgets flertal indstiller, og som narmest er en stette til det her socialdemokrati-
ske mindretal. Hvorefter det sd konstateres, at ©@konomindvaigets beslutning den 1. juni er, at
indstillingen anbefales, og s tager et flertal af udvalgets medlemmer forbehold.

Det er helt uklart, hvad fanden det er ... undskyld, hvad det er, vi tager stilling til her, hvis
vi tiltreeder denne anbefaling. Jeg vil gerne bede formanden om en afstemningsvejledning, sd
Borgerrepreesentationen er klar over, hvad det er den beslutter, hvis den tiltreeder denne ind-
stilling.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): M3 jeg foresld — nu var jeg lige gaet i
gang med at lase det brev, som Jens Johansen har modtaget fra Borgerrepraesentationens Se-
kretariat om sagen, som jeg gar ud fra, Jens Johansen ogséa har laest — at det, der er indstillin-
gen fra Bygge- og Teknikforvaltningen, er det, der stemmes om nu, hvis der er enske om af-
stemning om det forslag. Jeg skal sperge, om der er snske om afstemning om det, for hvis der
ikke er det, sa er den tiltradt.

Ole Hentzen (C): Jeg vil gerne have, at Borgerreprasentationens flertal praeciserer, hvad
man mener 1 denne sag. Det kan muligvis vere lidt uklart 1 relation til Bygge- og Teknikfor-
valtningen, for der star det skrevet som sddan en hensigtserklering, at man forventer, at man
selvfolgelig senere bliver kompenseret.

Forvaltningen pd skonomiomradet har jo meget klart formuleret det som et »at«, nemlig
at »De kommunale merudgifter til drift som felge af overgangen fra privat feliesve; til of-
fentlig vej atholdes inden for Bygge- og Teknikudvalgets ramme«. Det har de fert ind som et
wat« 1 hejre spalte pé forsiden.

Det reneste budskab, man kan sende et flertai 1 denne Borgerreprazsentation, er at tage
stilling 11l det »at« og derved markere, at man ikke er indstillet pa den formulering, som Oko-
nomiudvalgets forvaltning har lavet.

Sé derfor vil jeg gerne have det sat til afstemning.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): (Mikrofonen afbrudt) ... om det her. Sa vil
jeg foresla, hvis de 3 »at«'er fra Bygge- og Teknikforvaliningen bliver tiltradt, hvad der er ud-
sigt til, sd vil eendringsforslaget til det, der fremgéar af det, der her hedder @konomiforvaltnin-
gens indstilling og @konomiudvalgets beslutning, vare, at @konomiudvalget ikke har den
seedvaniige formulering om bemarkninger til indstillingen tra Bygge- og Teknikudvalget.
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Er det 0.k.7 (Ophold). Det har jeg forstdet, sa det er o k. Flvis det er tilfaeldet, sa vil der
ikke vaere nogen afstemming, medmindre nogen ensker afstemning. (Ophold). Det er ikke til-
{eeldet ... Jamen hvis man har lest indstillingen, s ma man jo medgive, at det kunne kraeve en
lesevejledning, idet der ligger en indstilling fra et @Gkonomiudvalg, hvor der ikke er et flertal
bag.

Det, vi taler om, hvis vi vedtager det, jeg lige har foresldet, er reelt en rammeudvidelse
for Bygge- og Teknikforvaltningen. Jeg sperger, om man kan folge den afstemning? (Op-
hold}. Lars Hutters vil godt bede om ordet til dette.

Lars Hutters (L): S vidt jeg forstod formandens bemerkning, sa ensker formanden, at
der skal sta, at @konomiudvaiget ingen bemarkninger har til indstillingen fra Bygge- og Tek-
nikudvalget.

Det, som jeg bare synes er meerkeligt, er, at mig bekendt er det her tkke Okonomiudval-
get. Det er Borgerreprazsentationen. S4 jeg mener rent {aktisk ikke, at det vil veere korrekt, at
formanden nu begynder at meddele og lave om pa, hvad der er foregaet i Gkonomiudvalget,
Det kan jeg altsé ikke acceptere.

Jeg kan godt acceptere selve afstemningen, men jeg kan ikke acceptere, at man begynder
at lave om pa, hvad der er foregaet 1 Qkonomiudvalget, og gor det her til Gkonomiudvalget.
Det mener jeg altsd ikke er korrekt, hr. formand.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Hvis Borgerrepresentationen tiltraeder
indstiilingen fra Bygge- og Teknikudvalget — det gor vi nu ... (Afbrydelse). Nej, nej, men der-
for galder det om at bringe den sag i overensstemmelse med, at der fra @konomiudvalget
havde ligget en udtalelse om, at man ikke havde nogen bemerkninger.

Selvielgelig kan nogen opretholde det forslag, som 3 medlemmer af @konomiudvalget,
eller et mindretal 1 @konomiudvalget ... Det synes jeg ikke ville vaere hensigtsmaessigt, sa til
syvende og sidst handler det jo om, hvad Borgerreprasentationen beslutter. Jeg vil serge for,
at referatet kommer til at overholde formkravet tii, hvordan et referat skal se ud.

Indstillingen er, Lars Hutters, tiltradt, medmindre Lars Hutters vil have en protokolbe-
merkning; det er der mulighed for.

Indstillingen fra Bygge- og Teknikudvalget blev godkendt.

58) 278/99

Indstilling om etablering af cvkelstier i Hammerichsgade samt kapitalbevilling pa 6,0
mill. kr. - fordelt med 2,2 mill. kr. {1999 og 3,8 mill. kr. i 2000 til eiablering heraf.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Tine Peters (V): Jeg takker ydmygt formanden for denne forsamling og de tilstedeva-
rende for, at de 1kke har frataget mig ordet igen.

Venstre kan overhovedet ikke stemme for dette projektforslag. Det kunne vi ikke 1 1996,
og det kan vi heller ikke 1 1999.
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Forslaget blev 1 1995 stillet af daverende borgerreprassentant for Enhedslisten Gunna
Starck. Den motivering, der var bag forslaget, var en blanding af flere faktorer. For det forste
- 0g sd citerer jeg meget kort:

»Det er ubehageligt og farligt iser for cyklisterne, at bilerne skal bakke ud i trafikken, nér
de er ferdige med at parkere.«

Til det oplyste den daverende magistrat, at der kun sker fi og kun mindre uheld. Herud-
over blev det tilkendegivet fra magistraten — jeg har desvaerre ikke féet fulgt op med tidssva-
rende data — at der 1 pertoden fra 1989 til 1995 kun var sket 6 uheld, hvoraf ingen medforte
personskade, og at 1 ingen vheld var der cyklister involveret.

Det synes jeg giver stof til eftertanke. Der er altsa ikke nogen cyklisters sikkerhed, der er
truet ved det her.

Men den anden faktor kan méske bringe lidt lys over motiveringen for forslaget, idet der
star:

»Det er skeemmende for omrédet, at der er parkering pé det pagaeldende stykke.«

Og det kommer altséd fra en repraesentant for et sdkaldt bilfjendsk parti, hvis Iykke forst er
gjort, nar byens gader og veje er fuldsteendig blotlagte for biler og motorkeretajer.

Netop pé dette sted er der ingen boliger, og netop pa det her sted er der et stort behov for
parkeringsfaciliteter, netop fordi der sker s mange aktiviteter pa Axeltorv osv.

At restriktioner pd parkeringen 1 form af betaling ikke er nok for Enhedslisten, er dben-
lyst.

Den tredje faktor 1 motiveringen for forslaget var:

»Det er ubehageligt, at man ikke kan bruge fortovet. Man kunne ellers have fiet et flot
udsyn over togirafikken.«

Altsa hvis man vil nyde togtrafikken, hvorfor gar man sa ikke bare over pa det modsatte
fortov af banegraven?

Den parkomat, som stod og spearrede for eller blokerede for fortovets frie forleb, er nu
flyttet, og hvor mange gdende feerdes der s 1 evrigt pa den her streekning, andre end dem, der
skal ned 11l deres parkerede bil?

Den sidste og den fjerde faktor i motiveringen for forslaget lod fra fru Gunna Starck:

» Trazerne fortjener bedre omgivelser og vackstbetingelser.«

Til det kan jeg kun sige, at de elmetrazer, der engang stod pé denne streekning, pa grund af
elmesyge 1 dag er fzldet, hvilket vi beklager meget.

Men med det foreliggende forslag, som ligger her nu, bliver der alligevel ikke lavet plads
til treeer. Der star tilkendegivet 1 indstillingen, at det pa grund af manglende plads ikke er mu-
ligt at skabe fornuftige veekstbetingelser for erstatningstrazer. Til det vil ieg bare sige, at man
nedlegger altsd parkeringspladser, men man fér alligevel ikke den optimale lesning, som man
ville have, da man vedtog dette forslag 1 sin tid,

Der er ikke noget hold 1 den motivering for forslaget. Den eneste motivering, der er for
dette forslag, er at nediegge parkeringspladser. Det kan man forsta er et enske fra et parti som
Enhedslisten, men at Socialdemokratiet, som fru Gunna Starck sa smukt formulerede det un-
der forhandlingen om sagen 1 salen den 14. marts 1996, mener jeg det var, straks kaster sig
frddende over forslaget 1 overbudspolitik og gennemferer noget, der er meget bedre — og det
or selvivlgelig set med ©)'s gjne — er altsd dybt foruroligende, at Socialdemokratiet, selv set
med venstrefigjens ejne, overreagerer.
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Venstre kan stadig vaek ikke stotte forslaget og dermed kapitalbevillingen dertil pa dags-
ordenen, da der stadig vaek ilke er pavist problemer med trafikafviklingen pi den omhandlede
streekning, og da der ikke kan pévises trafikmeessige risici ved anvendeisen af de her parke-
ringspladser.

Louise Frevert (O): Det var jo herligt og veltalende fra Venstres side her.

Der er jo nogle af os, der kan huske hin aften, hvor Gunna Starck fremlagde sine syns-
punkter. Det var yderst muntert for nogle af os.

Men dette er en usandsynlig darlig lesning, og det er 1 aften virkelig dbenbart, at der skal
ryddes op. Det er bilpladsparkeringstyveri af format. Jeg synes simpelt hen, det er utilstede-
ligt, at man nu her igen 1 en indstilling, 23 parkeringspladser, vaek med dem med et penne-
striag.

Man kan sige, at det eneste, der méske kan veere lidt positivt, selv om jeg ikke kan statte
indstillingen overhovedet, er, at man fr shinet krydset 1 Kampmannsgade lidt op, sé det bliver
lidt bedre rent trafikalt. Men det skulle da ogsa veere det eneste.

Jeg vil sige ligesom Tine Peters: Hvordan kan man komme med et synspunkt og vere re-
praesentant for et gront parti og sd oven 1 kebet ikke vil vere med til at bevare tracerne og
plante nye? Jeg synes simpelt hen det er sergeligt.

Sa det er altsé, hvad man far ud af det. Man flerner parkeringspladser, man genplanter ik-
ke treserne, man ger i det hele taget ikke noget som helst for at fremme bylivet til noget aktivt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Og alligevel koster det 6 mill. kr.

Mikkel! Warming (): Jeg skal ikke gore det langt, det er jo et gammelt snske, som nu
ser ud til at vaere pd vej til at gd i opfyldelse, hvor man ved anlaeg af de her cykelstier far en
oget trafiksikkerhed pa et ret uoverskueligt omrade. Og sidegevinsten for os — det skal vi
blankt erkende, det blev ogsa sagt dengang, jeg mener, det var i 1995, forslaget blev fremsat —
er, at vi ogsa fir et par feerre parkeringspladser.

Sa vi vil gerne takke for det gode, om end lidt langsomme samarbejde, der har vaeret med
de forskellige parter, om at {4 denne sag fort igennem.

Ole Hentzen (C): Nar nu Borgerreprasseniationen maske inden for en ganske kort arreek-
ke skal tage stilling til udarbejdelse af lokaiplanprojekter for udnyttelse af banegraven, sa vil
disse projekter involvere det, som Borgerreprasentationen i dag bruger 6 mill. kr. pa. Sé er de
spildt, for pa det tidspunkt bliver man nedsaget til at se pa trafikafviklingen gennem det, der
er hovedfaerdselsiren pd tveers af byen, og det er jo forleengelse af Nerrevoldlinjen, som kun
kan komme igennem Hammerichsgade.

Det ville vare oplagt selvielgelig at forlegpge vejstraekningen ved en overdakning af ba-
negraven, saledes at man fik noget mere plads. Det kan kun ske 1 forbindelse med et andet
projekt, nemlig ved bebyggelse af banegraven, som vi jo ved, at grundejeren, DSB, er interes-
seret 1, og hvad ogsd andre investorer er.

Sa derfor er det p& enhver made, ud over nedleggelse af parkeringspladser, idiotisk at
bruge 6 mill. kr. her og nu. Man skal selvielgelig forbedre vejforholdene, herunder ogsa cy-
kelarealerne, pd det tidspunkt, men at begynde at lave fodgengerarealer til banegraven, néar
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kommunen 1 sin egen kommuneplan forudsatter, at disse skal overdaekkes og bebygges, at
man oven 1 kebet @ndrer et helt kryds, nemlig Kampmannsgadekrydset, for at sikre, at disse
fodgwmngere, som kommer spadserende pd den ene side af banegraven, kan spadsere tveers
over krydset i en fodgengerovergang for at komme over til den anden, som ogsa bliver over-
daekket og dermed usynlig, er ren og skeer populisme.

Trafikatvikiingen 1 Kampmannsgadekrydset vil blive meget darlig. Nu far man altsd 2
fodgengerovergange beliggende med en afstand af 10-15 meter. Det er rent tosseri for at
nogle potentielle barn, der ensker at spadsere langs med banegraven pa den ene side, kan kig-
ge ned pd togene og sd vade over en fodgengerovergang 1 den anden.

Det viser, hvor rig Kebenhavn efterhdnden er blevet, hvis Borgerrepraesentationen med
den sunde fornuft ensker at bruge 6 mill. ke, pd noget, hvor man i lobet af nogle ar mé sige:
Ja, vi gjorde det med dbne @jne, for det blev jo sagt ved forhandlingerne, men vi har spildt 6
millioner.

Manja Sand (A): Ganske kort. Dette er et forslag, som har veeret fremlagt og bearbejdet i
en baggrundsgruppe for socialdemokratiske medlemmer i Kebenhavn, og det har veret et
stort enske hos mange socialdemokratiske medlemmer i Kebenhavn,

Det er ogsa et enske hos Den Socialdemokratiske Gruppe, at vi fremmer dette forslag, Vi
mener, at det er en, som jeg har sagt tidligere, bedring af sikkerheden for cyklisterne. At der
ikke er sket serlig mange uheld med cyklister, kan méske begrundes i, at der ikke er ret man-
ge cyklister, der ter kere den vej, som det ser ud 1 dag. Det skulle heller ikke gerne vaere sé-
dan, at der sker dedsulykker eller lignende, for vi anlegger cykelstierne.

Om Ole Hentzens fremtidsvisioner vil jeg nok sige, at det ma veere fremtidsvisioner, som
er lidt sveere at tage stilling til her.

Dette er et projekt, som er en god sikring af cyklisterne og en forbedring af omradet ved
Hammerichsgade, og vi stotter selvialgelig forslaget.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke flere i 1. runde. 2. runde, Ole Hent-
Zen.

Ole Hentzen (C): Jeg er da ked af, at et medlem af Socialdemokratiet, selv om det godt
nok er et nyt medlem, kalder mine visioner om det fremtidige Kobenhavn for sidan lidt lufti-
ge. Jeg kan kun sige, at det er altsa Kommuneplanen, jeg her omtaler, og arkitekien bag
Kommuneplanen sidder her bag mig og har varet igennem arene.

Jeg er ked af, at Manja Sand péd den lidt vhejtidelige made kalder overborgmesterens
Planlaegningsafdeling og de tasker, han har lagt frem, som varende luftige og sddan lidt ube-
tydelige. Det vidner ikke om stor respekt.

Det andet, jeg vil kommentere i Manja Sands indlag, er, at hun ligesom tager Socialde-
mokraterne i en eller anden backinggruppe til indteegt for det her. Og sa synes jeg, forsamlin-
gen ogsé skal vide, at Indre Bys Lokalrdd dengang og i 1997 og ogsa her 1 1999 til stadighed
enstemmigt har udtalt, at det er dog det rene idioti at nedleegge parkeringsarealerne 1 Hamme-
richsgade og Indre Bys omrade, for lokalradet omfatter ogsd Hammerichsgade.

Godt nok har man skiftet formand i mellemtiden, mener jeg, men det er stadig en social-
demokratisk formand, og skrivelserne har ogsd vearet fremlagt 1 Bygge- og Teknikudvalget.
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Der er altsd benbart en anden backinggruppe i Socialdemokratiet, nemlig den, der herer til
ude pd Amager, der synes, det er en fremragende idé at nedleegge parkeringspladser i Indre
By. Men Socialdemokraterne 1 Indre By hader dette forslag som pesten, og det ved Manja
Sand godi.

Det havde veaeret [idt mere rigtigt at sige til forsamiingen, at backinggruppen ikke omfat-
ter Indre Bys sociaidemokrater, for de vil alts noget andet.

Indstillingen blev godkendt med 35 stemmer imod 15,
For stemte: A, F, @, B, L og D.
Imod stemte: O, V, C og P.

59) 282/99

Indstilling om, at Bygge- og Teknikudvalget bemyndiges til over for Nykredit 4/S at af-
give garanti for 100% af realkveditlin, der optages af afdeling Norrebro Veenge under Bolig-
selskabet AKB, Kebenhavn fil delvis finansiering af udgifien ved tagudskifining pé afdelin-
gens ejendom.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

60) 281/99

Indstilling om tillegsbevilling pd 0,5 mill. kr. [ 1999 til Plandirektoratet, og om at Bygge-
og Teknikudvalgets ramme heeves med 1,0 mill, kr. i 2000 til deekning af udgifier til admini-
stration af en ny kommunal anvisningsordning i forbindelse med tilvejebringelse af genhus-
ningslejligheder til byfornyelsen.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg gor opmarksom p4, at det kun er 1.
wat« 1 Bygge- og Teknikudvalgets indstilling, der er indstillet til Borgerrepraesentationen.

Jens Johansen (F): SF ensker ogsé det 2. »at« sat tit afstemning, altsd sporgsmalet om,
hvem der skal administrere ordningen.

Mikkel Warming (): Nar der star 1 indstillingen pa side 2, at »Et flertal i udvalget« —
det er dog ikke helt klart hvilket flertal — »tilsluttede sig Bygge- og Teknikudvalgets indstil-
ling (og ikke Ukonomiforvaltningens indstiliing)«, jeg har en ret god 1dé om, hvem det er,
men det star der faltisk ikke, er det, vi sé stemmer om, Bygge- og Teknikudvalgets indstilling
om et rammeleft og ikke Gkonomiforvaltningens indstilling om at ikke give et rammeleoft, el-
ler hvad?
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg er helt enig i, at der maske kan fortje-
nes lidt leesevejledning til indstillingen.

Det med historikken, Mikkel Warming, er sadan, at forvaltninger indstiller, men det afgo-
rende er jo, hvad udvalgene beslutter, og det er Gkonomiudvalgets beslutning, der trumfer,
sddan er det heldigvis, forvaltningens indstilling.

Sé der ligger en indstilling fra @konomiudvalget, og den er i overensstemmelse med
Bygge- og Teknikudvalgets indstilling.

Jeg ma opfatte det fra Jens Johansen formelt som et @ndringsforslag om, at vi stemmer
om det 2. »at«. Vi tager forst stilling til det 1. »at« ... (Afbrydelse af Ole Hentzen). Ole Hent-
zen mener ikke, at man kan tage stilling til den praktiske administration.

Ole Hentzen (C): Det, der er indstillet, og det, der forhandles i aften, er optrykt som det
1. »at« med den tilfejelse, der er nzvnti 1. spalte. Og med denne tilfejelse, hvor man giver en
bemyndigelse til, at der forhandles og det derefter afgeres i forvaltningen, s kan man jo ikke
samtidig tage stiiling til, at Borgerreprassentationen nu treeffer afgorelsen. S skal man 1 hvert
fald ikke tage tilfojelsen med. Det giver ingen mening, Jens Johansen, jeg er ked af at sige det.
Les lige pé teksten igen og sa kom op og vejled om, hvad det er.

Hvis man ikke mener, at man vil have den tilfojelse med, som udvalget i enighed havde,
sa er det en @rlig sag, men det andet kan man altsa ikke. Man kan ikke bade have det ene og
det andet.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Derfor ma vi, hvis man mener, Jens Jo-
hansen, at man kan det, og opretholder det forslag, tage stilling til det som et mndringsforsiag
og stemme om det forst og derefier stemme om 1. »at« suppleret med den beslutning, der er
anbefalet nedenunder.

Jens Johansen (I): Det er 2 forskellige problemstillinger, som Ole Hentzen her blander
sammen. | forste omgang er det {. »at« jo blevet behandlet pd den made af Bygge- og Tek-
nikudvalget, at beslutningen ivarksattes pr. 1. oktober 1999, og pr. 1. oktober 1999 kan man
ogsé verksatte en administration af den beshutning, som fremstér i det 1. »at«.

Derfor opretholdes det 2. »at«.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Hvis ikke andre ensker ordet nu, si tager
vi stilling til det sendringsforslag, som Jens Johansen har stillet, som er identisk med det 2.
rat ... (Afbrydelse). Jamen det er ikke specielt pragmatisk, Ole Hentzen. Det er muligt at
stille @ndringsforslag, og s mé man jo ved sin stemmeafgivning forhoide sig til konsekven-
serne af det.

Ole Hentzen (C): Hvis Borgerrepreesentationen gennem et forslag, som Jens Johansen
bringer op her, beder Borgerrepreesentationen tage stilling #l, at den praktiske administration
at ordningen skal varetages af SBS Byfornyelse som konsulent for kommunen, og et flertal i
aften siger nej til det, og det ma man ga ud fra at det ger, fordi det er jo implicit det, som ud-
valget har sagt, hvordan stiller Borgerrepreesentationen og formanden sig sd, nir Bygge- og
Teknikforvaltningen, jf. den bemyndigelse, der ligger i 1. »at«, treeffer afgereise om, at den
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praktiske administration af ordningen skal varetages af SBS Byfornyelse som konsulent for
kommunen?

Det vil jeg gerne have en vejledning om. Hvad er juraen i dette, hvis Borgerreprassentati-
onen har sagt nej og man samiidig giver en bemyndigelse? Det gor altsd et flertal 1 Bygge- og
Teknikudvalget alligevel.

Borgmester Seren Pind: Til opklaring skal jeg sige, at den aftale, udvalget har indgaet,
er, at den konkrete beslutning om, hvem der skal varetage forvaltningen, bliver taget i udval-
get for den 1. oktober.

Derfor ligger der ikke 1 dag i afvisningen 1 Borgerreprazsentationen af, at det er SBS, der
skal varetage dette, at vi ikke kan treeffe den beslutning senere i Bygge- og Teknikudvalget.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg er enig i den af Seren Pind givne
fortolkning. Ved at stemme nej til det af Jens Johansen stillede ®ndringsforslag udelukker
man ikke, at man senere kan gore det.

Jens Johansen (F) stilede zndringsforslag om, at den praktiske administration af ord-
ningen varetages af SBS Byfornyelse som konsulent for kommunen.

Andringsforslaget blev forkastet med 41 stemmer imod 9.
For stemte: ¥ og L.
Imod stemte: A, G, 0,V,C,B,PogD.

Indstillingen blev herefter godkendt med 51 stemmer. Ingen stemte imod.
For stemte: A, F, 3,0,V,C,B, P, LogD.

61) 286/99

Indstilling om godkendelse af renoveringsprojekt vedrorende Oresundskollegiets ejen-
dom, samt om bemyndigelse til Bygge- og Teknikudvalget vedrarende en endelig godkendelse
og meddelelse af tilsagn om kommunal stoiie.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

62) 279/99

Indstilling om godkendelse af renoverings/moderniseringsprojekt vedrarende Ostervold
Kollegiets efendom, sami bemyndigelse til Bygge- og Teknikudvalget om endelig godkendelse
0g meddelelse af tilsagn om kommunal stotte.
(Bygge- og Teknikudvalget)
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Indstillingen bhlev godkendt.

63) 233/99

Indstilling om at kommunen ved mellemfinansiering forpligter sig til at medvirke ved
etablering af en bro mellem Teglholmen og Sluseholmen som frellesaniceg.
(Bvgge- og Teknikudvalget og Okonomiudvalger)

Indstillingen blev godkendt.

64) 294/99
Indsiilling om overordnede strukturcendringer | Bygge- og Teknikforvaltningen.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Jens Kjzer Christensen (©): Man kan jo sige ogsd med de andre sager, vi lige har vaeret
igennem her, at af og til bliver man efterhdnden lidt forvirret over, hvad det egentlig er for
nogle »at«'er, man skal tage stilling til.

leg har efter at have spurgt andre forstaet det sddan, at det er de »at«'er, der er trykt med
spzrrede eller fede typer, man skal tage stilling til, altsé det, der kommer fra @konomiforvalt-
ningen. Men det ma jeg s korrekses i, hvis jeg har misforstaet det,

Som det fremgdr af indstillingen fra Bygge- og Teknikudvalget, har Enhedslisten taget
forbehold. Det vil jeg sdmaend ikke bruge si meget tid p4, men det betyder setviolgelig, at vi
har nogle ting, vi gerne vil stemme om i denne forbindelse.

Det er ikke nogen hemmelighed, at vi ikke har ensket, at der skulle laves denne struk-
turomlegning sd kort efter, at man lige var faldet pa plads med den forrige strukiuromleg-
ning. Derfor er vi ikke ghet ind for, at Jens Rerbech skulle afskediges. Det er den ene ting.

Den anden ting er, at selvstendiggorelsen af de 2 afdelinger som kontraktstyrede virk-
somheder foler vi os overhovedet ikke overbevist om indebaerer nogle bestemte fordele. Man
kan se, det er Parkeringskontoret og Kirkegardsafdelingen. Nar man laser papirerne igennem,
kan man endda finde masser af argumenter for, at det er ganske urimeligt at lade som om de
kan vaere kontraktstyrede virksomheder.

Pariceringskontoret eksempelvis er en malkeko, for at sige det pa den méide, i kommunens
skonomi. Hvilken type selvsteendighed skulie der vare dér? Kan man opstille et mal i forhold
ti} Parkeringskontoret om, hvad deres indtjening skal veere? Det kan man da ikke gere, det er
Jo boder, for pokker,

Sé derfor er det sé integreret, ogsd hvad klageadgang angér, 1 forhold til andre dele af
forvaltningen 1 det nye strukturforslag, sé det giver ikke serlig meget mening set med vores
ajne.

Kirkegardsafdelingen er man lige sé enig i, at det er sveert at saette effektivitetsmal op for,
hvor mange de skal begrave om éret, eller andre tilsvarende uhyrligheder. Sa hvorfor og hvil-
ke fordele man egentlig vil opna, fremstar ogsa helt uklart,
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Hvem der skal projektere? Vi havde Stjernevejsprojektet ude pa Vestre Kirkegérd for Hdt
siden. Hvor skal den evne tii at projektere slige @ndringer komme fra? Jeg har forstiet, at der
ikke skal flyttes folk ud. Det vil heller ikke give mening, fordi i det, der bliver tilbage i ho-
veddirektoratet, skal man jo stadig veek have en afdeling, der kan projektere, og der er selv-
folgelig visse stordriftsfordele i at kunne gere det selv.

Men det er meget uklart, hvad man opnar, og vi har den opfattelse, at det ogsd meget er et
resuitat af et modefeenomen inden for styring og management 1 dag, at man laver kontraktsty-
rede virksomheder,

Jeg skal ikke underholde forsamlingen med, at bade KI og KUC er kontraktstyrede virk-
somheder, men hvor man lige s godt kan sige, at Kultur- og Fritidsudvalget beslutter folgen-
de malsetninger i de naeste 3 ar, som [ har at leve op til — slut, og s& er den potte ude, der er
ingen forskel,

N4, det var s& bare forklaringerne pé, hvorfor vi gerne vil have afstemning angdende Jens
Rerbechs afskedigelse og angdende, »at felgende driftsenheder organiseres som selvsteendige
virksomheder«. Der er jo flertal for, at det skal blive sddan, ja s& bliver de naste »at«'er helt
naturlige, det er klart. Men det ma veere de to »at«'er, man forst stemmer om.

Sé skal jeg ikke undlade selvielgelig, selv om Jens Rerbech ikke er til stede, at takke ham
for, at han trods alt ogsd har sin tod og del i, at Kebenhavn ser ud som en lekker by, som vi
alle sammen holder meget af. Jeg tror i gvrigt, at alle vi 1 Bygge- og Teknikudvalget er ganske
enige om, at han har sin del af @ren for, at Kebenhavn er en meget mere spendende by, end
den var for 20 ar siden.

Der blev begaret delt afstemning.

Det tredje 7at” i indstillingen blev godkendt med 43 stemmer mod 6.
For stemte: A, F, O, V,C, B, P og D.

Imod stemte: Q.

De to sidste at”er 1 indstiilingen blev godkendt med 43 stemmer imod 6.
For stemte: A, F, O, V,C, B, P og 3.

Imod stemte: O3,

Herefter blev indstillingen godkendt,

65) 295/99

Indstilling om salg af efendommen Naorre Allé 3-5 og Guldbergsgade 4-6 med henblik pa opfe-
relse af cirka 10 almene familieboliger og cirka 30 private andelsboliger.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal gere opmarksom pa, at indstil-
lingen til Borgerrepraesentationen tillige omfatter det forslag, der er vedtaget 1 Jkonomiud-
valget, om, at:
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»@konomiudvalget oversender sagen til Borgerrepracsentationen med anbefaling om til-
treedelse, idet udvalget tilkendegiver, at der til aflosning af den tidsbegrensede lejekontrakt
indgés en ny lejekontrakt med opsigelsesvarsel med @kologiske Igangsettere, siledes at pro-
jektet »Have pd en Nat« kan forblive pa arcalet, indtil keberen, Fagforeningernes Boligfor-
ening, tager det 1 brug til bebyggelse.«

Mikkel Warming (): Det, man nu vil edelegge pa Nerrebro, projekt »Have pd en Nat,
er et selvbygget gront dndehul lige omkring Sankt Hans Torv, hvor nerrebroeme pé initiativ
fra Ukologiske Igangsettere selv har bygget i sommeren 1996 et rimelig flot — @stetik kan al-
tid diskuteres — rimelig speendende dbent grent omrade, som alle kan bruge, et omrade, hvor
der foregdr almindelig leg, almindeligt samver, et omréide, hvor der er ideer fra @kologiske
Igangsettere, som diskuteres og planlegges sammen med bydelsridet, om at videreudvikle de
okologiske forseg. Her skal nu opferes 40 boliger

Det, man sd mé sperge sig selv om, og som man burde sperge sig selv om blandt de par-
tier, der abenbart ensker at stemme det igennem, og ikke — indtil nu i hvert fald, man kan jo
habe — ensker at kommentere det, er: Er de 40 boliger afgerende for byens udvikling? Er de
afgerende for bystyrets trovaerdighed?

Er det den konfrontation, man bevager sig ud 1 igen pa Indre Nerrebro, vaerd? Er den
symbolvardi ved at tage et gront omrdde de boliger vaerd? Ger det ikke indtryk, at der i for-
bindelse med Bygge- og Teknikudvalgets behandling af sagen blev afleveret over 4.000 un-
derskrifier, som enskede, at haven blev bevaret? Teller det ikke, nar man ser pa, hvad der
skal ske med Indre Nerrebro?

Problemet er, at det giver kun for alvor mening, og den ret idiotiske, nej, det vil jeg ikke
sige, »meningslese« er et bedre udtryk, handling, man er ved at foretage, fordi selvialgelig er
40 boliger ikke afgerende for byens boligpolitik. Hvis man ser de ting, der ellers skal afvikles
pé Indre Norrebro eller p4 Nerrebro i1 gjeblikket, virker det som om bystyret, flertallet herinde
med Socialdemokratiet i spidsen har valgt at fore krig mod det alternative, mod de forskellige
alternative ting, der foregér pd Nerrebro. Folkets Park — der skal bygges boliger. Ungdomshu-
set — det skal vaek. »Have pa en Nat« - det skal fjernes

De faellestrack, der er ved det, er, at det er noget, folk selv har taget initiativ tii, hvor man
selv organiserer tingene, organiserer aktiviteterne. Det er selvbestemte steder, som dbenbart
ikke falder ind 1 bystyrets flertals visioner for Norrebro, for byen.

Vi synes, det er trist, at man dbenbart vaelger en konfrontation med det alternative, med
det folk selv organiserer, med det der ikke er stremlinet. At man dbenbart har valgt denne
valgperiode til at {4 afviklet det hele pa én gang.

V1 synes, det er trist, at en overborgmester, hvis indtryk, hvis veremade garanteret, jeg
har aldrig oplevet den tidligere, af alle berammes som venlig, forhandlingsivrig, imedekom-
mende 1 forhold il tidligere overborgmester Weidekamp, men hvor det, man ger ved at fore
krig mod det alternative, er at gennemfere de ting, som en Egon Weidekamp aldrig kunne fa
opbakning til, som han ikke kunne fa igennem.

De ting, der blev keempet igennem 1 1980'eme, muligheden, rammet for at organisere ting
selv, skal dbenbart knaegtes nu. Vi synes, det er synd, og vi synes, det er synd, at et projekt
som »Have pd en Nat, der er meget fornuftigt, der er selvbygget, som ikke har kostet vold-
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somt mange penge, og som kunne give, hvis man fortsatte det ekologiske projekt, nogle
spendende impulser til et Nerrebro i udvikling, dbenbart skal fjernes.
Det ville veere rart, hvis man overvejede beslutningen bare én gang til.

Ole Hentzen (C): Mikkel Warming efteriyser, om det ikke gjorde indtryk. Jo, det vil jeg
gerne sige, det gjorde det. Det havde mindst samme vagt, som da vi havde deputationerne
vedrerende Folkets Park.

Néar nu Mikkel Warming skal holde denne brandtaie andre steder, si synes jeg, han
mangler et enkelt element, som jeg beder ham om at tage med ind 1 sin tale, nér han remser
alle lyksalighederne op. Det er, at de far jo ogsé et parkeringshus pa Aboulevard, og det er og-
sé pa Narrebro.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er bare ikke pa dagsordenen i aften.

Jens Johansen (I'): Jeg skal gore det meget kort; der er heller ikke sd mange tilherere,
der ville kunne here pa en eventuel brandtale.

Jeg vil bare sige, at SF synes, at det her er en meget darlig idé, og at det er en meget dar-
lig beslutning, og at det kommer til at svie til jer, at I tager den slags dérlige beslutninger,

Vierimod, og vi agter at stemme tmod, og vi ensker sagen til afstemning,

Indstillingen blev godkendt med 36 stemmer imod 15.
For stemte: A, O,V,C,B,PogD.
Imod stemte: ¥, J og L.

66) 288/99
Indstilling om redegerelse om bortfald af lokalplanforslag for Torveporten,
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen biev godkendt.

67) 290/99

Indstilling om, at billboards tillades som midlertidig foranstalining pa byggepladshegn
og lignende pd offentlige vejarealer i Kobenhavns Kommune mod betaling af afeift for réden
over vejareal.
(Bygge- og Teknikudvalger)

Indstillingen blev godkendt med 35 stemmer imod 16.
For stemte: A, F, 3, B, Pog L.
Imod stemte: O, V, C og D.
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68) 289/99

Indstiiling om overfersel af budgetbeleb for 1999 fra Plandirektoratet til Byggedirekto-
ratet.

{Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

69) 309/99

Indstilling om at Vesierbro Byfornyelsescenters drlige driftsunderskud heeves fra 4,2 mill. kr. til

3,0 mill. kr. med en drlig indeksering med inflationsraten i drene fremover.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

70) 277/99
Indstilling om godkendelse af "Kebenhavnernes greonne regnskab 1998"
(Bygge- og Teknikudvalger og Miljo- og Forsyningsudvalget)

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg vii gore det kort i betragtning af det tidspunkt, vi
er naet til, og sige, at jeg synes, det er rigtig godi, vi er kommer sd godt { gang med de grenne
regnskaber, og det er et flot stykke arbejde, forvaltningen har lavet.

Det viser, at det faktisk gar rigtig godt pa en hel del omuréder, og det kan vi gleede os over,
men ogsd at der er problemer pa nogle omrader. Bl.a. gar det ikke lengere s& godt med vores
reduktion af CO;-udslippet pd grund af bl.a. trafik og affald, og vores reduktion af vandfor-
bruget er heller ikke s& god, som vi kunne habe pi, og sé& god som den udvikling, vi har set i
drene for.

Det her haenger ogsd sammen med kommunens regnskab, som vi behandlede under punkt
3. Her vil jeg kort nazevne, at det har Miljo- og Forsyningsudvalget diskuteret, og vi mener, at
en af de ting, vi kan gore ud over at lave et gront regnskab for kommunen, er, at s& ber vi ogsa
lave et grent budget.

Derfor har vi pd vores sidste mede besluttet, at vores forvaltning i samarbejde med @ko-
nomiforvaitningen skal gd ind 1 arbejdet for at lave et gront budget. Vi har veeret enige om, at
det bedste ville veere, hvis det bliver integreret med kommunens egentlige budget, si alle for-
valtninger kommer til at lave miljehandlingsplaner og grenne budgetter.

Realistisk set regner vi ikke med, at det her kan nas for budget 2001, fordi det skal mel-
des ud sammen med de budgetrammer, som vi melder ud sidst i november maned, nar @ko-
nomiudvalget har truffet beslutning om indkaldelsescirkularet.
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Men det er alisd en af de méder, vi mener, vi kan komme videre pa, og der haber vi pd et
positivt samarbejde fra de andre udvalg,

Hamid El Mousti (A): Jeg fik pileeg om at fatte mig i korthed, og jeg skal nok preve pa
det, Lars. Jeg tror, det er fordi det skal slutte om lidt, eller hvad.

Jeg mener ogsa, at det grenne regnskab er et godt stykke arbejde. Det viser, at Keben-
havns Kommune er pé rette vej, i alt fald til, at vi lever op til den sdkaldte Europa-
miljehovedstaden.

Jeg kunne enske mig, at det stykke arbejde bliver oversat til engelsk, séledes at de andre
lande rundt omkring kan rekvirere det, sa kan de tage os som eksempel.

En anden ting, jeg ogsd godt kunne teenke mig, var, at hr. og fru Jensen ogsa bliver klar
over, at kebenhavnerne gor noget for sagen. Jeg bliver helt misundelig pad Familie- og Ar-
bejdsmarkedsudvalget, der annoncerer pa de sejler, vi har rundt omkring i Kebenhavn. Det
kunne vi ogsa gere og gere opmarksom péd vores grenne regnskab.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det med swgjlerne rundt i byen er der en
aftale om mellem kommunen og det selskab, der forestar det pagzldende byudstyr. Det gar pa
tur forvaltningerne imellem, og der er ogséd plads til, at Miljg- og Forsyningsforvaltningen
jevaligt kan anvende de pageeldende sejler.

Indstiilingen blev godkendt.

71) 225/99

Indstilling om forslag til nye regler for afiegning af egenproducenter af el, samt at de nye
regler allerede indfores med virkning fra den 1. januar 1999.
(Miljo- og Forsyningsudvalget)

Hamid El Mousti (A): Det er saledes, at BU har bestemt, at vi skal liberalisere elpro-
duktionen her i Danmark og i hele Europa. Derfor er det vigtigt, at Kebenhavns Belysnings-
vesen er sa konkurrencedygtigt som overhovedet muligt. Jeg vil faktisk anbefale, at man
vedtager det forslag.

Indstillingen blev godkendt.

72) 256/99

Indstilling om kapitalbevilling pd 1,8 mill. kr., fordelt pé& 0,8 mill. kr. i 1999 og 1,0 mill,
ke, 1 2000, il iveerkscettelse af forprojektering af deponeringsanieg pa Kalvebod Miljocenter
(KMC) sami flytning af gang- og cykelsti.
{(Miljo- og Forsyningsudvalget)
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Indstillingen blev godkendt.

73) 257/99

Indstilling om godkendelse af 2 projekter om flernvarmeledninger il omrdderne Birke-
vang og Uttersiev, samt at der gives en kapitalbevilling pa 17,8 mill. hertil.
(Milje- og Forsyningsudvalger)

Indstitlingen blev godkendt.

74) 258/99

Indstilling om kapitalbevilling pd 7,0 mill. til renovering af tryvkiedningen Brokilde-
Marbjerg samt anleg af veje pa Brokilde og Marbjerg kildepladser.
(Miljo- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

75) 259/99

Indstilling om kapitalbevilling pd 6,0 mill. kr. til etablering af en ny reduktionsstation for
hejtryksdamp pa H.C. Orsted Veerket.
(Miljo- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

76) 276/99

Indstilling om sikring af omrdader med swrlige drikkevandsinteresser i Kobenhavns
Kommune.
(Miljo- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

77) 301/99
Indstilling om tilfajelse om brug af gas i "Miljeorienteret byfornyelse og nvbyggeri".
(Miljo- og Forsyningsudvalget)
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Indstillingen blev godkendt.

78) 304/99

Indstilling om kapitalbevilling pa 6,6 mill. kr. til flyining af genbrugsstationen Verm-
landsgade 5-7.
(Miljo- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

79) 238/99

Anmodning fra Kaja Jacobsen om lilladelse til at udireede som suppleant i bestyrelsen for
CTR, som suppleant i bestyrelsen for Amagerforbreending I/S, som suppleant i bestyrelsen for
Vestforbreending I/S, som suppleant | bestyrelsen for Kommunekemi A/S, som suppleant i be-
styrelsen for I/S Storkebenhavins Modtagestation for Olie- og Kemikalieaffald (SMOKA) og
som suppleant i bestyrelsen for Lynettefeellesskabet I/S, samt meddelelse fra Socialistisk Fol-
kepartis Gruppe om, at Charlotte Wieth Klitgaard indtreeder som ny suppleant | samilige
hverv i stedet for Kaja Jacobsen.

Anmedningen blev imsdekommet og meddelelsen taget il efterretning.

803 239/99
Meddeleise fra Socialistisk Folkepartis Gruppe om, at Kaja Jacobsen indtreeder som nyt
medlem af Valgbestyrelsen i stedet for Jens Johansen.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa skal jeg sige, at jeg har modtaget en
henvendelse fra 7 medlemmer, der foreslar, at medet afbrydes kl. 23.00. Hvis der skal tages
stilling til det, sd er det hensigtsmaessigt, at man gor det pd nuverende tidspunkt. Jeg skal
sperge, om der pnskes afstemning om dette forslag om at afbryde medet? (Ophold). Det geor
der ... (dfbrydelse) Det er Jens Johansen, F, Jens Kjar Christensen, B, Lars Rimfaik Jensen,
B, Preben Meller Hansen, P, A. Benhaddou, D, Martin Geertsen, V, og Louise Frevert, O.

Der er ensket afstemning om, hvorvidt medet skal afsluttes ki, 23.00, det vil efter mit ur
sige nu, eller om man skal kere igennem i aften. Vi stemmer om, hvorvidt medet skal afshuttes
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kl. 23.00. Bliver det vedtaget, slutter medet nu. Hvis det bliver forkastet, s& kerer vi igennem,
indtil et nyt forslag matte blive stillet.

Medlemmerne af O, V, F, B og @ stillede forslag om, at medet blev afbrudt kl. 23.00,

Forslaget blev godkendt med 30 stemmer imod 17,

For stemte: Lubna Elahi (A), F, @, O, V (med undtagelse af Leslie Arentoft), B, P, L. og
B.

Imod stemte: A (med undtagelse af Lubna Elahi) og C

Undlod at stemme: Leslie Arentoft (V).

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Madet er derefter afbrudt, og det fortset-
ter igen 1 morgen kl. 16.00. Jeg erindrer om, at der er indkaldt til ekstraordinert mede efter
det ordinsere mede 1 morgen.

Madet blev afbrudt ki. 22.44



