Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Madet 20. maj 1999

Torsdag den 20. maj 1999 kl. 17.30

Dagsorden:

Forskellige forslag vedrorende dagsordenen

203/99
215/99

195/99
197/99

198/99

199/99

204/99

205/99

206/99
208/99
211/99
212/99

196/99
194/99

200/99

Kapitalbevilling til fortsat renovering af hovedvandledninger

Indstilling om, at Miljgkontrollen ikke meddeler @ndring af vilkarene af 8. april
1998 vedr. registrering af bygninger med tilbagevirkende kraft og at Miljokontrol-
len betragter vilkdrene vedrerende registrering af opfyldt, hvis COMET for Ore-
stadsselskabet sikrer, at en bygningsregistrering er tilgéet Miljokontrollen inden 14
dage efter, at Miljo- og Forsyningsudvalget har feerdigbehandlet denne indstilling,
og at Miljekontrollen anmoder Kebenhavns Politi om efterforskning af den mang-
lende efterlevelse af vilkdr om registrering af bygninger pa Islands Brygge, séfremt
en bygningsregistrering ikke er tilgdet Miljekontrollen inden 14 dage efter, at Mil-
jo- og Forsyningsudvalget har ferdigbehandlet denne indstilling

Fordeling af IT-pulje pa 15 mill. kr.

Udmentning af puljen til Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomssikring gennem en
razkke tillegsbevillinger til udvalg og forsegsbydele

Godkendelse af 3. handlingsplan for ligestilling mellem mend og kvinder 1999-
2002

Indstilling om, at ©@resundskomiteen udvides med Vestsjellands, Storstreoms og
Bornholms Amter

Tilleg til kommuneplan 1997 med VVM-redegoreise samt forslag til miljggodken-
delse for udbygning af I/S Amagerforbrending

Etablering af et permanent fodboldanleg pa Klevermarken til brug for Sundby
Boldklub og en kunstgrassbane pd Klevermarken, samt etablering af boldbaner og
udbygning af klubhuset ved Lossepladsvej m.m.

Tillzegsbevillinger m.v. 1 relation til opgaver vedrorende de fysiurgiske klinikker
og socialradgiverfunktioner 1 H:S

Retningslinier for udgifter til bespisning pa de enkelte valgsteder i forbindelse med
atholdelse af valg og afstemninger

Godkendelse af beretning for Kgbenhavns Kulturfond 1998

/Endring af "Bestemmelser om prisbelenninger af gode og smukke bygninger”
Tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 301 "Qrestad Nord"

Lukning af Christians Brygge lukkes for gennemkerende trafik fra og med mandag
den 28. juni til og med fredag den 30. juli 1999 pa streekningen fra Vester Voldgade
til Bersgade/Knippelisbro

Forslag til beslutning (stillet af Hanne Nielsen, Karen A. Schmidt og Tanner Yil-
maz, A) vedrerende samtenkning af fritidshjem og skoler
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209/99  Forslag til beslutning (stillet af Hamid El Mousti, Winnie Berndtson og Sif Holst
Pedersen, A) vedrerende indstiftelse af en miljapris

210/9%  Suppleringsvalg til Boarn- og Ungeudvalget

230/99  Indkaldelse af en stedfortraeder for Marie Jeppesen, @, fra 21. maj 1999 til 1. juli
1999

231/99  Meddelelse fra Enhedslistens Gruppe om, at Preben Poulsen midlertidigt indtraeder
som mediem af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og Morten Kabell midlertidigt
indtrezder som suppleant i Hovedstadens Sygehusfallesskab under Marie Jeppesens
orlov

214/99  Suppleringsvalg til Lokalradionzvnet for Kebenhavns Kommune

232/99  Suppleringsvalg til Kultur- og Fritidsudvalget

207/99  Indstilling om kapitalbevilling 11l keb af etendom

213/99 Lanesag

216/99  Besattelse af stillingen som ekonomichef i Miljo- og Forsyningsforvaltningen

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Madet er dbnet.

Jeg skal indledningsvis og med stor gleede byde velkommen tilbage til 2 medlemmer af
forsamlingen, der har haft sygeorlov. Det er Martin Geertsen og Vagn Hindkjeer Pedersen. Jeg
tror godt jeg ter tale direkte til jer og sige, at I er hjertelig velkomne tilbage til arbejdet. Vel-
kommen, det er rart at se jer.

(Forsamlingen rejste sig)

Der er til medet udsendt en dagsorden med i alt 18 punkter samt en tilleegsdagsorden med
2 punkter.

S8 har jeg modtaget 4 sager, som under forudsatning af forsamlingens godkendelse vil
blive optaget. Det drejer sig om sag 230/99, godkendelse 1 henhold til § 15, stk. 2, 1 styrelses-
loven af formandens indkaldelse af en stedfortreeder for Marie Jeppesen, @, der af helbreds-
massige arsager vil vaere forhindret 1 at deltage 1 forsamlingens meder fra 21. maj til 1. juli i
ar. 1. stedfortreeder, Preben Poulsen, indkaldes.

Det drejer sig om sag 231/99, meddelelse fra Enhedslisten om, at Preben Poulsen midler-
tidigt indtreeder som medlem af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, og at Morten Kabell
midlertidigt indtraeder som suppleant 1 HS-bestyrelsen under Marie Jeppesens orlov.

S4 drejer det sig om sag 214/99, anmodning fra Lis Petersen, Falles Kurs, om tilladelse
til at udtreede som medlem af Lokalradionsevnet for Kebenhavn, samt meddelelse fra Falles
Kurs om, at Anita Aagot Johansen indtreeder som nyt medlem.

Endelig drejer det sig om sag 232/99, meddelelse fra Den Socialdemokratiske Gruppe
om, at Johannes Nymark midlertidigt indtreeder som medlem af Kultur- og Fritidsudvalget
under Mona Heibergs orlov.

Sé skal jeg oplyse, at jeg fra Lars Engberg har modtaget meddelelse om, at han er inhabil
ved behandlingen af punkt 2 pé tilleegsdagsordenen. Det drejer sig om besettelse af stillingen
som gkonomichef 1 Milje- og Forsyningsforvaltningen.
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Jeg har 1 en skrivelse af 12. maj foresldet, at sag 208/99, punkt 9 pd dagsordenen, ret-
ningshinjer for udgifter til bespisning pa de enkelte valgsteder i forbindelse med atholdeise af
valg og afstemninger, tages af dagsordenen, da sagen ber betragtes som afsluttet. Derfor fore-
slas sagen at udga af dagsordenen. Den er udgdet.

S4 skal jeg foresld, at punkt 1 pd tilleegsdagsordenen behandles efter punkt 1 p4 den ordi-
nere dagsorden som punkt I a, og at pkt. 2 pd tillaegsdagsordenen behandles som sidste sag
for Jukkede dere som pkt. 18 a.

Endelig skal jeg foresla, at de navnte sager uden for dagsordenen behandles som de sid-
ste 4 sager for dbne dore som punkt 16 a-16 d.

Er der nogen bemaerkninger til, at sag 208/99 tages af dagsordenen? (Ophold). Det er der
ikke. Sé er den taget af dagsorden og dermed afshuttet med Gkonomiudvalgets beslutning,

Er der bemerkninger til, at sagerne 230/99, 231/99, 214/99 og 232/99 optages som fore-
sldet, og at sagerne pa tillegsdagsordenen behandles som foreslaet? (Ophold). Det er ikke 1il-
feeldet. Sé er det godkendt.

@vrige bemeerkninger til dagsordenen er der ikke? Sa er den godkendt.

1) 203/99

Indstilling om kapitalbevilling pd 10,0 mill. kr. til fortsat renovering af hovedvandlednin-
ger i Kobenhavns Kommune,
(Milje- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

Tilleegsdagsorden I
1) 215/99

Indstilling om, at Miljekontrollen ikke meddeler cendring af vilkdrene af 8. april 1998
vedr. registrering af bygninger med tilbagevirkende kraft, at Miljokontrollen betragter vilkd-
rene vedrovende registrering af opfldt, hvis COMET for Orestadsselskabet sikrer, at en
bygningsregistrering er tilgdet Miljokontroilen inden 14 dage efter, at Miljo- og Forsynings-
udvalget har feerdighehandlet denne indstilling, og at Miljekontrollen anmoder Kobenhavns
Politi om efterforskning af den manglende efterlevelse af vilkdr om registrering af bygninger
pd Islands Brygge, sdfremt en bygningsregistrering ikke er tilgaet Miljokontrollen inden 14
dage efter, at Miljo- og Forsyningsudvalget har ferdighehandlet denne indstilling.
(Miljo- og Forsyningsudvalgert - standsningsret)

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Vi har her at gere med en principiel sag om over-
trezdelse af vilkér. Jeg mener, det er meget vasentligt for opretholdelsen af en troveerdig
fremtidig miljehandhavelse, at vilkar for meddelte tilladelser bliver overholdt, alle ma veere
lige for loven. Sa overholdelse af vilkir mé og skal geelde for alle 1 Kebenhavns Kommune
uanset omfanget af projektets sterrelse og de enkelte aktorer.

Jeg skal 1 denne sammenhang nevne, at Miljekontrolien i hele dette forleb har vaeret
meget fleksible og serviceorienterede over for COMET, ligesom de generelt er fleksible og
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serviceorienterede over for borgere og virksomheder. Men vi mé samtidig fastholde, at de skal
fastholde deres ulastelige myndighedsrolle i et forlab som dette.

Vilkérene i tilladelsen til COMET blev i sin tid givet for at sikre, at byggeriet af metroen
ikke medferer skader pa milje og bygninger.

Situationen var den pa Islands Brygge, at der herskede tvivl om, hvorvidt bygningernes
funderinger var modstandsdygtige over for pavirkninger fra byggeriet. Derfor valgte Milje-
kontrollen at sikre borgerne pé Islands Brygge ved at f4 dokumenteret bygningernes tilstand,
inden byggeriet blev sat i gang.

COMET har ikke overholdt det vilkar, og de har péklaget kravet til Miljostyrelsen. Mil-
jostyrelsen har nu 2 gange i forlebet stadfastet Miljokontrollens vilkar. Men selv efter at vil-
karene er stadfaestet af Miljestyrelsen, agter COMET ikke at udfere registreringen, som det er
beskrevet 1 tilladelsen, og det pa frods af at Miljestyrelsen tiimed har gjort opmerksom pé, at
manglende overholdelse af vilkaret er strafbar.

V1 har s& behandlet denne sag 1 Milje- og Forsyningsudvalget, for Venstre brugte stands-
ningsretten, og vi besluttede i vores behandling af sagen at ndre forvaltningens indstilling,
da det var udvalgets opfattelse, at vi ikke skal blande os i, hvilken rapport COMET skal frem-
skaffe, men stringent holde os til, at COMET skal overholde vilkérene, og hvis ikke de over-
holder vilkdrene inden for den fastsatte frist, sa vil vi bede politiet om at efterforske sagen.

Jeg vil godt til det sige, at vi vil {3 et fuldstendig retslost samfund, hvis vi ikke anmelder
COMET, og 1 det hele taget hvis vi ikke anmelder store som smé entreprenarer, hvis de ikke
overholder de vilkér, Miljekontroilen stiller,

54 har jeg hert Preben Bille-Brahe sige, og det fremgdr ogsé af indstillingen, at vi skal se
lempeligt pa sagen, fordi vi har en egeninteresse 1 sagen. Hertil vil jeg sige, at det dog er den
varst tenkelige begrundelse, man kan bruge. Det ma vacre dbenlyst for enhver, at det vil veere
meget darlig forvaltningsskik, hvis vi begynder at folge et princip om, at alle private entrepre-
nerer, store som smd, skal overholde miljekrav, mens vore egne institutioner eller selskaber,
som vi er involveret i, far lov til at slippe mere lempeligt.

Jeg mener, at vi mé fastholde et lighed for loven-princip, og derfor vil jeg ogsa indstille,
at Borgerrepracsentationen tiltreeder Milje- og Forsyningsudvalgets indstilling.

Preben Bille-Brahe (V): Min hensigt med at bringe det op her er, at COMET har bere-
ringsflader med mange afdelinger 1 kommunen, og det er maske ikke hensigtsmassigt, hvis
Milje- og Forsyningsudvalget alene bestemmer, at der skal ske en politianmeldelse af CO-
MET, fordi det kan skade samarbejdet med COMET pa andre omrader.,

Jeg har haft aktindsigt i sagen, men jeg har kun haft dem siden i formiddags og har siddet
og lest og lest og laest, men efter det, jeg har kunnet na at lese, er det da rigtigt nok, at for-
valtningen fra Miljekontrollens side har veeret meget fleksibel og har vaeret udmeerket. De har
ogsa faet medhold hos Miljestyrelsen i, at de har ret til at anmelde COMET til politiet.

Men sadan som jeg oplever sagen, s kommer der et pres fra nogle beboere pd Islands
Brygge, og det gor, at man skeerper kravene over for COMET. Jeg er meget enig med mil-
joborgmesteren 1, at det skal vare lige for loven, men det er mit indtryk, at man her laver
nogle skerpede krav, fordi der er tale om nogle beboerinteresser, og det er sd spergsmalet, om
det er rimeligt.



Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Medet 2. maj 1999

Samtidig ma vi se pa, at den fotodokumentation, man ensker sig, er veerdiles nu, og
spergsmalet er s4, om man skal insistere pd, at den bliver gennemfart, selv om det er for sent.
Det er en slags at gennemfore bureaukratiet for bureaukratiets egen skyld.

Jeg synes sddan set, at COMET har haft modvind nok, og derfor synes jeg, det vil vare
rimelig fair, hvis vi herfra var sé large, at vi sagde: Jamen nu kerer | videre; sa far vi den mi-
nimetro feerdig hurtigst muligt.

Helle Sjeile (C): Man ma 1 hvert fald sige, at det bestemt ikke er forste gang, der har ve-
ret problemer med COMET, og det bliver nok desveaerre heller ikke sidste gang, at der er det.

Men nér det er sagt, sd ska! det ikke automatisk resultere i, at de skal have en bedre, eller
darligere behandling for den sags skyld, end alle andre. Lovene skal selvfaigelig overholdes,
og det gelder naturligvis ogsd COMET.

Men der er ingen grund til den heksejagt, som venstreflgjen gang pa gang laver i en sag
som den her. Det haenger vel sammen med, at man lige fra starten af har veret imod nasten
alt, der har haft med Orestadsselskabet at gore. Det er desvarre nok, hvad man matte forvente,
for alt, der har haft med vakst at gere, er venstreflajen jo notorisk imod.

I det konkrete tilfeelde med COMET hafter jeg mig ved, at der i indstillingens 2. »at«
star, at Miljekontrollen ikke vil kraeve yderligere registrering, hvis COMET for @restadssel-
skabet sikrer, at den bygningsregistrering, der er udfert for Grundejerforeningen Islands
Brygge, bliver tilgeengelig for offentligheden. Og Orestadsselskabet har oven 1 kabet erklaret
sig villig til at deekke de relevante omkostninger, der vil vaere 1 den forbindelse.

Jamen sd er problemet jo lost, og si vil jeg opfordre til, at der fremover hersker en langt
bedre kommunikation mellem Miljskontrollen, COMET og Orestadsselskabet, sa vi ikke se-
nere kommer til at std 1 en situation som denne.

Venstreflajen rdber sd ofte pd en dialog. Det synes jeg ogsd, man skuile benytte sig af i
dette tilfzelde.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ma jeg ikke som en af dem, der stotter
meget det, Drestadsselskabet beslutter, sige, at jeg mener, som det er sagt af flere, at alle skal
behandles lige, og det uanset om kommunen er mere eller mindre engageret 1 den pageeldende
organisation, og at jeg agter al stemme for den indstilling, der ligger fra Milje- og Forsy-
ningsudvalget,

Rikke Fog-Maller (): Sa vil jeg bare sige: Jamen Helle, jamen Preben. Pracis den ind-
stilling, som vi sd pé det sidste Miljo- og Forsyningsudvalgsmede, er jo et udtryk for, at Mil-
jokontrollen har strakt sig uendelig langt.

Miljekontrollen har simpelt hen nesten siddet pé lrene af COMET efterhénden og fun-
det sddan en indstilling {rem, som ender med, at man ved s& meget om, hvad der foregar, og
hvad forholdene egentlig er, og hvor er deres chancer for at blive lempet ud af kattelemmen,
at man ligefrem anbefaler dem: Se her, gor dog det her ~ selv om man mildest {alt stir i en
darlig situation, nar man gar ud og peger pa precis hvilken lesning COMET skal finde pa sit
problem, for det skal COMET selvielgelig selv beslutte og selv finde ud af.

Nar det er sagt, sa synes jeg, det er en meget absurd situation, vi star 1. Jeg synes, vi langt
hien ad vejen i udvalget har vaeret enige om, at COMET ikke ber overtrazde loven, og at CO-
MET ikke bor overtrazde de regler og de betingelser, der bliver sat op for dem.
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Sa star der pludselig her, hvor vi begynder at traekke 1 land, rent faktisk, hvis det havde
staet til mig og maske ogsd til flere andre, sa burde vi have vaeret meget skrappere ved CO-
MET for leenge siden. For jeg synes, dette er et udtryk for, at de traekker os rundt ved naesen
og got os totalt til grin.

Denne bygningsregistrering skulile de lave, fordi de var i gang med at lave et meget stort
stykke arbejde, noget usedvanligt, noget, man ikke lige ser i Kebenhavn hver dag, og fordi
der var begrundet mistanke om, at det kunne have nogle effekter.

Det kan godt veere, at registreringen iklce har den samme veerdi 1 dag, som den havde haft,
hvis de havde lavet den pa det tidspunkt, hvor de skulle have lavet den. Men ikke desto min-
dre er det jo set andre steder i Kebenhavn, at grundvandssenkninger ud over niveauet og ud
over de acceptable niveauer kan medfere skader, ogsé et godt stykke tid efter, at byggerierne
egentlig er afsiuttet.

Det synes jeg, man skal lade komme beboerne pé Islands Brygge til gode. Man skai sige:
O.k., hvis der nu skulle ske noget, om ikke andet har COMET 1 hvert fald en vis chance for at
bevise, hvor alvorligt det stod til pd det her tidspunkt, selv om de skal vide, at det er meget,
meget sent.

Jeg synes ogsd, det er noget pjat at bringe det op i Borgerrepracsentationen med den be-
grundelse, at fordi COMET har mange bereringsflader med forskellige institutioner eller for-
skellige udvalg i kommunen, s& vil man have det pd her i Borgerreprasentationen,

Hvis vi skal fere den praksis over for alle, jamen s& skulle hr. borgmester Seren Pind
heller ikke kunne have truet COMET med at standse byggeriet, da de var ved at overtreede
forskellige lokalplanregler, det ene med det andet.

Det kan slet ikke holde, at vi, fordi de har flere beraringsflader, ikke kan holde loven i de
udvalg, som vi reelt har. Det er simpelt hen for darligt.

Jeg synes altsa, at vi star dér. Heldigvis fik vi da rettet i indstillingen sidst, sa den ikke
kom til at baere praeg af] at vi 1 den grad er vidende om, hvilke muligheder COMET har og ik-
ke har, og ved, hvor langt vi kan strekke os. Det synes jeg er blevet en god indstilling, og det
mener jeg ikke, vi kan gere andet end at stemme for.

Hamid EI Mousti (A): Jeg synes, at den sag er for alvoriig; der burde ikke gé politik i
den. Jeg synes, hr. Preben Bille-Brahe, at vi burde have klaret den i udvalget og ikke have
ulejliget folk med den.

Vimé ikke glemme, at mange mennesker, der bor rundt omkring de steder, hvor COMET
graver, virkelig er utrygge, og hvis vi ikke fra udvalgets side, fra Radhusets side stiller nogle
krav, der geelder alle, vanset om det er en offentlip myndighed eller et privat foretagende, sa
er vi langt ude.

Vi stetter fuldt ud det forslag, vi skal stemme om nu.

Lars Rimfalk Jensen (B): Det Radikale Venstre sidder ikke 1 Miljeudvalget, men vi vil
gerne stotte op omkring miljeborgmesteren og Miljeudvalgets indstilling. De Radikale ensker
absolut heller ikke, at COMET [ar serstatus 1 forhold il andre selskaber.

V1 statter ogsé, at COMET afkraeves at opfylde lovens krav, og sdfremt det ikke sker, sa&
har vi naturligvis ikke noget imod, at Borgerreprasentationen eller Miljoudvalget eller Miljo-
kontrollen, hvem som helst, anmelder til politiet.
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V1 gar det ikke for at skade COMET, men de ma4 lwere at opfylde de samme ting, som vi
kreever af andre selskaber, og vi kan ikke lade dem fa lov til at springe over, hvor gerdet er
lavest, beskyttet af Borgerrepracsentationen.

I ovrigt vil jeg godt sige, af jeg synes, at vi i denne sag naermer os greensen lidt for et mis-
brug af det, der hedder standsningsretten, Jeg synes, det efterhinden er ved at blive lidt for
morsomt, hvad vi henter ned af sager her 1 BR.

Lars Hutters (L); Kebenhavn har meddelt verdensoffentligheden, at Kebenhavn er
Europas miljehovedstad. Jeg er da ikke ret meget 1 tvivl om, at sddan som flertallet er i dag i
Borgerrepreesentationen med vores ganske udmerkede miljoborgmester 1 spidsen, sd bliver
der gjort ret s& meget for at leve op til denne selverklaering om, at Kebenhavn skal vaere
Europas miljehovedstad.

Men hvis nu flertaliet skiftede her 1 Borgerrepraesentationen, hvis nu Venstre og De Kon-
servative havde flertallet her i Borgerrepraesentationen, hvad ville der sa ske?

Jeg synes, denne sag er ovenud interessant, og derfor kunne jeg ikke dremme om pé no-
gen som helst made at anfaegte, at nogen demokratisk havde en standsningsret.

Fordi det her viser, hvad Venstre egentlig vil, hvad De Konservative vil omkring miljeet.
Kan man stille det spergsmal politisk til Venstre: Er der forskel pa, hvordan og hvorledes
miljglovgivningen og miijemyndighederne skal anvendes? Kan det teenkes, at hvis det havde
veeret en eller anden lille person, en Preben Maller Hansen eller en anden med en restaurant,
sa var der ingen keere far og mor, s faldt hammeren? Og er der forskel pa, om det er de store
selskaber, internationale selskaber? Det synes jeg, vi skal have klart at vide.

Fordi ndr jeg stiller det spergsmdél, sa ma jeg sige, at det ikke mindst 1 denne sag, hvad ik-
ke mindst det konservative medlem af Milje- og Forsyningsudvalget og Venstres medlem af
Milje~ og Forsyningsudvalget udmasket godt ved, er en fantastisk grundig og langmodig be-
handling, faktisk efter min opfattelse en mere langmodig behandling, end enhver anden bor-
ger 1 Kebenhavn ville have faet. Men alligevel oplever vi det her.

Det her mener jeg ganske klart viser de politiske intentioner, de politiske forskelle i,
hvordan og hvorledes man stiller sig til, hvordan miljeet skal forsvares i Kebenhavn.

Jeg kunne ogsa godt stille det spergsmadl, ikke mindst #il Venstre: Findes der en klar
sammenh@ng imellem mediemmer af Kebenhavns Borgerreprassentation fra Venstre og nogle
af de store erhvervskredse, hvor man fleks. holder mader, og nér der er spergsmil omkring
milje 1 enten Miljo- og Forsyningsudvalget eller her i Borgerreprasentationen, sa satter hele
apparatet 1 gang med de starke interesser hos de store selskaber.

Jeg stiller det spergsmal, fordi jeg rent faktisk har faet tilsendt en opfattelse, der kunne
tyde 1 den retning. Jeg synes, det kan vaere helt 1 orden, at man har det, men sa synes jeg, man
skal erklere det kiart.

Det viser, at dette ikke er nogen ligegyldig sag. Det er en meget politisk sag, og det viser,
hvilke politiske signaler der vil vare.

Jeg ved selviplgelig, og det er jeg selvfolgelig glad for, at der ikke er nogen som helst
tvivl om, at der bliver et stort flertal, der stemmer igennem, at der er lighed for Loke séavel
som for Thor, og s&dan skal det vaere her i Kebenhavns Borgerreprazsentation.

Men der er altsd partier, Venstre og Konservative, som mener, at der skal gores forskel,
og ikke mindst skal de store selskaber, som jo barer et stort ansvar for, at miljeet ikke altid er
lige godt, have en s@rlig behandling, de skal slippe lempeligt.
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Jeg er glad for, at overborgmesteren sd kraftigt gir ind og siger, at der ikke skal veere no-
gen som helst tvivl om, at selviolgelig, ligegyldigt hvem det er, ogsé selv om man gerne ser,
at Urestadsselskabet meget hurtigt fir udviklet det her, sé skal de naturligvis overholde alle de
former for miljebestemmelser, som bliver besiuttet af miljemyndighederne her i Kebenhavn.

Overborgmesteren (Jens Kramer Miklkelsen): Selv om Lars Hutters er glad, s& synes jeg
nok, indlagget rakte langt ud over, hvad denne konkrete standsningsretsag kunne begrunde.

A. Benhaddou (D): CD vil ligesom de to borgerlige partier, De Konservative og Venstre,
heller ikke stemme for indstillingen om at anmelde COMET til politiet,

Jeg mener heller ikke, at der er tale om en favorisering. Jeg er ogsa lidt skeptisk med hen-
syn til, om der ikke er tale om et for stort pres fra de lokale borgere, der ger, at venstreflajen
udnytter denne situation til at fremprovokere en politianmeldelse.

Sa CD stemmer sammen med de borgerlige partier.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke flere i 1. runde. Vi gar til 2. runde.

Preben Bille-Brahe (V): Der er ingen tvivl om, at der skal vare lighed for loven, og det
er der ogsé. Det er lige for alle dem, der graver minimetro 1 Keobenhavn, for det er jo proble-
met, at der er ingen sammenligningsmuligheder med dette selskab. Der er jo ingen andre, der
laver minimetro, der er jo ingen andre, der har tunnelmaskiner til flere hundrede millioner
kroner stdende nede i undergrunden, og der er ingen andre, der har behov for at oppumpe
grundvand i samme omfang,

Derfor er de vilkdr, som Miliekontrollen melder, heller ikke nogle generelle vilkar, som
gzlder for alle virksomheder. Det er udtryk for en faglig vurdering, hvor man sé siger: Vi
meddeler tilladelse til, at I md oppumpe grundvand i en periode pa de og de vilkdr, og det er
vilkér, som kun gelder for COMET, og som ikke geelder for nogen andre virksomheder, for
der er ingen andre virksomheder, der laver minimetro 1 Kebenhavn.

Spergsmélet er sd: Hvad mener man, n&r man siger, at det skal veere lige for loven? Det er
min helt klare opfattelse, at pd grund af pres fra beboerne, som mener, at der er kommet en
revne i deres kaelder, og den mener de skyldes COMET's turmelibyggeri. COMET siger, jamen
de har nogle malinger, der siger, at grundvandsstanden er hverken hejere eller lavere, end den
tidligere har veeret. Men beboerne bliver utilfredse med, at der ikke straks bliver skredet ind
over for COMET, og sa siger de: Vi vil gé til borgmesteren. Og sa skarper man kravene. Er
det rimeligt? Det synes jeg ikke, det er.

Et andet spergsmal er: Hvad vil man have ud af denne politianmeldelse? Er det salatfadet,
der skal komme og hente COME'T"s bestyrelse? Altsd hvad er det egentlig, man vil have ud af
det her? Formalet er mig ret uklart. Er det badestraffe, er det feengselsstraffe, hvor er det, man
vil hen? Er det i virkeligheden 1 vores interesse at g4 ind og ramme COMET, som i forvejen
er ret forsinket med vores minimetroprojekt?

Jeg mener faktisk, det er for darligt. Jeg mener, det er en lille smule psykoinfantilt af os
politikere, at siden vi besluttede minimetroen, har vi faktisk ikke bakket op omkring det pro-
jekt. Det projekt har vaeret prygelknabe for en lang raekke politikere. Der kunne jeg godt have
savnet en lidt sterre opbakning til et projekt, som venstreflgjen jo ogsé burde stotte méske lidt
mere helhjertet, da jeg ved, at de gar ind for en styrkeise af den kollektive trafik.
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Den reaktion, som Miljekontroilen kommer med pa baggrund af de klager fra beboere, er,
at man ligesom prever at beskytte beboerne med, at man stiller sterre krav til dokumentation
og til registrering. Men spgrgsmaélet er jo: Kan man overhovedet gennemfere en minimetro,
uden at der sker skader pd ejendomme og fundamenter rundt omkring i byen? Det tror jeg
faktisk ikke kan lade sig gore. Og jeg tror heller ikke, man kan beskytte de beboere ved bare
at stille bureaukratiske krav til et selskab som COMET.

Der kunne jeg godt taenke mig perifert at n@vne en lidt anden problemstilling. Det er, at
nar vi laver sddan nogle projekter her, sd kan det g& ud over private borgere, som fir skader
pa deres ejendomme. Det er sd et sporgsmal om, at vi serger for at give dem en ordentlig er-
statning. Det mener jeg faktisk ikke, at historisk praksis viser, at vi er serlig gode til. Faktisk
er det sadan, at nér det offentlige skal bygge et eller andet, sé benytter man sig af ekspropria-
tioner og af erstatninger, som ligger langt under det, som tingene egentlig er veerd 1 markeds-
vaerdi.

De fleste af os har sikkert en erindring om, hvordan det gik de mennesker, der matte lag-
ge hus til landanlzggene pd Amager, hvor deres ejendomme fra den ene dag til den anden
blev vaerdilase. Der gik 5 ar, og si gav man dem sd mindre end hvad ejendommene var vaerd
for 5 &r siden, hvor man sd i gvrigt har veeret igennem en 5 ars periode, hvor ejendomspriserne
er steget voldsomt,

Sé jeg mener faktisk, at dette burde leses ved, at vi méske var lidt mere gavmilde med
hensyn til at betale erstatninger og serge for at udbedre skader, ndr de kom, og sd méaske at vi
var knap sa naerige selv. Det er faktisk ikke ret store belgb, nar man ser den samlede sum, at
give borgere en ekstra klat oveni for goodwill til projekter af denne karakter.

Jeg mener, at den ve], man gér frem her med skaerpelse af krav, med politianmeldelse, er
den forkerte vej, hvis vi gerne vil have en hurtig og velfungerende minimetro til tiden.

{Kort bemarkning).

Mikkel Warming (J): Jeg kan forsta, at det er psykoinfantilt at mene, at regler og love
skal overholdes, at de pabud, der gives af de relevante myndigheder, skal folges af entrepre-
ngreme,

Mener Preben Bille-Brahe, at hans partifazlle borgmester Seren Pind var psykoinfantil, da
han 1 efterdret, da der var tvivl om tunnelboringerne og byggetilladelserne til stationerne i mi-
nimetroen, mente, at hvis byggetilladelserne ikke var i orden, og man gjorde noget, som man
ikke havde tilladeise til, s& skulle man stoppe gjeblikkelig? Mener Preben Bille-Brahe, at
borgmester Seren Pind er psykoinfantil? Det vil jeg meget gerne have afklaret heroppe fra ta-
lerstolen.

Og sé er det sgu rystende at hore lov og orden-partierne Venstre og Konservative sta her-
oppe og seriost, eller hvad man nu vil kalde det, argumentere for, at fordi det er nogle, man
kan lide, der laver noget, man godt vil have, sa skal lov og orden ikke opretholdes, sa skal
man stille andre og mindre krav til nogle, som nu i over et ar ikke har efterlevet de pabud, de
har faet. Det er rimeligt rystende.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal lige sige til Mikkel Warming, at
man ma ikke sige s-g-u heroppefra.

(Kort bemerkning).
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Borgmester Seren Pind: Jeg skal bare sla fast, at Preben Bille-Brahe ikke synes, at jeg er
psykoinfantil.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Og maé jeg tilfaje, at der kun mé bygges,
nar der er givet byggetilladelse, og der blev ikke dengang bygget steder, hvor der ikke var gi-
vet byggetiiladelse.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg kan jo si bare hdbe pa, at Venstre vil blive lidt
mere konsistent 1 de holdninger, som de har.

Jeg synes, det er en utrolig forvansket fremstilling, en uforstaelig fremstilling, Preben
Bille-Brahe kommer med her. Jeg har selvislgelig ogsd vaeret hele denne sag igennem, og jeg
kan bekrafte det, Rikke Fog-Mpller siger, og det, som Preben Bille-Brahe ogsé selv var inde
pa, at Miljekontrollen faktisk har opfert sig fuldstaendig ulasteligt 1 denne sag. De har vaeret
meget serviceminded, de har vaeret fleksible over for COMET.

De har, ser man, nar man gar sagen igennem, gang pa gang rettet henvendelse til COMET
og sagt: Hvorfor far vi ikke de her registreringer? I andre sager har de gang pa gang gjort op-
meerksom pé: Nu er der et vilkdr, der er ved at veere udiebet. Skulle I maske ikke se at 4 sogt,
sa | kan fa det forlenget?

P& den made har de arbejdet handlingsorienteret for at fa tingene til at fungere, for at f&
metrobyggeriet til at fungere.

Men vi har 1 denne sag at gere med et krav, som de altsa ikke har villet efterleve. Og det
er 2 gange af Miljostyrelsen blevet stadfeestet, at de har at efterleve kravet. Og Miljestyrelsen
har sagt, at det kan fore il bade, hvis de ikke efterlever det, og de ger det stadig vak ikke.

Skulle vi sd i den situation sige: O.k., men de far lov til at bestemme selv? Hvis vi gjorde
det, ville vi fa et fuldsteendig retslost samfund. Sa ville det vaere op til de store virksomheder
selv at beslutte: Jamen miliekrav fra Miljekontrollen bestemmer vi da selv, om vi vil folge.

Det er ikke god forvaltningsskik, og jeg forstar ikke, at et lov og orden-parti som Venstre
overhovedet vil veere med til ikke at anmelde,

S4 kan jeg sige om andre ting, Preben Bille siger, at her er tale om et pres fra beboerne, at
beboerne har veret hos borgmesteren, og at borgmesteren har bajet sig for et pres, Miljokon-
trollen har bejet sig for et pres, at det er der ikke tale om. Jeg har ikke talt med de her beboere,
for det miljekrav blev stillet.

Det miljekrav blev stillet, fordi der var en god begrundelse for det, nemlig at underlaget
og grundvandssenkningen betad, at der kunne ske skader pa bygningerne. Og sa stiller man
kravet for, at man bagefter kan dokumentere: Har beboerne ret til en erstatning, eller har de
ikke ret til en erstatning? S& vil man kunne fore en sag pé et rimeligt vilkar til den fid, sé det
er der en god, saglig begrundelse for.

Sa bliver det ogsa sagt: Jamen hvorfor skal vi stiile kravet nu, det er jo nytteslest, de kan
jo ikke foretage registreringen? Ja, det er da ganske korrekt, men hvis folk overtreeder Ioven 1
andre sammenhange, sa kan de jo heller ikke lave om pé det. Hvis folk har stjdlet eller over-
tradt fartgraenserne eller sléet en mand ihjel, sd kan de jo ikke lave om pé det, men derfor for-
tolger man dem da alligevel. Sa det synes jeg er et utrolig darligt argument.

Jeg synes, konklusionen her ma vere, at Kebenhavns Kommune ikke kan andet end op-
retholde et lighed for loven-princip, opretholde et princip om, at nar virksomheder, det vare
sig private eller offentlige, ikke overholder miljokravene, sa retsforfeiger vi dem.
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Rikke Fog-Msller (&) Jeg er alvorligt bange for, at det, vi ser nu, er begyndelsen til, at
vi setter miljoet pd aktier. Det er begyndeisen til, at vi siger: O.k., det kan vi méske 13 lidt ud
af. Hvis vi far noget igen, sa far I et mindre krav. Det er lige for, man begyndte at kunne bede
om penge for det: Hvor meget koster det at slippe for denne regel, hvor meget koster det for,
at jeg kan slippe for at overholde den og den regel?

Det er det, jeg synes, vi er pd vej ud i nu, og det er mildest talt meget, meget kritisabelt.
Ikke mindst fordi, som Preben s& rigtigt siger, vi har at gere med et meget stort selskab med
en stor selskabskonstruktion, som laver noget, som ingen andre ger. Vi har at gore med store
selskaber, som er blandet af forskeilige nationaliteter, og derfor internationale udbud.

Dem vil vi se mange, mange flere af i de kommende ar. Mange, mange flere ting skal i
EU-udbud, og jeg synes simpeit hen, det er det mest elendige signal, man overhovedet kan
sende til nogle af de her store firmaer, som er akterer mange steder i Europa, at her i Danmark
kan man komme uden om miljeregleme, hvis man traekker Miljekontrollen rundt ved nasen
tilstreekkeligt leenge, og til sidst kan man fa den i Borgerrepreesentationen, fordi der er nogle,
der synes, det er synd for en, og fordi projektet i avrigt er blevet dobbelt s& dyrt, som det
skulle have varet osv., osv., osv., fordi de vil sgu gerne have det, vi laver — undskyld.

Det gar simpelt hen ikke, at vi s&lger vores lov og vores ret pa den made.

Hvad angér pres fra de lokale borgere har de lokale borgere presset pa her, og det kan jeg
godt forstd. De gik et halvt ar og spurgte COMET: Hvad er det, I laver, er I gdet i gang med
grundvandspumpningerne nu, hvordan og hvorledes? Og de fik ikke et eneste svar. De blev
simpelt hen bare holdt for nar. De har sendt breve jeg ved ikke hvor mange gange til COMET.
Séa begyndte de maske at sperge Miljekontrollen: Hvad er det, der foregar? Og det kan jeg so-
reme godt forstd. Det er da det eneste, de har at gore.

Hvad angdr COMET's bevis for, at de har holdt grundvandsstanden, ja, det kan godt vee-
re, men de har faktisk ikke méilt sa meget pa den grundvandsstand, som de skulie. Derfor har
COMET et problem, de har et problem med at vise, om de har holdt den grundvandsstand, de
skulle,

Og nu fér de sé yderligere et problem, fordi de heller ikke kan bevise, om de revner, der
er 1 husene, skyldes dem eller skyldes noget andet. Det er jo netop derfor de skulle overhoide
de regler. Det er jo ogséd en beskyttelse for COMET. De kan bevise eiler ikke bevise, om de
ting er sket som felge af grundvandspumpningeme,

I forhold til deres 100 mill. kr.s boremaskiner koster sddan en undersegelse altsd ikke
serlig meget, Preben, 1 forhold til, hvad de ellers har af udgifter.

Men ndr de ikke gider gd ud og tage billederne af facaderne og registrere, om der er rev-
ner eller ej, jamen sé ligger de altsé, som de selv har redt, erlig talt.

Ja, jeg synes, vi er der. Lad vaere med at salge miljoet.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak, men man m3 alligevel hverken si-
ge »Preben« eller »sgu« heroppefra.

{(Kort bemarkning).

Lars Hutters (L.): Jamen jeg vil allerforst sige som praemis for denne debat, at jeg lige-
som overborgmester Jens Kramer er staerkt interesseret i, at der bliver bygget minimetro. Jeg
synes, det er et fremragende supplement til den kollektive trafik.
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Sa nfr jeg 1 sin tid forsvarede Seren Pind fra Venstre, da vi havde det oppe 1 @konomiud-
valget, retten til at standse byggeriet, s& lenge der ikke var givet byggetilladelse, sa var det
ikke for at genere selve projektet minimetroen, men det var for, at love og regler skulle over-
holdes. Lige sa vel synes jeg, vi er pisket til at gere det her. Der skal ikke vaere nogen som
helst diskussion om det.

Det, der egentlig overrasker mig utrolig meget i denne sag ud over Vensires og De Kon-
servatives holdning er COMET's. Jeg synes, de har en rigtig darlig sag. Hvorfor ger de det
her? Altsd jeg kan se, at der kan veere 2 forklaringer pa det.

Den ferste er, at COMET er et, som det blev sagt fra flere sider, meget stort seiskab med
internationalt steerke kapitalkreefter. Jeg tror, at ikke mindst med den internationale, ikke-
danske deltagelse er man vant til at gore, hvad der passer en, nér det drejer sig om miljoet, og
de foler neermest, at det er en fornermelse, at der er miljemyndigheder i Danmark, 1 Koben-
havn, som felger de regler og de love, der nu engang er. For jeg tror rent faktisk, at det er de
ikke vant til 1 de andre lande, hvor de opererer.

Men der er rent faktisk ogsd en anden grund til det, og derfor er det ikke bare et hypote-
tisk, bureaukratisk tiltag. Sagen er, at COMET jo ikke er fierdig med byggeriet. COMET star i
nogle meget vanskelige situationer, ikke mindst inde omkring Nerreport og hele det omrade
dernede. Derfor har det fantastisk stor betydning, at man i aften slar fast, at naturligvis skal
COMET overholde de padbud og de love, som det er fastsat. S& ved de ogsa, at det skal de ali-
sé ogsa i hele det store omrade udad mod [Frederiksberg, hvor der ogsa skal bygges.

Jeg tror pd en eller anden méde der ligger det 1 COMET, at kunne man slippe igennem
med det her, sd regnede de ogsad med, at det kunne de slippe af sted med ude i de andre omra-
der, hvor de eri gang med deres minimetrobyggeri.

Tilbage er der jo sd kun endnu en gang at prove at forsta, hvad Konservatives og Venstres
@rinde er i denne sag. Jeg er helt sikker pd, at hvis det nu var en sag, som i @vrigt ogsé er po-
litianmeldt, om salmoneliainfektioner 1 forbindelse med indtagelse af spise, sa var der ikke
nogen som helst protester. Det var soleklart ifolge loven, at den skulle politianmeldes. Jamen
hvorfor skal det sa ikke folges her?

Det mangler Venstre og De Konservative politisk at forklare, hvis det ikke er pa anden
made, som jeg tolker og analyserer det, at det skyldes, at der i denne sag, i modseatning til os
andre, der folger, hvad der er af lov, er nogle serinteresser, som ikke mindst Venstre bringer
frem her i salen, hvor de pa en eller anden méde méske, jeg ved det ikke, men det vil jeg sé
sporge om, om de al COMET-selskabet er blevet bedt om at forsege at {4 rejst denne sag po-
litisk og fa stoppet, at der kommer en politianmeldelse.

Det vil jeg godt sperge ikke mindst Preben Bille-Brahe om: Har man veret i forbindelse
med COMET i denne sag og har dreftet denne sag med COMET? Har COMET ligesom anty-
det over for Venstres medlem, at det ville vaere passende, hvis man fik stoppet denne sag cller
fik skabt sd meget blast, s4 man ikke efierfolgende kunne sige noget om COMET?

Det vil jeg egentlig godt sperge om, fordi ellers kan jeg slet ikke forstd, hvorfor vi ikke
bare skal gore det, som vi altid ger.

Winnie Berndtson (A). Man kan godt gere denne sag meget kompliceret ved at ga i
gang med at diskutere vilkarene. Men jeg vil sige til badde Venstre og CD, at det faktisk ikke
er det, vi diskuterer. Vi diskuterer overhovedet ikke, hvorvidt det er rimelige vilkér, der er
stiflet 1 forhold til miljekravene 1l dette projekt.
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Det, vi diskuterer, er, om der skal ske sanktioner, hvis man ikke overholder de miljekrav.
Vi kan diskutere vilkéarene, nér vi er 1 gang med at satte dem, men vi kan ikke, nir vi har sat
dem, begynde at diskutere, om vilkdrene var rigtige, fordi et selskab kan fremvise darlige
regnskaber eller forsinkelser.

Nir vi satter vilkarene, sd er det jo i forhold til, hvad i vurderer er nadvendigt ogsé for
at sikre de beboere 1 de omrader, det kan komune tif at ga ud over.

Hvis Preben Bille-Brahe synes, vi skal vare venligere mod dem, vi nu generer, og give
dem muligheder for at i godtgjort den gene, vi ever mod dem, sé burde man lige pracis sige,
at vi ikke vil acceptere, at de her registreringer ikke overholdes, for det er beboernes sikker-
hed for at kunne dokumentere, at der er sket nogle ting 1 dette projekt, som har skadet deres
ejendom, lejligheder osv. Det er deres eneste mulighed.

Derfor er det absolut overhovedet ilkke ligegyldigt, at denne registrering bliver foretaget.
Man skal ikke tro, at man ved at undlade at foretage registrering kan slippe for at give erstat-
ninger efterfolgende.

Jeg er meget enig med Lars Hutters 1, at det kan godt veere, at dette er det eneste projekt,
men det er jo langt-, langt-, langtfra feerdigt. Der kommer masser af situationer, hvor vi med
COMET skal ind og diskutere, at vi vil have det materiale, vi har forlangt. Det er ikke forste
gang, COMET ikke afleverer materiale i overensstemmelse med de miljekrav, vi har stillet.

I forhold til at ville dialog elier ikke viile dialog, s& har bade Mi}jekontrollen og udvaiget
vaeret mere end villige til at have den dialog. Men hvis man ikke vil aflevere, og vi kan se, at
det kan komme til at g& ud over beboemne, si er der ikke nogen vej udenom. Nar miljekrav og
vilkar ilkke overholdes, sa ma vi gribe ind.

Hvis man geme vi} diskutere sanktioner, fordi man siger, hvad kan der egentlig ske, et
par bader eller vil vi bure COMET inde, eller hvad har vi teenkt os, s& kan vi da godt diskute-
re, hvad straffen skal vaere for ikke at overholde miljekravene. Det er ikke os, der bestemmer
hviltken straf. Men det kan man jo bringe op pa rette sted, f.eks. 1 Folketinget. Der kunne man
da godt gé 1 gang med at diskutere, hvad det skal koste at belaste miljeet. Det geelder jo ogsa
denne type projekter.

Registreringen var en af de ting, vi diskuterede allerallermest, inden dette projekt blev
planiagt og gik i gang. Under planiegningen havde vi adskillige meder og dialoger og snakke
om, hvordan man kan sikre beboerne, nar dette byggeri gér 1 gang.

Jeg er ikke tilhenger af, at man keber sig til goodwill. Jeg er tilhenger af, at man stiller
miljekrav og sikrer, at de bliver overholdt, sa de projekter, vi gennemferer i byen, som vi ger-
ne vil have, og forhabentlig ogsd mere metro end det, vi allerede har planlagt, er projekter,
som kebenhavnerne er glade for, ogsé mens de bliver lavet.

Sé der er overhovedet ikke nogen tvivl i denne sag. Vi snakker ikke om de miljekrav, der
er stillet. Vi snakker om, at man skal overholde dem, og det skal man, vanset at man har dér-
lige regnskaber, forsinkelser og kebenhavnere her fra Borgerreprassentationen siddende tact pa
sine beslutningsprocesser.

Ole Hentzen (C): Da dette nu efterhdnden er blevet en principiel debat, hvor Det Kon-
servative Parti maske bliver haengt ud for ogsa ved fremtidige projekier at vilie have en anden
holdning til miljesyndere, uanset om de s er multinationale, smé eller store eller lignende, s
lad mig pracisere, at Den Konservative Gruppe og Det Konservative Parti naturligvis gér ind
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for lighed for loven. Der er ikke nogen som helst tvivl om det, og der skal heller ikke vare
det.

Der skal heller ikke vaere tvivl om, at de garantier, der er givet fra denne talerstol, og som
alle kan leese i forhandlingerne, inden Qrestadsprojektet blev sat 1 gang, klart forlangte, at der
skulle vaere registreringer i udvidet grad, og det blev praeciseret, og det stdr ogsé i de skrevne
forhandlinger, netop for at beboergrupper ikke skulle kunne blive ladt i stikken.

Det var en byrde, som den davaerende bygherre, Orestadsselskabet, ikke brod sig vold-
somt om, men det var betingelsen, Borgerrepraesentationen fastslog skulle veere en meget in-
tegreret del af alt, hvad der blev foretaget, og derfor métte det ogsa tages op i kontraktfor-
handlingerne, altsd med de selskaber, der nu enskede at gennemfore projektet. Det er ogsé
sket.

Nér det er sagt, sa kan det selvielgelig forekomme lidt underligt, at man nu kommer her,
cfter at de er faerdige pa Islands Brygge, og vil politianmelde nogle for noget, der ikke, om jeg
sd mé sige kan gennemferes, for det er jo ogsa et faktum, at man ikke kan pa ud og registrere
noget nu, fordi det er overstiet.

Sé er vi sd heldige, at beboerne abenbart selv, sddan som de har gjort opmzrksom pa det,
har en bygningsregistrering — de ensker &dbenbart ikke at udlevere den — og det er jo sa godt
for dem, hvis der mod vores forventning skulle veere sket skader p4 bygningerne.

Vi har gudskelov ogsa, og det er jo sd vores held ved, at vi ejer 55 pct. af selskabet, en
bygherre, Orestadsselskabet, som har erkleret sig villig til at kebe denne bygningsregistre-
ring. Det eneste, de sddan set beder om, er at £3 at vide, hvad det egentlig kostede at lave den-
ne bygningsregistrering, for det vil de gerne have dokumenteret. Og sd vil man kebe den og sa
ligesom lose problemet.

Af arsager, som i hvert fald ikke ifplge indstillingen er klarlagt, dokumenteret eller fast-
slaet, har det abenbart ikke vaeret muligt at fi denne beboergruppe pa Islands Brygge til at
rykke ud med denne bygningsregistrering. Men til, om jeg sd ma sige vores egen beroligelse
for eventuelle bygningsskader er det da godt, de har den. Jeg synes sidan set bare, at det ville
viere noget nemmere, hvis de egentlig udleverede den og lod sig betale for det, den havde ko-
stet, fordi si var der faktisk ikke nogen sag.

Men lad mig sluttelig sige endnu en gang: Det Konservative Folkeparti vil ikke, hverken
nu eller 1 fremtiden, gere forskel pa, hvordan man miljebehandles her i Kebenhavns Kommu-
ne. Derom skal der ikke vaere nogen tvivl.

Der skal heller ikke vaere nogen tvivl om — det ved vor ordferer, og det vil hun fastholde
til hver en tid 1 udvalget — at de skeerpede krav, der er stillet til COMET, ogsé skal forfalges.

Derved beder jeg ogsa resten af forsamlingen vaere opmarksom pé, at det, der er sket i
denne periode, er jo under en anden ledelse af COMET. Der er sket et veesentligt ledelsesskift
i COMET, og dette ledelsesskift i COMET betyder forhabentlig, at den kontrol og embedsbe-
handling, der skal finde sted pé forskellige niveauer med samarbejdspartneren Kebenhavns
Kommune, kommer til at foregé pé en vaesentlig mere kompetent og smidig made end det, der
er forlebet 1 den pagaeldende sag.

Men det har ikke varet smart, og det er ikke smart at begynde at pohitianmelde nogle,
som i mellemtiden er skiftet ud, for at fa en rapport, som man rent videnskabeligt ved, man
ikke kan f4 udarbejdet, for den er rent faktisk ikke mulig at udarbejde.

{Kort bemerkning).
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Mikkel Warming () Bare for at forstd den konservative retspolitik. Som jeg forstar
det, Ole Hentzen siger her fra talerstolen, sd mé det vaere sidan, at hvis vi ikke ved at straffe
kan andre pa noget, s& skal man vere straffri. Er det korrekt forstdet? Det ma jo vare konse-
Kvensen.

Nér man ikke ved at anmelde COMET til politiet kan i den registrering, fordi COMET
ikke har overholdt det, de skulle, sd skal de g fri. S& ma det vaere, ndr man ikke kan @ndre
noget ved en anmeldelse, s& skal man lade vaere. Det er den retspolitiske konsekvens. Det er
nytenkning.

(Kort bemarkning).
Ole Hentzen (C): Det er ikke konsekvensen af den kons ... (Mikrofonen afbrudi).

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja, det var ikke konsekvensen af den kon-
servative retspolitik.
Ikke flere indlaeg 1 2. runde. Vi gar til 3. runde.

Preben Bille-Brahe (V): Det er fremheevet fra flere taleres side, at Miljekontrollen har
veeret uhyre fleksibel 1 denne sag. Nar jeg gennemlazser de papirer, jeg har faet tilsendt, s er
det faktisk min opfattelse, at COMET har veeret uhyre fleksibel 1 denne sag.

Man kan s& sperge sig selv, hvorfor det gar galt. Lyder det sandsynligt, at graden af bu-
reaukrati, vi har herhjemme, kom fuidstendig bag pd COMET? Lyder det sandsynligt, at vi
bruger maske 2, 3 eller 4 gange s& mange ressourcer pa offentligt bureaukrat i her i Danmark,
som man gor i de lande, hvor COMET er vant til at arbejde?

Det er 1 hvert fald min opfattelse, at det er en del af problemstillingen, at man slet ikke er
vant til, at myndighederne gér sa nidkert ind 1 projekterne som det, der har veeret tilfaeldet her.

Og her fortsatter vi sd 1 den samme dur med at fastholde, at nu skal de lave en registre-
ring, som er fuldstendig ligegyldig, som ikke kan bruges til andet end at arkivere for princip-
pernes skyld.

Jeg vil godt sige, at jeg synes, at venstreflgjens hellighed 1 denne sag smager lidt darligt,
nér jeg tenker pd, hvordan de heroppe gang pd gang har stiet og forsvaret Christiania, som
mig bekendt ikke har vaeret lovlig.

Det er ogsé {remhavet, at det er en sag, der drejer sig om milje. Det mener jeg egentlig
ikke det er. Det drejer sig om regulering, styring og kontrol med en virksomhed, som opererer
i vores omride. Det er sddan set ikke miljoet, der er truet, men det har noget at gore med byg-
ninger og civil infrastruktur.

Til sidst vil jeg sige, at vi 1 Venstre ogséd har vurderet det sdledes, at det jo er rigtigt, at
man kan diskutere de her krav, vilkédr og kriterier, nar det er dem, der pa dagsordenen, men
nar de ferst er stillet, s4 ma man jo ogsé std ved dem, nér de bliver overtradt.

Sa vi1 Venstre er ogsa kommet til den erkendelse, at vi vil stemme for, men vi vil samti~
dig opfordre til, at man méske ikke farer s& hardt frem mod virksomhederne, 1 dette tilfzelde
COMET.

Jeg héber, at denne debat maske forer til, at man ogsé fra politisk side stetter det mini-
metroprojekt 1 lidt sterre grad fremover, end det hidtil har veeret tilfeldet.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): M3 jeg lige sige, at selv om jeg pétager
mig min del af ansvaret for, at debatten er kommet lidt ud over den snavre standsningsretsag,
s& er der kommet lidt ud af den. Jeg henstiller, at vi nu prever at holde den mere til det, sagen
egentlig drejer sig om.

(Kort bemzarkning).

Ole Hentzen (C): Jeg vil gerne sige ti} Preben Bille-Brahe, at De Konservative ikke deler
den opfattelse af Kebenhavns Kommunes behandling i denne sag, at @restadsselskabets krav
til COMET 1 denne sag er forkerte, er langsommelige, er uudforlige, besverlige eller noget
som helst andet.

De krav, der er stillet af denne Borgerreprasentation til Qrestadsselskabet, er lovalt over-
fort fra Drestadsselskabet ti! det konsortium, som man ikke engang vidste ville vaere COMET
péd davaerende tidspunkt.

Derfor er det udtrykkeligt beskrevet i udbudsmaterialet, at der skal vaere en dansk partner
i det konsortium, som skal indgd i det, som kender de danske miljoregler, bygningsregler, be-
byggelsesregler, arbejdsmarkedsregler osv.

Derfor er der ingen undskyldning for selskabet COMET ud over, at de har haft en fanta-
stisk darlig ledelse, og det hdber vi nu, der er rettet op pa.

Rikke Fog-Meller ((J): Jeg skal ganske kort sige, at jeg tror ikke, at COMET er ubekendt
med graden af bureaukrati cller er ubekendt med at arbejde under de forhold. Altsa den fran-
ske del af COMET kan umuligt vaere ubekendt med bureaukratiske regler af den ene og den
anden art.

Jeg tror snarere, at man kunne mistenke dem for, at de er vant til at agere 1 et meget stort
bureaukrati, hvor det méaske er muligt at smyge sig udenom, fordi der bliver s meget traekken
i langdrag af forskellige ting, hvor vi méske 1 Danmark har det hele lidt mere tet pa og har
iidt mere hénd i hanke med tingene, end man har s mange andre steder — maske.

Vedrerende Ole Hentzen og hr. Ole Hentzens kommentar om bygningsregistrering for
beboergrupperne pa Islands Brygge: Den sékaldte beboergruppe er en grundejerforening. Ef-
ter at de begyndte at blive temmelig nervese, da de ikke fik nogen svar fra COMET om, hvad
det var der egentlig foregik, tog de initiativ til at {& lavet en bygningsregistrering.

Det har veret en meget dyr affeere for dem. Derfor ligger den bygningsregistrering nu i
en stand, hvor den sédan set er feerdig, men ikke skrevet som et faerdigt dokument. Al registre-
ring er lavet, og der er lavet smé konklusioner hen ad vejen, og det skal si samles op og gores
feerdigt. Det er ikke lavet, og det er det ikke af den simple grund, at man ikke har haft akono-
mi til at gere det endnu.

Sé er det ganske rigtigt, at COMET pa et tidspunkt gik ind — eller ogsa var det Orestads-
selskabet, det er jeg ikke helt sikker pa — og sagde, at man ville betale for den. De forhandiin-
ger gik 1 st& 1 august maned sidste ar. Siden da er der ikke kommet noget fra (restadsselska-
bet og COMET vedrerende ... (Afbrvdelse). Det er sandt, Ole Hentzen ...

Overborgmesteren {Jens Kramer Mikkelsen): Rikke Fog-Moller har ordet og finder
svarene 1 papirerne.
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Rikke Fog-Moller (0): Altsa der er kommet tilbagemelding fra grundejerforeningens
advokat, hvor der er redegjort for, hvilke udgifter man har haft indtil da. Derefter er den sadan
set strandet fuldsteendig, og de har ikke kunnet opnd nogen forhandlinger om det. Det er den
viden, jeg sidder inde med.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg vil da gerne kvittere for, at Venstre nu endelig
kommer til fornuft. Jeg efterlyste 1 mit sidste indleg lidt mere konsistens hos Venstre. Det
kunne man ogsd enske fremover. Jeg forstir ikke rigtig, hvorfor vi skulle treekkes igennem
denne lange debat, nar Venstre rent faktisk ender med at kunne stette indstillingen.

Jeg kan forstd pa Ole Hentzen, at han gir ind for lighed for loven, og at han gér ind for
skarpet registrering af bygninger af hensyn til beboerne. Det eneste, jeg ikke forstdr, er, hvor-
dan Ole Hentzen kan nd frem til, at vi sa ikke skal opretholde de miljokrayv, der er stillet, som
netop géir pé de her ting, og skal opretholde et lighed for loven-princip. Forudsetningerne ly-
der fint, Ole Hentzen, men konklusionen virker lidt uforstaelig.

Denne sag drejer sig, som Winnie Berndtson sagde, om, at vi har stillet nogle miljekrav,
og dem skal vi selviolgelig handhave, og derfor skal vi felge indstillingen.

Indstillingen blev godkendt.

2} 195/99
Indstilling om fordeling af IT-pulje pd 15 mill. kr.
(Okonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Denne sag baserer sig jo pa beslutningen i
forbindelse med budgettet for 1999 om at afsaette 15 mill. kr. til en IT-pulje for at sikre en
mélrettet IT-anvendelse, der skulle medvirke til serviceforbedringer for kommunens borgere
og erhvervsliv og forbedringer i administrationen.

Der er fra forvaltningens side indhentet bud fra de enkelte forvaltninger, bydelene og Re-
visionsdirektoratet, alt i alt samlende 48 mitl. kr. op enskemaessigt.

Teg skal af indlysende grunde afholde mig fra at redegere for de tekniske detaljer 1 forsta-
get, men bare pracisere, at der med forslaget er lagt vaegt pa at tilgodese de projekter 1 4
grupper, der

1) opfylder fellesformal for hele kommunen,

2) giver serviceforbedringer for borgere og erhvervsliv,

3) giver administrative fordele og effektiviseringsgevinster 1 administrationen, og endelig

4) anvender ny teknologi.

Jeg skal afslutningsvis anbefale den indstilling, der ligger fra @konomiudvalget.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg har bedt om ordet for at kommentere en del af
denne indstilling, nemlig den del af indstillingen, som omhandler KR -systemet.

Det har jeg, fordi jeg synes, det er dybt beklageligt, at vi nu igen skal til at give ekstrabe-
villinger til KAR, 1 dette tilfeelde 5 mill. kr. til omlaegning af kommunikationslinjer til nye og
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kraftigere KOM-net-forbindelser. Som jeg har forstdet sagen, sé er det altsé nodvendigt for, at
KOR-systemet kan fungere.

Rent faktisk har vi jo haft et forleb, som siden vi investerede i K@OR-systemet ikke har
oplevet ret meget andet end problemer. [ hele 1998 har vi, og det tror jeg geelder samtlige for-
valtninger i kommunen, oplevet fejl i betalinger internt og eksternf, Det har medfert rykkere
for regninger, der var betalt ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Tys-tys. Det var ikke tys til borgmeste-

ren, men det var for at sikre, at der var lidt mere grenlyd for borgmesteren, altsd ikke for at
afbryde.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Det er fint, det var bare fordi du slukkede for mikro-
fonen, Jens ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det var for, at borgmesteren ogsd kunne
here, hvad jeg sagde.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Problemet her har varet, at 1 nogle tilfelde er der
blevet udsendt rykkere for regninger, som var betalt. 1 andre tilfaelde har leveranderer faet
penge, som ikke var anvist. Vi har ogsa oplevet, at vi ikke kunne udsende regninger.

Oppetiden har vaeret ustabil, det har vaeret uhyre vanskeligt at rette fejl i dette system.
Budgetterne er blevet lagt ind meget, meget sent. Ledelsesdelen er udskudt og udskudt,

Det har betydet en utrolig stor belastning og meget overarbejde i alle forvaltninger, i alle
kommunale regnskabsafdelinger, og man har veret tvunget til ogsd at kere med et dobbelt
bogholderi for dog at have nogenlunde styr pd gkonomien.

Oprindelig har Borgerrepraesentationen bevilget ca. 40 mill. kr. til anskaffelse og udvik-
ling af dette KIOR-system. Sidste ar métte vi give en ekstrabevilling pa 11 mill. kr., som man
ikke havde regnet med, og 1 ar skal vi s& yderligere give 5 mill. kr.

Jeg har i Ukonomiudvalget stillet 14 kritiske spergsmal om hele K@R-projektet. Det
fremgér af besvareiserne, at der 1 de enkelte forvaltninger har veeret betydelige ekstraudgifter
til overarbejde. 22 muill. kr. er der brugt pd overarbejde i forbindelse med ibrugtagningen af
K@R-systemet. Det skal leegges oven 1 de 5 og de 11 mill. kr., som man har bevilget ud over
det, der oprindelig var planlagt.

Med til historien herer, at ikke alle de oprindelig stillede krav til KOR-systemet er op-
fyldt. Der er mangler ved styring af likviditet, regnskabsrapporter, og man kuane blive ved.

Status er p.t., at det nogle steder er begyndt at fungere, andre steder er der meget store
problemer. V1 stir for mig at se i et meget stort dilemma: Hvad kan vi gere, hvis vi skal opfo-
re os ansvarligt, hvad kan vi gore for at sikre, at kommunens skonomi- og regnskabssystem
fungerer?

Hvis vi kunne have forudset alle de problemer og ckstrabevillinger, vi er lpbet ind 1, s
skuile vi helt sikkert ikke have investeret 1 dette system, og man kunne faktisk stadig fristes til
at sige, at vi skulle droppe det nu og f& noget, der virker, og som ikke forer 11l ekstrabevillin-
gerien lind strem, som vi ser her.

Men pé den anden side har institutioner og medarbejdere i de sidste halvandet &r lagt s
mange kreefter 1 at fa systemet til at fungere, at det vil vare adeleggende for enhver form for
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arbejdsmoral, hvis vi nu droppede systemet og indkebte et nyt. P4 den méde kan man sige, at
v1 har passeret et »point of no return.

Det mest ansvarlige, vi kan gere, er vel endnu en gang at satte penge af og sa gere en
indsats for at fa systemet til at virke.

Men jeg vil gerne herfra gore opmeerksom pa, at vi i SF finder det dybt beklageligt, at
man ikke fra starten har sikret sig en kontrakt med garanti for, at systemet kommer til at virke,
og med en maksimumsramme for de udgifter, der skal bruges til systemet. Det er beklageligt,
som det ogsd fremgdr af min protokolbemarkning til @konomiudvaiget, at bevillingerne til
KOR kommer drypvis, som vi har set her for.

Det er ogsd beklageligt, at de penge, der skulle have varet brugt til at haeve serviceni-
veauet for borgerne i byen, nu igen skal bruges til genopretning af et edb-system, som fra
starten har veeret en feiltagelise.

Overborgmesteren {Jens Kramer Mikkelsen): Med det udenlandske udiryk, som borg-
mesteren brugie undervejs, mente han, at vi skal videre — vi skal videre med Lars Hutters,
VERTSEo,

Lars Hutters (L): Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard har meget detaljeret og meget kon-
kret gennemgdet de meget store vanskeligheder, der er med K@R-systemet, som har virket pa
en méde, sd viidag pa visse punkter faktisk er i tvivl om, om de regninger, der bliver betalt,
er betalt korrekt, bare som ét eksempel, og der var mange andre eksempler, borgmesteren trak
frem.

Konklusionen fra borgmesterens side, fra SF's side, var, at de var meget tviviende om,
hvordan og hvorledes fremtiden ville blive for KOR, men da man havde investeret, s mente
man fra SF's side, at man fortsat vil give bevillingen.

Jeg er 1 den situation, hvad der ogsa fremgér af indstillingen fra @konomiudvalget, at jeg
ikke har set en tilstreekkelig dokumentation for, at KR kommer til at fungere tilfredsstillen-
de.

Vilever i en I'T-tid, hvor der hele tiden bliver udviklet nye systemer, og jeg har en opfat-
telse af, at frem for at give yderligere beviliinger til en skrantende mastodont, som ikke kom-
mer til at fungere, s& bar man egentlig se pa helt andre losninger pa dette omrade.

Da jeg ikke har faet denne dokumentation, sa skal jeg blot meddele heroppe fra talersto-
len, at nar det kommer til afstemning, sé vil jeg stemme imod, fordi jeg ikke tror pa, at KOR
kommer t1] at fungere.

Inger Marie Bruun-Viere (B): Som man kan se af indstillingen, sa tog Det Radikale
Venstre ogsa forbehold, da sagen blev behandlet i @konomiudvalget.

Formélet med denne pulje pd 15 mill. kr. var, som der ganske rigtigt stir, at forbedre
kommunens service over for borgere og erhvervsliv samt at effektivisere kommunens admini-
stration. Det er teksten, og den har vi aldrig diskuteret ngjere. Derfor tror jeg ogsé, der var
nogle af os, der blev lidt overraskede, da vi sd, hvad resultatet blev. Det fremgar io af denne
indstilling.

Det Radikale Venstre har forestillet sig, at de 15 mill. kr. skulle anvendes som en form
for »seedmoney« ti} proiekter, der viste nye veje, og ikke til at redde projekter, der er ved at
kuldsejle, eller projekter, der burde vaere taget hojde for i de almindelige driftsbudgetter.
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Det kan ikke vere rigtigt, at de projekter, der her skal have penge, er afhengige af penge
{ra denne 1T-pulje, fordi si vil jeg da sige, at i s& fald er der noget galt med de pagaldende
ansogere. Det burde veaere projekter, der er taget hejde for i de almindelige budgetter. Jeg skal
nevne, hvad det er for nogle ting, vi i dag giver penge til.

Det er f.eks. udskiftning af centrale netveerksenheder pd Hovedbrandstationen. Jeg synes
da, det er ef godt eksempel pd noget, der burde vaere en almindelig driftsudgift. Det er elek-
tronisk dokumenthandtering. Det er udskiftning af terminalarbejdspladser, 15 stk. ude i Valby
Bydel. Det er opbygning af hjemmesider hos Miljgkontrollen. Det er videreudvikling af
hjemmeside og Lotus Notes i Indre By bydel, og det er udskiftning af terminaler pd 2 biblio-
teker, og sé er det udvikling af hjemmearbejdspladser,

Jeg synes simpelt hen, det er, jeg vil sige langt ude. Det er sjzldent, jeg bruger sidan et
udtryk.

Det Radikale Venstre vil simpeit hen ikke godkende denne indstilling. Vi vil, ndr vi nér
frem til budgettet, for vi synes, det er en god idé det med at have nogle udviklingsprojekter,
der viser nye veje, preve at fa en mere indgdende droftelse af, hvorfor man skal afsette eks-
traordinare midler til IT-udvikling.

Indstillingen biev godkendt med 43 stemmer imod 4.
For stemte: A, F, 0,0,V,C,PogD,
Imed stemte: B og L.

3) 197/99

Indstilling om af udmente 11,2 mill. kr. af den i budget 1999 forudsaite pulje pd 15 mill.
kr. 1il Arbejdsmarkedeis Erhvevssygdomssikring (AES) gennem en raekke tillegsbevillinger til
udvalg og forsegsbydele pd baggrund af acontobetalingerne hertil i 1999, sami at give udval-
gene og forsogsbydelene en reekke tilleegsbevillinger pa @ alt 11,0 mill. kr. til budget 1999, il
deekning af et hgjere bidrag pr. ansat til Arbejdsgivernes Elevrefusion (AER) i forhold ¢il det i
budget 1999 forudsatie.
(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

4) 198/99

Indstilling om godkendelse af 3. handlingsplan for ligestilling mellem meend og kvinder
1999.2002.
(Bkonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Kommunens Centrale Ligestillingsudvalg
har, som det fremgér, udarbejdet udkast til den 3. handlingsplan. Den udger pé €n gang en vi-
dereforelse og en nytenkning med hensyn til arbejdet med at fremme ligestitling. Der er bade
en videreforelse og en nytenkning, hvad angar form, og hvad angar indhold.
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Hvad angér formen, videreferes den metode, at ligestillingsarbejdet overalt 1 kommunen
tager udgangspunkt i en raekke felles overordnede mal.

Hvad angar nyteenkningen, ligger den i, at handlingsplanen er indrettet efter de styrings-
principper, vi i disse &r arbejder med at indfere, nemlig veerdistyring og kontraktledelse. Sa
man kan sige, at handlingsplanen er formuleret som en slags oversettelse af, hvad det betyder,
at veerdigrundlaget fastslar, at mangfoldighed blandt de ansatte skal betragtes som et aktiv.

Formuleringen af en raekke overordnede formal eller mél betyder, at handlingsplanen er
velegnet til at indarbejde i ledelseskontrakternes afsnit om personalepolitik. Lokalt fastlasgger
man jo sd et hensigtsmaessigt ambitionsniveau for de enkelte mal, og man kan selv bestemume,
hvilke redskaber, hvilke metoder det er relevant at tage i1 anvendelse. Osd helt i trad med prin-
cipperne for ledelseskontrakter skal malopfyldelsen evalueres pa det lokale nivean.

Angaende indholdet viderefores en vasentlig del af 2. handlingsplans méalsetninger. Det
sker, hvor udvalget har vurderet, at der stadig er brug for en indsats.

Man kan sige, at den indholdsmaessige nytenkning bestir af en ny malsaetning, der
handler om, at der skal fokuseres pa de ledelsesmaessige problemstillinger, som udspringer af,
at medarbejderskaren i stigende grad skal vere sammensat mangfoldigt, som jo er et overord-
net mal, hvad angér ken, etnisk baggrund, alder osv.

Det er vigtigt, at ledeme bliver i stand til at forholde sig aktivt til dette, bade af hensyn til
medarbejdernes trivsel og af hensyn til effektivitet og af hensyn til den bragerorientering, der
er s& afgorende.

Helle Sjelle (C): Der er stadig lang vej til ligestilling 1 det danske samfund. Hvor er lige-
stillingen henne, ndr det handier om lennen? Hvor er den henne, nar det handler om pensio-
nen? Og hvor er ligestillingen henne, nar det handler om foreldreorloven og kvindernes chan-
cer pa arbejdsmarkedet? Den er der ikke.

Derfor er det ogsa af stor betydning, at vi ikke bare tager resuitaterne af kvindekampen i
1970'erne for givet. Vi mé ikke bare hvile pa laurbeerrene og sige: Det var sa det.

Derfor er det ogsa vigtigt, at vi satter ligestillingen her i Kebenhavns Kommune i hojsa-
det. Kebenhavn er Danmarks hovedstad og ber naturligvis ogsa gé forrest med initiativer pa
netop dette omride, som er af s central betydning for vort velfeerdssamfund.

Netop derfor er det ogsa @rperligt at se, at den foresldede handlingsplan indeholder nogle
meget stive og uhensigtsmeassige malsatninger, og det vil vi fra konservativ side gerne have
gendret.

Forslaget om, at et forvaitningsudvalg under kommunen ubetinget skal have mindst 40
pet. kvindelige medlemmer, savner helt klart den nedvendige fleksibilitet. T visse situationer
bliver sadan en regel ganske enkelt umulig at opfylde, og hvad ger man 3?7 Skal man vente
med at nedsatte et udvalg, indtil der har meldt sig nogle flere kvalificerede kvinder, eller skal
man g4 pa kompromis med de kraevede kvalifikationer blot for at fi kvinderne med?

Velger man den sidste udve], ger man efter min opfattelse kvinderne en bjernetjeneste
frem for en {jeneste, for hvem ensker dog at blive foretrukket pa grund af ken og ikke kvalifi-
kationer?

Derfor ber der heller ikke stilles krav om mindst 40 pet. af hvert ken 1 udvalgene, men 1
stedet std, at man seiviolgelig tilstreeber en ligelig fordeling af kennene 1 udvalgene overalt
hvor det er muligt.
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Som kvinde og som lokalpolitiker, der har behov for serigse og hejt kvalificerede udvalg
1 vore forvaltninger, foler jeg mig langt mere tryg ved sddan en formulering.

Jeg ser ogsa visse problemer med forslag til tvungen deling af barselsorlov mellem medre
og feedre. For det forste er selve formuleringen temmelig upreecis, og desuden mener jeg ikke,
at Kebenhavns Kommune skal forpligte nybagte faedre til at tage en leengere og mere forplig-
tende barselsorlov med fuld len.

Hverken stat eller kommune skal afgere, om det er mor eller far, der skal tage barselsor-
loven, eller hvordan de vil dele den. Det mé familien selv kunne tilpasse sine individuelle be-
hov. Men selvielgelig bor feedrene have en reel mulighed for at gere brug af retten til barsels-
orloven, P4 den made kan vi bidrage til en bedre sammenhaeng meliem familie- og arbejdsliv.

Vi héber, at der kan samles stette til de her eendringer, som jo ikke pa nogen made valter
handlingsplanens hele sigte eller mal. For der skal naturligvis ikke veere tvivl om, at vi stetter
planen. Selv om meand og kvinder ikke er ens, sd er det vigtigt, at de fir de samme mulighe-
der.

Det er jeg overbevist om, at den foreslaede handlingsplan vil bidrage til, og derfor er den
et skridt 1 den rigtige retning. Det skal bare ikke veere en plan, der tager udgangspunkt 1 alt for
firkantede regler, men en plan, der ogsd har mulighed for at blive realiseret pd en ordentlig
made.

Andringsforslaget bliver omdelt pa pladserne.

Overborgmesteren (Jens Kramer Milkelsen): Jeg mé henstille til forsamlingen, at man,
hvis man absolut er nedt til at holde gruppemeder eller delgruppemeder, gor det uden for sa-
len eller inden meadet i salen, sd man kan pahere talerne 1 1o. Der er et meget hojt stejniveau.

Kaja Jacobsen (FF): leg skal sige til Helles sendringsforslag, at vi er utrolig glade for det
forste eendringsforslag, Helle stilier, fordi det er sddan en diskussion, vi ogsd har haft meget i
vores parti 1 meget lang tid, hvor iser unge kvinder har bedt om at blive fri for at blive kvote-
ret ind. De gamle radstromper har opdaget, at de kom i absurde situationer, hvor det var
maend, der blev kvoteret ind 1 stedet for kvinder.

Sé vi kan stette Helle Sjelles forste endringsforslag, men ikke det andet af indlysende
grunde. Derfor skal vi have delt afstemning om de her forslag.

Morten Kabell () Fra Enhedslistens side kan vi ogsé ... (Uro i salen). Tys-tys. Det vir-
ker nasten lige sa godt her, som ndr man stér i et klasselokale og prover det her trick. Det var
da egentlig meget sjovt. Det vil jeg preve noget oftere,

N&, men sd t1l sagen. Fra Enhedslistens side kan vi godt kvittere for, at Det Konservative
Folkeparti har faet lavet et sendringsforslag, som nok er noget mere operativt, noget nemmere
at have med at gore end det forste aandringsforslag. Det vil vi faktisk godt stette fra Enhedsli-
stens side.

Et stift tal, hvor vi gér ud og nevner, at eksakt 40 pet. skal hvert ken mindst have, og sé 1
ovrigt, 1 det gjeblik vi har ndet 40 pct., kan det maske i virkeligheden vare lige meget at
komme over, er ikke frygtelig hensigtsmassigt. Vi vil godt stemme for det forste af De Kon-
servatives eendringsforslag. Det er vigtigt, at vi der far noget, vi kan have med at gore.

Det 2. »at« kan vi derimod ikke stotte, og jeg skal derfor ogsa bede om delt afstemning pa
omradet. Vi kan ikke stotte, at man i den grad svaekker den tilskyndelse til faedrenes barsels-
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orlov, som De Konservatives @ndringsforslag er et udteyk for. Vi synes faktisk, det er vigtigt,
at man gér ud fra kommunens side og siger, at vi skal ogsa arbejde seriest p4, at fezdrene bru-
ger den barselsorlov, de har mulighed for, siledes at bernene far gavn af begge deres foreldre
1 sa lang tid som overhovedet muligt.

Derfor kan vi ikke stotte De Konservatives sndringsforslag, som bare vil give udiryk for,
at vi skal have nogle forblommede vendinger om, at man skal tilskyndes til at tage den, men
ikke ga ind og skitsere nogle midler for ogsé at fa faedrene til rent faktisk at gere det.

Men ellers vil jeg som konklusion sige, at med den ene @ndring, som vi godt kan stette,
er vi ganske godt tilfredse med det arbejde, der er lagt, og vi kan derfor generelt stette den 3.
handlingsplan.

Borgmester Seren Pind: Man kan have religiose opfattelser p4 mange méader, heriblandt
ogsd omkring ligestilling. Man kan tro p4, at vi ved tvangsmassige indgreb, ved stive regler
og forordninger, ved aktivistiske tilkendegivelser, handlingsplaner og arbejde kan velte hele
verden.

Jeg tror, at jeg adskillige gange, dels i forbindelse med diskussionen om sakaldt etnisk li-
gestilling, dels 1 forbindelse med en diskussion om ligestilling mellem mend og kvinder gene-
relt, har fastsldet, at disse aktivistiske indgreb ikke er Venstres kop te. Vi tror ikke pé stive
regler, stive forordninger, kraftige politiske indgreb til at lese de her problemer. Vi tror pa, at
der skal skabes gensidig respekt, om det er mellem kon eller mennesker, og det kan man ikke
gare ved politiske beslutninger.

Men selvfelgelig kan man jo altid stette intentioner, og derfor vil vi undlade at stemme til
forslaget.

Jeg vil sige, at i forhold tii Det Konservative Folkepartis forslag synes vi for sd vidt, at
ndr man mener, at selve forslaget er stift og uhensigtsmaessigt, men sd ogsa selv stiller kvote-
ringer op, si er det ikke noget, Venstre kan tiltraede.

Karen A. Schmidt (A): Det er da trist, at Venstre ikke ensker at tage stilling i en sag, der
handier om ligestilling, men det vil vi godt i Socialdemokratiet.

Men modsat de andre talere, der har veeret pa talerlisten, har vi i Socialdemokratiet den
oplattelse, at den oprindelige formulering 1 begge de forslag, som Helle Sjelle foreslar andret,
er steerkere. Vi synes, det er staerkere ord at sige, at mindst 40 pct. af et udvalgs medlemmer
skal vaere fra hver sit ken.

Den @ndring, som Helle Sjelle beder om, hedder, at det skal vaere en ligelig fordeling, der
skal tilstraebes. Og nér noget skal tilstraebes, s& ved vi godt, hvordan det ender. Derfor stem-
mer vi for, at der skal st& »skal«.

Lars Rimfalk Jensen (B): Det Radikale Venstre vil godt stette Helle Sjelles sndrings-
forslag. Vi synes, det er rart, at der i Borgerrepresentationen er nogle, der er sd vigne, s de
ogsd kigger, nér der kommer til at snige sig nogle fejl ind.

Tanken om ligestilling 1 udvalg kunne meget let komme til at skabe problemer, nar det
pludselig er et spergsmaél, om vi skal tage stilling til, hvilket ken folk har, 1 stedet for hvilke
kvaliteter folk har.

Vivil ogsa opleve udvalg, hvor der méske er en meget stor overvaegt af kvinder, hvor det
lige pludselig nu skal veere sddan, at vi skal til at presse kvinder ud af disse udvalg for at pla-
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cere en mand. feg kan hurtigt se, hvilke problemer der kan opsta rundt omkring i byen, nar vi
skal tii at sige: Hov, nu teller vi op. Der er 4 - sd ud med én af jer.

Jeg synes, det er bedre, at vi i Kebenhavn gar efter at sammensatte vores udvalg efter
kvalitet frem for et spergsmal om kon.

Men det lyder dbenbart, som om der er nogle, der mener, vi stadig vaeck skal kigge p4,
hvilket ken det er, og det synes vi i Det Radikale Venstre ikke kan vaere rimeligt.

P4 samme mdde mener vi heller ikke, at vi skal have en ordlyd, der hedder, at man skal
»arbejde for indferelse af lengere og mere forpligtende barselsoriov med fuld len for fadre-
ne«. Det er faktisk sddan, at man oplever, at der er flere og flere meend, der tager barselsorlov,
og det synes jeg er en positiv ting.

Jeg synes ikke, at man skal presse folk til at veelge, om de vil have barselsorlov, eller de
ikke vil have barselsorlov. Det synes jeg skal vare op til folk selv.

Louise Frevert (O): Det er jo dejligt at se, at 68 ikke har vaeret forgaeves alligevel.

Det kan da godt vaere, at der er noget glimrende 1 De Konservatives forslag, specielt det
forste, men jeg vil sige som Seren Pind, at vi vil undlade at stemme. Det, som Socialdemo-
kraterne siger, er, at det er ikke at tage stilling at undlade at stemme. Nej, det er netop at tage
stilling til noget, nar man oven 1 kebet vaelger ikke at tage stilling. For jeg synes ikke, det er
nadvendigt at skulle ... (Munterhed). Ja, det var kryptisk.

Men jeg synes overhovedet ikke, det er nedvendigt at indsestte et eendringsforslag, idet de
40 pet. vil s& veare et loft, fordi man kunne ogsd risikere, at der kun ville komme 10 pet. eller
5 pet. S4 jeg faler det som en sikkerhed, at man har det, som det star i indstillingen.

Nr. 2 endringsforslag kan vi ikke ga ind for, fordi jeg mener ogsé, det er meget vigtigt, at
man tilskynder maendene til at tage noget mere barselsorlov, end de gor nu.

Det kan godt vaere, som Lars Rimfaxe ... Rimfalk Jensen sagde — (Munterhed). Jeg har
Faxe Kondi pa hjernen ... at der er flere og flere maend, der tager barselsoriov, men det er ikke
nok. Ved at man tilskynder mandene til at tage barselsorlov, s& vil der ogséa vaere en chance
for, at man kan f& kvinderne til at blive lengere ude pa arbejdsmarkedet. Méske man kunne fa
fedrene til at tage det, sé kvinderne ikke var tvunget til at skulle tage barselsorloven.

S& vi stemmer selvielgelig for indstillingen, men kan ikke stemme for De Konservatives
forslag,

Heile Sjelle (C) stillede folgende zendringsforslag:”

- at Delmal 4, side 6, erstattes af folgende: "Udvalg — bade i og pa tveers af de enkelte
forvaltninger og bydele — skal sammenszettes med en ligelig konsfordeling, hvilket vil si-
ge, at det i videst muligt omfang skal tilstraebes, at udvalgene bestar af lige dele mand
og kvinder. Formandsskabet for et udvalg har et serligt ansvar for at sikre, - - at dette
sker i samarbejde med de indstillende enheder.”

- at Delmal 3, side 7, erstattes af felgende: "Kobenhavns Kommune vil arbejde for at
feedrene ogsa i hejere grad tilskyndes til at tage barselsorlov,”

Der blev begzeret delt afstemning.

1. 7at” blev godkendt med 23 stemmer imod 19.
For stemte: K, @, C, B og L.
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Imod stemte: A (med undtagelse af Karin Storgaard) og V.
Undlod at stemme: Karin Storgaard (A), O, P og D.

2. ”at” blev forkastet med 33 stemmer imod 12.

For stemte: 5 medlemmer af A (Jette Bergenholz Bautrup, Karin Stergaard, Winnie
Larsen-Jensen, Lars Engberg og Johannes Nymark), C og B.

Imod stemte: 6 medlemmer af A (Sif Holst Pedersen, Karen Schmidt, Taner Yilmaz,
Manja Sand, Mona Heiberg og Jens Kramer Mikkelsen), ¥, &, O, V, L og D.

Indstillingen blev herefter godkendt med 43 stemmer imod 6.
For stemte: A, F, 3,0, C, B, P, L ogD.
Imod stemte: V.

5) 199/99

Indstilling om, ai Oresundskomiteen udvides med Vestsjellands, Storstrams og Born-
hoims Amter med virkning fra 1. juli 1999, og at de nodvendige vediegisendringer i iilknyt-
ning hertil gennemfores.
(Okonomiudvalger)

Indstillingen blev godkendt.

6) 204/99

Indstilling om forslag til tilleeg til kommuneplan 1997 med VVM-redegorelse samt forslag
iil miljogodkendelse for udbygning af I/S Amagerforbreending med henblik pd offentliggorel-
se, sami at der i forbindelse hermed fastscettes en indsigelsesfrist pd 2 maneder.
(Okonomiudvalget og Miljo- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen biev godkendt.

7} 265/99

Indstilling om etablering af ei permanent fodboldaniceg pé Klevermarken til brug for
Sundby Boldkiub og en kunstgreesbane pd Klovermarken, samt om etablering af boldbaner og
udbygning af klubhuset ved Lossepladsvej m.m.
(Kultur- og Fritidsudvalget, Bygge- og Teknikudvalget samt Gkonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Denne sag baserer sig jo pd beslutningen
fra december méned sidste ar, hvor vi enstemmigt tiltradte, at der skal etableres et permanent
fodboldanlaeg til Sundby Boldklub. Den enighed udsprang af, at man husker, at klubbens nu-
verende anleg vil blive nedlagt som felge af udbygning af Orestaden.
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In ny placering er fundet: Boldklubben har tilsluttet sig at blive permanent placeret pa
Klovermarken. Dermed er sagen effer min opfattelse lost pa en tilfredsstillende made for béade
kommunen og for idreetten.

Som det fremgar af indstillingen, s& bliver det kassen, der kommer til at betale eller holde
for i forbindelse med etablering af anlegget pd Klovermarken. Det forslag stilles, fordi Ke-
benhavns Idraetsanleg, Ki, ikke umiddelbart har kunnet finde finansiering inden for eget bud-
get.

Der er samtidig fra Ki's side udarbejdet en rapport om vedligeholdeisesbehovet pa Kl's
anleg, og jeg vil sige, at det tror jeg, kultur- og fritidsborgmesteren er enig med mig i ikke er
opmuntrende lesning. Der mangler alene 1 1999 et belgb i omegnen af 130 mill. kr.

Det er sveert at se, hvordan man skulile kunne handtere midler i den sterretsesorden. Der-
for kunne det vaere en mulighed, som vi anbefaler, at K1 udarbejder en rapport, som beskriver
mulighederne for athendelse af anleeg. Vi taler jo ikke om at sezlge alle kommunens idrats-
anleg, men der kunne vere forskellige steder det var hensigtsmeessigt at atheende ting med
henblik pa at forbedre faciliteterne idrastsmaessigt i kommunen generelt set.

Men samlet set vil, som vidt jeg vurderer det, denne indstilling betyde, at Sundby Bold-
klub far et nyt permanent anleg stillet til radighed, og samtidig padbegyndes overvejelserne
om, hvordan finansieringen af vediigeholdelsesbehovet for KI's antaeg kan tilvejebringes.

Borgmester H. Thustrup Hansen har ordet, varsgo. Det gér jeg ud fra, at Jens Kjeer Chri-
stensen respekterer. Der er jo tale om en dobbelt udvalgsbehandling, kan man sige.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Jeg synes, det er en god lesning, man er kommet frem
til her efter en lang og drej behandling. Lesningen er formuleret 1 en raskke »at«'er, 6 »at«'er,
som vi skal tage stilling til senere,

Sundby Boldklub har veeret involveret veien igennem, og jeg har forstdet, at man har vz-
ret enig 1, at denne lesning var den made, man métte kiare de problemer pd, som jo er opstiet,
uden at de for sd vidt er skyid 1 det.

Nu har vi faet et brev, som ligger pd medlemmernes borde, af 18. maj, og det vidner jo
om, at Sundby Boldklub maéske ikke foler sig helt overbevist om, at aftenens indstilling om et
nyt fodboldanleg nu ogsé vil blive gennemifert i praksis til kiubbens tilfredshed.

Jeg kan méiske ikke helt forstd denne mistillid. Den beror muligvis pa, at man har dreftet
sagen meget lenge, meget frem og tilbage, hvordan vi kunne finde en fornuftig losning, og nu
kan man nesten ilkke tro pa, at det sé er muligt at f4 gennemfort det, som nu rent faktisk bliver
gennemfort. Derfor bliver man nedt 41 endnu en gang at nzevne alle de her ting, som er vigtige
for dem at £ ordnet.

Men meningen med aftenens indstilling er at fa skabt det fornedne skonomiske grundlag
for, at vi kan komme i gang med detailplaniegningen. Jeg kan ikke forestiile mig, at klubbens
ensker ikke vil blive medt med den samme velvilje, som jeg opfatter hidtil har veret til stede,
og som sagen 1 aften for mig at se ogsé er et udtryk for.

Sa min holdning er den, at jeg synes, vi skal se at f& mdstillingen vedtaget, og s& kan man
komme i gang med det praktiske.

Der har veret noget debat frem og tilbage om klubhuset. Der vil jeg godt henlede op-
marksomheden pa en klamamus péa side 5, 1. spalte gverst, hvor der stér:

»] forbindelse med anlaggelsen af boldbanerne ved Lossepladsvej er det ngdvendigt at
udbygge det ved Lossepladsvej beliggende klubhus med omklednings- og badefaciliteter.
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Klubhuset administreres af Kebenhavns Ungdomscentre, som har tiltridt, at kiubhuset ud-
bygges og derefter anvendes i forbindelse med aktiviteterne pa boldbanerne .«

Der er altsd en meget positiv interesse for, at bade- og toiletforholdene ogsé bliver klaret
pé en ordentlig made.

Jens Kjaer Christensen (0): Jeg skal sige, at Enhedslisten ogsd er af den opfattelse, at vi
i aften skal vedtage noget, for hvis vi ikke ger det, sd vil ogséd idratten komme tif at std i gan-
ske store problemer.

Sidan som jeg leser Sundby Boldklubs méske lidt syrlige indleeg, kan man godt kalde det
for, sd er det med baggrund i, at vi vedtog en idratspolitisk redegerelse, som netop papegede,
at man skulle satse p4d mindre, decentrale anleeg ude i bydelene, og lesningen er her, at man
koncentrerer pd et centralt omrédde, hvor der i forvejen foregir meget aktivitet. Der er ikke no-
get at gore ved det.

Det, jeg vil sige noget til nu, er 4. og 5. »at«.

Det 4. »at« er det, der omhandler en henstilling til Kebenhavns Idraetsanlaeg om at lave en
liste over, hvad man eventuelt kan salge, uden at det gér ud over idreetten — og offentligheden,
skal man jo ikke forglemme. Mange af vores idreetsanleg har ogsé offentlighedsadgang, altsd
som ikke er bundet til klubmedlemskab.

Hvis man ligesom skal begribe denne sags dybde, sa bliver man ngdt til et kort ajeblik at
gd tilbage. For ikke serlig lang tid siden blev det pludselig offentliggjort, at der var planer om
at seelge Osterbro Skejtehal. Genialt, genialt,

Man kunne sé sperge sig selv: Hvem har faet denne geniale idé? Det var den forvaltning,
som Jens Kramer er formand og overborgmester for, @konomiforvaltningen. Man ville altsa
fil at seelge den, og salget skulle s& indebare, at man kunne renovere nogle andre anleg.

Til det mé man jo sperge, undskyld jeg siger det ligeud: Hvad er det for en idiot, der vil
kobe et anlaeg, som ikke kan bruges anderledes, end det bliver anvendt 1 dag, og sa bare give
nogie penge til Kebenhavns Kommune? Jeg sperger bare.

Det viste sig da ogsé, at sagen ikke rigtig kom nogen vegne. Men inden det kom sa vidt,
var Okonomiforvaltningen dybt inde 1 arbejdet med at udarbejde fortrolige udkast, jeg star
med et af’ dem her, som netop indeholdt, at man skulle slge Osterbro Skejtehal. Man brugte
altsd ret meget energi pa denne sag.

Der er ogsa et baggrundspapir, som helt preecis pinder ud, at det er FCK, der skrev et brev
dret forinden og havde ytret interesse. Jeg stillede sa senere hen sporgsmaél til Gkonomifor-
valtningen om, hvem der havde indkaldt til det mede, som jeg ved er blevet atholdt, og der
meddelte Okonomiforvaltningen mig sd, at det ikke var dem, der havde indkaldt til medet.
Det kan man s diskutere, om man tror pa eller ej.

Det afgorende, der stir tilbage, er, at ingen var blevet spurgt at de kompetente parter i
denne sag. Det er KI's bestyrelse, som reprasenterer idraetten. KI's bestyreise ndede aldrig at
blive hert i denne sag, sa var den trukket.

Man havde heller ikke ulejliget sig med at finde ud af klubbernes opfattelse ude 1 skojte-
hallen, KSI* og andre, hvad de mente om denne forretning, som jo var helt entydig, at det var
FCK, der skulle kabe det. Hvis det ikke var for at lave storishockeyklub, s& var det for at
spille fodbold om vinteren.

Men lad det veere, hvad det er, sagen gik hurtigt i glemmebogen. Men denne ivrige Jko-
nomiforvaltning venter ikke lang tid — der ma vaere meget overskydende tid — s& derfor gik
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man selviolgelig 1 gang med et nyt projekt, og @konomiudvalget fik at vide her i sidste uge, at
nu var det en pd Wsterbrogade 79 beliggende bygning, hvor Park Café, Park Bio osv. ligger
ude ved Psterbro Tdraetsanleg.

Nu ville man som et eksempel, som det hedder, seige dette kompleks, endnu en gang, vi-
ser det sig, uden overhovedet at sparge Kl's bestyrelse, uden at sporge idretten. Der er 40 for-
eninger, der har skydebaner derude, og det er de eneste skydebanefaciliteter, der er i hele re-
gronenn.

Men altsa det er jo smdligt at kreeve af en forvaltning, at den undersager sagerne, for den
slipper det ud i luften og i evrigt seetter en offentiig debat 1 gang, som maéske ikke har nogen
som helst baggrund.

Man har heller ikke spurgt KI, hvordan det forholder sig skonomisk.

Sa jeg vil ligesom konkludere pd denne del af debatten, at jeg hdber, at overborgmesteren
fremover vil tage hand om at dempe @konomiforvaltningens lyst til at optraede inkompetent,
for det mener jeg faktisk, at man i en normal virksomhed ville betegne det som, og at styrke
dialogen med K1, for det onsker K1, kan jeg sige, KI ensker dialogen.

Desveaerre var nogle af os til drsmadet, repreesentantskabsmedet, som det hedder 1 KI, for
2 dage siden, og det var meget knubbede ord, der faldt om @konomiforvaltningen. Det var ord
som »ufidig indblanding«, »mafialignende tilstande«. Det var det, der blev sagt fra talerstolen,
Det er siadan, idratten oplever det. Det burde i hvert fald gere, at overborgmesteren nu lige-
som tog hind om den sag.

Men vi ensker altsd ikke at medvirke til at stemme for dette punkt. Vi mener, at vi nok
skal finde ud af at lave en dialog mellem Réadhuset og KI. Det er der interesse for fra pa alle
sider.

S& kommer jeg til det 5. »at«, og det er jo sd en lille skandalesag, for her skal man nu
etablere fire 7-mandsbaner, uden at der er de nedvendige omklaedningsfaciliteter. Konsekven-
sen af dette bliver, at man ikke kan udnytte banefaciliteterne. Altsa det er jo jord 1 hovedet, for
at sige det Ligeud.

Det er en klar skandalesag, sé de, der vil 1 Jyllands-Posten om ikke seerlig kort tid, skal
bare stemme for indstillingen, som den ligger. Sa vil det blive blotlagt, hvor latterlig denne
Borgerrepraesentation er, at den dog ikke kan taenke sammenhangende.

Sagen forholder sig p& den méade, at Kultur- og Fritidsudvalget har gjort @konomiudval-
get opmarksom pd, at der ingen sammenhang er mellem de 0,8 mill. kr., der er afsat til om-
kleedningsfaciliteter og badefaciliteter pa Lossepladsvej, og antallet af baner og den belast-
ning, der ligger dér.

Baggrunden for det er ogsa, og det er det papir fra KUC, vi md henholde os til, hvor man
1 evrigt skriver, at det hedder 0,8 med baggrund i, at KUC's administration er blevet palagt at
udarbejde et nyt forslag, som kun mé koste de der 0.8. Det blev samtidig meddelt, at der kun
var tale om bade- og omkigedningsfaciliteter til én fodboldbane. Det er altsa det, KUC har faet
at vide af Wkonomiforvaltningen. Derfor er tallet 0,8 magisk. Det skal bare vare 0.8, og det
henger ikke sammen med noget som helst andet.

Da @konomiforvaltningen nu leser, at Kultur- og Fritidsudvalget kan se, at der ikke er
sammenheeng 1 galskaben, sa er man sa original, at man laver et notat, hvor man skriver:

»Kebenhavns Idretsanleg har over for @konomiforvaltningen tilkendegivet at ville til-
passe anvendelsen af boldbanerne ved Lossepladsvej pd en saddan made, sd klubhusets om-
klzednings- og badefaciliteter ikke overbelastes.«
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Det kan jo lweses som at Kebenhavns Idreetsanleeg siger, der er ingen problemer. Det har
Kebenhavns Idraetsanlaeg aldrig sagt, og jeg har selvflgelig checket det. Altsa det betyder i
praksis, at man ikke kommer til at anvende banerne 1 fuld udstreekning, og det var vel malet.

Jeg er blevet bedt om at holde op nu. Jeg skal ikke undlade at gare opmaerksom p4, at nar
forhandlingerne er faerdige, si vil jeg gerne have, at falgende forslag kommer til afstemning,
og det er pa det estimat, der ligger fra KUC:

»Der bevilges yderligere 1,1 mill. kr. til etablering af de nedvendige omkiadningsfacili-
teter ved Lossepladsvej fra kontoen for uforudsete udgifter.«

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nér de rade lamper blinker, s er det ud-
tryk for, at taletiden er opbrugt ... (Jens Kjeer Christensen: ... ville have det i sammenhgeng).
Det havde jeg ogsa habet.

Lars Engberg (A): Altsd alt det med skejtehal og jeg ved ikke ... jeg synes, Jens Kjeer
Christensen kom langt omkring.

Men lad mig sige, at vi er i Socialdemokratiet indstillet pé, at det 4. »at«, tror jeg det er,
hvor Kl bliver bedt om at undersege, ejer man nogle bygninger, som man ikke har brug for,
og hvor man kan nyttiggere en hel masse penge, som skal bruges til faktisk meget nedvendige
vedligeholdelsesarbejder pd de eksisterende andre anlaeg i KI, faktisk er en ganske fornuftig
tankegang.

Vi ved alle sammen, og Jens Kjzer Christensen ved ogsa, at KI har et stort efterslaeb med
hensyn til vedligeholdelse, genopretning og ting og sager. Det kunne helt kiart hjzlpe pa det,
hvis det er sddan, at man kunne selge nogle af de bygninger, som ikke har s& meget at gere
med KI's aktivitet, at det ger noget, og sé pa den made fa noget likviditet, der kunne bruges til
idreetsformal. Det er faktisk en ganske fornuftig disposition, og derfor vil vi godt stette, at vi
beder KI om at lave en sadan rapport.

Jeg kan da ogsé sige om kiubhuset ude ved Lossepladsvej, at jeg tror ikke, Jens Kjaer
Christensen rigtig herte efter, hvad borgmester Thustrup Hansen sagde, fordi det er jo netop
ikke et enkelt rum, et enkelt klubhus, der bliver bygget derude.

Der stér, at de 800.000 kr. skal bruges til en tilbygning til det eksisterende klubhus, som
ejes af KUC, og hvor KUC har erkleret sig enig i, at selvfolgelig kan man da samtenke de
ting. Jeg ved godt, at Enhedslisten har vanskeligt ved at samtaenke 1 det hele taget, men prov
nu alligevel, fordi det kunne vaere en ganske fornuftig méde at anvende ressourcerne pa.

Jeg vil sige generelt om denne sag, at jeg synes, vi behandler Sundby Boldklub godt. Den
made, jeg kom ind 1 sagen pé, var som medlem af Bygge- og Teknikudvalget, hvor vi havde
lokalplanen for @restad Nord oppe, og hvor vi, jeg tror nasten i enighed, i udvalget stillede
som betingelse for vedtagelse af lokalplanen, at der blev etableret passende alternative facili-
teter for Sundby Boldklub.

Det har veeret lenge undervejs, det skal jeg gerne indremme, men det kan ogsa veere van-
skeligt at opnd s bred en enighed, som der faktisk er bag dette forslag. Det er ikke mindre
end 3 forskellige forvaltninger 1 kommunen, og det skulle jeg hilse og sige godt kan vare
svert indimellem. Og sa er det Kl, det er Orestadsseiskabet, og det er ogsd Sundby Boldklub,
som er med 1 en enighed om det her.

Om det med enigheden hos Sundby Boldklub vil jeg da godt sige, at det er jo, hvad
Sundby Boldklub har vedtaget pa deres generalforsamling. Jeg ved ikke rigtig, hvordan jeg
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skal forholde mig til en meddelelse som den, der nu er delt om pa bordene, om, at Sundby
Boldklub 1 virkeligheden siger: Ja, vi vedtog det godt nok pa en generalforsamiing, men vi
mente det ikke rigtig. Jeg synes, det er sveert at forholde sig til det. Jeg synes méske ogsa, det
er svaert at tage det alvorligt.

Jeg synes ogsa, det er sveert at forholde sig til, nar man fir at vide, at det er et problem for
Sundby Boldklub, at klubhuset bliver, som jeg kan forstd, ikke 430 m% men 407 m®. Det gér
selviplgelig begge veje. Man kan sige: Jamen hvorfor kunne man sd ikke lige sa godt lave et
klubhus pa 430 m?*?

Men altsé det korte af det lange er, at det er et meget stort problem. Jeg synes i hvert fald
det er sveert at forholde sig til.

Spergsmalet om kunstgreesbaner. Jeg vil sige, at det her geor vi sddan set ikke kun for
Sundby Boldklubs skyld. Det er klart, at flytningen af deres baner er anledningen til, at vi har
denne sag tl debat. Men vi gor det altsd ogsé for idretslivet 1 Kebenhavn i almindelighed, og
jeg er ikke 1 tvivl om, at man der har et stort enske om at fA en kunstgreesbane, og nu er mu-
ligheden der for det. Derfor er det sidan set et forpuftigt forslag i sig selv, vanset om Sundby
Boldkiub mener, de far gavn af det, eller de ikke far gavn af det.

Jeg vil godt sige som borgmester Thustrup Hansen, at det kan godt vere, der er nogle
praktiske problemer, men med det tilsagn, som jeg herte i det, han sagde, tror jeg ogsd, at vi
finder fornuftige losninger pa det.

Dette er en pakkelesning. Det kan godt veere, det er en snaver pakkelosning, men det er
faktisk bdde en god og en fornuftig pakke, som jeg kan anbefale, at vi stemmer igennem i af-
ten.

Kaja Jacobsen (F): Jeg gor det kort.

SE kan stette Jens Kjeers forslag om, at der bliver etableret ordentlige faciliteter til dem,
der skal bruge de fire 7-mandsbaner ved Lossepladsvej.

5S4 vil jeg sige, at selv om jeg ikke kender til det skajtehalsforleb og hemmelige mader i
merke kaeldre osv., som Jens forteller om, sa har jeg ogsé svart ved at forstd, hvad det 4. »at«
laver 1 denne indstilling.

Det er ikke, fordi vi vil afvise enhver slags prioritering 1 den retning. Det er mere, fordi
det virker som sidan en urimelig made at gere tingene pd, at man propper sadan en indstilling
om at selge anleg og bruge dem pé at renovere idreetsfaciliteter ind 1 en sag, der handler om
erstatningsbaner tii Sundby Boldklub.

Det er ikke, fordi vi vil vaere ufleksible. Det er bare fordi det er min oplevelse, at pa dette
omride eksisterer der mange aktorer og mange folk, der gar aktivt ind og er med til at be-
stemme og er med til at traefte beslutning, er med til at lave et stort stykke arbejde for idract-
ten. Vier npdt til at serge for, at de feler sig rimeligt behandlet, og at de ogsé bliver inddraget
i de ting, der foregér.

Sa vi stemmer imod det 4. »at« og for Jens Kjzrs endringsforslag.

Bo Hindkjzer Pedersen (O} Vi er selviplgelig ogsa glade for, at vi endelig kan f& Sund-
by Boldkiub 1 gang og {4 detailplaniagt og komme 1 sving med at f flyttet os, fordi vi lenge
har fevet 1 uvished ovre 1 Sundby Boldklub.

De har haft det sveert, og det er nok ogsé derfor det her brev méaske har virket forkert. Det
er nok mere et nedrab, end det er at svine os til, hvis man kan sige det. Jeg tror slet ikke, det



Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Medet 20. maj 1999

31

er det, der har vaeret meningen, men det er mere, fordi man er ved at blive bange, fordi de
vante rammer er ved at skulle laves om.

Jeg tror pé, at vi kan 4 det her til at kere, og vi skal nok i Kultur- og Fritidsudvalget, som
borgmester Hans Thustrup Hansen har sagt, holde gje med, at KI selvfelgelig indfrier de lof-
ter, de har givet. Vi skal selvfalgelig ogsa holde oje med, at vi far et klubhus 1 den sterrelse, vi
skal have, det er klart, Altsd Sundby Boldklub ska!l jo ikke have et mindre klubhus end det, vi
har i forvejen, fordi det var slet ikke det, der indgik i de planer.

Vi skal nok holde gje med, at der bliver lavet nogle ordentlige aftaler. S& vi stemmer for
den indstilling, der ligger her.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Lars Rimfalk jensen ... (Afbrydelse: Rim-
faxe).

Lars Rimfalk Jensen (B): Sa kan vi jo bede Louise om at komme op og vise lidt maved-
ans om lidt.

Det Radikale Venstre stotter forslaget, som det ligger. Vi synes faktisk, at Sundby Bold-
klub bliver godt tjent med det forslag, der ligger, om en ny placering.

Omkring det med sterrelse af kvadratmeter af klubhuset ma jeg nok sige, at som bruger
op til flere gange af det nuvaerende klubhus kan jeg slet ikke forsta, at man overhovedet blin-
ker med @jnene over, at de nu faktisk far et godt og fungerende klubhus.

Jeg horte pé et tidligere made, vi havde 1 Bygge- og Teknikudvalget, at der rent faktisk
sad nogle, som syntes, at vi skulle veere sd flinke over for Sundby, sa vi skulle pille det nuvee-
rende klubhus ned og opstille det ved de nye baner, de fik. Det er da i det mindste blevet for-
purret, fordi der var sidan set ikke rigtig noget at pille ned af, fordi det er da nok noget af det
dérligste, man kan tilbyde rent fodboldmaessigt i Kebenhavn. Sa jeg synes, at Sundby skal
vare glad for det.

Der er jo det, at hvis nu Sundby viser, at man vokser sig stor og steerk, hvad vi alle sam-
men haber pa, at de ger, at det bliver Klevermarkens tilbud til ungdomsfodbolden i hele
Holmbladsgadeomradet, jamen sé er der jo mulighed for at bygge til. Det er jo ikke sadan, at
der ligger et forbud mod, at man bygger dette klubhus sterre, hvis det viser sig, at der kommer
vazltende en masse unge mennesker, der gerne vil spille fodbold.

Sé har jeg 2 bemerkninger. Der star i resumeet »kunstgreesbaner«. S& siger man, jamen
det var jo dejligt, at vi nu endelig far en i Kebenhavn. Pa Frederiksberg har de 2, og dem far
vi heldigvis lov til en gang imellem at bruge til nogle af kebenhavnerholdene, og det er da en
fornejelse at fa lov til at spille pa den slags baner.

Men man prover faktisk at fortelle os, at denne kunstgraesbane kan benyttes hele aret og
erstatter hermed to 11-mandsgreesbaner. Jeg vil godt sige, at det er simpelt hen det groveste af
det groveste, der er skrevet her. Jeg ved ikke, om man har teenkt sig, at der skal spille 4 hold
pa samme tid, eller om man har tenkt sig, at der skal vaere lysanleg, sd vi ogsd skal til at
spille om natten.

Man kan simpelt hen ikke tillade sig at skrive, at det erstatter 2 greesbaner, Det er altsd en
manipulering, s& man hurtigt opnar, at vi méske i Kebenhavn kan f& en masse boldbaner i
forhold til resten af unionerne.



Keobenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Maedet 20. maj 1999

32

Om Lossepladsvej skriver man, at de fire 7-mandsbaner svarer til to 11-mandsbaner. Ja-
men hvad har man tenkt sig? Har man tenkt sig, at KBU, Kebenhavns Boldspil-Union, nu
skal veere foregangsunion i Danmark for indferelse af kun 7-mandsbold?

S4 kan vi pludselig komme og sige: Jamen nu har vi altsd 217 baner i stedet for de 100
baner, vi har. Det er jo ogsd fint. Sd kan vi méske pd den méade i opfyldt vores malsatning
om, at vi har fodboldbaner nok. Problemet er bare, at resten af Danmark spiller altsd pa 11-
mandsbaner. S det er altsdl igen en manipulation, der vil noget, at man pludselig kalder fire 7-
mandsbaner for to 1 1-mandsbaner.

Ombkring Lossepladsve; s& er der jo det ved det, at vi endnu ikke ved, hvilke klubber man
har teenkt sig skal benytte disse baner. Det kan i hvert fald ikke veere almindelige fodbold-
klubber, fordi man skal ikke have 11-mandsfodbold derude. Det skal veere klubber, som kun
har 7-mandsbold. Det vil sige, at det skal enten vare nogle mikroklubber, der benytter det,
eller ogsa skal det vacre noget firmafodbold.

Sé der savnes nok [idt en definition pa, hvem det egentlig er, der skal benytte disse fire 7-
mandsbaner pa Lossepladsen. Indtil det er afgjort, s& synes jeg ikke, vi skal bruge sd meget tid
pa at kigge pé omkledningsfaciliteterne, fordi spergsmalet er, om der overhovedet er nogen,
der har behov for at bruge omklzdningsfaciliteterne. Jeg ved ikke, om der er nogen, der skal
ud og bruge de baner.

A. Benhaddou (D): Jeg mé indremme, at jeg har haft sveert ved at forholde mig til pro-
blematikken omkring klubhus eller omkledningsrum osv. Det skyldes hovedsagelig, at jeg
synes, det er ret sent, Sundby Boldklub kommer med deres problemer. Jeg synes, det er noget
maerkeligt noget, at vi ferst far det her frem ved vores siddepladser om nogle problemer, som
de dbenbart synes er utroligt store.

Men jeg vil da gerne kigge tilbage, og jeg kan da huske, at Sundby Boldklub var et keem-
peproblem for os i forbindelse med budgetforhandlingerne. Der var sadan set tagt op til, at der
slet ikke la nogen lesninger for Sundby Boldklub. Det her er en meliemlasning, og den kan
jeg fuldt ud stette.

Sa vil jeg ligesom Dansk Folkeparti sige, at man kan altid diskutere senere hen, om klub-
huset eller omkiedningsrummene er nok for dem, der benytter banerne, eller ¢). Det mé vi s
tage op senere hen. Det vil vise sig.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke flere i 1. runde. Vi gar il 2.
runde, hvor Jens Kjar har 22 minut for at forklare sig — 1 sammenhang.

Jens Kjzr Christensen (): Forst til Lars Rimfalk. Jeg har forstiet, at primeert er det
firmaklubber 1 gvrigt, der skal ud og spille pa Lossepladsvej, Lars Jensen. I evrigt er det ofte
mden for firmatdret, har jeg ogsd hert, at man er 7-mandshold som sadan. Det var bare den
oplysning.

Til Lars Engberg vil jeg sige: Det var lidt besynderlige betragtninger, der kom frem der,
og det skulle blandes sammen med, at Enhedslisten ikke normalt kan samtanke. Jeg vil i hvert
fald pasta, at vi kan tenke, og at vi kan lzse indenad. Det tvivler man af og til pa, at Social-
demokraterne kan.

Det kan vere sundt at selge anlaeg. Lars Engberg og jeg sidder sammen med Bo Hind-
kjer t gvrigt 1 KI's bestyrelse. Vi er jo vel vidende om alle de krumspring, vi har lavet 1 det
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sidste dr pa at selge og lave om og hvad pokker ved jeg. Og hver gang er det strandet, i ovrigt
al ganske fornuftige arsager. Sa det er jo ikke sadan, at KI har ligget p& den lade side, det ved
Lars Engberg.

Thustrup Hansen refereres omkring de 800.000 kr. Jeg kan kun forholde mig til, hvad
eksperterne siger. Det ved jeg, at hverken Thustrup Hansen eller Lars Engberg er i denne sag,
De siger, at KUC anbefaler, at man med indretning af bade- og omklaedningsfaciliteter pa
baggrund af deres opleeg, som er prissat til 1,9 mill. kr., og det er udarbejdet med et estimat,
der dekker ca. 300-400 deltagere om dagen, der skal benytte anlegget derude. Hvis enten
Thustrup Hansen eller Lars Engberg har andre oplysninger, jamen s& kom frem med dem i ly-
set.

Det, der klart er blevet sagt, jeg har spurgt KUC - det ved hele Kultur- og Fritidsudval-
get, de har brevet — og jeg har selviaigelig ogsé spurgt K1, er, at alle siger, at der er tale om ét
omklaedningsrum. Det kan godt veere, det er at samteenke, at man bare ganger med 2 i en so-
‘cialdemokratisk kode, men det har altsé ikke noget med virkeligheden at gore.

S4 derfor mi min afsluttende bemaerkning vaere, at jeg skal altsa forstd Thustrup Hansen
og Lars Engberg pi folgende méde: De garanterer, at med de 0,8 mill. kr. kan man udnytte
banekapaciteten maksimalt. Det er det, der ma vzere konklusionen. Jeg tror ikke pé det, for det
er altsd, undskyld mig, politikere, som ikke refererer til noget som helst estimat, noget papn
eller nogen vurdering, der siger, at det forholder sig saledes.

Der blev begzeret delt afstemning.

Indstillingens 1., 2. og 3. ”at” blev godkendt uden afstemning.

Indstillingens 4. 7at” blev godkendt med 33 stemmer imod 15,
For stemte: A, O, V,C, B, P og D.
Imod stemte: F, O og L.

Jens Kjeer Christensen () stillede folgende zendringsforslag til indstillingens 5. 7at”:
”Der bevilges yderligere 1,1 mill. kr. til etablering af de nedvendige omkleedningsfacili-
teter ved Lossepladsvej fra kontoen for uforudsete udgifter.”

Aindringsforslaget biev forkastet med 27 stemmer imod 15,

For stemte: F, & og L.

Imod stemte: A med undtagelse af 2 medlemmer (Finn Rudaizky og Jette Bergenholz
Bautrup), V, C, B, P og D.

Undlod at stemme: 2 medlemmer af A (Jette Bergenholz Bautrup og Finn Rudaizky) og
0.

Indstillingens 5. og 6. ”at” blev herefter godkendt uden afstemning.

8) 206/99
Indstilling om tillcegsbevillinger m.v. i relation til opgaver vedrorende de fysiurgiske kii-
nikker og socialradgiverfunktioner i H:S.



Kobenhavns Borgerreprzesentations forhandlinger

Mapdet 26. maj 1999

34

(Bkonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Denne sag er jo 1 forlengelse af forsam-
lingens beslutning 1 forbindelse med vedtagelsen af 1999-budgetiet, hvor en arbejdsgruppe
derefter har udarbejdet et forslag til, hvordan de fysiurgiske klinikker og dele af socialradgi-
verfunktionen 1 HS kan videreferes i kommunens regi.

Kommunen overtager pr. 1. juli 1999 ansvaret for de fysiurgiske klinikker, som hidtil har
vaeret drevet af HS, og frem til 1. januvar 2000 fortseetter klinikkerne med en uandret drift.

I den indstilling, som vi behandler nu, indgér forslag om en struktur, som kan traede i
kraft 1 det nye 4r, og 1 perioden frem til rsskiftet vil Sundhedsforvaltningen tilretteleegge den
konkrete iveerksaettelse af den nye struktur,

Indstillingen om organisering af de fysiurgiske tilbud folger 2 hovedlinger.

For det ferste vil organiseringen af tilbuddene komme til at ligne organiseringen af til-
buddene i det gvrige land pa en reekke omrdder, feks. vedrerende behandling af almindelige
fysiurgiske lidelser. | den sammenhaeng er det veerd at bemeerke, at selv om dele af behandlin-
gen kommer til at foregd hos private behandlere, s vil der fortsat vaere et gratis behandlings-
tilbud til dem, hvis indkomstforhold ikke giver mulighed for at opkrave egenbetaling.

For det andet har arbejdsgruppen benyttet lejligheden til at drage nytte af de nyeste erfa-
ringer inden for fysioterapl, og det indebearer, at der indgér et forslag om etablering af et helt
nyt tilbud til rygpatienter, og det tilbud skal bl.a. medvirke til at forhindre en tilbagetraeekning
fra arbejdsmarkedet pa grund af arbejdsskader.

Rygeentret, som det hedder, vil blive ctableret pd grundiag af de nyeste anbefalinger fra
Sundhedsstyrelsen og de erfaringer, som man har haft i Fyns Amt.

Hertil kommer en opprioritering af genoptreningsindsatsen over for de aldre, og det vil
bl.a. kunne forhindre unedige sygehusophold. Det forslag skal ogsé ses i lyset af de overvejel-
ser, der er 1 gang, om opgavefordelingen mellem sygehusene og kommunerne.

Samlet set mener jeg, at vi her har et godt bud pa den fremtidige organisering af fysiote-
raplomradet, et forslag som kan sikre en mélrettet indsats og en effekiiv indsats inden for de
giviie rammer,

Nu merkede jeg lidt selv, hvad det betyder, at der er et gruppemade 1 baggrunden. Mor-
ten Kabell og Bente Meoller, det er tidt irriterende, lidt irriterende, for at sige det mildt.

Vi gér herefter til Else Iversen.

Else Iversen (F): Sundhedspolitik 1 Kebenhavns Kommune implicerer ofte for politikere,
synes jeg, et valg mellem pest og kolera. Sadan har jeg det egentlig ogsd med denne indstil-
ling. Det har elementer af et HS-diktat, og hvis vi ikke havde HS, s& var vi méaske ikke 1 en
situation, hvor vi skulle tage stilling til det her.

Kebenhavns Kommune har i hvert faid indtil videre haft en sarlig made at titbyde fysiur-
gisk behandling pa. Det skal vi ikke have fremover, for nu skal vi ligne alle de andre kommu-
ner. Det er egentlig lidt trist, men nér vi nu skal til at valge at prioritere udgifterne pa sund-
heds- og socialomridet, s& er det midske ikke et af de steder, hvor det gor allermest ondt.

Men nar vi nu normaliserer Kebenhavn, sa synes jeg ikke, der er nogen grund til at af-
vikle de landvindinger, vi trods alt har faet 1 Kebenhavn. Det gelder feks. det forebyggende
arbejde, som de fysiurgiske klinikker ger.
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Vi befinder os i en arbejdsmarkedsudvikling, hvor der opstar skader pd bevegeapparatet,
f.eks. museskader, som kan forebygges og helbredes, nar der gares en tidlig indsats. Den op-
gave udferes i dag af de fysiurgiske klinikker, og det mener vi ogsé den skal i fremtiden.

Det er rigtigt, at der er mange rygskader, og det er derfor ogsé en god idé med et rygcen-
ter. Men vi er da ogsd meget bekymrede for, at den afsatte sum er for lille, og derfor har vi
tenkt os at gore dette til en budgetsag.

Nér vi skal tage stilling til den endelige placering af Rygcentret, sa stotter SF de tanker,
som Winnie Berndtson fremsatte pa Social- og Sundhedsudvalgets mode, om, at centret
fremtidig skal have flere fysiske adresser. Det kunne f.eks. veere sammenfaldende med det
antal af fysiurgiske klinikker, der findes 1 dag.

Sé har I faet omdelt et endringsforslag. Til det vil jeg sige, at det svarer til de bemaerk-
ninger, jeg fremsatte under behandlingen af forslaget i Sundheds- og Omsorgsudvalget. Hvis
jeg havde veeret en mere trenet borgerreprasentant, s& havde jeg fremsat mit endringsforslag
dér. Men jeg var ikke skrap nok, og selv om forvaltningen sagde, at de syntes pent om mine
tanker, og at de nok skulle lade dem indgd i deres overvejelser, sd vil jeg sige, at kontrol er
bedre, sa derfor gér det ud over jer, og derfor fremsatter jeg @ndringsforslaget her.

For det er et kardinalpunkt for SF, at den forebyggende behandling opretholdes. Derfor
har vi fremsat dette sendringsforslag, og vores tilslutning til den endelige indstilling vil vaere
athaengig af, hvorvidt dette vedtages.

Louise Frevert (O): Dansk Folkepart: kan da vaere meget enig 1 meget af det, som SF
fremferte her 1 dag. Vi har nu en anden bevaeggrund for at stemme imod forslaget her, og det
skyldes, at vi forst har faet omdelt svaret fra de 3 representanter, som havde foretreede 1 Oko-
nomiudvalget, de 14 pa bordet, og det var lovet fra @konomiforvaltningen, at de ville blive
fremsendt til os inden medet 1 dag. Vi synes ikke, det har veeret belyst ordentligt, sa vi vil ikke
stemme for dette forslag.

Jeg skal ikke undlade at sige, at vi mener, at det absolut ikke er en privat opgave alene at
skulle betale for sin fysioterapi. Det ma vere hospitalsvaesenet, og det ma vaere kommunen
eller staten. Fysioterapi er ikke alene forebyggende, det er ogsd nedvendigt med genoptra-
ning.

Jeg kan simpelt hen ikke forstd, hvorfor man i planen for HS ferst gér ind for, at vi skal
lave forebyggende arbejde. Derefter gor man det modsatte, og sé begynder man at neddrosle
og tager de 6 mill. kr. Man giver, og man tager, det er 1 skridt tilbage, det er 2 skridt frem, det
er 2 skridt tilbage, det er 1 skridt frem. Det ser ud, som om man bare ger, hvad der falder en
ind, efter forgodtbefindende, nar det nu passer ind i en indstilling.

Jeg synes, der er for mange lose ting omkring det her, og jeg synes, det er fuldsteendig
uholdbart, at man laver sddan en indstilling, hvor man begynder at lave spareforslag pé noget,
som er s& nedvendigt for befolkningen.

Bente Msiler (©0): Da vt havde det her pd dagsordenen 1 Sundheds- og Omsorgsudvaiget,
var jeg ene om de store betenkeligheder. Jeg er da glad for, at der er kommet et par partier til
siden.

Under Schliiterregeringen fandt man pa et tidspunlkt ud af, at der skulle veere en egenbe-
taling for medicin, fordi medicinudgiften var for dyr. Det er der nogle, der har fundet pd igen
1.
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Dengang var det sidan, at man skulle have brugt for 800 kr. medicin, fer man kunne 3
sygesikringstilskud. Det var der en sukkersygepatient, der ikke ville finde sig i. Han ville fak-
tisk slet ikke finde sig 1, at han selv skulle betale sin insulin, fordi han havde en livstruende li-
delse. Konsekvensen var jo, at hver gang den mand biev sd syg, si han helbredsmassigt var 1
fare, s& blev han indlagt i sygehusvasenet, hvor man skulle bringe ham pa fode igen.

Nu kan man sige, at skader 1 bevazgesystemet maske sjeldent er livstruende. Men der er
jo ingen tvivl om, at hvis man ikke far den nedvendige behandling, den nedvendige genop-
treening og den nedvendige hyelp til, hvordan man selv kan vedligeholde sine funktioner, sd
bliver man jo dyrere et eller andet sted pa et tidspunkt. Maske bliver man fortidspensioneret
noget fer, méske fir man nogle leengere perioder 1 dagpengesystemet. Maske bliver man mar-
ginaliseret 1 forhold til arbejdsmarkedet. Der kan ske s& {rygtelig mange ting.

Det er maske det, der sker, hvis dette forslag bliver vedtaget, at s kommer vi i en situati-
on, hvor vi 1 stedet for at spare, fordi det var jo det, det handlede om, kommer til at fA nogle
ekstraudgifter andre steder for nogle andre kasser.

Som man vil kunne se, hvis man har lest indstillingen fra Sundheds- og Omsorgsudval-
get, s er v1 ogsé 1 Enhedslisten enige i, at det kan vaere en god idé at malrette indsatsen, at det
er en god 1dé at samle indsatsen over for de aldre for sig selv. Det er en enorm god idé at lave
et rygeenter. Man skal bare ikke begynde at prale af, at nu har vi fiet noget nyt og godt og
nyskabende, fordi det har vi ikke.

Der er 1 pjeblikket mere end 6.000 rygpatienter, der bruger de fysiurgiske klinikker. Med
den kapacitet, der er skonomisk og personalemaessigt pa det kommende Rygcenter, s er der
ikke til at behandle 6.000 rygpatienter, lige meget hvor mange fysiske adresser det matte fa.
Der er sé nogle af dem, der dbenbart ikke skal have behandling.

Man sammenligner sig 1 en del af det materiale, vi har fiet, med rygeentret i Ringe. Det
kan vi ikke tillade os, fordi i forhold til, hvor mange patienter de har, og hvor meget personale
de har, s& vil vi pa vores rygeenter kun fi en fjerdedel. Det er klart, at jeg jo ikke kan forven-
te, at det er samme kvalitet, hvis jeg kaber et par sko til 400 kr., og jeg keber et par sko til 100
kr. Det kan man heller ikke her.

I Enhedslisten kan vi stette de 2 forste »at«'er 1 indstillingen, hvorimod vi ikke kan statte
de 2 sidste »at«'er. Derfor vil vi begaere delt afstemning.

Vi har ikke noget mod, at de fysiurgiske klinikker fortszfter uendret dette &r ud, og som
jeg har forklaret, s& har vi sddan set heller ikke noget imod, at man maélretter indsatsen.

Vi har heller ikke noget imod, at man giver en kompensation til de forvaltninger, der nu
bliver ramt af, at der bliver skaret ganske drastisk ned pa socialrddgiverkapaciteten pa syge-
husene 1 HS. Men vi har som sagt noget imod, at der skal spares s& meget pd behandlingen,
som bliver resultatet. Derfor er det ogsa for os en budgetsag, at 20 mill. kr. altsd ikke er nok,
hvis vi vil have noget ordentligt her.

I nogle af de svar, der ligger pé spergsmalene, kan man se, at der er nogle forventninger
om, at brugere af de fysiurgiske klinikker, som i dag har de laveste indtaegter, vil fa dakket
deres egenbehandling til fysioterapi over det, der hedder lov om social service.

Lov om social service er en rammelov, og bevilling af enkeltudgifter er en skenssag. Der
er ikke nogen garantier for, at alle de, der ikke har rad til at betale deres behandling seilv, far
den. Vi ved, at der er blevet strammet pa enkeltudgifter pa socialcentrene, det, der nu hedder
lokalcentrene, 1 mange ar. Der bliver strammet pa& de personlige tilleeg. Vi havde pé sidste
Sundheds- og Omsorgsudvalgsmede faktisk et forslag om, at der ogsa skulle sie nogle reduk-
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tioner her, s& man kan heller ikke forvente, at pensionisterne far refunderet deres udgifter i de
personlige tillaeg.
Og s ma jeg ikke sige mere nu, s& jeg mé vente til 2. runde.

Lars Engberg (A): Det er selviolgelig nogle store @ndringer, der sker for den fysiurgiske
behandling her i byen. Men alt taget under ét mener jeg ikke, der kan vaere tvivl om, at det
fremtidige system vil vaere lige sd godt som det, vi har i dag.

Der er ingen tvivi om, at den behandling, som patienterne, borgerne vil fi, vil vare lige
sa god. Det fremgér med al tydelighed af indstillingen, at de forskellige behandlingstyper ek-
sisterer 1 ovrigt 1 stort set lige omfang henholdsvis i de offentlige klinikker og i de private kli-
nikker,

S# der er ikke forskel pa den behandling, man giver det ene og det andet sted. Derfor vil
der ikke pa den made vare nogen sendring 1 kvaliteten af den behandling, der gives. Der vil
altsa ikke blive darligere behandling af, at man skifter fra det ene regi til udelukkende det an-
det regi.

Det, vi 1 virkeligheden taler om, er noget skonomi. Der kan man da godt sige, at det, vi
gor nu, er i et eller andet omfang begraenset, synes jeg, men dog alligevel i et eller andet om-
tang selvielgelig at indfere en eller anden form for brugerbetaling.

Man kan s mene mange forskellige ting om brugerbetaling inden for sygehusvasenet.
Der er nok ikke nogen, der sadan principielt er imod det. I hvert fald er der jo temmelig meget
brugerbetaling i sundhedsvasenet 1 forvejen. Tenk bare pa tandlaeegeregninger eller medicin-
regninger.

S& kan man sige, at dette er et nyt omrade at indfore brugerbetaling pa. Det er det jo dar-
ligt nok, fordi det faktisk er sddan, at Kebenhavn er det eneste sted i Danmark, hvor der ikke
er brugerbetaling pd det her omrdde, mens resten af landet inkhusive Frederiksberg har bru-
gerbetaling.

S4& det er jo ikke p& den mdde et nyt element i1 det danske sundhedsvasen, at man nu ind-
farer brugerbetaling for fysioterapeutisk behandling. Det har man faktisk alle andre steder end
lige 1 Kobenhavn,

Sa vil jeg da ogsa tilfeje, at hvis man ser pa den fremtidige ordning, som den er skitseret i
indstillingen, s& bliver vores tilbud bedre. Den gratis del af vores tilbud er starre, end den er i
resten af landet, fordi de voksne med ryglidelser far gratis behandling i Rygcentret, og =ldre
og born ligeledes fér gratis behandling.

feg er 1 modsztning il Bente Moller ikke i tvivl om, at det kommer til at fungere, det der
med, at folk pd overferselsindkomst eller pa anden made berettiget til udbetaling fra social-
centrene, vil 13 mulighed for at fd refunderet udgifterne. Det er ikke nok at henvise til, at der
generelt sker stramminger, fordi der jo rent faktisk i indstillingen biiver tilfert penge til dette
omréade netop med henblik pd, at der sd ogsa skal ske den refusion, der er ngdvendig.

Vi taler om visiterede ydelser, laeg marke til det, s& der er ikke noget med, at man i so-
cialcentret skal vurdere, om behandlingen er rimelig eller ej. Det er visiterede behandlinger,
og derfor bliver socialcentrene ogsd nedt til at udbetale de penge, der bliver bevilget i denne
omgang.

Jeg skal lige sige, inden jeg runder af, at jeg mener ikke, der er tvivi om, at dette vil bety-
de et pres pé de private fysioterapipraksis, og derfor ma jeg sige, at jeg gér da ogsd ud fra ved-
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rorende de overvejelser, der stdr 1 indstillingen, at man vil gere sig, om at lade flere ydernum-
re og dermed flere praksis se dagens lys 1 de kommende ar, at det bliver nedvendigt.

Jeg mener som sagt, at det her vil vere samme standard. Vi mé heller ikke glemme, at
man maske kunne fa noget mere for pengene. Det skal i hvert fald ikke vaere fremmed for mig
at sige, at man kan fa noget mere for pengene, i og med at indsatsen nu bliver mere mélrettet,
end den har veeret for.

Grete Henius (C): Da man 1 sin tid byggede Lillebaeltsbroen, var der meget rere om den
sag. I'olk ville aldeles ikke have nogen Lillebaltsbro. De ville hellere sejle over med en eller
anden plimsoller et par gange 1 degnet.

Da man byggede Operahuset i Sidney, blev der ogsa gjort vrevl. Nu valfarter den halve
verden til Australien for at se Operahuset. Og den samme ballade gentog sig, da Storebalts-
broen skulle laves. Jeg kender adskillige mennesker, som pendler frem og tilbage mellem Fyn
og Sjzlland, og de er henrykte for at kunne sidde der 1 toget.

Sédan er det med alt nyt, stor stdhej og ballade, og nér der er giet nogen tid, sd er man i
virkeligheden glad og tilfreds med den @ndring, der er sket.

Det behever 1kke at betyde, at jeg mener, at den @ndring, der nu skal ske pa det fysiurgi-
ske omrade, er helt perfekt og god. Men lad mig lige sige, at ikke bare jeg, men hele Den
Konservative Gruppe, mener, at man skal passe p4 med at tro, at fordi noget kan geres billige-
re, sé duer det nok ikke. Det kunne da godt vare, der var noget, der kunne gores billigere, og
som 34 alligevel fungerede. Og det er da kun godt, for pengene kommer jo alligevel fra vores
egen Jomme. Sa hvis vores egen lomme kan holde pa de penge lidt endnu, sé kunne vi bruge
dem til noget andet. Man kan jo kun bruge pengene én gang.

S4 der er ikke noget odigst eller pa anden made forkert i, at man kan gere noget billigere.
Man skal ikke tro, at patienterne derved nedvendigvis bliver darligere behandlet.

Jeg kunne meget hurtigt komme med nogle eksempler pé nogle ulemper, der vil vere ved
det nye system. F.eks. vil der selviglgelig ikke, hvis man bliver behandlet ude hos en privat-
prakiiserende fysioterapeut, vaere den tverfaglige ekspertise til stede. Der vil altsa ikke veere
legen til stede ti] at tage rentgenbilleder sadan indimellem. Der vil ikke vaere ef bassin, som
patienten kan fa varmtvandsbehandling i. Der vil ikke veere den psykolog, som maéske 1 nogle
tilfaelde er nedvendig, fordi rygsmerterne maske er af psykosomatisk karakter.

Men fordelen ved at fi lagt behandlingen ud hos private fysioterapeuter er jo, at disse
private fysioterapeuter er spredt ud over hele byen, s man behover altsa ikke lengere, sddan
som jeg métte efter en rygoperation, tage ud til Frederiksberg Hospital for at blive behandlet.
Jeg kunne, hvis det var 1 dag, tage lige ned 1 ejendommen ved siden af og f4 min behandling.

Ikke at jeg ikke var glad for den udmeerkede behandling, jeg fik pa Frederiksberg Hospi-
tal, men det mé dog for patienter, der har sveert ved at komme omkring, vere noget nemmere,
at behandlingen kan foregé i nabolaget, end hvis behandlingen skal foregé ude omkring i by-
en. Rent bortset fra, at man vel ogséa sparer nogle transportpenge, vanset om de transportpenge
sa betales af det offentlige. Det er sé igen borgerens egen lomme, de kommer f{ra i sidste ende.

S& lad os nu preve at give det her en chance. Jeg kan 1 hvert fald love, at vi 1 Den Konser-
vative Gruppe, og det er altsd sa mig som ordferer, vil holde meget naje oje med, at det kom-
mer (il at fungere til gavn for patienterne og ikke bare til gavn for noget personale. Det er pa-
tienterne, der skal i fokus, ikke bare i denne sag, men i1 alle sager. Det er patienterne, det
handler om, nér det er sundhedsomradet.
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Noget andet er, ndr vi taler om egenbetaling, at vi kan jo undre os over, at man udspger
nogle fi omrader og siger: Dette omrade er nok ikke sd nedvendigt at blive behandlet for, det
er nok lidt ligesom at gé til friseren, s& her kan vi sa tage lidt penge fra patienten. Man kunne
vel ikke finde pa at sige, at dialysepatienter skulle betale noget selv, nér de skulle 1 dialyse,
eller at andre patienter skulle betale noget, nar de gik 1 behandling for en eller anden ting.

Det er egentlig lidt pudsigt, at man lige nejagtig har ment, at det fysiurgiske omrade nok
er sadan et eller andet luksusproblem for nogle, som ikke ved, hvad de ellers skal f tiden til
at g med, og som derfor prever at fi has pd nogle af de offentlige midler, si de kan blive
masseret og 1 @vrigt behandlet, som det nu skal ske.

Men jeg synes, at vi skal give dette en chance, og jeg synes, at vi skal veere glade for, at
det offentlige kan spare nogle penge ved at leegge behandlingen ud p4 en anden méde, for de
penge kan jo s bruges til gavn for patienterne pa en anden made.

At tro, at en fysioterapeut lige pludselig bliver darligere, fordi hun har en klinik i ejen-
dommen henne om hjernet ... hun kan vel behandle lige si godt. Hun bliver vel ikke mindre
begavet af at vare privatpraktiserende fysioterapeut, end hun ville vere ved at fungere pa et
hospital som fysioterapeut.

Men som sagt kan jeg veere enig med dem, der mener, at der kan komme til at mangle
nogle faciliteter sdsom varmtvandsbassiner og maske store treeningsinstrumenter. Selviolgelig
kan en fysioterapeut have noget smét apparatur i sin klinik.

Det er altsé det, jeg mener, man ber holde gje med. Lad os give det en chance.

Lars Hutters (L): For lidt over 14 dage siden var jeg indkaldt til en generalforsamling og
efterfelgende offentligt made, som Seiskabet for Medicinsk Prioritering havde arrangeret.

Det, som det offentlige mede handlede om, var, hvordan og hvorledes man skulle vurdere
det grundlag, der var for at iveerkseette behandling af patienter med dissemineret sklerose med
betainterferon. Formanden, som indkaldte mig til madet, var Lars Engberg.

Jeg tror, flere af jer har fulgt diskussionen. P4 det pageldende mode kom det ganske klart
frem, at sd nemt var det altsd ikke at dokumentere, hvordan og hvorledes de forskellige typer
og behandlinger var.

Omkring betainterferon kunne man maske nok nd frem til, at der var en virkning pé nogle
maneder, sd har jeg ikke sagt for meget. Alligevel, som I alle ved, besluttede statsministeren,
at der skulle bevilges 200 mill. kr. ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Lars Hutters. Jeg gor opmearksom pi, at det, vi dis-
kuterer her, er de fysiurgiske klinikker. Lars Hutters skal holde sig til dagsordenen.

Lars Hutters (I.): Med formandens tilladelse vil jeg godt have iov til at inddrage de
skriftlige spergsmaél, der er blevet stillet, og som skal forsege at belyse det, som den social-
demokratiske ordferer, Lars Engberg, var inde pa. Han var overbevist om, at det her var godt
nok, og at det ville blive bedre for patienterne. Det var de ord, som den socialdemokratiske
ordferer, Lars Engberg, afleverede heroppe for lidt siden.

Mit spergsmal til den socialdemokratiske ordferer sédvel som alle andre, som mener, at
det her er godt nok for patienterne, er: Hvor har [ dokumentationen henne? Hvad er det for en
dokumentation, som f.eks. burde veere lige sd god som den dokumentation, som blev fremhac-
vet pd det mode, der ogsd drejede sig om nogle af de her patienter, som har behov for genop-
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treening, nemlig dissemineret sklerose-patienter? Hvor har I dokumentationen for, at det er li-
ge sa godt?

Af de sporgsmadl, som var blevet lovet besvaret senest i mandags, men forst er blevet ud-
leveret, si de fleste af jer sandsynligvis slet ikke har leest dem, pd medlemmernes pladser i
aften, fremgar for det forste, at genoptreening for dissemineret sklerose, som de har meget
bedre gavn af end behandling med betainterferon, bliver forringet.

Det fremgér ganske klart af besvarelserne, at man ikke kender, hvad der sker ved redukti-
on af kapaciteten af genoptreeningen. Det kender man ikke spor til, det har man overhovedet
ikke analyseret eller brugt nogen krasfter pa.

Det kommer ganske klart frem i det materiale, der ligger pd bordet, at sandsynligvis far
det en virkning, nir man mdferer brugerbetaling pé dette omrade. Det vil ramme de allersva-
geste, som sandsynligvis ogsd er dem, der har problemer med bevageapparatet, men man
kender ikke omfanget af det.

Det fremgér ganske kiart af de svar, der er givet i aften pa de skriftlige sporgsmal, at man
tkke ved noget som helst om, hvordan Rygcentret skal organiseres. Man ved ikke, hvornar det
skal oprettes, det aner man intet som helist om, ¢j heiler om midrecentret.

Der er 1 evrigt en lang reekke ganske klare facts, som sjovt nok ikke er kommet til med-
lemmernes kendskab for her 1 aften, og som jeg vil gette pa, at de fleste af medlemmerne
overhovedet ikke har haft mulighed for at sette sig ind i.

Men tilbage bliver spergsmalet til Lars Engberg og andre, men allermest selvfalgelig til
Lars Engberg, den tidligere formand for Selskabet for Medicinsk Prioritering, som lagger
meget stor veegt pd, at der skal veere en grundlaggende videnskabelig dokumentation: Hvor er
dokumentationen for, at der ikke sker det, som f.eks. Gigtforeningen ger opmeerksom péa i en
skrivelse? Den er ogsd omdelt i aften, det kan godt veere, medlemmerne ikke har set den. Der
skriver Gigtforeningen, som jeg vel nok vil betragte som betydelig mere vidende om de her
problemer end stort set alle medlemmer af Borgerrepreesentationen, ganske klart, at de ser det
her som en klar forringelse for gigtpatienter sivel som for andre, der har behov for genopiras-
ning.

Jeg synes, at Lars Engberg og andre, ikke mindst medlemmerne af Sundheds- og Om-
sorgsudvalget, skal have mulighed for at dokumentere det her godt nok, at svarene pa de
skriftlige spergsmal kan indgé i selve behandlingen af denne sag, sd man kan veere bekendt at
prazsentere det over for befolkningen. Derfor skal jeg foreslé ved forhandlingernes afslutning,
at sagen bliver sendt til fornyet behandling i Sundheds- og Omsorgsudvalget, si dokumentati-
onen kan komme frem.

Winnie Berndtson (A): Forst vil jeg sige til Bente Maller, at jeg skal ikke vide, hvad an-
dre udvalgsmedlemmer fir af opfattelse af en udvalgsbehandling, men jeg vil bare sige, at jeg
opfattede det ikke, som om Enhedslisten var de eneste, der stillede kritiske spergsmal og en-
skede det her mere belyst osv. 1 forhold til udvalgsarbejdet.

Det kan godt vaere, at Enhedslisten var de eneste, der stemte imod. 1 indstillingen kan
man jo ogsd se pd skemaet, hvor der er krydset af. Men jeg opfattede det ikke, som om En-
hedslisten var det eneste parti, der oplevede problemer. Sa jeg er sddan set ikke overrasket
over, at der er nogle andre partier her 1 aften, der siger, at de ogsé har problemer med den ind-
stilling.
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Ellers skal jeg bare sige, at jeg er helt enig i, at vi ogsi pa dette omrade gér ind og priori-
terer, og jeg er meget enig i, at eldre bliver behandlet i de sammenhange, de i ovrigt er i

Jeg er ogsa enig 1, at vi styrker rygtreeningsdelen ved at lave et helt nyt rygeenter, og det
er altsd halvdelen af dem, der gér i de fysiurgiske klinikker, som bruger dem pé grund af ryg-
problemer.

Sé er jeg ogsa enig i, at bern kommer ind i de sammenhange, de i ovrigt er.

[ forhold til SF's forsiag vil jeg sige, at vi gerne vil bede om, at man deler forslaget, sa vi
kan foretage delt afstemning. Den farste del, »at det eksisterende forebyggende behandlings-
tilbud oprethoides,« forstar vi som de abne tilbud, klinikkerne giver i form af pjecer osv., hvor
man kan komme ind fra gaden nogle dage om ugen og blive vejledt om, hvad kan man selv
gare der hvor man nu er. Er der brug for behandling, etler er der brug for, at man gar pd nogle
forebyggende hold, eller hvad kan man i evrigt stille op?

Hvis det er det, og det gér jeg sa ud fra, at det er, sa er vi enige i, at det kan indga 1 bud-
getdiskussionen, men vi er ikke enige i, at vi kan vedtage det i dag. Vi vil stemme imod det,
og det vil vi, fordi midlerne til dette tilbud ikke er indeholdt i denne indstilling, og vi mener
ikke, at det skal gd fra de midler, der i evrigt er. Sa derfor vil vi stemme imod den f{orste del.

Til gengeeld vil vi meget gerne stemme for forslaget om, at de ansatte skal tilbydes rad-
givning og hjelp. Det synes vi saddan set ikke, at Borgerrepraesentationen kan stemme imod,
med den overordnede personalepolitik, vi har. S4 det vil vi meget gerne bede om delt afstem-
ning om.

Nér jeg har talt om, at jeg faktisk tror, at vi kan gere den radgivende del bedre, sé er det,
fordi jeg synes godt, vi kan se det i sammenhaeng med det forebyggende arbejde i evrigt og
ogsd udbrede det méske mere end til det, vi har haft i dag i forhold til de 5 fysiurgiske klinik-
ker.

F.eks. kunne man maske overveje at gore det til en del af Sund By-arbejdet, fordi det
faktisk allerede i nogle bydele er en del af Sund By-tilbuddet, at man kan komme ind og del-
tage pd rygtreeningshold, komme ind og snakke om forebyggelse af arbejdsskader osv., osv.

P4 den méade kunne vi méaske 1 virkeligheden give et bedre tilbud. Ikke fordi det, sker i
dag, er dazligt, men fordi det s& ville vaere 1 flere bydele, og fordi det s ville vare mere syn-
ligt. Derfor ville der sandsynligvis ogsa vaere flere, der ville kunne f& gavn af det, fordi det
kommer til at indgd { den sammenhaeng, vores evrige forebyggende arbejde faktisk foregdr 1.

Men vi vii stemme imod den forste halvdel, og vi vil gerne stemme for den sidste halvdel.

I. nestformand (Hellen Hedemann): Vi gér til 2. runde.

Bente Moller (0): Grete Hemus talte jo varmt for, at det var bedre, at man nu kunne
velge en fysioterapeut, der boede tet pd en. Det kan man io allerede i dag, hvis man vil hen-
vises til en privatpraktiserende fysioterapeut og sé selv atholde sin egenandel. S4 forbedringer
pa det punkt kan man jo nappe tale om. Det, der sker nu, er jo, at det skal stort set alle, og sd
skal de selv atholde egenandelen, medmindre de herer til pd Rygcentret eller er eldre.

Jeg vil sige til Lars Engberg, at det godt kan veere, det kommer bag p& Dem, hr. Engberg,
men Enhedslisten er principielt imod brugerbetaling pd sundhedsomradet. Vi synes, det er
dadurimeligt, at tandbehandling ikke er gratis, at medicin ikke er gratis. Det er jo sadan, at
nogle ydelser i sundhedsvaesenet er gratis, og de er jo gratis pa den made, at de er skatteyder-
finansieret. Det s vi gerne, at de alle sammen var, sd vi er principielt imod brugerbetaling. En
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del af det, der sker her, er jo ogsd en privatisering af omradet, som medferer en hajere bruger-
betaling.

Men for os er det vigtigste her de ting, der forsvinder, nar vi lukker de fysiurgiske klinik-
ker. De fysiurgiske klinikker laver nogle ting, som privatpraktiserende fysioterapeuter ikke
gor, formentlig heller aldrig kommer til. De kan heller ikke honoreres for nogen af tingene,
fordi det dbner sygesikringens overenskomst slet ikke mulighed for, de aftaler, der er med
dem.

Jeg har selv benyttet privatpraktiserende fysioterapeut og betalt for det, men det var helt
tydeligt, at pa den klinik ... det var nemlig samtidig med at vi havde den her sag til debat et
par gange i udvalget, og derfor benyttede jeg lejligheden, nér jeg alligevel sad der og fik be-
handlinger for mit hindled, i at sperge: Hvad er det s, man kan tilbyde i sidan en klinik?

Sadan en klinik laver f.eks. ikke holdtreening. Det er noget af det, man gor pd de fysiurgi-
ske klinikker. Det er, at man samler en gruppe brugere, som kan have samme problem. Det er
f.eks. indvandrerkvinder med rygproblemer, som man laver noget holdgymnastik, noget szr-
lig rygstyrkende holdgymnastik for. Det laver privatpraktiserende fysioterapeuter ikke. Det er
andre grupper, som man samler og siger, der er en idé i at {4 nogle sammen om noget treening.
Det gor de ikke.

De privatpraktiserende fysioterapeuter, som jeg selvialgelig tror er gode, veluddannede
mennesker med hej moral, har en interesse 1 ogsa at f butikken ti} at gé rundt. Hvis min leege
nu giver en henvisning pa 6 gange fysioterapeutisk behandling, sd ved jeg ikke, pa hvor man-
ge private klinikker man kan forestille sig, at fysioterapeuten efter 3 behandiinger siger: Nu
behover du sidan set ikke at komme mere, Bente, men hvis du ger sddan og sddan derhjem-
me, sa tror jeg, det her gar helt fint.

Det tror vi faktisk, at man gor pé de fysiurgiske klinikker, fordi man har folk i ke, arbejde
nok og fast lem, sd der er ikke nogen grund til at fastholde nogen.

Sa talte hr. Lars Engberg om socialcentrene og visiterede ydelser. Nu har vi lige haft de
personlige tilleeg oppe 1 vores fagudvalg, og da det er bilag, der har veeret tilgaengelige pa
Internet og for offentligheden, kan jeg formentlig godt citere fra dem.

Deer har varet en centralt fra udstukket praksis om, at egenbetalingen for tandbehandling
for de pensionister, som er berettiget til personlige tiileeg, var 300 kr. Tkke desto mindre er der
sket det som felge al at skonomien jo er blevet decentraliseret il de enkelte lokalcentre, at
man har lavet nogle andre regler for at {4 budgefterne #il at heenge sammen.

Pd Ydre Osterbro er egenbetalingen fleks. 800 kr. Det vil sige, at selv om det politiske
flertal herinde i sin tid har tenkt, at det, vi kan forvente, at de fattice pensionister skal betale,
er 300 kr., sd er virkeligheden pa Ydre @Osterbro 800 kr.

Jeg har 20 drs erfaring med socialrddgiverarbejde pa bagen, og jeg ved, at de her enkelty-
delser drysser ikke bare ud af @rmet i en lind strom. De, der fir lettest ved at fa dem, er dem,
der er kunder 1 systemet 1 forvejen. Men der kan sagtens veere en enlig mor med en kasseda-
meindkomst, hvis ekonomi 1 virkeligheden er lige s streng som kontanthjeelpsmodtagerens
maske, der ikke bare far den.

Séa det er ikke s enkelt, og jeg er sikker pé, det er vi i Enhedslisten, at vi risikerer, at der
er nogle, der ikke far den behandling, de har brug for.

Louise Frevert (O): Jeg kan da heller ikke sid fast nok, at vores princip 1 Dansk Folke-
parti er, at det ma veere velferdssamfundet, der skal behandle de syge. Jeg vil stette mig op ad
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Enhedslisten og sige, at det er da rigtigt, at medicin, briller, hereapparater og specielt ogsé fy-
sioterapi ikke er noget, som borgerne selv skal sta for. Det mé vare en menneskeret at kunne
fa en behandling 1 fysioterapi.

Men det, der faktisk havde fiet mig op i denne omgang, var Bente Mollers udtalelse om,
at hun ikke som siddan mente, at det var livstruende, hvis man ikke fik behandlet skader 1 be-
vaegeapparatet. Jeg vil nok vove at pastd, det tror jeg ogsa, at Lars Hutters vil veere enig med
mig i, at hvis de skader, man fir efter en operation, et fald eller andre ting, géir ud over ens
bevaegeapparat, sé det ikke fungerer optimalt, sa vil ens livskvalitet simpelt hen blive s ringe,
at man bade psykisk og fysisk vil kunne risikere at ga til. S& jeg tror, det var méske lige en
skevvridning af den.

Men jeg vil appellere til jer én gang til om at teenke jer om, fordi denne indstilling tror jeg
heller ikke, at borgerne overhovedet vil vare hverken tjent med eller tilfredse med.

Grete Henius (C): Tiden var knap 1 sidste runde, lampen begyndte at blinke, og jeg ville
egentlig godt lige vaere kommet med en bemeerkning om Rygcentret. Det synes jeg er en
glimrende 1d¢ at have, og jeg ser med glede pd, at det agter man at etablere.

Men kunne man ikke gé godt tage og forteelle mig, hvorfor i alverdens riger og lande man
havde s travit med for et par &r siden, og det er kun et par ar siden, at fi nedlagt Rygcentret
pd Rigshospitalet? Det fungerede 1 nogle beskedne lokaler p& Tagensve], helt nede 1 bunden 1
det omrade, man havde teenkt sig pd et senere tidspunkt at indrette til geriatrisk afdeling, men
det blev jo sa ikke til noget.

Vi kan undre os over, hvorfor man fik edelagt den rygskole, som jo aldrig fik fem flade
are af systemet, men som levede af at bruge tid p4 at rende rundt og tigge penge ind fra fonde
og behjertede mennesker og folk, der selv havde varet patienter og haft lidelser af fysiurgisk
karakter. Der gik man til holdundervisning, der var instrumenter, der var leger, der var fysio-
terapeuter.

Det er aldrnig lvkkedes mig at finde ud af, hvorfor man skulle have det rygcenter smadret,
som havde nogle utroligt dygtige leger. Da rygcentret blev smadret, s& blev de gode menne-
sker, overlege Bendix og dr. Malling, hevet over til Fyn, hvor den ene nu er blevet overlage
pa sygehuset 1 Odense, og den anden har startet et rygcenter i Ringe,

Vi kunne altsd selv have gjort brug af de mennesker, som vi sultede ud, sa de slet ikke
kunne vere her mere. Nu sidder de derovre, og folk valfarter dertil fra hele landet og maske
ogsa fra andre egne af Europa for at se, hvad det er for mirakler, de kan udvirke derovre.

Det er virkelig hul 1 hovedet, at man ikke lod det forblive. Det var veletableret, det funge-
rede, der var tvaerfaglig behandling, der var psykologer til at tage sig af dem, der havde psy-
kosomatiske smerter, og der var fysioterapeuter, der var ergoterapeuter til at sikre, at de, der
arbejdede 1 virksomheden, sad og gik og gjorde tingene p& den mest hensigtsmaessige made.
Det kan man virkelig kalde for galimatias.

Else Iversen (F): Jeg vil lige sige til Lars Engberg, at det kan da godt vare, at behandlin-
gen er lige sd god, selv om man far den 1 en privat praksis, det er jeg ikke uenig med dig 1.
Men brugerbetaling er en forringelse, og der bliver mindre af den. S4 kan du sige, hvad du vil.

Sa vil jeg sige til Winnie Berndtson: Ja, du har forstaet tingene korrekt, jeg kan bekraefte
din opfattelse.
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Sa vil jeg bemrke, at det er glaedeligt, at Socialdemokratiet ogsd vil veere med til at gore
det her til en budgetsag, og s kan jeg ikke forstd, at du ikke kan stotte vores ndringsforslag,
fordi s& kan vi jo netop i forbindelse med budgetbehandlingen sorge for, at der er tilstraekkeli-
ge midler til rddighed.

S vil jeg sige til Bente Moller, at jeg er egentlig lidt ked af, at du synes, du feler dig kal-
det til at beklikke de private fysioterapeuters moral. Jeg har faktisk aldrig selv oplevet, at det
var sddan det forholdt sig. Jeg er pa trods af min forholdsvis unge alder en meget hyppig pa-
tient i fysioterapeutsammenhange. Det er bade offentlig og privat, og jeg har aldrig oplevet,
at de har strakt behandlingen, tveertimod.

A. Benhaddou (D): Jeg mé indremme, at jeg er lidt forbavset over den modstand, dette
forslag egentlig meder, fordi vi taler om svage grupper. Hvis man laeser det her notat, der
kommer fra sundhedsforvaltningen, sd ser man, at der star, at rygpatienter, @ldre og beom er
fritaget for at betale for en behandling.

Det vil sige, at de, der skal betale, faktisk er mig og os, der er steerke nok, har skonomi til
det. Hvad er det, vi pladrer om? Selviolgelig kan jeg da betale for behandling af min ryglidel-
se, sa fad veere med at gore det til et socialt problem.

Der star oven 1 kobet, at de socialt svagest stillede ifelge den nye servicelov kan sege om
tilskud, s& de kan bevare gratis behandling. Jeg ved ikke, hvad det er for noget, vi diskuterer i
aften.

Desuden skal man ogsd lige fremheeve, at der er afsat 19,5 mill. kr. ekstra 1 1999-
budgettet il styrkelse af hjemmeplejen, hvor nogle af disse behandlinger er begyndt at forega.

Jamen hvad er det, vi diskuterer? Lad os lade vaere med at gore det til klassekamp. Det er
aitsé ikke det, det drejer sig om.

Lars Hutters (I1.): Det er ikke mere end 2 dage siden, at den socialdemokratiske sund-
hedsminister, den socialdemokratiske regering gjorde sundhedsspergsmalet tii denne rege-
rings vaesentligste markesag og indsats.

[ tirsdags, for 2 dage siden, sosatte de med hej faneforing et sundhedsprogram, som sim-
pelt hen skuille gere, at denne regering kom igennem med en lang rekke sager.

2 af disse sager var forebyggelse, og det var motion og genoptreening. 1 evrigt er det jo
kendt, at Danmarks sterste problem faktisk er at {4 genoptreenet mennesker, som har proble-
mer med deres bevageapparat inklusive ryg. Det er selviolgelig derfor regeringen har udar-
bejdet dette program.

Hvad oplever man sd 2 dage efter? At den samume regerings partifeeller her 1 Borgerre-
praesentationen pa et fuldstendig udokumenteret grundlag vil forringe forebyggelsesindsatsen,
som det o ganske klart ligger 1 et svar pa det spargsmél er noget, der bliver varetaget i dag pa
de fysiurgiske klinikker, men det gor de privatpraktiserende fysioterapeuter ikke, fordi det ik~
ke er indeholdt i deres overenskomst. Men det ger de altsd pé& de nuverende fysiurgiske kli-
nikker.

Sa en vedtagelse i aften betyder vaek med forebyggelsen 1 denne sag, en forebyggelse,
som alle, der ved bare det mindste om sygdomme og problemer med beveegeapparatet, ved er
alfa og omega. Selve behandlingen af genoptreening og motion har den samme tendens.

Jeg har ikke faet svar fra Socialdemokraterne, fra Lars Engberg eller fra nogen andre,
som mener, at de har et kvalificeret grundlag at treeffe beslutningen pa, pa, hvor dokumentati-
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onen er i det, der ligger i gjeblikket pa Borgerrepreesentationens bord, for, at det her ikke me-
get markant vil forringe mulighederne for vores patienter.

Man skal ikke glemme, som det ogsa er kommet frem fra de fysioterapeuter, der har haft
foretraede, at det iseer er den svageste del af’ den kebenhavnske befolkning, den befolkning,
som med fysisk arbejde har knoklet med at fa opbygget velfaerdssamfundet, der bliver ramt.
Det er dem, der far frataget behandiingsmulighederne, og i evrigt ogsi patienterne med dis-
semineret sklerose.

Jeg vil altsé sige, at det er noget af det svageste, darligst dokumenterede arbejde, jeg leen-
ge har set komme pa Borgerreprasentationens bord. Sa egentlig er der ikke nogen som helst
grund til at vedtage dette forslag.

Der kom jeg vist til at sige for meget, fordi det er der. Der er nemlig én grund, én eneste
grund, og den er simpelt hen sé ussel, én eneste grund: At man simpelt hen vil skaere ned, og
man vil hive 1gennem pé ekonomien. Men man er sé fej politisk i Socialdemokratiet og hos
andre, at man ikke vil indremme, at det er det, man ger.

Man ved jo ganske udmerket godt, og s& kan man komme fra Herodes til Pilatus og for-
teelle, at folk kan gé over pa socialsikringskontoret og fa betalt det der tilbage. Alle ved, at de,
der ikke har rad til at ga til tandlaege, ikke gar til tandlaege, si de far edelagt deres teender,

Alle de steder, hvor der er brugerbetaling, er der barrierer, og hvem er det, der kommer til
at undgaelde for det? Det er de svagest stillede her 1 samfundet. Det er dem, der ikke har rad til
det, det er dem, der hele tiden skal vende hver eneste mont, man rammer,

Vi andre har méske rad ti} at gé til privatbetaling. Det er jo ikke det, sagen drejer sig om.
Sagen drejer sig om ussel mammon fra Socialdemokraternes side, og de er sé feje, at de ikke
engang vil indremme, at det her kan man ikke vare bekendt. Brug dog muligheden for at fa
det her sendt tilbage, hvis [ virkelig mener det, f& det koordineret, f& dog skabt det der ryg-
genoptreeningseenter, som man taler om.

Det er jo fuldstaendig rigtigt, hvad Grete Henius fra De Konservative siger: Det var endnu
en planlegningsfadaese, hvor man itkke havde grundlaget i orden, da man nedlagde rygskolen
pé Rigshospitalet, for ellers ville man vel ikke komme frem med det. Hvis man havde det der,
s var der ikke grund til at genoprette det en gang til.

Jeg er s8 skuffet, ja egentlig er jeg bitter over, at jeg skal std heroppe endnu en gang og
sige til mine socialdemokratiske kolleger, som jo egentlig har en helt anden masrkesag 1 deres
hjerter og pé deres politiske skjolde: Lad dog vere at gore det her.

Gigtforeningen har jo ogsé skrevet til jer, at det her kan meget nemt komme til at betyde
endnu flere penge, darligt udgivne penge 1 gvrigt, fordi forebyggelsen jo er vak.

Send det dog tilbage og gennemarbeid det og s8 kom frem med et forslag, der virkelig er
noget for patienterne. Det her kan man ikke viere bekendt.

Winnie Berndtson (A): Jeg tror ikke, jeg har forsegt at legge skjul pd noget. Det kan
godt vaere, jeg ikke har sagt det hele, men jeg vil gerne vare hudlest erlig, og jeg vil ogsé
godt sige tallene, hvis det er det, Lars Hutters beder om.

Der er 5.200 ud af 11.500, som hidtil har faet det gratis, og som fremover skal betale,
medmindre de herer til den gruppe, der kan {4 bevilget egenbetaling over socialloven. Sadan
er det, der er 5.200, hvoraf nogle af dem selv skal til at betale egenbetaling, og nogle af dem
vil kunne s@ge om at fi det deekket pd grund af deres indkomst og sociale status.
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Sédan er det, og det ved vi godt, og det er ogsa det, vi siger: Vi gar ind og prioriterer. Der
er fzerre midler, sa gér vi ind og prioriterer, og der bliver en gruppe, der setv skal betale det.
Der er ikke nogen grund til at lzegge skjul pé det, det star i samtlige papirer, det kan man lese
sig til. Jeg tror, alle har forstaet, at sddan er det. De partier, der stemmer for det her, stemmer
ogsé for, at der er nogle, som hidtil har faet det gratis, som fremover kommer til at betale.

Nar vi siger, at vi ikke vil stemme for behandlingstilbuddene som SF's forste del af dette
forslag, sa er det for at sige, at der 1 dette forslag ikke er penge til det. Den sikreste made at fa
gennemfert forslag pd er efter vores opfattelse, at vi ogsa beslutter at bevilge pengene til det,
ndr vi ger det, og s har vi i evrigt noget tid til at diskutere, hvordan vi vil gere det.

Det er ikke sikkert, at det skal vere 5 omrader i byen, som det er i dag. Det kunne godt
vere, vi kunne gere det pd en anden made, og det kunne godt veere, vi skulle se det i sam-
menhaeng med det, der 1 evrigt foregdr i Sund By-arbejdet.

S& nér vi ikke vil stemme for den forebyggende del, s& handler det om, at vi ikke ud af
denne indstilling vil tage de penge til det, for det kommer jo til at ga ud over det, der 1 gvrigt
ligger 1 indstillingen. Det kreever, at der kommer flere penge til det, hvis vi skal ud og lave
det. Sadan er det.

l. nestformand (Hellen Hedemann): S3 gr vi til 3. runde.

Bente Msller () Keere Benhaddou. Det er ikke alt, man seger om, man far. Det er me-
get godt, at man kan sege pa socialcentrene, men som jeg prevede at illustrere tidligere, s& er
der ingen garanti for, at man far det bevilget. Det vil athange af, hvor mange penge der er til-
bage pa lokalcentret, og for @vrigt hvilke retningslinjer man leegger, hvilket niveau man er
nedt til at legge for enkeltydelser.

Sa kunne jeg godt taenke mig, hvis Benhaddou ville komme herop og fortzlle, hvad det er
for former for fysiurgisk behandling, der foregdr i hjemmeplejen, fysiurgisk genoptraening,
fordi det er udvalget aldeles ubekendt, at noget sadant skulle eksistere, og jeg er faktisk ogsa
bange for, at det er hjemmehjelperne og direktionen ubekendt. Men det kunne veere, at Ben-
haddou vidste noget, som ingen andre ved, og det vil vi da i hvert fald gerne here om.

54 skylder jeg SF at give en melding pa, hvorledes Enhedslisten vil forholde sig til deres
endringstorslag. Vi vil stette SF's eendringstorslag, fordi det alt 1 alt gor en forringelse knap
sa dérlig, eller s stor, men vi vil stemme imod selve det »at«, uanset om SF's endringsforslag
ender med at blive vedtaget eller ej. Og s vil vi, nar der bliver budgetbehandling, fremsaette
forslag om, at der bliver tilfort tilstraekkelige midler.

Sa vil jeg advare om, at man ikke skal love rygpatienterne, at de far behandling alle
sammen, fordi det er der ikke kapacitet til med den kapacitet, vi satter af, Si det bliver nok 1
virkeligheden nogle flere end dem, Winnie Berndtson taler om, der kommer til enten at betale
selv eller ikke far nogen behandling, eller ogsa far de en korterevarende eller darligere be-
handling, end de far 1 dag.

Else Iversen (F): Jeg skal bare sige, at det er da utroligt sa enig jeg er med Winnie
Berndtson i aften. Ja, Winnie, der skal flere penge til det her, hellere for end siden. For som
Bente siger, kapaciteten er der ikke, og det er den heller ikke med det forslag, der er fremsat
nu.
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A. Benhaddou (D): Jeg har bare leest i det notat fra sundhedsforvaltningen, at nogle af
pengene, de 19,5 mill. kr., bliver anvendt i hjemmeplejen til at styrke nogle af de her behand-
linger. Jeg har ogsd lige faet bekreeftet, at det drejer sig om aflastningstilbud og treening pa
plejehjemmene. Det er et lille beleb, det er vi godt klar over, men det er jo noget, man kan
udvide. Det er et lille beleb ud af det.

Det at sammenligne med tandlaege osv. er jo helt volapyk. Det viser sig jo, at de, der ikke
er gode ved deres taender, det er faktisk os andre, der ikke gér til tandlaege regelmassigt, fordi
vi skal betale.

Sé er der det forebyggende. Jamen hvis jeg fir ondt 1 ryggen og gar op til min lacge, og
han sa finder ud af, at jeg har en rygskade, sa er jeg da en rygpatient.

Jeg kan ikke rigtig forstd, hvornar vi skal begynde at forebygge. Det er for mig et uvist
spargsmal.

Nar man har sklerose, si er man allerede der, mener jeg, en rygpatient. Altsd der er nogle
ryglidelser, som kommer til at betyde, at man er en rygpatient. Og for mig at se ud fra det,
som jeg kan lase, sd er man rygpatient, og s& er man dermed fritaget for at skulle betale de
der udgifter.

Sa der er altsd muligheder for dem, som er svagest stillede bide helbredsmeessigt og so-
cialt, at de fortsat kan fa gratis fysiurgisk behandling, og det kan jeg ikke se, der er noget galt
1. De eneste, der bliver ramt, er os, der har penge i lommen, og det synes jeg ikke der er noget
galt 1.

Lars Engberg (A): Jeg vil godt om forebyggelse foje til det, Winnie Berndtson har sagt,
om, at vi jo faltisk har forebyggelse i en lang reekke forskellige regier ogsa for denne type
patienter eller borgere, at der er Sund By-butikkerne, og der bliver ogsa forebyggelse i det
kommende rygcenter.

Men én ting har ikke vaeret s& meget naevnt, nemlig at der faktisk stér i nogle af de besva-
relser, der er delt om her i dag, at man fra Sundheds- og Omsorgsforvaltningens side vil hen-
vende sig {1l de private fysioterapeuters organisation med henblik pa at fave en aftale, s fore-
byggelse kan indgé ogsd 1 deres behandling. Det stdr der faktisk, og jeg skal ikke bebrejde no-
gen, at de ikke har lest det, fordi det er som sagt farst omdelt her i aften. Det stir der faktisk,
det synes jeg ogsa lige skal siges.

Jeg har ogsa lest Gigtforeningens brev. Man kan som patientforening, i et vist omfang
0gsé interesseorganisation, vaelge sin politiske indsats pa mange méder. Man kan veelge at si-
ge til os, at nu har Kebenhavn i mange ar haft en ordning, som egkonomisk set 1 hvert fald er
betydelig bedre, end den har veeret i resten af landet. Og sé kan man skrive til os, at det dog
var argerligt, at I nu laver en ordning, som egkonomisk set er pé linje med resten af landet.

Man kan ogsé veelge at skrive til de 275 kommuner i Danmark — det kunne man have
gjort for flere ar siden: 1 skulle tage og lave en ordning som den, de har i Keberhavn, nemlig
med gratis fysioterapi,

I stedet vaelger man al g pa dem, som nu laver en ordning, som ekonomisk set naturlig-
vis er ringere end den, vi har haft, fordi noget, der hidtil har veeret gratis, skal der nu egenbe-
taling p&. Men man kan ikke komme med den faglige viden, som Gigtforeningen har, og sige,
at den faglige behandling, der nu bliver givet, er ringere, fordi det sker 1 privat regi, frem for
nar det sker 1 offentligt regi.
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Jeg kan ikke forstd Lars Hutters, som ensker dokumentation. Jeg synes, at Lars Hutters
skylder en dokumentation for, at de fysioterapeuter, der arbejder i private klinikker, er darli-
gere fysioterapeuter eller giver en ringere behandling end dem, der er offentligt ansatte. Jeg
tror ikke pa det. Man kan have mange meninger om det med offentlig og privat, men det er og
bliver ikke et fagligt spergsmal, det er og bliver et gkonomisk spergsmal.

Nu ved jeg, at erelseger faktisk er gratis, der er ingen brugerbetaling, sddan er sygesikrin-
gen. Det kunne godt vaere, at Lars Hutters skulle gé til sddan en og fa renset ererne, fordi jeg
sagde det allerede 1 mit forste indleg, og sa kommer Lars Hutters og efterlyser, at nu skal So-
cialdemokraterne veere arlige.

Jamen jeg sagde i mit forste indiaeg, at det her drejer sig ikke om, at behandlingen bliver
anderledes. Den gér fra offentlig til privat, men den bliver ikke anderledes.

Men det drejer sig om, at nu skal der noget brugerbetaling pa noget af det. Det kan man
have forskellige holdninger til, det synes jeg er fair nok, lad os diskutere det. Men vi kan ikke
diskutere, at folk far en darligere behandling, end de har fiet indtil nu, ogsd nir vi ger det,
som vi gar inden for forebyggelse, som jeg startede med at sige.

Lars Hutters (L): Jeg ved ikke, om jeg skal vaere glad for, at vi endelig fik den social-
demokratiske ordferer, Lars Engberg, herop, fordi grundelementet i den sociaidemokratiske
ordfprers indleeg var, at nir det er darligt andre steder, sa gor det altsd ikke noget, at det ogsa
bliver darligt i Kebenhavn. Altsd hvis det er darligt f.eks. i Somalia eller Thatchers England,
etler hvad det skulle veere, sa skal vi altsd ogsé ned pa det niveau her i Danmark.

Til det er der bare at konstatere, at det der slogan, Socialdemokraterne har haft, »Dan-
mark som foregangsland«, &benbart betyder, at der skal vaere forringelser og nedskeeringer.

Nu ved jeg lige praeeis, hvad det var jeg heftede mig ved i Lars Engbergs indlaeg, og hvor
jeg bad om dokumentationen. Lars Engberg sagde i sit forste indlaeg, at det her er lige sa godt
som det, der 1 ojeblikket er. Sa var det, jeg spurgte: Hvor er dokumentationen for det?

Jeg har ikke nogen som helst intentioner om at sta heroppe og beklikke fysioterapeuterne,
heller ikke de private. Det var slet ikke det, det drejede sig om. Jeg fremhavede ganske klart,
at brugerbetaling betyder, at der er faerre, der fir behandling. Det ligger ogsé 1 det svar, der er
givet her 1 aften. Det vil sige, at uligheden 1 sundheden vokser, frem for det, der er formalet
med Sund By-projektet. Det var den ene ting. Det har Lars Engberg ilkke kunnet imodega.

Jeg gjorde opmeerksom pd, at forebyggelsen falder veek. Jeg har godt leest, jeg har meget
naje studeret, hvad der stod der, og det indremmer Sundhedsforvaltningen ogsa. Sa synes jeg,
at man skal afvente, til man har faet det ind i overenskomsten hos de private. Lars Engberg
indremmer jo, at det er korrekt, at forebyggelsen falder jo bort, og hvornar den kommer ind,
ved man ikke noget som helst om.

Jeg har ogsa gjort opmaerksom pé, at der er heller ingen dokumentation for, at vi far, eller
hvornar vi far Rygskolen, og 1 hvilket omfang det er.

Der er heller ingen dokumentation for, at det, som jeg har pdpeget, at genoptreeningska-
paciteten bliver sa alvorlig, s& der er flere mennesker, som ikke fir den behandling, som de
rent faktisk har krav pa.

Jeg har heller ikke fdet mmedegdet det meget alvorlige, som 1 ovrigt har veret meget
fremme her de sidste dage — det er ikke kun her i Borgerreprasentationen, men det er faktisk
noget, som ogsa Folketingets Sundhedsudvalg har beskaftiget sig med — at genoptreeningsbe-
handling for dissemineret sklerose kommer til at fa en alvorlig forringeise ... (4fbrydelse),
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Jamen det kan ikke nytte noget. S& mé Lars Engberg komme herop og fortelle mig ganske
Klart og tydeligt, hvor det er man sikrer, at patienter med dissemineret sklerose fAr pracis det
samme omfang af behandling, som de far i dag, fordi det er ikke det, der ligger i svarene.

Altsd hvis Lars Engberg ville noget fornuftigt, s ville han stotte, at det kom til en for-
nuftig behandiing i Sundheds- og Omsorgsudvalget, hvor man fik gennemarbejdet ikke
mindst de spergsmal og svar, der er blevet rejst i denne sal, og kommer frem med den doku-
mentation, som burde veere nedvendig, hvis man skulle gennemfore det her.

Ellers er det her alt andet lige en forringelse, og det bliver en aivorlig forringelse for ke-
benhavnerne, og det bliver en lige $4 stor dumhed og fadase, som Grete Henius fra De Kon-
servative tidligere har varet heroppe og argumenteret for og vist, hvad der skete med
Rygskolen pd Rigshospitalet.

(Kort bemerkning).

Bente Meoller (©): Jeg glemte at sige til Lars Hutters for, at Enhedslisten ikke kan stotte,
at dette forslag bliver tilbagevist til Sundheds- og Omsorgsudvalget.

Sundheds- og omsorgsforvaltningen og dermed ogsa udvalget har féet en fast ekonomisk
ramme udstukket af’ Okonomiudvalget, og med den faste ekonomiske ramme er der ikke mu-
lighed for, at udvalget kommer med et mere fornuftigt bud end det, der ligger her. Sa hvis den
skal tilbagevises til noget udvalg, sd ma det veere @konomiudvalget.

(Kort bemerkning).

Lars Hutters (L): Saledes belert af indsigten hos Bente Meller skal jeg andre mit for-
slag til, at det bliver tilbagevist til Qkonomiudvalget med mulighed for hering i de faglige
spargsmal af Sundheds- og Omsorgsudvalget. Nir den nedvendige dokumentation foreligger
for, at det her kommer til at skade, sa er jeg da helt sikker pa, sa feler jeg mig da helt overbe-
vist om, at de meget fornuftige politikere naturligvis ogsé vil se pd den gkonomiske side. Sa
jeg har endret min indstilling.

Winnie Berndtson (A): Det var faktisk noget, jeg glemte for, og sa ogsd en lille be-
merkning til Bente Meoller.

Alisd jeg ved med meget stor sikkerhed, at jeg 1 udvalget har spurgt til det med ekonomi-
en og har faet bekreeftelse pa, at det, der er beskrevet i indstillingen, holder inden for den eko-
nomiske ramme. Sa kan man tro eller lade veere og ali muligt andet. Men jeg har direkte
sputgt, om det er rigtigt, at vi kan det her for bernene, de zldre og rygpatienterne i det om-
fang, vi kan 1 dag, inden for denne ekonomiske ramme. Det har man svaret bekraftende pa,
det kan vi, og det har jeg ikke nogen grund til at tro ikke er rigtigt.

Hvis det viser sig ikke at veere rigtigt, sd er der jo i hvert fald nogle, der har et problem,
og nogle, der skal levere en forklaring i udvalget, sd vi er i stand til at gore noget ved det.

Jeg har spurgt flere gange, og hver gang er det blevet bekracftet, at det, der er foreslaet,
kan laves inden for denne ramme. Det ville ogsé vaere meerkeligt, vil jeg sige, af en forvait-
ning at foresld noget inden for en fast, given ramme, som ikke vilie kunne lade sig gore.

Sa vil jeg sige i forhold til holdtreening, at det faktisk er siddan, at vi har diskuteret 1 ud-
valget og vendt, hvorvidt man kunne fa holdtreening ogsé i1 de private klinikker, Jeg gér ud fra,
at de embedsmaend, der har deltaget 1 denne behandling, ikke har slettet harddisken, men rent
faktisk er opmerksom pd, at de i udvalget har sagt, at det godt kunne indga i forhandlingerne
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med de private klinikker, at de fir rum til ogsa at foretage holdtrening, og det gar jeg sa ud
fra kommer til at indgé.

(Kort bemarkning).

Lars Engberg (A): Jeg skal bare sige til Lars Hutters, som ikke tror pa det der med pa-
tienter med dissemineret sklerose, at hvis Lars Hutters og andre slar op pa side 4 iidt under
midten, sé ser de, at der stdr om sundhedsforvaltningens bemeerkninger:

»Hos de privatpraktiserende fysioterapeuter var der i 1997 175 patienter med diagnosen
dissemineret sklerose, som modtog behandling under den vederlagsfri fysioterapi. Disse pa-
tienter vil fortsat vaere omfattet af reglerne for den vederlagsfri fysioterapi.«

Jeg har naturligvis lige varet oppe og checke. Der er 175 patienter 1 Kebenhavn med dis-
semineret skierose. Der er ikke flere. De har ikke hidtil varet behandlet pa de offentlige kli-
nikker, de har vaeret behandlet hos de private. Det er dem, der er, og de fortsaetter, og det er
vederlagsfrit.

Sa synes Jeg godt, jeg vil slutte af, fordi nu tror jeg ikke, jeg skal svare mere pa Hutters'
spergsmal, med at sige, at det her er jo stadig vk, og det synes jeg ikke, man skal glemme,
en ordning, som er bedre end den, der er 1 resten af landet, fordi vi har et rygeenter, og fordi
de @ldre, og fordi bornene stadig vaek far en vederlagsfri behandling 1 offentligt regi,

(Kort bemarkning).

Lars Hutters (L): Hvis Lars Engberg havde lest alle svarene, sa ville Lars Engberg ogsa
vide, at der ikke er noget rygeenter 1 gjeblikket, der er ikke noget sldrecenter. Man kan over-
hovedet ikke fortalle noget som helst om, hvordan det skal organiseres. Tvartimod er man i
gang med at fyre kvalificerede fysioterapeuter, s& man ender sdmand nok med slet ikke at ha-
ve kvalificeret personale, ndr man til sin tid skal finde ud af, hvordan det skal organiseres.

Med hensyn til dissemineret sklerose vil jeg bede om, at det hele bliver laest, for der stir
rent faktisk, at der er en stor gruppe, mellem 19 og 67 ar, der bliver behandlet. Hvor stor en
del af dem, der er i Kobenhavn, stir der ikke noget som helst om. Men det, der stér, er, at dem
mellem 19 og 67 4r skal betale, og der skal forst seges efterfolgende om, at det skal blive ve-
derlagsfrit.

Det er jo praecis det, vi har dreftet 1 aften, at brugerbetaling, og det gzelder ogsd denne
gruppe, kommer til at hemme behandlingen. Det ved Lars Engberg ganske udmarket godt.
Om ikke andet si burde Lars Engberg have lyttet til Winnie Berndtson, som jo sagde, at det
faktisk var det, der var meningen. Der var en hel del, der skulle betale, og de, der sa skal be-
tale, kommer slet ikke til behandling.

Lars Hutters (L) stillede forslag om, at sagen blev tilbagevist til Okonomiudvalget.
Forslaget blev forkastet med 34 stemmer imod 13.

For stemte: &, O, P og L.

Imod stemte: A, F, V, C,Bog D.

Der blev begaeret delt afstemning over indstillingspunkterne.

Indstillingens 1. og 2. ”at” blev godkendt uden afstemning,.
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Else Iversen (F) stillede felgende wndringsforslag til indstillingens 3. ”at”: ”Til indstil-
Hngens 3. 7at” tilfejes: ”...dog siledes, at det eksisterende forebyggende behandlingstil-
bud opretholdes, og at de ansatte pi de fysiurgiske klinikker tilbydes radgivning/hjselp
til overgang til anden beskaeftigelse."

Der blev begeeret delt afstemning over Else Iversens wendringsforsiag.

Aindringsforsiagets 1. ”at” blev forkastet med 32 stemmer imod 15.
For stemte: F, O og 1.
Imod stemte: A, O, V, C, B, P og D.

Andringsforslagets 2. ”at” blev godkendt med 42 stemmer imod 4.
For stemte: A,F, 0, V,C,B,L og D.
Imod stemte: O.

Indstillingens 3. og 4. ”at” blev herefter godkendt med 27 stemmer imod 20.
For stemte: A, V, C, B ogD.
Imod stemte: F, O, O, P og L.

9) 208/99

Indstilling om retningslinier for udgifier til bespisning pa de enkelte valgsteder i forbin-
delse med afholdeise af valg og afstemninger.
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Sagen blev ved modets begyndelse taget af dagsordenen og betragtet som afsluttet med
Okonomiudvalgets beslutning.

10) 211/9¢9
Indstilling om godkendelse af beretning for Kebenhavns Kulturfond 1998,
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Borgmester H. Thustrup Hansen: Jeg vil gerne knytte et par bemaerkninger til sagen ...
1. nestformand (Heflen Hedemann): Undskyld, ma jeg bede om ro.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Man er vist ikke klar over, at det er aftenens sag.

Kultur- og Iritidsudvalget endrede pa sit forste made 1 1998 Kulturfondens vedtegt, si
udvalgets medlemmer udgor bestyrelsen for Kebenhavns Kulturfond. Der bliver derfor ikke
iengere atholdt serskilte kulturfondsmeder. Kulturfondens dagsorden er indgéet som et
blandt mange punkter pd Kultur- og Fritidsudvalgets dagsorden.
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I lebet af fordret 1998 besluttede udvalget grundet det store antal ansegninger at swette
kulturfondsansegninger pi dagsordenen én gang om maneden med henblik pd at yde en bedre
service over for ansegerne, s der kunne treeffes hurtigere afgerelser, end det hidtil havde ve-
ret tilfaeldet.

Der er behandlet 232 ansegninger pd 8 udvalgsmeder, hvoraf 164 blev imedekommet.

Fondens rddighedsbeleb er, som vedtagten foreskriver, anvendt til stette til teater og
dans, musik, billedkunst, kunstaerisk ledige arrangementer i udlandet, preemiering af’ gode og
smukke bygninger samt den rummelige kategori »andre kulturelle formal«.

Fondens stette beviiges som oftest som underskudsgaranti, hvilket betyder, at stetten an-
vendes til det givne formal, samt at der kun udbetales garanti, nar projektet ikke kan bare sig
selv.

Det indbyrdes forhold mellem de belab, der er anvendt pa de forskellige kulturelle genrer,
er stort set det samme som de forudgaende ar.

For teater- og danseforestillinger og koncerter geelder det, at stetten gives til et vist antal
opferelser. Er antallet af opferelser mindre end det i ansegningen angivne, mindskes garantien
tilsvarende.

Hvert enkelt nyerhvervet kunstvaerk er i beretningen anfert med kunstnernavn, kebssted,
mal, materialer og pris. Kunstvaerkeme deponeres 1 kommunale institutioner, hvortil der er of-
fenthg adgang. Og der er i den grad rift om at {3 veerkerne deponeret, sé forvaliningen har
madttet oprette en venteliste.

Nogle af fondens nyerhvervelser kan beskues i Snapstinget, hvor der hver tredje maned
ophanges nye smagsprover pd kebene. Fondens samling overstiger nu 2.000 stk.

1 1998 har fonden valgt ikke at have en kunstnerisk konsulent tilknyttet udstillingsbese-
gene.

Fondens radighedsbeleb er primert forbeholdt kulturelle arrangementer i Kebenhavns
Kommume, hvortit offentligheden har adgang. Undtagelsen er punktet »kunstnerisk ladige ar-
rangementer 1 udlandet«. Forbruget pa denne post har aldrig veeret stort, hvilket skyldes, at et
tilsagn om stette kun kan udleses, hvis kunstnerens deltagelse i en kulturel begivenhed 1 ud-
landet profilerer Kebenhavn. Kunstneren skal sd at sige via sin optraeden virke som ambassa-
der for Kebenhavn.

En spendende opgave for fondens bestyrelse er den arlige preemiering af gode og smukke
bygninger, der 1 1998 fandt sted den 4. juni. Da fondens medlemmer ikke er forpligtede til at
have speciel indsigt 1 arkitektur, bestir bedgmmelseskomiteen ud over fondens medlemmer af
5 sagkyndige. Danske Arkitekters Landsforbund udpeger 2 arkitekter, og Ingenierforeningen i
Danmark en civilingenier, og s& er endvidere stadsarkitekten og stadsbygmesteren medlem-
mer af komiteen.

Det er ogsd stadsarkitekien og stadsbygmesteren, der finder egnede forslag til praemie-
ring. Der er 10-15 preemieringsemner pd listen, og det meste af en dag gar med at kigge em-
nerne efter i sammene, Den efterfoigende votering affeder ofte spandende og frugtbare, (il ti-
der langvarige diskussioner meliem leegmeend og sagkyndige.

Under voteringen 1 1998 blev det dbenbart, at preemicringsbestemmelserne ikke lsngere
var deekkende med hensyn til at £ et preemieringsverdigt emne tilgodeset, Derfor opfordrede
bedommelseskomiteen forvaltningen til at bede Bygge- og Teknikforvaltningen, stadsarki-
tekten, om at udarbejde forslag 1l tidssvarende bestemmelser. De nye bestemmelser blev
godkendt af Kultur- og Fritidsudvalget pd medet den 6. maj i ér, og de figurerer pa dagens



Kobenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Medet 20. maj 1999

BR-dagsorden til godkendelse af BR's medlemmer, sd de kan tages i brug ved 1997-
praemieringen, der foregdr den 27. maj.

Afslutningsvis vil jeg gere opmerksom pd, at der i forhold til fondens rddighedsbeleb i
1998 er tale om et beskedent mindreforbrug pd godt 22.000 kr. Det skyldes, at fonden har gi-
vet garanti til nogle arrangementer, hvor kunstnerne ferst sent pd 4ret opgiver at realisere ar-
rangementet, hvilket sekretariatet forst har fiet besked om sd sent, at det ikke er muligt at
genanvende midlemne.

Indstillingen biev godkendt.

11) 212/99

Indstilling om endring af "Bestemmelser om prisbelonninger af gode og smukke bygnin-
ger”,
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

12) 196/99

Indstilling om forslag til tilleg nr. I il lokalplan nr. 301 "Orestad Nord" vedtages med
henblik pa offentliggorelse, samt at der i forbindelse hermed fastscettes en indsigelsesfrist pd
2 maneder.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Jens Johansen (I'): Jeg skal blot for at der ikke i forbindelse med heringen om dette
lokalplanforsiag skal herske nogen tvivl, meddele, at vi har en mindretalsudtalelse, som vi
gerne vil have udsendt sammen med heringsmaterialet.

I. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal lige sige, at fristen for indsendelse af min-
dretalsudtalelsen, Jens Johansen, er tirsdag kl. 12,

Mikkel Warming (): For det forste har vi ogsd en mindretalsudtalelse, den kan vi afle-
vere med det samme. Men sa har vi faktisk ogsé lige et par bemeerkninger, nar vi nu faktisk er
ved at skulle behandle endnu en af @restadslokalplanerne, endnu et af de tilfeelde, hvor Ore-
staden udbygges med offentlige institutioner.

For det ferste tror jeg ikke, der er nogen herinde, som ikke kan stette, at Kobenhavns
Universitet pd Amager bliver udbygget, bliver bygget om. Ingen er vel i tvivli om, at forholde-
ne derude simpelt hen er for ringe.

Det var meget betegnende, at den sd vidt jeg husker sejrende liste ved konsistorievalget
pd Kebenhavns Universitet havde et banner, der hang ude pa KUA i Njalsgade — og jeg cite-
rer: »Riv lortet ned«. Det var som sagt et citat fra et banner derude.

Det har man sé valgt ikke at gere. Man har valgt den nastbedste losning, hvis vi kan sige
det pa den méade, nemlig at udbygge og ombygge KUA. Men statslige sparehensyn gor, og det
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gor os lidt bekymrede, at man genbruger bygningerne. Man undersgger, hvordan det kan lade
sig gore at genbruge bygningsmassen og si 1 gvrigt bygge om.

Det giver os nogle overvejelser om, hvordan man sikrer et arkitektonisk og ikke mindst
indeklimamaessigt s godt projekt pd Kebenhavns Universitet som overhovedet muligt.

Nar vi er ved Kebenhavns Universitet pA Amager, s& er spergsmélet, jeg har stillet et par
gange 1 denne valgperiode til specielt De Konservative: Hvor er kollegiebyggeriet omkring
Kebenhavns Universitet pd Amager?

Vi ved alle sammen, at der specielt omkring 1. september, ved studiestarten, mangler bo-
liger til unge, at ventelisterne pa de eksisterende ungdomsboliger slar alle rekorder. Vi ved, at
det gennemtraek, det flow, hvis man kan sige det s&dan, der har veeret pa kollegiebyggerierne
tidligere, ikke er der s meget mere. De unge bliver boende der langere, fordi det er meget
sverere 1 dag at finde andre steder at bo. Det betyder, at det er de nytilflyttede unge, der for
alvor har problemerne.

Derfor er der efter vores mening behov for et eller to store kollegie-
ungdomsboligbyggerier 1 Kebenhavn, og de kunne passende ligge omkring KUA, netop for at
fungere som indsiusningsboliger for nytiiflyttede unge, der skal begynde deres studier i Ko-
benhavn.

Det er som sagt oplagt, fordi man skal bygge ud p4d Kebenhavns Universitet og Amager-
grunden, at leegge det der. Det kunne skabe en slags campusmilje netop for nytilflyttede unge
uden det store personlige netvaerk 1 forvejen.

Jeg husker meget tydeligt efterdret 1997, hvor der ogsa var problemer med at finde boli-
ger i september maned til de unge, der flyttede til byen, og hvor der var en teltlejr pd Radhus-
pladsen, som de studerende havde arrangeret, og hvor en raekke partier talte varmt om, at nu
skulle der, i hvert fald ude ved KUA, bygges ungdomsboliger.

Specielt husker jeg den daverende boligborgmester Hans Thustrup Hansen tale varmt og
engageret og mente, at her métte man ophaeve ungdomsboligstoppet og i forbindelse med om-
bygningerne af KUA etablere kollegielignende byggeri eller flere ungdomsboliger.

Mener De Konservative stadig det, eller er det det meaerkelige forhold, der hedder blande-
de boliger derude, der nu er blevet det nye mantra? For de blandede boliger, der er derude,
hvor gode de end er, er jo ikke egnede til at vaere et sted, hvor nytilflyttede unge nemt kan fa
en type indslusningsbolig og kan fa et netvark | Kebenhavn ... (Afbrydelse). Det far jeg svar
pé, kan jeg hore; det er jo en god ting.

For Enhedslisten skal der ikke vaere nogen tvivl om, at det store problem er Rigsarkivet i
den lokalplan, vi behandler. Vi mener, det er for hojt, 75-80 meter med en lille 30 meters mast
ovenpd. Vi mener, det er et brud pad Kebenhavns karakteristiske byprofil, som er karakterise-
ret ved 5-6-etagers huse.

Den skyline, man taler om, der kan etableres med bl.a. det her Rigsarkiv, beskrives og
illustreres med et glimrende billede pé side 12 1 indstillingen. Rigsarkivet vil nemlig indga pé
linie med Hotel Scandinavia, skorstenene pa Amagerforbreending, kranerne ved metrobygge-
riet —~ de skal dbenbart std der ret leenge — skorstenen pd Seruminstituttet, s kommer Rigsar-
kivet, Grenjordskollegiet, hgjhuset pd Peder Lykkes Vej og Remisevanget. Jo, Rigsarkivet vil
passe fint ind 1 landskabet.

Jeg skal heller ikke legge skjul pa, at vi grundleeggende er imod at hzlde offentlige kro-
ner i Grestaden. Vi mener, at vi gennem skatteprojekterne kommer til at betale mere end ¢n
gang for et prestigeprojekt.
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Med disse bemarkninger skal jeg slutte herfra.

Ole Hentzen (C): De Konservative kan varmt ga ind for dette lokalplanforslag, som giver
mulighed for denne udbygning af KUA. Vi havde ogsé gerne set, at det var blevet et totalt ny-
byggeri, men det var vi jo ikke bygherrer pé selv. Det er jo staten, der ligesom afger, hvad der
nu kan genbruges, og hvad der ikke kan genbruges, og det er en proces, der er i gang. Det
muligger 1 hvert fald udbygning af KUA.

Det giver ogsd mulighed for denne bygning, som vi tror bliver en veerdig, markant, hvad
skal man kalde det, profil pd den del af Amager. Det bliver meget lekkert, det er jeg overho-
vedet ikke 1 tviv] om.

Der er selvfelgelig nogle, der bekymrer sig om skygge. Det gjorde vi ogsél i kvarteret
omkring Tivoli, da der skulle rejses et 60 meter tdrn. Da var der ogsa store skyggevirkninger,
som virkelig gav problemer. Der var ogsé nogle, der folte, at de fik markante skygeevirknin-
ger pé Islands Brygge, da man ville bygge p4 den modsatte side af havnen, og siddan nogle
ting. Det er selvfelgelig den slags indsigelser, man altid vil fa.

Enhedslistens ordfprer refererede nogle konservative udtalelser pd et tidspunkt, hvor han
stadig var ung, 1 1997, Vi andre, der har vaeret yngre nogle ar tidligere, har saddan set market
den samme trend i efterdret, nemlig at ogsa tidligere, 1 1987, for at ga 10 ar bagud, har der ve-
ret en markant efterspergsel efter boligenheder ved universitetsdrets start. Det er der garante-
ret ogsé 1 sommeren 1999, og det vil der vaere hvert eneste ar.

Det er selviplgelig den her boligtrend, vi har, at de, der nu har bebyggelserne, nedig siger
dem op, for de har noget andet, og de nye skal altsd gerne veere inde pr. 1. september, og der-
for bliver der altid nogle méneders slip, hvor man er pa herrens mark.

Men vi har aldrig kunnet registrere det pa de udeboende, altsd forstdet pa den made, at de
ligesom bor pd gaderne ud over denne demonstration i 1997, hvor de slog sig ned i telte, men
som vel ikke lpste noget reelt boligbehov, men mere havde en demonstrativ karakter. S& det
laser altsé sig selv.

Vi har oven 1 kebet haft det held, at boligbeveagelsen, den altomfavnende boligbevaegelse
i Kebenhavn, her 1 1998 har valgt at stille sin darlige boligmasse, altsd de smé, utidssvarende
boliger, til rAdighed for de unge studerende. Det mé vel pd et eller andet tidspunkt finde et ni-
veau, hvor det ogsé géir op for de unge, at her har boligselskaberne sédan set 1 princippet sagt,
at de er abne for at tage disse unge ind.

Jeg skal give Mikkel Warming sd meget ret, at det endnu ikke har haft nogen som helst
effekt. Jeg ved sd ikke, om det skyldes boligselskaber eller andre ting. Men jeg ved i hvert
fald bare, at der er blevet adgang til en boligmasse, som der ikke tidligere har veeret.

Der er ogsdl sket det 1 mellemtiden, at kollegier ikke kan bygges mere, hvad Mikkel
Warming ogsd udmerket ved. Altsd det var jo helt oplagt tidligere at lave kollegiebyggeri i
forbindelse med universiteter. Nu er der jo desvarre blevet lavet en ny lovgivning, som ger, at
man jo ikke kan reservere den slags bebyggelser til dem, der nu skal optages pé universiteter.
Det ved hr. Mikkel Warming sa udmaerket.

Det har bl.a. givet de uheldige tendenser, at en hel del af det, der var tidligere, vores kol-
legier ikke mindst pa Amager, jo nu er optaget af mennesker af en helt anden, fremmed her-
komst, som er indskrevet til et eller andet danskkursus og derved opfylder kriterierne for nu at
besatte et tidligere kollegievarelse.
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Det er klart, det er ogsd med til at flerne noget af den kapacitet, der tidligere naturligt har
veeret til stede for disse. Det er altsd ikke et boligproblem, Kobenhavns Kommune kan lose
alene. Der ma andre, ikke mindst omegnskommunerne, hjzlpe med.

Hvis det hen ad vejen viser sig muligt, og behovet matte vere, og man kan lave reelle
kollegiebyggerier meget tet op ad det nye universitet, ja, sa er det oplagt, at De Konservative
ogsé er abne derfor. Men det kracver serlige indskrivningsregler, for vi er med, for vi vil ikke
bare have det fyldt op med fremmede, som skal have et danskkursus, for s er det et helt andet
formil, der skal opfyldes, og sa er det en helt anden lovgivning, og s ma staten pi banen.

Johannes Nymark (A): Nu skal det her ud til hering, og det vil sige, at det er nogle ord
med pd vejen, som ogsd Mikkel Warming udtrykte det.

De ord, som Socialdemokratiet godt vil give med pé vejen, er at satte en streg under ud-
valgets tilfejelse, nemlig at vi kraever, at byggeri ud over 1. etape fordrer supplerende lokal-
plan. I det ligger nemlig vedrerende det hejhus, som indgdr i I. etape af en markant og flot del
af det samlede projekt, at vi godt vil sikre os imod, at man edeleegger den profil ved allerede
nu at give mulighed for, at man klodser nogle andre siloer op ved siden af.

For os er det meget vigtigt, for vi sender det ud, at fa understreget, at denne 1. etape skal
std for sig selv, og at vi derefter skal se pa en konkret lokalplan, hvis det bliver nedvendigt
med en 2. etape.

I. nestformand (Hellen Hedemann): Vi gar til 2. runde.

Mikkel Warming (@): Blot to ting til Ole Hentzen,

For det ferste forstér jeg, at det erkendte behov for flere ungdomsboliger i Kebenhavn,
som Det Konservative Folkeparti erkendte ved sin fremmeste figur 1 Kebenhavn, daveerende
bolighorgmester Hans Thustrup Hansen, nemlig ved at sige: Vi mangler det, vi gér ind for, at
det skal bygges — eksisterer nu ikke lzengere.

Den efterdrssason, som Ole Hentzen refererede til, kunne méske snarere veere en 4-arig
saeson, nemiig det efterdr op til kommunevalget, hvor lefterne maske ligger lige lovlig let pa
turgen hos 1 hvert fald nogle partier, nar det gzelder om at udtale sig, osv.

Vi andre kan godt huske, hvad vi lovede dengang, og det har vi holdt fast i. Det er som
sagt ikke ferste gang, jeg forseger at sperge til, hvor disse ungdomsboliger er, som der var et
meget bredt flertal, skulle man tro talerne ved den lejlighed i denne sal, for blev etableret.

En anden ting til Ole Hentzen er, at jeg synes, det er rimelig plat, tror jeg nok er det ud-
ryk, jeg ville vaelge at bruge, at blande folk fra de etniske minoriteter ind i en ungdomsbolig-
debat, i og med at det, der sker 1 ejeblikket, er, og det ved Ole Hentzen ogsa udmaerket godt,
at boligmarkedet er meget ophedet, at priserne stiger, at der er byfornyelse, der forsvinder sma
lejligheder, osv., osv., osv,

Derved bliver det svarere for folk, der maétte have faet sig et koilegieverel-
sefungdomsbolig, at flytte videre derfra, og derved begynder, skal vi sige det gennemtrak,
der, jeg var lige ved at sige altid, har vaeret, at gd 1 std og har gjort det de sidste par ar. Derved
sker der det, at man oplever, at ventelisterne til kollegierne, til ungdomsboligerne, vokser
markant. Jeg tror aldrig, de har [igget sd hajt 1 mellemperioderne, som de gor i disse ar.

For det er rigtigt, selviolgelig er der mange probiemer, der loser sig om ikke af sig selv,
sd dog med meget maje og besveer 1 det forste halve ar, man bor i Kebenhavn,
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Men vi star 1 den situation, at vi har et ophedet boligmarked. Hvis man har foreldre, der
kan betale en ejerlejtighed, ja s& far man ret hurtigt en bolig. Hvis ikke man har det, s& kan
man habe, man kommer ind i en ungdomsbolig. Hvis man ikke kan det, s& hiber man, man
har nogle venner, man kan bo ved, osv., osv., osv.

Jeg synes, det er at kamme debatten over at gore som Ole Hentzen gor og sige, jamen det
handler om, at vi skal smide de folk ud af kollegierne. Det gar det da ikke. Det handler da om
at sige, jamen nar vi kan se, at boligmarkedet ser ud, som det gor, s mangler vi indslusnings-
boliger, vi mangler et kollegielignende ungdomsboligbyggeri — hvis man nu skal bruge den
terminologi — som kan vaere et sted, og som ville veere oplagt at etablere 1 forbindelse med
Kwebenhavns Universitet pa Amager. Men den debat kan vi jo sikkert tage i heringsperioden.

Jens Johansen (F): Nu skal teg ikke blande mig 1 Enhedslistens og den konservative ord-
ferers ungdomsboligdebat, det vil jeg gerne afholde mig fra.

Jeg skal blot undre mig over, at den debat overhovedet kan udvikie sig, fordi det har jo
veeret et erkendt problem, og det er et spergsmél, der har veeret behandlet her 1 Borgerrepra-
sentationen. Senest i forbindelse med vedtagelsen af Budget 99 rummer denne vedtagelse
nogle intentioner omkring byggeri af fleksible boliger i omradet, som vi her har til behand-
ling.

Nu er det jo en lokalplansag, og det er da naturligt at sperge, hverdan det gér med det her.
Bakker de partier, der dengang bakkede op om det, stadig vack op om det?

Sa vil jeg da gerne sige som Kebenhavns Kommunes medlem af Orestadsselskabets be-
styrelse, at der er nogle problemer med at fi realiseret det der byggeri, som vi alle sammen
synes skal veere derude, sd de unge kan {4 nogle boliger. Fordi der er vedtaget en Pinsepakke,
sé de private investorer 1 tvaerhed ikke vil investere 1 boligbyggeri af den karakter. Maske der
kan investeres 1 andelsboliger, men det er en type byggeri, som det ikke ligger inden for ram-
merne af budgetvedtagelsen at {a opfort 1 omrédet.

Eller maske kan man overveje, om ikke der skulle opferes et almennyttigt byggeri der-
ude, men det ville s& betyde, at budgetparterne, som igen er en af parterne i den ungdomsbo-
ligdiskussion, som fores her, og som jo egentlig er en fiktiv diskussion, fordi der jo er enighed
om, at der skal veere de der boliger for de unge derude 1 omradet.

Jeg kan slet ikke forstd diskussionen, og jeg kan slet ikke forsta det konservative stand-
punkt, Jeg skal blot konstatere, at der er nogle problemer, der er noget, der er sandet til. Om
det er De Konservatives hukommelse, ved jeg ikke, men det er i hvert fald processen omkring
etablering af de ungdomsegnede boliger, som alle bakker op om, eller i hvert fald bakkede op
om senest ved beslutningen om Budget 99.

Ole Hentzen (C): Jeg kan godt leve med, at Mikkel Warming synes, at det er plat at brin-
ge antallet af beboere pé vore kollegier ind 1 billedet, og vel at meaerke det antal beboere, som
ikke normalt bor pa kollegier i forbindelse med studier pa universitet.

Men jeg herer samtidig Enhedslisten sige, at de godt vil veere med til at oprette kollegie-
lignende ungdomsboliger. Det ma jeg jo tage derhen, at Mikkel Warming selvfalgelig ved, at
det hedder jo ungdomsboliger nu, desveerre, men ndr Enhedslisten siger »kollegielignende«,
sa tager jeg det som udtryk for, at det selvfolgelig er noget, der er forbeholdt studerende ved
Universitetet.
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Hvis vi kan 4 den garanti {ra Enhedslisten og finde flertallet her 1 salen, sa er det da op-
lagt, at vi ogsa vil veere med til at skaffe kollegier ude 1 @restaden omkring KUA, netop for at
sikre, at der er gode boligforhold teet ved universitetet.

Derfor takker jeg for det markante udspil, som vi selviglgelig tager imod med fremstrakt
hénd, fordi det er jo netop det, vi hele tiden har efterlyst, at der ikke sidder nogle uretmassige
bolighenyttere pa vores kollegier.

Sd kan Mikkel Warming sige, at hele Danmarks boligsituation skal vi lese her i Keben-
havn, og vi kunne bare plastre det til med almennyttige boliger. Det vii vi ikke, og Mikkel
Warming ved ogsa, at det vil Borgerreprazsentationens flertal heller ikke.

Men vi vil som sagt godt give den garanti, Mikkel Warming, at hvis der kan skrues det
der sammen, si er vi med phd at soge staten om at fA4 en kvote til at bygge kollegi-
er/ungdomsboliger med denne indflytningsgaranti, som vi altsd kan sege dispensation for at
preve at {4, nemlig at det kun er dem, der gar pa Universitetet, der egentlig kan benytte det.
DPet ville vaere uhyggelig lekkert, hvis vi kunne samles om en sddan sag.

Med hensyn tii det, der stir om de fleksible boliger — ieg tror, det var Jens Johansen, der
kom ind pé det sammen med Mikkel Warming — er det rigtigt, det stdr 1 forliget. Der star
mange ting, men der stir ikke ungdomsboliger, Jens Johansen, fordi sa ville jeg gerne se det
... {(Afbrydelse). Der star fleksible boliger i den del af (Jrestaden, og det star vi da selvtelgelig
ved, fleksible boliger, sddan at farulierne kan vokse, og det hele er jo alt det, vi dremmer om,
retop at f4 en ny boligtype, som ger det muligt, at vi ikke skal have alt det flytteri, men at
man kan goere det.

Det er jo laekkert, og det vil vi stette, det stér vi fuldt og fast bag ved. Men vi vil ikke ha-
ve alle dem ind i vores ungdomsboliger, som ikke egentlig har det gamle kollegieformal. Vi
vil ikke bygge dem, s& klart kan det vel siges, og sa behover vi vel ikke at teerske mere iang-
halm pé det.

(Kort bemarkning).

Mikkel Warming (0): Jeg skal forsege nasten ordret, sd ordret jeg nu kan, at citere En-
hedslistens kommunalpolitiske valgprogram. Der skriver vi og har vedtaget: Vi ansker kolle-
gier, et kollegielignende ungdomsboligbyggeri omkring Kebenhavns Universitet Amager
malrettet mod de unge, der fiytter til Kebenhavn for at pdbegynde en videregéende uddannel-
se. Kort sagt, hvis det er det, Ole Hentzen kan skrive under pa, si kan vi ogsa.

(Kort bemeerkning).

Ole Hentzen (C): Nu ved Mikkel Warming jo godt fra behandlingen i vores Bygge- og
Teknikudvalg, at det kreever nogle szrlige indflytningsregler, for at man kan fa en sadan dis-
pensation.

Jeg kan kun gentage tilsagnet, at hvis Enhedslisten er med til at ansege Boligministeriet
om, at vi kan f& disse dispensationer ved en saddan nyopferclse omkring KUA, s er De Kon-
servative med.

Indstillingen blev godkendt.

F og O tog forbehold og onskede i henhold til planlovens § 24, stk. 2 en kort begrundelse
herfor optrykt i forbindeise med offentliggsrelsen.
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13) 194/99
Indstilling om, at Christians Brygge lukkes for gennemkorende irafik fra og med mandag
den 28. juni til og med fredag den 30. juli 1999 pd streckningen fra Vester Voldeade #il Bors-

gade/Knippelsbro, og at afsetningslomme ved "Fisken” ikke flyttes som tidligere vedtaget af

Borgerrepreesentationen, idet udgiften hertil pa 0,74 mill. kr. er for stor set | forhold til flyt-
ningens trafikale fordele.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Borgmester Seren Pind: Hvis nogen har efterspurgt en sag 1 aften, sd er den der nu, for vi
er mange, der spendt venter p& dens afgereise. Det har veret en lang og trang gang i udvalget
og i Borgerrepraesentationen.

Det 1. »at« tror jeg ikke, der vil vaere sd meget diskussion om. Men det 2. »at« vil nok
optage en del sind, og jeg feler behov for at redegere, serlig for de medlemmer af Borgerre-
praesentationen, der ikke er medlemmer af Bygge- og Teknikudvalget, for forlabet af sagen.

Den lomme, man diskuterer, blev i sin tid anlagt for at tjene til afsatning og varelevering
til bade »lIisken« og Det Kongelige Bibliotek. Imidlertid tager parkerede varebiler i lommen
udsynet for de mennesker, der krydser Christians Brygge til og fra arbejde.

For at lese det problem sammen med andre uleste trafikale probiemer ved biblioteket
nedsatte man 1 1997-98 et udvalg med repraesentanter for byggeriet, politiet og Teknisk Di-
rektorat. Det udvalg konkluderede, at den bedste losning ville veere at etablere foranstaltnin-
ger, som reducerer hastighedsniveauet pa Christians Brygge.

Det er opnfet med det projekt, der nu er givet kapitalbevilling til. Midterhellerne og
chaussestensbindene péa langs og pa tveers af Christians Brygge vil sammen med de snavre
kerebaner og byggeriets portvirkning give den — her star godt nok »enskede«, men jeg vil sige
»orudsatte« hastighedsreduktion.

Det nedsatte udvalg dreftede ogsé at flytte afsetningslommen, men afstod altsd fra den
losning. Det frygtes, at flytter man lommen, sd vil der blot komme ureglementerede stands-
ainger pé strazkningen og pa cykelstien, hvilket ikke vurderes at vare mindre farlipt.

Afslutningsvis skal jeg pipege, at de partier, der egnsker at flytte lommen af hensyn til tra-
fiksikkerheden, nu har en darlig sag, for lommen er jo anlagt, og séfremt man ensker at an-
vende de 750.000 kr. til at flytte lommen, altsa pd det, man mener er sikkerhedsfremmende
foranstaltninger, ja, sé er det forvaltningens opfattelse, at man kunne pege pa talrige andre lo-
kaliteter, hvor der for 750.000 kr. kunne opnés langt sterre uheldsbesparelser.

Jeg er godt klar over, at det her ikke er nogen enkel og nem sag. Jeg tror, der er lige sa
mange holdninger til den, som der er 1 hvert fald medlemmer af Bygge- og Teknikudvalget.
Jeg vil ikke sige borgerreprasentanter, for sa mange har nzppe fordybet sig 1 »Fisken«'s par-
keringsproblemer eller Det Kongelige Biblioteks parkeringsproblemer,

Jeg vil dog sige, at jeg efter samtlige politimaessige vurderinger og trafikale vurderinger
vil medgive, at det ikke er en sarlig god lesning, men det er den bedst mulige. Derfor haber
jeg selvipigelig pd Borgerreprassentationens opbakning til at stemme for indstillingen.

Ole Hentzen (C): Vi har nu fiet borgmesterens bemarkninger, sddan som han selviolge-
lig skal fremlegge dem. Jeg skal sa prove at fremleegge de bemarkninger, som ieg ogsa kan
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erindre fra det pidgeldende mode i Bygge- og Teknikudvalget, hvor selviwlgelig de autoritati-
ve mennesker fra vores Vejafdeling matte udtale, at denne lesning ikke var heldig, og at man
af trafikmeessige arsager naturligvis gerne havde set, at den 14 anderledes. Det kunne ikke vee-
re anderledes, end at dette kunne blive et serdeles farligt sted.

Og som nu borgmesteren siger, er det maske ikke et sted, hvor alle for nylig har veeret;
det er jo ogsé en rodeplads dernede indtil videre. Men for os andre, der ligesom kender omra-
det som vores, ikke egen baglomme, men 1 hvert fald sa en forlomme, er det klart, at ved at
man har en vejstrakning, som man har indsnavret fra 2 gange 2 vejbaner til 2 gange 1, og
som samtidig har fiet en kurve, hvor forholdene ved udkersel fra denne lomme er fuldstendig
uoversigtelige, vil der ganske simpelt blive nogle situationer dernede, som er sé farlige, sd vi
altsa er nogle stykker, der pa trods af den ekonomiske belastning, som borgmesteren rigtigt
péapeger, at det matte vaere, ikke kan stemme for forslaget.

Derfor ma jeg anbefale Borgerreprasentationen, at man ikke stemmer for det 2. »at«, og
gennem denne tilkendegivelse fastholder Borgerrepraeesentationen den allerede vedtagne be-
slutning om, at denne afsztningslomme skal flyttes. Den skal ikke flyttes af nogle kosmetiske
hensyn, den skal flyttes af trafikmeessige hensyn.

Louise Frevert (O): Det er ikke for at trackke debatten, men det er blot for at tilkendegi-
ve, at Dansk Folkeparti selviolgelig stemmer for den glimrende indstilling, som er her pa nu-
varende tidspunkt, ogsa fordi der er kommet nogle virkelig, virkelig veegtige argumenter fra
Erling Kolding Nielsen, som vi ikke kan se bort fra.

Sé vi stemmer for forslaget, og det vil jeg habe, at andre ogsa vil gere.

Jens Johansen (IV): Jeg skal blot sige, hvad der ikke fremgér af indstillingen, at SF deler
det forbehold, som er taget af et antal medlemmer. Det vil sige, at vi ikke kan stette det 2.
wat« 1 indstillingen.

Mikkel Warming (J). Bare meget kort, sddan lidt provokeret af Louise Frevert fra
Dansk Folkeparti, fordi for os er der netop pa det trafiksikkerhedsmassige ikke kommet nye
oplysninger siden sidste gang, som ikke er s forfeerdelig lang tid siden, sagen biev behandlet.

Derfor vil vi stadig vk ved at stemme imod det 2. »al« fastholde, at den afsetningsiom-
me skal flyttes, fordi alt udsynet ved udkersel vil blive voldsomt meget bedre ved at flytte
den, og vi derved forhdbentlig kan undgé de uheld, vi ellers kan veere, om end ikke 100 pct.
sikre p4, sa dog veaere meget bange for sker,

Og pé det trafiksikkerhedsmeessige omrdde er der efter vores opfattelse ikke kommet nye
oplysninger, der begrunder, at den afsetningslomme ikke skal flyttes.

Louise Frevert (O): Si kan vi blive ved hele aftenen.

Jeg mener ikke, at det er uforsvarligt rent trafikmeessigt. Det er den ene del af sagen.

Den anden er jo, at man ogsé har nogle praktiske funktioner, der skal varetages. Det er jo
ikke ferste gang, vi ser, at Enhedslisten ser bort {ra det. Sa jeg kan ikke forstd, at Enhedslisten
er negativ og kun ser det fra én side, det er trafiksikkerhed. Vi andre ser det fra to sider.
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Ole Hentzen (C): Nu havde jeg sveert ved at finde ud af, hvad der var den anden side,
Louise Frevert kunne se noget fra, men det kan Louise Frevert s& komme herop og fortzlle
mig, fordi det, vi har til behandling, er sadan set den trafiksikkerhedsmassige sag.

Nu kan jeg forstd, at Louise Frevert sadan set kun har fiet det ene brev, nemlig det fra
Erling Kolding Nielsen. S& kan vi andre da overlade hende det brev, som er et svar pa dette
brev fra sidan set dem, der egentlig benytter hele »Fisken«, altsd de 4 institutioner. De siger
sddan set ogsa, at det er fuldstaendig idiotisk. Sa det er det modsatte.

Derfor har vi sadan set ilkke forholdt os til det, men har sagt, jamen vi som by skal sorge
for, at det, der foregar pi vejene, kan forega trafiksikkert. Og hvis man ikke kan det, si skal
man gribe ind som myndighed, og det er det, vi tager stilling til i aften.

Men jeg vil meget gerne here, hvad den anden side er, Louise Frevert kan se. Det er altid
spendende.

Der blev begzret delt afstemning.
Indstillingens 1. ”at” blev godkendt uden afstemning,
Indstillingens 2. ”at” blev godkendt med 25 stemmer imod 22.

For stemte: A, O, V, P og D.
Imed stemte: ¥, O, C, B og L.

14) 2060/99

Forslag til beslutning (stillet af Hanne Nielsen, Karen A. Schmidt og Tanner Yilmaz, A:
"I tilknytning 1il den of Uddannelses- og Ungdomsudvalgel iveerksatte haring om samtcenk-
ning af fritidshjem og skoler pdlegges det Uddannelses- og Ungdomsforvaliningen i horings-
perioden at gennemfore en reekke mader med bestyrelser, foreldre, elever, medarbejdere og
inferesseorganisationer.

Formalet med moderne er at give alle, der er omfattet af samtenkningen, mulighed for en
grundig information og give mulighed for dialog.
Medlemmerne af Borgerrepreesentationen indbydes til at deltage i maderne.”

Karen A. Schmidt (A): Man kan maske godt forledes til at tenke, at et forslag om en
mederekke 1 virkeligheden maske er lidt noget pjat. Men sddan som vi ser det, er det absolut
ikke det, der er tilfeeldet. Det, der er tilfeeldet, er, at man skal tage stilling til: Vil man tage en
dialog, eller vil man ikke?

Den 24. april fik Socialdemokratiet pd Uddannelses- og Ungdomsudvalgets made de ov-
rige udvalgsmedlemmers tilladelse til at sette et ekstra punkt pa dagsordenen. Punktet var
netop dette forslag om en mederakke, der skulle seettes 1 veerk 1 forbindelse med samtaenk-
ning.

Intentionerne var klare nok: Socialdemokratiet gnskede en dben dialog og en lokal debat,
Den lokale dialog er dedhamrende pakraevet 1 denne sag, fordi de kebenhavnsgke folkeskoler
er sa forskellige. Der er forskellige lokalemzssige forhold, og derfor kan samtznkning tankes
at forega pa et hav af forskellige mader.
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Forslaget blev imidiertid nedstemt af alle andre partier 1 udvalget. Men at man stér alene
med et synspunkt, behaver jo ikke altid at betyde, at man tager fejl. T dag kan vi da ogsé se, at
der er flere, der gerne vil vaere med, ndr det gaelder om at veere dem, der er gode for dialogen.

Den 24. april sprang udvalget ikke over, hvor gardet var lavest, Udvalget sprang nemlig
slet 1kke over, men blev stdende med armene over kors og sagde: Vi vil ikke, vi vil ikke i
dialog, vi vil ikke debat, vi har ikke tid.

Det kom som noget af en overraskelse, at I' og ) stemte imod. De to partier har ellers,
synes jeg, miske nok nogle gange for vane at péstd, at de alene tager medindfiydelse og lo-
kaldemokrati alvorligt.

Enhedslistens forslag om lokaldemokrati blev pa medet den 24. april kogt ned til, at
[.100 mennesker skulle inviteres til et stormede, hvor 1,100 mennesker sd kunne lade den frie
debat udfolde sig.

Madet blev holdt den 10. mai, og der var ~ ikke overraskende — mange, der blev vak.
Skolebestyrelser og bestyrelserne ved fritidshjemmene havde godt lest 1 kortene, at 1.100
mennesker 1 en debat, hvor alle skal have mulighed for at prazge debatten, var omsonst. 300-
350 mennesker kom dog alligevel til medet, og da det sluttede ki. 22, var talerlisten med folk,
der havde bedt om ordet men ikke havde faet det, da ogsa aleniang.

Som jeg ser det, opfattede folk mere stormedet som frustrerende end som gavnligt. 1.100
mennesker 1 en studiekreds ma efier detie stormoede maske nok siges at veere lige 1 overkanten.

At Socialdemokratiet blev nedstemt 1 udvalget, og at stormedet langtfra indfriede folks
forventninger, er grunden til, at vi i dag har stillet dette beslutningsforsiag.

Allerede den 20. april var det min opfattelse, at F og @ spillede med fordackte kort. Det
var ikke, fordi man ikke havde tid til at medes med skoler og fritidshjem lokalt, at man stemte
nej. Derimod stemte man nej, fordi man ikke enskede debatten.

Per Bregengaard kritiserede i sin politiske beretning for U & U-udvalget af 1998, at So-
cialdemokratiet flere gange har skiftet synspunkt i forskellige sager. Nu er det s& @'s tur. Nu
vil Enhedslisten gerne stemme for Socialdemokratiets forslag, hvis bare heringsfristen for-
izenges.

Det var Socialdemokratiet, der 1 sin tid fremsatte forslag om, at heringsfristen overhove-
det skulle forleenges fra den 3. juni, som f{orvaltningen pa medet mundtligt foreslog, at den
skulle veere. Socialdemokratiet stillede forslag om at 3 forlenget heringsiristen, og det fik vi
gjort til den 4. august. Det vil sige, at der altsé er tale om en heringsfrist pa 16 uger.

Nu vil F og @ sd endnu en gang gere alting endnu bedre. Det er overbudspolitik, som vi
kender den bedst, og som vi efterhdnden er ved at veere usandsynlig treette af. Sidst vi havde
fornejelsen af overbudspolitikken, var under budgetbehandlingen, hvor F og @ manglede 144
muill. kr. i deres budgetforslag.

Hvor mé det vaere nemt og bekvemt at fore en sddan overbudspolitik, men erlig er den
ikke,

F og @ forseger nu at score billige point ved at foresld horingsfristen forlaenget. For i dag
pracis en méaned siden havde F og @ muligheden for at stemme for selv samme forslag, som
er pa bordet 1 denne debat. Og jeg kan da godt vaere @rgerlig over, at den méned er gaet, for
det giver kortere tid 11l at planieegge og gennemfore mederne.

Som jeg ser det, er der nu en maned, til skolerne holder sommerferie, og selv om det ikke
er lang tid, sd kan forvaltningen i morgen sende indbydelser ud, og pa den made vil der vare
minimum 2 ugers indkaldelse, til det forste mede 1 mederakken skal atholdes.
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F og O's spil 1 denne sag er et spil for galleriet, et forseg pa at forpurre den lokale debat,
som Socialdemokratiet ensker.

Men det allermest morsomme og faktisk nermest vanvittige 1 F og @'s forslag er, at en
forleengelse af heringsfristen vil indebere, at skoler og fritidshjem slet ikke kan blive hert i
sagen overhovedet,

Sagen er nemlig den, at i det budgetforlig, vi sidste &r indgik, star der, at vi vil arbejde
for, at samteenkningen skal medtenkes i Budget 2000. Med en haringsfrist for samtenkningen
til den 15. september kan behandlingen i udvaiget ferst blive den 29. september, og samtank-
ningen vil saledes ferst kunne komme til politisk behandling i BR efter vedtagelsen af bud-
gettet, Det vil faktisk betyde, at skolernes heringssvar slet ikke vil kunne indgé i den politiske
behandling,

Det vil vi ikke. Vi vil nemlig godt here, hvad skolerne har at sige i denne sag. Det var al-
drig Socialdemokratiets hensigt, da vi fik forieenget heringsfristen, ikke at give tid til debat.
Det var lige preecis det, vi gjorde, og det er det modsatte, F og @ nu ger.

En forlenget heringsfrist betyder altsé ikke bedre muligheder, men pracis det modsatte.
At stemme for heringsfristen bliver derfor en stemme pé noget skindemokratisk.

Et sidste suk er over de borgerlige, de borgerlige partier, der ogsé stemte imod vores for-
slag den 20. april. Argumentet med ikke at have tid holder simpelt hen ikke. Jeg er overbevist
om, at alle borgerlige, der sidder 1 udvalget, godt kunne have fiet en stand-in til et par af mo-
derne.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Ja, ja, argumentet med ikke at have tid. Borgmester Per
Bregengaard og jeg var i Vanlese 1 gér indbudt til paneldiskussion tillige med resten af U &
U-udvalget af bekymrede foraeldre til bern uden klubpladser. Louise Frevert fra Dansk Folke-
parti havde meldt afbud, mens resten af udvalget glimrede ved sit fravaer og mangel pé afbud,

I Iyset af alle de tomme stole 1 gar forckommer dette beslutningsforslag fra Socialdemo-
kratiet om de mange meder med indbudte BR-medlemmer i bedste fald skinhelligt, 1 verste
fald hyklerisk.

Da et naerbeslegtet forslag var til behandling 1 U & U-udvalget, var der 1 hvert fald ikke
meget lydherhed for mindre partiers vaegren ved de tidkreevende mederaekker over kort tid.
Socialdemokratiet sd ingen problemer 1 at skulle deltage 1 de mange moder,

Stormedet forekom sikkert mange frustrerende, men det var nok fordi [ havde foregrebet
begivenhedernes gang og pd forhand vediaget morgenabning pa skolerne i stedet for pé fri-
tidshjemmene og dermed underkendt heringsprocessen pé et vaesentligt punkt, en vasentlig
del af samtenkningen meltlem skoler og fritidshjem. Ja, s& bliver hele baggrunden for dette
forslag altsd mere lunken end godt er.

Men selv om dette muligvis kun er en charmeoffensiv fra Socialdemokratiet for at flyvtte
fokus fra fordums heringsfadaeser i forbindelse med overbygningsskolerne og et lidet popu-
leert samtenkningsprojekt, sd smider man jo heller ikke et godt maleri ud, blot fordi rammen
er noget juks.

Tanken, substansen i forslaget, er sympatisk og god, for dialog og information er godt, og
mere dialog og mere information ofte bedre.

Derfor stotter SF forslaget under forudsetning af, at sendringsforslaget fra SF og En-
hedslisten vedtages. For skal bestyrelser og foraldre, elever og medarbejdere og interesseor-
ganisationer have reel mulighed for at indarbejde de informationer og udnytte den indbyrdes
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dialog, sa kreever det, hvad udbyttet af denne forestdede mederekke jo gerne skulle veere, alt-
s lidt mere tid, end der var afsat til heringen, for dette forslag kom pa bordet, hvad ogsa de
henvendelser, vi har faet fra Skole og Samfund, fra Kebenhavns Foraldre Organisation og fra
Osterbro Bydelsrad, peger pa.

Det er nemt at bevise, at jeg tager fejl 1 mine betragtninger omkring beveggrundene for
dette forslag. Ved at stemme for SF's og Enhedslistens ®ndringsforslag viser I politisk vilje til
at skabe den bedst mulige ramme for heringsprocessen, en heringsproces, der er sd vigtig med
tanke pd de brud med gangs politik pé fritidshjemsomradet, som samtaenkningen mellem
skoler og fritidshjem leegger op til.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg synes altsd, at Charlotte Wieth-Klitgaard lyder lidt
sur. Hun er sgu nasten lige sd sur som Socialdemokraterne,

Jeg mé sige, at Socialdemokraterne har lavet et enormt godt forslag, det er det, med den
her mederekke. Der er ikke rigtig sat noget antal pa 1 forslaget, men jeg gar ud fra, at det er
mindst 10 meder, som var forsiaget i udvalget.

Jeg vil sige generelt, at Socialdemokratiet har mange gode forslag i udvalget, og jeg er
meget glad for den demokrafiske fase, som Socialdemokratiet er gaet ind i.

Jeg vil dog sige om det her med budgettet, at ud over, hvad budgetforliget gav, har vi alt-
sd mere end 1% mill. kr. pé vores liste, som vi gerne vil have, men det er en anden sag.

Jeg ma dog sige til Socialdemokratiet, at det var ikke sadan, at Enhedslisten og SF enske-
de at forbyde lokale moder. Spergsmalet var, om det var forvaltningen, der skulle lave dem,
eller om folk selv skulle lave dem, og i det omfang, de havde brug for det, kunne de invitere
forvaltning og politikere. 54 vi vil ikke forbyde lokale mader. Vi har jo faktisk opfordret til, at
det skulle man lave, det s& vi meget gerne,

Men dengang det var til behandling 1 udvalget, havde jeg méske en lidt anden opfattelse
end 1 dag. Der var hensynet til de sma partier, som jo ikke kunne stille sddan i lobet af 14 dage
og daekke 10 moder. Det er vel stadig vaek et relevant hensyn.

Jeg mé ogsé sige som min opfatteise af madet pa Sankt Annea, hvor der meder 350 men-
nesker op, det er faktisk 30 pct. af de indbudte, at det synes jeg egentlig er ret fint af bestyrel-
serne for fritidshjem, skoler, faglige organisationer osv.

S4 jeg synes, at denne sag sagtens kan bare, at man tager en lokal runde. Jeg tror, ogsd ud
fra erfaringerne pa Sankt Anne, at engagementet i denne sag er sa stort, si man skal tage den
her mederekke.

Problemet er jo si tiden. Karen Schmidt mener, at forvaltningen kan ordne det hele med
de her 10 mader i morgen. Det er en meget effektiv forvaltning, jeg har. Jeg vil ikke garantere
for, at de kan gere det, og der er pinsemandag, men 1 hvert fald pa tirsdag ma det hele vere
Klappet og kiart.

Man skal jo sa have vel mindst en uges frist, det er vel det mindste, man kan give folk, til
at mede op til de her meder. Og sommerferien begynder vel der i weekenden den 18.-20. juni.
Sa er det, jeg kigger pa min kalender, og den 16. juni og 17. juni er der BR-mader, sd der kan
vi vel darligt mede op derude. Den 10. juni er EU-valg, og jeg ved ogsa, at der er en hel del
herinde, der skal telle brevstemmer op den 9. juni, sa der kan vi vel heller ikke rigtig mede
op.

Den 7. juni er det sadan, sd Frie Bernehaver 1 denne anledning har inviteret udvalget til
made om sagen, s den 7. juni kan vi nok heller ikke komme.
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Den 2. juni er der berammet et made, hvor Indre @sterbro Bydelsrad har inviteret os ti} at
komme, s der kan vi heller ikke lave de her bydelsdeekkende meder. Den 31, maj er udvalget
inviteret pa rundtur og se pa klubber ude i Nordvestomradet.

Tilbage har viden 1. og den 3. og den 8. og den 14. og 15,, det er 5 meder. Der har vi alt-
s& ogsd nok at lave de farste 14 dage 1 juni.

Derfor er det eneste logiske jo sadan set at udskyde haringsfristen til den 15. september,
fordi det er jo ikke nok at holde mederakken op til sommerferien. Det skal jo ogsd vaere sé-
dan, sd institutionerne og skolerne skal kunne na at udarbejde deres heringssvar, inden de gar
pd sommertferie. Det mé de ogsd ligesom have lidt tid til. Sa jeg synes, vi skal udskyde det.

Karen Schmidt var meget bekymret for det med budgettet. Det kunne jeg godt teenke mig
at here lidt mere om. Hvad er det, Socialdemokraterne har i eermet til det her Budget 2000,
som vi lige har feerdigbehandlet 1 udvalget? Altsa hvad er det for nogle nye elementer, som
skal ind, som ger, at man ikke kan behandle den her samtenkning sammen med budgettet?
Det kunne jeg tenke mig at vide.

Jeg ved godt, der er de 3 mull. kr. i1 forbindelse med morgenlukningen, hvor Socialdemo-
kratiet viser sit store demokratiske sindelag ved at sende noget til hering og sé tage besparel-
sen ved en morgenlukning, som er til horing. Det ved jeg godt, den stir i vejen, men de der 3
mill. kr. kunne vi jo nok ordne med I'T, sddan som der var lagt op til.

Men jeg synes, det er et godt forslag, og hvis Socialdemokratiet mener det serigst, sd ma
de udskyde den der heringsfrist; ellers er det fuldsteendigt pip.

Louise Frevert (O): Det er en meget, meget, meget stor sag det her, det er efterhanden
gaet op for os alle sammen.

Til gengeeld er jeg meget glad for, at Per Bregengaard kunne opsummere vores alle sam-
mens tidsplan, sd vi ved, hvad vi skal. Specielt har de, der sidder i 2 udvalg, jo et problem, for
sd er der slet ikke nogen dage tilbage. De andre 5 dage har jeg allerede opbrugt i F & A plus
det andet.

Det her lugter for mig simpelt hen af darlig samvittighed, og det var afslutningsvis det,
Per Bregengaard talte om. Socialdemokraterne satter helt principielt 3 mill. 1 besparelse pé
morgenlukningen og sender det bagefter ud til hering,

Det er ikke demokratisk, det er simpelt hen ikke i demokratiets 4nd at gore den slags ting.
Du lover noget, du tager, og bagefter siger du, jamen vi skal nok se pd det. Nej, man vil ikke
se pé det. Tingene er faktisk bestemt pa forhand.

Sa hele det her, som Karen Schmidt ganske rigtigt sagde, er faktisk noget pjat. Ja, det er
rigtigt, fuldsteendig sandt. Det her er noget fuldsteendigt pjat, darlig samvittighed, og det vir-
ker ogsé, som om det er en provokation fra Socialdemokratiet, fordi nu skal de altsa virkelig
prave at vaere gode venner med bade foreldre, beorn og skoler og paedagoger og hvad der el-
lers er.

Men jeg vil nok sige, at det virker ikke sarlig plausibelt for hverken bem, foreldre, pe-
dagoger, organisationer eller alt muligt andet, at man ikke kan varetage og ordne en sa lille
ting som det her i et udvalg. Vi havde rent faktisk afklaret det, troede vi andre, indtil T pludse-
lig fandt ud af at stille sadan et forslag. De her smating er noget, man skal afklare i et udvalg.
At bruge om 1idt en time pé sadan en diskussion, undskyld mig, det er ikke beteenksomt.

Per Bregengaard talte om, at man brander for sagen. Ja, men man kan altsd ogsa brende
s& meget for en sag, s& man breender fuldstendig op, s man ikke kan komme ud og tjene
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penge. Jeg mener, vi er altsé ikke politikere pa fuld tid. Og der er ogsé nogle, der har et privat,
liberalt erhverv, som vi ogsa skal passe.

Sé det vil veere fuldstendig umuligt at komme til hele den mederzkke, som Socialdemo-
kraterne har foresldet. Jeg ved ikke, om Socialdemokraterne lever i en anden verden, hvor der
er 48 timer 1 dognet, men jeg lever altsd tkke 1 Utopia, jeg lever her, hvor der kun er 24 timer.

Bente Frost (V): Den dag vi fer udvalgsmedet blev preesenteret for Socialdemokraternes
1dé om at lave sadanne lokale meder, syntes jeg egentlig, det var en smaddergod idé. Det er jo
vigtigt, at vi diskuterer ude i lokalomraderne, og netop i denne sag, hvor der er sa store mod-
seetninger imellem de forskellige grupper og politikerne, er det utrolig vigtigt, at vi kommer
ud og kommer i den lokale dialog.

Vi kommer s til modet, og der bliver fremlagt et forslag fra Per Bregengaard om et
stormede. Forst blev jeg lidt sur over det, fordi jeg syntes, det var ligesom sédan, né ja, men
jeg havde egentlig den der store ideologiske tanke om, at vi skulle ud og snakke i lokalomra-
derne.

Men ved nzrmere eftertanke fandt jeg ud af, at det kan jo slet ikke lade sig gere. Der er
65 skoler, tror jeg, i Kebenhavn, og det, vi alle sammen ved i udvalget med hensyn til denne
samtzenkning mellem skoler og fritidshjem er, at der ilde vil veere to skoler, der ligner hinan-
den 1 den made, den samtenkning skal foregd pa, hvis den skal foregé, hvad jeg meget haber
den skal. Det vil sige, at det er noget med 65 meder ude i lokalomraderne, og sé kunne der jo
veere nogle enkelte fritidshjem, der hverken herte til pa den ene eller den anden skole.

Sd begyndte jeg at teenke pd min kalender, og jeg synes, Per Bregengaards opremsning af

vores datoer indtil sommerferien var meget betegnende for, hvad det her vil gore. Jeg vil da
ogsd indromme, at s vidt jeg erindrer, var Socialdemokraternes opleeg, at vi skulle holde 10
lokale mader.

Vi blev sé enige om, at vi gik ind for stormedet, og Socialdemokraternes forslag biev
stemt ned. Men det blev dog sagt i indstillingen, det blev sendt ud til hering, at det var vigtigt,
at man holdt lokale meder rundt omkring, fordi det her var sager, der skulle diskuteres pa det
lokale plan.

Vi kom s @1l det her fine mede pd Sankt Anne Gymnasium. Jeg teeiler ikke sd godt, men
jeg synes altsd ikke, jeg ndede til s mange mennesker, men det kan da godt vere, jeg har
overset et par stykker. Men i hvert fald medte der 2 socialdemokrater op, og jeg mener, der
manglede 8§ pa talerlisten. Hvis der nu kun havde medt 1 socialdemokrat op, hvad der er nor-
malt ti] sddan nogle panelmeder, sa havde vi maske kunnet fa tid til at hare pa alle talerne.

Men jeg ved ikke, pa en eller anden made har jeg det dedsveert med det her forslag, fordi
det ligesom er, som det ogsa fremgar, ndr Socialdemokraterne skal tale om de der besparelses-
forslag, de nu er med til at stille rundt omkring, at man er sd ked af, at man skal vare med til
at trazffe nogle beslutninger, hvor man skal spare, og sd prever man at snakke udenom og
stille paradeforsiag osv. og love en masse andre goder. Det er ikke sagen. Nar man har lavet
nogle aftaler politisk, s mé man std ved dem og ogsé sta ved, hvad de aftaler koster.

Der vil jeg henvise i Winnie Berndtsons tale om fysioterapeuter. Det var jo fuldsteendig
korrekt. Resultatet af det forslag og resultatet af de forslag, der bliver stillet, om samtankning
af skoler og fritidshjem, er jo bl.a., at de skal have nogle flere penge, sa vi kan lave flere af de
fritidshjemspladser, vi mangler, men at vi samtidig mener, at det skaber en sterre kvalitet i det
liv, bernene skal have pa skoler og fritidshjem.



Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Medet 20. maj 1999

67

1. neestformand (Hellen Hedemann): S4 gar vi til 2. runde, og det er Karen Schmidt. Jeg
skal gere Karen Schmidt opmarksom pé, at taletiden blev overskredet i 1. runde, sa der er 4
minutter tilbage.

Karen A. Schmidt (A): Nu fik vi sa Per Bregengaards opridsning af alle de meder, vi
har, og hvor travit vi har. Men udvalget bestdr af 11 mennesker, og jeg er ganske overbevist
om, at samtlige 55 borgerreprassentanter, der sidder herinde, godt kunne patage sig for deres
partigruppe at tage ud og repraesentere partiet til nogle af de her meder. Det er altsi ikke kun
de 11 mennesker, der sidder 1 udvalget, der kan komme.

Til Per Bregengaard vil jeg sige, at hvad der stér i budgettet, er jeg ganske overbevist om,
at Per Bregengaard garanteret allerede har lest, sa det har jeg slet ikke taenkt mig at kom-
mentete yderligere.

Med hensyn til morgenédbning er den kun en del af det, der er til horing. Jeg vil smadder-
gerne tage debatten om morgendbning, jeg vil smaddergerne tage debatten om det fornuftige i
det. Lir det virkelig fornuftigt, er det virkelig for bernenes skyld, at de skal mode op i et fri-
tidshjem i regnte] og flyverdragt, eller hvad vejret ellers tilsiger, for at vazre der en halv time
og sa skulle videre?

Jeg synes, at morgendbning pa skolerne er det rigtige. Men jeg svnes, at den debat ma vi
hellere spare BR for ...

1. naestformand (Hellen Hedemann): Ja, det ville jeg lige sige, Karen Schmidt, for det er
ikke her, den skal tages.

Karen A. Schmidt (A): Tak for irettesettclsen.

Til Louise Frevert vil jeg bare sige, at nu er Louise Frevert jo ellers i den heldige situati-
on, at hun ikke er alene fra sit parti i udvalget. Jeg er da sikker p4, at Age Pedersen og mange
andre gode kraefter i Dansk Folkeparti ogsa kunne komme ud og hjzlpe til ved moderne.

1. nestformand (Hellen Hedemann): S er det Per Bregengaard. Jeg skal ogsd gere Per
Bregengaard opmarksom pa, at taletiden nu er 4 minutter ... ah nej, undskyld. Per Bregen-
gaard er borgmester, sa der er mere tid.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg synes, Karen Schmidt var lidt ulden 1 munden, fordi
det der med budgetiet kunne jeg selv laese. Det har jeg leest, og jeg efterlyser altsé stadig vaek:
Hvad er det 1 den her samtznkning — pd nwer de 3 mill. kr. omkring morgenabningen, fordi
den besparelse har Socialdemokratiet udmeldt i budgettet — det er sd drenvigtigt, at vi far ord-
net, inden vi forhandler budgettet faerdigt? Fordi der star ikke noget om det 1 det budget, vi har
vedtaget, pa naer de der 3 mill. kr. Sa hvorfor er det sd vigtigt?

Ved at udskyde fristen imgdekommer man jo bl.a. Mari Helene Kristiansen, socialdemeo-
kratisk formand for Berne- og Ungdomsudvaiget pa Indre Osterbro, som gerne vil have ud-
skudt det, som ébenbart er lige sd vansvarlig og har lige s& meget pip, som jeg har. Altsd det
er jo et enske fra hende, og hun er da ogséa ansvarlig omkring budgettet og kender det. Og der
ligger en anmodning fra Skole og Samfund og Kebenhavns Forzldre Organisation.



Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Madet 20. maj 1999

68

Hvorfor kan man ikke imedekomme et bydelsrad og nogle organisationer i at udskyde de
her ting?

Charlette Wieth-Klitgaard (F) og Per Bregengaard (©) stillede folgende zndringsfor-
slag: "Horingsfristen forleenges til 15. september, idet msdersekken kun giver mening i
arbejdet med heringssvarene, hvis skoler og fritidshjem ogsa kan arbejde med forslaget
efter sommerferien.”

Aindringsforslaget blev forkastet med 27 stemmer imod 18.
For stemte: F, O3, B og P.

Imod stemte: A, O, V, Cog D.

Undlod at stemme: L.

Bestutningsforslaget blev herefter forkastet med 30 stemmer imod 14.
For stemte: A og P,

Imod stemte: ¥, 3,0, V,C, L og D.

Undlod at stemme: B.

15) 209/99

Forslag til beslutning (stillet af Hamid El Mousti, Winnie Berndtson og Sif Holst Peder-
sen, Aj:
"Der indstifies en miljopris for Kebenhavns Kommune pd 25.000 kr. Miljeprisen uddeles
hvert ar 1il en enkeliperson, virksomhed, selskab, organisation, forening eller institution, der
har stillet forslag om eller gennemfort miljofremmende foranstaltninger aof seerlig karakier i
Kebenhavns Kommune. De nermere retningslinier for wddeling m.v. fastsceties af Miljo- og
Forsyningsudvalget og Okonomiudvalget i fellesskab.”

Hamid El Mousti (A): Jeg vil ikke trette jer med en lang tale. Eftersom vi skal hjem, vil
jeg veere meget kortfattet.

Vi mener 1 Socialdemokratiet, at det er vigtigt at fa en miljepris, der kan tildeles folk, der
taenker kreativt, som Lars f.eks., pd at forbedre vort faelles miljo. Vi hdber, at en sadan pris vil
& mange gode og brugbare forslag pa banen. Vi haber ogsd, at vi kan se initiativer eller for-
slag, der f.eks. kan fa bilister til at blive miljebevidste bilister, eller til at A pendlere til at be-
nytte den offentlige trafik, eller metoder, der kan bruges til at nedsatte energiforbruget eiler
spare pa vandet.

Kort sagt, vi vil gere Kabenhavn til verdens bedste og mest miljerigtige by at leve 1. Vi
vil gerne sié fast, at Kgbenhavn er Europas miljshovedstad.

Helle Sjelle (C): Miljoet er noget, vi skal arbejde for, sd vi ogsé har en ren planet at til-
byde de fremtidige generationer.

Det er et stort arbejde, og vi ma erkende, at vi er komumet sent i gang. Derfor har vi brug
for gode ideer til losning af de mange miljoproblemer, der er. Gode ideer skal selvfelgelig
opmuntres og belennes, og det kan de blive igennem en miljopris som denne.
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Prisen skal sa til gengeeld vare en gulerod for miljerigtige tiltag. Javel, men de keben-
havnske skatteborgere skal bare ikke se deres penge forsvinde i den bia luft. Jeg frygter, at det
forslag, vi behandler her i dag, let kan ende med, at miljeprisen kan uddeles til institutioner,
organisationer elier private, der blot er kommet med lose forslag til miligfremmende foran-
staltninger uden skyggen af bevis for, at deres 1dé kan gennemfores.

Vi skal selvfolgelig ikke belenne urealistiske fantasifostre, men derimod levedygtige og
konkrete projekter. Men jeg synes nu ogsé godt, at vi selv kunne veere 1idt fantasifulde og kre-
ative, nar vi nu indstifter en ny pris. Jeg mener, det kunne veere en god idé at belenne projek-
ter, der ogsé har en positiv indvirkning pa andre sektorer i samfundet end lige netop miljeet.
Det kan f.eks. vare projekter, der skaber arbejdspladser, eller projekter, der giver ekonomisk
overskud, eller som pa anden vis indeholder et element af merveerdi.

Derfor synes jeg, man skal gennemarbejde dette forslag noget mere, saledes at vi ogsé far
en miljepris, som Kebenhavns Kommune kan vere stolt af, fordi den er handlingsorienteret,
samtidig med at den er visionzr og nyskabende. Det er baggrunden for det forsiag, som vi har
stillet.

Rikke Fog-Msller (): Da jeg lmste deite forslag, sa tenkte jeg: Hvorfor? Hvorfor nu
det her? Skal vi belenne folk, som har gjort noget for miljeet, eventuelt faet nogle fonde til det
eller et eller andet, sd de kan fa 25.000 kr. oveni — bang? Nej, o.k.

Der er mange ting 1 dette forslag, der traenger til en grundig gennemarbejdning. Hamid El
Mousti siger, at 25.000 kr. er det rigtige beleb at give til at f4 gang 1 miljoet — kom s& folk, nu
skal der ske noget. Men sd kunne man jo sige: Jamen hvorfor sa ikke 100.000 kr., hvorfor ik-
ke 4 miljepriser, kere derudad altsa?

Jeg synes, dette forslag barer praeg af at veere rystet ud af ermet, fordi der skal komme til
at std »miljo« 1 en overskrift et eller andet sted, for at sige det groft.

Men jeg gleder mig til, at vi kan prove at behandle det og se, om vi kan fa et eller andet
ordentligt ud at' det 1 Miljg- og Forsyningsudvalget.

Borgmester Seren Pind: Ma jeg ikke forst have lov til at komplimentere den konservati-
ve ordfprer. Vii Venstre er meget glade for, at Det Konservative Folkepartis ordferer ikke vil
veere med til at stotte ulevedygtige og ukonkrete miljeprojekter.

Derudover vil jeg sige, at vi foler, at mange ting i dette forslag kan belyses nermere. Vi
synes f.eks., det vil vaere steerkt beteenkeligt, hvis der 1 forbindelse med dette forslag blev db-
net op for, at borgerrepraesentanter kunne modtage den pageeldende pris. Og der er en raekke
forhold, der kunne undersoges nermere.

S4& derfor vil vi foresla sagen henvist til Milje- og Forsyningsudvalget, hvor man kan be-
handle den grundigt og 1 dybden og give den fornedne eftertanke til at finde levedygtige og
konkrete forslag, der fortjener at blive belennet.

Ears Rimfalk Jensen (B): Nu var borgmester Seren Pind jo s flink, sa han henviste ti
det, ellers ville jeg have serget for det, fordi jeg synes ikke, at vi direkte kan stemme om det
her 1 dag.

Til gengeeld vil jeg sige af hensyn til, at Det Radikale Venstre ikke sidder 1 Miljeudval-
get, at vi synes, at det forslag, der ligger fra De Konservative, om sndringer, sd det bliver lidt
mere konkret, at det ikke kun bliver et spergsméil om, at man netop kan stille forslag, men at
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de miljepriser, vi skal uddele, eller rettere sagt den ene miliepris, vi skal uddele om aret, selv-
folgelig skal veere noget, der er noget konkret bag ved.

Sa synes jeg, det er lidt meaerkeligt, at den fir en meget ublid medfart fra nogle personer,
nar man tenker pd, at det er én miljepris, og det er selle 25.000 kr. I forhold til, at vi har sid-
det og snakket om kulturfond, og hvad vi ellers har snakket om, andre ting og sager her, sd
synes jeg, det er pa tide, at vi ogsd begynder at stette, at miljeet og det at folk begynder at
teenke pa miljeet 1 Kebenhavn, ogsé kan vaere med til at blive belennet.

S& ved dette forsiag skal man mere benytte sig af, at det er tanken, der ligger bagved, net-
op at vi skal gare det inspirerende for nogle at teenke pa miljeting her 1 Kebenhavn, og at vi
som folge derafl ikke har noget imod at lave en gulerod for dem.

A. Benhaddou (D): Det kan godt virke, som Enhedslistens ordferer heroppefra sagde, at
forsiaget var uigennemtenkt. Men det er altsd ogsé utrolig svagt, har jeg ogsa opdaget i mine
forslags indstillinger her 1 BR. Det er ikke altid, man far det hele med, og derfor synes jeg, det
er helt i orden, som Venstres Seren Pind sagde heroppefra, at den ma sendes tilbage til udval-
get for neermere behandling.

Det eneste, jeg kan sige, er, at intentionerne er gode nok. Det er at fremme miljo og kam-
pen om at fa denne pris. Det eneste, jeg bare synes ud fra dette forslag, er, at 25.000 kr. virker
som et llle prisbeleb for mig. Jeg havde gerne set det som et sterre beleb, fordi det virker lidt
fladt, hvis en virksomhed skuile ga ud og kempe om en pris for at £ 25,000 kr,

Lad os fi det belab hojere op, og det kan vi gere ved at fa dette forslag til en n&rmere be-
handling i Milje- og Forsyningsudvalget og sd fa noget go, noget guf i dette forslag, si det
bliver noget, som alle virksomheder vil keempe for at fa, noget, der vil veere en ®re 1 at fa
denne miljapris og ikke bare selle 25.000 kr. ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Selv om aftenen lakker mod enden, sd er
der stadig vaek mulighed for at tale uden for dette rum om ikke sé leenge. Winnie Berndtson ...
undskyld, Lars Hutters. Jeg beklager meget, at jeg oversd Lars Hutters.

Lars Hutters (L): Ja, det er rigtigt. Men jeg synes alligevel, efter at have hort pa debatien
her 1 aften pa dette punkt, at den har vaeret interessant.

Der har selviglgelig vaeret kritik af Socialdemokraternes forslag, men der er ikke nogen
som helst tvivl om, at der er opslutning bag ved det. Sa er spergsmalet, hvordan den konkrete
udformning bliver i Milje- og Forsyningsudvalget, hvor jeg selv sidder.

Men jeg vil godt til Socialdemokraterne sige: Godt giet. Det er helt rigtigt set, hvis der
skal vaere en miljepris.

Winnie Berndtson (A): Man kan jo vende og dreje det, som man vil. Under alle om-
steendigheder vil der jo blive en udvalgsbehandling, hvis man beslutter forslaget, fordi ret-
ningslinjerne for, hvem der kan modtage, hvornér det skal uddeles og alle de her ting, under
alle omstandigheder skal fastsaettes nermere 1 udvalget.

Sé& vi har smaend ikke noget mod, at man henviser hele sagen med de meget positive til-
kendegivelser om, at partierne er enige om, at der skal vaere en pris. Sa kan vi sikkert ogsa
nok blive enige om, hvad grundlaget for den skal veere.
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For at der ikke skal vare nogen misforstaelser, si vil jeg gerne sige til Rikke Fog, at
grunden til at vi stiller dette forslag er, at vi har en baggrundsgruppe 1 partiet, som arbejder pa
milje- og forsyningsomridet, som har syntes, det var vigtigt, at der ikke kun var fine og for-
nermme miljapriser til store firmaer belennet af store fonde, men som syntes, det var vigtigt, at
der ogsé var til nogle almindelige mennesker, som lavede f.eks. regnvandsopsamling pa deres
tag eller multtoiletter i garden, eller hvad de nu kunne finde ud af.

Det er baggrunden for, at vi har stillet forslaget, og det er baggrunden for, at det ikke er
ferdigbearbejdet, men vi foresldr, at det kloge udvalg udarbejder retningslinjerne.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg skal kun sige, at det er et udmaerket forslag, So-
cialdemokratiet her har stillet. feg vil foresla, at vi stemmer det igennem direkte, fordi der lig-
ger 1 det her, at Miljo- og Forsyningsudvalget og Okonomiudvalget i feellesskab skal fastsaette
de nermere retningslinjer.

54 forslaget om ferst at udvalgshenvise det og sa have det tilbage osv., synes jeg ikke er
en saerlig god 1dé. Lad os vedtage det her, og sé fastsatter vi de narmere retningslinjer.

A. Benhaddou (D): Jeg synes, det skulle i udvalg, netop fordi der er et &ndringsforslag
fra De Konservative. Jeg tror, det vil vaere utrolig svaert for os her 1 aften at vedtage teksten,
som den star der.

Lad os fa det tilbage og sd vedtage det i dets helhed, for jeg tror, at der er en positiv
stemning for dette forslag. Lad os bare fa det 1 udvalget og { en ordentlig tekst pa, som vi alle
kan std inde for. Det synes jeg er endnu bedre, end at vi sidder her 1 aften og skal tage hurtige
beslutninger om, om vi skal stemme for De Konservatives eller Socialdemokraternes tekst.

Helle Sjelle (C): Jeg skal bare gere klart, at vi fra konservativ side ikke ensker at stemme
om forslaget her og nu, men ensker en udvalgshenvisning med de @ndringsforsiag, som vi er
kommet med.

Borgmester Seren Pind: Jeg vil sige i1l borgmester Bo Asmus Kjeldgaard, at med den
kompetence, der unegtelig er 1 Miljo- og Forsyningsforvaltningen og i Milje~ og Forsynings-
udvalget, sd synes jeg, det er vigtigt, at ideerne far frit lob, og at diskussionerne i udvalget bli-
ver kendt, og at der ligesom bliver en dybtgaende drofteise.

Jeg ma sige, at det er selviolgelig lidt skuffende, at formanden ikke har den tilstreekkelige
tillid il sit udvalg til, at man kan behandle tingene pé& den facon. Men jeg er sikker pa, at hr.
Bo Asmus Kjeldgaard, nir sagen bliver forelagt i udvalget, vil nyde at give det en grundig og
saglig og fagligt forsvarlig sagsbehandling.

S& jeg vii godt have lov @1l at onske miljeborgmesteren held og lykke med foretagendet
og glaeder mig til at se resultatet, nar det har veeret igennem de sagkyndiges hander.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen}: Sa er aftenen ved at rinde ud, kan vi here.

Rikke Fog-Maeller (): Jeg vil bare ganske kort sige, at vi kan altsi heller ikke stemme
for forslaget, som det ligger her. Vi vil godt stemme for en udvalgshenvisning.

Sa vil jeg bare komme med en kort kommentar til Winnie Berndtson om, hvorfor man
stiller sédan et forslag.
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Jeg kan godt se det fornuftige i, at man stetter miljotiltag, men jeg mener ikke, det er det,
man ger med en pris, fordi der belenner du ting, der er gennemfert.

Det, der ofte er behov for, som jeg kan se det, der hvor jeg stir og kigger pa miljeinitiati-
ver, er fakiisk reelt midler til at gennemfore dem for. Det er ikke lysten eller ideerne, der
mangler, det er midler til at gennemfore tingene for, og det synes jeg ikke, at forslaget sikrer.

Martin Giinter (F): Jeg vil da ogsa tilkendegive en personlig sympati for denne pris. Jeg
kan da sige, at vi har allerede nedsat internt i SF's Gruppe en arbejdsgruppe, som vil overveje
inden for meget kort tid at fremsette forstag om en kulturpris, en socialpris, en skolepris og
andre priser, som vi vil tro, at der vii veere umiddelbar og stor opbakning #il, at vi kan uddele
hvert ar. (Spredte klapsalver).

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er jo tat pa, at vi er noedt til at fa
pladserne ryddet.

Helle Sjelie (C) stillede folgende sendringstforsiag: "Den konservative grappe kan tilslut-
te sig Socialdemokratiets forslag om, at der indstiftes en miljopris for Kebenhavns
Kommune pa 25.000 kr.
Yorslaget bor imidlertid ogsa sikre, at de forslag der kommer i betragtning er umiddel-
bart realiserbare og har en positiv indvirkning pa resten af samfundet. Derfor foreslis
folgende zendringer:
7- at ”...stillet forslag om...” udgar af forslaget.

- at det tilfojes, at der ved uddeling af prisen ogsa tages hensyn til de miljsfremmende

foranstaltningers positive effekt pa andre sektorer i samfundet.”

Seren Pind (V) stillede forslag om, at sagen og det stillede endringsforsiag blev henvist
tit Milje- og Forsyningsudvalget,

Forslaget blev godkendt,

16) 210/99

Anmodning fra Charlotte Wieth-Klitgaard om tilladelse til at udtrede som suppleant i
Born- og Ungeudvalget, samt meddelelse fra Socialistisk Folkepartis Gruppe om, af Bente
Muoller, O indireeder som ny suppleant i Born- og Ungeudvalget.

Anmodningen blev imedekommet og meddelelsen taget til efterretning.

Udenfor dagsordenen
16 a) 230/99
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Godkendelse i henhold til Lov om Kommunernes Styrelse § 13, stk 2, af formandens ind-
kaldelse af en stedfortreeder for Marie Jeppesen, @, der af helbredsmcessige drsager vil veere

Jorhindret i at deltage i forsamlingens mader fra den 21. maj 1999 og til den 1. juli 1999, 1.

stedfortreeder Preben Poulsen indkaldes.
Borgerreprasentationen konstaterede, at betingelserne for indkaldelsen af stedfortrze-
deren i henhold tit Lov om Kommunernes Styrelse § 15, stk. 2 var opfyldt, og at Preben

Poulsen var rette stedfortrader.

Indkaldelsen blev godkendt.

Udenfor dagsordenen
16 b) 231/99

Meddelelse fra Enhedslistens Gruppe om, at Preben Poulsen midlertidigt indireeder som
mediem af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og Morten Kabell midlertidigt indtreeder som
suppleant i Hovedsiadens Sygehusfeellesskab under Marie Jeppesens orlov.

Meddelelsen biev taget til efterretning.

Udenfor dagsordenen

16 ¢) 214/99. Anmodning fra Lis Petersen, P, om tilladelse til at udtraede som medlem af Lo-
kalradionaevnet for Kebenhavns Kommune, samt meddelelse om, at Anita Aagot Johansen,
Blagardsgade 14, 3. tv., veelges til nyt medlem.

Anmodningen blev imedekommet og meddelelsen taget til efterretning.

Udenfor dagsordenen
16 d) 232/99

Meddelelse fra den socialdemolkratiske gruppe om, at Johannes Nymark midlertidigi
indtreeder som medlem af Kultur- og Fritidsudvalget under Mona Heibergs orlov.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

Falgende sager blev behandlet for lukkede dere:

(Dorene blev lukket k. 22.10)
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17) 207/99
Indstilling om kapitalbevilling til keb af ejendom.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt,

18) 213/99
Lanesag,
(Gkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

Tillzegsdagsorden 1
2) 216/99
Indstilling om bescettelse af stillingen som ekonomichef i Miljo- og Forsyningsforvaltnin-
gen,
(konomiudvalget)

Lars Engberg (A) deltog ikke i behandlingen af denne sag pa grund af inhabilitet.

Indstillingen blev godkendt.

Medet slutiede kI 22,12,




