Kobenhavns Borgerrepreesentations forhandlinger

Madet 5. november 1998

Torsdag den 5. november 1998 kl. 17.30

1. nstformand (Hellen Hedemann): God aften. Medet er dbnet.

Der er til medet udsendt en dagsorden med 17 punkter. Derudover har jeg
modtaget en sag, som er omdelt pd medlemmernes pladser, og som under forudseetning
af forsamlingens tilslutning vil blive optaget pa dagsordenen.

Det drejer sig om sag 545/98, godkendelse i henhold til styrelseslovens § 15, stk.
2, af formandens indkaldelse af en stedfortraeder for Tine Peters, der af arbejdsmaessige
arsager vil veere forhindret i at deltage i forsamlingens meder fra den 6. november 1998
til og med den 1. januar 1999. 1. stedfortreeder, Majbritt Kjer Klavsen, indkaldes. Sagen
foreslds behandlet efter punkt 16 p& dagsordenen, som er sidste sag péa det dbne mode.

Er der bemearkninger til, at sag 545/98 optages som foreslaet? (Ophold}. Det er

der ikke. Er der i gvrigt bemaerkninger til dagsordenen? {Ophold). Det er ikke tilfzeldet,
s& er den godkendt.

1) 531/98

2) 534/98
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3) 513/98

Preben Moller Hansen (P): Det fremgar ikke af forslaget, hvor mange penge det
drejer sig om. Efter min opfattelse skal man ikke bare &bne for pengeposen og sige: N&
all right, vi sparer 10 mill. kr. dér, dem kan I sgu lege med.

Derfor mé vi vide helt najagtigt, hvad belebet er, og jeg mener, at hvis belsbet er
stort, s& skal det ind i en bestemt fond, saledes at vi kan afvikle den gzeld, vi har her i

K@benhavns Kommune.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Der er ikke andre, der har ensket ordet.
Forhandlingerne er afsluttet ... (Preben Moller Hansen: Skal jeg ikke have svar pa mit
spergsmal?). Det ser ikke sadan ud, Preben Meller Hansen ... (Preben Moller Hansen:
Hvad fanden er vi sa herinde for?) ... (4fbrydelse af A. Benhaddou). Benhaddou vil
gerne have afstemning med hensyn til det 4. »at«. Jeg kan se p4 skaermen heroppe, at

Lars Hutters har meldt sig. Vaersgo, Lars Hutters.

Lars Hutters (L): Jeg er bare en lille bitte smule overrasket over, at nir der er et
medlem af forsamlingen, som ikke er medlem af nogen af de der fine kulturudvalg og
foreninger og teaterfllesskaber, stiller et spergsmal her i forsamlingen, si overhorer de,
der dbenbart er inde i sagerne, det fuldsteendig og totalt.

Jeg ser da trods alt, at kulturborgmester Hans Thustrup Hansen er til stede. Det
kunne jo vare, at kulturborgmesteren vil kunne svare pé det. Jeg ser da ogs3, at
formanden for Det Storkebenhavnske Teaterfxllesskab er til stede her i salen. Jeg synes,
der 1 hvert fald er rigeligt med kompetente personer.

For mig er det faktisk et princip, at nér der kommer et sporgsmal, s& synes jeg
godt, at man kan svare pd det og ikke lade som om, at det har man slet ikke hert. S& er

det ligesom ... (4fbrydelse). Tusind tak, det var det, jeg mente.
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Borgmester H. Thustrup Hansen: Forst om der var interesse for at f3 en debat
her. Det kan jeg sé forstd, at der er. Nér jeg kommer til sidst, skal jeg preve at besvare
det, der blev stillet som spergsmal.

Det er jo en sergelig anledning, der bringer Det Storkebenhavnske
Teaterfallesskabs styrelses beslutninger p4 dagsordenen i aften. Anledningen er, at
Amager Scenen pé trods af flere redningsaktioner ikke klarede krisen og er erklaret
konkurs.

Der skal ikke herske tvivl om, at vi i det samlede Kultur- og Fritidsudvalg
beklager denne udvikling meget. Amager Scenen har haft sin plads i teaterfzllesskabet
som morskabsteater og trak med sine lette forestillinger hver szson et endog rigtig stort
publikum til teatret,

Til sin virksomhed fik teatret kun et mindre offentligt tilskud fra DST, Det
Storkebenhavnske Teaterfxllesskab, som langtfra deekkede de faste driftsomkostninger.
Begrundelsen var, at teatret med sit repertoirevalg sagtens kunne skaffe sig
egenindtegter i form af billetindtzgter.

Det kunne Amager Scenen ogsé i en drraekke, hvor Jan Hertz trak fulde huse til
sine forestillinger. Men i lebet af 1990'erne segte flere af teaterfaeliesskabets andre teatre
over mod den lettere genre for at sikre sig det gkonomiske grundlag, og det var ikke
velset pa bjerget. Iser tidligere kulturminister Jytie Hilden ribte vagt i gevar og
fremferte, at morskabsteatre burde klare sig selv og slet ikke modtage offentlige tilskud.

Der blev bebudet lovandringer, og Amager Scenen sa skriften pa vaeggen og
begyndte med en ny teaterchef ved roret, Martin Miche Renard, langsomt at vende
teatrets profil i retning af et mere serigst repertoire. Denne udvikling yndede publikum
ikke, og resultaterne viste sig i form af halvfyldte sale og dermed manglende
billetindtaegter.

Da Amager Scenens offentlige tilskud var 4 relativt lilie, det drejede sig om godt
5 mill. kr. i forhold til de faste basisudgifter, var fulde huse altafgerende for teatrets

akonomi, og den ekonomiske nedtur gik derfor meget staerkt,
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P trods af teaterfellesskabets gode vilje og bistand i form af ekstrabevillinger og
henstand med husleje m.v. Iykkedes det ikke at stoppe teatret i faldet, 0g Amager
Scenen matte erklere sig konkurs.

Nogle vil méske sperge, hvorfor fellesskabet si ikke blot finder et nyt
teaterselskab til at kere Amager Scenen videre pa de vilkér, som trods alt tidligere gik s
godt. Svaret er, at den generelle skonomiske og publikamsmassige udvikling for
teatrene de senere s@soner har vist, at det ikke lengere er sandsynligt, at det vil veere
muligt at kere Amager Scenen med s lille et offentligt tilskud. Hertil kommer, at der
kun er 2V s@son tilbage, for den nye DST-ordning skal treede i kraft.

Beslutningen om at lade Amager Scenen udga af teaterfzellesskabet var derfor i
styrelsens gjne vomgengelig. Nar kulturministeren og andre kommuner bag DST senere
har indgaet en aftale om, at Amager Scenen ikke skal indga i facllesskabet efter 2001,
md man sige, at beslutningen allerede er stadfastet.

Som en naturlig falge af beslutningen om ikke at opsld Amager Scenen beder
styrelsen om mandat til helt at afvikle lejemalet, si lejeudgifterne kan minimeres mest
muligt.

Igen vil jeg beklage udviklingen, da teatret 14 i en bydel, som ikke har for mange
kulturelle institutioner i forvejen. Men som jeg sagde for, har DST's styrelse ikke vaeret i
stand til at vende udviklingen.

Endelig beder styrelsen om godkendelse af, at Amager Scenens tilskud ikke
betales tilbage til tilskudsydeme, men bibeholdes i ordningen og anvendes til gavn for
de pvrige teatre.

Styrelsen har ikke drefiet, pd hvilken méde belabet skal komme de gvrige teatre fil
gode, men vil vende tilbage med et forslag snarest muligt. Borgerreprasentationen vil
blive prasenteret for styrelsens forslag med anmodning om godkendelse.

De 3 fremlagte beslutninger kan DST's styrelse ikke traeffe alene, da det er
nedfeeldet i aftalen mellem tilskudsyderne, at Amager Scenen er blandt de deltagende

teatre 1 ordningen. Derfor er der ingen vej uden om, at Borgerrepreaesentationen mé
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tiltreede indstillingen.

Det har naturligvis veeret diskuteret meget, om det tilskud, Amager Scenen hidtil
har féet, skulle tilbagebetales til bidragsyderne, men der var altsa et flertal i styrelsen
for, at man beholdt det i ordningen, indtil man havde fundet ud af, hvordan ekonomien
ville veere fremover for de evrige teatre, og ogsa fordi man star foran en helt ny struktur
inden for stotteordningerne for de kebenhavnske teatre.

S4 dette er forklaringen, og jeg undskylder, at jeg ikke gik op med den straks. Hvis
der ikke var nogen interesse for det, s& var der ingen grund til at kere denne tale af, men

Jeg er naturligvis taknemmelig for, at der er den interesse i forsamlingen for dette emne.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Ja tak, og s vil jeg sige, at vi har lidt
problemer med anlagget heroppe. Jeg har ikke helt det samme stiende pd min skaerm,
som der star deroppe, og jeg skal nok serge for at kigge begge steder, men jeg hiber, at

forsamlingen vil vare lidt overbarende.

Jens Kjer Christensen (0): Selvfolgelig skal Preben Moller have svar pé sit
spergsmal. Nu har Thustrup veeret inde p& gennemgangen af, hvad det er, der mere
faktuelt er sket i forbindelse med Amager Scenen.

Men det, Preben Maller var ude efter, var, hvorfor de her penge skulle blive i
DST. Jeg sidder selv ogsd i styrelsen og kan kun med den viden, Jeg har, sige, at det er
ganske fornuftigt, at de bliver der. For det, der er hovedproblemet omkring de her teatre,
er, at der dybest set ikke er penge nok til driften af dem, og vi kan forudse de kommende
problemer, uden at jeg skal gé i detaljer med det. Derfor er det faktisk vigtigt, at
pengene bliver der.

Preben Meller Hansen er jo ogsa klar over, hvad der skete med den aftale en
fredag eftermiddag, at Rialto Teatret pludselig blev ladt ude i kulden, hvilket vi 1
styreisen aldrig har ensket.

S& derfor er det ogsd med dette in mente faktisk ret vigtigt, at pengene bliver her i
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forhold til en lesning ogsa af Rialto Teatrets problemer, som jeg er sikker p4, vi alle 3,

der sidder fra Kebenhavns Kommune, vil stotte maksimalt.

Mona Heiberg (A): Nu er der jo 2 medlemmer af Det Storkebenhavnske
Teaterfaellesskabs styrelse, der har udtalt sig og redegjort for forlebet, s det hiber jeg er
uddybende nok.

Det sidste, som Jens Kjar her fremlagde, med Riaito Teatret, og maske neste
gang ser vi Gasbeholderen, som heller ikke har et s@rlig hejt tilskud, vil sige, at vi
kommer til at minimere antallet af teatre i byen, og det tror jeg ikke, der er mange af os,
der er interesseret 1.

Dertfor har vi selvfolgelig foreslaet, at pengene bliver i ordningen, s& vi i hvert fald
kan redde det, som reddes kan, af det, der er tilbage. Der bliver ogsa for tiden keempet
en meget brav kamp for Rialto Teatret, og vi mé s habe, at det kan lykkes at bibeholde
det teater ogsa.

Vi fattes altsd penge pd kulturomrédet, det er jo ikke nogen hemmelighed, det er
ganske tydeligt for enhver. Derfor disse lukninger.

Men jeg vil understrege, at Det Storkabenhavnske Teaterfzllesskabs styrelse har
intet sadan set med lukningen af Amager Scenen at gore. Det er et teaterselskab, der selv

er gaet konkurs.

A. Benhaddou (D): CD stetter de 3 forste »at«'er, men det fierde »at« kan man se
i vores indstilling, at jeg stemte imod med den begrundelse, at jeg ikke mener, at man
kan leve af et teaters ded og udvide en pulje, bare fordi Amager Scenen er afgiet ved
deden,

Jeg mener ikke, at de penge skal bruges til andre teatre. S ma man slis i DST for
at fa en sterre bevilling af kulturministeren, eller hvad man kan finde pa. Men jeg mener

ikke, at Amager Scenens ded skal misbruges.
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1. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg vil lige sige, at der kun er 3 »at«'er og
ikke 4. Det forste »at«, at udvalget beslutter osv., er ikke noget, vi stemmer om, sa der er
kun 3 »at«'er i forslaget her.

Sa gar vi over til 2. runde.

Lars Hatters (L): Naturligvis er det altid beklageligt, at teatre kommer i krise og
ikke kan overleve. Jeg skal da ogs4 sige, at fra vores side er vi meget kede af; at Amager
Scenen lukker. Det burde have varet anderledes, men det kan jeg jo ikke lave om pa her
1 dag.

Ma jeg 54 sige, at jeg er ogsa glad for de svar, der er kommet fra
Borgerrepraesentationens medlemmer i styrelsen. Jeg synes, det er rigtigt, at man i de
vanskelige tider, som teatrene har — det kan man jo konstatere — beholder de 5 mill. kr. i
puljen i et forseg pa at bidrage til med stotte, at s& mange af de tilbagevearende teatre

overlever, Det har vores fulde stotte.

Mena Heiberg (A): Jeg vil meget anbefale, at man stemmer for det sidste »at«.
Hvis man velger at stemme imod det sidste »at«, kan man lige si godt konkludere, at s&
lukker vi et teater mere, og det ved jeg ikke, om CD vil lazgge navn til.

Jeg vil i hvert fald sige, at Den Socialdemokratiske Gruppe stemmer for de 3
»at«'er, der er at stemme om, og at jeg meget anbefaler, at de andre grupper ogsa ger det,
idet jeg som tidligere siger, at sa lukker vi altsd eventuelt naste gang Gasbeholderen.

Det ved jeg ikke, om man er interesserct i, det md CD s& svare pa, om de er.

Preben Moller Hansen (P): Jeg skal forst takke for de redegerelser, som vi har
fhet her fra talerstolen, af dem, der repreesenterer styrelsen. Da det kun drejer sig om de
skide 5 mill. kr., s& er jeg indstillet pa, at de forbliver, sidan som forslaget er udarbejdet,

V1 vil jo nedig se bade Rialto og andre teatre lukke.
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A, Benhaddou (D): Jeg synes, det er helt forkert af Mona Heiberg at skyde
skylden pa CD. Det er ikke CD's skyld, at Amager Scenen métte lukke. Det er heller
ikke CD's skyld, at Rialto méske er ved at lukke. Jeg kan sa satte spergsmaélstegn ved,
om de folk, der repraesenterer DST, er kompetente til det. S& er det i hvert fald ikke CD's
skyld.

1. nzestformand (Hellen Hedemann): S gér vi til 3. runde.

Mena Heiberg (A): Jeg ved ikke. Jeg synes ikke, vi skal tale si meget om skyld
som om, at konsekvensen af ikke at stemme for det sidste »at« kan blive lukningen af
det naste teater.

Som et ekstra svar til Preben Meller Hansen vil jeg sige, at det nye lovforslag
indeholder en udviklingspulje, som jo er en slags fond til mere eksperimenterende

teater.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Nér vi nu har en god debat om det, s vil jeg
godt sige, at det selvfwlgelig er tankevakkende, at vi startede med 8 teatre under
Teaterfllesskabet, og de 2 er lukket. De 2, der er lukket, er ABC og Amager Scener.
Det er alts 2 teatre, som var i den noget lettere genre, som trak et meget stort publikum.

Derfor vil jeg nok tro, at ndr man nu inden leenge skal diskutere en ny ordning, s
er det et sporgsmél, om det kun skal veere det meget »hejpandede«, der skal have de
store beleb, om det méske ikke ogsa er rimeligt, at de, der traekker det store publikum,
sa folk fr sig en rigtig god aften, ogsa fér lov til at fi noget stotte. Det tror jeg nok er en
god overvejelse veerd.

Sé vil jeg gerne sige, for at der ikke skal vaere nogen tvivi om det, at vi 3
kobenhavnske medlemmer af styrelsen faktisk var ude i en veeldig redningsaktion for

Amager Scenen pd et tidspunkt. Vi var faktisk pé forventet efterbevilling indstillet pa at
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foresld Borgerreprasentationen at bruge endda et par millioner kroner paatgaindien
redningsaktion for Amager Scenen, som har mistet hele sin egenkapital, under
forudsetning af at de andre ogs viste god vilje.

Men de andre ville ikke give s meget som — hvis jeg neesten skal bruge Preben
Moller Hansens ord — fem flade ore til denne redningsaktion. Derfor faldt
redningsaktionen til jorden, fordi de 2% mill. kr. havde heller ikke veret nok, vi skulle
op pé det dobbelte belab for at redde Amager Scenen. Vi 3 var rent faktisk alene i
styrelsen om et dramatisk forseg pa at redde den til sidst, men vi matte ajtsd opgive.

Dette fordi nu har vi sa hele historien.

4) 524/98

5) 529/98

6) 540/98

A. Benhaddou (D): Jeg synes, det er for darligt, at indvandrerforeningerne er
reprasenteret ved €n person i dette forslag.

Sédan som jeg har fact det oplyst, har man reklameret og annonceret i
dagspressen, og sidan som jeg har fiet det forklaret, s er det en annonce bagest i

avisen. Det mener jeg er utilstreekkeligt, hvis man skal have indvandreme til at deltage i
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det her.

Derfor synes jeg, at selve den méde, man har informeret indvandrerforeningerne
pa, er forkastelig, den er i hvert fald mangelfuld, og det fremgar ogsé af listen. Det var
oprindelig indstillet, at det kun var Bashy Quraishy, og jeg mener ikke, han er den

eneste reprassentant for indvandrere her 1 Keobenhavn.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Jeg ledede jo — det er til hr. Benhaddou - selv
valgmedet herinde, hvor man desveerre ikke kunne blive enige om at udpege disse 10
reprasentanter. Der var for mange, der gere ville valges.

Derfor er det, vi nu er géet i gang med denne procedure, hvor Frederiksberg har
valgt 2, vi skal vaelge 3, og s skal Foreningen af Kommuner i Kebenhavns Amt komme
med 5.

Nu ved vi jo ikke, hvem de 5 sé bliver, fordi 2 er valgt for Frederiksberg, de navne
har vi ny, 3 navne vaelger vi nu, og sé er der 5 tilbage, s& derfor kan det spergsmaél ikke
afgores endeligt.

Men jeg vil gerne sige fra valgmedet, vi havde herinde, hvor der var repraesenteret
en reekke, en hindfuld forskellige indvandrerorganisationer, at alle pegede pa den
pageldende, som i avrigt selv var til stede. Alle sluttede op om ham og ville gerne have
ham valgt med én stemme faktisk, og det synes jeg var interessant. Derfor er det jo godt
ogsa, at s bliver den pageldende, hvis navn jeg ikke skal vove mig ud i at sige, ogsa

valgt.

A. Benhaddou (D): Ja, hr. borgmester, jeg synes ogs, det er interessant, at netop
de samme indvandrerforeninger, 5 forskellige eller hvor mange det nu er, stemmer pé én
person. Det giver mig en eller anden mistanke om, at det er aftalt, at man skal stemme
pé vedkommende, og det er jo ikke det, vi vil have.

Derfor mener jeg, at nér vi kan kontakte alle indvandrerforeningerne, nar det

gelder FOS osv., vi har adresserne pé dem, s burde vi ... jeg har ikke noget mod, at
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Bashy Quraishy stiller op, men jeg synes bare, det er ejendommeligt, at der kun er én
person, som vi ved i forvejen er upopuleer i det danske samfund, der skal vare den, der

repraesenterer indvandrere. Det er det, jeg har noget imod; det er ikke, at han opstiller.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Man kan godt kalde det for aftalt spil. Det er
ikke altid, aftalt spil er noget skidt. I dette tilflde drejer det sig om at f3 flest mulige
interesser ind,

Altsa de politiske interesser bliver tilgodeset ved de 9 politikere, der er blevet
valgt. S4 har interesseorganisationerne 10, og det er interesser, der skal repraesenteres
her, ikke politiske tilharsforhold og ikke regionstilharsforhold. Derfor er det smart, at
man tager en med fra oplysningsforbundene, man tager en med fra arbejdstagere, man
tager en med fra arbejdsgivere, man tager en med fra sportsorganisationer, man tager en
med fra andet frivilligt arbejde.

Altsd man aftaler det sdledes, at man ikke, nar man nu skal vaelge 10 personer ud,
som skal serge for at fa hele spektret med, far en skevvridning, fordi det vil ogsa vare
skidt. Det kunne da godt vere, at man skulle have valgt nogle flere fra
indvandrerorganisationerne.

Om der rent faktisk foreligger en aftale meliem dem eller ej, kan jeg ikke vide. Jeg
ved bare, at alle, der var til stede pa det valgmede, jeg selv ledede, pegede pé én og
samme person.

Det er vel fornuftigt nok, at man siger o.k. Hvis alle indvandrerorganisationerne
peger pé denne ene mand, fordi han er en erfaren mand i evrigt pd medieomradet, s er
det vel meget fornuftigt, at man gér videre og siger, jamen sé tager vi og plukker ud fra
nogle andre interesseomrader.

Altsa jeg tror, det er fornuftigt i dette tilfxlde, at man taler sammen. Jeg var meget
ked af, at det pa det valgmede, vi havde nede i havneradssalen, ikke lykkedes at {4
udpeget de 10 af organisationerne selv, det synes jeg havde vaeret bedre end den

nedlesning, vi nu er i gang med, nemlig at politikerne skal udpege
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interesseorganiationemes folk i det fremtidige fjernsynsnava.
Men det gik altsé ikke s4 godt, som jeg havde hébet pa, og derfor nu

fremgangsmaden.

A. Benhaddou (D): Det besvarer stadig ikke min kritik. Det, jeg er kritisk imod,
er Kulturforvaltningens oplysning til indvandrerforeningerne. Jeg mener, at alsidigheden
og forskelligheden blandt indvandrerforeningerne kun kan vare tjenlig i forbindelse
med sddan et valg,

Derfor er jeg hejst beteenkelig, nir der kun kommer 4 eller 5 indvandrerforeninger
og siger: Vi peger pd ¢n mand. Det tyder p4, at det er nogle, der er veloplyste. Derfor er
jeg kritisk over for, at man kun benytter en lille annonce, som ingen gider lese, det ved
vi jo, stillingsopslag osv., osv., den kommer jo nzsten der, hvor der er stillingsopslag,
hvor mange gider lese det?

S4 det, jeg bare siger, er, at vi fra Kulturforvaltningens side skulle have sendt
noget til hver indvandrerforening, si de var oplyst om, at der var en afstemning, saledes

at vi méaske fik en eller anden alsidighed og maske en anden person, der blev udpeget.

Martin Giinter (F): Jeg vil blot sige, at jeg i princippet er enig med Benhaddou.
Jeg har ogsé fdet henvendelser fra flere indvandrerorganisationer, som siger, at de ikke
har veeret bekendt med det her, fordi det kun har varet annonceret i dagspressen.

Og s4 vidt jeg har faet at vide, fordi jeg har spurgt til det, s har man vistnok rettet
henvendelse til organisationer, som tidligere har varet repraesenteret i et af disse navn.

Jeg spurgte endda, om det var muligt at komme med indstilling af andre navne i
dag end dem, der havde varet til stede pa det pdgzldende mode. Det var det altsa ikke.

Sa labet er kert, og jeg skal ikke gore mere ud af den sag. Men hvis man sadan
kan lzse det politiske spil i det her, s& kan man godt se, at det ikke er kommet ret langt
ud, og der har vearet et vist benarbejde for nogle bestemte personer.

Jeg tror nok, at man skal se lidt pa proceduren af hensyn til fremtidige valg af
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denne art,

Borgmester H. Thustrup Hansen: Nu vil det viere dyrt at s@tte en annonce pi
forsiden af dagbladene. Det bliver annonceret pi samme made, som man normalt
annoncerer over for organisationer og foreninger, som kan stille med medlemmer il
forskellige udvalg og navn.

Jeg synes ogsd, at det forhold, at der var 36 organisationer reprasenteret pa
valgmedet, hvor der skulle vaelges 10, viste vel ogsa noget om, at det budskab, at man
har mulighed for som interesseforening at komme ind i Fjernsynsnaevnet, er kommet
meget godt ud.

Man gjorde i evrigt det, kan jeg s sige, at de, uden at jeg egentlig havde opfordret
til det, opdelte sig pa valgmedet i grupper og sagde, at vi har fzlles interesser. De
forskellige grupper gik s ud i alle verdenshjerner til summemeder og naede sa frem til
det, de syntes det skulle vaere.

Jeg kan ikke huske, om der lige var 10, jeg tror det nu ikke, jeg tror kun, der var 8,
sadan nogle grupper, der folte sig beslaegtede, som var gdet sammen og stak hovederne
sammen for at fi valgt en person fra den pageldende gruppe.

S aftalt spil var der ikke, men man folte altsi et sammenhold imellem LO-
organisationer og andre arbejdstagerorganisationer og arbejdsgiverorganisationer og
ogsé indvandrerne. Indvandrerne gik ogsé over i deres hjorne og vendte s& tilbage og
sagde: Det er den pagaldende, vi alle sammen vil samles om.

Jeg kan kun referere, hvordan det rent faktisk er foregiet.

Jeg synes, at det var mange organisationer, der havde vist interesse for denne sag.
Ogsd mange meget smé organisationer havde fundet vej ind i gammel hovedkasse til
vort valgmede her.

Men det er klart, at man ma lese de steder, hvor officielle annoncer sattes i, for at
man bliver bekendt med, at der er nogle muligheder her for at blive reprasenteret i de

forskellige organer.
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(Kort bemaerkning).

A. Benhaddou (D): Kare borgmester. Det er jo ikke forsiden af avisen,
Kulturudvalget skal benytte, det er jo ikke det.

Nar indenrigsministeren kan finde ud af at sende til alle indvandrerforeninger og
indkalde til etniske minoriteters ridsmede, s& kan vi sgu da, undskyld, s kan vi da 0gsa
sende, nér vi kender adresserne pé alle indvandrerforeningerne, der er tilstuttet FOS. Det
or da sd nemt, og det koster ikke s meget som at betale en annonce pa forsiden af en

avis. Det er det, jeg mener.

(Kort bemeaerkning).

Borgmester H. Thustrup Hansen: Nu er Danmark jo foreningernes land, og jeg
geetter pé, at det omrade, vi taler om her, har i tusindvis af foreninger. J eg mener ikke,
det kan vaere korrekt, at vi skal skrive fra bureaukratiets side ud il de her tusinder af
foreninger og gere dem opmaerksom pa, at der star en annonce nu under »Officielt«, som
de ber bemarke.

Jeg ved ikke, om Benhaddou synes, at vi specielt skal plukke mdvandrergrupper
ud og sé sende et brev specielt til dem. Det tror jeg egentlig heller ikke, du mener. Det
skal veere ligebehandling, og det vil sige, at s& skulle vi skrive ud til de tusindvis af
skakklubber og bridgeklubber osv., der eksisterer, hvis vi skulle vare sikre pi, at alle

vidste dette.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Benhaddou, og det er si den sidste korte

bemarkning 1 denne sag.

{Kort bemeaerkning).
A. Benhaddou (D): Jeg er ked af det, men jeg vil fastsla, at det ikke er tusindvis

af foreninger. Vi har lister over FOS-indvandrerforeninger. Hvorfor kunne vi ikke
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benytte dem? Nar vi kraever, at indvandrerforeningerne skal involveres i integration af
indvandrere, sé skal vi ogsd benytte adresserne, nar det gzlder, fordi jeg mener, at
medierne er et utroligt vaerktej til at f dem integreret. Derfor er det netop vigtigt, at det

er de rigtige, der kommer ind pa sddan en post.

7y 533/98

Borgmester Per Bregengaard: Jeg vil knytte en kort bemarkning til
kapitalbevillingen til projekteringen af en ny skole pi Gresundshospitalet til de
handicappede elever, dem med vidtgéende generelle indleeringsvanskeligheder.

Hvis man kigger lidt lengere fremme i sagsbeskrivelsen, vil man se, at vi til naste
&r burde anvende 24 mill. kr. til at fa lavet denne skole. Det forholder sig imidlertid
sadan, at budgetforliget og budgettet kun har givet 12 mill. kr. til hele dette omrade. Det
vil sige, at vi er inde i nogle alvorlige vanskeligheder, og hvis man ikke fir flere midler,
5 bliver en betragtelig del af de 12 mill. kr. anvendt pa midlertidige lasninger til den
her gruppe pavillonbyggeri.

Jeg héber senere efter aftale med overborgmesteren at kunne vende tilbage og

have skaffet flere midler til denne lesning.

8) 541/98

Martin Giinter (F): Jeg har tilladt mig at bruge borgerreprasentanternes
initiativret i styrelseslovens § 11 til at rejse denne forespergsel.

Hovedparten af mine spergsmal er af forholdsvis teknisk karakter og kan derfor
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findes frem af forvaltningen. Derfor forventer jeg ogsa, at disse spergsmal kan besvares
rimelig detaljeret her i aften.

I den udstraekning svarene ma bero pd mere politiske tilkendegivelser, s& vil
svarene naturligvis alene kunne st for det enkelte partis regning, det glder seivfolgelig
ogsa udvalgsformanden, indtil spargsmilene eventuelt har vearet behandlet i Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget. Det er alt sammen noget, jeg er fuldsteendig indforstiet med.

Efter lovgivningen er det jo sidan, at de af denne forsamlings medlemmer, som
sidder i kommunens Bern og Unge-udvalg, det vil sige det udvalg, som har ansvaret for
at tvangsfjerne bern fra deres forzldre her i byen, ikke samtidig kan sidde i Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget. Derfor mé vi lade vore spergsmal, erfaringer og eventuelle
forslag, som vi finder baggrund for i vores arbejde i Barn og Unge-udvalget, lade g
igennem Borgerreprassentationen.

Baggrunden for min forespergsel er en udviklingshinje 1 kommunens
degnanbringelsessager, som har taget voldsom fart i de seneste méaneder. Nér hertil
leegges, at socialministeren netop har udsendt et ide- og debatoplag om anbringelse af
svigtede bern, som kun kan pege i retning af flere anbringelser, selv om dette naturligvis
ikke er formélet med oplagget, sd mé jeg som formand for Bern og Unge-udvalget rejse
spergsmalet, hvad vi gor. Er vi klaedt pd kapacitetsmaessigt og okonomisk til at klare
det, der er gang i?

Jeg nzvner | min motivering for forespergslen et eksempel fra et socialcenter fra
midten af oktober, hvor man ma ringe rundt til alle kommunens degninstitutioner uden
at kunne finde plads til 2 anbringelseskraevende bern. Der er simpelt hen en ventetid pa
mellem 3 méneder og mere end et halvt ar.

Jeg kan supplere med et eksempel fra et andet socialcenter dateret 27. oktober i 4r.
Her hedder det 1 oplysningsarket:

»Kontakter Skodsborg Observationshjem, Glostrup Observationshjem og
Frederiksholm, der alle er fuldt belagte. P4 Skodsborg og Glostrup er der ventelister

ogsa vedrerende bern, hvor der er truffet en formandsbeslutning. Opringning til
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Socialdirektoratet, hvor X vil finde en amtskommunal plads eller give Frederiksholm
paleeg om at tage Y ind pa overbeleegning.«

S& meget altsd fra et socialcenter 27. oktober 1998, Selvfalgelig kan der vare pres
pa vore degninstitutioner for bern og ikke mindst pa akutinstitutionen Frederiksholm.
Vi kan ikke kere med stor overkapacitet, det har jeg forstelse for, men spergsmalet er
stadig veek, hvor denne balance ligger.

Den 3. november, altsd for 2 dage siden, havde vi i Born og Unge-udvalget en sag
med et barn, som indstilles til at komme pé behandlingshjem. Baggrunden for
indstillingen var bl.a. en psykolograpport fra den 27. april i ar. Et medlem af udvalget
spurgte forvaltningen, hvorfor sagen ikke var blevet forelagt for udvalget noget tidli gere,
og der lod svaret helt klart, at der ferst var blevet plads pa behandlingshjemmet nu, et
halvt ar efter.

Fra et andet socialcenter herte jeg i begyndelsen af denne uge, at ledelsen har givet
medarbejderne instruks om, og det var af blandede gkonomiske og pladsmassige
drsager, at finde alternative lesninger i stedet for udeanbringelse.

Vi stér séledes i en situation, hvor der allerede er et helt urimeligt pres p vore
degninstitutioner for bern, og hvor man ikke kan se bort fra, at det kan gd ud over
bemmene, enten fordi de mé vente pa det rette tilbud, eller hvor der gives dem et
alternativt tilbud.

Samtidig har socialministeren altsd udsendt sit ide- og debatoplag for
udeanbringelse af bern. Hovedlinjerne i det opleeg er, at anbringelseskrevende bern skal
for det forste anbringes tidligere. For det andet skal de anbringes leengere, og for det
tredje skal foreldrene ikke kunne tage bern hjem, selv om de i visse tilfzlde er
feerdigbehandlede.

Jeg skal ikke her g4 ind i de socialpolitiske meldinger i dette oplag, dels fordi
formentlig kun f2 her i forsamlingen kender det, dels fordi Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalgets medlemmer skal have mulighed for at drafte det oplag, idet

jeg gar ud fra, at de far det tilsendt pa et tidspunkt,
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Men enhver ved, at hvis man indskriver patienter tidligere og beholder dem
leengere pé et hospital, si legger de beslag pa pladserne, og sé stiger ventelisterne, eller
0gsé ma man oge kapaciteten. Det samme ger sig selvfolgelig geldende pa
anbringelsesomradet.

I de seneste 3 ar har der varet ca. 1.300 udeanbragte barn i Kebenhavn, Fn
foragelse af dette antal med blot 10 pet. — og sa har jeg ikke engang medregnet det
underskud af pladser, der helt klart er i gjeblikket — medfarer et behov for yderligere 130
pladser. En gennemsnitsdegninstitution har ca. 22 pladser, og det er baggrunden for, at
jeg udtalte, at der i labet af meget kort tid vil vaere brug for mindst 5 ekstra
degninstitutioner til bern i Kebenhavn.

Et barn pa en dogninstitution koster ca. ' mill. kr. om &ret. Det kan man gange
med 130, og det er i lobende udgifter 65 mill. kr. ekstra om &ret. Og sé er der altsé ikke
taget hajde for dem, som i gjeblikket simrer pa socialcentrenes alternative ordninger.

Har vi kapacitet, har vi ekonomi, har vi overhovedet et samlet baggrundsmateriale
til at beregne behovet for yderligere pladser til udeanbragte bern blot pé kort sigt? Det er

sadan set det, jeg haber pé at f3 et svar pa her i dag.

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Jeg siger tak for belaringen om vores nye
forfatning fra Martin Giinter.

Jeg vil lige replicere, at jeg forstar ikke den nye forfatning sadan, at formanden for
Bern og Unge-udvalget eller de politisk valgte medlemmer af Bomn og Unge-udvalget er
afskéiret fra at henvende sig til forvaltningen eller til udvalgets formand og stille
spergsmal, hvis alarmlamperne har lyst.

Jeg erindrer ikke, at denne debat er blevet rejst over for hverken mig eller
forvaltningen. Man har heller ikke fortalt, at der har varet oplag til en nermere
diskussion imellem forvaltningen og eventuelle medlemmer, som er udpeget herfra.

Men det synes jeg sa skulle veere en af leererne af denne forste gang, vi bruger

forespargslen, at vi ogsa bruger de muligheder, der er, hvad vi jo ogsé har faet at vide af
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BR-sekretariatet, for at stille spergsmal til de forskellige siddende udvalg om konkrete
oplysninger af den ene eller den anden slags.

Jeg vil gerne svare fra forvaltningen pé de konkrete sporgsmal, som Martin Giinter
har formuleret 1 sin foresporgsel.

Det farste handler om kapaciteten, og Martin Giinter beder om kapaciteten 10 ar
tilbage. Det kan jeg desverre ikke helt opfylde, men 7 4r tilbage kan jeg oplyse om
kapaciteten. Pa de 7 4r er sket et fald pa 8 degnpladser. I 1992 var der 698, og i 1998 har
vi 690 degnpladser.

Til gengeeld er der sket udvidelser pa dagpladsomradet, pa handicapomridet og pi
normalomradet, si den samlede kapacitet er steget med 30 pladser fra 739 til 769. Deraf
er 30 pladser for spaedbarn og 45 for smabarn.

Nar der har veeret @ndringer i pladsprofilen pd omrédet, s sigter det netop pa at
imedekomme de seneste ars stigende eftersporgsel pa pladser til spadbam, psykisk
skrabelige bern og unge og pa degninstitutioner med interne skole- og
dagbehandlingspladser.

Men derudover er der ogsé sket markante @ndringer hvad angér udbyeningen af
den forebyggende indsats. Hele den lovgivning, der fiernes born efter, uanset om det
foreglr med tvang eller med samtykke, bygger jo netop pa, at mulighederne skal veere
afprevet, alternative muligheder, forebyggende foranstaltninger, stetteforanstaltninger af
forskellig slags, med henblik pa at undgd det mest indgribende, en anbringelse, og det
allermest indgribende, en tvangsanbringelse. Det er det allersidste led i keeden, nir man
ikke kan finde ud af det p4 anden vis.

Der er sket en ganske massiv @ndring, og der er som sagt ogs sket en @ndring i
pladsprofilen, hvad angér alder, at vi successivt har nedlagt institutioner for ldre bem,
for store barn. For et ars tid siden var der en meget kraftig debat om
degninstitutionsanbringelse, hvor vi jo netop udmearkede os i Kobenhavn med en meget
kedelig landsrekord, nemlig at vi anbragte uforholdsmeessigt mange 15-17-drige.

Den profil besluttede Borgerrepraesentationen at prove at @ndre og prave at fjerne
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bernene pa et tidligere tidspunkt, hvis det var nedvendigt, helt i trid med de tanker, som
socialministeren gor sig i sjeblikket.

Sé sperger Martin Giinter om kapacitetsproblemerne for 1999, Med henblik pé at
age kapaciteten pa degninstitutionsomradet er det besluttet, at der i 1999 skal ske en
reduktion af pladser, som szlges til andre amter, sdledes at Kebenhavns Kommune pé
den méde kommer til at disponere over yderligere 12 dogninstitutionspladser pa netop
de institutionstyper, som Martin Glinter bekymrer sig om, og hvor den store
efterspergsel og det store pres er.

Derudover er der med udgangspunkt i demografien afsat 7 mill. kr. til anbringelse
af bern uden for eget hjem.

Sé sperger Martin Giinter til gennemsnitsomkostningerne. Omkostningerne
svinger voldsomt. Degninstitutioner har en gennemsnitspris pa 420.000 kr. En
familieplejeplads har en gennemsnitspris pa 280.000 kr., og de alternative anbringelser
har en gennemsnitspris pa 220.000 kr. Dertil skal si legges eventuelle udgifter til skole,
forebyggende foranstaltninger, psykolog osv.

S4 sperger Martin Giinter, om der er eksempler pa, at bom er blevet hjemsendt
tidligere af ekonomiske grunde. Det er ikke Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen
bekendt, at der skulle vare blevet hjemsendt bern af ekonomiske drsager. F orvaltningen
og ogsa jeg personligt ville finde det fuldsteendig uacceptabelt, hvis man med den
begrundelse skulle sende born hjem. Hvis man har lavet en socialfaglig handleplan, som
peger pa, at det her skal tage et stykke tid, s4 er det ikke af skonomiske grunde, man kan
@ndre handleplanen; s er det, fordi der er sket andre ting. Og det er jeg og
forvaltningen meget enige om.

S& vil jeg godt kommentere nogle andre ting omkring kapaciteten i det hele taget,
fordi Kebenhavns Kommune faktisk har Danmarksrekord i antallet af
degninstitutionspladser i forhold til barn, og det er der sikkert ogsd en god begrundelse
for. En af dem er historisk, nemlig at da alle andre kommuner i 1970'erne lukkede

degninstitutioner, fastholdt Kebenhavns Kommune at have nogle.
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P& den baggrund er 43 pet. af vores born, som er anbragt uden for eget hjem,
anbragt pa degninstitution, i modsztning til landsgennemsnittet, som ligger pa 27,9 pct.
Kebenhavns Kommunes andel af degninstitutionsanbragte udgjorde faktisk 19,2 pct.

Der kan som sagt vaere holdningsmeassige, men ogsa socialpolitiske begrundelser
for, at vi fjerner flere born. Det kan vare, at behovet er storre. Det kan 0gsa vare, at vi
faktisk har en mere restriktiv politik end s mange andre kommuner, i hvert fald nar
man sammenligner med de kommuner, som valger af ekonomiske &rsager at hjemsende
barn. Det er som sagt en politik, som ville vare helt uacceptabel.

Martin Giinter sperger ogsa til belaegningsprocenterne, og der kan jeg sige, at pr.
31. august 1998 var belzgningsprocenten pd Kebenhavns Kommunes degninstitutioner
mellem 60 og 110. Det betyder, at der er en rackke institutioner med ledig kapacitet.
Men lokalforvaltningens efterspergsel varierer jo ogsé hen over aret, hen over
perioderne, og derfor vil der, som Martin Giinter ogsa selv n&vnte, i visse perioder vere
spidsbelastninger pa serlige institutioner.

Men der er ogsé en anden problemstilling i det, nemlig det, som Martin Giinter
selv var inde pa: Den rigtige plads til det rigtige barn. Nogle gange vil man vare ude i
en situation, hvor man mé vaelge, Man kan ikke f2 lige praecis den institution, som man
gerne vil have, men bamet skal anbringes, og s& m& man tage det naestbedste. Det er jo
ogsé derfor, man ud fra en socialfaglig vurdering ma sperge: Skal det her barn
indskrives pa den rigtige institution, eller kan vi stille noget andet op i mellemtiden?

Med henblik pa den eventuelle lovaendring, som socialministeren har bebudet, vil
Jeg sige, at den politik, som Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen har iagt op til,
som det gamle Socialudvalg og som Socialplanen peger p3, er pracis den retning, som
ogsé den tidligere Borgerrepreesentation besluttede at gi: Indgribe s3 tidli gt som muligt,
sa rigtigt som muligt og sikre, at handleplanerne har en hej kvalitet, og at bamets tarv
kommer 1 centrum.

Sa vil jeg godt sige til den konkrete sag, som Martin Giinter bruger i sin

motivering for denne forespargsel — det giver nemlig en tredje dimension, som jeg
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synes, vi skal bruge noget tid pé at kigge pa — at den konkrete sag mig bekendt horer til i
en forsegsbydel.

En forsegsbydels personale, det har vi ogsé set i andre sammenhznge, har
forvaltningerne jo ikke instruktionsbefajelser i forhold til. S& nér en forsegsbydel maske
handler uhensigtsmassigt i en sag, star vi faktisk med en problemstilling, som er ganske
vanskelig at lese i denne sammenhaeng.

Jeg kender godt nedbremsemulighederne: at man fratager det lokale bydelsrad det
delegerede omréde. Men det er jo ganske voldsomt, og derfor vil der ogsd pa det omréde
efter min bedste overbevisning veere behov for en dialog om, hvordan vi handler
hensigtsmaessigt i de her sammenhznge.

For at slutte af vil jeg om den konkrete sag foresld, at Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget fortsetter behandlingen af denne problemstilling. Det vil jeg
ud fra 2 begrundelser.

For det forste er tvangsanbringelsesomradet, som Martin Giinter jo som formand
for Bern og Unge-udvalget styrer, jo kun en ganske lille del af anbringelserne.
Anbringelser skal ses bredt som Kebenhavns Kommunes anbringelsespolitik. En
tvangsanbringelse er, som jeg sagde, det sidste led i kaeden, og derfor er det naturligt at
se det sammen med alle evrige anbringelser.

Om cn anbringelse bliver en tvangsanbringelse eller en frivillig anbringelse,
athenger mindst lige s& meget af forhandlingstalent som af sagens egentlige substans.
Derfor mener jeg, at Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget ber se pé det i sammenhaeng,

Men jeg mener ogsa, at Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget af hensyn til den nye
forfatning ber ga i dybden med denne type sager. Jeg mener, den er mere kompleks, end
man kan forhandle igennem i en forsamling som Borgerreprasentationen.

Derfor vil jeg ved forhandlingernes afslutning foresla, eller jeg vil satte sagen pa
dagsordenen, jeg har droftet det med Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, og vi vil
meget gerne fordybe os i denne problemstilling og ogsé kigge ind i det nye artusinde

med henblik pa bade kvalitet og kapacitet.
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Ole Hentzen (C): Jeg er glad for, at borgmesteren oplyser forsamlingen om, at det
er en problemstilling, som vil blive droftet videre 1 Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget.

Nér man nu tager den forhandling og skal ned i denne fordybelse, s vil jeg sddan
set godt ese lidt af mine erfaringer efter 10 méneder i dette ikke serligt morsomme
udvalg, altsd Bern og Unge-udvalget, men til gengzld szrdeles alvorlige udvalg.

Borgmesteren sagde, at vi kun ser toppen af isbjerget i dette udvalg, og det er
selviolgelig rigtigt. Det er jo dér, hvor enderne ikke har kunnet bejes sammen til barnets
bedste, og hvor der skal treeffes en af myndighedeme given afgerelse.

Men det betyder jo ogsa, at forvaltningen sidan set har ansvaret for, at det, der
hedder en forhandling, ogsd foregér pd nogle preemisser, som ger, at den ideelle
situation, nemlig forhandlingssituationen, samkvemmet, forstaelsen mellem foraldrene
og forvaltningen om bamets ve og vel, ogsi opnis.

Der mé jeg nok sige, og det skal sd vare en bred tilkendegivelse uden navne eller
noget andet pa, at mine nu 10%2 méneds oplevelser i Bern og Unge-udvalget, hvor jo
altsd forvaltningerne fra alle dele af byen meder op, og hvor man har en ganske tyk
arbejdsbeskrivelse af, hvad der er sket i hver enkelt sag, at den efterlader stor tvivl hos
medlemmet Ole Hentzen om, at alle de mennesker, man har sat til at forhandle med
disse klienter, vil jeg kalde dem her, egentlig er kompetente hertil,

Det kan godt vere, at de har veret meget kompetente, men si er de blevet for
slidte. For jeg kan godt forestille mig, at netop dette omride er et szrdeles belastende
omrade for en sagsbehandler. Har man siddet for lzznge med det, s tror jeg, at man har
faet slidt sin fernis ganske tynd og derved heller ikke har den forhandlingssmidighed,
som er nedvendig, hvis man vil opnd det, jeg ogs4 tror er idealsituationen, nemlig en vis
kompetence imellem foreldre og forvaltning.

Det andet, jeg beder udvalget overveje og drafte, er, om den kapacitet, som man

skal 1 gang med at drofte, egentlig ogsd har en dimension, der hedder noget med
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parallelanbringelser. For jeg synes nok ogsé, jeg har maerket i disse 10% maned, at
udvalget har varet i nogle situationer og har set sager, hvor man har sagt, at her har man
en type sager, hvor det netop ville vaere velegnet, hvis kommunen havde et tilbud, der
egentlig gav parallelanbringelse.

Jeg taenker her pd de helt unge medre, som jo egentlig méske skal have en lidt
fastere ramme, som maske ikke er familiens, men netop kvalificeret, og som ikke skal
veere bistandskontakten 1 evrigt, men netop nogle udenfor, om vi ogsa har nok dér. For
det skulle nedig vaere sddan, at fordi vi ikke har det tilbud, men kun har tilbuddet til
barnet, er vi tvunget ud i en, lad os s4 kalde det tvangsanbringelse af barnet, mens det
ideelle egentlig var at f& moderen, méske ogsé faderen, med, hvis en sidan findes, for at
fa en stabilitet, en mulig stabilitet, om dette barns opvakstbetingelser.

Jeg beder, at man tager disse ting med i overvejelserne, ndr man nu gdr 1 gang med

droftelsen i Familie- og Arbejsmarkedsudvalget.

1. nastformand (Helien Hedemann): S4 er det Martin Giinter. Jeg skal gore

opmarksom pa, at Martin Giinter kun har 3% minut til ridighed her i 2. runde.

Martin Giinter (F): Jeg takker da for udvalgsformandens, om jeg sd ma sige
tekniske redegerelse. De tal, jeg her har hert fra borgmester Winnie Larsen-Jensen,
bekreefter over for mig, at det er godt, at dette sporgsmal bliver rejst.

Jeg er ked af, at det ikke har vaeret muligt at se p4 antallet af pladser lengere
tilbage end 7 ar. Det er helt klart, at det nemt kan lade sig gore, og det vil formentlig
give et meget anderledes tal end det her med, at der alene er sket et fald pas
degnpladser, men sé en stigning 1 antallet af dagpladser.

Jeg vil gerne sige til borgmesteren i evrigt, at jeg ensker ikke i denne diskussion at
indlzgge en socialpolitisk betragtning om, at man skal foretrzkke degnpladser frem for
dagpladser eller noget i den henseende. Jeg sidder blot et sted, hvor jeg ser, at der er et

antal sager med et sddant pres pa degnpladserne, at det ser ud, som om vi er ved at
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komme i vanskeligheder. Derfor rejser jeg sagen.

Om det kunne loses pd en anden méde, burde lases pa en anden made ved andre
sociale tiltag, kan jeg ogsa godt have en mening om. Men det er sidan set ikke det, Ole
Hentzen, jeg og andre, der er medlemmer af Bern og Unge-udvalget, sidder og skal tage
stilling til. Vi skal jo afgere de sager, vi far forelagt dér.

Der mé jeg sige, at det foruroliger mig meget, at man i 1999 alene mener eventuelt
at kunne f& 12 yderligere pladser til ridighed. Jeg vil faktisk sperge borgmesteren:
Kommer de problemer, som jeg har neevnt her, fuldstendig bag p# borgmesteren og
forvaltningen?

Borgmesteren er lidt smasur over, at jeg har rejst spergsmaiet her, at jeg ikke er
kommet direkte til hende. Nu har jeg i flere andre sager kommet direkte til
borgmesteren, og borgmesteren er maske meget dygtig til at skrive sig ud af tingene. Det
er ikke altid, der kommer noget ud af tingene, hvis man henvender sig om sporgsmal. Sa
jeg synes, det var rimeligt, hvis der var interesse for det, at man havde en lidt bredere
dreftelse om det.

Men jeg vil godt sporge, om borgmesteren som administrativ ansvarlig eller
forvaltningen ikke er blevet gjort opmerksom pé ude fra socialcentrene, at der er et
problem, og at problemet er accelereret i fuldstaendig ekstrem grad inden for de senere
méneder.

Nu nzvnte borgmesteren, at det eksempel, jeg har naevnt i min motivering, er fra
en forsegsbydel. De gvrige eksempler, jeg har navnt her, kan jeg si sige ikke er fra en
forsegsbydel, de er fra andre bydele. Jeg har ingen grund til at tro, at det specielt er i
forsegsbydelene, der er problemer.

Men jeg kan sige f.eks., at der i de sidste 3 &r er blevet truffet 25-30
formandsbeslutninger om aret, altsd dem, hvor formanden alene over telefonen traeffer
beslutning om tvangsanbringelse. Alene i &r har man i de forste 10 maneder overskredet
dette tal. Alene inden for de sidste 5 uger har jeg truffet 11 formandsbeslutninger, det vil

sige over en tredjedel af dem, der har veeret i 4r.
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Jeg fik i dag at vide af sekretariatet, at alle meder i Born og Unge-udvalget sddan
set er booket op resten af aret, og jeg fik at vide her til aften af en kollega her i salen,
som ved noget om det, at man pa nogle socialcentre har fiet at vide, at man forst kan
komme til efter nytar.

Jamen efter min mening er der ikke nogen speciel politisk holdning i det. Jeg m4
sperge: Er man ikke i forvaltningen klar over disse problemer? Tror man, at man kan
klare sig med 12 yderligere pladser i det kommende &r med det store pres, der er pa de
former for bestutninger i r, eller forestiller man sig, at man kan lave nogle andre former
for initiativer, sd presset p& degninstitutioner bliver mindre? Det er da ogsé en lgsning,

Men vi sidder et sted, jeg sidder et sted, Ole Hentzen sidder et sted, hvor vi ser
dette pres, og derfor synes jeg, det er relevant at sparge. Det er da ogsa relevant at
sporge, om forvaltningen ikke allerede har vaeret bekendt med disse problemer, og hvad

man eventuelt havde tenkt sig at gore i den anledning.

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Selvfolgelig folger forvaltningen dette
omrade ganske taet. Vi far jo ogsé de statistikker. Vi kan jo ogsa godt se, at det, jeg vil
kalde det nye Bern og Unge-udvalg, er ved at komme op i omdrejninger. Der er i hvert
fald sket en @ndring. Ogsé i den periode, Martin Giinter har veeret formand, har der
veret udsving, kan jeg se pé statistikkerne.

Der har ogsa veeret kritik af vores Bern og Unge-udvalg fra May Olofsson, som
rejste en debat pé Familieambulatoriet p& Hvidovres vegne om, at Bern og Unge-
udvalget ikke var serlig tilbgjelig til at fierne bem, som bade Familieambulatoriet og
socialforvaltningen var meget enige om burde fjernes.

Sé der har veret opgange, og der har veret nedgange, og det folger jeg naturligvis
1 statistikkerne.

Sé vil jeg sige til Martin Giinter, at jeg vil da meget gerne have mig frabedt at {3 at
vide, at jeg er mopset ... (Afbrydelse). Nej, der blev sagt »mopset«. Det kan godt veere, at

min optreeden ikke passer Martin Giinter, men jeg synes, det er relevant at £3 rejst
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debatten.

SF har jo haft en ordforer tidligere, som havde tradition for at overvige Bom og
Unge-udvalget og berneanbringelsesomradet meget. Det synes jeg ogsa, der er god
grund til, fordi det er nogle meget vanskelige sager, det er nogle meget
omkostningskrevende sager bade okonomisk og menneskeligt, og de skal have en stor
bevagenhed.

Men det, der undrer mig i denne sammenhzang, er, hvor Martin Giinter var henne
som formand for Bern og Unge-udvalget ved budgettet i denne sammenhzeng, hvis han
antyder herfra, at beslutninger, som Bern og Unge-udvalget har truffet, ikke kan
effektueres, fordi bornene ikke kommer derhen, hvor de skal vaere.

Hvis man faler det sd presset, ma jeg sige, at vi jo kan se pa statistikkerne, at der
er ledig kapacitet, og at der er overbookning med jeevne mellemrum, det gir op og ned
hen over aret af forskellige drsager. Med det rigtige tilbud til det rigtige bam plus at det
er en familie med 2-3 bern, s3 kommer der momentvis overbelaegning, det gor der,

Men derfor kan jeg ikke helt forsta, at Martin Giinter med det toneleje og med den
indignation, han taler om de her meget alvorlige sager i dag, slet ikke neevnte det
omkring budgettet. Der synes jeg, det havde varet meget relevant, fordi Martin Giinter
abenbart med den koncentrerede viden, man jo far, ndr man sidder og udelukkende tager
sig af de allertungeste sager, har rejst debatten. Jeg har ikke hert, at problemet netop
skulle vaere accelereret de sidste 3 maneder.

Men hvis nu vi skal shutte det her lidt konstruktivt i aften, s4 vil jeg sige, at jeg
synes, det vil vaere relevant, at Borgerreprasentationens medlemmer af Bern og Unge-
udvalget, Borgerrepraesentationens Familie- og Arbejdsmarkedsudvalg setter sig ned og
gennemgér dette i sammenhzeng. Det vil vere bade konstruktivt og fremadrettet.

For jeg tror, Martin Giinter har ret i en ting: Vi skal have kigget meget neje p4,
hvor leenge bormene er der. For det er jo ikke kun et spergsmal, om der er ventelister i
indslusningsfasen. Det er jo lige sd meget et spergsmal om, hvordan bernene kommer

videre, hvor de kommer hen, hvor lzenge de er pd en degninstitution, og hvor leenge det
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er hensigtsmessigt, at de er der. Det er jo ikke altid sikkert, at det er det samme.

Det er nogle af de ting, jeg synes, vi skal fordybe os i i Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget, og jeg vil bestemt foresl3, at de politiske medlemmer af Born
og Unge-udvalget ogsa deltager i den debat, fordi jeg tror faktisk, vi har noget at lare af
hinanden og ogsa noget at inspirere hinanden med i forhold til at f3 dette til at haenge
sammen. Fordi det er to sider af samme sag, om et barn bliver fiernet med eller uden

forzldrenes samtykke.

Ole Hentzen (C): Det, der bringer mig p4 talerstolen anden gang, er sidan set 2
ting, som borgmesteren navner i sit svar til Martin Giinter.

Det ene er revselsen vedrerende ansvaret ved budgetforhandlingerne. Den vil jeg
0gsé gerne pétage mig ansvaret for, for jeg har heller ikke navnt det. J eg tog en enkelt
side op, som ikke var mit bord, men som jeg synes, jeg ogsa havde masrket i det udvalg,
og det var netop familievarestedernes betydning for en del meget svage klienter, hvor vi
Jjo havde bornesagerne hos os, men hvor man kunne se, at her ville der blive et
kempehul, de kunne falde 1. Beklager at jeg ikke tog det andet op.

Men det andet er maske langt mere konstruktivt, fordi det viser noget om, at der
mangler et eller andet i kommunikationen her. Borgmesteren siger, at overlege May
Olofsson har taget op, at det nye Born og Unge-udvalg efter hendes formening ikke
fungerer ordentligt, at det ikke traeffer de rigtige beslutninger.

Det kan jeg da kun sige »ni« til, for det er ikke en information, dette udvalgs
medlemmer dbenbart kan 3 andet end via denne talerstol, fordi vi har ikke faet den, vi
har ikke adgang til det forum, hvorfra det siges. Vi har heller ikke mulighed for at
kommentere det, og vi har sidan set alene haft mulighed for gennem denne debat maske
at sige til Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, at her ser vi ogsé et problem, for vi ser
faktisk nogle indstillinger fra forvaltningen, men ogsi fra nogle af disse eksperter, som
efter vor opfattelse ikke er underbygget nok.

S ville det vaere forfeerdelig rart, hvis vi blev belart om, at vor opfattelse, og der
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vil jeg tillade mig at sige til forsamlingen, at i de allerallerfleste tilfzlde er det faktisk i
enighed, vi mener, at den indstilling, der métte veere kommet, ikke er god nok som
begrundelse for at beslutte det meget indgribende skridt det er at gennemfore
tvangsforanstaltninger.

Sé der er en eller anden kommunikationsbrist, hvor &benbart eksperterne udefra og
selviolgelig sagsbehandlerne, det kan ikke undre mig, métte fole, at her er der alts3 ikke
et felgagtigt Bern og Unge-udvalg, som bare hopper pé.

V1 har ligesom et lovgrundlag, hvor vi foler, at her er der nogle, der ikke har
dokumenteret det godt nok, hvordan far man det bragt pa plads? Det kan man jo kun via
en dialog. Men den formelle dialogmulighed findes jo netop ikke, fordi loven
foreskriver, at de, der er beskeeftiget inden for Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget,
ikke mé sidde i Bern og Unge-udvalget. Sa derfor er det 2 forskellige problemkredse.

Sé jeg glaeder mig til disse dialogmeder, og vi héber, at vi bliver indbudt til at
vaere med til at lave dagsordenen, s maske ogsi nogle af de sider, som udvalget har

behov for at fa belyst, kan komme frem.

Marie Jeppesen (©): Jeg skal gere det meget kort. For Enhedslisten mi jeg sige,
at jeg undrer mig meget over, hvis det kan komme bag pa forligspartierne, at der er
mangel pd degnanbringelsespladser her i Kobenhavn. Jeg gjorde opmarksom pa det

flere gange under budgetforhandlingerne, ja bade for o g efter.

1. neestformand (Hellen Hedemann): S4 er det Martin Giinter, og jeg skal gere

Martin Giinter opmaerksom p, at han kun har 2 minutter i 3. runde.

Martin Giinter (F): Det er jo spendende, at borgmesteren nu n@vner May
Olofsson, som har veret ude med visse udsagn i dagspressen om bameanbringelser,
Netop i de tilfelde, borgmester Winnie Larsen-Jensen, har jegjo

samvittighedstuldt skrevet lange breve til borgmesteren og stillet mange detaljerede
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spergsmal, og jeg har ventet lange tider og lange tider endnu p svar pi disse spergsmal.
Hver gang jeg har stillet spergsmal, har jeg féet at vide fra May Olofssons afdeling
derude, at de spargsmél kunne de desvaerre ikke besvare, idet det kraevede en stor
gennemgang af sagerne,

Men hele pointen i de spergsmal, jeg har stillet forvaltningen, udvalgsformanden
eller hvem djeevlen det egentlig er, vi stiller spergsmél til i dag om May Olofssons
udsagn, gik jo netop pa, at May Olofsson ikke kunne have baggrund for at fremsetie de
udsagn, hvis ikke der kunne svares pa de spergsmal, som jeg havde stillet.

Men jeg har ikke villet gd i pressen og sige, at en af vores meget anerkendte
overleeger her i byen er parat til i pressen at fremsaette ganske voldsomme udsagn om,
hvordan bernesager behandles her i byen, uden efterfolgende at veere i stand ti] at
besvare meget detaljerede spergsmél om disse sager, som er giet via borgmesteren.

Sa jeg vil ikke sige, at der ikke kan vare relevans i den kritik, men den er bare
ikke pa nogen made dokumenteret.

Det er rigtigt, jeg har ikke i budgetforhandlingeme naevnt noget om, at der burde
penge til det omréde. Jeg skal gore opmaerksom pé, at alle de eksempler, jeg har nevat,
faktisk er fra den seneste mined, borgmester. Alle disse citater optrader pludselig meget
markant. Det vil sige, at der er sket en udvikling pé dette omride.

Men jeg er selvivlgelig parat til sammen med de gvrige medlemmer af Bern og
Unge-udvalget, som i gvrigt har aftalt at ville holde et mede om socialministerens
ideoplag, at komme ind i en dialog med Familie- og Arbejdsmarkedsudval get,
borgmesteren og alle andre om det her for at finde ud af, hvad der egentlig er af reelle

problemer i det, og finde en plan for, hvad der eventuelt skal gores pé dette omrade.

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Apropos dokumentation vil jeg sige, at jeg
ogsd har fulgt med i debatten med May Olofsson. Det, jeg citerede for, var fra et
skriftligt svar, som forvaltningen har sendt til formanden for Bem og Unge-udvalget,

hvor May Olofsson fremhzver nogle sager, hvor socialforvaltningen og
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Familieambulatoriet var enige om, at der var bern, der skulle fjermes, og det bakkede
Kebenhavns Kommunes Born og Unge-udvalg ikke op.

Jeg citerer fra et svar, som jeg ved, at forvaltningen har tilstillet formanden for
Bom og Unge-udvalget som svar pé et spergsmél fra Martin Giinter om, hvad det var for
en avispolemik, der kerte, om der nu blev fjernet for 3 eller for mange berm, og hvor
May Olofsson i avisen blev citeret for, at socialforvaltningerne ikke var parate til at tage
fra, nar de rdbte vagt i gevaer. Det har Martin Giinter spurgt om skriftli gt og faet et
skriftligt svar pa, efter at Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningens direkter havde
skrevet til HS for at f3 et svar.

Det er den del af historien, som jeg har varet med til,

Men apropos dokumentation stér jeg ved, at jeg har lagt op til et mode, 0g 0gsa
gerne, at vi laver dagsordenen i fellesskab, i respekt for den adskillelse, som vi jo skal
have osv., men vi som politikere har jo bade en ret og en pligt til at preve at se tingene
fra begge sider og se dem 1 en sammenhzng,

[ den sammenheng vil jeg sige, at det ville vaere en meget god begyndelse, hvis
Bern og Unge-udvalget tog den dokumentation med, hvis det s4 kun er inden for den
sidste maned eller 3 maneder, eller hvor lzenge det nu er, p, hvad det si er for nogle
sager, hvor det er det kniber, hvor vi kan stramme op pa procedurerme, sa de her born fir
den behandling, som de skal have, det rigtige tilbud pa det rigtige tidspunkt, i det
omfang det overhovedet kan lade sig gore, i respekt af at vi ikke konsekvent har tomme
pladser pa alle institutioner.

Der er institutioner, som er specialiseret i nogle ting, og derfor stér vi indimellem i
nogle vanskelige situationer, og s& kan man, som jeg sagde i mit forste indleg, palegge

overbel®gning, og det gar man ogsd en gang imellem, nir det er pékravet.

(Kort bemzaerkning).
Martin Giinter (F): Det bliver meget kort. Jeg m4 pa det bestemteste afvise, at

jeg har modtaget et brev fra forvaltningen, hvor der har vaeret henvisning til en eneste
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konkret sag udpeget af May Olofsson, hvor hun mente, at der var taget en forkert
beslutning i Barn og Unge-udvalget.
Jeg vil gerne bede om en kopi af dette brev, og jeg vil gerne bede om, at dette brev

tilgdr medlemmerne af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, for det er positivt usandt,

(Kort bemarkning).

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Jeg siger ikke, at der er navn og CPR-
nummer pé de sager. Jeg citerer, at May Olofsson har skrevet tilbage i forbindelse med
den foresporgsel, at der var sager. Jeg er ikke i stand til pa stiende fod, det er jeg maske
om en times tid eller halvanden, men mig bekendt er der ikke, som Martin Giinter ogséa
sagde, navn og CPR-nummer pé konkrete sager. Men lad os komme ned i

dokumentationen sammen.

(Kort bemzrkning).

Martin Giinter (F): Jeg mener ikke, borgmesteren og hendes forvaltning skal
slippe fra at komme op og slippe sfdan en ud med, at vi i Bern og Unge-udvalget har
féet udpeget sager. Jeg ma gé ud fra, at de p4 en eller anden made har en eller anden
substans 1 anonymiseret form eller noget andet.

Der er ikke neevnt en eneste sag af nogen art hverken med eller uden
personnummer anonymiseret, som pd nogen made er noget, man kan diskutere. Jeg har
alene fiet at vide, at det ikke var muligt at pege p4, hvordan de pageldende sporgsmal,
Jeg havde stillet, skulle dokumenteres, og der er ikke givet nogen form for
dokumentation.

Jeg vil gerne have de breve tilsendt, hvor man mener, at det har fundet sted; ellers

skal man ikke st her og slippe sédan noget ud.
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9) 538/98

10) 528/98

1. nzestformand (Hellen Hedemann): Borgmester Seren Pind, VERISgo ...
(Afbrydelse). Jeg skal beklage, at Seren Pind ikke naede at trykke sig ind, men det er

kutyme, at udvalgsformanden far ordet forst.

Borgmester Seren Pind: Den kutyme har jeg faet bekreeftet af overborgmesteren,
sa formanden fra Jens Johansens parti har selvfolgelig ret i at tilrettevise medlemmet fra
SF.

N4, lad nu den sag hvile, vi har helt andre og vigtigere sager pa dagsordenen,
nemlig godkendelse af en 65 meter hej og 2 meter bred forlystelse i Tivoli her i aften.

Det er en sag, der har varet heftigt diskuteret, som vi faktisk har mattet bruge en
hel del tid pa i Bygge- og Teknikudvalget. Som det vil vaere nogle bekendt, mente visse
medlemmer af udvalget, efter at beslutningen var truffet i forste omgang, at det var
nadvendigt at standse beslutningen, fordi beslutningsgrundlaget ikke var tilstraekkeli gt.

Derfor har vi igen behandlet sagen i Bygge- og Teknikudvalget, og serligt pa
foranledning af Det Radikale Venstre vil der til dagens dreftelse her blive foresliet en
tilfajelse til denne dispensation, der lyder som falger:

»At det meddeles Tivoli, at der ikke vil blive givet dispensation for ops®tning af
blinkende lys eller lysreklamer i tarnet.«

Sagen er for s& vidt klart oplyst. Borgerreprassentationen har haft lejlighed til at
studere en mappe, der har vist hejden set i forhold til andre tdme i Kebenhavn,
hvorledes den vil falde ind i miljeet respektive i Tivoli set fra H.C. Andersens

Boulevard og i forhold til mange andre vinkler her i Kebenhavn.
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Lad mig slutte af med at sige — det er s& pé det mere politiske plan, hvis man skal
folge den gamle tradition, s slutter man jo af med politikken — at de pagaldende
partier, som mente, at sagen ikke var veloplyst i forste omgang, jo stadi g vaek har taget
forbehold. Jeg ved ikke rigtig, om jeg skal parafrasere en kendt jysk reklame, som lyder
som folger:

»Hvad skal jeg sige? Enhedslisten er imod.«

Jens Kjaer Christensen (@): Det var sddan set ikke serlig morsomt. Men Seren
Pind har jo ret i, at der sidder utroligt mange specialister pa arkitekturens omrade i
Bygge- og Teknikudvalget.

Enhedslisten nzgtede sidste gang at optage denne sag pa dagsordenen, fordi vi
under udvalgsbehandlingen overhovedet slet ikke havde fact forelagt materiale om
tamet.

Man kan nu se pé det forleb, der allerede har fundet sted, at vores synspunkt var
korrekt. Det har varet en sjusket udvalgsbehandling, og det havde varet noget af en
katastrofe at have vedtaget tirnet, sidste gang vi holdt mede. For si var det
endringsforslag, som flertalspartierne nu har stillet, overhovedet slet ikke taget 1
betragtning, det var ikke kommet med.

S jeg synes i virkeligheden, at Seren Pind i stedet for de der ondskabsfulde
betragtninger om Enhedslisten skulle takke Enhedslisten for at sikre, at udvalgsarbejdet
bliver gennemfort nogenlunde ansteendigt og ikke som det rene sjuskedorte. For det var
faktisk det, Seren Pind stillede sig i spidsen for, da han pludselig pa tillegsdagsordenen
ville presse det lille tarn ind her for 14 dage siden, da vi sidst holdt made.

Nu har vi sa faet lejlighed til at studere materialet, og det kan jo ikke undre en, at
en Venstremand synes, det er fremragende materiale, hvor man kan se alt fra forskellige
vinkler. Seren Pind er specielt inden for det arkitektoniske en hait begavet specialist,
Han har virkelig forstand p4 sageme.

Dog ma jeg gore ham opmarksom p4, at det materiale, der foreligger fra Tivoli
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selv, selvielgelig er dybt manipulatorisk. For sandheden er, ndr man tegner vinkler, vi
har set det en million gange, vi har et eksempel, der stir ude pa Radhuspladsen, som
Seren Pind jo ogsd med glede udtaler sig om med sin store viden. Altsa de vinkler,
hvorfra tarnet tegnes, er fa, og i @vrigt kan man diskutere, hvordan er det, man ser tdmet,
hvor er man, befinder man sig nede pa jorden eller hvad?

Jeg kan bare forteelle Soren, at jeg har personligt, det vil Saren ogsé erfare, nér
tamet en dag kommer op og han bliver overrasket. Man kan lave mange interessante
ting pd tegninger, der ikke giver det reelle indtryk.

Se, nu er det ikke sidan, at Enhedslisten flyder rundt i et vakuum. Vi har den store
gleede, at stadsarkitekten faktisk stottede vores synspunkt. Om stadsarkitekten kan man i
hvert fald ikke pastd, at han ikke er arkitekt. Det kan man om Seren Pind. Man kan
heller ikke péstd, at stadsarkitekten ikke er vant til at kigge pa bygninger. Man kan
heller ikke pasta, at stadsarkitekten ikke er vant til at se, hvordan proportioner og
sammenhange stér i et godt eller darligt forhold til hinanden. Det kan man ikke pasta.

Og alligevel siger Seren Pind, jamen den er bare god nok, den skal op, denne her
lysmast, der jo er tale om, den kaldes vist en »ében gitterkonstruktion«, men det er jo en
lysmast i virkeligheden med nogle gondoler uden p4, og s er der nogle ®ndringstforslag
om lyset. Men det er sandheden.

I Enhedslisten har vi den opfattelse, at det térn faktisk vil blive alt for heijt og alt
for dominerende i forhold til omgivelserne. Vi er meget kede af, at der er samlet dette
flertal, som det ser ud til nu vil gennemfore og gennemtrumfe, at tirnet bliver bygget.

Jeg skal sige, at vi selvfolgelig vil stille forslag om, at hejden ikke overstiger 50
meter. Jeg ved godt, at der er nogle, der kommer og fortzller, at s& kan det ikke blive til
noget. Altsd undskyld, jeg siger det, vi som selv gér i Tivoli, det er ikke et spergsmal,
om noget bliver til noget, og hvilke konsekvenser det m4 have, det kan ikke vare
afgerende for os i Borgerrepraesentationen. Vi er ogsé sat il at tage vare pa, at byen
udvikles pa en bade speendende og harmonisk méde. Derfor ma vi selviolgelig rabe vagt

1 gever, og vi har endda sagkundskaben i denne kommune med os.
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Hvad angér selve logkuplen, som det er blevet til, den everste del ovenpa
lysmasten, er det en ganske spandende idé. Det kan egentlig undre lidt, at
forslagsstillerne ikke kunne se det spendende i netop sadan en legkuppel, der svavede
magisk inde i Tivoli, uden at man om aftenen kunne se, hvad der bar den oppe, om den
flej eller hvad.

Men altsé det har ®ndringsforslagsstillerne, Lars Rimfalk Jensen, Ole Hentzen,
Seren Pind og Johannes Nymark, ikke fundet for godt. Man mener bare, at blinkende lys
og lysreklamer i tArnet ikke skal finde sted, og det kan vi da kun statte.

Man kunne have diskuteret, om der overhovedet skulle vaere blinkende lys eller
overhovedet fast Iys. Man kan ogsa diskutere, hvad det betyder, for det er sidste chance
det her. Er det hele dognet, altsa hele natten rundt, det ma vaere teendt, eller hvad? Jeg
sperger bare. Eller er det ved Tivolis lukningstid, eller hvad er det, man forestiller sig?
Bare for at kvalificere forslagsstillerne.

Stadsarkitekten havde et billigt forslag. Der er nogle, der husker, at da
udbygningen af Det Kongelige Teater skulle finde sted, blev der brugt 5-6 mill. kr., tror
jeg det var, pd at lave en mockup, som det hed. Stadsarkitekten havde et meget billigt
forslag, det kostede et par kroner. Det var, at man sendte en ballon op, sa i det mindste i
ovrigt 0gsd borgerne i byen ved den lejlighed ligesom kunne fi en fornemmelse af, hvad
denne hejde pd 67 meter faktisk indebarer. Men et sa billigt forslag fandt flertallet ikke
var interessant,

Det kunne dog have veeret speendende at afprove, og det kunne have veret gjort
lynhurtigt, s man blev bekreeftet i, ja, det betyder ikke noget. Sddan en hejde oppe over
besegsbalkonen p& Radhustarnet, for det rager op over, betyder ikke noget i vores
bybillede. Det synes jeg egentlig er dumt, og man kan kun frygte for, at den kritik vil
vende tilbage, ndr tarnet star der: Jamen hvorfor brugte man ikke 5 kroner pé en ballon?
hvis det bliver kritikken af hejden, der kommer til at brage los.

Men det ser ud, som om flertallet er faste i kedet, selv om de har lavet

@ndringsforslag. Jeg skal sige, at vi godt kan stette andringsforslaget. Vi vil



37
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Medet 5. november 1998

selviolgelig ogsa stille et @ndringsforslag, og det Iyder siledes:

»At bygningshajden ikke overstiger 50 m.«

Jens Johansen (F): Vi kan i stor udstraekning tilslutte os det, som Enhedslisten
har sagt om det her tarn. Det har ikke nogen forskennende virkning pa luftrummet over
Tivoli. Det bidrager heller ikke til at hejne Tivolis profil, der jo ellers er kendetegnet
ved at veere harmonisk byggeri af en karakter og en @stetisk styrke, som jo har tiltrukket
turister fra hele verden, som netop kan lide Tivoli, fordi Tivoli har den sterrelse og de
dimensioner pa byggeriet, som Tivoli nu engang har. Dette bidrager i vores @ine ikke
positivt til det image, som Tivoli, velfortjent, har fiet op igennem historien.

Men der er jo si et flertal herinde, der synes, at det skal Tiveli nu da have lov til
alligevel, og sé far Tivoli lov til at traekke hérdt pa kontoen for, hvad kommunen i avrigt
vil tale fra Tivolis side.

Der er her tale om en dispensation fra byggeloven. Jeg m4 sige, at det har
overrasket mig at se, at der ikke eksisterer nogen lokalplan for Tivoli, at der for et s&
centralt omrade i landets hovedstad ikke eksisterer en lokalplan. Derfor tror jeg, det er
pa tide, at vi far en lokalplandiskussion.

En lokalplan ville f.eks. have haft til mals®tning at begrense bygningshejden i
Tivoli, og det ville give en helt anden offentlighed i debatten omkring dette tim, hvis
der var en lokalplan, og hvis der var tale om, at der skulle dispenseres fra en lokalplan,
fordi der skulle laves et lokalplantilleeg, som s skulle i horing.

Nu er det kun byggeloven, der skal arbejdes ud fra, dispenseres fra, og det er kun,
fordi vi standser den i udvalget, at den overhovedet kommer frem til noget, der ligner en
offentlig debat. Hvis det var planloven, s skulle den i offentlig hering, og s ville vi
kunne f& kebenhavnernes reaktioner. Dem synes jeg nok, at bade Tivoli og vi fortjente
pa denne mastekran, vi si far op.

Der er grund til, synes jeg, at folge sagen op med en videre droftelse af Tivolis

forhold og en stillingtagen til, om der skal veere en lokalplan for Tivoli. Jeg synes, der er
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meget, der taler for det, og jeg vil da gerne overbevises, hvis man skulle undlade at lave
en lokalplan, hvis nogen er af den opfattelse. Det mé der jo vaere nogle, der har veret,
siden der ikke er lavet en.

Det er blevet sagt om denne forlystelse, at det ikke kan vaere sundt, og det lyder
hidt pudsigt, at det ikke kan vaere sundt. Det betyder ikke nedvendigvis, at det er
sundhedsfarligt eller sundhedsskadeligt, det kan jo veere neutralt, og alt hvad der er
sjovt, plejer jo sjeldent samtidig at vaere sundt ... (4fbrydelse). N4 ja, men sundt er det
givetvis ikke.

Derfor vil vi ogsé opfordre stadslzgen til at holde gje med mulige
skadevirkninger, som opstar. Det er set far, at forlystelser har foréirsaget en stigning i
antallet af kunder pa skadestuerne med en bestemt type skader. I dette tilfxlde tenker
jeg pa piskesmzldsskader, som vil kunne opsta ved den acceleration og opbremsning,
som finder sted i forlystelsen.

Det er noget, vi desvarre ikke kan f2 oplysninger om forlods, men man kan Jo sd
efterfolgende se, om der kommer en stigning i antallet af patienter, som har fiet
piskesmealdsskader, til de kebenhavnske skadestuer fra Tivoli.

Der er ogsa andre gener, stajen. Der ligger nogle generelle bestemmelser om
miljepavirkning og stejen fra forlystelserne for Tivoli. Egentlig burde de granser ligge
et andet sted, fordi der er f.eks. et flyvende tzeppe, som med en vedvarende susen
generer de omkringboende og omkringarbejdende. Det er méaske nok s vi gtigt for en
forsamling som denne, der er arbejdsgiver for mange af dem, der bliver generet af det.

Der vil veere staj fra tarnet. Det vil vi ogsd opfordre Miljokontrollen til at holde
gje med og vaere opmeerksom pé. Jeg er helt sikker pa, at de lytter med nede i deres
bokse; ellers skal de personligt fa det at vide.

Vikan da godt tilslutte os eendringsforslaget om blinkende lysreklamer og hvad
ved jeg. Vi kan ogsa se, at der er et flertal for at stemme for det sendringsforslag, sa vi
ved ikke, hvor stor betydning det har, at vi ogsd ger det, men vi vil da gerne markere, at

vi ikke gider have sddan et blinkende juletrz i den hejde over Kebenhavn,



39
Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Madet 5. november 1998

Peter Skaarup (O): Jens Johansen mener ikke, at der er ting, der kan vare bade
sjove og sunde. Det synes jeg nok, jeg kender nogle eksempler p4 ting, der kan. Men det
skal vi ikke diskutere s meget her.

Det, jeg synes er karakteristisk bade ved SF's og ved Enhedslistens bemarkninger
heroppefra, er altsa en hidtil uset konservatisme over for nye ideer og et forseg pi en
bremsning af nye ideer, som gerne skulle tiltraekke nogle folk til Kebenhavnsomradet og
gerne skulle tiltreekke folk til Tivoli.

Der virker det altsa underligt, at man er s konservativ, som det er tilfzldet fra
SF's og Enhedslistens side. Man burde dog have et anske om, at Tivoli pé et eller andet
tidspunkt igen kommer til at vaere det centrale underholdningssted for mange
kebenhavnere, ogsa turister, som det tidligere har veeret. Der synes jeg nok, at man
burde tage skeen i den anden hénd fra de partiers side.

Det er rigtigt, at der selvfolgelig er nogle indvendinger imod det her, og det gzlder
bl.a., hvis man fik nogle store Coca Cola-reklamer op midt i bybilledet, men det er der
sé taget hajde for via det @ndringsforslag, der er fremme her. Det er et andringsforslag,
Dansk Folkeparti sagtens kan stotte.

V1 haber, at dette kan blive en ny mulighed for Tivoli for at tiltrekke folk fra hele
omradet, som det tidligere har vaeret. Kunne man sé fa overtalt Tivoli til ogsa at seette
indgangspriserne en lille smule ned, s4 de kunne & mange flere folk inden for derene, sa

ville det vare en god ting. Men det er ikke p4 dagsordenen i dag.

Ole Hentzen (C): Vi, som har vaeret ti] stede og har lzest alt materialet om denne
forlystelse, finder nok, at det er et lidt billigt e&ndringsforslag, Jens Kjar Christensen fra
Enhedslisten vaelter ud af ®rmet her. For det 14 klart allerede pa udvalgsmedet, at en
forlystelse, der har en marginalhejde p& 50 meter, ikke er en forlystelse, som kan
opstilles derinde.

Men alligevel stiller Enhedslisten sig op og slér ud med den store arkitektoniske
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arm og siger, at det er den rigtige hajde, det er den, som stadsarkitekten - det er ham
med »terminalen« pd Radhuspladsen — synes arkitektonisk er helt vidunderlig. Det er si
Enhedslistens fornejelse at begave sig med det synspunkt. Det synes jeg, de skal have
lov til at vaere i fred med, for alle vi andre ved, at en forlystelse p4 50 meter aldrig har
veeret pa Tivolis enskeliste og derved er helt uaktuel.

Jens Johansen derimod synes jeg ligesom kvalificerer diskussionen pé en helt
anden méde og inddrager luftrummet over Tivoli til hejnelse af debatten. Det er dog
nogle dimensioner, som selv Enhedslisten ikke ligesom er ndet frem til endnu, og som
jeg egentlig synes, Jens Kjer Christensen skulle skrive sig bag eret. Den kunne jo blive
ganske langvarig.

Hvis man s oven i kebet kunne komme til at flyve op i ballon sammen med
stadsleegen, som SF fik inddraget i sagen, s& kunne man méske oven i kebet fa oje pa
antallet af ufrivillige vandladninger og lignende, som man fik ved det EMG, for det mé
veere det, der er det store problem for hr. Jens Johansen.

Jeg er selvielgelig vaeldig optaget af, at det pludselig er gaet op for Jens Johansen,
at der sddan set foregdr nogle ting hejt oppe i luften med mennesker, der springer ned,
fordi jeg ved da, at Jens Johansen om ikke andet i stille stunder méske mediterende og
derfor uden at 3 je pa tingene har veeret nede pa Kalvebod Brygge, hvor der altsi de
seneste 2-3 ar har veeret opstillet kraner, hvor mennesker med en setlig form for
vandladningsevelser springer ud i elastikker og lignende. Hvis de ikke er sikre péat fa
ufrivillig vandladning, sa lader de sig ogsi dyppe i havnen, s de bliver vade under alle
omstendigheder,

Men jeg forstér, at det er en problemstilling, SF og Jens Johansen har bedt
stadslzegen kigge pé, om det egentlig er det rigtige for kebenhavnerne at komme ind i
den slags ting. Men man s ogsé gerne kigge pa piskesmeldsskaderne, for jeg er sikker
pa, at de bliver mindst lige s& store, ndr man springer ud i en elastik og taktisk ogsa far
nogle skader, nér man rammer vandet, men det kan jeg forstd er omfattet deraf,

Stajen er der taget hensyn til og er omfattet af forslaget, det ved Jens Johansen
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ogsa godt. Men jeg er glad for, at han pd SF's vegne ogsa tager det op som den store
bekymring, for det er noget, vi til stadig skal holde aje med, at Tivoli som institution
naturligvis ikke har frie stejgrenser. For vi har den unikke situation i Kebenhavn, at
Tivoli ligger midt i byen. Alle andre steder i verden ligger forlystelsesparker pa steder,
hvor de egentlig kan stoje lige s& meget, som det passer dem. Det kan de ikke her, og
derfor er de ogsd omfattet af nogle rimeligt stramme bestemmelser.

Til Jens Johansens méske fortrydelse eller ogsé beroligelse kan jeg sige, at som
nermeste nabo til Tivoli er jeg ganske fortrostningsfuld ved, at denne smukke bygning
kommer op og std. Det er det, Jens Christensen kalder en lysmast, jeg kalder det en let
stalkonstruktion med nogle gondoler uden p4. Det er da helt vidunderligt.

Og sé sikrer vi selvfelgelig, at der ikke kommer Coca Cola-reklamer eller andre
pa, idet vi med det &ndringsforslag, som jeg tror, hr. Lars Rimfalk Jensen om et ojeblik
vil orientere forsamlingen om, sikrer, at vi ikke kommer ud i en kommerciel
reklamestander, idet det ikke har vaeret intentionerne med denne dispensation.

Hvor er det dog dejligt, at bade SF og Enhedslisten i hvert fald p4 dette punkt

deler resten af forsamlingens opfattelse.

Lars Jensen (B): I det forste forslag var det rigtigt, at Det Radikale Venstre
sammen med Enhedslisten og SF tog forbehold. Det gjorde vi ud fra, at vi var meget
utilfredse med det materiale, der foreld. Det er jeg kun tilfreds med, at vi fik trukket i
langdrag og vi sa fik lov til at behandle det i Bygge- og Teknikudvalget igen.

Der skal ikke vere nogen tvivl om, at vi havde nogle opklarende sporgsmal, og vi
syntes i hvert fald, det var temmelig utilfredsstillende, at vi ved sidste BR-mede
pludselig fik forelagt et meget farvestrdlende materiale, der viste nogle helt andre ting
end det, vi egentlig havde faet forelagt i Bygge- og Teknikudvalget, hvor det faktisk er
os, der skal tage stilling til disse ting. Derfor tog vi sammen med Enhedslisten og SF
forbehold over for det materiale, vi fik forelagt.

Senere er Tivoli Térnet sa blevet behandlet, og vi har sagt, at vi synes, at dette
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ikke skulle blive en blinkende lysreklame og stor stander i Kabenhavn, Hvis Tivoli
ansker at lave det om og holde det inden for deres egne graenser, sa er det fint, men vi
ensker ikke, at Tivoli skal omdanne Kebenhavn til et eller andet Disneyland, s& det mé
de serge for at holde inden for deres egne vegge.

Vi har derfor hele tiden sagt, at vi enskede denne sndring til dispensationen,
nemlig at der ikke ville blive givet dispensation for blinkende lys og lysreklamer.

Til Jens Kjer vil jeg sige, og jeg gar ud fra og forventer, at lyset i tirnet bliver
slukket, nir Tivoli ellers lukker. Det gor det i hvert fald i de andre forlystelser, sd det
forventer jeg ogsa sker her.

1l Jens Johansen: Jeg synes, det er besynderligt at sige, at det ikke hejner
profilen. Jeg synes netop, at det er med til at hejne profilen. Det er maske nogle andre
ordvalg eller nogle andre forstielser, vi har af det ord.

Vi kan diskutere, hvor tamet er placeret. Det er blevet placeret i det hjerne, hvor
der er forlystelser, og jeg tvivler pa, at dette kommer til at steje mere end nogle af de
andre ting. Da de andre ting har fiet lov til at kere, uden at vi har hort nogen protester
fra SF eller Enhedslisten, s& gar jeg ud fra, at dette ogsé kan klare stojmalingerne.

Vi har heller ikke hert nogen protester omkring Pariserhjulet, og det har trods alt i
mange, mange &r veeret en meget hgj profil, der stod inde i Tivoli. Vi synes faktisk, at
Pariserhjulet er en ken ting. Nér vi ser Pariserhjulet i Paris, hvor det jo kommer fra, ogi
Wien, og hvor vi ellers har det andre steder, s3 synes vi faktisk alie sammen, at det er et
smukt vartegn, og det tror vi ogsé pa, at dette tirn kan n at blive. Men det m4 s vise
sig, om publikum ogsa har interesse i, at dette skal vaere noget, som skal vare ved,
ligesom Pariserhjulet har gjort.

Men v1 har i hvert fald i Det Radikale Venstre besluttet at stotte det.

Om hejden vil jeg sige det samme som Ole Hentzen: Det nytter ikke noget at
bygge et 50 meter hejt tarn, ndr det rent faktisk viser sig, at for at opna den effekt, som
hele forlystelsen bygger pé, skal man have gondolere en anelse op over 50 meter. S3

enten skulle man vaere @rlig i SF og Enhedslisten og sige, at man ikke ensker denne
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forlystelse, eller ogsa skal man sige, at man accepterer de 67 meter.

Lars Hutters (1.): Som alle andre herinde i Borgerreprasentationen holder jeg
meget af Tivoli, og som alle andre kebenhavnere holder jeg meget af Tivoli. Jeg onsker
alt muligt godt for Tivoli, at det skal blive ved med at veere et sted, som ikke bare
kebenhavnerne besgger, men man kommer og beseger Tivoli fra hele verden.

Jeg er ikke medlem af Bygge- og Teknikudvalget. Jeg har lyttet til debatten, 0g jeg
har funderet lidt over, hvad det her gir ud pa.

Jeg vil sige, at det bekymrer mig lidt, at stadsarkitekten er mod selve det forslag,
som bliver indstillet i aften. Jeg var ikke med i den tidligere Borgerreprasentation, der
vedtog, at man skulle bygge terminalen pa Radhuspladsen. Jeg har forstaet, at stort set
hele Borgerrepraesentationen bakkede det pagseldende forslag op men efter at det kom
op at std fandt ud af, at det maske ikke var s rigtigt, s man nu vil bruge en masse
millioner p4 at f& terminalen fjernet.

Nir jeg siger det her, s er det fordi hvordan skal jeg se denne sag? Er der en
risiko for, at nér man bygger et 67 meter hajt Tivoli Tarn, s& nar det kommer op at sta,
siger kebenhavnerne og arkitekturmedarbejderne pa aviserne og andre: Hvad seren er
det der for noget, hvordan kunne man gere den slags ting?

Der mé jeg samtidig sige, at jeg forstér heller ikke, hvorfor man ikke i Bygge- og
Teknikudvalget har set, hvordan profilen ser ud, ved at prove det af med den der ballon,
hvilket jeg har forstaet skulle vare rimelig nemt at fi gennemfort.

Jeg kan ogsa forstd, at dette forslag ikke automatisk gar til hering. Terminalen pé
Radhuspladsen gik heller ikke til hering. Jeg ved ikke hvorfor, men det gjorde den altsd
ikke. Muligvis var det af samme grund, jeg ved det ikke. Som sagt var jeg ikke medlem,
og jeg er ikke medlem af Bygge- og Teknikudvalget.

Men 67 meter er hejt, det kan jeg godt se. P4 en eller anden méde synes jeg, at
befolkningen, kebenhavnerne, skal veere med til at vurdere, om det er rigtigt, at Tivoli

far det der 67 meter heje tim.
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Sé jeg vil egentlig foresl4 som et endringsforsiag, at dette forslag alligevel bliver
sendt til hering hos kebenhavneme ... (Afbrydelse: Det har veeret sendt i hering). Har det
veeret sendt til hering? Det forstar jeg ikke rigtig. Hvorfor blev det s sagt, at da der ikke
var nogen lokalplan, sa var det ikke sendt til hering?

Men hvis jeg ikke har misforstet det, sa vil jeg i hvert fald godt foresla, at det
bliver sendt til hering i den planmassige periode pa 6 uger, sa kebenhavnerne har
mulighed for at tage stilling til det. Jeg vil meget nedig ud i en ny situation igen, der
deler kebenhavnerne, der siger: Hvad er det for noget, de foretager sig inde i
Borgerrepraesentationen? Og sa skal vi til at fierne et eller andet maske for jeg ved ikke

hvor meget. S& det er mit &ndringsforslag.

1. nzstformand (Hellen Hedemann): Jeg kan gore Lars Hutters opmarksom pa,

at forslaget har varet sendt i hering.

Tine Peters (V): Jeg synes, at Tivoli Trnet er flot. Jeg synes, det er rigtig flot.

Det, som gjorde mig lidt nysgerrig, var, at Jens Kjar Christensen fra Enhedslisten
slap af sted med at sige, at det var fupvinkler, vi havde faet forelagt i det her flotte
illustrationsmateriale, som alle andre ellers har rost til skyerne, eller i hvert fald 67
meter oppe 1 luften. Det virkede dbenbart, som om det var fakta, hvis det var 50 meter,
hvor vi ikke rigtig har set noget konkret.

Vedrerende stadsarkitekten kan jeg igen, som Ole Hentzen ogsa kunne, undre mig
over eller gleede mig lidt over, at Enhedslisten nu slar sig selv 1 hartkorn med hr.
Kiészner, og det gleeder vi os da til at se i fremtiden.

Jens Johansens udmelding om stadsleegen viser jo bare, at denne debat er
fuldstendig ude af proportioner.

Der har vearet lavet en nabohering, ikke en offentlig hering, som man laver i
forbindelse med lokalplaner, om det her. Der var varet én indsigelse mod det her Tivoli

Térn, og den lod pa, at en herre fandt, at stejen ville stige i forbindelse med etableringen
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af en forlystelse. Men eftersom Tivoli Tamet jo erstatter den forlystelse, der hedder »De
Vilde Svaner«, s& mi det vel et eller andet sted komme ud pé et. Altsé det, han
opponerede mod, var ikke hejden, det var ikke selve forlystelsen. Det var bare i det hele
taget, at der kom en erstatning for »De Vilde Svaner«.

Jeg mener bestemt ikke, at der skal laves lokalplan for Tivoli, Jens Johansen, og
sa lenge reglerne kerer, som de er nu, si skal vi godkende alt, hvad der fremkommer
derindefra.

Lars Hutters' forslag om, at det skal sendes ud, synes jeg er fuldstendig vanvittigt,
fordi hvorfor skal kebenhavnerne hares om det her, bare fordi det gdr et par meter
lengere op end Enhedslistens forslag? Det er da fuldstandig vanvittigt. Altsd vi er da
valgt som repraesentanter i denne forsamling og m4 ligesom kunne sti inde for de her
ting.

Sé er jeg fuldstendig enig med Lars Rimfalk Jensen, som faktisk tog ordene ud af
min mund. Dette er et tegn pa obstruktion. Det har overhovedet ikke noget reelt pa sig.
Denne attraktion eller forlystelse kan overhovedet ikke opfiares pa 50 meter. Derfor kan
I'lige sa godt melde ud fra starten af fra Enhedslistens og fra SF's side og sige, at [ er
imod, at der kommer flere forlystelser derinde, eller [ er imod, at de kommer over de 50

meter.

I nastformand (Hellen Hedemann): Der er ikke flere indtegnede i 1. runde, si vi

gér til 2. runde.

Jens Johansen (F): Der er et gammelt mundheld, der siger, at hvad hjertet er fuldt
af, lober munden over med. Det kunne man skrive om og sige, at hvad blaren er fuld af,
lgber den over med.

Jeg forstér ikke rigtig, hvor spergsmalet om inkontinens kommer ind her. Det mé
da vaere et andet udvalg, hr. Ole Hentzen tanker pa, ndr han begynder den debat. Den

tror jeg herer hjemme i Sundheds- og Omsorgsudvalget og bestemt ikke i Bygge- og
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Teknikudvalget. Jeg kan ikke mindes, at den p# noget tidspunkt er dukket op i
forbindelse med droftelsen om térnet.

Men térnet giver maske mindelser om en legemsdel, der organisk er forbundet
med bleren. Jeg forstar ikke, hvad det er der foregir i rygmarvsstammen hos Ole
Hentzen her.

Det blev sagt om SF og Enhedslisten, at vi skulle udvise starre kreativitet. Og det
skulle komme fia Peter Skaarups side ... nu er han géet, sé kan vi jo snakke om det en
anden gang.

Jeg vil gemne sige, at det er Enhedslistens forslag, at denne forlystelse skal kortes
ned til 50 meter. Vi er godt klar over, at den skal vaere pd 67 meter. Vi vil ikke have den
forlystelse, og derfor er vi for s vidt enige i det, de andre partier siger, at det er
obstruktion. Om den er 50 meter eller 67 meter, gor ikke nogen forskel for os, si det er
Enhedslistens forslag, om jeg s& m4 sige.

Og sd m4 jeg sige, at jeg synes, det er beskeemmende, at Venstre udsteder en

blankocheck og vil godkende alt, hvad der kommer fra Tivoli.

Jens Kjer Christensen (3): Et par korte kommentarer. Forst til Peter Skaarup.
Jeg héber ikke, han er ude og rejse igen. Men sé kan resten af gruppen dog, den ene, der
er til stede, i den, pé pladsen altsa.

Altsd det er som om vi nu er blevet De Konservative. Til det kan man jo tilfoje, at
det kunne De Konservative have stor glade af, sddan som det ser ud i
meningsmalingerne.

Men jeg mener nok, der er tale om en mindre misforstaelse fra Peter Skaarups
side. Han mener virkelig, at sddan en banal lyspind er udtryk for nytaenkning
arkitektonisk. Det er sludder og vrevl og er kun et tegn p4, at det er noget, Peter Skaarup
dybest set overhovedet slet ikke har sat sig ind i eller tidligere i sin korte politiske
karriere har beskeeftiget sig med. S& det er der ikke meget at snakke om,

Hvordan det gér i Tivoli, Seren Pind, hanger nok lige s& meget sammen med,
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hvordan vejret er i Danmark, altsd kontra et par gondoler, der kan veere 12 mennesker i.
Det er ikke det, der driver forretningen Tivoli.

Man kan ane, at der er nogle, der mener, at vi i Enhedslisten er rigtig
erhvervsfjendtlige, og der har vi fiet chancen for at stikke kniven i. Sidan noget sludder
og vrevl. Det er ikke sandt. Vi er store yndere og nydere af at opholde os i Tivoli oger
dermed med til at stotte forretningen, det ger vi ofte.

Men det betyder som sagt ikke, at Tivoli skal have ret til at gore hvad som helst.
Det betyder stadig vaek ogsa, at det er vores pligt at se, at de bygninger, der bliver
opfert, sker ud fra nogle bestemte forudsztninger, hvor der er visse kvalitetspraeg og
krav, vi stiller til bygherrer.

Jeg vil slet ikke kommentere det med vandladningen, men Ole Hentzen skal
selviolgelig huskes for, hvad han har sagt. Med sit revesmil pd ansigtet sagde han, at
det var en »let stalkonstruktion«. Lad den st pé lystavlen et ajeblik, nar vi vender
tilbage til diskussionen, nir den er kommet op.

Angaende reklamer er Ole Hentzen inde p4, at det da er dejligt, at Enhedslisten og
SF er enige med resten af salen. Hvadbehager? Sandheden er jo den modsatte, at
normalt kan man ikke beskylde De Konservative for at veere reklamestrammere.

Vihavde en sag for nylig, hvis der er nogen, der husker den, om nogle af de
stilladser, der bliver stillet op omkring bygninger i byen, nar de skal renoveres, eller
tacaderne skal pudses op eller tagene osv. Vi havde en diskussion om reklamer i den
anledning. Der var ingen tvivl hos De Konservative, de stemte bare los. Det er ikke et
serlig troveerdigt synspunkt.

Til Lars Rimfalk Jensen mé& man sige, at det jo er dejligt at f3 ros, og Lars har rost
os dbenlyst. Det er godt, og det er vi glade for. Hvis vi ikke havde nxgtet det pa det
foregaende mode, sd var vi dog ikke niet de 5 pet. lengere hen ved at f3 et mere
kvalificeret beslutningsgrundlag, sddan som det ligger nu. Man kan s& lzre noget af, at
Seren Pind og de andre ret ofte er lidt for hurtige pé aftrackkeren.

Men nér si Lars Rimfalk Jensen konkluderer, at det er et smukt vartegn, vil jeg
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nok passe lidt pa, meget endda. Jeg ved godt, hvad der er smukt, det har jegen
opfattelse af, Lars Rimfalk har méiske en anden. Jeg ved ikke, hvad det smukke i denne
lysmast i sig selv indebarer. Jeg kan ikke se, hvad det smukke er. Byen er fyldt med
dem simpelt hen overalt. Der er ingen nyheder, der er ikke noget nyskabende.

S4 vidt jeg forstod, var det endda stadsarkitekten, der havde faet logformen
forhandlet frem. Det er noget af det mest interessante i forhold til den figur, og som
harmonerer i ovrigt med Tivolis udtryk i forvejen. Men i ovrigt er Tivolis profil med
dets bygninger og traeer jo noget helt andet end dette tAm.

Man mi ogsa stille spergsmélet: Hvad nar Tivoli kommer med det naeste? Altsi
hvis det er sadan i turistbranchen, at de tror, at det eneste, der overlever, er sddan noget,
der ligner daden pa fuld fart i det frie fald, hvordan vil man stille sig neste gang? Flere
Tivolitarne eller hvad, det er ligegyldigt.

Hvad angar Lars Hutters synes jeg, det er fornuftigt. Selvialgelig kan man sige at
fa en hering. Der er blevet foretaget det, der hedder en naboorientering, og det er til et
meget begraenset udpluk af mennesker, der bor lige ved siden af. Det er selviolgelig ikke
en hering 1 den forstand, som Lars Hutters opfatter det, dem vi har 1 forbindelse med
lokalplaner etc., hvor vi har en 2 maneders offentlig heringsperiode. Det har der ikke
varet tale om. Hvis Lars Hutters stiller forslag om en hering, det kan
Borgerreprasentationen altid gore, s stetter vi det selviolgelig.

Sidst til Tine Peters, at vi skulle obstruere mod forlystelser, at vi i virkeligheden er
imod, nér vi siger 50 meter. Det passer ikke. Altsa hvis konsekvensen er, at forlystelsen
ikke kan rummes inden for de 50 meter, ja, sé er det bare trist, det er der ikke noget at
gore ved. Vi er altsé til ogsa at fastholde byens profil og skenheden i byen. O.k., altsa
ikke bare til at sige ja, som Tine Peters benbart er inde pi.

S4 er Tine Peters ogsa inde p4, at jeg har sagt, at det var fuptegninger. Det har jeg
aldrig sagt. Jeg sagde praecis, at tegninger er meget manipulerende, og sadan fungerer
tegningsmateriale om bygninger, der ikke eksisterer, s at sige altid, undskyld.

Derfor har vi netop i udvalget sagt, at vi vil have visualiseret kommende byggerier
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meget bedre for egentlig at kunne danne os et indtryk af, hvad det er, vi snakker om.
Sédan noget tegningsmateriale er meget lemfzldigt til at 4 et indtryk af. Derfor er det
rigtigt, at den lille ballonevelse kunne man sagtens have lavet.

Til sidst vil jeg sige, at vi bliver skoset for, at vi har stettet stadsarkitektens
synspunkt om de 50 meter, og s& bliver der sagt alle mulige forkerte og underlige ting i
evrigt. Vi er ikke altid enige med stadsarkitekten, men vi er omvendt enige 1, at
stadsarkitekten giver en kvalificeret bedemmelse. Det betyder ikke, at vi er enige, det er
vi langtfra og har aldrig vaeret. Men det forhindrer ikke, at vi ved, at ndr stadsarkitekten
kommer, sé er det overvejet og gennemtankt, hvad der skal til beslutning,

Og undskyld, det virker ikke, som om flertallet har teenit serli g lagt, iseer i
betragtning af at man var klar til at vedtage det sidste gang uden det lille

endringsforslag angdende lyset.

1. neestformand (Hellen Hedemann): S3 er det Lars Hutters. J eg skal sige til Lars
Hutters, at hvis han opretholder sit forslag om en hering for alle kebenhavnere, s§ skal

vi bede om at fa det skriftligt.

Lars Hutters (L): Hvad er det, der definerer Kabenhavn? Det kan man
selviolgelig mene er mange ting, men jeg tror nu nok, at mange kebenhavnere vil sige,
at Radhuset, Radhuspladsen, Tivoli, Nyhavn og Kongens Nytorv er nogle meget
centrale dele,

Det er jo ogsé det, der sidan set i den forrige periode med Det Kongelige Teater
nede ved Kongens Nytorv, Rédhuspladsen med terminalen udleste store droftelser og
debatter blandt kebenhavnemne og oven i kebet sammen med Kommunehospitalet
dannede grundlag for, at det blev nogle markante sager, der var pd vej til valget i
Borgerrepraesentationen.

Det er ogsa derfor, jeg ikke tror, det er helt ligegyldigt, hvad man ger ved Tivoli,

som vi alle sammen elsker, som alle kebenhavnere elsker, og som alle kebenhavnere har
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et eller andet forhold til og en mening om.

Jeg ved selvielgelig overhovedet ikke, hvad kebenhavnerne mener om denne sag
- jeg har bare pd afstand fulgt hele debatten og er nu medlem af Borgerreprasentationen
—om den sidste store sag omkring noget, man gjorde med meget storhed og grandiost,
med terminalen ude pad Radhuspladsen. Jeg glazder mig selvfolgelig til at heore
meningerne fra de forskellige partier, hvad det var der egentlig skete, og hvorfor det 1
hvert fald er géet galt i forhold til befolkningen.

Men ¢n ting noterede jeg mig i hvert fald, da jeg sad derude. Det var, at den
pageldende sag ikke var blevet sendt til horing blandt kebenhavnerne, s de pa forhand
havde haft en mulighed for at forholde sig til det.

Jeg kan forsta, at Socialdemokraterne nu omkring terminalen ensker, at vi skal
have en folkeafstemning. Det stotter jeg sidan set. Men for at forhindre, at der kommer
en lignende sag, hvor vi ikke har hert kebenhavnemne - jeg skal nok komme med det
skriftligt bagefter — vil jeg faktisk godt stille som @ndringsforslag i denne sag, at denne
dispensation til opforelse af Tivoli Tamet bliver sendi til haring blandt kebenhavnerne,
sédan som man ger med lokalplaner, det har jeg nu forstdet, i 8 uger. Jeg skal nok

skynde mig lidt at skrive det ned.

Borgmester Seren Pind: Jeg mi desverre indromme, at den sidste tids politiske
debat har faet mig til at blive lidt forvirret sddan generelt i forhold til den politiske
strategi. Jeg kan nemlig ikke rigtigt finde ud af, hvordan jeg skal agere i forhold til et
parti som Enhedslisten.

Pé den ene side er der et synspunkt, der hedder, hvis man skal citere Simon Spies,
at al omtale er god omtale. Hvis det er tilfzeldet, si burde jeg ikke satte s3 meget fokus
pé Enhedslisten. Jeg har intet enske om at befordre et godt valg for det pigeldende
parti.

Men pa den anden side kunne man méske ogs4 sige, at et parti, der som sit

absolutte succeskriterium har fastsat det, man kan forhindre, ja, det kunne godt veere, at
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ikke alene udsigten fra et Tivoli Tam over dette parti, men i det hele taget pressens
blitzlys skulle kastes lidt niermere pa det. Det héber jeg s&. Det er s det sidste, jeg vil
sette min lid til er det rigtige, og det irriterer mig egentlig lidt, fordi det vil rode mig ud
i mange lange debatter. Men nu er handsken i hvert fald kastet.

Jeg har sd vanskeligt ved at forstd, hvorfor man pakker sin modstand mod timet
ind 1 denne facon. Nér f.eks. Jens Kjeer tager stadsarkitekten politisk ti! indtaegt for sit
standpunkt, sd vil jeg sige, at jeg er meget enig med Jens Kjaer Christensen i den del,
hvor han henholder sig til, at stadsarkitekten altid giver gode, kvalificerede rad. Det ger
folk fra vores forvaltning generelt.

Men jeg vil sddan set bare erindre Jens Kjer Christensen om, at pé alle mulige
andre omrader har Jens Kjar Christensen jo varet uenig med stadsarkitekten. Jeg kan
navne Radhuspladsen som et eksempel. S4 jeg synes ikke, der er nogen basis for pa
denne facon at tage stadsarkitekten politisk til indtaegt.

Jeg synes, det er fremragende, at vi har en god radgiver, som udtaler sig om
forholdene ud fra vedkommendes wstetiske synspunkt, og s er resten politik. Det synes
jeg, man skulle vedkende sig i stedet for det pjat.

Nej, sandheden er, at dette er endnu et banalt eksempel pa, at Enhedslisten er
imod. Om det er tdrne, nye veje, nye udbygninger, nye lokalplaner, nye tiltag 1 det hele
taget, sd ved vi, hvor vi har Enhedslisten: Lodret henne i det hjerne, hvor man stemmer
nej, nej, nej og atter nej.

Vimangler i og for sig kun, at Jens Kjer Christensen p3 et
givent tidspunkt tager sin sko af og sidder og dunker den ned i bordet. S4 har vi det helt
klare billede af, hvad Enhedslisten egentlig reprasenterer her i salen.

Men det skal ilke skille os ad. Essensen er, at der heldigvis er et stort, bredt
flertal, der bakker dette tiltag op.

Det forer mig til afslutningsvis at sige, at det eneste, man egentlig kan &rgre sig
rigtig meget over i denne debat, er jo pa en eller anden méde, at noget sidant bliver gjort

til et spergsmal om at vere for eller imod Tivoli. Det iror jeg ikke, og det siger jeg ikke
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mindst ti} wre for offentlighedens repraesentanter, som sidder mangfoldige oppe i
Presselogen, man skal tage sd naje. Jeg tror faktisk, der er mange her, der holder meget
af at ga 1 Tivoli og bruge Tivoli.

Nér nu det her tarn stér der, sa er jeg sikker pa, at hr. Jens Kjer Christensen kan fi
lejlighed til at komme en gratis tur op i T4rnet og betragte hele Kebenhavn i al dets

glans. Det tror jeg, vi er mange, der gleder os til.

L. neestformand (Hellen Hedemann): Og s& gar vi til 3. runde.

Jens Kjeer Christensen {3): Man kan jo sige, at det er godt, det kommer
koncentreret, altsa alt det her sludder, man skal here p4, og pé si kort tid trods alt.

Der er ikke meget at kommentere, at vores succeskriterium er, at der ikke skal ske
noget. Vi stiller en lang rekke forslag, det ved Seren ogsd, anghende trafik og angiende
indholdet i lokalplaner.

Neeh, det, der er den politiske substans, og som er fair nok, er, at vi er uenige om,
hvilken vej politikken skal bevasge sig, og det skal man ikke sovse ind i, at vi ikke vil
noget. Det er lidt for tyndt.

Angéende stadsarkitekten forholdt det sig jo siledes, at jeg gik p talerstolen, fordi
en af Seren Pinds partikammerater i udvalget, Tine Peters, havde vearet oppe og sige, at
nu var vi bare bonkammerater med stadsarkitekten, og det var dog noget underligt
noget,

Sé kommer Seren Pind herop bagefter — det viser noget om Venstres situation —
og siger, jamen hvordan kan det vaere, fordi Enhedslisten er jo ofte uenig med
stadsarkitekten. Man tenker ved sig selv, at der er et eller andet, der ikke er koordineret
der.

Sandheden er, som jeg selv sagde tidligere, og som Seren Pind kan bekrafte, 0g
det er jeg glad ved, at stadsarkitekten kommer altid med kvalificerede bedemmelser. Det

var et forsvar for institutionen, jeg dermed talte for, og ikke bare personen. Men det er
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ogsa sddan med personen, hvilket ikke indeberer, at Enhedslisten derfor automatisk er
enig 1 de vurderinger, der bliver fremlagt. Sddan er det altsd ogsé med arkitektur. Der er
man ikke bare enig, selv nar man er faguddannet. S bom-bom, ned pa jorden igen,

Altsé det her med Krussemand og sidan noget, det der med skoen, der skal slas i
bordet, der er maske mange herinde, der slet ikke kan huske det, det virker en smule
hysterisk og ophidset.

Jeg vil sige til sidst, Seren Pind, at s& vidt pressen har citeret borgmesteren, sé har
han faktisk udtalt, at Enhedslisten i denne sag bare vil obstruere og trenere og alle de
her ord, med frdde om munden, hvorefter han sekundet efter faxer ud til medlemmerne
af udvalget, at nu mener han, at vi skal have en ny forhandling 1 udvalget, for nu er der
kommet tegningsmateriale, s& vi bedre kan vurdere sagen. Goddag mand — ekseskaft,
samme dag. Det gir han sa ud og forteller i pressen bagefter.

Det er noget sludder. Enhedslisten har, om Seren kan lide det eller ¢j, med sin
kreativitet og konstruktivitet sikret, at det alt andet lige, der bliver besluttet i aften, er

bedre end det, Seren Pind ville have fremmet for 14 dage siden.

11) 530/98

12) 536/98

13) 525/98
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14) 459/98

Mikke] Warming (3): Enhedslisten ensker frerdselsloven overholdt 0gsa 1
Kabenhavn. Ogsé nér det galder reglen om forbud mod parkering 10 meter fra kryds,
onsker vi den overholdt. Jeg mener ikke, man i Kebenhavn kan veere selektiv og selv
bestemme, hvornér man ensker at overholde loven, selv om det gor ondt pa forvaltning
og borgmester at skulle nedlaegge 10.000-15.000 parkeringspladser i byen.

Vi har stillet forslag om at overholde den regel, den lov gennem afmaerkning af de
10 meter, f.eks. ved gule striber, at der gives beder af p-vagterne, hvis man overtrader
reglen, dvs. holder tettere pé kryds end 10 meter, og at der optages forhandlinger med
politiet for at fa dem til at overholde loven. En kort baggrund for det.

Denne @ndring af feerdselsloven skete 1 slutningen af 1995 pa anbefaling af
Fardselssikkerhedskommissionen, som vi i evrigt valgte medlemmer til for 2 sekunder
siden. Man beregnede, at en lovaendring, ved at ndre det fra 5 til 10 meter ville redde
¢t menneskeliv om aret og forhindre, at 20 blev kvastet — ville redde ét menneskeliv om
aret.

For Enhedslisten var det centralt, at man samtidig kunne nedlegge p-pladser i
byerne, og alene i Kebenhavn er der ifalge forvaltningen tale om 10.000-15.000
parkeringspladser,

Dansk Cyklist Forbund foreslog dengang, i 1995, at man forbad parkering 15
meter fra kryds. Trafikministeriet lagde sig fast pa 10 meter og skrev i bemeaerkningeme
til loven: For ikke at begranse antallet af parkeringspladser i byerne for meget.
Ministeriet var klar over, at det ville koste p-pladser og var indstillet p3 det. Det torslag
blev sé vedtaget i Folketinget i december 1995 med Fremskridtspartiet og Dansk
Folkeparti imod, Venstre, der undlod, og alle andre for,

S& skulle man jo tro, denne @ndring blev gennemfort i Kabenhavn. Det er ikke
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sket, s vidt vi kan vurdere det. Det opdager vi farste gang i et notat af 8. december
1997, som vi behandlede i Bygge- og Teknikudvalget i februar méned i r, hvor man
bl.a. skriver:

»Der har efter indferelsen af 10-meter-reglen varet diskuteret flere onsker om en
tydeliggorelse af 10-meter-punktet, f.eks. i form af en gul streg, idet en del bilister har
henvist til, at det kan vere vanskeligt at vurdere, om en bil er parkeret 8, 9 eller 10
meter fra krydset.«

Kabenhavns Politi og Stadsingenierens Direktorat har indtil videre i fellesskab
besluttet, at der farst paleegges afgift, hvis et keretoj holder tettere end 6 meter fra
krydset. Det har man nogle begrundelser for. For det ferste, at der skal vaere et vist
gjemdl, en vis fejimargen i det her. Det er si 4 meter. Det kan man si mene er ret meget,
og at en fast og ultimativ afmarkning af 10-meter-gransen nemt kan give anledning til
en uhensigtsmassig form for millimeterdemokrati, idet man kan se, om folk holder
loven eller ej.

Man siger tydeligt her, at det der med de 10 meter bryder man sig ikke om. Nar
man opererer med en fejlmargen, et ojemal pa 2-4 meter fra lovens greense, sd ma det
vel betyde, at det, vi i aften burde gere, var at forbyde parkering 14 meter fra kryds,
fordi sa ville det ajemal betyde, at man kom ned pa de 10 meter, som er loven i dag.

Vi kunne ogsa valge at afimerke og holde de 10 meter, som faktisk star i loven.
En afmerkning ved vejkrydsene ville gavne bilisterne, for de ved, hvad de har at holde
sig til, det gavner retssikkerheden for dem. Det ville gavne politiets og Vejafdelingens
gjemdl, og det ville gavne trafiksikkerheden, fordi man fik bedre oversigtsforhold i
vejkrydsene. Og det ville gavne kebenhavnerne, fordi der blev faerre parkeringspladser i
byen,

Hvorfor vil man sé ikke? Jo, man snakker ekonomi. Det koster 1,2 mill. kr. om
aret. De penge ville forholdsvis hurtigt vaere hentet ind i form af ekstra beder, hvis folk
ikke overholdt det. Og hvis folk overholdt det, hvad vi gr ud fra, s var der maske 4,5,

6 mennesker, der ikke blev kvastet ved trafikuheld om &ret i vejkryds. Det var maske
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ogsé veerd at tage med.

Nu siger man sa som hovedbegrundelse, at man skal rette sig efter politiets
administrationspraksis. Det lyder meget markeligt, fordi i notatet af december 1997
siger Vejatdelingen, at Kebenhavns Politi og Stadsingenierens Direktorat i fellesskab
har beshuttet det her med de 6 meter.

I'notat af 4. juni 1998 siger man: »Kebenhavns Politi og Teknisk Direktorat har
besluttet, at«, 1 feellesskab igen, men nu, hvor bestutningsforslaget kommer op, siger
man, at kommunen er palagt at falge politiets administrationspraksis. Nu er man
dbenbart lebet tor for andre argumenter.

Jeg skal sige, at sd vidt vi forstdr Trafikministeriet, sd er de ikke voldsomt
begejstrede for den praksis, man har i Kebenhavn.

10-meter-reglen er vigtig for trafiksikkerheden i vores vejkryds. Vi kan faktisk
undgd kvestede og drabte ved at overholde den. 10-meter-reglen er vigtig for os 1
Enhedslisten trafikpolitisk, fordi den ger det svarere at komme i bil til Kebenhavn,
fordi den betyder nedlaeggelse af parkeringspladser.

Vihar lavet et, faktisk flere eendringsforsiag til den indstilling, som udvalget
kommer med i dag, om at overholde og fortsatte den eksisterende praksis, som efter
vores mening ikke er lovlig. Det handler om, at hvis man ikke vil give bede for 10
meter, sa lad os gere det fra 9% meter. Hvis man ikke vil det, s 9, og si 8% meter. Det
ajemal mé da for pokker kunne blive bedre efterhénden.

Til slut — jeg skal nok gere det kort: Det kan vel ikke vare meningen, at et flertal i
Borgerreprasentationen i aften vil godkende en praksis, som betyder, at Kabenhavn
ikke overholder fardselsloven.

Venstre gar jeg ud fra vil slis til det yderste for at bevare parkeringspladserne,
men hvad ger I andre, Socialdemokrater, Konservative og Radikale, der stemte for
denne lov 1 Folketinget, nér Trafikministeriet formentlig snart svarer Enhedslisten i
Folketinget, at kommunen ikke er pélagt at folge politiets administrationspraksis og slet

ikke, nér det gzelder, om man vil afimerke ved vejkryds eller ej? S& skal I til at lave
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denne indstilling om. S& ger det da for pokker i aften. Stem for vores ®ndringsforslag og

hold ferdselsloven.

Johannes Nymark (A): Det var dog en ubehagelig, usken sammenrodning af
feerdselssikkerhed og parkeringspolitik, vi her har lagt ere til. Vi drefter her et forslag
om ferdselssikkerhed. Det vil vaere uhort, at det gennemkontrollerede
parkeringsomrade, hvor vi af hensyn tif en parkeringspolitik er sikre p&, at 10-meter-
reglen inden for den politipraksis, vi kender, faktisk bliver overholdt.

Det, som feerdselssikkerhedsmeessigt er interessant nu, og jeg vil egentlig opfordre
borgmesteren til at rette henvendelse til Kebenhavns Politi om i de omréader, hvor vi
ikke kommer med vores parkeringskorps, af hensyn til faerdselssikkerheden at bruge tid
pé at se pd de kryds, hvor ikke mindst bem er alene pa vej til skole og lignende. Det er
dér, der er fare pa ferde. Se, det er derfor 10-meter-reglen er lavet.

At man sé skenner i politiet, at man ikke vil sla streger byen over, men vil have et
ajemal, som er til hurtigt at overse, er den praksis, man fra politiets side har anlagt ud
fra et ferdselssikkerhedsmassigt hensyn.

Det vil veere en urimelighed og sammenblanding af interesser, hvis vi palagde
vore parkeringsvagter en anden praksis end den, politiet i det meste af Kebenhavn i
ovrigt har til opgave at pase. Dette er et sikkerhedssporgsmal, og det er helt naturligt, vi
dér felger den praksis, politiet anvender.

Men jeg synes godt, der kan vaere grund til at sende en hilsen til politiet og bede
dem om mere nidkert at pése 10-meter-reglen overholdt inden for deres praksis i resten
af byen.

Og lad os si kigge pa, hvordan de 2 korps i forening om et ar eller halvandet har
forvaltet denne ferdselssikkerhedsmassige opgave, og lad 0s i en helt anden
sammenhzng tale om antallet af parkeringspladser i det centrale Kebenhavn. Det

kommer ikke denne sag ved.



58
Kobenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Muodet 5. noveniber 1998

Jens Johansen (F): Jeg vil da gerne vaere med til at undlade at blande flere
diskussioner sammen. Jeg vil spandt vente pi borgmesterens reaktion pé Johannes
Nymarks udfordring om en henvendelse til politidirektaren.

Derudover vil jeg sige, at SF vil stette og stemme for Enhedslistens

@ndringsforslag, ogsd de subsidizre.

Tine Peters (V): Venstre vil stette den eksisterende praksis pd omradet. Vi har
ogsd indset et eller andet sted, at de 6 meter, som blev varetaget for, og som var en del
af administrationspraksis fer, var for lidt, nér loven lyder péa 10 meter.

Men nu har vi faet politiet til at rykke 2 meter, og det mener vi godt kan lade sig
gore. Vi mener ikke, at der vil blive det store problem ud af det, Mikkel Warming.

Det er vigtigt for 0s, som ogsa Johannes Nymark var inde pa, at de kommunale p-
vagter udforer det pa samme méde, som politiet gor i Kebenhavn, og vice versa. Nu er
det her kompromis forhandlet pi plads.

Jeg mé sige, at jeg synes, det her lugter langt veek af den bilfjendskhed, som har
vaeret udvist fra Enhedslistens side utroligt mange gange.

Som vi kan se af de endringsforslag, som er stillet til denne indstilling, handler
det simpelt hen om alt andet end det kompromis, der er blevet forhandlet frem til. Det
vil sige, at helt ned til 8% meter bevaeger Enhedslisten sig. Alt andet er bedre, men 8
meter vil Enhedslisten ikke ®de. Jeg synes, at det er meget betenkeligt i denne
sammenheang.

Jeg synes, det viser en eller anden form for indstilling til, at man ikke ensker at
samnarbejde med politiet, og at man ikke ensker, at der skal komme noget feelies
kompromis ud af det her, man ensker ikke noget realpolitik, og sa er vi tilbage ved en af
de forrige sager, som var pé i aften, hvor man kerer den der benspandsfacon over for de
her ting,

Mikkel Warming, jeg mé sige til dig, at det ikke har veeret et argument péa nogen

made fra Venstres side, at der ryger parkeringspladser i dette tilfzlde. Det eneste, vi har
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teenkt pa her, er, at der er en vis usikkerhedsmargen, nir man skal g4 ind og gere de ting.
Vimener, vi kan bruge pengene pé utroligt mange andre ting end at ga ud og lave gule,
grimme, uastetiske opmerkninger pa asfalt og brosten.

Vi vil heller ikke have den 4rlige driftsudgift pa den made. Vi mener, vi kan legge
ct par meter cykelsti for de 600.000 kr., som I vil bruge pé at male pa vejene. Jeg mener,
vi kan godt fastlegge, at der er en lov, men der skal 0gsd vare relevans i den, der skal
ogsd vere en lille smule plads.

Det er jo ikke, fordi vi ikke ansker, at de bilister, som overtraeder loven, skal have
en bede. Det, vi ensker, er, at vi undgir en hel masse klagesager. Vi skaffer lige en snor,
der hedder: Nér du f3r en bede, nér du holder 8 meter fra krydset, sa skal du ogsd have

den.

Preben Meller Hansen (P): Sporgsmalet er, nér man lytter til en diskussion af
denne art, om man bliver klogere, eller om man synes, det er fornuftigt, det der siges.

Jeg har en lille bitte hund, og jeg vil selvfolgelig veere glad for, at jeg trygt kunne
g4 over gaden, og det vil mennesker ogsa. Men vi har altsd fodgangerovergange mange
steder, og derfor synes jeg, det var bedre, at man henviste til noget sadant.

Men nu er man altsé kommet frem til, at der skal males nogle gule felter eller hvad
det er for noget. S4 vil jeg geme vide, hvor mange gange om aret man har tenkt sig, at
disse skal males op. Hvor meget vil det koste de kebenhavnske skatteborgere, idet det
naturligvis har betydning for borgerne, hvad det er, de betaler skat til? Samtidig mi jeg
sige, at vi mister jo ogsé en del parkeringspladser. Hvor meget koster det Kebenhavns
Kommune?

Alt det ber man tage med ind i diskussionen, saledes at vi alle er klar over, hvad
konsekvenserne er af de forslag og @ndringsforslag, der métte komme. Jeg kunne i hvert
fald godt teenke mig at vide noget om det. Det er ikke uvasentligt, at man ved, hvad
forslag koster den kebenhavnske befolkning.

Jeg vil altsd gerne stille sporgsmalet: Giv mig nogle relevante oplysninger om,
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hvor mange gange om 4ret man skal male disse gule striber op, hvad det koster, ikke

malingen, men arbejdskraften, og hvad der nu ellers ligger i det?

(Kort bemzrkning).

Borgmester Seren Pind: Jeg kan oplyse hr. Preben Mpller Hansen om, at
omkostningerne ved at gennemfere dette vil andrage 1,2 mill. kr., og 1 drlige udgifter
skal der bruges 600.000 kr. pa den lebende vedligeholdelse og drift. Hvor mange der s
aktuelt skal males op hvert &r, den detalje kan jeg ikke.

A. Benhaddou (D): Selvfelgelig kan CD ikke tilslutte sig den hetz, som
Enhedslisten forer mod bilisterne. Det er klart for enhver. Jeg mener ikke, vi skal sidde
og bruge en masse krafter pa sddan noget pjat. Vi har alle mulige andre ting at tage os
at. Jeg mener, det simpelt hen er direkte hetz mod bilisterne. Vi kan i torvejen ikke lose
de trafikale problemer, vi har, s derfor synes jeg, at vi simpelt hen ber forkaste dette

forslag fra Enhedslisten. Det herer ikke hjemme her.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Vi gér til 2. runde,

Mikkel Warming (0): Ferst til Benhaddou. CD stemte for denne lov i
Folketinget. CD gar vel ind for, jeg har da ikke hert andet nogen sinde, at love skal
overholdes som udgangspunkt, eller hvad? Men det, jeg forstod pé& Benhaddou, var, at
det gjorde ikke s& meget, hvis man ikke overholdt den alligevel pa grund af de trafikale
problemer, og det er jo noget vrpvl,

Til Nymark vil jeg sige, at jeg er enig i den henvendelse til politiet om en mere
nidkeer praksis. Det mener vi faktisk ogsé ligger i vores forslag, som indeholder, specielt
i @ndringsforslaget er det gjort meget tydeligt, at der sker henvendelse til Kobenhavns
Politi, for selvfolgelig kan man ikke have 2 forskellige praksis.

Men hvis kommunen siger, at vi instruerer vores parkeringsvagter om at give
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beder, nir man overskrider den greense, der er sat i ferdselsloven, nemlig de 10 meter,
s& mener vi, det er et ret sterkt forhandlingsudgangspunkt over for Kebenhavns Politi at
sige det, for det forste.

For det andet, der er vel ingen, andet end denne forsamlings flertal, der kan
forhindre 0s 1 at sige, at vi geme vil tydeliggore gennem en afmearkning, og det kunne
veere en gul stribe, det kunne vere alt muligt andet, hvor de 10 meter er rundt omkring i
kryds, ogsé af hensyn til bilisterne, hvis sjemal man mé formode er lige s& darligt som
politiets og Vejafdelingens. Jeg hdber nogle gange det er bedre, men alligevel.

Af hensyn til deres mulighed for at vide, hvor man ma parkere, hvor man ikke mé
parkere, s er det da fuldstzendig gakgak og et selvpafort problem, hvis vi ikke ma
afmerke det. S& lsber man nemlig ind i de problemer med den praksis og usikkerhed,
som Tine Peters taler om.

Det er da kun, fordi Tine Peters og flertallet herinde dbenbart ikke vil afmaerke
det. Hvis det er prisen, det handler om, s kunne man fristes til at gentage Per
Bregengaards spargsmaél: Kan kveastelser gores op i penge?

Hvis man alligevel mener, det kan det herinde, og det er der jo nogle, der &benbart
mener, s vil jeg da sige, at jeg kender nogle, der har en masse batter gul maling
stdende, og som gerne pd kommunens vegne vil fortsatte et stykke arbejde med at male
nogle striber rundt omkring gratis under supervision af Vejafdelingen, hvis det er den
pris, som hr. Seren Pind og fru Tine Peters er si bekymrede for.

Jeg synes, man skal overveje endnu en gang, om ikke man skulle vedtage det af
Enhedslisten stillede forslag i aften, bl.a. fordi det indeholder den henvendelse til
politiet, som Nymark taler om. Men i hvert fald sige, at vi som kommune tager det
ansvar pa os at sikre, at folk, hvad enten det er borgere eller besegende, der korer 1 bil,
ved, hvor de mé holde, og hvor de ikke m4 holde, for at undgé den usikkerhed, som bl.a.
Venstre har rejst.

Hyvis man ikke vil det, s overvej endnu en gang, om ikke det var pa tide at

diskutere det lidt i grupperne, eventuelt ved en pause i Bygge- og Teknikudvalget, hvis



62
Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Medet 5. november 1998

det er det, der er nodvendigt.
Men jeg synes, man i de partier, der stod bag loven i Folketinget,
Socialdemokratiet, Radikale, Konservative og CD, skuile overveje, om ikke det var pd

tide, at man ogsa overholdt loven i praksis i Kebenhavn,

Jens Johansen (F): Jeg vil egentlig sige, at det overrasker mig, at borgmesteren
for Bygge- og Teknikforvaltningen ikke har kendt sin besogelsestid. Der blev stillet et
sporgsmal af en reprasentant for det sterste parti herinde og endda en ker forligspartner
for borgmesterens parti. Jeg tror ikke, at man mé den made skulle beklikke sin egen
rede, det er i hvert fald et rad.

For at tydeliggere den opfordring, der led fra socialdemokraten Johannes Nymark,
sa vil jeg stille et wndringsforsiag, og det er:

»Borgerrepraesentationen péliegger borgmesteren for Bygge- og
Teknikforvaltningen at rette henvendelse til Kebenhavns Politi med opfordring til at

stramme op om administrationen af 10-meter-regien.«

1. neestformand (Hellen Hedemanmn): Jeg mener, at Seren Pind m4 indtegne sig pa

talerlisten.

Johannes Nymark (A): Vi kan godt heroisk her gi foran, som Mikkel Warming
s& smukt udtrykker det, og sende vores parkeringsvagter ud i den situation, at der er
torskel pa den afgerelse, der traeffes, nir det er en parkeringsvagt, og den afgerelse, der
treeffes, nar man bliver rent ud sagt knaldet af en politibetjent. Det er fuldstendig uhert.

Skal man tage konsekvensen af dette forslag, s& skal der males gule streger over
hele kommunen, det er jo et feerdselssikkerhedsproblem. Det er jo ikke noget, der
begranser sig til det omrade, som i evrigt er mest nidkeert overvaget.

Min pastand er, og jeg ved allerede nu, at borgmester Seren Pind er indstillet pa at
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rette henvendelse til politidirektaren og indskzrpe, at de stkkerhedsmessige problemer
efter min vurdering er storst uden for de omréader, som de kommunale parkeringsvagter
nidkert overvager. Dér er de sikkerhedsmassige problemer alvorligst.

Lad os tage den her diskussion om et ars tid eller halvandet, nar nu begge parter,
opildnede af vores ivrige tilsyn her fra stedet, formentlig lader sig pavirke i deres
praksis. Den vej vil jeg gemne gé. Jeg ser nedig hele byen plastret til med gule streger.
Jeg vil i hvert fald ikke vaere med til, at der er forskel pa skennet, om det er en

parkeringsvagt, eller det er en politibetjent, der har givet en en bade.

Tine Peters (V): Jeg kunne godt teenke mig at sperge Enhedslisten, hvad for en
praksis de s mener, der skal indferes, hvis man siger, at man fastholder de 10 meter.
Hvor mange millimeter skal man s overtrede, for man fir udskrevet baden? Det vil jeg
godt sige, for der vil jo altid veere en praksis. Der vil jo altid vare visse tilfzlde, hvor
man vedtager inden for sidan et korps, inden for parkeringsvagter, inden for politiet, at
vi udskriver beden, ndr det er overskredet s og sd meget.

Hvordan skal den praksis vaere? Skal det vaere op til folks egen moral, skal det
veere op til politimandenes og p-vagternes egen moral, hvornér de synes, det er synd for
det kvindemenneske, der kommer lgbende og har holdt 1 centimeter mindre end de 10
meter?

Betyder det, som Jens Johansen gér op og siger nu, om, at SF gerne vil vaere med
pé en henvendelse til politiet om en opstramning af den her administrationspraksis pé 8
meter, at Jens Johansen og SF ville g ind for en opstramning p4 en halv meter? Er det
sé ikke bare ordkleveri, sagt med et pant ord, vi er inde pa nu? Enhedslistens
endringsforslag gir jo helt ned til 8% meter, selv 8% meter ville vare godt.

Vil det sige, at det hele handler om, at vi skal dyrke noget rigtig realpolitik, hvor
vi skal have en helt enig Borgerreprasentation, der kan slutte op om den her
usikkerhedsmargen pd 12 meter? Det synes jeg faktisk er ret interessant, fordi hvis det

kun er den halve meter, det drejer sig om, hvorfor sa ikke give sig i den anden retning,
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hvorfor skal det veere sd magtpaliggende, at vi skal ind i den slags forhandlinger igen og
forsinke processen omkring det her?

Det er ikke Enhedslistens skjulte dagsorden, at de vil have nedlagt
parkeringspladser. Det er bare pakket ind i en masse kveastede og trafiksikkerhed pd en
meget grim made i aften, synes jeg, som ogsé Johannes Nymark har varet inde pa. Jeg
er helt overbevist om, at det er den der bilfjendskhed.

Det skulle lige have vaeret den ulovlige cykelparkering, vi havde taget fat i. S& tror

Jeg, at I havde veeret knap sé ihaerdige.

A. Benhaddou (D): Tine Peters siap lige dér, hvor jeg ville have startet. J eg
kunne ogsa godt taenke mig et forslag fra Enhedslisten, nar de er si vilde med, at love
skal overholdes, at det ogsd glder cyklister, der korer over for redt, og cyklister, som er
ved at kere gamle damer ned ved busstoppesteder, og cyklister, som kerer uden

cykellygte. Det venter jeg gemne.

Borgmester Seren Pind: Man kan ikke sperge et revolutionzrt parti, om loven
geelder. Man kan slet ikke sperge et revolutionzert parti, som selv stir og relativerer
loven, som Tine Peters sd udmerket lige har gennemgaet, om det er 8i2, 9, 9% eller 10
meter. Altsé haenger argumentationen jo overhovedet ikke sammen.

Men grunden til at jeg bad formanden om en kort bemarkning, var sadan slet ikke
det. Det var, fordi jeg ville ind og forhindre, at debatten udviklede sig i en skaev retning i
forhold til det, Jens Johansen var oppe og foresla, nemlig en henvendelse til politiet.

Jeg har konfereret med hr. Johannes Nymark om, hvad det var for en form for
henvendelse, han enskede. Nu skal jeg selvfalgelig ikke tage ordene ud af munden, men
det er sadan, at jeg har givet tilsagn om at tilskrive politiet om, at man i omraderne uden
for Indre By er mere opmearksom pa, at den her 10-meter-regel eksisterer. Det var sdan
set det problem, Nymark enskede at komme til livs.

Hvis Jens Johansen ensker en mere praecis droftelse af disse forhold i et
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ledmeessigt @ndringsforslag, si vil jeg foresld, at vi tager den og det &ndringsforslag 1
Bygge- og Teknikudvalget. Men jeg synes, at vi skal stemme om resten nu. Jeg synes
ikke, der er nogen grund til, at vi begynder at stemme hinanden op og ned pé det
pégaldende forslag.

Men henvendelsen vil jeg godt give handslag pa kommer.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Vi gir til 3. runde.

Mikkel Warming (@): Jeg mé sige til Johannes Nymark, at jeg synes ikke, han
horer efter. Fordi jeg har sagt flere gange og meget tydeligt, at i vores forsiag ligger,
fordi vi selv kan se, at selviolgelig er en forskellig praksis mellem det ene og det andet
korps ikke heldig, at der tages kontakt til Kebenhavns Politi.

S& sagde vi lige sé tydeligt her fra talerstolen, at man ville unzgtelig sta 1 en meget
sterkere forhandlingsposition, hvis man havde en Borgerreprasentation i ryggen, der
sagde, at 10 meter er udgangspunktet, over for politiet.

Jeg kan ikke forstd, at Johannes Nymark, som jo gerne vil henvende sig til politiet
om at stramme lidt op her og der, ikke vil vaere med til at give Vejafdelingen den
optimale forhandlingsposition over for politiet.

S4 ma jeg sige én ting til. At Socialdemokraterne af mstetiske grunde ikke vil have
gule striber, kan vi godt veere med til at diskutere, hvis det er. Vi kunne synes, det var
interessant, hvis man sé rendte rundt og fiernede alle de gule striber, der i avrigt er i
byen, ved busstoppesteder og porte og brandhaner, hvor de ellers er rundt omkring.

Men det er ogsé derfor, der i forslaget meget tydeligt stir afmerkning og en
parentes: f.eks. i form af gule striber. Vi synes ikke, der er grund til at leegge sig fast pa
det ene eller det andet, for det kan godt vere, at man kan finde andre, ogsa flottere,
méder at afmarke pd. Jeg herte en lille fugl synge om en bestemt malet sten dér, hvor
10-meter-graensen gik, sa det var tydeligt og synligt for bilister, for politi,

parkeringsvagter og for borgere ude omkring uden for Indre By, hvor det er man ma
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holde, hvor det er man ikke ma holde. Det star faktisk i de a&ndringsforsiag, vi har stillet,
og 1 evrigt ogsd i det oprindelige forslag.

Til Tine Peters. Grunden til atle de her @ndringsforslag med de 9% og de 9 og de
82 meter er selvfalgelig for at sige, at det her sjemal er noget relativt. Det ajemal er
noget, man kan fastsatte, som man har lyst til, om man har lyst til at gere det dér eller
ikke gore det dér. Det er selvfolgelig for at sige til denne Borgerreprasentation: Jamen
altsd hvis I mener, der skal vare en fejlmargen, et ejemal, man skal tage hensyn til,
hvorfor skal det lige vaere 8? Kunne det sd ikke vere i Borgerreprasentationens
interesse at forsege at fa det lidt op og give Borgerreprasentationen mulighed for det?

Vi synes, at udgangspunktet hedder de 10 meter, der stdr i loven, og vi synes som
udgangspunkt, at man skal parkere lovligt, det vil sige ikke inden for de 10 meter.

S& omkring det trafikpolitiske. Jamen vi har aldrig lagt skjul pa, heller ikke da
loven blev vedtaget i Folketinget - der var faktisk en mindretalsudtalelse fra
Enhedslisten til den betzenkning, som forte frem til lovens vedtagelse — at det her for os
var et centralt trafikpolitisk instrument ogsa ud over det trafiksikkerhedsmessige, som
vi ogsé legger vagt pa. S4 det er ikke nogen skjult dagsorden, den har varet &ben hele
tiden.

S& endnu en gang: Jeg synes, man i stedet for at fedte rundt i henvendelser skuile
vedtage i aften, at Borgerrepraesentationens udgangspunkt er, at frerdselsloven
overholdes. Det er i forbuddet mod parkering 10 meter fra vejkryds, vi tager
udgangspunkt. Og s tager man kontakt til Kebenhavns Politi, og det er det, der ligger i

vores forslag.

Jens Johansen (F): To ting. For det ferste, nir Seren Pind foreslér mit
andringsforslag udvalgshenvist, s vil jeg sige, at det vil vi gerne stette, og vi vil
samend ogsd gerne foresld det, Jeg synes, vi skal tage den droftelse i udvalget. S& vil
det ogsé veaere klart for os, hvad det er for en type henvendelse, der skal til. Jeg synes

b

det er udmeerket i udvalget at fulge op pa den her debat og dreftelse i aften.



&7
Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Medet 5, november 1998

Til Tine Peters vil jeg sige, at det vist kun er tilsyneladende, Tine Peters har en
pointe omkring det revolutionaere parti Enhedslisten. T Tine Peters’ univers er det sadan,
at revolutionare partier siger »alt eller intet«. Jeg tror nu ikke, at Fnhedslisten er sadan
pa det punkt. Enhedslisten ligner p& det punkt ogsi SF og s& mange andre partier, at det
ikke er alt eller intet, men det er s& meget af det, man nu vil. Det afspejler sig i hvert fald
i det forslag, som Enhedslisten stiller, det kan enhver se.

Skulle Tine Peters s& pa et senere tidspunkt stede pa det synspunkt, at
Enhedslisten er et revolutionart parti, sa kan hun jo treekke de her forslag frem og sige:

Nej, nej, det er ikke alt eller intet. Det er si meget, [ kan f3.

L. nzestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal lige sporge Jens Johansen, om det
er korrekt opfattet, at du har trukket dit ndringsforslag. (Jens Johansen: Jeg stiller det

som et medlemsforslag i udvalget). Sa det er trukket.

Johannes Nymark (A): For sidste gang: Dette er ikke parkeringspolitik, det er
trafiksikkerhed. Jeg vil ikke vaere med til at plastre gule striber pé samtlige gadehjomer
pé hver en lille villavej i denne by, for det er det eneste konsekvente resultat af det
forslag, der er stillet.

Jeg vil vaere meget interesseret i, at dér hvor dette problem virkelig eksisterer
sikkerhedsmeessigt, nemlig uden for vore parkeringsvagters omréade, kommer vi med en
kraftig henstilling til politiet om, at de virkelig ger noget ved den sag.

Lad o0s s& medes om et ar eller halvandet og se, hvad der er kommet ud af de
bestraebelser. Sa kan vi snakke parkeringsrestriktioner i anden sammenhang. Dette er
sikkerhed, og sikkerhedsproblemerne ligger uden for parkeringsvagternes raderum. Det
er dér, det er alvorligt, og det er dér, henvendelsen til politiet er pé sin plads,

Jeg tror ikke, at nogen vil veere med til, at et hvilket som helst stort eller lille
gadekryds i denne by skal vaere udstyret med sma gule streger eller sma gule sten. For

det forste vil det vere rasende dyrt, og for det andet synes jeg, det er fuldstendig ude af
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proportioner. 84 hellere nogle politibiler, der kerer forbi og hurtigt siger: Den er gal, vi

stopper, der skal gives en bade. Det er det, vi beder om.

(Kort bemarkning),

Mikkel Warming (@): Til Johannes Nymark vil jeg, nu var det godt nok
indleveret pd skrift og derfor delt ud lang tid for debatten, alligevel lase vores forslag
op:

»Borgerrepraesentationen palaegger Bygge- og Teknikforvaltningen at overholde
feerdselslovens § 29 om forbud mod parkering 10 m fra vejkryds, sdledes at der
udskrives parkeringsbeder, hvis biler holder teettere end 10 fra kryds, samt at de 10 m
afmerkes (f.eks. i form af gule striber).«

Saledes at det, man vedtager, er en afmearkning. At det ogsé i kvarterer, hvor
politiet méaske ikke til daglig kommer, fordi de ikke har s meget at lave der, skulle vare
s katastrofalt, at folk kan se, hvor de m4 holde, og hvor de ikke ma holde, fatter jeg

ikke, at Socialdemokraterne kan fa sig selv til at sige.

Lars Hutters (L): Skal jeg forstd, at Socialdemokraterne giver tilsagn om, at der
bliver bragt orden i denne sag, at Johannes Nymark og Socialdemokraterne 1 den
kommende tid meget neje folger det her, og at Socialdemokraterne er parate til om et ar
at komme frem her i Borgerreprassentationen og give en status for, at den indsats, vi
forventer bliver gjort fra politiets side omkring denne ulovlighed, medforer, at den
ulovlighed bliver bragt til standsning?

Hvis Johannes Nymark og Socialdemokratiet heroppefra kan give meddelelse om,
at det er det, der vil ske, s skal jeg geme alene af den grund, at Socialdemokratiet

dermed er bragt i den situation, at de medvirker til at f& fjernet denne ulovlighed,

stemme sammen med Socialdemokraterne, hvis det sker.
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15) 532/98

16) 539/98

Uden for dagsordenen

545/98

1. nzstformand (Hellen Hedemann): Betingelserne i styrelseslovens § 15, stk. 2,
for indkaldelse af en stedfortreder er opfyldt. Er der nogen bemaerkninger hertil?
(Uphold). Det er ikke tilfaldet, og indkaldelsen af Majbritt Kjar Klavsen er godkendt ...
Undskyld, Lars Hutters, jeg har overset det, du er ikke kommet pé min lystavle, men du

tér ordet nu.

Lars Hutters (L): Jeg ved ikke, hvor Tine Peters er henne. Men jeg vil foresporge
formanden, om man kan begare en afstemning om en s&dan sag her, eller hvordan det
er. Hvis forsamlingen ikke giver tilladelse til det, kan formanden s sige, at Tine Peters
skal forblive her i forsamlingen, eller hvordan og hvorledes? Jeg vil godt have det

fortolket.

1. nstformand (Hellen Hedemann): Til Lars Hutters' oplysning kan jeg sige, at
Lars Hutters godt kan kraeve afstemning, og s& foretager Borgerreprasentationen en
afstemning ... (Lars Hutters: Men jeg gor det ikke). Men du gor det ikke. O.k., sd er
sagen belyst,
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