Keobenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Modet 22, oktober 1998

Torsdag den 22. oktober 1998 kl. 17.30

Overborgmesteren {(Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Medet er 4bnet,

Jeg skal indledningsvis byde velkemmen il Winnie Berndtson og Wallait Khan,
der begge er tilbage efter endt orlov. Velkommen tilbage. Jeg skal endvidere byde
velkommen til Gunhild Legaard, der er indtridt som stedfortraeder for Vagn Hindkjer
Pedersen under denmes orlov. Ogsé velkommen. Vi gleder os til arbejdet og
samarbejdet.

(Forsamliingen rejste sig)

Der er til dette made i aften udsendt en dagsorden med 23 punkter. Jeg vil godt
sige for s& vidt angér punkt 23 pa dagsordenen (510/98), salg af en kommunal ejendom,
at den enskes trukket, idet der er indkommet et nyt tilbud, som skal vurderes, inden der
tages endelig stilling til sagen,

Derudover har jeg modiaget 3 sager, der er omdelt pd medlemmernes pladser, og
som under forudseetning af forsamlingens tilshutning vil blive optaget pa dagsordenen,
idet jeg dog har forstaet, at dor for den ene sags vedkommende ikke er tilslutning til
optagelse pé dagsordenen.

Det drejer sig om sag 526/98, meddelelse fra Dansk Folkepartis Gruppe om, at
Gunhild Legaard indtreder som medlem af Sundheds- og Omsorgsudvalget og som
medlem af bestyrelsen for HS under Vagn Hindkjer Pedersens orlov.

Det drejer sig om sag 527/98, anmodning fra 8if Holst Pedersen om tilladelse til at
udtrede af Det Fzlles Fiemsynsnavn for Kebenhavns Kommune samt meddelelse fra

Den Socialdemokratiske Gruppe om, at Hamid £l Mousti indtreeder som nyt medlem af
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naevnet.

Det drejer sig endelig om sag 528/98, om dispensation fra byggeloven og fra
bygningsreglementet med henblik pa opferelse af en ny forlystelse i Tivoli. Det er denne
sidste sag, jeg forstér ikke enskes optaget, og det er Enhedslistens Gruppe, der ikke
ensker den optaget pd dagsordenen. Der er en anmodning fra udvalgets formand nu om,
at denne sag ikke optages pé denne dagsorden.

S er der er en anmodning fra udvaigets formand, borgmester Sgren Pind, om, at
punkt 3 pé dagsordenen (501/98), en dispensationssag, trakkes fra dagsordenen i aften.

Jeg gar ikke ud fra, at det giver anledning til bemaerkninger, at | sag ikke optages
og 2 sager nu er trukket fra dagsordenen. De 2 forste sager — Martin Geertsen — der blev
optaget pa dagsordenen, foreslar jeg behandlet efter punkt 22 pé dagsordenen.

Er der bemearkninger i1, at punkt 3 stryges, at | sag af de enskede ikke optages pa
dagsordenen, at de 2 forste sager optages efter punkt 22, og at sagen pa lukket mede
ogsé er trukket fia dagsordenen? (Ophold). Det er der ikke, og der er ikke flere

bemarkninger til dagsordenen, 54 er den godkendi.

1) 520/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal indledmngsvis sige om
den sag, at jeg i dag har modtaget en skrivelse fra Martin Giinter, hvori han meddeler, at
han pd baggrund af en aigerelse, som Indenrigsministeriet har truffet i en sagien
amtskommune om standsningsretien, er uenig i notatet af 13. oktober 1998, der er
udsendt sammen med dagsordenen, udarbejdet af BR's sekretariat.

Efter gennemgang af ministeriets afgorelse i den sag, jeg netop nevnte, mi jeg

konstatere, at der tilsyneladende er nogen ukiarhed og uenighed om raekkevidden af
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standsningsretten i styrelseslovens § 23, og derfor har jeg i dag bedt BR's sekretariat om
at tage kontakt til ministeriet med henblik pa en afklaring af dette sporgsmal.

Indtil resultatet af henvendelsen til ministeriet foreligger, vil de sager, der er
forelagt forsamlingen som felge af standspingsretten, blive behandlet efter samme regler
som evrige indstillinger fra udvalgene.

Onsker nogen ordet 1 sagen? (Ophold). Det er det medlem, der har udnyttet

standsningsretten, Jens Johansen, der har ordet.

Jens Johansen (F): Nir jeg har brugt standsningsretten i denne sag, sd skvldes
det, at det er det forste forbud mod indtagelse af alkohol i et nermere afgraenset
geografisk omrade af Kebenhavns Kommune, som her er blevet vedtaget af Bygge- og
Teknikudvalget. Det synes jeg treenger til en stillingtagen her i Borgerrepraesentationen,
da det er et principielt spergsmal, idet det jo hurtigt kan brede sig p& den méde, at der vil
opsta krav i andre dele af konununen, andre omrider — jeg kan n@evne 4-5 stykker 1 den
bydel, jeg kommer fra, og andre af mediemmerne vil sikkert kunne nevne lige s& mange
i deres bydele - om, at der tre{fes beslutning om, at bestemte omrader skal veere
alkoholfrie.

Jeg mener ikke, at det indgar i de overvejelser, vi i avrigt gor os i Kebenhavns
Kommune, nir vi forsoger at lose sociale problemer og misbrugsproblemer. Det er i
hvert fald ikke indeholdt i de metoder, som tages i anvendelse af politiet, som jo har
givet et meget skeptisk svar pé forslages, idet politiet fremhacver, at man kan bruge
politivedtaegten sadan som den foreligger til at opud de mé&l med hensyn til lov og orden,
som man mitte enske, og at det derfor er fuldsteendig unedvendigt med et
alkoholforbud.

Forbudspolitik harer ikke hjemme i det moderne Kobenhavn, Det er ikke det, der
har veeret praktiseret. Derfor kreever denne sag, synes jeg, en principiel belysning.

Jeg skal derfor bebude, at vi fra SF's side vil stille forslag om en redegerelse for de
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metoder, som tages i anvendelse af kommunens forvaltninger, nér sociale problemer og
misbrugsproblemer giver anledning til uro og sammensted mellem grupper, som
opholder sig pé de offentlige arealer, veje, parker og gader, og lokale beboere. Hvad gar
forvaltningerne 547

Jeg kan forsté, at Socialdemokratiet har besindet sig og nu deler de holdninger,
som var baggrunden for, at jeg brugte standsningsretten, sa det er jo glaedeligt, at der nu
er flertal for ikke at vedtage et alkoholforbud. Det kan altsi nytte noget en gang imellem

at treeckke sagere frem i fuld offentlighed og synlighed.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ah, de har varet pi nettet.

Manja Sand (A): Jens Johansen har ret. Socialdemokratiet stottede dette forslag
om alkoholforbud i Filipsparken under udvalgsbehandlingen. Men vi har i mellemtiden
endret synspunkt, fordi en af de ting, som Jens Johansen ogsé tog frem her, var netop, at
vi ikke ved, hvad det kan resultere i af andre sager fra andre steder i byen, for vi ved jo
udmarket godt alle sanumen, at der er bade parker og torve og pladser, som har
problemer med alkoholdrikkende personer.

Derfor ville vi ikke kunne overskue konsekvenserne af de mange henvendelser, vi
maske ville blive udsat for fra andre steder i byen, hvor man s ville enske, at der ogsé
blev indfert alkoholforbud.

Derudover vil der ogsd vaere problemer med handhzvelsen af et sddant
alkoholforbud, fordi det vil kraeve, at politiet kommer til stede eller jevnligt har opsyn i
parken for at tjekke, ai forbuddet bliver overtradt. Som vi alle sammen ved, vil det nok
ikke veere en af de opgaver, som politiet vil prioritere allerhejest.

Allerede i dag cksisterer der jo mulighed i politivedtzgten for netop at fa fjernet
personer, som er generende eiter larmende eller i det hele taget er til fare for andre, og s4

kan man rette henvendelse til politiet og 1A hjelp dér. Men vi ved ogsa, at det godt kan
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veere problematisk, fordi det ikke bliver prioriteret s4 hejt.

S& er der en ting mere. Det er, at vi 1 Kebenhavn ikke har tradition for, at der er
omréder, hvor vi ikke ma indtage atkohol. Vi skulle gerne finde nogle losninger, som
gor, at bade de mennesker, som ensker at indtage alkohol det meste af dagen, og
personer, som ensker at indtage et glas vin sammen med et stykke mad eller i det hele
taget swtte sig ned og hygge sig i vores parker, pa torve og pladser, fir mulighed for det
alle sammen.

Jeg har ikke pd nuverende tidspunkt nogen losninger, men jeg haber, at vi
sammen med Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget eventuelt kan udarbejde nogle
lasningsmodeller, hvor vi si kan finde ud af at lave en generel losning for de her
personer, 5& vi ogsi hjeelper dem, si der ikice bliver brug for, at vi laver den slags forbud
i vores parker og pa vores torve og pladser.

Jeg mé nok hellere lige slutte med at sige, at Socialdemokratiet vil stemme imod

dette forslag.

Mikkel Warming (J): Jeg skal nok gere det kort. Vi er glade for den vending,
sagerne har taget. Vi har fra starten varet imod at indfere et sddant alkoholforbud. Vi
mener ikke, man kan lpse sociale problemer med forbud, plus at der i hvert fald for os
ogsé er en principiel ret for folk, nasten vanset hvem de faktisk er, til at opholde sigi
det offentlige rum, ogsé selv om de indtager alkohol.

At der er risbrugsproblemer og folk, der ved deres opfarsel generer andre, er vi
nodt til at tage hdnd om gennem sociale lasninger, ikke forbud. Derfor ser vi ogsé frem
til det, som bdde Manja Sand og Jens Johansen beskriver, nemlig initiativer p& omradet
en staerkere og bedre indsats over for de folk, der bar misbrugsproblemer.

S& kunne man sige, at et generelt forbud her som jo kunne udvides, f.eks. til
Enghave Plads og Halmtorvet og hvad der ellers var, jo kunne have nogle interessante

konsekvenser. Jeg vil med glaede se, hvordan folk, der gar ind for sidan noget her, vil
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handheve et forbud mod alkoholindtagelse, f.eks. p4 Enghave Plads, nér der er koncert i
Vega, hvor folk kommer méske med en ol | handen pé vej op til Vega. Skulle de
anholdes pa stedet og smides i spjeeldet, eller hvad er det egentlig, der er tanken? Nej,
selviolgelig kan man ikke lave sddan noget i praksis.

Derfor er vi glade for den vending, sagerne har taget, og ser frem til en diskussion

af, hvordan vi l@ser de sociale problemer med sociale midler og ikke forbud.

Tine Peters (V): Det er ikke uden betznkeligheder, at Venstre lige pludselig gér
ind for alkoholforbud pa et offentligt areal. Men netop i denne sag finder vi, at det er ret
nadvendigt. Det er en sag, som allerede er startet | begyndelse af 1990%erne, og der har
vearet afpravet utrelig mange ting for at athjzipe de problemer, de har haft ude i
Filipsparken. Det er en Lille lokal park, der er grenne arealer, som bruges til boldspil, der
er en moderne legeplads, som bliver besogt af fritidshjem og daginstitutioner, og sa er
der en blomsterhave.

Men der er én bestemt liile gruppe mensiesker, som har generet beboere og
pedagoger og bem og andre af parkens gaster de sidste par &r. Der har veeret forsegt
med mere opsyn med parken, der har veret en anmodning til politiet om oget
patruljering, og lige meget har det hjulpet, fordi politiet kun kan ivaerksztte sanktioner,
hvis der sker nogle voldelige optajer lige i det gjeblik de gar forbi.

Vimener ikke, at det er Igsningen i alle mulige andre omrader. Vi mener ikke, at
vi, hvis der opstar og er lignende problemer andre steder, straks skal g& ind og bruge den
her med et alkoholforbud. Vi mener slet ikke, det er en optimal losning, det vil jeg godt
understrege.

Men vi mener, at et offentligt areal og denne park skal benyttes af alle optimalt.
Det, det handler om, er, at flest mulige finder den et attraktivt titholdssted. Det skal veere
sadan, at folk har lyst til at g4 ned i den park, fir lyst til at benytte den, og det skal veere

sddan, at forzeldre kan sende deres born derned, uden at det skal vare utrygge rammer.
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Altsd rammerne nede i parken skal veaere relativt irygge, s& godt som det nu kan blive,

Hvis denne losning pé forsegsbasis — vi vil selvfolgelig se, hvordan det gar — kan
athjeelpe den uheldige udvikiing, der er sket i Filipsparken, sé vil vi godt stemme for det
her og nu. Vi vil godt kigge pé det senere. Hvis udviklingen vender og vi kan se, at
tingene ude i parken bliver gode, s vil vi meget gerne afskaffe dette alkoholforbud
hurtigst muligt.

Jeg skal lige sige til Manja Sand, af jeg synes, det er kedeligt, at Socialdemokratiet
svigter i denne sag, iser beboerne. Der har veeret utrolig mange klager og vtroligt mange
indsigelser og henvendelser, noget som 1 altid plejer at s13 pa. De torve og pladser, som
har problemer i dag, har jo ikke lige najagtig en legeplads, som er velbesogt af omrédets
institutioner. Jeg synes, det er kedeligt, at T springer nu.

Man siger, at det hjzlper ikke, at man kan A politiet ud. Nej, men hvis man sender
politiet ud med dette grundlag, med et alkoholforbud, s kan de i hvert fald fierne de
elementer, der sidder og drikker hele dagen.

Til Mikkel Warming vil jeg sige, at selviolgelig skal der gores noget ved de
sociale problemer, og vi vil da ogsé germne vere med til en social lesning. Men 1 forste

omgang skal vi sikre, at Filipsparken kan bruges af s& mange som muli gt.

Ole Hentzen (C): Den Konservative Gruppe har droftet denne specifikke sag, som
er specitik, om at indfere et alkoholforbud, og gruppen er selvfplgelig enstemmi gt gaet
ind for denne sag, fordi den er specifik.

Man har pravet alt ude i denne park. Man har s3 galt i perioder straffet beboerne i
omrédet ved at fjerne borde og banke, si man i hvert fald slap for den stojende adfeerd,
fordi s blev de der berusere der ikke sd lmnge ad gangen.

Men for dog at give omradets beboere rimelige parkforhold som i resten af byen
forsegte man at genetablere det, som er en almindelig borgerret i offentlige parker,

nemlig at der er nogle banke og nogle borde, man kan sidde ved. Og s4 gar det straks
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galt igen. Sa bliver denne park invaderet af omradets bumser, som altsd har en adferd,
som ikke har kunnet lade sig regulere af det almindelige polititilsyn 1 parken, pa trods af
at der ogsé blev opsat et skilt o, at flasker ikice matte medtages i parken.

Nu giver man altsé slip og siger, at i stedet for at udstede et alkoholforbud burde
man seette et skilt op: Denne park er kun for bumser, og vores institutionsbern skal
holde sig vaek. For det er det, man mu signalerer klart (il omridet: Bumserne vandt, den
almindelige borger ude omkring parken tabte.

Sa er det vel bereitiget, at beboerne snart kommer med et krav om, at de vil have
en anden park, sidan at de skattekroner, de ogs# betaler for, at vi har et parkvaesen, giver
dem mulighed for at opholde sig i en park uden at skulle have den adfzerd, som er si
glimrende beskrevet i det, som er forelagt Borgerrepraesentationen.

At deekke sig ind under, at vi skal lose alle sociale problemer og
misbrugsproblemer ved en generel politik er selviaigelig rigtigt, for det er den, vi har i
vores Socialplan. Men det krazver en helt specifik indsats, hvis man ensker at lose
problemerne i denne offentlige park, for det er jo ikke sammenligneligt med alle andre
steder i Kebenhavns Kommune, Hvis det var det, sé snakkede man om et generelt
forbud mod alkohol 1 Kebenhavns Kommunes parker, og det er der jo ikke tale om her.

Dette er nedbremsen, hvis vi som kommunestyre skal sikre, at almindelige
borgere i omradet ogsd kan benytte den park, som kommunen stiller til radighed. Det

ensker et flertal dbenbart ikke, og det har jeg det ikke godt med.

Bo Hindkjeer Pedersen (O): Vi er i Dansk Folkeparti blevet enige om ikke at
stette forslaget. Det er ikke, fordi vi ikke vil skabe nogle ordentlige forhold for
andelsboligerne rundt omkring, men det er simpelt hen fordi vi ikke mener, at man kan
handhave det, selv om man indforer sidan et forbud, for sa skulle der ga en betjent
nasten 1 tide og vtide for at se, om der sidder nogle derinde eller ej.

I gvrigt mener jeg kun, a4 man flytter problemerne, fordi de s& vil finde et andet
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sted lige i neerheden, hvor de kan sidde og indtage deres alkohol. S det er simpelt hen
bare at flytte problemet fra parken til en baggdrd i nerheden, hvor de generer lige sa
meget.

I evrigt star der i svaret fra politiet 1 bilaget, at det vil veere muligt for »peene
mennesker at drikke en ol i parken. Jamen sd skal man &benbart ogsa ti] at se, hvem der
er pan, og hvem der ikke er pren.

Det vil slet ikke kunne jade sig gare i virkeligheden at indfere et forbud, fordi
facts er, at hvis man har lyst til at drikke i parken, s kan man gere det pa den ene eller

den anden méde, 84 derfor siger vi nej il dette forsiag.

Lars Jensen (B): Det Radikale Venstre onsker ikke, at der pludselig skal opstd en
skov af forbud 1 Kebenhavn. Derfor synes vi, at vi skal tage stilling til hvert enkelt
tilfeelde.

I dette tilfeelde har der som tidligere nasvai bide af Venstre og af Konservative
veeret mange tiltag, man har forsegt si mange ting for at i denne park og isar
legepladsen til at veere f atiraktivt sted for berneinstitutionemne i omrédet.

Viherer, det er et spargsmal om, at man ikke skal lose sociale problemer med
forbud. Men i dette tilfelde mener Det Radikale Venstre ikke, at vi snakker om et
socialt problem. Det er rent faktisk spergsmalet om, at det er en kriminel adfzerd. Den
maéde, de behandler bernene i omradet pi, den mide, de er stgjende pa, den made, de er
voldelige pé, har ikke en pind at gore med social adferd.

Nér det bliver sagt, at det er omridets bumser, s vil jeg sige, at det er det netop
ikke, for det omride tiltreekker folk fra hele Kebenhavn, Hvis man tager ud og snakker
med de mennesker, sd vif man opleve, at der er faktisk negle, der tager bussen fra
Naorrebro og ud til Amager, fordi her har de fundet of fiisted, hvor de kan hygge sig med
tingene, uden at der overhovedet sker noget.

Jeg synes, man skal tenke sig lidt om og sige: Vi vil gerne have nogle gode
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legepladser for byens bern, og sd lade vere med at tmnke p4, at dette er en park.

Dette forbud vil Det Radikale Venstre have, fordi vi gerne vil have en ordentlig
legeplads. Vi vil have en legeplads, hvor borneinstitutionerne i omradet kan komme.
Der er ikke alt for mange steder, barnene kan komine i det omrade, vi snakker om, Vi
vil gerne have, at den bemandede legeplads, der er her, bliver benyttet.

Vi mé indremme, at vi er Hdt rystet over, at Socialdemokratiet kan sendre
opfattelse og sige: Her er vi ligeglade med en barnelegeplads. Vi vil hellere skabe et
fristed for bumser og alkoholikere og stejende og voldelige personer. Det kan vi i Det
Radikale Venstre ikke forstd, at Socialdemokratiet kan stette. Vi er faktisk rystet over, at
man pa 3 dage @ndrer opfattelse fra at man siger, at dette ville veere en lasning, som
kunne veere med til at gavne en legeplads for bern, til at det pludselig er et sporgsmal
om alkoholforbud generelt i hele Kobenhavn. Det er der slet ikke tale om. Der er tale
om et eneste sted, hvor vi skal afpreve, om dette kan vere det sidste middel til at skabe

ordnede forhold for en bornelegeplads.

Lars Hutters (L) P4 eu lang rekke omrdder er jeg meget enig med Det Radikale
Venstre. Jeg er ogsé enig med De Radikale 1, at i denne by skal der veere muligheder for,
at beboeme, ogsé ndr de er naboer til offentlige pladser, kan f et foruftigt og et godt
liv. Det skal ogsé vere sidan, at legepladserne er til at komme til og kunne bruges, uden
at der skal veere problemer med voldelige og berusede personer, som forhindrer, at det
fungerer.

Men man er jo nedt &l at stille sig det spergamaél, om forbud loser problemet. Jeg
rejser meget i Sverige og i Norge, ogsa i de store byer Oslo, Stockholm, Goteborg og
Malmae, hvor de rent fuktisk visse steder har indfert et forbud imod, at der bliver
indtaget alkohol. Jeg md konstatere, at det ikke fungerer. Politiet har simpelt hen opgivel
det, fordi det ikke kan handhawves. Derfor er jeg ogsi enig med Socialdemokratiet, med

SF, Enhedslisten og Dansk Folkeparti 1, at det ikke er nogen lesning, det kommer ikke



1
Kobenhavis Borgerrepreesentations ferhandlinger

Medet 22, okicher 1998

til at fungere.

Jeg synes, der omvend er et stort problem for Borgerreprassentationen og for
forvaltningen, for det er jo ikke kun det pagaidende sted ude pa Amager, men 0gsa en
lang reekke andre steder, mange af disse mennesker er til stor gene for beboere og
borgere i byen.

S& derfor ser jeg ligesom andre frem i}, at der kommer — jeg vil gerne have lov til
at indskarpe: meget hurtigt - en redegarelse fra forvaltningen om, hvad man gor ved
dette problem, for det ma og skal leses. Jeg tror ogsd, at det, hvis man tager det tilpas
serigst og prioriterer det med de nedvendige ressourcer, vil blive lost.

Sakan jeg ikke lade veere med at konstatere, at denne sag er bragt frem for os
andre i Borgerreprasentationen ved standsningsretten. Jeg har forstet, at hvis det var
blevet afgjort i udvalget, s havde sagen politisk vaeret en helt anden, s var der i det
pagazldende omride indfart alkoholforbud. Nu blev standsningsretten anvendt af nogle
af udvalgsmediemmerne, og det har &benbart totalt forandret sagen.

Jeg gor bare opmusrksorn pé det i den politisk-juridiske situation, at det altsé ikke
er helt ligegyldigt, ikke mindst for Socialdemokratiet, at standsningsretten bliver brugt.
Jeg synes, det har vaeret fornufligt i denne sag, fordi jeg tror, vi i lebet af 1-2 &r var
kommet til at std med, at det ikke havde lost problemerne derude, og sa skulle vi
begynde helt forfra igen.

Ma jeg i parentes bemzerke, at standsningsretten i evrigt anvendt péa denne
dagsorden i dag &benbart ogsé har fort til, at punkt 3 pa ny skal behandles. Sa det er
abenbart formuftigt indimellem at bruge standsningsretten, og det skal man ikke veere s&
bange for. Det satter nogle processer i gang, og det er udmaerket, at hele
Borgerrepraesentationen indimeliem som i denne sag kan tage stilling til meget

principielie problemer.

A. Benhaddeu (D): Jeg vil sige, at CD ogsi stemmer imod forslaget sammen med
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flertallet. Jeg gor det ikke af den grund, at jeg tror, at forslaget ikke har gode hensigter,
nemlig at skabe ro 1 parken og gore parken attraktiv for de fleste borgere. Men da jeg,
som Dansk Folieparti ogsd nzcvnte, mener, at vi ikke leser problemet, men bare flytter
det f.eks. ud pé gaderne, sd har vi alisd ikke opniet noget. S& bliver det bare
besveerligere for folk at fierdes rundt omkring { kvarteret. 83 mener jeg ikke, at vi loser
problemet.

Problemet er socialt, og derfor er det vores pligt som politikere at finde ud af at fa
lost det sociale problem, der or forbundet med at gé rundt i de parker og drikke sig fuld
og veere en bums. Det er deri, problemet ligger. Det er ikke, hvordan vi kan flytte rundt
pé disse mennesker.

Derfor hiber jeg, at vi kan diskuiere problemet i Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget. Jeg ved, at parken herer under Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget med hensyn til de bemandede legepladser, at det er en
bemandet legeplads. 82 lad os preve at kigge endnu en gang og forsege at fi en losning
pé det problem.

Jeg mener ikke, bumserne har vundet, jeg siger ikke, at vi bare overlader parken til
bumserne, men jeg synes, vi siger, at nu gider vi ikke noget med forbud, for det nytter
ikke noget. Det er ogsé forbudt at cykle uden lygte, men hvor mange overholder det
egentlig? Vi legger bare flere byrder pé politiet for at £2 lost nogle problemer. Vi ved, at
politiet i forvejen er overbelastet, de har nok at lave. Der er storre sager, de kan tage sig
af.

Men dermed siger jog ikke, at jeg gér ind for, at folk skal generes i en offentlig
park. Selvfulgelig skal en park vare, s4 alle kan veere der, s3 vi ma og skal finde en
losning.

Det er aitsd CD's holdning, og jeg hiber, at vi i Familie- og

Arbejdsmarkedsudvalget kan drefie det grondigt igen.
) g 8 grig
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): 53 er det Inger Marie Bruun-

Vierg, da Jette Bergenholz Bautrup har trukket sig,

Inger Marie Bruun-Viers (B): Jeg synes, det er alvorligt, at det offentlige og her
Kgbenhavns Borgerrepraesentation altid har sddan en bereringsangst, nér det handler om
at markere nogle alkoholpolitiske holdninger,

Hvis vi ser p& danskernes middetlevetid, s& er vi nede pa en 14.-15. plads. [ stort
set alle de lande, vi normalt sammenli gner 08 med, er middellevetiden vasentligt hojere
end 1 Danmark. Jeg kan stort set ikke komme i tanker om nogen europaziske lande, der
ligger under os, der er vist ingen.

Det handler bl.a. om, at vi ikke vil markere nogen politik, der handler om at gore
op med nogle af livsstilssygdommene, og en af de store livsstilssygdomme, som betyder,
at vi har en lav middellevetid, er alkohol og de problemer, der kommer i kelvandet pa
alkohol.

Ved denne beslutning har vi igen lavet en markering af, at det her har vi
bereringsangst over for. Vi har markeret, at vi prioriterer voldelige drukkenbolte forud
for bern og fredsommelige borgere i et konkret omréde, hvor der faktisk er behov for, at
der er et fristed, et dndehul for bern og almindelige, fredsommelige borgere.

Jeg synes, at en gang imellem mé vi ogsé sige, at selviolgelig kan vi ikke fjerne
dette sociale problem, der handier om, at der er nogle bumser. Men i den konkrete sag
vil jeg alligevel synes, det var rigtigt, at man flyitede problemet og sagde, at her laver vi
en klar prioritering.

Jeg er frygteligt ked af, og vi har hafi diskussionerne for, om det skal vare tilladt
at ga og drikke op og ned ad Streget, og hvad ved jeg. Der er ikke nogen drikkefri
omréader i Kobenhavn. Det med bajeren som sutteflaske er virkelig noget, som er helligt,
og det har jo en stor signalvaerdi for den voksne mand, det ved leg godt. Men jeg synes,

det er pd tide, at vi begynder at revidere den opfattelse af, hvad der er grundlovssikrede
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rettigheder her i Danmark.
Jeg ved godt, at ligegyldigt hvad jeg siger nu er sagen tabt. Men jeg haber, at vi,
naste gang vi fir en sag op, der handler om at lave nogle markeringer omkring

alkoholpolitik her § Kebenhavn, strammer os lidt mere an.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen}: Der er ikke flere i 1. runde, vi gr

i} 2. runde.

Manja Sand (A}: Jeg synes, det er en besynderlig synsvinkel og nogle
besynderlige indleeg, der kommer fra De Radikale op fra Venstre, at der li gefrem er tale
om voldelige optajer. Det har overhovedet ikke veeret nevnt, og det star der heller ikke
noget om 1 det materiale, vi har her.

Det er tydeligt, at den padagogiske legeplads, som befinder sig pé dette omrade,
befinder sig i den modsatte ende af, hvor de her personer holder til. Den padagogiske
legeplads er lukket af i et specielt omréde med hegn om. S4 de personer, der er tale om,
kommer overhovedet ikke i narheden af bernene eller den padagogiske legeplads.
Bernene kan sagtens vare der,

Eftersom det er i mit lokalomrade, hvor jeg bor, si kan jeg fortzlle, at jeg ofte
kommer i omradet med mine bornebern, og jeg har ingen problemer med at gé ind pa
legepladsen med mine berneberm og bliver aldeles overhovedet ikke generet af nogen
oldrikkende personer i omridet.

Det, der er probiemet, ex, at der er nogle beboere ved parken i den ende, hvor der
er beboelsesejendomme taet pi, hvor de wldrikkende personer star, der har klaget
adskillige gange, fordi de personer stdr til Tangt ud pa natten og stejer. Der er ikke tale
om voldelige personer. Det er stojende personer, og det er det, der er generende.

Beboeme 1 Maltagade, som der er tale om, har klaget adskillige gange, fordi de om

sommeren ikke kan have vinduerne bne. N&r de har vinduerne bne, si kan de ikke
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sove for de personer, der opholder sig stajende i parken til langt ud pa natten. Derfor
bliver problemet ikke fost ved, at vi bare laver et alkoholforbud i parken, fordi sa vil
personeme bare st ude pa gaden. Der findes et glirnrende bredt fortov lige uden for
parken, hvor de sé kan opholde sig i stedet for. $2 selv om man tror, at man vil lase
problemerne pa den maéde, sé& gor man det ikke.

Men holdningen er stadig vaek, at jeg tror ikke, at det lgser nogen problemer, at vi
laver alkoholforbud, hverken 1 denne park eller andre steder, s& derfor mener jeg, deter
en darlig lasning, Det stir vi fast pd. Men vi mé finde nogle alternative losninger, hvad

der ogsd er lagt op til, og som Benhaddou ogsé var inde pa.

Lars Hutters (L): Det er selvfalgelig med en serlig folsomhed, at jeg herer kritik
fra Inger Marie Broun-Viers fra De Radikale.

Jeg md sige, at jeg langt hen ad vejen er utrolig meget enig 1, at vi skal have en
formuleret alkoholpolitik, ingen som helst tvivl om det. Jeg sagde i gvrigt ogsa i mit
ferste indlag, at jeg er meget enig med De Radikale 4, at vi ma og skal ikke acceptere, at
almindelige borgere 1 denne by ikke kan {2 ov ti] at eksistere i deres boligomrader. Det
kan ikke veere rigtigt, det er jeg helt enig 1.

Det, der er problemet i denne sag, er, at hele Borgerreprasentationen ikke, at jeg
som medlemn af Borgerrepraesentationen i hvert fald ikke har fiet en redegerelse for,
hvad man kan gere ved det her. Jeg kan forsté, at nogle af jer andre méske har nogle
andre informationer og er ndet frem til, at man muligvis kan bruge et alkoholforbud. J eg
har som sagt set 1 Sverige og Norge, at det desvaerre ikke fungerer.

Jeg er enig med Inger Marie Bruun-Viers i, at vi méd have en alkoholpolitik, og at
vi ma have gjort op med, at det er si allerhefvedes dejligt og rigtigt at rende rundt og
beruse sig hele tiden. Det mé vi have gjort op med.

Omvendt kender Inger Marie Bruun-Viers fra De Radikale og andre sandsynligvis

mig sa godt, at de ved, at det er altsi ogsd en livskvalitet, hvad mit institut pa
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Kommunehospitalet jo har dokumenteret, at hvis man kan bruge alkohol fornuftigt og
iszer redvin, s er det slet ikke sa darligt. Det er den balance, som vi i gvrigt 0gsa er
kendt for ude omkring i verden, vi ogsa skal have stadfestet.

Men min fuide tilslutning til, at vi skal have en alkoholpolitik, og vi skal ogsd
turde ga ud med nogle holdninger og nogle vardier, s4 kebenhavnerne maske pa det

punkt gor alvor at det, si deres lvskvalitet og deres levealder bliver forbedret deraf,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke flere, der har begeret
ordet som sédan, si vi er ved at vaere ferdige med forhandlingerne, der Jjo baserer sig pa
denne standsningsret. Jeg forstod Lars Hutters nesien sidan, at det var den mest
initiativskabende besternmelse | den kommunale styrelseslov. Sadan var det naesten. Der
er ingen tvivi om, at denne debat vil foregd siivel 1 det ene regi som 1 det andet regi.

Viskal ga ul afstemning. Det er min vurdering af indlaeggene, som de har vaeret,

2) 496/98

3) 501/98

Sagen udgik af dagsordenen, jf. beslutningen ved begyndelsen af medet.

4) 514/98
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5) 504/98

6) 505/98

7) 516/98

8) 517/98

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Por en ordens skyld skal jeg naevne, at vi,
siden denne sag har vaeret behandlet | Milje- og Forsyningsudval getog
@konomiudvalget, har fiet en henvendelse fra Beredskab Storkebenhavn, som gér pa,
om Kebenhavns Kommune nu laver et net, som kan daekke Beredskab Storkebenhavns
behov.

Jeg skal med det sarnme sige, at selve projekiet netop gar ud pa at afdekke dette
spergsmdl, altsi om vi kan diekke Kobenhavns Kommunes behov inklusive Beredskab
Storkabenhavns. Jeg vil derfor foresla, at vi vedtager indstillingen, som den ligger. I
gvrigt tyder alt pa, at ogsd Beredskab Storkebenhavns behov vil kunne deekkes fuldt ud.

For en ordens skyld skal jeg gare opmarkson p4, at vi efter udvalgets behandling

har faet denne henvendelse, men forseget gér netop ud pé at afdekke den



I8
Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Madet 22, okioher 1998

problemstilling, som er rejst. S4 jeg mener ikke, at der er nogen grund til at udseette

beslutningen herom og sende denne sag tilbage (il udvalget igen.

9) 518/98

10) 202/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sagen er et forslag til beslutning,
vi tidligere har debatteret her, som har vazvet behandlet i flere udvalg og herunder er
landet pd den indstilling, som ligger her fra @konomiudvalget, baseret som nevnt paen
heringsrunde af sdvel Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget som Sundheds- og
Omsorgsudvalget, som begge peger pd en undersegelse af behovet,

Derfor har @konomiudvalget | tréd med heringssvarene valgt at indstille, at HT
underseger behovet for servicebuslinier og derefter indarbejder behovet i den fremtidige
ruteplanlegning.

Hertil kommer sporgsmaélet om finansiering af eventuelle servicebusser. Det er et
spergsmil, som vi ogsd har diskuteret j forbindelse med, s3 vidt jeg husker, sidst
Kollektiv Trafikplan eller Busplan 2005, og i hvert fald ved afgivelsen af vores
heringssvar til HT i forbindeise med behandlingen af Budget 99.

Der er det jo synspunkiet her fra kommunen, at servicebuskonceptet skal
finansieres af HT. Derfor har vi fundet det naturligt : 2konomiudvalget, at denne

beslutning viderefores 1 indstillingen.
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Hellen Bedemann (F): Da forslaget blev behandlet her 1 Borgerreprasentationen
den 23. april i 4r, var det altsd en sand gleede, at alle partier var s positive over for
forslaget. Men gleeden var jo lidt kortvarig, idet stort set alle partier er meget
betenkelige ved ekonomien i forslaget.

Jeg kan ogsa forsta, at de fleste partier mener, at HT ber finansiere
servicebuslinierne. Men det ved vi jo godt, at HT ikke har Iyst til. S8 er det jo ogsa et
spergsmdl om, hvor @ldrepoiitisk venlige vi har yst til at veere her i Kobenhavns
Kommune. Her ser vi tydeligt forskellen: Alle vil s4 geme gore noget for de zldre, bare
det er gratis, Men der er jo ikke noget i dag, der er gratis.

I Okonomiudvalgets indstilling hedder det, at der skal foretages en undersegelse
og en vurdering af behovet for servicebusser. Hvad havde s veeret mere naturligt end at
lave et forseg med de enkelte servicebusser? Og det er alene det, SF's forslag gér ud pa.
54 kunne man, nér man har lavet det forseg, lade resultatet indga i det fremtidige
beslutningsforstag.

Men det kan jo ikke betale sig for mig at s5t4 heroppe og tale for deve eren i
leengere tid, for jeg ved jo godt, at jeg ikke kan f& opbakning til dette glimrende forslag.
og det selv om samtlige ®ldrerdd og de 4 bydelsrad bakker forslaget op. Ja, Valby Bydel
vil endog gerne veere med il at finansiere det.

Men i SF mé vi konstatere, at seldrepolitik ikke har lette vilkdr i Kebenhavns
Kommune, og ogsa her er der langt fra ord til handling.

Jeg vil bede om delt afstemning i sagen, og i 3F vil vi stemume for de 2 forste
rat«’er. I stedet for at stemme om det 3. »at« 1 indstillingen vil jeg foresla, at vi stemmer
om det foreliggende forslag, dog med den mndring, af forsegsdistrikterne er dbne. Vi

leegger os alisé ikke lengere fast pd Vanlese og Christianshavn som forsegsbydele.

Overborgmesteren (Jens Kramer Miltkelsen): Tkke andre end jeg har begeeret

ordet, og det vil sige, at vi nu er i 2. runde.
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Jeg vil godt sige til Helen Hedemann, at jeg har naturligvis meget stor sympati for,
at vi tilrettelzegger et kollektivt trafiksystem, som ogsi sikrer, at nettet imellem
»lingrene« bliver styrket, at vi sikrer, at der i nromraderne er trafikale tilbud il iser
dem, der ikke har mulighed for at transportere sig p4 anden vis.

Holdningen hos et bredt flertal her i forsamlingen har gennem irene veeret, at den
kollektive trafik i Hovedstadsomradets Tratfikselskah, HT, er det vigtigt at seien
sammenhang.

Jeg vil godt sige, at jeg har haft det synspunkt, baseret pd bred opbakning her i
forsamlingen, at det ville vaere dybt bekyrrende, hvis vi begav os ind pé en vej, der
ville betyde en atomisering af HT, hvis vi kastede os ud 1, at Kobenhavns Kommune nu
begyndte at finansiere.

For det forste er der omsket om, at vi skal finansiere en storre del af
handicapkerslen. For det andet er der en opfattelse af, at vi skal finansiere en storre del
af pensionistkortene. For det tredje er der et synspunkt om, at kommunerne skal
overtage det, jeg 1 dette tilfmide vil kalde »velfmrdskearslen«, som jeg mener er
hamrende vigtig.

Sé ville HT komme til at tage sig af pendierne, komme til at tage sig af de store
strenge 1 nettet, og kommunerne ville komme til at tage sig af omraderne imellem. Det
ville efter min opfattelse fore til ot sammenbrud af det meget fornemme kollektive
trafiksystem, vi har i Danmark. Derfor skal vi arbejde pa at fyldt »fingrene« noget bedre
ud, maske variere tilbuddet 1 HT, og det arbejder jeg pa.

Det her handler ikie om pengene, vil jeg godt sige til Hellen Hedemann, og det er
sjeeldent, man horer det fra mig. Det handler om, at deite efter min opfattelse ville fore

Tukt ud i et sammenbrad for det fornemme system, HT i virkeligheden er.

Peter Skaarup (O} Jarnen der skal ikke herske tvivl om, at Dansk Folkeparti er

meget posiiiv over for det forslag, som Hellen Hedemann er kommet med. Vi mener
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0gsa, det er vigtigt, at vi her i Kebenhavns Kommune tilbyder vores lidt svagere
personer en god behandling, Med til det herer, at man kan 4 en god transport, som dette
forslag legger op til, hvor der ikke er den rigtige anden transport til stede.

Det, der lidt er problemet i dette forslag, er, som Jens Kramer Mikkelsen rigtigt
peger pé, at det bedste ville vaere, hvis vi kunne 4 HT med p4 at tilbyde dette. Men
desveerre er det jo sadan, at det godt kan lade sig gere, at HT ikke lytter helt til, hvad
Kgbenhavns Kommune har at sige til forskeilige ting.

Overborgmesteren har jo selv oplevet det med et forslag, som vi havde fremme,
der skulle gavne pensionister ved at ophave sperretiden. Men det Iykkedes ikke rigtig
at fa det gennemfort, fordi der ikke var flertal i HT's bestyrelse for det.

S& derfor er det Dansk Folkepartis onske ved at sige ja til dette forslag, som vi vil
stemme for sencre 1 dag, at péavirke HT heli anderledes, end det benbart har kunnet lade
sig gore indtil nu, signalere krafligt 6 HT, at det altsd er et tilbud, vi ensker i

Kebenhavns Kommune, som trods alt ud gor en stor del af HT.

Lars Hutters (L) Fra Solidarisk Alternativ skal vi bare meddele, hvad vi ogs har
sagt | @konomiudvalget, at vi er fuldstendig enige med SF, og vi vil stemme for SF's
zndringsforslag.

HT er pé flere omrider, som overborgmesteren har givet udtryk for det, et ganske
udmeerket trafikselskab, men vi har bekymret iagitazet gennem de sidste 5-8 ar, at HT
mere og mere har fjernet sig fia at se pa kebenhaviermnes interesser og behov.

Det er sadan, at rent faktisk lasgger kabenhavoermne en betydelig del af midlerne til
HT, idet det er kebenhavnerne, der i stor udstrazkning bruger den kollektive trafik
herinde. Ailigevel mé vi konstatere, at den ene gang efter den anden bliver der ikke
lyttet til kobenhavnernes synspuniter.

Jeg tror, at HT ma notere sig, at de er ude i en situation, hvor de risikerer, at

kebenhavnerne pd et vist tidspunkt siger: Nu er gransen niet. Vi kan ikke konstatere, at



22
iKobenhavns Borgerregraesentations forhandlinger

Madet 22, okiober 1998

det er noget serlig godt kollektivt trafikselskab.

Jeg kan derfor ogsa bebude, ud over at jeg stetter SF's forslag og er fuldstendig
enig 1 SF's argumentation, at jeg under det nzeste dagsordenspunkt, udtalelse vedrerende
Kollektiv Trafikplan, rent faktisk ensker, at der skal oprettes et demokratisk organ med
reprasentanter for Borgermprausmtaﬁoh_eﬁ og Frederiksberg Kommunalbestyrelse og de
4 bydelsrad 1 Kebenhavn, der isbende skal hures { den koordinerede planlegning
vedrerende den kollektive trafik § hovadstaden.

HT er ikke noget demokratisk organ, og det er ved at fierne sig fra befolkningen,
og vi skal passe pa, at det, hvis ikke der sker et eller andet, kommer si fiernt vaek fra
befolkningen, at det ad den vej bliver adelagt. Det vil vi godt forhindre, men det vil jeg

vende tilbage til under naste dagsordenspunk.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg tror som Lars Hutters, at der
sker et eller andet pé et tidspunkt.

S& er der ikke flere, der har begmrot ordet. Forhandlingeme er afsluttet. Det, vi
tager stilling til, er jo indstillingen fra @konomiudvaiget, og jeg forstar, at det, Hellen
Hedemann har begwret, er delt afstemning mellers de 2 forste »at’er i én klump og det
sidste »ate, hvorved der jo s8 ogsé tages stilling il det, vi alle sammen godt ved er
Hellen Hedemanns oprindelige initiativ, oprindelige beslutningsforslag, der er indgivet
til denne sag.

Det er en god idé, det vil vere en generel appet, da dagsordenen kommer ud
lordag for torsdag, at stiller man endringsforsiag, ved, man vil gore det, sa lige at varsle
—medmindre det er en del af den politiske forhandling i sidste ajeblik —
andringsforslagene, s vi ogsi afstemmingsteknisk kan passe dem ind.

Ma jeg sige, at jeg vurderer, at det af Fellen Hedemann stillede @ndringsforsiag
om, at der indfares, som Hellen Hedemann nevnte det fra talerstolen, servicebuslinier i

2 bydele, betragtes som et 2ndringsforsiag til det 3, »at«.
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11) 511/98

Overborgmesteren (Jems Kramer Mikkelsen): Kollektiv Trafikplan skal jo aflose
den kollektive trafikplan, som vi vedtog i 1993, med sarligt tilleg fra 1995, og er et
forslag, som dengang kom til at inddrage metroen i trafikplanleegningen.

Planen er udarbejdet af HT, DSB og Banestyrelsen i samarbejde med
Drestadsselskabet og de 5 regionplanenheder i hovedstadsomradet, herunder
Kebenhavns Kommune. Planen har veret til hering i perioden fra 11, juni til 1. oktober
1998.

Vores udtalelse og planen har veeret behandlet § sdvel Bygge- og Teknikudvalget
som Qkonomiudvalget. Af hensyn ti overholdelse of svarfristen er sagen, som man kan
se, fremsendt til HT under forbehold af Borgerrepressentationens godkendelse.

Man kan sige, at det, vores besvarelse elfer indstilling kort fortalt udtrykker, er
kommunens positive holdning til forslaget, herunder specielt intentionerne om at styrke
den kollektive trafik og tilsagnet om, at kommunen med de midler, der er vedtaget i
forbindelse med vores egen Trafik- og Milieplan, vil medvirke til at arbejde i retning af
de mal, der opstilles i trafikplanen.

Vi tager, fordi det selvsagt er vanskelig, forbehold for de meget pracise
kvantitative mél, der er nmvnt for passagertilvaekst og sget markedsandel, Det forbehold
har primaert sin baggrund i, at méalene ikke kan nis alene ved hjzlp af de virkemidler,
som selskabemne réder over, hetler ikke hvis de fik flere penge, men forudsaetter, at der
gennemfores andre trafikpolitiske tiltag.

Sa man kan sige, at vi pi den baggrund tiltreeder, at planen folges op af en samlet

Trafik- og Miljeplan for hovedstadsomradet, en plan, der omfatter alle trafikarter.
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En sadan plan, som vi ogsa tidligere har drefiet her, og som er en del af den aftale,
der blev indgdet med regeringen om kommunens ekonomi her tidligere pa 4ret, har fort
til, at Trafikministeriet pi baggrund af forhandlingsresultatet har inviteret de §
regionplanmyndigheder i hovedstadsomradet til at deltage i et teknisk arbejde om
Trafik- og Miljeplanen. Man forventer, at det forste mede finder sted her medio
november maned.

Jeg kan oplyse yderligere, at Trafikministeriet her i sidste uge udsendte sit eget
debatoplag om kollektiv trafik. Hvordan det forholder sig til Kollektiv Trafikplan 1998,
ved jeg ikke pd nuvaerende tidspunkt, det synes jeg, vi mé vende tilbage til, nir vi har set

det og faet vurderet det i forvaliningerne.

Mikkel Warming (@): Det var en ren ynk at overvaere behandlingen af Kollektiv
Trafikplan i Bygge- og Teknikudvaiget og at veere en det af den behandling.

Det var pinligt, for det eneste, man kunne snakke om, det eneste, det handlede om,
var, hvordan vi undgar at blive forpligtet pf noget som helst. Hvordan undgr vi — og
det er s& det, man har skrevet ind som forbehold for de pracise passagermalsatninger
at komme i en situation, hvor vi skal leve op til nogle forpligtelser? Hvordan undgér vi,
at vi kan blive tvunget til at indfare restriktioner mod bilisterne, hvis det viser sig, at
man ikke kan opna tlere passagerer i den kollektive trafik, sddan som Kollektiv
Trafikplan legger op tii?

Det var ikke s@rlig rart at viere med til des behandling, fordi — og det er jo 0gsé
det, som udtalelsen fra Bygge- og Teknikudvalget, som er kommet ind i det svar, der er
sendt, handler om, nemlig: Vi vil ikke forpligtes af noget, det gér nok alt sammen.

Det er pinligt i en situation, hvor man ved, at trafiksammenbruddet er pa vej, hvor
der 1kke er plads til flere biler | de kebenhavnske gader, og hvor vi ved, at hvis biltallet
bare stiger negenlunde eller halvt s& meget som det, man forudser og laver prognoser pa

”

sd er der ikke plads til dem. Derfor vil det vere nedvendigt at 3 flere mennesker over i
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den kollektive trafik.

Der er det vores opfattelse, at det kan man ikke bare gore ved at udbygge den
kollektive trafik. Det er ogsé nedvendigt at veere indstillet pé at bruge restriktioner over
for bilisterne. Det var det, man ville undgd. Man ville undgé at binde sig til noget som
helst. Man ville undg3 at tage ansvar for trafiksituationen.

Se, hvis ikke udtalelsen var sendt og det derfor kunne vaere lige meget, sd havde vi
haft et par endringsforslag til den udtalelse, der ligger nu, som konsekvens af vores
forbehold. Det lader vi sd vare med, men vi vil begere afstemning om udtalelsen, fordi
vi ikke synes, det er ansteendigt at sende en udtalelse af sted — selv om man godt nok har
sendt den af sted — hvor det, det handler om, hovedsagen, det vigtigste, er: Undgé at tage
ansvar, undgd at veere forpligtet pd HT's ambitiose méalseetning om at fa flere mennesker
over 1 den kollektive trafik, fordi man ikke tor tage ansvar for trafikken i Kebenhavn.

Vi synes, det har veret pinligt, og derfor kraever vi som sagt afstemning.

Peter Skaarup (O): Dette forslag lyder faktisk meget fornuftigt p& mange
punkter. Der er mange ting i det, som er ganske, ganske fornuftige efter vores opfattelse
i Dansk Folkeparti.

Vi synes, det er positivt, at man i Kebenhavns Kommune i langt hejere grad far
hjulpet med kollektiv trafik. Hvis man bl.a. kunne fa trafikken ned under jorden 1 stedet
for 1 form af de her HT-busser, der bade stajer og sviner, sd ville det vare fantastisk
godt.

Derfor ensker vi ogsd, at det metrosystem, som man har igangsat, forhabentlig kan
udvides, s man ogsa far forbundet omrader i Kobenhavn, der i dag ikke er forbundet
med andet end disse stejende og svinende HT-busser.

Men der er altsa ting 1 det heringsbidrag, som Kebenhavns Kommune skal give til
HT, som efter vores opfattelse er meget, meget urealistiske.

F.eks. er det sddan, at Bygge- og Teknikudvalget kan papege, at den kollektive



26
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Madet 22. oktober 1998

trafiks markedsandel skal eges fra 20 til 24 pct. i & 2010, og man skriver, at denne af
trafikselskaberne opstillede mals®tning indebeerer ifelge forslaget en vakst i antallet af
kollektive rejser 1 hovedstadsomrédet pé 34 pet.

Det er klart, at det er nogle utroligt ambitiese mél, man saetter sig her, hvis man
regner med, at man kan komme s hejt op med den kollektive trafik. Der ma vi nok sige,
at vi er noget skeptiske, hvis Kebenhavns Kommunes bidrag til det her skal vere en
accept af de utroligt ambitiose mél, som ligger i den trafikplan. Bygge- og
Teknikudvalget skriver ogsa pa et tidspunkt:

»Hvilke initiativer der eventuelt kan blive tale om, og hvilken effekt sddanne
eventuelle tiltag vil kunne 3 p4 antallet af kollektive rejser i hovedstadsomradet, er det
selvsagt for tidligt at udtale sig om.«

Altsa konklusionen fra vores eget Bygge- og Teknikudvalg er, at man stort set
ikke rigtig tror p4, at de her fremskrivninger kommer til at holde stik. Der vil vi nok sige
hos os, at det er meget ambitiest, og det er et spergsmél, om det kan lade sig gore.

Noget helt andet er s8, og der kommer det aktuelle ind 1 billedet, at man i
Trafikministeriet i forbindelse med de seneste finanslovsforhandlinger 1997 jo puitede
en masse penge 1 den kollektive trafik. Der er lavet en undersegelse, der viser, at man
hverken i Arhus eller i Kobenhavn har faet flere passagerer ud af de penge.

Det er altsi et problem, at vi som skatteydere og som kabenhavnere er med til at
godlkende en plan her, hvor vi siger til HT, at det er i orden at arbejde videre med det,
som indirekte medforer, at vi putter en masse penge i kollektiv trafik, at vi sztter
taksterne ned, og at det reelt ikke medferer flere passagerer.

Det er et stort problem, og vi har svart ved i Dansk Folkeparti at lasgge navn til en
udtalelse fra Kobenhavns Kommune til HT, der indebarer det. Der er vi altsd nedt til at
se pa den rapport, som er fremkommet, og som helt tydeligt viser, at der ikke er kommet
flere passagerer ud af det her.

Vores opfattelse, da vi behandlede sagen i @konomiudvalget, var, at man skulle
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vente med at afgive en endelig indstilling fra Kebenhavns Kommune, til man havde
vurderet den rapport, som fremkom, og vel at marke vurderet den i den retning, som vi
kun kan tolke den, nemlig at det er kvaliteten, vi skal ind og se pé, det er s&dan set ikke
taksternes storrelse.

Det, folk vurderer p4, nir de stiger ind i en bus, er ikke sd meget, om prisen er 11
eller 13 eller 15 kr. Det er ting som den kvalitet, folk oplever, de sder, de oplever, de
kaer til bussen, de oplever, eller hvor mange stapladser der er, de forholder sig til. Deter
ikke s& meget selve prisen pa ydelsen, nemlig at kere i bus.

Derfor kan vi ikke tilslutte os det bidrag, som fremkommer her, fordi, og det ma vi
nok erkende, kvaliteten altsd ikke er god nok. Den er ikke si god, at der er nogen, der
har lyst til at udskifte deres bil med en bus, eller nogen, der har lyst til at udskifte deres
cykel med en bus. Der gar for lang tid med HT. Der er tale om forhold, der ikke er
serlig venlige over for forbrugerne.

Derfor er det altsa vores opfattelse, at vi ikke kan stette den indstilling, der er her.
Vi héber, at der vil blive tilslutning fra andre partier til at markere over for HT, at det
altsd ikke er den vej, vi skal g, hvis vi skal have flere passagerer og en bedre kollektiv

trafik 1 Kgbenhavns Kommune.

Borgmester Seren Pind: I denne debat er der mange indgangsvinkler. En af de
indgangsvinkler, som ogsa Peter Skaaarup var inde p4, er den opfattelse, der er i store
dele af den kollektive transportsektor, at maden at {3 folk til at kere kollektivt pa er at
bruge tvang. Det har ikke noget med saglighed at gore. Folk skal partout tvinges til at
kere 1 bus uanset hvad, for det er bedst. Jeg ved ikke, hvad det er bedst for.

Forleden fik jeg svar fra Milje- og Forsyningsforvaltningen p et skriftligt
sporgsmal, jeg havde stillet, der led: »Hvornér har luftforureningen, set under ét, i
Kebenhavns Kommune vearet lavere end i 1997-982«. Svaret var: Den har aldrig varet

lavere. Luften har aldrig veeret renere i Kebenhavn.
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Derfor bliver jeg gang pa gang forundret over at hare den utroligt firkantede facon,
som man anvender fra den ekstremistiske side af den kollektive trafiks tilhengere.

Vii Venstre er ikke imod den kollektive trafik, men vi mener, det er forkert at
tvinge folk til at std stuvet sammen i en bus, som selv i april-maj méned er 40 grader
varm. Det er bare et eksempel.

Det er ikke den rigtige made at gore det pa. Der skal en foreget service til.
Bilismen skal ikke tvangsudkonkurreres; den skal konkurreres ud pa service, og det er
heldigvis ogsa det, der ligger i det heringssvar, Kebenhavns Kommune afsender.

Jeg vil sige til Peter Skaarup, at med hensyn til spergsmalet om at {3 tvunget 34
pet. yderligere over til kollektive rejser erkender man netop 1 det flertal, der har vedtaget
Kabenhavns Kommunes udtalelse i Bygge- og Teknikudvalget, at det ikke er en holdbar
fremgangsmade. Det synes jeg er godt. HT mé lezere, at det er service, det kommer an pa.
De ma komme med nogle skerpede servicekrav til de busser, der skal operere, f.eks. i
form af aircondition i busserne. Det synes jeg ma veare rimeligt.

Bygge- og Teknikudvalget er pa baggrund af denne dreftelse néet frem til en, kan
jeg vist godt tillade mig at sige, temmelig bred politisk enighed om denne udtalelse. Det
har kraevet sit. Det tror jeg da roligt, man kan sige. Der er givet hist og pist. Men jeg
synes faktisk, det er et godt kompromis.

Jeg vil samtidig sige, at det i udvalget er blevet vedtaget, at man skulle lave en,
hvad skal vi kalde det, brush up pa Trafik- og Miljshandlingsplanen for at se, om de
midler, vi tager i anvendelse for at sikre en ordentlig kollektiv transport, for at sikre en
ordentlig trafikafvikling, om de midler, som er angivet i Trafik- og
Miljehandlingsplanen, i nedvendigt omfang er blevet taget i brug. Det vil munde ud i en
starre dreftelse, som denne forsamling ogsé vil blive inddraget i pa et givent tidspunkt.

S& jeg synes, man skal vare sig lidt for at komme med helt firkantede signaler om,
at der skal anvendes tvang, og at der ikke sker noget som helst. Der er faktisk nogle nye

signaler pa vej. Vi vil nu kigge Trafik- og Miljehandlingsplanen ordentligt igennem, i
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stedet for at lave noget usagligt pjat som det, der liegges op til fra sider af salen.
S4 jeg kan kun med et flertal i Bygge- og Teknikudvalget anbefale den udtalelse,
der foreligger.

Lars Hutters (L): M4 jeg allerforst notere min glade over, at borgmester Seren
Pind annoncerer, at Borgerrepraesentationen forhébentlig inden for en rimelig kort
tidshorisont, fir mulighed for at drefte de nedvendige initiativer og midler, der skal
tages i anvendelse, hvis den trafikpolitik, som jo ogsé er omhandlet i den
heringsskrivelse, som er afsendt, skal have effekt.

Jeg tror nok omvendt, at vi mé notere os, at det problem, som Mikkel Warming
bragte frem, at passagertailet i den kollektive trafik falder, og at antallet af biler ind 1
Kebenhavn stiger, m4 vi pa en eller anden méade forholde os til.

Ma jeg ogsé, uden i evrigt at gd ind i en sterre sundhedspolitisk debat,
kommentere, at det jo er korrekt, at heldigvis er luftkvaliteten pé vej til at blive bedre.
Men efter at have set en kopi af skrivelsen til borgmester Seren Pind har jeg forhert mig
hos lungemedicinerne, og de er langtfra tilfredse.

Beklageligvis er astmatilfaldene i denne by stigende, og det tilskriver man rent
faktisk fortsat, at der p& mange omrader er en ubehagelig luftforurening. Man har store
undersegelser, der viser en sammenhang mellem, at ndr luftkvaliteten er ringest, sa er
beklageligvis ogsa astmatilfaeldene starst. Der kan pavises tilsvarende eksempler med
hensyn til de kroniske lungesygdomme sével som lungekreft. Men det kan vi vende
tilbage til, ndr vi tager den sterre debat.

Jeg ved ikke, om det er muligt, at det beskedne parti, som jeg tilherer, SOL,
Solidarisk Alternativ, kan f& lov til at fi sendt en mindretalsudtalelse sammen med den
store udtalelse fra Borgerreprazsentationen. Jeg skal oplese, hvad det er, vi rent
beskedent ansker at fa med.

Vi legger meget stor vaegt pd, at der kommer en bedre dialog med HT. Jeg
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1agttog, at der var en sterre horing med HT i forbindelse med den kollektive trafikplan.
Desvaerre matte jeg notere mig, at der ikke var nogen af de besluttende politikere til
stede. Der var kun embedsmendene, som hele tiden sked problemerne hen pa, at det var
det politiske rdd, som traf beslutningerne, og det kunne de ikke rigtig tage stilling til.
Men de lovede at viderebringe nogle af de kritikpunkter, der blev rejst pa heringen.

Jeg synes, det er dybt utilfredsstiliende, at ndr en lang reekke ®ldrerdd, bydelsrad
og borgerreprasentanter bliver kaldt til en hering - det synes jeg er udmeerket — sé er der
ikke nogen af de ansvarlige politikere til stede, som treeffer beslutningerne.

Derfor ensker vi en forbedret dialog, og det har vi ment méske kunne ske ved, at
»der ber oprettes et demokratisk organ med reprasentanter for Borgerreprasentationen,
Frederiksberg Kommunalbestyrelse og de 4 bydelsrad 1 Kebenhavn, der lobende bliver
hert 1 den koordinerede planlegning af kollektiv trafik i hovedstaden. «

Hermed understreger vi altsd ogsa, at det ikke er tilstreekkeligt, at der bare en gang
tmellem, hvert &r eller hvert andet &r, er en eller anden hering. Hvis det skal vare
effektivt, si skal der veere en dialog, der er levende hele tiden.

Derudover er det SOL's opfattelse, at hvis den kollektive trafik skal styrkes, skal
rejsetiden inklusive ventetid pé bus og tog nedbringes og taksterne nedszattes. Malet ma
veere, at man opndr Stockholms mal pa 85 pet., som anvender kollektiv trafik.

Nye initiativer inden for den kollektive trafik bar fremmes, f.eks. servicebusser,
som tilgodeser serlige behov i befolkningen samt vandbusser i Kebenhavns Havn.

Varsgo, hr. overborgmester.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Tak for det. Jeg skal ikke gore
mange bemarkninger. Der er ikke andre end mig, i hvert fald nu, der har begzret ordet.

Jeg ma sige, at Seren Pind fik det svar fra borgmester Bo Asmus Kjeldgaard her
forleden om luftforureningsudviklingen.

Jeg vil sige, at det var bl.a. derfor, at jeg 1 gar, da vi tog stilling til 8. udbud i HT,
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havde den opfattelse, at pa trods af at man kunne have fundet en lidt billigere losning
ved andre fremdriftsmidler end gas, skulle vi bruge det lidt flere kroner i det udbud,
fordi det is@r pa de indre linjer ogsa ville veere en klar miljemassig fordel.

Jeg er meget enig i det, der er sagt om kvalitet som noget afgerende i den
kollektive trafik. Jeg tror, det mindre end svingninger pa 10 pct. pa prisen i storre
udstrakning er Peter Skaarups synspunkter om kvalitet, komfort og pracision, der er
afgarende.

Men med hensyn til synspunktet om, hvorvidt der skal bruges penge pa den
kollektive trafik a la det, der indgik 1 finansiovsaftalen sidste 4r, synes jeg, det ville vare
helt tAbeligt af denne forsamling sével som af HT eller andre modtagere at sige nej tak
til det.

Det, vi sagde i HT i sin tid, og det matchede sddan set meget godt de
passagerudviklingstal, var, at man burde overveje at anvende pengene pa en anden méde
inden for den kollektive trafik. Men det ville vare tabeligt, nir der nu var nogle, der
ville bruge sd mange penge pa den kollektive trafik, s at sige nej til det.

S4 jeg vil da meget habe, at Peter Skaarup ved det igangveerende og forestiende
arbejde i den anden forsamling, han sidder 1, vil gere synspunkter af den karakter
gzldende.

Sa vil jeg sige til Mikkel Warming om spergsmalet om ikke at kunne give prazcise
kvantitative mél for markedsandel og passagertal, at der er altsd en reekke forhold, som
yderligere har vist sig 1 den passagertalsudvikling, der de seneste r for HT og den
kollektive trafik har veret ganske gunstig. Et af de helt store usikkerhedsmomenter har
ikke varet bilejerskabet, det har vaeret de klimatiske forhold. En mild vinter og en god
sommer er et af de sterste usikkerhedsmomenter for HT og den kollektive trafik i avrigt.
Det er en kendsgerning. Det var det, vi havde sidste r. Vi har haft en lidt darligere
sommer her i ar, og dermed har passagertallet veeret Hdt storre.

Ma4 jeg ikke foresld de 2 partier, der har ensket, jeg ved, Mikkel Warming ogsé har
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ensket det, noget medsendt, at man formulerer en protokolbemaerkning, som bliver fojet
ind her. Den vil kunne, gir jeg ud fra, gd med.

Men jeg vil sige, at har man enske om mere lyrisk at beskrive sine onsker, jeg
forstod pé Lars Hutters, at han havde lidt mere end en protokolbemarkning, si vil jeg
love Lars Hutters, at jeg meget gerne vil tage det med til de 4 andre medlemmer af HT's
bestyrelse, alle 5 er kloge og fornuftige mennesker, som fornuftige synspunkter vil gare
indtryk pa. S& vil jeg serge for egenhandigt at sikre, at de far Lars Hutters' skrivelse i

hinden.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Nu bliver det svar, som Miljg- og
Forsyningsforvaltningen har givet, navnt. Det synes jeg lige, jeg vil kommentere.

Det er fuldsteendig rigtigt, at luften ikke har veeret renere, end den er i dag. Men
storstedelen af den forbedring, som er sket, skyldes rent faktisk, at vi har fiet
gennemfiort kraftvarmen, som jeg tidligere har sagt her fra talerstolen. Der er stadig vak
problemer med bilernes forurening. Vi kan stadig vack konstatere, at den forurening, der
kommer fra privatbilismen, er sundhedsskadelig.

I det heringssvar, som blev givet, var spergsmélet om sma partikler heller ikke
med. Det er fremgéet af en rapport fra Miljestyrelsen for nylig, at de vurderer, at de smé
partiklers forurening er arsag til mellem 100 og 700 dedsfald ekstra om aret. Det er jo en
af de ting, som vi har peget pa, at man kunne gore noget ved ved at indfore letdiesel i
kommunens trafikpark og ved at sztte filtre pa.

S4 der er stadig vaek store problemer. Det at det gér bedre, at lufien er renere, skal
selviolgelig ikke betyde, at man negligerer de problemer, vi stir med i dag.

Sa vil jeg sige om det her, at jeg ikke havde regnet med, at det var en storre
trafikpolitisk debat, vi skulle i gang med. Jeg er sadan set enig 1, at Trafik- og
Miljehandleplanen ikke er god nok, som Mikkel Warming siger, at bytrafikken bryder

sammen, hvis vi ikke ger noget, at bilerne kommer til at holde i ke, og s gar den
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kollektive trafik ogsa 1 sta.

Men dette er jo ikke en debat om vores Trafik- og Miljehandleplan. Det er en
debat om et heringssvar. Jeg vil til det sige, at vii SF er géet ind for det her heringssvar,
fordi vi mener, vi har faet nogle meget vaesentlige ting med. Vi har fiet spergsmalet om
terminallgsninger med, som vi synes er vigtigt, og vi har faet spoargsmalet om bussernes
luftforurening med, at den skal nedbringes vasentlig mere, end det fremgér af planen.

S4 jeg ser frem til, at vi fir en grundleeggende trafik- og miljepolitisk debat pa et
senere tidspunkt, og at vi far sendt det heringssvar, som jo er sendt, men at vi far stemt

det horingssvar igennem, som ligger her.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke flere har begaeret ordet.
Forhandlingerne er afsluttet. Jeg gar ud fra, at vi modtager en protokolbemarkning fra
Mikkel Warming, og at vi modtager en protokolbemarkning fra Lars Hutters. Hvis
andre ensker skrivelser medtaget til HT's bestyrelse, s& lad mig f& dem, s tager jeg dem

med.

12) 523/98

13) 497/98

14) 502/98
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15) 512/98

16) 522/98

17) 507/98

18) 508/98

19) 509/98

Mikkel Warming (0): Det, der kalder mig herop, er den bemarkning, som den
radikale Inger Marie Bruun-Viera har faet tilfojet beslutningsprotokollen i
@konomiudvalget, om, at det sociale sigte er uklart, og at den primzre méalgruppe for
denne produktionsskole burde veere aktiverbare over 25 ér.

Nu er det altsd sddan, at i finanslovsforslaget for 1999 foreslir den radikale

undervisningsminister, at den dispensationsmulighed, som i dag er i lovgivningen, for,
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at folk over 25 kan g4 pé en produktionsskole, fjernes. Taler man sammen i Det
Radikale Venstre?

Vi synes ikke, det er fornuftigt sddan landspolitisk at fjerne den. Det er ikke det.
Men det er en lidt meerkelig politisk holdning at komme med i Borgerreprasentationen,
at man skal omdefinere produktionsskolerne, som lovgivningsmessigt er beregnet til
folk, der har det sveert, som er under 25, at man nu kommer og siger, at det skal vi
#&ndre, samtidig med at ens egen minister pd omrédet foreslar, at muligheden for, at de
kan ga der, fjernes.

Jeg ved ikke, hvad man havde forestillet sig i Det Radikale Venstre, at vi skulle
gore, hvis vi fulgte Det Radikale Venstres rad og omdefinerede malgruppen til folk over
25, nér de ikke kunne gé der, fordi den mulighed fjerner ministeren. Vi glader os til en

forklaring.

Borgmester Seren Pind: Det her er jo en stor, principiel sag. Den handler om
nogle afgerende principper, der vil treekke skillelinierne op her i
Borgerreprasentationen.

Den handler i al sin enkelhed om, hvorvidt det er en privat eller en offentlig
opgave at bradfade denne by med ekologiske produkter.

Er det nu sddan, at vi skal til at have offentlig produktion af mad her i byen? Er
det de holdninger, der ligger bag? Ja, det synes jeg, det er. Jeg er starkt forundret over,
at man kan have tillid til, at offentlig ekologisk produktion skulle vere bedre end de
private tilbud, som udfolder sig her i byen.

Det er mig en gade, hvorfor dette forslag i det hele taget er fremsat. For mig at se
er det noget, man prover pd at liste ind ad bagderen for at teekkes nogle helt specielie
politiske holdninger, som vi ellers kun har set praktiseret i det tidligere @Osteuropa.
Derovre havde man jo meget gkologisk mad.

Jeg synes, det er forstemmende, jeg synes, det er rgerligt. Jeg synes, det er et
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brud med den politik, der ellers har ligget til grund for det arbejde om det nye
Kebenhavn, der er igangsat her det sidste ars tid. Teenk at basere det nye Kebenhavns
mad pa gammeldags produktionsmetoder i det offentlige. Det har jeg vanskeligt ved at
forstd. Jeg har vanskeligt ved at se fremtiden i det.

Det er ikke en kommunal opgave at lave den mad. Det er borgerne, der skal
bestemme, hvad for noget mad de vil have, og pé hvilke preemisser. Det er ikke noget, vi

politikere skal blande os i, og derfor stemmer Venstre imod.

Ole Hentzen (C): Det er jo et lille flig af det her idealsamfund, som visse dele af
Borgerrepraesentationen ensker. Man skal helst vere drukmés. Det har vi faet
konstateret tidligere pa aftenen. Det ender med, at vi skal have ekologisk produktion af
alkohol, s& man ogsé i kommunalt regi kan udlevere det i parkerne og hvor det nu ellers
skal geres, pa beenke og borde, som selvfelgelig ikke tages ind om vinteren, men sa der
bygges halvtag over om vinteren, s& de kan drikke det dér. Der skal selvfolgelig ogsa
vare okologiske madpakker produceret pa skologiske produktionsskoler et eller andet
sted med kommunale stettekroner.

For at det ikke skal gd helt galt, sa er det vel idealmodellen, at de alle sammen
helst :
ogsa skal vaere producenter af ekologiske varer, og s hjalper det ikke noget, at de ogsé
har arbejde, for s& kan vi jo ikke putte dem ind i produktionsskoler.

S4 idealsamfundet er vel egentlig en cirkel, hvor kebenhavnerne helst skal bestd af
nogle, der ikke arbejder, men som er meget skologiseret, alkoholiseret og geme meget
miljerigtige, og som samtidig lebende er storforbrugere af hele fritidssamfundet og
skonomisamfundet. Det er jo lykken, for sa kan vi virkelig tage os af dem. Skulle de
sadan set falde af pa den og derved ligesom ikke veere 1 stand til at deltage i dette rs, si
er det kiart, at vi har det offentlige servicetilbud inden for familie- og

arbejdsmarkedssystemet og senere inden for det ovrige sundhedssystem, som kan lappe
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dem sammen og putte dem ind.

Cirklen er fuldendt, skatteborgerne er lykkelige, ikke de, der betaler for resten af
landet, fordi de, der kan betale i Kebenhavn, vil skynde sig at forsvinde. S derfor vil vi
selvialgelig ogsé sige, at man skal skynde sig at stemme nej til dette forslag.

Det, der kunne bringe mig til at komme med en slutbemarkning, er, at man ber
maske henstille til den forvaltning, som har overskriften Uddannelses- og
Ungdomsforvaltningen, at de bor skeerpe deres juridiske indstilling 1 de
sagsfremstillinger, de sender frem til @konomiudvalget. For jeg synes, det er pinligt,
fuldstendig i trdd med den indstilling, der er kommet fra Miljs- og Forsyningsudvalget
til @konomiudvalget, om, at der ikke sker en juridisk gennemgang af, hvad man ma, og
hvad man ikke mé inden for styrelsesforordningen for Kebenhavns Kommune.

Nu ser jeg, at borgmesteren for en gangs skyld lytter. Jeg ved ikke, om det har
nogen som helst indflydelse, men hvis det har, s& ensker jeg sddan set, at han gér hjem
til sin forvaltning og siger: Las nu pa det der med, at ikke alt, hvad der kommer ude fra
bydelene, juridisk kan ga igennem; det skal altsa passe ind efter, som nu Kebenhavns
styrelsesforordning er indrettet.

Det er bare sadan en lille hjalp til borgmesteren. Hans SF-borgmesterkollega har
formentlig lzest indstillingen fra @konomiudvalget i den anden sag.

Det er et tegn pa, at forvaltningerne endnu ikke er pa plads i de pdgzldende
udvalg, nar sddan nogle ting gér igennem. Det er pinligt for os andre
borgerreprasentanter at skulle lzese, at der ma sidde nogle oppe i en
overborgmesterafdeling, som egentlig skulle viere fuldsteendig ligevardig med alle de

ovrige 6 borgmesterafdelinger, og finde fejlene i de 6 andre forvaltninger.

Hanne Nielsen (A): Der skal ikke herske tvivl om, at vi i Socialdemokratiet
statter dette initiativ.

Det er jo helt vidunderligt at here, som Venstres og De Konservatives ordferere
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kan svinge sig i lianerne omkring de ideologiske principper om, hvad man kan, og hvad
man ikice kan 1 denne kommune.

Jeg synes, at man skylder de unge under 25 ar pa Indre Norrebro at give dem nogle
differentierede tilbud om, at de kan komme i aktivering. Jeg synes, man fra Venstre og
Konservative burde se lidt mere pa mélgruppen, og hvad det er, man vil sikre p4 Indre

Nerrebro. S4 vi stetter dette projekt ganske varmt.

Bjarne Petersen (F): Nu er jeg lidt ked af, at det konservative medlem af
forsamlingen Louise Frevert ikke er til stede, fordi det, som vi 1 og for sig tager stilling
til her, ligner til forveksling det, som vi i et glimrende samarbejde med LO, DA,
Arbejdsformidlingen og Arbejdssekretariatet har bevilget penge til igennem &rene.

Det er en mélrettet indsats over for en gruppe, som ikke kan tilpasses det
eksisterende uddannelsessystem. Derfor giver man dem en mulighed for at i indsigt i
en bestemt produktion, s& de senere kan gé ud i et egentligt uddannelsesforleb.

Egentlig mé jeg sige om overskriften »produktionsskole«, at i samme gjeblik det
hedder en produktionsskole, ja si far den borgerlige flgj flaporeme ud og blafre, og s
tror man, der her er tale om egentlig produktion. Det er jo ikke det, der stir i
indstillingen. Hvis man vil lzse den negativt, s& kan man godt leese den, som om det er
en produktionsskole. Det er jo et vaerdiladet ord, som har varet forbudt i mange &r,
specielt under en borgerlig regering, som fik forhindret, at kommuner egentlig kunne
lave kommunal produktion.

Det er ikke det, der er tale om her. Det, der er tale om, er, at vi giver de unge
mennesker, som ikke er tilpasset det evrige system, en chance. Det er det, vi har gjort
ogsd i fint samarbejde med DA og DI igennem tiderne i den politiske felgegruppe under
Arbejdssekretariatet.

Sé jeg synes, at De Konservative og de superliberalistiske Venstrefolk skulle have

hert lidt pd baglandet, inden man kommer med denne slags udtalelser, som skyder langt



39
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Medet 22, oktober 1998

over mélet, hvad det egentlig rent faktisk handler om.

inger Marie Bruun-Viere (B): Det er rigtigt, som bl.a. Mikkel Warming har
konstateret, at jeg tog et forbehold, fordi jeg var usikker pd, om dette initiativ havde et
tilstreekkelig socialt sigte.

Jeg synes da 1 gvrigt, det er en ganske udmaerket idé, men hvis man investerer et
par millioner i noget, s& skal man ogsa veere sikker p, at det er den malgruppe, der har
det allerstarste behov, man far fat i med et sddant initiativ.

Der, hvor man is@r mangler initiativer, er jo netop for vanskeligt aktiverbare over
25 r. Det gér faktisk temmelig godt med de unge, og det var ogsi det, der var min
pointe 1 Pkonomiudvalget.

Hvis man kigger pa vedtegterne og sammenholder med selve introduktionen ti}
Den @kologiske Produktionsskole, sa ser man, at der er frit optag. Det vil sige, at
skolens elever selv kan komme, si der er ikke noget med, at der skal ske en social
visitation. Jeg synes stadig vak det er svagheden ved det her, at der er det frie optag. Det
vil sige, at s& mister det, 1 hvert fald set med mine @jne, noget af det sociale sigte, der
burde vaere med det.

Det, vi har brug for, er jo, at vi far lavet nogle beskaftigelsesforanstaltninger og
gerne nogle grenne som dette, der bade er meningsfyldte for den enkelte og har en
mening for samfundet. Det opfylder dette formél jo til fulde. Det er sédan nogle
initiativer, der vil vare helt fortreffelige som aktiveringsforanstaltninger netop for den
vanskeligt aktiverbare gruppe over 25 ir. Jeg haber stadig vaek, at det er sddan nogle
initiativer som det her, man vil fremme over for den vanskeligt aktiverbare gruppe.

Men jeg vil da ikke i aften personligt, og min gruppe vil heller ikke stemme imod
det pagzldende initiativ. Vi beklager bare, at man har vaeret sa lidt ambities med hensyn

til den méalgruppe, man vil have fat i, s& der er det frie optag, som der er.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Forst en kort bemarkning, Ole
Hentzen, til Mikkel Warming, og derefter Ole Hentzen — ordinzert.

(Kort bemarkning).

Mikkel Warming (Q): Jeg kan ikke veere uenig med Inger Marie Bruun-Viers i,
at det da ville vaere godt, hvis folk over 25 kunne komme til at g p& denne
produktionsskole. Kunne hun ikke tage og fortelle det til sin egen minister, som vil

afskaffe muligheden?

(Kort bemarkning).
Inger Marie Bruun-Viere (B): Det er en kort bemerkning til Mikkel Warming.
Man kan jo sagtens lave denne foranstaltning uden at kalde det en produktionsskole og

sé& udvide mélgruppen,

Ole Hentzen (C): Jeg skylder selviolgelig Bjarne Petersen et svar pé den
henvendelse, han kom med fra talerstolen, om, hvad De Konservative mente, fordi de
havde jo sddan set haft sade 1 det, der hed den politiske falgegruppe, hvor DA og LO jo
er med til at dele nogle midler ud.

Jamen hvad der sker i denne politiske folgegruppe er selvfolgelig den pageldende
gruppes ansvar, og det har fundet sted i det regi hidtil, og det vil det ogsé blive ved med
inden for de forsegsmidler, der er.

Men det er ikke det, der er tale om her. Her er det et spargsmal om Nerrebro
Bydel, der ensker at markere noget helt andet, og derved bliver der en politisk
stillingtagen i denne sal, Bjarne Petersen.

Men det ved Bjarne Petersen ogsé, for han kender jo ogsé til, hvem SF tidligere
har haft repraesenteret 1 den politiske falgegruppe, og hvilket fodslag der i evrigt har

vaeret om de projekter. Det er vist ingen diskussion, vi skal have fra denne talerstol, for
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Jjeg har ogsa siddet i den politiske folgegruppe.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Si er det Bjarne Ejvind Petersen

igen.

Bjarne Petersen (F): Det undrer mig meget, hr. Ole Hentzen, at man, nar man har
siddet i den politiske falgegruppe, ikke kan genkende, at det her faktisk er et projekt, der
ligner meget, det ligner til forveksling nogle af de projekter, som man har sagt ja til i
den politiske folgegruppe efter en forhandling, efter en diskussion i udvalget mellem
arbejdsgiverne og lenmodtagerorganisationerne og Arbejdsformidlingen.

Jeg tror ikke, der er en eneste arbejdsgiver, der ville have noget som helst imod, at
man malrettede det her og kerte det ind pa en sddan méde, at de unge kunne fi et input
til netop at komme ind i et fornuftigt uddannelsesforleb, at man &, at det at producere, i
dette tilfzlde ekologiske varer, samtidig med at der blev plottet noget uddannelse pé,
kunne vaere med til, at de kunne komme videre i systemet, nér nu de er glet i std i
systemet,

S& det undrer mig meget, at Det Konservative Folkeparti er s& bastant modstander
af denne sag, specielt hvis hr. Ole Hentzen har siddet i den politiske falgegruppe under
Arbejdssekretariatet.

Ole Hentzen (C): Det er jo sveert for mig at gere meget, hvis Bjarne Ejvind
Petersen ikke forstar forskellen p4, at Kebenhavns Kommune legger navn til en
okologisk produktionsskole kontra de forsegsmidler, der uddeles via den politiske
folgegruppe. SF og Bjarne Ejvind Petersen har et stort problem, hvis han ikke kan se

den forskel.

Peter Skaarup (O): Det er i og for sig en underlig diskussion, fordi pa papiret
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lyder det jo meget godt at lave en ekologisk produktionsskole. Men der er altsa bare 2
problemer i det. Det ene er, at det er skatteyderne, der skal betale for dette projekt. Vi
havde ikke noget imod, hvis det var andre, der opretiede den og selv finansierede den
osv., men det er altsd skattekroner, vi skal teenke pa, der bliver brugt til det, som gér fra
andre ting, gode plejehjem, hjemmehjelpspladser osv.

Det er klart, at der er masser af gode tilbud pa Indre Nerrebro, som sagtens kan
anvendes i stedet for en skologisk produktionsskole, der altsd gér ind og konkurrerer
med virksomheder rundt omkring, som jo skal klare sig selv. Hvorfor skal
produktionsskoler ikke klare sig selv? Hvorfor skal de vaere ejet af det offentlige? Det
forstér vi simpelt hen ikke i Dansk Folkeparti.

Sé er der hele spergsmalet om Indre Nerrebro i det hele taget. Fordi dette projekt
er jo ikke det eneste projekt, som Indre Nerrebro Bydelsrad har sat i gang. Vi har jo
desvarre set med en rekke af de projekter, der er sat i gang, at der ikke 1 voldsom stor
grad er serlig stor ekonomi 1 det, altsa der bliver ikke holdt ordentligt hus med de
midler, som stilles til rddighed derude.

Der ma vi s& bare konstatere, at hvis Borgerrepraesentationen fortsat giver los, og
hver eneste gang et bydelsrad kommer og siger, at nu vil vi lave det, og nu vil vi lave
det, og nu vil vi lave det, jamen hvis det er sddan et bldstempel, der swttes pa hver
eneste gang, s far vi aldrig lidt mere styr pa, hvad der foregér i det bydelsrad derude.

Sa derfor er vores opfattelse, at hvis man er { tvivl om det her, hvad jeg kan here,

at nogle er, s skal man altsé stemme nej til at oprette den produktionsskole.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg synes, denne sag er kommet helt ud af
proportioner. Det, der er kernen i det, er, at Indre Neorrebro Bydel beder om at fa lov til
at oprette en gkologisk produktionsskole, og det vil de gerne finansiere med de midler,

de har.

Jeg synes, at man blankt skal imgdekomme den slags snsker fra bydelene og sé
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lade dem tage de politiske diskussioner om produktionsskoler og ekologi osv. Jeg synes,
man mé se det her som et led i bydelsforsagene, og jeg synes egentlig ikke, man bor tage

den indholdsmaessige diskussion her.

Hanne Nielsen (A): Jeg er ganske enig i det af Per Bregengaard fremforte.
Man kan egentlig undre sig over, at vi skal have den diskussion her. Det havde jo
varet rimeligt, om vi ogsd havde haft mulighed for at fi den diskussion i udvalget, men

den dukkede aldrig op, og det synes jeg i sig selv er lidt interessant.

20) 521/96

21) 519/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er fra Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget modtaget en supplerende indstilling til punktet, idet sagen
endnu ikke har vaeret sendt i nabohering. Den indstilling er omdelt pé pladserne, og
indstillingen fra udvalget foreleegges herefter til godkendelse med et forbehold for

resultatet af naboheringen.

22) 503/98
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Efter udsendelsen af dagsordenen
er vi blevet opmarksom pé, at der den 10. juni 1999 er valg til EU-Parlamentet. Det har
ikke veeret et indslag i debatten om det, men jeg skal derfor foresla, at medet den 10.
juni 1999 udgér af medeplanen. Vi har jo umiddelbart efter, som man kan se, et
dobbeltmade, hvorefter vi kan vurdere ud fra arbejdet i foraret, om der matte veere

behov for et made ekstra.

Uden for dagsordenen

1) 526/98

Uden for dagsordenen

2) 527/98

23) 510/98

Sagen, der skulle have veeret behandlet for lukkede dore, udgik af dagsordenen, jf.

beslutningen ved modets begyndelse.
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