Kabenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Medet 17. juni 1998

* Onsdag den 17. juni 1998 kl. 16.00

Fraveerende:
Meddelelser:

Overborgmesteren (Jens Kramer Mﬁ}{kelsen): God eftermiddag. Medet er
dbnet. %

Jeg vil godt sige, at der skulle vare muhghed for — det varslede jeg sidste gang
- at dette mede, som jo straekker sig over 2 dage kunne afvikles 1 dag med en gensidig
disciplin, men naturligvis med en grundig behandling af sagerne. Jeg tror, alle har
interesse i, kan se et perspektiv i i hvert fald, a:f sagerne afsluttes i dag.

Jeg skal indledningsvis byde velkommen tﬂ Bjarne Petersen, der er indtradt som
stedfortraeder for Charlotte Wieth-Klitgaard under hendes barselsorlov. Vi siger
velkommen til Bjarne Petersen, der jo er en gaémmel, eller i hvert fald en kending af
forsamlingen. Velkommen, vi glaeder os ti] argis)ejdet og samarbejdet igen,

(Forsamlinge% rejste sigj

Der er til dette mede udsendt en dagsordefél med 43 punkter. Endvidere er der til
medlemmeme udsendt en tilleegsdagsorden rped 5 punkter samt en skrivelse vedrerende
punkt 43 pa dagsordenen. g

Endelig er der pd medlemmernes péadser omdelt dels Gkonomiudvalgets

indstilling vedrerende punkt 42 pé dagsordelfpen, dels et nyt optryk af indstillingen

]
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vedrerende punkt 26, sag 341/98, idet bilag B ved en beklagelig fejl fra trykkeriets side
ikke var optrykt 1 den udsendte indstilling.

I skrivelsen vedrerende punkt 43 har jeg foresldet, at sagen behandles for dbne dore,
og hvis forsamlingen er enig 1 det, at sagen sd i givet fald behandles efter punkt 3 pé den
ordinare dagsorden.

Jeg skal here, om der er bemarkninger til, at sagen behandles for &bne dore?
(Ophold). Det er der ikke. Er der bemaerkninger til, at sagen behandles efter punkt 3 pa
dagsordenen? (Ophold). Det er der heller ikke, si er det godkendt.

Sé skal jeg sige, at jeg har modtaget forslag om, at punkt 2 og 3 pa den ordinzre
dagsorden behandles under ét. Jeg vil sige, at punkt 3 er standsningsretten og det andet
tilfelde af standsningsretten, vi har her. Det, det lasgger op til, er ikke en generaldebat
om hjemmeplejen, under hvilke former den skal foregd, men alene det forhold, den
kompetence, der ligger 1 udvalget, nedsattelse af udvalget med det kommissorium, der
er angivet. Men det vil veere sadan, at den generelle debat vil kunne forega under punkt
2 pa dagsordenen ... (Afbrydeise). Jeg forstér, at der enskes ordet til dagsordenen

vedrorende dette tema.

Marlene Krogh (F): I SF mener vi, at punkt 2 og punkt 3 vedrerende udlicitering af
hjemmeplejen og den personlige pleje herer sammen. Vi mener faktisk, det er vigtigt, at
vi tager en beslutning om, at de ting behandles felles. Det er det samme tema, det
handler om, det er de samme ting, der skal sattes i gang, hvis man vedtager, at de her
ting skal udliciteres.

Derfor vil vi gerne have, at de behandles under samme punkt, og det vil vi gerne have

afstemning om.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal sige til Marlene Krogh, at
punkt 3 ikke handler om udlicitering, men handler om, hvorvidt der skal nedsattes et

udvalg. 84 derfor vil jeg fastholde indstillingen om, at sagerne behandles hver for sig.
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Den anden debat, som Marlene Krogh gerne vil have, kan meget vel, og jeg er helt
overbevist om det, finde sted under punkt 2 pa dagsordenen. Men det bliver der taget
stilling til ved afslutningen af mit indlaeg, ndr vi tager stilling til dagsordenen.

Der er som punkt 1 og 2 pa tilleegsdagsordenen indstillet optaget sag 379/98 og
380/98 om indkaldelse af Henrik Morgen som stedfortraeder for Naser Khader under
dennes sygdom. Disse sager foreslas behandlet som henholdsvis ferste og anden sag pé
medet t aften.

Punkt 3 pa tillaegsdagsordenen, sag 381/98 om valg af ny formand for
Beredskabskommissionen, foreslas behandlet efter punkt 41 pé den ordinere dagsorden
som den sidste sag for dbne dore.

Punkt 4 pé tilleegsdagsordenen, sag 299/98, foreslas behandlet efter punkt 32 pa den
ordinzere dagsorden,

Endelig skal jeg sige, at jeg i dag har modtaget en anmodning fra Morten Kabell om,
at sag 316/98 og sag 375/98 tages af dagsordenen under henvisning til de klager, der er
indgivet til Indenrigsministeriet i de to n®vnte sager.

Jeg vil foresld, at sagerne bibeholdes pa dagsordenen, og at en eventuel godkendelse
af indstillingerne fra @konomiudvalget treffes med forbehold for ministeriets endelige
svar pa de 2 klager, som er indgivet til ministeriet af henholdsvis Martin Giinter og
Morten Kabell.

Jeg skal foresl4, at den ene af de to sager, sag 316/98, en frikebssag, behandles som
den forste sag pa det lukkede mede umiddelbart for punkt 42. Jeg skal here, om der er
bemarkninger hertil? (Ophold). Det er der ikke. Er der gvrige bemarkninger til
dagsordenen? (Ophold). Det er der heller ikke. Si er den godkendt.

Tillzegsdagsorden I
1) 379/98
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Henrik Morgen har meddelt, at han
desvarre ikke kan veere her fra medets start, og vi vil derfor vente med at byde Henrik

Morgen velkommen, til han nér frem og er klar til at indtage sin plads.

Tilleegsdagsorden I
2) 380/98

1) 353/98

Johannes Nymark (A): Jeg ma indremme, at det er kommet helt bag ps mig, at der
overhovedet skal siges ord i denne sag. Jeg havde forventet, da sagen blev udsendt til
vores udvalg, at det var en af de sager, som vi efter en kort udvalgsbehandling ville
nikke til, og som vi derefter i enighed ville sende videre til en helt formel behandling
her i Borgerreprasentationen.

Forholdet er det, at igennem en arrackke har man pa @sterbro sukket efter at fi en
torbindelse fra Nordre Frihavnsgade ned til havnen. [ efterfret 1997 blev der nedsat en
gruppe af mange kloge hoveder, som er kommet med et forslag, som jeg egentlig synes
er rimelig elegant. Det bestdr i, at man genanvender en gangbro, som allerede tidligere,
jeg tror 1 forbindelse med ingenierernes jubileeum, blev opfart, som kan flyttes derud. Et
projekt, som man kan lave sammen med Banestyrelsen, si det kan klares for den
beskedne sum for Kebenhavns Kommune af ca. 3 mill. kr., og det vil sige allerede nu

skaffe en forbindelse ned til havneomradet.
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Sagen er jo den, at ndr Gresundsbroen er blevet bygget ferdig og togforbindelsen til
Helsingborg efterhénden er atviklet, og det sidste godstog er kert ned igennem havnen,
sa er der ingen ben i det, sd er der noget med en lyskurv eller noget lignende, sé er der
en nem overgang derned.

Men lur mig, om ikke der vil g endda en rum tid, ogsé efter at vi har indviet
@resundsbroen, for Banestyrelse og andre gode folk er parat, og i al den mellemliggende
tid synes jeg, vi skylder gsterbroemne, at de fir denne mulighed, som de har tigget og
bedt om, og som i gvrigt bydelsradet bakker kraftigt op om.

Det er en, synes jeg, ressourcemassigt overkommelig sag. Det skal méske ogsé
tilfejes, at den bro, vi midlertidigt bygger her, kan flyttes et andet sted hen med de
overkommelige omkostninger, der ligger i det, og bruges et andet sted, nir en niveaufri
overgang til sin tid kan etableres.

Jeg er fuldsteendig pd det rene med, at denne midlertidige Iosning ikke er nogen
saerlig god lesning for familier, der skal slaebe en barnevogn over, det kraver i hvert fald
2 til barnet. Jeg er ogsa klar over, at handicappede ikke far indfrict de ensker, de helt
naturligt matte have, men man mé se pa det som hellere en losning nu, som tilfredsstiller
de fleste, end bare leegge armene over kors og lade osterbroerne vente i endnu et ukendt
antal &r,

S& jeg haber, vi efter dreftelserne her kan mobilisere et flertal for dette meget

overskuelige projekt, som har veeret lenge ventet pd @sterbro.

Jens Johansen (I'): Det er SF's opfattelse, at det forslag, som her er kommet, er en
discountlesning. Vi vil altsa ikke stemme for det forslag, som er stillet af
Socialdemokraterne.

Men da der er kommet nyt op i sagen, og da vi ikke synes, at vi vil belemre
forsamlingen med en udvalgsbehandling her fra talerstolen, vil jeg foresl4 sagen direkte

henvist til Bygge- og Teknikudvalget.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er stillet forslag — mé jeg sige:
rationelt — om direkte henvisning eller tilbagevisning af sagen til Bygge- og

Teknikudvalget, forstar jeg, og det skal der tages stilling til.

Ved afstemningen blev forslaget om direkte henvisning af sagen til Bygge- og
Teknikudvalget forkastet, idet 20 stemte for, 28 imod.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Forslaget er forkastet, og det far som

konsekvens, at vi fortsatter i talerreekken.

Mikkel Warming (@) Jeg skal ikke gere det voldsomt langt, bare sige, at i
Enhedslisten deler vi SF's opfattelse af, at dette er en discountlgsning. Det er noget, som
man kan bruge mange ord p4 at fortelle er midlertidigt, men med garanti vil blive
permanent. Altsé er permanent bro, som gangbesverede og handicappede ikke vil kunne
benytte.

Det synes vi ikke er tilfredsstillende. Vi er klar over, at man har ventet i 20 &r pa det
her, men derfor kan 2 &r til vel ogsé vaere muligt for at fi den gode losning i stedet for
en discountlgsning,

Jeg forstar ikke helt, hvorfor udvalgshenvisningen, som Jens Johansen foreslog, blev
afvist. Men vi synes, at vi, da der dbenbart er et onske om at se nermere pa den, bor
gore det. Hvis sagen kommer til afstemning, som den ligger nu, stemmer vi imod.
Derfor skal jeg ved forhandlingernes afslutning foresld sagen tilbagevist til Bygge- og
Teknikudvalget.

Bente Frost (V): Jamen det lyder da meget besnzrende, det, som
Socialdemokraternes ordferer, Johannes Nymark, siger. Det er et overkommeligt belab.

Jeg husker for 2 &r siden, da Venstre bad om 1 mill. kr. til at plante traer i stedet for de
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udgaede elmetreer. Da var det lige pludselig ikke noget overkommeligt belgb at snakke
om. 3 mill. kr. snakker man om her. Vi snakkede kun om | mill. kr.

Jeg synes, at 3 mill. kr. er utrolig meget for en midlertidig lesning, som kun opfylder
nogle menneskers behov. Jeg synes, det er utrolig veesentligt i et &r, som den
socialdemokratiske bolig- og byminister har udneevnt til at skulle vaere det ar, hvor de
handicappedes krav til boligindretning bliver opfyldt. Og s gar man ind for at lave en
bro, som de handicappede ikke kan bruge. De, der har mest brug for den, skal stadig
vaek op omkring Arhusgade, eller hvad det hedder, hvor man kan komme igennem i dag.

Der er mange mennesker med cykler, med klapvogne og barnevogne, og en losning,
der skal std 1 2 ar og koste 3 mill. og udelukke en del af befolkningen, og for gvrigt tror
jeg, det er helt ulovligt at lave s&dan noget, uden at handicappede kan bruge det, vil
Venstre ikke vaere med til.

S& derfor stemmer vi nej og mener, vi skal vente, til vi kan f& den ideelle lgsning, til
vi far rad til at lave en paen gennemgang under banelinjen, inden folk skal ud over det
tidligere godsbaneareal, sidan at de kan fa direkte adgang til havnen, hvad vi alle
sammen onsker, at gsterbroerne skal have. Jeg synes, vi skal vente og lave den rigtige

lgsning,

Peter Skaarup (O): Dette forslag er i og for sig meget nemt og i evrigt ogsé et
positivt forslag.

For dem af jer, der kender omradet derude, er det s&dan, at der for mange mennesker
er et stort problem ved, at man pé et meget, meget, meget langt stykke af @sterbros
nedre del ikke kan komme ned til havneomradet. Det er et problem for beboemne derude,
men det er ogsé et problem for de turister, som jo givetvis kommer dertil i stort tal og
gar rundt fra de krydstogtskibe, der lzgger til.

Derfor mener Dansk Folkeparti, det er rimeligt nok, at man her pa et tidligt tidspunkt

fér bygget en bro, og s ma vi senere hjzlpe de handicappede og andre, som kommer
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lidt i knibe her. Vi kan ikke blive ved med uden regning over for asterbroeme at love
ting og sager, som vi ikke overholder.

Der har overborgmesteren og andre jo igennem mange, mange ar lovet, at der skete
noget pé dette omrade, og terraenet derude er altsa til, at man far lavet en forbindelse ud
over det, der er i gjeblikket.

Derfor vil Dansk Folkeparti stotte det forslag, der er. Kommer der et
a&ndringsforslag, der kan f& flere med pé det, er vi meget med pi et sidant

@ndringsforslag. Men som udgangspunkt stetter vi initiativet og synes, det er godt.

Ole Hentzen (C): Folk med en vis, arelang, ikke erfaring méaske, men s3 viden om,
hvordan Kebenhavns Kommune laver lgsninger, har en vis skepsis over for det, der
bliver betegnet som midlertidige losninger. De har det her i Kebenhavn med at blive
permanente.

Nar Den Konservative Gruppe ikke ansker at statte denne lesning, som nu er aftalt
mellem trafikministeren og overborgmesteren, sé bygger vi det ikke mindst pa den
erklering, der 1 sin tid blev udsendt, den 8. oktober i 1997. Den har som overskrift:
»Enighed om principperne for genetablering af adgang fra Nordre Frihavnsgade til
havnearealerne.« Og sé er der naevnt 1-2-3-4-5-6-7 afsnit, og 1 ingen af de 7 afsnit
kommer man bare i nzerheden af ordet »midlertidig«. Alt hvad der stér i denne erklzring
er permanent.

For ligesom at sige det, kan man sige: Banestyrelsen har endvidere belyst forskellige
muligheder for at sikre adgang fra Nordre Frihavnsgade til Kalkbrenderihavnsgade eller
havnearealerne.

Trafikministeriet og Kebenhavns Kommune er i forlengelse heraf enige om, at der
ber etableres adgang fra Nordre Frihavnsgade til havnearealerne via en gangbro med
mulighed for at trekke cykler, da denne lesning sikrer adgang til havnearealerne og

tillige er den mest trafiksikre. Punktum.,
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Og s drefter man i evrigt, hvem der skal heenge pa vedligeholdelsesomkostningerne
1 al fremtid, og det er Kebenhavns Kommune.

Sa der er intet midlertidigt overhovedet i denne losning. Hvis vi veelger at give
psterbroerne denne discountlesning, sa er det en evig lesning, hvor vi kommer tii at
kaempe som vilde for at slippe at med den igen, og sa har vi ogsé for evigt sikret, at
handicappede, folk der er en smule gangbesvearet og som derved normalt kunne cykle,
alligevel aldrig vil kunne benytte den. Og bornefamilierne, ja, de er jo altsd tvunget til
aldrig at vaere enlige pd @sterbro mere. De skal 1 hvert fald sikre sig, at der er mindst én
mere med, hvis de skal have barnevogn med den vej op over.

S& intet i dette forslag har overbevist os om, at der er noget som helst midlertidigt,
for overborgmesteren har selv skrevet under p4, at det er en permanent lgsning, der er
sikret sammen med Trafikministeriet,

Derfor vil vi ikke vaere med, for vi tror pd, at i lebet af 2 &r kan vi lave den rigtige
lasning pé Gsterbro og sikre den adgang, de skal have, og den skal selvfulgelig vaere

niveaufri. Det vil vi gerne give lofie om, at vi vil arbejde for herinde.

Lars Hutters (L): Sa kommer der altsd 2 gsterbroere lige i rap her omkring en af de
sager, som, det er 1 hvert fald rigtigt, har optaget osterbroerne valmindelig meget i
mange &r.

V1 synes jo, vi bor dejligt p& Osterbro med en rimelig kort afstand ned til det
pragtfulde @resund, og der er jo s& meget historie. Problemet er bare, at vi har felt os
utrolig meget og ogsa konstateret, at vi er forhindret, der er en voldsom stor forhindring
for, at vi kan komme ned til havnen.

S4 derfor skal der ikke vaere nogen som helst tvivl om, at gsterbroernes store drem er
at fi adgang ned til havnen. Der skal heller ikke vare nogen tvivl om, at der har vaeret
meget stor diskussion om gangbroen pa @sterbro, som er til behandling her i aften i

Borgerrepraesentationen.



10

Keobenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Modet 17, juni 1998

Vi har vores drem om, at vi vil ned til havnen. Vi er meget bekymrede for, om den
gangbro, der muligvis bliver besluttet i aften, ogsa sikrer, at den adgang, som vi alle
sammen hundrede procent vil have, og som jeg ogsa har forstdet, at der er nogle af de
andre ordferere, der har vaeret inde pa, kommer til at ligge i niveau.

Jeg har forstdet, at den socialdemokratiske ordferer, Johannes Nymark, har arbejdet
meget med sagen og har fundet frem til, at den ikke skal veere permanent, at den kun
skal vere midlertidig, at den bliver pillet ned, nér Scanlink opherer med sin virksomhed
om fa ar, 2-3 ar.

Det, som jeg bare synes er problemet, og som jeg ogsa kunne forsta, at den
konservative Ole Hentzen var inde pa, er, at det ikke star i papirerne. Det var bl.a. derfor
jeg synes, det burde have stiet 1 udvalgsberetningen, og jeg derfor for lidt siden stemte
for, at den pé ny skulle udvalgsbehandles. Det mente et flertal sa ikke den skal.

S4 vil jeg sige, at den ganske klare praemis for, at jeg som esterbroer i aften vil
stemme for det, er, at der klart kommer til at sta, at det kun er midlertidigt, og at den
kommer i niveau om fa ar. Sa derfor stiller jeg felgende wndringsforsiag som
@sterbroer:

»Gangbroen over Kalkbrenderihavnsgade er kun midlertidig. Der skal etableres en
almindelig trafikreguleret overgang i niveau, nar Scanlink opherer om 2-3 4r.«

Det er samtidig forstéet, at det er igennem den pragtfulde port, som er af historisk
veerdi for os, som er symbolet pa, at drommen kan blive virkeliggjort, at det er det, der
egentlig skal ske.

Det stiller jeg som @ndringsforslag, og jeg haber, at de, der vil have det stemt
igennem i aften, ogsé stemmer for dette ndringsforslag. Det hiber jeg ogsa, at

overborgmesteren gor som wgsterbroer.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det af Lars Hutters stillede

endringsforslag vil indga i de videre forhandlinger.
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Ma3 jeg sige ikke alene som esterbroer, men i det hele taget, at det er jo af og til
sadan, at ensket, Lars Hutters — undskyld, man ma ikke tale direkte — ensket om den
ideelle losning af og til kan komme til at spaerre for den nestbedste og i dette tilfzlde
den naestbedste og en midlertidig losning.

Jeg har i alle de 4r, jeg har beskaeftiget mig med politisk virksomhed med
udgangspunkt i @sterbro, oplevet, hvor optaget bydelen og mere end bydelen har veret
af at 12 &bnet viadukten ved Nordre Frihavnsgade.

I'lyset af, hvad der i evrigt er foregéet med &bning af omrédet, udnyttelse af
havnearealerne, mi jeg sige, at det billede, man har, nir man kerer ned ad Nordre
Frihavnsgade, og det vil jo ikke blive fjernet, selv hvis man tiltreeder denne midlertidige
lesning, ligner lidt Berlin, for muren faldt.

Jeg vil sige til Lars Hutters og andre, at min forudsatning og mit engagement i det
her har naturligvis veeret snsket om at f4 gennemfort den rigtige losning, en niveaufri
skaring. Min erkendelse efter flere 4r og sejtrakkeri med skiftende trafikministre har
vaeret, at det ikke har kunnet lade sig gere, al den stund Banestyrelsen og DSB ikke vil
acceptere en niveaufri skering, s lenge der kerer tog. Den trygheds- eller
sikkerhedsvurdering kan vi jo ikke tilsidesatte. Vi har jo heller ikke kompetence til det.

Jeg har naturligvis det enske, den forudsatning, at nir @resundsforbindelsen &bner,
s& opharer togdrift pi den strekning, og man kan f3 etableret en niveaufti skaering. Men
heller ikke den beslutning er jo truffet.

Jeg vil godt sige, at det er min ambition og har varet det med det her, at alle skulle
kunne komme over. Det var ikke, som Ole Hentzen lser op, at den aftale, som jeg og
den daverende trafikminister lavede, at cykler og andre skulle kunne komme med. Det
har veret checket, det har varet undersegt. Der vil vare tale om en merudgift pa 6-10
mill. kr., hvis man skulle etablere ramper med elevatorer. Det ville have varet om ikke

ideelt, s lidt bedre end denne den nastbedste losning, midlertidige lesning.
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Jeg vil meget kraftigt anbefale, at man tiltraeder denne indstilling med den viden, at
det er en midlertidig losning, at gangbroen kan anvendes andetsteds 1 kommunen, nar

den rigtige niveaufri skering bliver etableret.

Karin Stoergaard (A): Jeg skal gore det kort. Jeg ma sige, at jeg synes, det er
bemarkelsesvardigt, at flere partier her i Borgerreprasentationen har en anden holdning
end deres kolleger ude 1 bydelsridet pd Indre @sterbro.

P4 @sterbro har der leenge veeret et anske om, at passagen fra Nordre Frihavnsgade
ned til havnen blev dbnet. Der har vaeret rabt og skreget om det gennem flere r. Der har
varet lovning ph det, ogsé herinde fia forskellige politiske partiers side. Det viser sig nu,
at man kan lave en midlertidig ordning.

Jeg synes, at de, der har vaeret 1 tvivl, meget klart har fiet det bekraeftet af
overborgmesteren, der indtil flere gange har sagt, at det er en midlertidig ordning, hvis
man lyttede efter.

Jeg kan ikke forstd, at der er flere, der taler om, at det er en discountlesning. Jeg

synes, det er en udmaerket midlertidig losning. Jeg synes, at vi skal lytte til, hvad

bydelsradet, og hvad vi pd @sterbro i pvrigt gerne ensker os derude.

Ved afstemningen blev et forslag om henvisning af sagen til Bygge- og Teknikudvalget
vedtaget med 31 stemmer for og 19 imod.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er klart, at substansen i det af
Lars Hutters stillede @ndringsforslag helt givet vil komme til at indg4 i dreftelseme i

Bygge- og Teknikudvalget.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Inden vi gér til det naste punkt pi
dagsordenen, vil jeg godt sige, at jeg tror, der var en misforstaelse mellem Marlene
Krogh og mig, og jeg vil gerne bringe den ud af verden.

Marlene Krogh forudsatte en egentlig afstemning om samling af punkt 2 og 3 pé
hoveddagsordenen. Jeg havde forudsat, at det tog man stilling til ved tilireedelse af
dagsordenen og mine bemerkninger hertil.

Derfor skal jeg for god ordens skyld swtte Marlene Kroghs forslag om at samle de 2
punkter til afstemning — nej, vi tager stilling til mit forslag om at behandle de 2 sager
under ét. Kan vi gore det pa den made? (Afbrydelser). Nej, vi tager stilling til Marlene
Kroghs forslag om at behandle sagerne under punkt 2 og 3 under ét over for min

anbefaling ved medets begyndelse om, at punkterne behandles hver for sig.

(Afstemning)

2) 363/98

Martin Geertsen (V): Nu skal man jo passe pa med at tage patent pd at vide, hvad de
aldres tryghed er. Det er der nogle, der er kommet for skade at gore for og har haft
dérlige erfaringer med.

Men jeg vil alligevel sige, at for forslagsstillerne er en af forudsztningeme for en
tryg alderdom, at de ®ldre, som far et tilbud fra kommunen, far et tilbud, som er s
fleksibelt og s alsidigt som overhovedet muligt. Det er faktisk ogsd i det lys, at dette
forslag skal ses.

Jeg tror i og for sig, at fra hajre til venstre i denne sal er alle partier i

Borgerrepraesentationen interesseret at give de &ldre en sd kompetent hjemmehjalp som
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overhovedet muligt, at de ®ldre fir nogle ydelser, som de kan regne med, at de har en
tryg alderdom, nér de henvender sig til kommunen.

Derfor héber jeg heller ikke, at denne debat om dette forslag udvikler sig til en debat
med alt for voldsomme ideologiske under- eller overtoner. Jeg tror, vi skal tage praktisk
stilling til dette forslag,

Derfor haber jeg ogsé, at forsamlingen ved afstutningen af denne debat vil give sin
tilslutning til, at vi arbejder videre med dette forslag og i sazrdeleshed arbejder videre
med den del af forslaget, som gér pé spergsmalet om den personlige pleje. Derfor hiber
jeg, at forsamlingen vil give sin tilshutning til, at vi 1 Sundheds- og Omsorgsudvalget

giver det en serios og god behandling,

Borgmester Peter Martinussen: M4 jeg sige til Martin Geertsen og dermed vel i
avrigt ogsa til de andre forslagsstillere, at jeg er meget enig i, ogsa jevnfor de debatter,
vi har haft tidligere, at ingen skal tage patent pa forslag om «ldres tryghed m.v. Jeg er
ogsé enig 1 mange af de overskrifter, der bliver naevnt, om en god og ordentlig
hjemmepleje til vores @ldre i Kebenhavn. Det kan vi jo slet ikke blive uenige om.

Problemet er méske, at sddan som forslaget ser ud — og jeg mi nok skuffe Martin
Geertsen pa det punkt, at lidt ideologi kommer der nok ind i debatten, det kan vel trods
alt ikke undgés, nér vi befinder os pa netop dette felt — kunne man godt 3 det indtryk, at
der slet ikke arbejdes med at give de xldre sgede valgmuligheder i forhold til det, de har
i dag. Det vil de, der har last hele dagsordenen, vide, at der gores. Det er ikke mere end
naste punkt pa dagsordenen, og maske meget godt, at de bliver adskilt, vil jeg sige til
Marlene Krogh, hvor man viser, at andre end forslagsstillerne her gerne vil vare med at
tilbyde de ®ldre egede valgmuligheder.

Derfor kan jeg ogsd pd Den Socialdemokratiske Gruppes vegne sige, at for sd vidt
angér forslagets forste del, der vedrerer den praktiske bistand, kan vi for s vidt godt g

ind for den. Det er allerede vedtaget her i forsamlingen, at eeldreomradet med baggrund i
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den nye struktur skal struktureres ud fra den sékaldte »bestil og udfer-model«. Det
betyder, at nogle instanser bestiller opgaver, og andre udferer dem for borgeme.

En af fordelene, og de reekker i virkeligheden meget vidt, ved den model er, at den
giver ganske stor valgfrihed i forhold til, hvem bestillerne ensker at have til at udfere en
given opgave.

S4 er det som bekendt ogsa lovbestemt, og det skal med, at de @ldre efter den 1. juli i
ar, om foje tid, skal have mulighed for at pege pa en person efter eget valg til inden for
visse retningslinjer at udfere den praktiske bistand.

Med henvisning til naeste punkt pé dagsordenen, som godt nok sa rigtigt sagt kun er
et kommissorium for en arbejdsgruppe, der skal forberede muligheden for en
kundevalgsordning, sa vil jeg dog alligevel sige, at sé er vi faktisk godt pé vej til, at de
&ldre i Kebenhavn for s vidt angér netop den praktiske bistand i hjemmet, den
praktiske del af det, faktisk far en ganske oget valgmulighed og fér flere udbydere. Det
har vi intet imod i Den Socialdemokratiske Gruppe, bare det gores rigtigt, sa det er
kvaliteten, der er i1 hojszdet, og ikke konkurrence pé prisen.

S& er det bare, at forslagsstillerne skriver i motiveringen her, at en kvalitet ved en god
hjemmehjelp er muligheden for fieksibilitet og valgfrihed. Ja, det er da rigtigt, jeevnfer
det, jeg har sagt.

Et tredje vigtigt element ved god hjemmehjzlp er altsd kvaliteten af selve
hjemmehjzlpen. Kvaliteten ma efter vores mening sta i centrum af debatten.

En af grundene til, at Martin Glnter og jeg ikke sidder ... nej, Martin Geertsen og
jeg, undskyld, det gaelder for sa vidt ogsd Martin Giinter, men nok med et lidt andet
udgangspunkt — at Martin Geertsen og jeg ikke sidder i samme parti, er jo nok, at vi ikke
mener i Socialdemokratiet, at blot fordi noget er privat, s er det ogsa bedre. Det er ikke
kun private firmaer, der kan opfylde kravene til god hjemmehjalp. Det tror vi faktisk
ogsa, at den kommunale hjemmehjalp kan. Vi er villige til at udvikle den til at vaere
endnu bedre, end den er, og vi mener faktisk, at den er langt bedre end sit rygte. Langt

storstedelen af brugerne af den kommunale hjemmeh;jzlp er da ogsd tilfredse.
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Sé& egede valgmuligheder og valgfrihed er ogsé socialdemokratisk politik, hvis det
geelder forskellige alternativer, der konkurrerer pa kvalitet og ikke pa pris. Vi har ikke
noget imod konkurrence, forudsat at den bliver pa kvaliteten og ikke pa prisen. Vi er
sikre p4, at den kommunale hjemmehjeelp pé det praktiske omrade godt kan st
distancen i forhold til andre udbydere. Vores hjemmehjelpere yder et godt stykke
arbejde af hej kvalitet.

Afgerende er jo 1 virkeligheden, om det skal galde bade den praktiske bistand og den
personlige pleje. Der mé jeg sige, at her tror jeg, og det er nok forskellen pé os, at der er
forskel. Der er forskel pé at lose en praktisk opgave som indkeb eller tejvask for den
@ldre, og sa det at give den &ldre en personlig pleje og omsorg, som bade opleves og
vel egentlig ogsa er meget subjektiv.

Det er for os at se ikke selvsagt, at fordi man kan opstille malkrav, definere kvalitet,
kontrollere kvalitet m.m. for den praktiske bistand, og det er vi jo enige om skal ske i
det kommunale system, nanset hvem der udferer opgaverne, ja s& kan man ogsa gore det
lige sa nemt for den personlige pleje og omsorg, hvor behovene er meget mere
forskellige og derfor desuden ogsa opleves meget subjektivt.

Det er for os at se opgaver, der ligger sé tet pa det offentliges kerneydelser, at her
foler vi os mest trygge ved — det tror jeg faktisk ogsa, de ®ldre gor — at de ikke er
overladt til fri konkurrence, men varetages af kommunens egne hjemmehjzlpere.

Sa altsa ja til oget valgfrihed og valgmuligheder for de ®ldre, ja til at vi gir videre ad
den vej. Men lad os ogsé holde tungen lige i munden og skille, undskyld udtrykket, skidt
fra kanel.

Jeg skal sA til sidst sige, at ndr forslaggstillerne gerne vil have deres forslag i udvalg,
s& vil vi ikke modsatte os det. Det vil vi ikke, fordi det har veeret drafiet meget, om man
overhovedet kan afgreense klart mellem den personlige pleje og den praktiske bistand.
Det mener lovgiverne pa Christiansborg, man kan. Det mener vi ogsa, man kan, Men vi
er villige til at drefte det i lyset af bade dette forslag og hvad vi fir af input fra den
arbejdsgruppe, vi forhabentlig om lidt vedtager at nedsatte.
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54 ja til det, men vi kan ikke sige ja til princippet om at lade valgfriheden geelde hele

hjemmehjzlpen.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal lige sige til Peter
Martinussen for at gentage det, jeg sagde ferst, om adskiilelsen af de 2 sager, at det er
her, den principielle debat foregar. Den anden del, standsningsretten, er alene anvendt
med henblik pd at treeffe bestutning om, og det kan kun diskuteres under det punkt,

hvorvidt arbejdsgruppen skal nedsaettes eller ¢j.

Marlene Krogh (F): Det er rystende, at vi nu skal til at diskutere udlicitering af hele
zldreplejen. Det er rystende at se, at der er nogle, der kan finde pa at stille dette forslag
til beslutning uden overhovedet at stille krav til den kommunale hjemmepleje. Det har
vi desvaerre ikke set fra nogen af de her partier, som i dag vil have hele dette omréde
udliciteret. Jeg synes, det er utrolig @rgerligt, at man ikke tor gi ind 1 den debat og serge
for, hvordan og hvorledes vi kan fi mere ud af vores kommunale hjemmehjalp.

Jeg vil sige, at SF er imod denne form for udlicitering. Vi mener, det er vigtigt, at
man ud fra den velfeerdsmodel, som ligesom er sat 1 veerk i Danmark, fastholder, at hele
denne ordning ligger inden for det kommunale omride.

Vimener, det er vigtigt at fastholde, at den ldre, ndr man ligger pa sygehuset, far en
teet kontakt til nogle af de kommunale personer, som i forvejen er tat knyttet til hele
omrédet.

Vi mener ogsa, det er vigtigt, at ldre ikke skal betale ekstra for at fa varetaget nogen
af' de her omrader. Vi synes, det er forfeerdeligt, at der er nogen, der i den forbindelse vil
tiene penge pa, at aldre har det darligt, og at de har det skidt, og at de har varet nedt til
at 14 nogle ydelser, som ger, at de i den situation ikke leengere selv kan varetage dem.

Derfor kan SF ikke vare med til overhovedet, at dette punkt bliver behandlet, og
heller ikke at man nedsetter en gruppe, som kan diskutere det. Vi er ogsa imod

udvalgshenvisning af det.
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Vi mener, det er vigtigt, at vi ogsé ser det i sammenhzng med, hvordan og hvorledes
det er sket pa andre omrader. Vi kan meget tydeligt se det inden for familieplejeomrédet,
hvor det er blevet langt, langt dyrere. Vi betaler 1 dag frygtelig mange penge til det
omrade bare for at holde en plejehjemsforening i gang. Det vil vi ogsé kunne se pé disse
omrader. Det mener vi faktisk er dybt urimeligt.

Ud over det kan vi ogsa se et stort problem i, hvordan man skal fastholde, at
uddannelsesniveauet vil have en rimelig karakter. SF mener, at det er uddannet
personale, der skal tage sig af de her ting. Det er nok ikke de samme krav, som vil blive
stillet 1 forhold til de private virksomheder, og det bryder vi os ikke om. S& derfor vil SF

stemme imod.

Bente Maller (O): Enhedslisten er enig i, at de eldre skal have den hjzlp, de har
brug for, og at de skal have storst mulig retssikkerhed pa omradet. Det mener vi ikke, at
de far med dette forslag.

Det ville de & ved, at vi fastsatte nogle helt bestemte minimumsregler som dem, vi
stillede til budgetforslaget sidste &r, gdende ud pa, at vi beslutter, hvilket
standardsortiment der skal vere pa vores hjemmehjelpshylder, og at det, man ikke kan
selv, har man ret til at {3 hjzelp til, og s& kan man nzsten definere pa forhdnd, hvad det
er, man har hjlp til.

Det kraever, at der bliver afsat ganske mange flere ressourcer til hjemmeplejen end 1
ajeblikket. Dette forslag giver jo ikke de aldre nogen som helst garanti for, at hjelpen
bliver bedre.

Den 1. juli treder lov om social service i kraft, og sa er halvdelen af det 1. »at« her jo
geeldende lov. Jeg vil sige, at det er en lov, som Enhedslisten har stemt imod i
Folketinget, bl.a. fordi vi s& det her som ladeport for privatisering. Den lov betyder dog,
at den, den @®ldre valger, skal godkendes af kommunen, og det er kommunen, der far

arbejdsgiveransvaret i forhold til vedkommende.
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Jeg tror, Hanne Reintoft har ret, nér hun siger, at de, der vil bruge denne mulighed, er
dem, der altid har haft ung pige i huset. De andre vil veere tilfredse med det, det
kommunale system leverer dem.

Enten i slutningen af denne uge eller 1 naeste uge sker der igen en styrkelse af
retssikkerheden, fordi sa far de wldre fuld ankeadgang pé hjemmehjalpsomradet. Det
bliver heldigvis ogsa sadan, at vi bevarer klageradene, s& den dialog, hvor politikere og
titlidsfolk for de eldre sidder og kigger hinanden dybt i sinene, kan fortsztte, men
samtidig tir de ldre mulighed for at preve afgerelsen ved samme instans, nemlig Det
Sociale Naevn, som man 1 gvrigt kan klage til.

Hvis det kommunale system valger at give op og siger: Vi kan ikke lgse denne
opgave godt nok, sd det ma vi have nogle andre til at gere for os — 54 er det jo en
talliterklzering. Hvorfor skulle nogle andre vaere bedre til at strukturere og tilrettelaegge
omradet, end vi selv er? Hvis vi mener, det kan struktureres og tilrettelaegges bedre end i
ojeblikket, s& er det da bare at smege ermerne op og se at komme i gang med at {3 det
giort,

De forseg, der har varet med specielle rengeringskorps, har vieret en succes, og det
er ogsd derfor, Sundhedsudvalget har sagt, at det er da en vej, vi gerne vil ga.

For os 1 Enhedslisten er nogle af de ting, vi lagger vagt p4 i den kommunale
hjemmepleje, at vi fir nogle ordentlige arbejdspladser for de ansatte, men ogsé at vi
tager alvorligt, at det her er altsd ikke ufaglart arbejde. Det er et arbejde, som man tager
en uddannelse til. Vi mener, at den sterste garanti for, at den hjelp, de ®ldre fir, er
kvalificeret, er, at vi har det hejest mulige uddannelsesniveau i vores
hjemmehjalperkorps.

Vi synes ogs4, at kontrol og ansvar skal falges ad ved, at man ogsa har det egentlige
ansvar eller selv udferer arbejdet. Fordi hvis man valger at satte private akterer til at
overtage dele af det her, sa er det jo stadig vaek Keobenhavns Kommune, der skal
kontrollere, at de &ldre fir det, de skal have. Det er ogsa stadig veek Kebenhavns

Kommune, der har ansvaret for, at det gor de rent faktisk. Det er jo svart at kontrollere
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noget og have ansvar for noget, som man ikke selv har direkte indflydelse pa, men har
overladt indflydelsen til nogle andre.

Sa synes vi heller ikke, at det skal veere muligt at score profit pa andres behov for
omsorg og pleje og praktisk bistand. Hvis det ikke skal blive dyrere at fi private akterer
pé det, sd er der kun 2 muligheder: Enten at de ansatte far darlige arbejdsforhold, eller at
servicen forringes.

Der er jo ingen, der gor det her for vores bla ejnes skyld, det skulle méske da veere
nogle af dem, vi laver selvejende institutionsoverenskomster med, men der er jo ingen
andre, der gar ind og laver det her for vores bla ajnes skyld og patager sig en sadan
administrationsopgave. De vil da tjene penge pa det.

Sé vi kan ikke stette noget af det. Jo, det, der ligger i serviceloven, er vi jo nedt til at
sige, at den ret skal de have, men resten synes vi er noget pjat.

Til gengzld vil vi gerne give de ®ldre mulighed for selv at valge deres
hjemmehjalper, de skal bare vaelge en af dem, kommunen har, ligesom vi ogsé gerne
gav andre mulighed for f.eks. selv at valge deres sagsbehandler. Man kan jo skifte laege
én gang om &ret, og vi synes 0gsa, at det kan vere relevant pa andre omrider at erkende,
at kemi og sddan noget kan gare, at tingene har sveert ved at flytte sig, og at der derfor
skal vaere mulighed for at skifte. S& den valgmulighed vil vi gerne vare med til. Resten
vil vi ikke vaere med til.

Vi ser heller ikke noget behov for at behandle sagen 1 udvalg. Det vil jo ikke blive
andet end, at s& sidder vi og udveksler ideologier igen og flytter os ikke videre. Sa lad os

bare tage forslaget til afstemning med det samme.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa er det Peter Skaarup ... undskyld,
det var Martin Geertsen, men jeg var optaget af noget andet. Jeg lagde meerke til, at

Martin Geertsen var oppe og snakke med overborgmesteren, s han kunne ikke nd ned.

Peter Skaarup (O): Jeg skal nok gore det kort.



21

Kobenhavns Borgerreprzsentations forhandlinger

Moedet 17. juni 1998

Det, jeg bare vil sige pad vegne af Dansk Folkeparti, er, at vi selvfalgelig kan statte
dette forslag. Vi kan ikke se nogen som helst grund til, at den eldre ikke skulle have lov
til at vaelge, om vedkommende vil have den kommunale hjemmehjalper, der kommer
ud, eller vedkommende vil have en anden form for pleje. Det kunne vere et
hjemmeservicetirma eller andre firmaer, som tilbyder saddan noget. |

Derfor synes vi selvfolgelig det er 2rgerligt, hvis Socialdemokratiet og andre lider af
den her betontenkning, at man ikke vil acceptere, at nye tanker og nve ideer til sidan
noget kommer frem. Det er ikke sikkert, de ®ldre vil benytte andre end de kommunale
hjemmehjalpere, men vi synes bare, det er rimeligt, at de wldre far chancen for at
benytte andre end det nuvarende udbud af hjemmepleje.

Det betyder s& ogsa, at vi selvfelgelig ikke kan vere med til, at man i dag forseger at
afvise forslaget, som det blev nevnt fra Enhedslistens side. Vi haber, at forslaget ryger i
udvalg, og at det kan medfere, at ogsd Socialdemokratiet ifolge de meldinger, de i gvrigt
ogsé er kommet med i dagspressen, kan acceptere, at man laver en frivillig ordning,

sddan at ldre kan fa andre plejeordninger, end vi kender det i dag.

Grete Henius (C); Sa er der hgjtleesning fra eventyrbogen:

»Fra borgerreprasentanterne Martin Geertsen, V, Grete Henius, C, Birthe Ngdgaard
og Gunhild Legaard, O, og Inger Marie Bruun-Vierp, B, er modtaget falgende forslag til
beslutning:

»Forslag til beslutning om ®ldres frie valg af ®ldrepleje i Kebenhavns Kommune:

e at zldre visiteret til praktisk hjemmehjalp far ret til at vaelge en person eller et

firma som erstatning for den kommunale hjemmehjalp,

e at eeldre visiteret til personlig pleje far ret til at veelge en person eller et firma som

erstatning for det kommunale tilbud«.«

Nar jeg laser op, er det fordi jeg méa gé ud fra, at andre ma have faet et andet bilag

end det, jeg har fiet. For hvis man havde faet det bilag, som jeg har faet, det bilag, som
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hedder 363/98, sa skal jeg stoppe min oplaesning. S& kan jeg bede de medlemmer, der
har faet det rigtige bilag, om selv at lzse resten.

Intet sted 1 det bilag, jeg har fiet, og som jeg derfor forudsatter, at andre ogsa har
féet, star der et eneste ord om udlicitering, ikke et eneste ord om udlicitering. Jeg mener,
det var Marlene Krogh, som nasten 1 hvert andet ord 1 sit indlaeg sagde ordet
»udlicitering«. Det stér ingen steder, det er ikke nzevnt 1 indstillingen.

Vi taler om, at modtageren skal have ret til, mulighed for at bestemme, hvem der skal
hjzlpe, ndr man ikke selv kan klare sig enten i en periode eller mere varigt. Det er jo
ikke det samme som udlicitering.

Nu tror jeg 1kke, at der er serlig mange hjemmehj®lpsbrugere, som vil veere i stand
til at benytte sig af den eventuelle mulighed, som vi stiller forslag om. Det er jo nok,
fordi utroligt mange gamie kebenhavnere siet ikke kender nogen overhovedet, og de
kender i hvert fald ikke nogen, der vil veere i stand til at hjzlpe dem, si de vil jo i givet
fald skulle bruge kommunens hjemmehjalp. Det er da ogsd udmarket.

Men det kunne jo godt vaere, der var nogle, der syntes, det var rart selv at bestemme,
hvem det er, der skal traede over dertrinnet i deres hjem.

Bente Meller talte om at score profit. Jeg ved ikke, hvad det er at score profit. Men er
det ikke kommunen, der scorer profit i ajeblikket? Mig bekendt koster en
hjemmehjlpstime ca. 200 kr., men den, der giver hjemmehjzlpen, far formentlig kun
en timelen pa omkring 100 kr., méske lidt over. Hvem er det, der scorer resten af
profitten? Det mé da vaere Kebenhavns Kommune. Der ma jo sidde nogle folk oppe pa
kontoreme og lave profit ud af at have et job, der handler om at sende nogle andre
mennesker ud og betjene nogle gamle, der ikke er 1 stand til at klare sig selv. M3 vi ikke
vare fri for den slags udtryk i denne forbindelse.

Dette handler simpelt hen om, at folk skal have lov ti] at vaelge, hvem der skal hjzlpe
dem med at kebe ind, vaske op, lave mad, skifte pd sengene og hjzlpe dem med den

mere personlige hygiejne.
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Inger Marie Bruun-Viers (B): Jeg kan fortsatte, hvor fru Grete Henius slap, fordi
jeg blev ogsd utrolig forbavset over at here de indleeg, og det geelder bade fra
sundhedsborgmesterens side og fra SF's og Enhedslistens side. Det var, som om man
talte om noget helt andet end det forslag, der rent faktisk er lagt frem.

Jeg kan da ogsé henvise til en tidligere debat, der stort set handlede om det samme
forslag, og der led de samme ideologiske toner. Nar jeg minder om den, sa er det, fordi
der overhovedet nu er en vis positiv vilje over for valgfribed for s& vidt angér praktisk
bistand, idet der, som det ogsa er nazvnt, nu kommer en lov om social service, der
fordrer, at man giver de @ldre den valgfrihed. Ellers var den da ikke néet til Kebenhavn.
Sa ville der stadig vaek have veeret et massivt flertal imod, fordi man ensker ikke at give
borgerne valgfrihed. Det er ogsa det, man nu praver at dreje sagen hen til for s& vidt
angdr personlig pleje, at det bliver et stort ideologisk skoleridt, hvor man mangler evnen
til aktiv lytning og aktiv forstielse.

Men hvordan man end tackler debatten i aften, og hvad der end maétte komme ud af
det rent resultatmaessigt, s& er jeg da ogsé overbevist om, at hvis vi kigger p4 denne sag
igen om 2 ar, sa er vi ndet dertil, hvor der ogsd kommer et folketingsdirektiv om, at nu
skal de sldre ogsa have ret til frit valg for s& vidt angar personlig pleje.

Der er jo ikke noget, der tilsiger, at man ikke skal give borgerne den valgfrihed. Dette
handler jo ikke om at treekke noget ned over hovedet pa nogen som helst. Det handler
ikke om at afskaffe den kommunale hjemmehjzlp. De &ldre, der ensker den
kommunale hjemmehjelp, kan & den til fulde, ogsé selv om man fremmer dette forslag.

Jeg kan minde om, at der er kommet frit valg til dagpasning, det vil sige til at passe
vores barn. Den frit valg-ordning, der nu er lanceret, bliver ikke benyttet af frygtelig
mange. Men de, der benytter den, er overordentlig tilfredse, og de har ytret, at de faktisk
mener, at de far opfyldt nogle behov, som det kommunale tilbud ikke kan imedekomme.

Hvorfor skal de @ldre ikke have lov til at fa de samme tilbud, som de kan vaelge til
eller fra? Det er det, forslaget gar ud pa. Derfor synes jeg ogsé, at frem for denne totale,

masstve afvisning burde man i det mindste kunne acceptere, at vi talte narmere om,
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hvad der egentlig kunne ligge af muligheder for de @®ldre i dette forslag. Jeg vil da ogsa
appellere om, at der ikke gar sa meget stivstikkeri i det, s man end ikke kan tile at tale
om det og udsatte det for en udvalgsbehandling.

Jeg kan henvise til, hvordan vi forestiller os, at man kan visitere @ldre til personlig
pleje. Der star nogle ganske udmeerkede ting for sa vidt angér, hvordan man har tznkt
sig at gribe sagen an, ndr det handler om praktisk hjeelp i hjemmet.

Der stér, at gennem regelmassige offentlige udbud indhenter kommunen ensker fra
virksomheder om at blive godkendst til at udfere — og s vil jeg i stedet for, hvor der her
stdr »praktisk bistand«, sige »personlig pleje«, og virksomhederne skal godigore, at de
kan leve op til de opstillede kvalitetskrav. Det gelder selvfolgelig ogsd personlig pleje.
De skal acceptere kommunens tilsyn. Det gaclder selviolgelig ogsa, hvis den ®ldre
vaelger personlig pleje.

Forvaltningen udsender en beskrivelse af den ydelse, som den kommunale
hjemmehjzlp og de godkendte virksomheder tilbyder, til alle modtagere af
hjemmehjelp. Det vil sige, at den ®ldre ved pé forhind, hvad det er for nogle tilbud, der
kommer fra den kommunale sektor, og hvad det er, de private kan tilbyde.

Sé er det, man har mulighed for at tage stilling, ensker man det ene eller det andet.
Men det er jo ikke sddan tilfzeldighedens lov, der skal ride her, det er der da ingen, der
har forestillet sig. Der stir ogsé som et eksempel, at prisen p en hjemmehjzlpstime skal
fastlases, sdledes at konkurrencen mellem forskellige udbydere af hjemmehjzlp alene
foregér pa kvalitet. Hvern kan have noget imod det?

Jeg har utrolig svaert ved at se, hvad det er for nogle blokeringer, der gor, at vi ikke
engang kan udsatte dette forslag for en udvalgsbehandling. Det er virkelig en traeghed,
som hemmer det kommunale system og haammer de udviklingsmuligheder, som vi har
en pligt til af tage vare pa. Sé jeg haber, at man vil prave at leese forslaget en gang til og

sa stemme det ti] udvalgsbehandling.
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A. Benhaddou (C): CD statter forslaget langt hen ad vejen. Problemet er bare, at for
mig at se er det netop lagt ud af visse personer herude, som om det er ideologisk anlagt,
hvis man herer efter Venstres og Konservatives holdning.

Men jeg kan fuldt ud tilslutte mig den méde, som De Radikale har forklaret dette pa.
For mig at se er forslaget set fra vidt forskellige vinkler, men jeg kan fuldt tilslutte mig
den vinkel, der hedder, at man skal forsege pa at optylde de ®ldres ensker.

Problemet med dette forslag er bare, at vi kan risikere, at mange @ldre, som ikke selv
kan tage nogen beslutninger, hvis vi overlader til dem, at de skal beslutte sig for, hvilken
behandling de skal have, lige pludselig star uden nogen form for hjelp fra kommunen.
Derfor gleeder det mig, at der i forslaget stér, at »Visitering og tilsyn er selviplgelig
fortsat en kommunal opgave«.

Derfor stetter CD, at dette forslag skal til udvalgsbehandling for en nermere
vurdering, séledes at vi star fast pa, at kommunen skal have det fulde ansvar for,
hvordan dette forslag kommer ud, séledes at vi ikke s@tter nogen #ldre uden nogen
form for hjalp.

Vi kan tage et eksempel med hensyn til straffeattest. Hvis vi leegger dette forslag ud
uden nogen form for nermere en undersggelse, sd kan vi netop risikere, at vi far en
masse sager, hvor vi ikke kan overskue, hvem der udforer hjeelpen, og hvem der har
ansvaret for, at de ®ldre far den rette hjelp.

Derfor synes jeg, at dette forslag skal til en narmere vurdering. Jeg er positiv over
for, at de xldre far bedre valgmuligheder, fordi det har mange andre befolkningsgrupper

1 denne kommune. Derfor skal de ldre ogsa have lov til det.

Jette Bergenholz Bautrup (A): S& har vi atter sagen oppe. Det lyder lidt, som om
det aldrig har veeret diskuteret i Sundhedsudvalget, i hvert fald ud fra det, Grete Henius
— safremt hun herer efter — har sagt pa de udvalgsmeder, hun har varet med til.

Jeg vil sige med hensyn til praktisk bistand, at der er der jo lovforslag 17 om, at det

bliver valgfrit. Nu er det jo sadan i Kebenhavns Kommune, at der er et utrolig dygtigt
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korps inden for hjemmehjalp og inden for praktisk bistand. Der er jo en kvalitet, som vi
ogsa herte med forspgsordningerne, bl.a. pa Bispebjerg. Sa jeg er ikke nerves for, om de
®ldre, nar de skal veelge, vaelger det kommunale, eller de valger private virksomheder
til at lave praktisk hjalp.

Jeg er helt sikker pa, med de meldinger, vi har fiet, og nér det kommer ud i de
forskellige distrikter, som det korer i Bispebjerg, jamen sé vil de &ldre vaere sikre, de vil
have en kvalitet, lige s& vel som vi politikere ensker en kvalitet, si er det netop sddan
nogle forseg, sd er det netop de kommunale hjzlpere, man ensker.

Med hensyn til visitering til personlig pleje forstar jeg slet ikke fru Grete Henius. Er
det sddan, at fru Grete Henius mener, at wuddannede, personale, som ikke har
uddannelse, ikke er kvalificeret, skulle gé ind og give personlig pleje til ®ldre i
Kebenhavns Kommune? Det er dog tkke de meldinger, jeg tidligere har hert fra fru
Henius. Men hvis dette skulle privatiseres, s& er det méske fuldstaendig lige meget med
kvaliteten. Det er ikke det, vi i1 hvert fald som Socialdemokrater mener. Vi mener, der
skal veere en god kvalitet, og det er der i Kebenhavns Kommune i dag.

Det er klart, at man hele tiden kan g ind og drefte det, man kan hele tiden gore det
bedre. Men at dette skulle udliciteres pd nogen som helst méide, kan vi absolut ikke gé

ind for.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke flere i 1. runde. Vi gér til

2. runde.

Borgmester Peter Martinussen: Ved starten af denne debat bad Martin Geertsen s3
inderligt om, om vi ikke kunne undga alt for megen ideologi og snakke béade praktisk og
fornuftigt om de forslag, der faktisk ligger. Nu er det jo sidan, at i virkeligheden tager vi
jo nu, selv om de ikke behandles sammen, generaldebatten om principperne bag den

fremtidige hjemmepleje i Kebenhavn.
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Ma jeg ikke sige, at jeg synes ikke, selv om Martin Geertsen formentlig vil vare
uenig med mig og mener, at jeg ogsé slog meget ideologiske toner an, at hverken Martin
Geertsen eller jeg satte rekorden. Det var der nogle andre, der gjorde.

Jeg mé pé den ene side sige stilfeerdigt, men lidt pointerende til Grete Henius, at jeg
deler gerne bilag med Grete Henius. Det er det samme forslag, vi taler om. Jeg har ikke
set det sd sort og merkt, som Grete Henius dbenbart mente, jeg havde gjort det.

Jeg har bare i al stilferdighed sagt, at der er den nuanceforskel, som vel er mere end
en nuance, at det forslag, som vi godt kan stette i Den Socialdemokratiske Gruppe, og
som handler om den kundevalgsordning, vi nu gerne vil have en arbejdsgruppe til at
forberede, si det bliver ordentligt og gedigent, gér altsd kun p& den praktiske del af
hjemmeplejen, mens det forslag, der ligger her, gr pa hele hjemmeplejen, ogsi den
personlige pleje.

Det er vel i virkeligheden forskellen, fordi selv om jeg tror, det ogsd var Grete
Henius, der sagde, at dette ikke var et udliciteringsforslag, si hinden pa hjertet, lad os
da tale dbent og wriigt, seivialgelig er der vel tale om i dette forslag, ligesom der kan
vare pi kundevalgsmodellen, at private firmaer, hjemmeservicefirmaer, som Peter
Skaarup na@vnte, eller andre, kan byde ind.

S4 vil jeg gerne give den melding, for at ingen skal vaere i tvivl, heller ikke Marlene
Krogh og Bente Moller, som til gengzeld fik klassckampen til at vende tilbage til
talerstolen her, selv om det ikke er 1. maj, at i Den Socialdemokratiske Gruppe lider vi
ikke af bereringsangst over for private firmaer. Vi lider ikke af den skrak, Bente Moller
gjensynlig gor, og Marlene Krogh ger, for, at den kommunale hjemmehjelp vil blive
udkonkurreret, fordi vi giver de xldre ggede valgmuligheder.

Sé her er vi helt pa linje med Grete Henius og Inger Marie Bruun-Viere. Jeg hiber,
jeg far tilgivelse hos Inger Marie Bruun-Viers, hvis jeg har veeret blandt synderne, en
enkelt omvendt er som bekendt ikke s& dérlig endda, for jeg mener faktisk ikke, at jeg
pa den made sagde, at vi var fuldstandig imod dette forslag. Vi siger bare, at det gér det

skridt leengere, at det tager hele hjemmeplejen med. Det er vi ikke glade for, for ikke at



28

Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Madet 17. juni 1998

sige, at det er vi imod. Vi mener, der er en stor forskel p& den hjemmiepleje, der leveres
pa det praktiske omride og pé det personlige omréade.

Men jeg sagde faktisk ogsé ja pd vores gruppes vegne til en udvalgsbehandling af
dette forslag. S4 der kunne vi vel medes i udvalget, og der mades vi jo i hvert fald.

Til Marlene Krogh og Bente Maoller vil jeg sige, at det er altsd at skyde grispurve,
eller hvad det nu er, med kanoner, at rejse hele klassekampfelttoget pa denne sag. Jeg
tror, Marlene Krogh og Bente Moller vil opleve, at muren er altsé faldet. De &ldre vil
have bedre valgmuligheder. Jeg synes, vi skal give vores ansatte i hjemmeplejen i
Kebenhavn det handslag, at vi tror pa dem.

Hvis dette var Greested-Gilleleje eller Sellered — som Bente Maoller formentlig om
lidt vil anklage mig for, at jeg godt kunne vere borgmester 1, men det kan jeg af flere
grunde ikke, ikke kun pé grund af bopalskravet — si havde vi startet med stort set at
nedlegge den kommunale hjemmepleje, sa havde vi udliciteret det hele og sagt, at det er
de private, der skal ordne sagen.

Det gor vi ikke. Vi tager den lovgivning, der kommer, og som Bente Mgller &benbart
ikke kan lide, som jeg synes er et frisk bud pd fornyelse ogsa i den offentlige sektor, vi
bruger den, vi bruger den aktivt, og sé& laver vi noget, som ligger milevidt — nu haber jeg
ikke, jeg skraemmer nogen af de andre veek — fra traditionel borgerlig
udliciteringspolitik, for der teenker man primert i pris.

Det, jeg synes er godt ved dette forslag, som jeg laser det — Martin Geertsen, lad nu
veere at ryste pd hovedet, for jeg er faerdig med at tale, sd kan der blive grund til det, det
ved man jo aldrig — er, at der i virkeligheden er en indremmelse over for os i, at man
ikke kun skal snakke pris, men kvalitet, nér man gér ud og ter tage et udbud. Det synes
jeg er flot. Det er det, vi faktisk gerne vil, Bente Maoller.

Denne forsamling har, s vidt jeg husker endda med Bente Mollers stemme og med
Marlene Kroghs stemme, allerede i ar truffet en raekke beslutninger, der gor den

kommunale hjemmepleje endnu bedre. Udgangspunktet er ligesom i tv-reklamerne ikke
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s& ringe endda, det er faktisk ganske godt. Det gor det bedre i organisering, det lzgger
op til en adskillelse, som har vist sig levedygtig, som man er glad for.

Jeg har lige faet et brev fra en borger i Sundby Syd-omradet, som er ked af, at det ser
ud til, at det seerlige rengeringskorps skal ophere derude. Det skal vi jo kigge videre pé i
Sundheds- og Omsorgsudvalget. Teenk, det viser sig, at de @ldre faktisk gerne vil have
det. Teor Bente Meller og Marlene Krogh sé st her og sige, at det mé de ikke? Jeg vil i
hvert fald ikke veere med.

Bente Mepller (3): Jeg havde svaert ved at here klassekamp. Den handler jo om
omfordeling af vaerdier. Men jeg or da stolt over, at Peter Martinussen har erkendt, at en
af hovedforskellene pa Enhedslisten og Socialdemokratiet er, at vi ikke kun teenker pé
klassekamp I. maj, som jeg kan forstd er den dag om aret, Peter Martinussen synes, at
den slags ber have opmarksomhed.

S& vil jeg sige, at beskylde mig eller Marlene Krogh for, at vi har noget imod
rengeringskorps, er jo det rene studder. Hvis Peter Martinussen havde hert efter, hvad
det var, vi sagde fra talerstolen, s& har vi begge to sagt, at vi synes, det var dejligt, at det
blev en succes, at vi gerne ville vaere med til at videreudvikle og forbedre den
kommunale hjemmehjlp og f.eks. udbygge de her rengeringskorpsforseg, si ikke kun
folk i Nordvest eller Sundby skal have gavn af det, men at det kunne vere ting, vi
kiggede pé i hele kommunen. S3 det var noget sludder.

Jeg vil ogsa sige til Grete Henius, at Martin Geertsen har bekraftet mig i, at min
opfattelse, at lige s snart man sender noget i udbud og lader nogle private akterer
komme p4, s4 er der tale om udlicitering, er rigtig, sddan er definitionen nemlig pa
udlicitering. 54 kald det dog for pokker, hvad det er, i stedet for at bilde folk ind, at det
er ikke det, det handler om. Det er det, det handler om.

Sé vil jeg sige, at generelt er det noget sludder at prave at bilde borgeme ind, at de far
bedre hjzlp, fordi de vaelger selv. Det fir de ikke nedvendigvis. De fér bedre hjzlp, nir

de far lige prazcis sd meget hjemmehje®lpstid, sa de far deres behov dakket.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nu skal sagen 1 udvalg, nar Martin
Geertsen m.1l. har haft ordet. Men jeg vil sige til Bente Meller, at jeg tror nok, vi i mit

parti holder 1. maj-talerne tidligere om morgenen, end man gor i Bente Mallers parti.

Martin Geertsen (V): Det, der kalder mig herop, er realpolitikeren borgmester Peter
Martinussen, som ikke lyttede til mit forste indleg, hvor jeg appellerede om og hibede
pé, at vi kunne fi en saglig debat, som ikke kun var preeget af ideologi. Det valgte
borgmester Martinussen at overhere. Vi kan da ogsa godt tage den principielle og
ideologiske debat om det frie valg pd hjemmehjelpsomradet, men jeg kan ikke rigtig se,
hvorfor det skal ga ud over Venstre, at Socialdemokratiet har rykket sig i denne sag.

Det er blevet havdet bade fra borgmester Martinussens side og fra andre sider, at
dette forslag som konsekvens skulle have, at den offentlige hjemmehjelp blev ringere.
Det er jo faktisk ikke det, der er spergsmalet.

Bade Venstre og formentlig ogsé de andre partier, som stér bag dette forslag, er da
interesserede i, at den offentlige hjemmehjlp skal vere si god som overhovedet mulig.
Men der kan jo veare tilfeelde, hvor en bruger siger: Jeg synes, der er noget i vejen med
den offentlige hjemmehjelp, jeg synes, der er noget i vejen med den praktiske bistand,
Jjeg synes, der er noget i vejen med den personlige pleje, som jeg modtager. Jeg kunne
faktisk godt teenke mig et andet tilbud. Hvorfor skal vi si gé ud og sige til de borgere i
Kebenhavns Kommune, de @ldre i Kgbenhavns Kommune: Den valgfrihed mi 1 ikke
fa?

Jeg harte borgmester Martinussen st her pd talerstolen og sige, at kendetegnet ved
den personlige pleje er, at den er mere individuel. Ja, pracis. Netop fordi den er mere
individuel, netop fordi den i hej grad skal baseres pd, hvad den enkelte bruger har af
behov, skal man give valgmuligheden, netop derfor skal man have fleksibilitet.

S4 jeg kan ikke forstd argumentet om, at man godt kan lave valgfrihed pé den

praktiske bistand, men ikke kan lave den pa den personlige pleje med henvisning til, at
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den personlige pleje er mere individuelt orienteret. Netop fordi den er individuelt

orienteret, s& skulle valgfriheden ogsa vare sa meget desto sterre.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa er det Grete Henius — og vi har

leest dagsordenspunktet.

Grete Henius (C): Jamen jeg er ked af det, men jeg bliver nedt til at fortsatte
oplaesningen, for jeg kan forstd, at der er nogle, der ikke har faet det bilag.

[ hvert fald har Jette Bergenholz Bautrup ikke faet det bilag, fordi jeg herte Jette
Bergenholz igen sige noget om udlicitering. Det er altsd som sagt ikke naevnt i forslaget
... (Afbrydelse). Nu skal jeg skéne jer, for nu kan jeg forsta pa Jette Bautrup, at hun har
alligevel faet det, hun har bare ikke fiet last pa det. Det er sd en anden sag. Bare hun har
det, sé er jeg da tryg ved det.

Jette Bergenholz spurgte mig, om jeg mente, at der skulle uuddannet personale til at
hjzelpe med personlig pleje. Nej, jeg kan forsikre Jette Bergenholz om, at hverken jeg
eller nogen andre forslagsstillere kunne dremme om, at vuddannet personale skulle
udsendes til at hjzlpe mennesker, som ikke kan klare sig selv.

Sé&dan er det jo heller ikke i dag, og hvorfor skulle det sd vare sidan, fordi et andet
menneske gar ud og ger det? Det kunne jo vare, at en, der havde varet hjemmehjalper i
30 &r, som var treet af at vaere ansat i Kebenhavns Kommune — det har man jo hert om
for — sagde: Jeg har lyst til at vaere hjemmehjzlper for bare 4 eller 5 klienter, og som har
fet udmalt den tid, de skal have hjzlp.

Det, jeg siger nu, er direkte rettet til Bente Moller. Bente Maller sagde nemlig, at
patienterne eller brugerne skulle have lige pracis den hjalp, de har behov for. Lige
praecis, netop. Der er jo ikke nogen, der stiller forslag om, at hvis det er en anden fru
Petersen end den fru Petersen, der er ansat som hjemmehjzlper i Kebenhavns
Kommune, der gar ud og giver hjzlpen, sa skal patienten lige pludselig have dobbelt s

meget hjemmehj®lp. Nej naturligvis.
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Det er da kommunen, der skal udmale, hvor meget hjzlp denne patient skal have. Er
det 2 timer om ugen, s er det 2 timer om ugen. Er det 1 time om ugen, si er det | time
om ugen. Men hvem der gér ud og svinger stovsugeren, eller hvem der gér ud og
hjalper patienten med at komme i bad og op af badekarret eller ud af bruseren, kan altsd
ikke vare noget, der skal gores til genstand for en s heftig debat som den, der har vaeret
her 1 dag. Det kan i hvert fald ikke vaere noget, der skal fores klassekamp pa, det ma jeg

give borgmester Martinussen ret i.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Denne debat er da ogsé ved at vare

slut, formentlig med Marlene Krogh.

Marlene Krogh (F): Jeg kan kun sige, at jeg er rystet, Grete Henius. Det er forste
gang, jeg kan forstd, at du ikke ved, hvad det er, du har skrevet under pa i dette afsnit.
Jeg mener helt klart, at nér der star »firma, sé er det et spergsmal om udlicitering. Det
kan godt veere, du har din egen fortolkning af det, men sé bliver det s absolut din egen.
Jeg tror ikke, det avrige samfund vil vaere med til den fortolkning, du har af dette.

S& vil jeg kort sige, at jeg mener selvfolgelig ogsd, at valgfriheden ligger i det
offentlige. Det er jo ikke sadan, at vi siger, at nir man far tildelt en hjemmehjzlper, s er
det den, man skal have. Der er mange ting, det heenger sammen med. Det heenger
sammen med, om man har en god kemi sammen. Det heenger sammen med, om man har
noget at tale om. Derfor foregdr der ogsé en valgfrihed inden for det offentlige i
ojeblikket.

Derfor synes jeg, det er lidt flot, Peter Martinussen, at sige, at vi ikke gar ind for
valgfrihed. Det mener jeg godt, vi gor, og det mener vi sagtens kan foreg inden for det

offentlige.

A. Benhaddou (D): Jeg vil kort sige, at jeg har ogsa det problem, at jeg ikke rigtig

kan forsta forslaget, som det er lagt ud, fordi nogle kerer det med ideologiske



33

Keobenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Madet 17. juni 1998

holdninger om uvdlicitering, og andre kerer det med, at der skal veare tale om kvalitet og
valgfrihed for de @ldre.

Jeg kan selviolgelig fuldt ud bakke op om forslaget om kvalitet og bedre forhold for
de zldre. Men selviolgelig vil jeg ikke veaere med til noget med udlicitering.

Derfor henstiller jeg selviolgelig, at forslaget bliver sendt til udvalgsbehandling for
nermere vurdering, fordi jeg kan se ud fra dette forslag, at der er noget positivt for de
zldre, og det kan jeg selviolgelig ikke veere imod.

Jeg mé da indremme, at hvis forslaget skulle til afstemning, s& havde jeg sidan set
vurderet, at jeg maske ville stemme for det. Men p4 grund af fru Grete Henius' made at
formulere sig pa over for mig havde jeg maske overvejet at stemme imod eller undlade

at stemme.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke flere i 2. runde. Vi gér til

3. runde,

Bente Moller (©): Jeg kan forstd, at Grete Henius synes, det er fuldstaendig
ligegyldigt, om de mennesker, der skal give hjemmehjaelp i forhold til de brugere, der
har brug for den slags, har en kvalificeret uddannelse.

Nede pa H.C. Andersens Boulevard ligger der en privatklinik. Den har udmarket sig
ved, at den er ledet af en elektriker, der mener, at han er meget kvalificeret til at rAdgive
f.eks. kvinder om, hvordan deres bryster skal opereres storre eller mindre, eller hvordan
trette maend kan fi fjernet poserne under gjnene, si han laver visitering og tegner pé
dem. Det er der ikke nogen, der synes er godt. Lageligt arbejde skal laves af leger.

Sé&dan har vi det ogsé 1 Enhedslisten med hjemmehjalpsomridet, at
hjemmehj®lpsarbejde skal laves af uddannede hjemmehjalpere, der har taget social- og
sundhedsuddannelsen. En af grundene til, at vi vil have, det skal ligge i offentligt regi,

er, at man skal satse pa kvaliteten.
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Borgmester Peter Martinussen: S vil jeg her i mit sidste indlag i denne debat
prave helt i Martin Geertsens and at sige noget om det, vi er enige om. Det vil méske
ogsa f markeret, hvor nuancerne eller forskellene reelt ligger.

Jeg skal starte med at give Bente Maller en undskyldning herfra — hvis Bente Maller
vil modtage den. Jeg er helt med pa, at bdde Bente Moller og Marlene Krogh stemte
ogsa for, hvad skal vi sige, permanentgerelsen af de her rengeringskorps, og det var jeg
glad for, s& vi kom vk fra den ogsa lidt for traditionelle debat om helhedsopfattelsen af
hjemmeplejen, som jeg er enig i, men som jeg ikke mener, vi edelegger ved at gore
rengoringskorpsene permanente, S langt, s& godt, og tak for det.

Alligevel synes jeg nok, at der i modstanden mod bade dette forslag og
kundevalgsmodellen og det kommissorium, der ligger for arbejdsgruppen, som vi
kommer til om lidt, er noget ideologisk. Det er godt at teenke ideologi og klassekamp
ikke kun 1. maj, det er ogsé godt at vende ansigtet til musikken og beveage sig lidt i
realiteternes verden. Det kan man gere bade 1. maj, der er masser af musik, man kan
ogsd gere det resten af aret.

Jeg skal s sige til Martin Geertsen og Grete Henius m.fl.: Altsi Grete Henius, lad os
nu vere ®rlige. Vi har leest det samme bilag, jeg tror, vi har st det flere gange endda.
Det er jo udlicitering det her, og hvorfor ikke sige det @rligt? Det er da lidt mystisk at
opleve forslagsstillere fra Venstre, Konservative m.1fl. st her og naermest vaske hender
og sige: Nej, det er ikke udlicitering. Selvfolgelig er det, det vil Martin Geertsen ga op
og bekrzfte om lidt, og det er da ogsé fair nok.

Det er da ogsé rigtigt, at kundevalgsmodellen, som den ligger i forhold til den
arbejdsgruppe, der er beskrevet 1 naste sag, ogsé kan medfere udlicitering,

Ma jeg sd sige, at her som pé andre omrader er verden ikke sort-hvid, der er heldigvis
nuancer, det giver farver og kuler, og det er dejligt i hverdagen. Det er jo ikke kun et
spergsmal om, at enten udferer man hjemmepleje p god, traditionel vis med det
offentlige system, og det er langt bedre end sit rygte, det er Bente Maller og jeg enige

om, og s& mé& man slet ikke lave om pa det, eller ogsé kaster man det hele 1 armene pa
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ISS eller hvem man ellers kan finde pa at anklage og har billeder af svenske
plejehjemstilstande stdende pa nethinden. Der er langt flere nuancer i den debat.

Der er jeg meget enig med Martin Geertsen, fror jeg, 1, at her er ideologien maske
nok en vejledning, og den skal vi 0gsd bruge i vores politiske arbejde, men det er ikke
altid, man kan finde facitlisten dér alene.

Fordi hvorfor skulle der ikke her kunne komme en slags — nu skal jeg passe pa med
begreberne, jeg vil ikke kalde det tredje arbejdsmarked, men tredje udbyder pa
markedet? Vi har faktisk, og det ved Bente Maller og Marlene Krogh jo ogsé fra vores
arbejde i Sundheds- og Omsorgsudvalget, 1 dag delaftaler med andre udbydere, som
serger for hjemmepleje 1 @ldreboliger isoleret set. Hvorfor skulle de ikke kunne komme
mere pa markedet her, og hvorfor skal vi ikke give de &ldre i Kebenhavn tilbuddet?

feg tror bare, Bente Moller og Marlene Krogh og jeg skal veere enige om, og jeg tror
sdmeend ogsé, vi kan fa Martin Geertsen, Grete Henius og Inger Marie Bruun-Viers med
til det, at s=tte kvalitetskrav, uddannelseskrav, og sd skal vi veere enige om, at plejen pé
alle mader skal vaere i orden. Det er under alle omstandigheder os herinde, der har
ansvaret, for det kan man hverken udlicitere, szlge eller pa anden méde skaffe sig af
med, medmindre man gér ud af politik. Det skal vi ikke gare. Vi skal blive her og gere
det bedre for kebenhavnerne, og det kunne miske veere en feellesnzvner.

Sa jeg har intet imod, at vi drefter ogsé dette forslag videre i udvalget, bare markere
én gang til, sd er det vist sagt, at for Den Socialdemokratiske Gruppe gir gransen altsa
ved den personlige pleje. Vi synes, der er forskel, Martin Geertsen, og det er der jo, det

har lovgiverne pé Christiansborg ogsé opdaget.

Martin Geertsen (V): Udlicitering eller ikke udlicitering, mé jeg ikke foresla

borgmester Martinussen og andre at leese, hvad der stér i bilaget ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke grund til at gentage det.
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Martin Geertsen (V): M4 jeg ikke foresld borgmester Martinussen at lese det. S4
kan det vare ligegyldigt, hvad vi kalder det, men prov at g ned i substansen i forslaget
og se, hvad der rent faktisk stér, og sa lad os tage stilling til det, 1 stedet for at bruge en
masse tid pé at diskutere, om det er udlicitering eller ikke udlicitering eller frit valg eller
hvad det hedder. Lad os se pd, hvad det er, i stedet for, hvad det hedder.

Bente Moller plaederer for eller mener, at Enhedslisten er et af de partier her i
Borgerreprasentationen, som har valgfrihed pé dagsordenen. Ja, ligesom Enhedslisten
plejer at beskylde os for at mene, at ndr alting er privat, sé er det godt, si har jeg faktisk
det omvendte synspunkt i forhold til Enhedslisten: Hvorfor er alting godt, bare fordi det
er offentligt? Hvorfor ma folk ikke fa lov til at veelge selv?

Det er dér, hvor vandene skiller Enhedslisten og Venstre. Hvorfor ma folk ikke 13 lov
til at veelge selv? Hvis de synes, at den offentlige losning er en darlig losning, hvis de
har fundet en privat lasning, som er bedre, hvorfor mé folk sa ikke fa lov til at vaelge
den losning?

S4 har jeg stadig veek fra borgmester Martinussen ikke faet noget svar. Borgmester
Martinussen siger, at den personlige pleje er individuelt orienteret, den er indrettet pa
den méide, at den er mere individuel end den praktiske bistand, som er mere generel.
Hvorfor mé folk sa ikke, netop nér den personlige pleje er individuelt orienteret, fa lov
til at vaelge en privat lesning? Det svar har jeg stadig vaek ikke fet fra borgmester

Martinussen.

Grete Henius (C): Frygt ikke, jeg skal ikke lese op af indstillingen, jeg har den slet
ikke med herop. Nu har jeg forstdet, at alle har faet den. Sa kan jeg ikke forsta, hvorfor
der stadig vaek er nogle, der bliver ved med at tale om udlicitering,

S4 vil jeg lige understrege over for Bente Meller, at naturligvis skal de mennesker,
som kommunen accepterer bliver betalt af Kebenhavns Kommune for at give pleje,
enten den nu er personhig eller pd det mere praktiske plan, have en uddannelse, der

svarer til den arbejdsopgave, de skal udfere. Praecis som jeg ogsd gir ud fra, at de
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bjemmehjzlpere, der kommer ud i dag, har en vis baggrund. De er nu dog ikke alle

sammen social- og sundhedshjzlpere. Derfor garanterer Grete Henius.

3) 362/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Forvaltningens indstilling blev
tiltradt i udvalget, det udvalg, der p& egen hind har kompetencen til at nedseatte en sidan
arbejdsgruppe. Nér jeg navner det her, s er det, fordi det er forst anden gang, vi har en
udevelse af standsningsretten. Sagen forelagges nu for Borgerrepraesentationen, idet
Bente Mgller og Marlene Krogh i henhold til styrelseslovens § 23 har ensket sagen
forelagt for forsamlingen.

Jeg skal for god ordens skyld sige, at nar jeg foretog den sondring for mellem de 2
punkter, heenger det sammen med, at standsningsretten, som der er tale om i denne sag,
er noget andet end initiativretten, der var tale om i den foregdende sag.

Sa derfor handler dette alene om, hvorvidt udvalgets beslutning om nedszttelse af en
arbejdsgruppe skal udferes. Der er ikke med benyttelse af standsningsretten lagt op til en
bred debat om hjemmehjzelpsomradet.

nsker en representant for udvalgets mindretal ordet?

Bente Moller (@): Det skal jeg gore kort.

Det er jo siddan, at udvalgsmederne ikke er offentlige, og vi synes, dette er et forslag,
der legger op til at bryde med hidtidig praksis og ogsa med hidtidig socialdemokratisk
politik. Derfor synes vi, at det skal foregd pa en made, sa offentligheden far mulighed

for at 18 indblik 1 det,

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er jeg enig i.
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Borgmester Peter Martinussen: Jeg vil sa skynde mig at sige, uanset hvad man
veelger at kalde det, at jeg heller ikke har noget imod, at offentligheden ved, at vi gar ind
for sddan et forslag.

Det, der egentlig bringer mig til at tage ordet, og det er ikke for at starte nogen
generel debat om det, er, at der er en enkelt vinkel pa det, jeg er blevet preesenteret for
nu, som vi méaske ikke havde s& meget oppe, da udvalget dreftede det. Det var, hvorvidt
de 2 personalereprasentanter, der er forudsat med i arbejdsgruppen, kan dzkke det
personalespekter pd hjemmeplejen, der er bredt nok.

Jeg vil bare understrege, og det haber jeg ikke giver anledning til, at sagen skal g om
eller noget i den stil, at hvis det er et problem, hvis alle fagligt relevante grupper ikke er
med pé den front, sa serger vi for, at de kommer det. S4 det skal ikke vaere det afgerende

1sig selv. Det afgarende er for mig at se, at vi far dette arbejde i gang.

Lars Hutters (L): Allerforst vil jeg da lige sige, at jeg accepterer altsd ikke
umiddelbart overborgmesterens fortolkning, at der er noget, det er forbudt at drefte
under denne diskussion.

Jeg mener, at de argumenter, som de pagaeldende, der har brugt standsningsretten, har
fremfort, og det perspektiv naturligvis skal tilferes debatten; ellers bliver en debat da
meningsies. Sa under alle omstendigheder vil jeg da godt bebude, at jeg vil have
juridisk undersegt, om en overborgmester kan forhindre den flugt i debatten, der skal
veere omkring perspektiverne. At det kan overborgmesteren bare selvbestaltet g& ind og
gore, vil jeg 1 hvert fald ikke acceptere.

Dernzst vil jeg godt sige om den konkrete sag, at det er meget fa ord, der har varet
sagt om, hvorfor den er kommet her i salen. Jeg sidder ikke i det pageldende udvalg, og
jeg er ikke helt klar over, hvad der politisk ligger til grund. S4 jeg vil da egentlig godt
efterlyse, ndr man har anvendt standsningsretten, hvad jeg ud fra et demokratisk

folkestyresynspunkt satter meget stor pris pa, at man kommer herop og fortzller



39

Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Modet 17, juni 1998

hvorfor, sa alle vi andre, der ikke sidder 1 udvalget, er klar over, hvilke omtrent
spzendende problemstillinger, dette handler om.

Jeg skal selvfolgelig med det samme sige, at ud fra, hvad jeg kan lase, ud fra, hvad
arbejdsgruppen har teenkt sig, skal der ikke vaere nogen som helst tvivl om, at jeg satter
meget stor pris pa, at den @ldre har mulighed for valg osv., osv. og fleksibilitet set ud
fra den enkeltes synspunkt. Det gér jeg helt kiart ind for.

Men det skal da ogsd omvendt veere sadan, at det ikke pé nogen som helst méade skal
bryde de gode muligheder, hjemmehjzlperne i gjeblikket har med hensyn til at stotte og
hjzlpe hinanden i de vanskelige situationer, som hjemmehjeelperne har.

Men jeg kunne godt tenke mig, hvis endelig vi skal have en knalddebat — det kan jeg
selvfolgelig godt lide — at vi far lidt mere frem om, hvorfor man har brugt
standsningsretten. Ogsé fordi jeg synes, at nu nar man har standsningsretten og den
bliver brugt, sa skal overborgmesteren da ikke have held til at indsnavre det. Vi skal da

gore alt, hvad vi overhovedet kan, for at give den det, den fortjener.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal sige til Lars Hutters, som jo
ved, at jeg deler meget hans synspunkter om debat og mulighed for dben debat, at nér
Jjeg sondrer praecist mellem initiativret og standsningsret, si gor jeg det ikke ud i det bla.

Jeg vil gerne bede Lars Hutters, han kan lane den kommenterede styrelseslov, lase,
hvad der stir vedrerende § 23. Da det her forst er anden gang, standsningsretten er
brugt, s& skulle vi méske lave et lille notat om det til medlemmerne. Det ville ogsa
afvikle mederne lidt hurtigere.

Dette handler om, Lars Hutters, at en beslutning, som udvalget selv kan traffe,
ensker et medlem eller to overfort til afgerelse 1 salen. Hvis Lars Hutters ensker den
»knaldgeneraldebat«, sa er der at bruge initiativretten. Det er ikke, fordi jeg vil opfordre

Lars Hutters til det.
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Bente Meoller (@): Nu havde vi jo under sidste punkt den lange ideologiske debat om
hjemmeplejen. Det, vi sagde dér, er sidan set ogsé grunden til, at vi brugte
standsningsretten i udvalget. Fordi hvis man leeser det kommissorium, der er for
udvalget, hr. Lars Hutters, ser man, at det handler om, at der skal private akterer pa
banen som dem, der leverer hjemmeplejen til de gamle, og det synes vi ikke om.

Vi har ikke noget imod, at der sidder et udvalg, som kigger pa, hvordan man kan
forbedre, omstrukturere og rationalisere, og hvad man ellers kan finde pé, den
kommunale hjemmepleje, men vi synes, det er spild af nogens tid, at de skal sidde og
arbejde med, at der skal veere private akterer, fordi det synes vi simpelt hen ikke, der

skal vare.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak, det var en

ressourcebetragtning. Forhandlingerne er nasten afsluttet, Marlene Krogh har ordet.

Marlene Krogh (F): Jeg vil ogsi sige til Lars Hutters, at det er vigtigt, du har lest
punkt 3 pd dagsordenen; sa havde du ikke stillet de spargsmal.

Jeg mener heller ikke, vi skal til at fore den samme diskussion én gang mere. Det er
ogsa at treette forsamlingen her. Jeg mener, det er vigtigt, at vi nu kommer videre. Jeg
havde selvfalgelig klart set, at de 2 punkter var sldet sammen, det synes jeg var meget
logisk.

S& ud fra de samme betragtninger, som vi havde under dagsordenens punkt 2, netop
at den privatisering ensker vi ikke 1 SF, henviser vi til, at vi ikke onsker at stemme for,
at der overhovedet skal vaere noget udvalgsarbejde om de her ting eller nedsattes nogen
arbejdsgruppe. Det mener vi faktisk er spild af tid. Derfor har vi bedt om at & den i

salen og har brugt standsningsretten.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det var en korrekt motivering for

anvendelsen af standsningsretten.
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Lars Hutters (L): Jamen jeg er da glad for at fa oplyst, hvorfor man har gjort det, og
det var sé alle de gode bemerkninger, der kom under sidste dagsordenspunkt.

Jeg har skyndsomt lige lzest igennem »Lov om kommunernes styrelse« af Niels
Preisler, som vi jo kender, der har kommenteret det.

Jeg er nu glad for, at overborgmesteren bebuder, at der kommer et notat, for jeg synes
stadig veek, at det er principielt er en meget indskreenkende made, overborgmesteren
fortolker det p4. Da overborgmesteren og jeg er enige om, at vi ikke vil legge disse

begraensninger, sé studerer vi det lidt nejere, nér vi har fiet notatet.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil gerne sige nasten, at
overborgmesterens opfattelse er ganske liberal pa det punkt, men alligevel er der nogle
grenser for den liberalisme. Jeg holder mere af initiativret i mange sammenhange end

af standsningsret.

43) 364/98

Bjarne Petersen (F): Nér jeg tager ordet, er det efter aftale med vores
sundhedsordferer pa omrédet.

En af grundene til det er det brev, der ligger her fra Zldre Fonden, som er giet til
Sundheds- og Omsorgsudvalget, og sa den debat, der var i gér i TV/Lorry, hvor en
reprasentant for Aldre Fonden péastod, at det ene og alene var Kpbenhavns Kommunes
ansvar, at man var kommet i den situation, at man skulle til at opsige
driftsoverenskomsten med Peder Lykke Centret.

Der kom nogle postulater frem 1 gér, som for mig at se setter et stort spergsmalstegn

ved trovaerdigheden af Aldre Fonden. Mig bekendt fulgte det gamle Sundhedsudvalg



42

Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Moeodet 17, juni 1998

sagen om Peder Lykke Centret meget taet, fordi der var en lang reekke overvejelser,
herunder overvejelser om at ombygge centret.

Zldre Fonden har igennem alle arene siden 1970, hvor det hed EGV, og
efterfalgende Aldre Fonden, haft ansvaret for bygningerne og bygningernes
vedligeholdelse. Der er intet sket.

Der sker efterfolgende det 1 forbindelse med renoveringen af de gamle
pensionistboliger 1 byen, at disse boliger helt klart er utidssvarende med den karakter, de
havde dengang, nemlig som egentlige beskyttede boliger, ®ldreboliger,
pensionistboliger, om man vil. Det var efter aftale med £ldre Sagen og Peder Lykke
Centrets bestyrelse, at man si begyndte at anvise en anden gruppe. Stadig vk fulgte
Aldre Fonden ikke sagen op med en renovering og en ombygning, s boligerne blev
tidssvarende.

Senere sker der jo ogsé det i Folketinget, at der kommer en lovandring, som ger, at
et flertal herinde beslutter, at man skal ombygge samtlige gamle plejehjem til 2-rums
boliger. Det kan ikke lade sig gore pa Peder Lykke Centret, hvis der skal vaere
sammenhaeng 1 skonomien.

Alt dette er Aldre Sagen blevet orienteret om. Der ligger en lang korrespondance
mellem ZAldre Fonden, Aldre Sagen og Sundhedsdirektoratet.

Sé jeg vil sige, at dette geor 1 hvert fald for mig, at man skal holde noget skarpere @je
med trovaerdigheden og det, der foregér i Aldre Fonden. Hvis det er den made, vi skal
argumentere pa over for hinanden, over for interesseorganisationer, som har
driftsoverenskomst med Kebenhavns Kommune, og det har £ldre Fonden pé en lang
razkke andre institutioner her i byen, s ser jeg gerne, at vi far en anden tone og et andet
samarbejdsklima. For jeg synes ikke, det er rimeligt, at vi skal vere udsat for den slags
postulater, nar det er foregéet pé en helt anden méade end sddan som det blev beskrevet i

hvert fald i TV/Lorry 1 gér og i brevet af 15. juni.
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Borgmester Peter Martinussen: Jeg skal gore det meget kort og ikke forlenge
debatten om dette punkt ganske meget.

Uden at jeg vil kommentere Bjarne Petersens konklusioner pa omrédet, sa vil jeg
sige, at jeg er meget enig. Der er ogsd for mig at se nogle forkerte ting i det brev, som vi
har fet fra Eldre Fonden.

Jeg har haft lejlighed til inden debatten i dag, og jeg ved, medlemmerne af Sundheds-
og Omsorgsudvalget har fiet en kopi, at kommentere det, der er blevet fremfort. feg var
ogsa noget ked af dele af tv-reportagen i gér. I virkeligheden var jeg ked af den 1 dens
helhed, for pé det tidspunkt var der jo tale om en sag, som befandt sig for lukkede dere;
det gor den ikke langere. Men det var baggrunden for, at jeg valgte ikke at kommentere
sagen over for TV/Lorry.

S4 ma jeg ikke bare sige her, at det ikke er rigtigt, at det er Kebenhavns Kommune,
der har visiteret en anden gruppe end den, der var forudsat boende i Peder Lykke
Centret. Der er tale om, at der er nogle mennesker, der er flyttet ind, mange af dem var
selvhjulpne ved indflytningen, men de har féet lov til at blive boende, ogsé selv om de
som andre ®ldre 1 denne by efterhinden bliver mere plejekraevende. Det er en del af det.

For det andet er det rigtigt, ogsa som Bjame Petersen fremforte, at vi gang pa gang
har provet at lese denne ulykkelige sag pa forskellig vis, bl.a. gennem
ombygningsforslag, som Borgerreprasentationen afviste, og det er
Borgerreprasentationens ret at gore det.

Zldre Fonden har, helt frem til méalstregen 1 dag i1 virkeligheden, ikke bare gennem
mit brev, men generelt, veeret velorienteret om, hvad der foregik, ligesom mediemmerne
af Sundheds- og Omsorgsudvalget og Gkonomiudvalget 1 evrigt, ogsi ®ldrerddet og
andre parter derude lokalt har varet velorienteret om, hvad det var, vi overvejede nu.

Og sidst, men ikke mindst, kan jeg sige, at det er selvfolgelig vores agt og
Sundhedsforvaltningens agt at indbyde Zldre Fonden til et mede, en forhandling om,
hvad der tilbagestar, nér dette skridt er taget i, haber jeg for ovrigt, fuld enighed her 1

Borgerreprasentationen.
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En ting mere vil jeg gerne benytte lejligheden til at kommentere meget kort, og det er
den fejlagtige pastand 1 TV/Lorry i gir om, at samtlige beboere, to hundrede og noget,
nu skal flytte. Det vil Jjeg godt benytte lejligheden til at ramme en pz! igennem. Det er
der ikke tale om.

Der er tale om, at de lidt over 100 saerligt plejekrazvende personer, som vi vurderer i
bred enighed ikke bor blive boende i Peder Lykke Centret, som huset nu engang har det
og ser ud, sgrger vi selviplgelig for en anden bolig til, der svarer til deres behov. De
andre er almindelige lejere og kan blive boende.

Jeg synes ikke, vi skal skabe utryghed omkring boligsituationen for denne gruppe.

Det vil jeg 1 hvert fald gerne veere med til at sikre ikke sker.

Inger Marie Bruun-Viere (B): Jeg vil bare sige tak til Peter Martinussen for
tilkendegivelsen om, at man vil indbyde Aldre Fonden til et mode. Fordi jeg synes, at
sagen efterhinden lugter af, at man retter en masse beskyldninger mod hinanden. Jeg
synes 1 hvert fald ikke, det er rimeligt at rette beskyldninger mod Aldre Fonden, der i
mange r har lest en kommunal opgave. Altsd kommunen har jo brugt de faciliteter, som
Peder Lykke Centret har kunnet byde p4, og man har gjort det igen-igen. Det har vel
veeret, fordi man pé en eller anden méade har kunnet std inde for produktet. Det synes jeg
da, man skal huske pa, nar vi nu stér i denne situation.

Derfor mener jeg ogsd, at man ma fa denne sag afsluttet pd en made, som ogsa
semmer sig for det offentlige, at vi ikke laver en total ansvarsfraskrivning, fordi det
mener jeg ikke, sagen kan bare, og jeg tror ogs, at de mennesker, der har veeret
involveret i sagen gennem arene, ved, at det kan den ikke.

Sé lad os lige spise bred til, inden vi taler med for store ord. Dette ogs sagt til SF's

ordferer. Det synes jeg var helt skudt over malet.

Lars Hutters (L): Jeg sidder ikke i Sundheds- og Omsorgsudvalget, sd rent faktisk

har jeg forst faet kendskab til problemstillingen, som det foreld ved indstillingen her til
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borgerreprasentationsmedet, og efterfalgende sadan som det blev preesenteret 1
TV/Lorry i gér aftes.

Jeg er enig med Inger Marie Bruun-Viere fra Det Radikale Venstre i, at i sddan en
sag, hvor store dele af offentligheden undrer sig, og det kan jeg bl.a. gere, fordi jeg har
faet nogle spergsmal og ogsé ud fra, at jeg selv, nir man ikke har noget kendskab til det,
egentlig bliver overrasket over, at der har veeret sddan en udvikling, er det ret vigtigt af
fa en ansvarsplacering. Ikke for at nogen skal settes i skammekrogen eller skal skydes
elier noget som helst, det er slet ikke derfor, og jeg gar ogsé ud fra, at det er derfor, Inger
Marie Bruun-Viere heller ikke siger det, men ud fra, at en ansvarsplacering altid har en
mulighed for kvalitativt at vurdere, hvorfor det egentlig har udviklet sig til noget, der er
uhensigtsmassigt, hvad vi jo alle sammen er enige om i aften i Borgerreprasentationen.
S4 der er jeg heit pa linje med Inger Marie Bruun-Vierg,

M4 jeg s sige, at jeg naturligvis som alle andre seere af TV/Lorry var utrolig ked af,
at denne meget vaesentlige problemstilling ikke fik et kvalificeret svar fra den ansvarlige
borgmester pa omradet 1 gar aftes i TV/Lorry. Der blev fremsat nogle pastande, som
man egentlig godt ville have haft et svar pd. Ikke mindst fordi man efterfolgende rent
faktisk som medlem af Borgerreprasentationen skulle tage stilling til det, kunne det
have varet rart, at det var blevet uddybet.

Jeg forstér, at borgmester Peter Martinussen har fortolket det, at det var pa lukket
dagsorden her i aften, at borgmester Peter Martinussen fra Socialdemokratiet stort set
opfattede, at si kunne man slet ikke sige noget som helst om sagen. Det synes jeg
naturligvis er meget beklageligt, sé jeg er glad for, at hele Borgerreprasentationen i
aften, ganske naturligt i overensstemmelse med det informationssamfund, vi lever i,
konstaterede, at det er sd vigtig en sag for befolkningen og offentligheden, at den
selvielgelig skal dreftes for fuldstzendig abne dere. Der er ikke noget som helst, som
ikke taler, om man sa mé sige en almindelig offentlig debat.

Jeg traekker det frem, fordi jeg fremover haber og tror pa, at nar der er et 3 stort

problem, der optager befolkningen, s kan vi altid forvente, at den ansvarlige
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borgmester, soctaldemokrat eller fra Venstre eller Konservative, Enhedslisten eller SF
eller hvor man nu kommer fra — der er desvaerre ikke nogen fra Det Radikale Venstre —
naturligvis altid stiller sig til disposition og ikke undslar sig pé en eller anden made ud
fra en efter min mening uhensigtsmaessig, oldnordisk fortolkning af
fortrolighedsprincippet, som vi 1 pvrigt meget omfattende drefter i gjeblikket, og som
jeg haber forer til en helt anderledes &benhed i den politiske kultur.

Jeg stemmer for indstillingen. Jeg er glad for, at man er naet sé langt. Jeg er ogsé glad
for, at borgmester Peter Martinussen helt dbent, til trods for det, som jeg syntes var
ubehageligt, indbyder Zldre Fonden til forhandlinger for at fa afklaret det problem. Det
synes jeg er den helt rigtige holdning, og det vil jeg godt stette og rose borgmester Peter

Martinussen for.

Bente Maller (J): Jeg kan ikke svinge mig op til de helt store folelser. Men méaske er
det sundt at kigge pa, hvad denne sag handler om.

Det handler om, at der er et hus, der er s& forfaldent, sa det simpelt hen skal
renoveres. Det skal det ikke, fordi der bor plejehjemskravende derude. Det skal det,
fordi man er nedt til at satte stolper op ude pa altanerne for at vaere sikker pa, at
etagerne ikke begynder at synke ned over hinanden.

For 2 &r siden var sagen til forbehandling 1 Byggesagsudvalget, og der kunne vi se, at
det ville vaere dyrere at renovere Peder Lykke Centret, end det ville vare at jevne
kollektivhuset med jorden og bygge nyt. Det var billigere at bygge det tilsvarende antal
moderne, tidssvarende aldreboliger, end det var at renovere det. Derfor var stemningen i
Byggesagsudvalget dengang, at det var dog dumt at bruge penge pa noget, hvor man
ikke fik det mest optimale for dem.

Det er jo sa bare det, der er blevet konklusionen nu, at det er sddan en falles
erkendelse, at sagen har veeret kart for lukkede dere de gange, hvor den har veeret

behandlet i Sundhedsudvalget, indtil man var néet til enighed om en beslutning.
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Det synes jeg var rigtigt, hverken af hensyn til os eller af hensyn til £ldre Fonden,
men netop for at de ®ldre beboere, der bor 1 Peder Lykke Centret, ikke skulle lese i
Jyllands-Posten eller hare i TV/Lorry, at der skulle til at ske noget med det, der dog
danner rammer om deres bolig, selv om de hver iser har deres lejekontrakt, og deres
aftale sidan set er indgéet med Aldre Fonden, men s&dan at de blev orienteret forst. Det
var selviolgelig rigtigt, de skulle vide det, for den kom i offentlighed. S4 har det ogsa
veeret Sundhedsudvalgets holdning, at det var en fejl, at den var pa lukket dagsorden i
dag, fordi nu var alle de her ting pa plads.

Der er ingen grund til at putte flere falelser i det, end det er nedvendigt. Det er bare et
hus, det er for dyrt at saette i stand.

1. n@stformand (Hellen Hedemann): Der er ikke flere indtegnede i 1. runde, s vi

gér til 2. runde.

Bjarne Petersen (F): Det, der fr mig til at tage ordet, er kommentarerne fra fru
Inger Marie Bruun-Vierg.

Det, der skuffer mig lidt, Inger Marie, er, at du deltog i mederne i det, der hed
Sundhedsudvalget i sidste periode, hvor vi havde diskussionen om Peder Lykke Centret,
hvor der kom en ganske glimrende historisk redegerelse om, hvordan forhandlingerne
med Aldre Fonden var foregiet, inden man néede til dette punkt om at ga ind for en
renovering eller ¢j. Af den fremgik det klart og tydeligt, at det havde varet temmelig
vanskelige forhandlinger. Det var ikke rigtig til at vide, hvad Z£ldre Fonden rent faktisk
ville.

Zldre Fonden har i dag et sted mellem 50 og 75 mill. kr. i deres fond. Var det sé ikke
pé tide, de kom til lommerne? Der har ikke vaeret sat s& meget som en klat lim, havde
jeg neer sagt, pd det betonbyggeri siden 1970. Anstendigvis krever vi af alle andre
bygherrer, at de skal folge op pa det og renovere deres bygninger. Det er ikke sket her.

Pengene mangler ikke hos £ldre Fonden.
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Jeg synes ®ilig talt, at det brev, de har sendt til Sundheds- og Omsorgsudvalget, er s
ringe en fremstilling af hele sagsgangen, si ville det klaede fru Inger Marie Bruun-Vierg,
hvis hun gjorde sig den ulejlighed at tage ud i Sundhedsdirektoratet og gennemgé hele
sagen om Peder Lykke Centret. Sa tror jeg nok, man ville se anderledes pé det end de

ting, der kom til udtryk heroppefra.

Borgmester Peter Martinussen: Der er naturligvis samme ret til aktindsigt i denne
sag som 1 alle andre. Jeg advarer bare om, at man skal tage et par steerke eller gode
laesebriller med, for der er meget at lazse igennem, der er nemlig mange akter i denne
sag.

Jeg kan bekrzfte Bente Mellers forklaring, og jeg er meget enig 1 beskrivelsen af
hzndelsesforiobet og understreger, at jeg er enig 1, at sagen behandles for 4bne dore i
aften. Som man vil kunne se af bilagene i sagen, som Lars Hutters har last grundigt, det
skal jeg vende tilbage til, vil man ogsé kunne se, at der er foretaget heringer, ogsé af
Peder Lykie Centret selv, den selvejende institution, beboerrad og andet, og vi har
faktisk fiet positive tilkendegivelser over for det, vi gor her, nemlig en kombination
med de andre beslutninger, der er truffet.

Jeg vil bare sige til Lars Hutters, at i disse fodbold VM-tider var det, Lars Hutters
lavede heroppe, et gedigent selvmal af rang. Jeg herte Lars Hutters sige, jeg tror, det er
nzsten ordret citeret: Jeg vidste ikke, denne problemstilling eksisterede, for jeg s&
TV/Lorry i gar.

Selv om en sag behandles for lukkede dore, m& man jo godt here efter. Lars Hutters
befandt sig mig bekendt pa Gkonomiudvalgets made, for der er Lars Hutters flittig til at
mede op, den 2. juni 1998, hvor denne sag blev behandlet, og Lars Hutters har haft
bilagene. S Lars Hutters, lad os nu ikke begynde at drive gak med hinanden, fordi en
sag nu bliver overfort til 4bne dore og man skal se, hvad man kan fi ud af det.

Lars Hutters er lige sd velbekendt med denne problemstilling som andre. Han har

ikke siddet i Sundheds- og Omsorgsudvalget og har ikke deltaget i de droftelser, men
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han har siddet i @konomiudvalget og har haft alle muligheder for at stille spargsmal til
sagen. Nu mé jeg jo ikke referere de speorgsmal, Lars Hutters stillede, men det ville ikke
vare meget taletid, jeg skulle bruge p4 dem, tror jeg.

Sé lad vaere at komme her og sige: Det her dukker pludselig op for mig, og hvorfor
ville den ansvarlige borgmester nu ikke std frem i medierne? Efter de grundige
dreftelser, vi har haft og har om behandlingen af sager for lukkede dere, sé tror jeg, Lars
Hutters vil veere enig med mig i, at jeg handlede helt korrekt, sa leenge sagen var for
lukkede dere. Det var i dag kl. 16.00, den blev besluttet overfert. Derfor skal jeg ikke
optreede 1 TV/Lorry aftenen for.

Det er méske forskellen p& Lars Hutters' og min oplevelse af, hvordan man handterer

de spilleregler, der gaelder.

Lars Hutters (L.): Borgmester Peter Martinussen ma have en ualmindelig déarlig sag,
siden borgmesteren bliver sd aggressiv, fordi det var jo ikke korrekt citeret af
borgmesteren.

Jeg sagde, at jeg var ikke klar over, at det var sddan en alvorlig sag, fer den kom frem
her 1 Borgerreprasentationen, og den blev kommenteret 1 gar aftes i TV/Lorry. Det var
det, jeg sagde.

Jeg vil da gerne vedga, at jeg s®tter umédelig meget pris p4, at sagerne bliver belyst.
Jeg synes faktisk, at den blev yderligere belyst ved, at Zldre Fonden var i TV/Lorry i
gar aftes. Sadan noget kan jeg godt kan lide. Jeg kan godt lide den offentlige debat, som
treekker forskellige vinkler frem og belyser det pa en anden méade, selv om der er mange
vigtige sager i selve de dokumenter.

Sa vil jeg gentage, fordi det er mig meget magtpéliggende, fordi der er en uendelig
stor forskel, beklageligvis, mellem borgmester Peter Martinussen fra Socialdemokratiet
og Lars Hutters fra Solidarisk Alternativ pa, hvordan og hvorledes man mener, at vigtige
sager skal ud til offentligheden og til pressen osv., at det var af et zrligt hjerte jeg sagde,

at jeg savnede, at borgmester Peter Martinussen havde fortolket fortrolighedsprincippet
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pé en sadan méde, at borgmester Peter Martinussen kunne veare til stede i TV/Lorry i gar
aftes. Jeg savnede det, og jeg kunne godt tanke mig at have faet ogsé den belysning ved,
at den kapacitet, som jeg ved, at borgmesteren er, ogsé havde veret til stede.

Jeg opfordrer rent faktisk — og deri ligger forskellen, det skal jeg blankt erkende —
borgmesteren til at se betydelig mere moderne ud fra informationssamfundet pa,
hvordan og hvorledes man behandler det her.

Jeg vil tilfgje, og det ved borgmesteren ganske udmaerket fra de
konfrontationssammensted, vi har haft i @konomiudvalget om fortrolighedsprincippet,
det skal ikke vaere nogen som helst hemmelighed, det vil jeg godt sige til
Borgerrepraesentationen, at jeg synes, det er en uskik, at stort set, alt hvad man ikke
synes er behageligt for Kebenhavns Kommune ~ det er min fortoltkning — stempler man
»Fortroligt«, og s& ma det ikke komme ud. Jeg synes, det er rivravruskende forkert og i
strid med den demokratiske folkestyrekultur, vi lever i. Jeg mener, man ber gore det
omvendte, at stort set alt ber komme ud til offentligheden, og sé er der nogle enkelte
undtagelser, man skal gere af hensyn til personer. Det er min opfattelse.

Jeg kan godt sige, at jeg er blevet mere og mere opsat pa det, og jeg synes, det er
ganske udmerket, at der er en lang rekke dokumenter, der er get ud til pressen. Jeg
foler mig meget generet af, at der er nogle, der bliver truet med, at de bliver
politianmeldt, fordi de rent faktisk gor det, som de &bent og wrligt har stillet op til til
valget pa. Der er en kaempestor Atlanterhavsforskel imellem borgmester ... (Mikrofonen
afbrudt). Jeg er bedovende ligeglad med, hvor mange gange jeg vil blive politianmeldt.
Jeg ger det fremover, fordi vi skal have dbenhed. Offentligheden har ret til ... og det der

med at beboerne ...

1. nzestformand (Hellen Hedemann): Lars Hutters, du skal holde dig til

dagsordenen.
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Lars Hutters (L): ... Det er saftsusemig stzerkt, at man skal intimidere

Borgerreprasentationen og Borgerrepraesentationens arbejde ...

1. nzstformand (Hellen Hedemann): Lars Hutters, du skal holde dig til

dagsordenen.

Lars Hutters {L): Jeg sagde til borgmesteren, at det, jeg savnede, var af et rligt

hjerte, men nar man udfolder sig p4 den made, si far man det ogsa igen.

(Kort bemaerkning).

Borgmester Peter Martinussen: Jeg tror, at den mere principielle og folelsesladede
debat om grenserne meliem abenhed og lukkethed kan vi tage en anden gang.

Jeg er, vil jeg godt sige én gang til stilfeerdigt og roligt, helt enig i, at denne sag er
overfort til abne dore. Jeg har intet at skjule 1 denne sag. Det tror jeg ogsa, at det meget
brede flertal formentlig i enstemmighed, det haber jeg da, ved Borgerreprasentationens
afstemning om lidt vil vise. Der er ingen, der har noget at skjule i denne sag, Lars
Hutters.

Det, jeg reagerede skarpt pé, var antydningen af| at jeg ikke turde gd frem, fordi der
miske alligevel var en eller anden darlig sag. Jeg tror, det var det udtryk, Lars Hutters
kom til at bruge. Lars Hutters ved fra vores grundige behandling i @konomiudvalget, at
der kom sadan set ikke noget nyt frem 1 TV/Lorry i gér i forhold til det, vi vidste, bortset
fra et forkert tal, der pastod, at samtlige beboere skal flyttes fra Peder Lykke Centret, og
det er heldigvis ikke rigtigt.

Winnie Berndtson (A): Nu er jeg i den meget uheldige situation, at jeg rent faktisk
har lzst sagen og ogsa har veeret med til at behandle den 1 Sundheds- og
Omsorgsudvalget, men jeg s ikke TV/Lorry i gér aftes. Der kan jeg forstd, at der kom

nogle nye oplysninger frem 1 sagen, som viser, at denne sag er langt mere alvorlig end
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det, som Bente Moller s& meget rigtigt beskrev, at det her handler om et hus, hvor vi har
nogle @ldre boende, som vi ikke lzngere kan forsvare at have boende der, fordi huset er
for darligt.

Vi har i1 den gamle Borgerreprasentation diskuteret mulighederne for at forbedre det
hus. De er ikke til stede, for det er rent faktisk billigere at bygge helt nyt. S det er sidan
det, det handler om.

Jeg vil gerne vide, hvad det er for nogle meget alvorlige ting i denne sag, der kom
frem i TV/Lorry 1 gér, og som jeg altsd ikke ved, fordi de ikke har eksisteret i den sag,
jeg har behandlet i udvalget og her i dag 1 Borgerrepracsentationen. Jeg bliver nedt til at
fa at vide, inden jeg treeffer beslutning, hvad det er for nogle helt nye oplysninger, der er

kommet, som ger denne sag si meget mere alvorlig, end jeg troede, den var.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Der er ikke flere, der har onsket ordet ...

(Afbrydelse af Lars Hutters). Vi havde ikke set dig, undskyld.

Ears Hutters (L): Til Winnie Berndtsons spergsmal vil jeg sige, at jeg sad jo ikke i
den tidligere Borgerreprasentation, sa jeg ved ikke rigtig, hvad det er man har droftet.

Men for mig var det alts& nyt, som der ogsa stér i indstillingen, og for mig er det altsi
alvorligt, nér der er risiko for, at hvis der opstér en brand, som vi jo har oplevet det i
visse betonbyggerier, sé vil det vare til fare for beboeme. Det er meget alvorligt for
mig, det mé jeg sige.

Til Winnie Berndtson fra Socialdemokratiet, som abenbart ikke s TV/Lorry, vil jeg
sige, at der blev fremsat den pastand — jeg ved ikke, om det er rigtigt — at Aldre Fonden
havde gjort opmaerksom pé det og havde egentlig ogsa tilbudt, at man kunne medvirke
til, at det blev forhindret. Jeg mener, at arstallet 1995 blev navnt, og da var der kun
ganske fa plejekraevende derude.

Men alligevel sagde Aldre Fonden, at de, jeg tror, det var omkring 20, det blev

angivet der var der 1 1995, vokset til over 100 i januar 1998. Jeg synes, det er en lidt
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alvorlig sag, at man i Kebenhavns Kommune ved, at der er risiko for, at de ®ldre, hvis
der opstar brand, ikke kan komme ud med livet i behold. Det er det, jeg mener med det,
Winnie Berndtson.

M4 jeg sa sige, at jeg har i denne sag sagt, at jeg synes, det var kompetent og rigtigt,
det, som borgmester Peter Martinussen sagde. Den eneste forskel, der har veret, og hvor
jeg s 1 ovrigt blev vred, var, at jeg havde savnet, at borgmester Peter Martinussen var til
stede.

Derfor er jeg utrolig ked af, at man har lavet den restriktive fortolkning omkring
tortrolighed. Det havde varet fantastisk fint, hvis Kebenhavns Kommune havde varet
reprasenteret ved borgmesteren i den dreftelse, der var i gar aftes, og havde belyst
sagen. Det er derfor, jeg siger det. Det er den eneste forskel, der er.

Men som jeg sagde i mit forste indleg, stemmer jeg selvfalgelig for indstillingen, og
jeg er glad for, at den kommer igennem. Jeg er ogsa glad for, at borgmesteren har sagt,

at der vil biive taget en forhandling og en dreftelse med Aldre Fonden.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Nu haber jeg ikke, der er flere, der foler, de er

overset, for der er ikke flere, der har ensket ordet, sa forhandlingerne er afsluttet.

4) 355/98

5) 356/98
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6) 357/98

7) 358/98

8) 359/98

9) 372/98

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Principielt synes jeg, det er sterkt beklageligt,
at vi er nedt t1l at ga i Borgerrepracsentationen og bede om en tillegsbevilling til at lose
dette problem.

Nér jeg mener, det principielt er beklageligt, sé er det selvfolgelig en konstatering af,
at vores omliggende kommuner fuldstaendig har meldt sig ud af det ansvar, som vi i
feellesskab som dansk samfund har for at tage imod de mennesker, der har fiet bevilget
asyl i Danmark.

For at understrege alvoren af denne sag vil jeg ogsa sige, at jeg personligt er ked af,
at det har veaeret nodvendigt for indenrigsministeren at g frem med en integrationslov,
som har et element af tvang i forbindelse med fordelingen af disse mennesker. Jeg
mener, at det danske samfund og de danske kommuner, hovedstadskommuneme, burde
kunne pétage sig det her i almindelig god ro og orden og patage sig det ansvar, som jeg

mener, vi har i faellesskab.
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I forbindelse med Dansk Flygtningehjelps arbejde har de for 1998 udmeldt nogle
maéltal, som det ud fra en almen betragtning ville veere rimeligt, de enkelte
amtskommuner pétog sig i forhold til at vare med til bl.a. at temme Tasingegade 29 og
tilbyde de her mennesker en varig boligplacering i hovedstadsomradet. Det har veeret
grundlaget for Tasingegade 29. Det har ogsa veret det grundlag, som Kebenhavns
Kommunes Borgerrepraesentation meget positivt gik ind i, da Flygtningehjzipen kom og
spurgte, om vi ville deltage i Tasingegade 29 som et midlertidigt indkvarteringscenter.

Men nér jeg tager tallene frem i denne sammenheng, sé er det sddan set ogsa for at
foregribe, hvad der eventuelt sker, nar integrationsloven bliver vedtaget.
Indenrigsministeren har ogsa udsendt en pressemeddelelse om, at man vil komme til at
deltage 1 det her med tvang som det nadvendige middel, nar nu man ikke vil opfare sig
rimeligt i forhold til de her mennesker, men ogsé i forhold til Kgbenhavns Kommune.

Det er typisk et eksempel pd, at nér ikke der bliver handlet, nér ikke der bliver taget
fra, sé er det Kebenhavns Kommune, der fr en ekstra byrde. Men det er forst og
fremmest de her mennesker, der far en ekstra byrde ved endnu en gang at skulle
mudlertidigt genhuses, fordi det vil tage tid med de boligsociale muligheder, som
Kebenhavn har.

Kebenhavn har for 1998 et méltal pa 230. Deraf har vi allerede pa nuvaerende
tidspunkt taget, hvad der svarer til et kvartal, altsa en fierdedel af de flygtninge, som vi
skulle have. Jeg kan til sammenligning sige, at Kebenhavns Amt har taget 4 pct. af deres
maltal for 1998. Det vidner lidt om alvoren. Frederiksborg Amt har taget 2 pct. af deres
mélial indtil videre, og Frederiksberg Kommune har taget 2% pet.

S& ikke bare menneskeligt og ekonomisk, men pa alle mader synes jeg, det er starkt
beklageligt, og derfor mé vi habe, at der snart kommer en integrationslov, si vi kan lefte
1 flok i denne region og hjeelpe de mennesker, som har ret til at vare her, fordi de har

faet bevilget asyl.
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Marie Jeppesen (O): | virkeligheden mener jeg ikke, at vi har en mulighed for at
sige til eller fra pa denne indstilling om, hvorvidt der skal bevilges 12 mill. kr. til at
ivaerksaette nedvendige foranstaltninger vedrerende indkvartering af disse flygtninge. Vi
md absolut velge til,

V1 har virkelig et kempeproblem i Kebenhavns Kommune, nér vi skal boligplacere
ca. 260 mennesker i kommunen. Selv om lejekontrakten i Tasingegade 29 muligvis kan
forlenges midlertidigt, mener jeg ikke, vi kan vare bekendt at byde disse mennesker
sddanne boforhold. De kommer til at bo midt i en byggeplads med alt, hvad det
medferer af larm og stej fra maskiner og andre gener pa en almindelig byggeplads.

Dertil kommer, at vi 1 Kebenhavn godt kan veere bekendt at sammenligne os med
kommuner og amter nord for os, hvad borgmesteren ogsé har sagt. Vi har taget en pen
del af de flygtninge, der skulle boligplaceres, mens de andre lurepasser noget pa
indenrigsministerens integrationslov.

Her kan jeg ogsa endnu en gang fa lejlighed til at papege nogle af de problemer, som
Jeg mener, vi i Kebenhavn er blevet pafort ved en beslutning om at szlge ud af de
kommunale boliger. Selv om de nok ikke havde lest problemet med alle de boliglase
flygtninge, havde det dog veeret noget af en hjalp at have noget at anvise til.

Til sidst vil jeg lige minde p4, at de mennesker, der her er tale om, alfe har
gennemgéet Flygtningehjelpens integrationsprogram, og alle har fiet opholdstilladelse i

Danmark.

Peter Skaarup (O): Det er klart, at dette forslag kan Dansk Folkeparti ikke stotte. Vi
mener, at landet har en forfejlet flygtningepolitik, og dette er jo et udslag af den
forfejlede flygtningepolitik, vi har. Det viser sig nu, at Kebenhavns Kommune kommer
til at heenge pa en regning pa 12 mill. kr., fordi man ikke kan opna en ordentlig politik
her i landet, hvad det angér.

Derfor kan vi ikke stemme for, at kommunen skal gé ind og vde dette belab. Vi ved

fra de statistikker, vi har set, den seneste kom 10. juni, at Kebenhavns Kommune sidste
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ar fik en foroget andel af landets udenlandske statsborgere med nasten 3.000. Det vil
sige, at vi har 56.000 udenlandske statsborgere i Kebenhavns Kommune. Det er klart, at
det medfarer en stor byrde pa landets hovedstad, som ogsa medforer, at mange
skatteydere er traette af at betale til det her.

Vi ensker altsd 1 Dansk Folkeparti en helt anderledes politik end den, vi ser i dag.
Derfor mener vi, at vejen til at f en anderledes politik er, at Kebenhavns Kommune
bl.a. siger nej til at afholde denne udgift og 8 siger til staten: Versgo, det er jer, der
fordeler flygtningene, det er jer, der inviterer mennesker her til landet, det er jer, der stér
bag den politik, der har veeret forfejlet. Derfor er det altsd ogsa jer, der kommer til at
hange pé regningen.

Vi skal selvfelgelig beklage og syntes selvialgelig, det var under al kritik, at det ved
de forhandlinger, der var i denne uge mellem Keobenhavns Kommune og staten om
kommunernes okonomi for 1999, ikke lykkedes at fi en ordning med regeringen pa
dette omrade. Det havde vaeret helt rimeligt, at regeringen hjalp med til at lose det
problem, i og med at man selv er kommet med denne integrationspakke, som muligvis
bliver vedtaget inden sommerferien.

Sa hvis man havde holdt hestene lidt fra Kebenhavns Kommunes side, s kunne det
godt veere, at man enten via de regeringsforhandlinger, der har veeret i gang et stykke tid,
eller via den integrationslov, som muligvis kommer igennem, kunne undgd den udgift,
vi taler om her i dag.

Vores opfattelse er, at vi gerne vil have dette til afstemning, og vi vil stemme imod

forslaget.

A. Benhaddou (D): Det er altid en @re at komme op efter Dansk Folkeparti, nir det
er saddan et spergsmal.

Det, som vi glemmer at 14 oplyst fra Dansk Folkeparti, er netoi) falliterkiaeringen om,
at de overhovedet ikke kan gere noget kommunalt inden for flygtninge- og

integrationspolitikken her i Kebenhavns Kommune. Derfor er det et rent flop, at Dansk
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Folkeparti er reprasenteret her i Kabenhavns Kommune, for de kan intet stille op, hvad
angdr integrations- og flygtningepolitikken i de enkelte kommuner.

Men jeg vil da give dem ret 1 én ting, og det er, at jeg synes, det har veeret forkasteligt
med den méade, integrationspakken har veeret lagt frem pé. For dette er netop et bevis
for, at den integrationslov simpelt hen er uanvendelig. Fordi dbenbart geelder den for
visse kommuner som Kebenhavns Kommune, mens andre kommuner kan snige sig
udenom, Det vil sige, at en lov, der oprindelig skulle have veeret tradt 1 kraft pr. 1. juli,
rammer Kebenhavn for den 1. juli, og vi kan intet stille op.

Nar vores Familie- og Arbejdsmarkedsborgmester gar op og beklager sig til
indenrigsministeren, s& fir hun bare at vide: Jeg kan ikke hjzlpe dig med noget som
helst. Men til gengzld kan andre kommuner i omegnen af Kobenhavn bare snige sig
udenom en lov, der forst treeder 1 kraft 1. juli.

S& foruden alle de andre punkter, som er pa gransen til kraenkelse af
menneskerettigheder, synes jeg ogsa, at dette er et bevis pé, at integrationsloven simpelt

hen er uanvendelig.

Peter Skaarup (O): Hvis Benhaddous enske var at provokere, s lykkedes det altsé
denne gang i hvert fald.

Det er selvialgelig for at sige, at det har en betydning, hvem kebenhavnerne valger
ind pd Kebenhavns Radhus. Det har en betydning, at ogsd Dansk Folkeparti er
reprazsenteret her. Vi er sikre pé, at vi far god indflydelse p4, at Kebenhavns Kommune i
hvert fald ikke i s& hej grad som tidligere - det kan ogsé veere, der er andre, der vil vare
med pa at fA den indflydelse - far udenlandske statsborgere hertil.

Det er klart, at den debat, der var i efterdret, ogsa har medfort, at man i Kebenhavns
Kommune nu fér den situation, at man forhébentlig kan 3 lidt feerre i tilgang, end man
har fiet indtil nu, af udenlandske statsborgere. Fordi det er en stor byrde for landets

hovedstad at veere en magnet for flygtninge her i landet.
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Derfor kan jeg berolige Benhaddou med, at det helt sikkert har kunnet betale sig at
stemme pé Dansk Folkeparti, ogsa at stemme pa andre partier her i
Borgerreprasentation for at fi de ensker igennem. Jeg tror, at tiden vil vise, der har
varet behov for nogle opstramninger pé dette omréde.

Jeg kan navne en hel masse omrader, som vi vil tage fat pa i de kommende 4 4rs tid,
men det tror jeg vil fere for vidt her. Vi skal holde os til sagen, og det er alts4, at det
koster 12 mill. kr. ekstra for de kebenhavnske skatteydere, at man har denne forfejlede
flygtningepolitik. Dertil ma vi s4 bare sige, at det er en regning, vi ikke vil vaere med til
at betale. Det kan da vere, der er andre, der gerne vil, men vi ensker det ikke.

Jeg synes faktisk, at man her i dag trods alt burde sende det tilbage til udvalget, i og
med at der snart bliver vedtaget denne integrationspakke, som forhébentlig kan medfere
en anden fordeling af flygtningene her i landet.

Derfor vil jeg ogsa godt foresla, at sagen i forste omgang lige kommer tilbage til
udvalget med henblik pd en endelig atklaring af det forslag, som regeringen ligger med i

ojeblikket.

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Nu er jeg jo vidende om, at Peter Skaarup er
medlem af Folketinget, han har vel ogsa skrevet under p4, at han vil overholde
grundloven, og i den forbindelse sat sig ind i, at man ikke kan lovgive med
tilbagevirkende kraft.

Det, Peter Skaarup stér her og argumenterer for, er: »Hvis det er fakta, s& benazgter a
fakta«. De her mennesker er her, de har faet bevilget asyl, og der er p& nuvarende
tidspunkt ikke nogen handlemuligheder i forhold til at bruge tvangsmassige midler til at
lade de kommuner, som i dag stikker hovedet i busken og undlader at pétage sig det
ansvar, som det danske samfund 1 fallesskab og under hensyn til menneskerettighederne
har pétaget sig ved at give dem lovligt ophold.

Vi kan ikke sige, at vi vil melde os ud af det her. Vi kan gere vores berettigede krav

gzldende i forbindelse med den aftale, som overborgmesteren har indgfet pa
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Kebenhavns Kommunes vegne, om, at der skal bruges penge i forbindelse med
integrationen.

Men at std heroppe og foregegle, at man kan lovgive med tilbagevirkende kraft og at
man ikke har en forpligtelse — det star bade i indstillingen, som Peter Skaarup
selviglgelig kunne have lzest, og den har ogsa veret 1 @konomiudvalget — er simpelt hen
en gang hykleri ud over alie grenser, maske specielt af et medlem, der ogsd er mediem

af Folketinget.

A. Benhaddou (D}: Jeg vil bare gere opmerksom pé, hr. Peter Skaarup, at den
beslutning om, hvor mange flygtninge de pdgzldende kommuner skal tage imod, ikke er
taget af Dansk Folkeparti og Kebenhavns Kommune, og den kan heller ikke tages af os.
Men den kan tages ved den lov, der er komnet frem, som skal vedtages snarest, nemlig
integrationsloven. Det sker jo, som hr. Peter Skaarup ved, i Folketinget.

Men det, jeg har imod det, er, at vi nu skal betale de 12 mill. kr., fordi der kommer en
lov, som faktisk bebyrder Kebenhavns Kommune mere end andre kommuner, mens
andre kommuner sniger sig udenom. Det er det, det drejer sig om.

Men spergsmilet er si til Dansk Folkeparti: Hvad har [ af lesning pa vores
problemsituation? Jeg kan ikke se nogen. Fordi hvis vi ikke genhuser de folk, der som
neevnt har tdet opholdstilladelse, og det vil sige, at de overholder alle de love, der gzelder
her 1 Danmark, hvad skal vi s& gere? Skal vi putte dem i nogle telte i Kebenhavn? Hvad

har Dansk Folkeparti af losning? Det kunne jeg godt tznke mig at f3 at vide.

Peter Skaarup (O): Jeg tror jeg ikke, Winnie Larsen-Jensen helt har last
grundloven, for der stér ikke noget i grundloven om, at Kebenhavns Kommune skal tage
imod nogle bestemte flygtninge pé nogle bestemte tidspunkter, si det har alts3 ikke
noget med grundloven at gere.

Det kan godt vaere, at der er nogle intentioner fra Socialdemokratiets side om, at man

gerne vil tage imod de her mennesker i kommunen, det kan jeg godt forst, der er, set fra
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Socialdemokratiets synspunkt. Men der star altsa ikke noget i grundloven om, at
Kebenhavns Kommune skal tage dem. Derfor er det vores gode ret, hvis vi geme vil det,
at stemme imod dette forslag i dag. Det burde veere logik, at det er vores gode ret.

Sé vil jeg sige, at den mulighed, der er, som vi ser det — det er til hr. Benhaddou — er
jo altsa at lave et reelt stop for yderligere tilgang af flygtninge til Kebenhavns
Kommune. Vi barer i dag en urimelig stor byrde af landets problematiske
flygtningepolitik her i Kebenhavns Kommune. Vi har pé intet tidspunkt fra kommunens
side sagt stop for modtagelse af yderligere flygtninge, i hvert fald ikke med ordentlig
vaegt, og det synes jeg, vi skal gere nu.

Hvis vi skal gere det, jamen sa er det da en god sag at gere det pa og sige til
regeringen: Vi vil altsd ikke vere med til at betale denne regning, den mé I betale, og s3
ma vi altsd serge for at lave en anden fordeling af det her fremover. I mé i regeringen
serge for at lave en anden flygtningepolitik her i landet.

Pa hvilke andre méader skal vi gore opmaerksom pé det problem, vi har, som de fleste
vistnok er enige om, at vi fir mange flygtninge, vi tager en stor del af flygtningene her i
Kebenhavns Kommune? P4 hvilke andre méder skal vi dog gere opmarksom pé det,
hvis ikke pa sddan en sag? Vi har jo haft aftaler med kommuner og amter rundt omkring
1 omradet om, at de skulle tage en del af de her flygtninge. Det vil de ikke, hvorfor skal
vi 847 Det kan da ikke vaere rimeligt,

Sé derfor er det her sagen at gere opmerksom péa det med, hvis man mener noget
med det. Hvis man ikke mener noget med, at man ikke vil tage imod flere flygtninge i
omrédet, sa skal man lade vaere. Men hvis man mener noget med, at vi skal lave nogle
regler 1 Kebenhavns Kommune, der gor, at det ikke er en magnet lengere, sa skal vi
stemme imod dette forslag. S skal vi diskutere det én gang til og sige til regeringen:

Det er jeres problem det her, det er ikke vores.

Borgmester Winnie Larsen-Jensen: Sa synes jeg, Peter Skaarup skulle bruge sin

stemme i Folketinget til at stemme for den tvang, som jeg principielt sagde, jeg var
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imod, men som &benbart er nodvendig, og sé se at fa vedtaget den integrationslov. S&
kan vi nemlig komme videre. Indenrigsministeren har jo ogsé lovet, at Kebenhavns
Kommune og andre kommuner, som har baret en uforholdsmessig stor byrde, er fritaget
1 de kommende ér.

Men det vil jeg da se frem til, inden Folketinget gér pd sommerferie den 26. juni.

A. Benhaddou (D): Til hr. Skaarup vil jeg sige, at jeg har et andet syn p4
Socialdemokratiet. Jeg har et syn pa Socialdemokratiet i forbindelse med den
integrationslov, der skal vedtages, at den virker faktisk ikke som en magnet, som det
péastds af Dansk Folkeparti, tveertimod. Der er tale om stramninger pi en lang rackke
omrader, faktisk sadan, at det er pd greensen til kreenkelse af FN's menneskerettigheder.

Sd kom ikke her og past4, at der er tale om en lov, som virker tiltreekkende pa
flygtninge. Jeg ved ikke, om der bliver sendt postkort til folk i Bosnien om at komme til
Danmark med en invitation fra den danske regering. Hvordan er det, Dansk Folkeparti
mener, at man her 1 Danmark inviterer folk? Sender man postkort og inviterer dem?

For det andet, det kan da godt vare, vi kan gd imod denne lov. Problemet er bare: Vil
Dansk Folkeparti sa Jove at henvende sig til deres medlemmer i omegnskommunerne
omkring Kebenhavns Kommune om at tage imod deres del? Vil de det? Det er bare
spergsmalet.

Vima da se i ajnene, at det, der er tale om, ikke er et stop. Det er nogle, der er her i
torvejen. De har vaeret her et stykke tid, de har veeret her omkring 3 4r. Der er ikke tale
om at sige stop. Der er tale om nogle, der er her, og som ifglge den kommende lov vil
blive fordelt blandt alle kommuner i Danmark. Men det sker bare ikke, for de gider ikke
gore det, fer det passer dem, for loven traeder 1 kraft.

Der er det sa, at Kebenhavns Kommune bliver hirdest ramt, men det gider

indenrigsministeren ikke here pa. Det er det, der er tale om. Der er ikke tale om et stop.
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1. naestformand (Hellen Hedemann): Peter Skaarup har bedt om ordet, men Peter

Skaarup har haft ordet 3 gange, sa Peter Skaarup fér ordet for en kort bemarkning.

(Kort bemarkning).

Peter Skaarup (O): Jeg ngjes med en utrolig kort bemarkning og vil sige, at de
partier, der ensker at vise vilje til at lese det problem, Kebenhavns Kommune har med,
at vi hver gang er dem, der modtager de her flygtninge i enden, kan vise det ved i forste
omgang at erklere det her som noget, der skal i udvalg og vente pa den
integrationspakke, der kommer fra regeringen. I anden omgang, hvis det ikke gar
igennem, kan de stemme imod dette forslag. Det er de muligheder, der er.

Man kan godt lade vaere med det, man si synes jeg heller ikke, man viser den vilje,
man burde vise, hvis man vil leve op til de ensker, som Kebenhavns Kommune kan

have til flygtningepolitikken.

(Kort bemaerkning).

A. Benhaddou (D): Jeg vil bare sige, at det, der er tale om, er
Tésingegadeproblemet. Hvad vil Dansk Folkeparti s& gore? Altsi de skal jo ud pa
gaden, det er det, der er hovedproblemet, og vi naermer os jo den 1. juli. Det er det, der
er Kebenhavns Kommunes problem. Det er jo ikke det, at vi vil beholde dem. Hvis vi
kunne se, at de kunne vaere der lzengere end den 1. juli, si var der slet ikke nogen store

problemer. Det er det, der er hovedproblemet.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Peter Skaarup kan alts3 stadig vak ikke fa

ordet 5 gange i denne debat.

Winnie Berndtson (A): Jeg vil bare sige, at det, Peter Skaarup faktisk beder

Borgerreprasentationen om, er at sende 257 mennesker p& gaden, gamble med deres liv
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for at fi indenrigsministeren til at forstd, at dette er et problem for Kebenhavn. Det vil

jeg ikke veere med til.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Peter Skaarup har faet et direkte spergsmal, s3
Peter Skaarup kan svare. (Winnie Berndison: Jeg har ikke spurgt ham om noget som
helst). Nej, men det var ogsa fra Benhaddou. Varsgo, Peter Skaarup, og det er meget

kort, og det er den sidste.

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (O): Jeg skal heller ikke forleenge debatten meget. Det er lidt svaert at
svare pa nogle af de her spergsmal, nir man har sa utrolig kort tid, fordi det er korte
bemerkninger,

Men jeg kan bare sige, at den eneste mulighed, vi har bide i Kebenhavns Kommune
og i nogle af de andre kommuner, er jo at preve pa at undga at fa si mange flygtninge
hertil som muligt. Hvis man skal lose landets problemer med det her, hvis man vii gere
regeringen opmarksom pé, at der er problemer pa dette omride, si er man nedt til at
stemme imod sddan nogle forslag som det her.

Teettere pa kan jeg ikke komme det, 1 og med at tiden er sa kort. Men jeg kan kun
opfordre Benhaddou i hans raseri over regeringens holdning ogs4 her til ogs at stemme

imod forslaget,

10} 333/98

Mikkel Warming (©@): Det bliver meget kort. Enhedslisten er en del af flertallet bag
denne enigt indstillede lokalplan, fordi vi ensker ogsa boligbyggeri ps Holmen. Ogsé

fordi det for os er utrolig centralt, at den vedtagelse i rammelokalplanen, der ligger, om,
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at mindst 50 pct. af det bebyggede areal pd Holmen skal bruges til boliger, overholdes,
Vikan vare bekymret for, om der stille og roligt er ved at ske en glidning, s& man
efterhanden kommer under de 50 pct. Det har vi begéet et par linjer om, og dem vil vi

gemne have sendt med ud 1 den offentlige horing.

Bente Frost (V): Venstre kan godt nejes med at komme med sine bekymringer her
fra talerstolen, uden at vi behever sende det med ud i offentlig hering.

Vi deler sddan set Enhedslistens bekymringer for boligandelen p4 Holmen. Efter de
beregninger, der blev lagt frem i Bygge- og Teknikudvalget, er boligandelen med de
boliger, vi nu sender ud til hering i lokalplanforslaget, nede p 47 pct. Hvis
Torpedohallen bliver bevaret, s vil boligandelen p& Holmen veere 40 pet. Det er jo langt
under det, som blev lovet, da vi lavede den ferste rammelokalplan, nemlig 50 pet.
boliger.

Vi er heller ikke vilde med, at man laver lokalplaner med siddan to frimaerkesterrelser
som det her, der er lagt frem. For 5-6 &r siden lavede vi smé frimarkelokalplaner, og det
er vi ligesom kommet vaek fra. Men nu er det, ligesom vi har taget det op igen, og jeg
synes ikke, man skal klandre kommunen for det, fordi vi ved jo alle sammen, at det er
Forsvarets Bygningstjeneste, som str for arbejdet, og det ma jo sa vaere dem, der har
problemer med at fa det fzerdigt, sddan s& man kunne have lavet en ordentlig lokalplan
for et ordentligt omréde, sd man ligesom kunne fi sammenheng i planlaegningen.

Men med de her betznkeligheder vil vi alligevel stemme for lokalplanforslaget.

11) 347/98
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12) 348/98

13) 349/98

14) 350/98

15) 351/98

16) 352/98

17) 374/98

18) 329/98
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19) 330/98

20) 331/98

21) 332/98

22) 334/98

23) 336/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Denne sag og den naste sag drejer
sig om samarbejdsaftalerne mellem Byudvalget og kommunen. Vi havde sagen i
@konomiudvalget i midten af april maned, den 4. april 1998, hvor vi tiltridte en
indstilling, som bemyndigede forvaltningen til at optage forhandlinger med staten om
disse projekter. De har vaeret gennemfort her i lobet af maj méned.

Samarbejdsaftalerne, som de ligger nu, indeholder forst og fremmest aftaler om
projekternes gkonomi i projektperioden, som jo lgber frem til udgangen af 2001.

For Holmbladsgadekvarteret kan man jo se af indstillingen, at aftalen omfatter en
ekstraordinzr investeringsramme pé& 178 mill. kr. til bygningsfornyelse og en ramme pi

8 mill. kr. i forsegsmidler efter den gamle byfornyelseslov til et sekretariat m.v. med 75
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pct. statsrefusion. Endelig en ramme pa 45 mill. kr. i forsegsmidler med 65 pct. statslig
refusion. Tilsvarende, om ikke med samme talsammensatning, for s vidt angér
Kongens Enghave,

Jeg er af den opfattelse, at 1 sarlig grad de sidste midler, forsegsmidlerne, er et
vigtigt clement 1 aftalerne, fordi disse midler jo kan disponeres relativt frit, og dermed
kan de vare med til at finansiere en reekke af de mere utraditionelle projekter og
aktiviteter, som de ogsé er opsummeret i aftalernes bilag 3.

Jeg synes, at forhandlingsresultatet, som det ligger her, er ganske favorabelt set med
kommunale gjne, og at de mange projekter, som er nevnt i de to indstillinger, vil
komme til at udgere et godt grundlag for den mere hethedsorienterede indsats, som er

pakravet, hvis kvartererne skal udvikle sig i en positiv retning.

Mikkel Warming (@): Det skal nok blive kort, fordi det er jo sveert at vaere uenig i
overborgmesterens meget positive ord om de her faktisk ret fornuftige projekter, som jo
ogsé er génnemtygget pa kryds og tvaers lokalt, og det er jo det, der er det centrale.

Der er blot en enkelt ting, som vi synes, vi skal papege og skal gare det nu, og det
handler om den fordeling mellem centrale og lokale sekretariatsmidler, som optraeder
bide i denne og den naste sag, altsd bide Holmbladsgade og Kongens Enghave. Derfor
vil dette indlzeg ogsd dakke vores kommentarer til Kongens Enghave-kvartersioftet.

Fordelingen i dag er, at af de 2 mill. kr., der bevilges til hvert projekt til
sekretariatsbistand, gér de 1,25 mill. kr. til lokal sekretariatsbistand og de 0,75 til det
centrale kvartersigttsekretariat. Der er bare den meget vasentlige forskel, som vi ser det,
pa de funktioner, de 2 typer sekretariater har, at hvor det centrale jo primzert servicerer —
jeg siger »primerte, fordi jeg godt ved, der ogsa er foregiet andet, analysearbejde —
embedsmand og politikere pa rddhusniveau, sa skal de lokale sekretariater jo ikke bare
servicere politikere og embedsmand pa bydelsniveau, men ogsé sti, kan man lzese ud af
de mange gode, fornuftige og spaendende forslag til projekter, der er kommet fra

kvarterslaftomraderne, for en meget stor lokal informationsindsats. Og der kniber det,
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har vi jo ogsé hert 1 Bygge- og Teknikudvalget ved den temadreftelse, der har vaeret om
kvartersiaft i Bygge- og Teknikudvalget.

Vi synes faktisk, det er vigtigt, at man far méske ikke @ndret pé fordelingen lige nu,
men at vi overvejer ogsé i forbindelse med budgettet, om der pa en eller anden méde kan
sikres flere midler til de lokale sekretariater, netop fordi de ogsa har en meget stor
informationsindsats at tage vare pd, som de har problemer med at have penge til med de
midler, der er i dag.

Om det sd kan ske ved slankning af administrationen herinde i overborgmesterens
afdeling pd andre omrader, ma vi tage stilling til, nér den tid kommer. Men vi synes, det
er vigtigt at pépege, at der er behov for agede ressourcer til sekretariats- og

informationsindsats ude 1 bydelene.

24) 337/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg tror, sivel undertegnede som

Mikkel Warming sagde, hvad vi skulle sige, under forrige punkt.

25) 338/98 og 339/98
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg kunne godt, Jens Johansen, sige
meget om dette, ogsd med lokalkolorit, men aftenens tidspunkt taget i betragtning vil jeg

ikke gore det. @nsker Jens Johansen ordet? (Ophold). Det er tilfeldet.

Jens Johansen (F): Jamen det er jo ikke mig, der er aftenens foredragsholder.
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SF har en udtalelse til lokalplanforslaget, som vi gerne vil have sendt med ud i
heringen.

V1 har problemer med den meget hgje bebyggelsesprocent, vi finder den uacceptabelt
hgj. Vi har problemer med, at lokalplanen ikke omfatter en boligandel. Og s mener vi
ogsd, at lokalplanen skal have byekologiske méls@tninger og retningslinjer for en
miljevenlig ressourceanvendelse og affaldsbehandling.

Det vil vi gerne aflevere.

Mikkel Warming (9): Jamen for ikke at trztte med for mange gentagelser. Vi har
0gsd en udtalelse, vi gerne vil have sendt med ud 1 heringen, hvor vi begrunder vores

forbehold.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Disse 2 af forslagsstillerne selv kort

affattede udtalelser vil indgd i det materiale, der sendes ud, er jeg overbevist om.

Borgmester Seren Pind: Det er jo en stor sag, og i store sager er der altid meget
brede interessefelter,

Den synlige del af denne sag har vaeret spergsmélet om de hoppende froer pé
skorstenen. Det har optaget en lang rackke af de centralt placerede politikere i denne
kommune.

Da der ikke har veeret mulighed for inden for plangrundlaget blot at vedtage, at de
skulle blive der, medmindre kommunen sidan set selv enskede at overtage skorstenen
og drift af freerne, og det ville ogsd i sig selv viere et vanskeligt projekt, er det sidan, at
Jeg har fort forhandlinger med reprasentanter for Toms, som sé igen er vendt tilbage til
kaberen, Kirkbi, og har aftalt, at der i forbindelse med salget i forste omgang indgés en
10-drig lejeaftale om frereklamen, og at denne ret tinglyses p4 ejendommen, og at der
s, nér de 10 &r er gaet, foreligger en pligt til, eller en skriftlig hensigtserklaring er der,

om, at man genforhandler aftalen pé det tidspunkt.
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Sé jeg haber dermed, at disse frygtsomme stemmer, der har rejst kravet om bevaring

af froerne, nu er fredet.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg synes, det er et ganske glimrende
forhandlingsresultat, borgmesteren er néet frem til. Jeg er ogsa glad for, at jeg sammen
med mange andre kebenhavnere udviste rettidig omhu for det anske at f3 froerne

bevaret — ikke Ole Hentzens freer, men dem ved Vibenshus Runddel.

26) 340/98 og 341/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal hare, om nogen ensker ordet
til indstillingen? (Ophold). Det gor Mikkel Warming, varsgo ... undskyld, Jens
Johansen kan né det forst ... (4fbrydelse). Nej, vi skal folge matematikken, Jens
Johansen, sé det er Jens Johansen forst. Ma jeg bede Mikkel Warming om at gore sig
klar.

Jens Johansen (F): Jamen han kan komme herop om et gjeblik.
Vi har ogsé her en udtalelse, jeg skal lige have fundet den i bunken, si kommer jeg

op med den. Den er ret lang, men det er, fordi sagen er af principiel karakter.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg tror, vi kan aftale eller indfere en
procedure, der ikke nedvendigvis betyder, at man behaver fra talerstolen at nzevne sit
enske om en kort affattet udtalelse. Det vil vi checke, vil jeg sige til BR's sekretariat.

Det synes jeg, vi skal preve at finde en praktisk made at handtere p.

Mikkel Warming (2): Jo, jeg har papiret med.
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Jeg vil ogsa sige lidt, fordi det her byggeri i den nordlige del af @restaden vil
medfore overbebyggelse, fordi man efter vor mening har taget for heje
bebyggelsesprocenter samt ikke mindst det her tArnkarakteristikum, det her hgjhus i 20
etager, som ifplge lokalplanforslaget skal ligge 1 den sydlige ende af lokalplanomradet
som indgang til, eller vartegn for @restaden, tror jeg, at somme Drestadstilhangere ville
tillade sig at sige.

Vi synes, det er noget pjat at lave sddan en skyline pd Amager Felled, fordi det er jo
bare det forste skridt i den retning. Vi ved jo, at der i den overordnede lokalplan for
@restaden, som et flertal herinde desveerre har vedtaget, ogsa er planer om lengere nede
pé Amager Feelled at tillade de her meget heje bebyggelser.

Kgobenhavn er en by praget af 5-6-etages-huse, en bylinje med tirne og spir. Det er et
af de sertrzek, det serkende, et af de charmerende trak, der er ved vores by. Det ensker
vi at bevare og videreudvikle ogsd i det mastodontbyggeri eller misfoster eller
megaprojekt eller hvilke nogle ord vi ellers kan putte pé det, som @restaden
bygningsmeessigt bliver,

Safremt der skal bygges pd Amager Felled, ensker vi maksimalt 6-etages hajde og
selvielgelig, at man bygger efter byekologiske retningslinjer osv., osv.

Vi er tilheengere 1 Enhedslisten af en ud- og ombygning af Kebenhavns Universitet
Amager. Det tror jeg ikke, der er nogen, der ikke er, ndr man kigger pa de forhold, de
studerende bydes dernede.

Men hvis nogle kan huske bare det &r tilbage, da debatten om ungdomsboliger var i
efterfret, i september maned, hvor et rekordstort antal unge ikke kunne fi en af de
eksisterende ungdomsboliger, ikke kunne fa en bolig i forbindelse med studiestart, si
tror jeg nasten alle, der prever at tenke sé langt tilbage, vil kunne huske, at alle partier,
inklusive De Konservative ved borgmester Thustrup Hansen, Socialdemokratiet ved
ungdomsordferer Jette Bergenholz, Venstre ved nu borgmester Seren Pind, lovede, at et

af de steder, hvor man kunne lave ungdomsboliger eller kollegiebyggerier, var i
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forbindelse med ombygningen af KUA ... borgmesteren ser tvivlende ud. O k., s& siger
jeg undskyld. Sa var det Thustrup Hansen, jeg mente. Det ma han undskylde.

Der lovede man det faktisk som et af de steder, hvor alle faktisk var enige om, at det
ville vaere oplagt, at nér man skulle bruge, jeg ved ikke hvor mange hundrede millioner
kroner pd at ombygge KUA, og man vidste, man havde i hvert fald et
indslusningsproblem for unge, der flytter til byen i forbindelse med studiestart, som,
fordi man selvfelgelig ikke nedvendigvis kender nogen, har svart ved at finde en bolig,
sa ville det vaere oplagt at placere et eller flere kollegiebyggerier i forbindelse med
KUA. Ogsé fordi netop den indslusning til byen, som et sddant kollegiebyggeri kunne
veere i forbindelse med KUA, skaber studiemilje, skaber universitetsmiljg, og kunne
derfor ogsa veere god social og studiemaessig indslusning af de unge.

Desvearre virker det, som om de tanker, efter at den 18. november var overstiet,
forsvandt lige s hurtigt, oven i kebet i hastigere takt, end valglofter ellers forsvinder,
fordi nu har vi sd ud- og ombygningen af KUA, nu laver man lokalplan for omrédet, og
der er ikke noget i denne lokalplan, der indicerer et kollegie- og ungdomsboligbyggeri.
Det er ikke trods gentagne spergsmal i udvalget — s meget m4 jeg vel godt referere —
kommet frem, at der er nogen, der skulle have planer om det. I s4 fald er def sagt p4 en
meget merkelig made.

Derfor synes vi, at det er, nar vi har efterfrets debat og de lofter, der blev givet, i
erindring, meget markeligt, at man, nar man faktisk gar i gang med at lave denne ud- og
ombygming af KUA, svigter sine valglefter sd hurtigt.

Men det kan jo nas endnu. Vi far sikkert skandalen én gang til her 1 efterfret. Der er
selvfelgelig ikke kommunevalg 3 méneder senere, si lofterne er maske lidt mere
sparsomme denne gang, men mon ikke det dér skulle lykkes, det er jo ogsi dér, man
skal ferdigbchandle sagen, at finde det flertal, som i forbindelse med ud- og
ombygningen af KUA vil vaere med til at placere kollegie- og ungdomsboligbyggeri i

omradet.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg forstar pa sével indlzegget fra
Jens Johansen som indlegget fra Mikkel Warming, at der her er tale om udtalelser, man
pnsker med ud i debatperioden og ikke nedvendigvis endringsforslag til afstemning her.

Ma jeg sige, at jeg har siddet og teenkt lidt over, hvilken procedure der kan anvendes i
denne sammenheeng. For at rationalisere processen ogsa fremover kunne man forestille
sig den procedure, at man, det fremgér jo af planloven, at et medlem har ret til en af
vedkommende selv kort affattet udtalelse, der kan ledsage offentliggarelsesmaterialet,
kan aflevere det forinden. S& hvis man ikke vil tage ordet, nzevner formanden, at der
ligger en sadan udtalelse, og i givet fald laser den op.

Jeg vil godt sige, at i hvert fald den af Jens Johansen afleverede udtalelse overstiger
efter min opfattelse det, der er en kort udtalelse. Det kan godt veere, at den er affattet af
medlemmet selv, men den er ikke kort, den er nasten lige s4 lang som
offentliggerelsesmaterialet i sig selv. S& derfor skal jeg anmode Jens Johansen om her

efterfolgende, ikke nedvendigvis nu, om at korte af i udtalelsen,

Bente Frost (V): Hvis det kan troste overborgmesteren, si skal Venstre ikke have
nogen udtalelse med ud til hering om denne lokalplan. Vi gar faktisk ind for
lokalplanforslaget. Men det behover ikke at betyde, at vi ikke er bekymrede for nogle af
delene i forbindelse med dette lokalplanforslag,

Vi kan forstd, at problemet omkring fodboldbanerne skulle veere blevet lost, men det
kan veere, borgmester Seren Pind vil redegore for det senere. Vi har i hvert fald
modtaget et notat om, at det skuile vaere i orden.

Venstre er stadig veek bekymret for de trafikale forhold i omradet og for, at en del af
Orestads Boulevard - det synes jeg er lidt meget at kalde det smalle vejstykke, der skal
sno sig ind igennem omradet, men det er den jo sa blevet debt — stadig vaek fremtraeder i

lokalplanforslaget som en snoet villavej.
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Vi mener stadig vaek, der er brug for en ordentlig aflastningsvej, og derfor vil vi
stadig vaek foresld, at man, hvis man far mulighed for det, eendrer Orestads Boulevard til
at have et lige forleb ned til fortsattelsen pé den anden side af Vejlands Allé.

Vi synes ogsé, at disse hejdegrenser er noget haje. Det er jo rigtigt nok, som jeg tror,
det var Mikkel Warming, der sagde, at vi er byen med de mange tarne. Det vil vi da
ogsé gerne fortsette med. Men der er bare det ved det, at arkitekternes sprog i dag, nar
de snakker om tarne, er noget mere bastant, end nr man f.eks. snakker om et radhustérn
og tarnet pd Christiansborg.

Men vi ma hébe, at det bliver pznt og flot. Noget skal vi ligesom have at markere
silhouetten med i byen. Men vi kan s hébe pé, at det ikke bliver alt for voldsomt.

Ligesom p& Holmen bekymrer boligdelen i Orestaden os. Vi er bange for, at nar vi
kommer til vejs ende, si opndr vi ikke den boligdel, man har fastlagt i selve
kommuneplanforslaget, selve rammeaftalerne for omridet.

Men nu er det jo det forste stykke, vi skal vedtage, og vi kan jo sd se, nar vi nér til de
2 sidste omrider i Orestaden; sa skulle det ikke undre mig, om der skal vare 100 pct.
boliger, for at man kan komme til at opfylde boligandelskravet.

Sé vil jeg sige til Mikkel Warming, at jeg herer til dem, der ikke har lovet, at der
skulle bygges ungdomsboliger i forbindelse med KUA.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nu ved jeg ikke, om Ole Hentzen

har, men det er i hvert fald Ole Hentzen, der har ordet nu.

Ole Hentzen (C): Det ved Ole Hentzen sdmeand heller ikke, men jeg er sikker p4, at
Mikkel Warming kan oplyse forsamlingen, om jeg har eller ikke har.

Med hensyn til disse ungdomsboliger sé lad det da veere klart, at Den Konservative
Gruppe ogsa mener, at en udbygning af Universitetet, siledes som planerne foreligger,

nedvendigger, at omradet — og jeg siger udtrykkelig »omradet«, ikke @restad Nord-
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lokalplanomradet — omkring Universitetet naturligvis skal tilferes nyt kollegiebyggeri
eller ombygget byggeri, som kan bruges til kollegier.

Det er f.eks. narliggende at teenke pa, at vi tidligere har haft en sag pa dagsordenen,
hvor vi har opsagt driftsoverenskomsten pa noget, som ligger relativt tzet pa
Universitetet, og som i sin grundsubstans er fadt til egentlig at veere kollegier, nar det
blev moderniseret. Sa det kunne veere, at det kunne lose det.

Under alle omstendigheder er det jo det, som andre har kaldt »Det tdrnheje helvede,
tror jeg der blev sagt tidligere i debatten. Det ved jeg ikke, men jeg regner da ikke med,
at denne lokalplan muligger opfarelse af andre tdrmheije helveder. Men det er et markant
vartegn ved starten af den egentlige Orestad. Det er det, der legges op til.

Jeg er sdmaend lige s spandt som Bente Frost pé, om arkitekturen bliver vinder
denne gang eller om det bliver entreprenerere. Jeg hiber, det bliver arkitekturen.

Vi har ingen reservationer i ovrigt, idet vi forudsztter, at nér heringsperioden er
overstaet, sd er det aftalegrundlag, som vi har fiet et papir p4 vedrerende
sportspladserne, og det er altsd erstatningsboldbaner til Amagerbro Idrztsanleg, pa
plads. For ellers vil jeg gerne signalere allerede nu, at Den Konservative Gruppe ellers
ikke stemmer ved sagens gennemforelse, altsé efter haringsperiodens udleb. Det er altsé

for os ultimativt, at der er fundet en lesning for idratsanlzgget.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg er enig med Ole Hentzen i, at der

skal findes en lesning pé boldbaneproblemstillingen.

Borgmester Seren Pind: Jeg skal sdmaend blot sige, at kravet om boldbaner har ogsi
vaeret inde i droftelserne i Bygge- og Teknikudvalget, og der var enighed om, at der
skulle findes sammenhangende erstatningsboldbaner.

Der er nu lagt op til en losning — jeg har forst fiet notatet her ganske kort tid for

medet, men det vil blive rundsendt til udvalgsmedlemmerne, de af jer, der ikke allerede
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har faet en kopi af det — idet man formodentlig har fundet et omrade i og omkring
Vejlands Allé, som fremgér af det pagzldende notat.

Sé den sag skal nok blive lgst. Signalet er i hvert fald hert, at det er en central
forudsatning for, at dette arbejde kan fortsette, det tror jeg ikke, der er nogen tvivl om.

Det er signaleret bade i Bygge- og Teknikudvalget og i @konomiudvalget.

Bo Hindkjeer Pedersen (O): Det er sadan set i forleengelse af, hvad Ole Hentzen har
sagt, fordi det er ogsd helt ultimativt for os, at det bliver gennemfert. Plus det, som ikke
er tegnet, men at der selvfalgelig bliver opfert en eiler anden form for klubhus eller

nogle klubfaciliteter i omréadet der. Det vil vi godt have med.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Tkke andre har begaret ordet. Der

bliver nu en heringsperiode, hvor vi alle hdber, at baneproblemstillingen bliver lost.

27) 342/98 og 343/98

Jens Kjzr Christensen (©): Jeg skal ikke sige s meget andet end at her er vi
prasenteret for et lokalplanforslag, som er mildest talt miserabelt. Det er elendigt. Det er
en fortszttelse af den udvikling, enhver kan ga ned og besigtige pa Kalvebod Brygge
med de 2 allerede realiserede bebyggelser, A-Pressens Hus og Ingenigrforeningens Hus.

Med dette lokalplanforslag, hvis det skulle ga hen og blive vedtaget, fortstter man
tendensen, man bygger i virkeligheden en kontormur op imellem vandet og byen. Der
tilseettes intet indslag af boliger. Jeg ved godt, der er et flertal herinde, der stadig vak
mener, at der slet ikke skal veere boliger ved havnen p& Kalvebod Brygge. Jeg har endnu

ikke forstdet hvorfor.
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Men med de aktuelle byggeprojekter, der ligger, er der ingen boliger. Vi si gerne, at
der kunne komme bolig- og kulturinstitutioner ned ad hele havneomradet, s det blev
levendegjort og ikke bliver a#de tomter pa trods af en lille promenade, nér arbejdstiden er
overstaet.

Men hvad der egentlig er endnu vaerre, er, at dette lokalplanforslag leegger op til at
realisere en bebyggelse, som vi ikke kender endnu, idet den har varet ude 1 indbudt
arkitektkonkurrence, og en bygning, hotellet, som er defineret pa forhind.

Jeg tror ikke, jeg siger for meget fra udvalgsarbejdet, nir jeg konstaterer, at det var s
at sige umuligt at finde en person i udvalget, som kunne sige noget positivt om
hotelbyggeriet, som er et »take it or leave it«-projekt,

Derfor er det en skandale, hvis man ensker at have nogen som helst indflydelse pé
Kebenhavns fysiske udformning og udvikling, at et flertal herinde i dag dbenbart er klar
til at sende sdan en gang makveerk af sted.

Alle slar ved festlige lejligheder ud med armene og snakker om herlighedsvardierne
ved de havnenare arealer. Nar det sd kommer til stykket, bliver de blede 1 knaeene, og
vaklende gér de hen og accepterer, at hvad som helst kan opfores dernede. Det er en
skandale.

I Kommuneplanen péstas det, at der er sammenhengende planlagning omkring,
hvordan havnen og hermed ogsé Kalvebod Brygge udvikles. Her er s4 endnu en gang et
konkret eksempel p4, at der ingen sammenheng er i Kebenhavns Kommunes
planlzgning. Vi kommer til at std med et resultat af en arkitektkonkurrence,
kontorhuset, vi kender det ikke nu, og s3 har vi den lille byggeklods, hotellet, kun i 11
etager 1 virkeligheden — kun.

Sé derfor er det selvialgelig dybt mistrostigt, nér vi nu her et halvt ar efter, at vi
sidste gang diskuterede Kalvebod Brygge, og det var i forbindelse med
dispensationsansegningen fra A-Pressen ... Jeg ved ikke, om der er nogen af jer, der er
blevet opmarksomme pa, at den 8 meter promenade, som ogsé er nevnt i dette

lokalplanforslag, har Bygge- og Boligdirektoratet faktisk i december méned dispenseret
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fra ned til 4 meter. Jeg siger det bare som halleluja. Jeg ved godt, at det var i det gamle
system, men jeg forudsatte, at en sadan lille detalje som, at der skulle vere 8 meter
promenade hele vejen igennem havneforlabet, dog var noget, man kunne regne med i
torhold til forvaltningen og, mé jeg sa sige, til den tidligere borgmester, det er Bente
Frost.

Jeg opfatter det dybest set som en skandale, at selv det, som dog tilsyneladende ikke
har noget med de enkelte bygherrers gkonomi at gere, har det alligevel. Alt det, vi
ensker at legge ind af herlighedsveaerdier ved havnen, forsvinder ogsi via
dispensationer,

Jeg synes og héber, at den offentlige diskussion vil medfore et magtigt pres pa denne
Borgerreprasentation, da jeg ved, at flertaliet i Bygge- og Teknikudvalget mener, at
hotelbyggeriet er under den arkitektoniske standard, som man med rimelighed kan
kraeve i dag.

Jeg skal lige sige, at i henhold til § 13, stk. 2, har vi selvfolgelig et lille mindretal til

udsendelse.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi checker, om det er affattet af

vedkommende selv.

Bente Frost (V). Venstre vil ogsa stemme for dette lokalplanforslag, men det betyder
ikke, at vi ikke har nogen bekymringer omkring det.

Ferst vil jeg sige til Jens Kjar Christensen, at det var altsd Plandirektoratet, der gav
den dispensation, og deres borgmester var i sidste periode overborgmester Jens Kramer
Mikkelsen, s& det er ikke mig, der har givet dispensation til indskraenkning af
havnepromenaden.

Vi havde problemer 1 Venstre med vejbredden pi Kalvebod Brygge. Det blev sa
@ndret, s man i det nye projekt har den vejbredde, som man har i dag, og det er vi

selviplgelig glade for.
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Men vi deler andres bekymringer om, hvordan dette projekt ser ud. Det, vi kan hébe,
er jo, at der af den arkitektkonkurrence, som Nykredit udskriver, kommer et markant og
flot projekt, som vil f en eller anden afsmittende virkning pa det projekt, der skal
bygges pa Kalvebod Brygge, for kent er det ikke.

Ole Hentzen sagde meget rammende om den sidste lokalplan, vi behandlede, @restad
Nord, at han hibede p4, at arkitekterne kom til at vinde over entreprenererne. Indtil nu
har entreprengrerne vundet pa Kalvebod Brygge, og det hiber jeg ikke, de bliver ved
med, for jeg er meget enig med kritikerne i, at dette projekt er ualmindelig grimt. Jeg
haber, at stadsarkitekten fr lov at f& omarbejdet dette projekt mange gange, inden det
bliver endeligt godkendt. Jeg ved godt, at der stér her i papirerne, at det er godkendt af
stadsarkitekten, men det kan jeg have meget svart ved at forsta.

Vi héber med hensyn til havnepromenaden, ikke her, der bliver givet dispensation,
men at det stadig vak bliver en havnepromenade, hvor der er plads til bide cykler og
gdende.

Vi kunne ogsa enske os en bedre parkeringsudnyttelse, siddan at der var flere
parkeringspladser, der blev lagt i anleeg i stedet for pé terraen. Grunden er meget smal,
og de biler pynter ikke pa en havnepromenade. De arealer, hvor der stér biler, kan jo s&
ikke bruges af publikum til almindelige, rekreative formal. S& vi hiber, man kan

forhandle sig til rette om en bedre fordeling af disse parkeringspladser.
Jens Johansen (F): Jamen jeg vil aflevere en udtalelse.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det tog sin tid.
Johannes Nymark (A): Jeg har nogle kommentarer omkring hotelbyggeriet.

Det er jo rigtigt, at vi heller ikke har rabt hurra for det skitseprojekt, vi har set. Jeg

har selv betegnet det som eergerlig ordinert i forhold til det, man kunne dremme om.
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Men vi har ogsi lagt vaegt pa, at vi jo ikke som bystyre kan blive ved med gang pa
gang at ribe pd behovet for kvalitetshoteller i Kebenhavn, og s i naesten samme
andedret gang pd gang stemme projekter ned, nar de kommer.

Det er baggrunden for, at vi vil sige, at vi havde geme set det mere elegant, men det
ligger inden for rammerne af det, vi kan acceptere. Vi vagter altsé tungere, at vi nu ma
se at fa hotelkapacitet af udnyttelsesmessig kvalitet bragt til byen.

Sa synes jeg ogsa, at der lyder en del lyrik om havnefront. Det er jo rigtigt, at ethvert
stykke areal ned til vand i en eller anden forstand er havnefront. Men det kunne jo lyde,
som om barnevognene vrimlede pé denne del af havneomradet og at man gik tur, men
det er jo en motorvej langs med jernbanen ind til byen.

Praecis dette omrade fra Langebro og ud til Sydhavnen er jo ikke et valdig folkeligt
sted. Det er et temmelig robust omréde 1 byen, og det er ikke der, hvor beboemes adgang
til havnefronten forekommer mig at vaere mest pakravet.

Men nu er vi altsa indstillet pa, at vi md komme videre. Vi ma ogsa vise investorer, at

vi faktisk ensker det, ndr vi siger, at vi godt vil se hotelbyggeri i Kebenhavn.

Oie Hentzen (C): Jeg tror, det var Mikkel Warming — eller var det Jens Kjer,
undskyld, der er ellers stor forskel, vil jeg gerne sige, om ikke andet i gangart i
ajeblikket. Jeg tror, at Jens Kjaer sagde, at der ikke var en eneste positiv udtalelse om
hotellet. Det er ikke helt rigtigt. Det blev faktisk sagt, at nu ser det da ud til, at der
endelig kan blive bygget et hotel. Vi mé vel, for nu at tage trdden op fra hr. Nymark,
sige, at det mest positive er, at det ser ud til, at dette projekt maske hanger sammen
ekonomisk. Jeg forstér, at driftsoperateren stadig ikke har skrevet under, s& nogen
usikkerhed er der méske endnu.

Men i relation til arkitekturen er det vel alles forhabning, og her deler jeg Jens Kjer
Christensens optimisme, at der i heringsperioden, ikke mindst nér det nye projekt
vedrorende Nykredits hovedsade bliver offentliggjort, er nogen, der siger: Jamen s4 kan

vi da for pokker ikke have det ordinzre overnatningssted placeret lige ved siden af, For
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vi ville jo gerne have det dersens femstjernede hotel, og det er en unik placering det
pagaldende sted. Derfor ville det jo vare s& forbandet dejligt, hvis byggeriet ogsa var en
smule unikt.

Som Bente Frost sagde, er det jo nok entreprenarerne, der har vundet over det af det
landskendte arkitektfirma navngivne projekt, men det gor det altsd ikke bedre. Man kan
glo overalt i verden pa disse uinteressante internationale hoteller, som er plasket op, og
som skal rumme et vist antal rum af en vis dimensionering. De er ikke spandende.

Det er selvialgelig argerligt, men det kan vi ikke ligesom gore ret meget ved ud over
at hébe, at konsortiet maske falder fra hinanden, og at vi kan vende tilbage til et af de
andre projekter, som ikke mindst i arkitektonisk henseende jo er beremmet langt mere.

Men det er jo ensketenkning, som desvearre ikke har noget med den nuvarende
realisme at gere, s vi vil ogsa stemme for, at den sendes ud i hering i dag, uden den
store begejstring, som man vel ogsd har hert. Heller ikke med beklagelse, fordi vi altsa
stadig mener, der skal veere et hotel, men med et inderligt hdb om, at de, der har tegnet
og skal bygge Nykredits nye hovedsaede, stiller som betingelse, at de ikke vil ligge ved

siden af det der ordinzre overnatningssted.

Jens Kjeer Christensen (9): Jeg kan jo kun vere glad for, at der er s& mange, der
udtrykker skepsis over for de kvalitative vardier af det patenkte hotelbyggeri.

Omvendt forekommer det noget merkeligt, i betragtning af at de, der har vaeret oppe
og tale, alle er medlem af Bygge- og Teknikudvalget og udmarket ved, at for den
investorgruppe, der stdr bag ved hotelbyggeriet, er det dette byggeri og ikke noget som
helst andet. Det er det, der er tale om.

Nar et flertal her s accepterer at sende det ud i offentlig hering, mé det jo fortolkes
som om flertallet faktisk stotter det og godkender, at hotelbyggeriet kan se sidan ud.
Ellers giver det altsd ikke nogen mening. Man sender vel ikke det ud, som man er helt

uenig i, 1 offentlig horing. Det er da en underlig méde at lave demokrati pa.
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Jeg ved selvfelgelig godt, som Johannes Nymark er inde pa, at det, der driver varket
her, handler bare om at £ et hotel, uanset hvad. Det er ren snak fra Socialdemokratiets
side, det er klar snak. Om kvaliteten bliver si darlig, som vi alle sammen kan se at den
bliver, er ligegyldigt, der kommer et femstjernet hotel. Jeg ved ikke, hvor det bliver
femstjernet henne, det skal jeg ikke blande mig 1, det er i hvert fald ikke
bygningsmazssigt.

Sa er Johannes Nymark i gvrigt inde pa, at det er ren romantik og illusion at forestille
sig, at der skulle komme et boligindslag pa strazkningen ved Kalvebod Brygge. Men det
var det, der 14 1 det, beskrivelsen af en motorvej osv.

Nu kunne man si ga ned og lave en trafiktelling i hvert fald i den nordlige del af
planomréadet. S4 ville man komme frem til det ikke overraskende resultat, at
trafikmeengden er vassentligt mindre her end pé de fleste storre veje, hvor vi i pvrigt har
masser af bebyggelse her 1 Kebenhavn. Det i sig selv er ikke noget argument. Ofte er
Socialdemokraterne med til at vedtage bolighuse netop ved de veje, som er meget
beferdede, s& det i sig selv kan ikke vaere argumentet.

S& hvis man skal levendegere havnen, og specielt hvis man skal levendegore et
dndssvagt hotelprojekt arkitektonisk set, sd burde man selvfalgelig have inkorporeret en
boligdel i dette lokalplanforslag.

Til sidst undskyld til Bente Frost. Skurken sidder altsa bag ved mig. Men der altsé en
skurk ikke desto mindre. Jeg synes stadig vaek, det er en skandale, at denne skurk, som i
alle mulige andre forbindelser, i Wonderful Copenhagen og hvor vedkommende end kan
komme til det, vil fortzelle om alle de fantastiske ting, der sker i Kebenhavn, jo altsi
som politisk chef har godkendt, uden at Borgerreprasentationen har vidst en pind om
det, at der blev kappet 4 meter af de 8 meter, der skulle udgere den attraktive promenade
langs hele havnen.,

Men jeg gleeder mig ligesom Ole Hentzen til den offentlige hering, for jeg haber
virkelig, det lykkes at mobilisere en offentlig debat og et offentligt pres, sa i hvert fald
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hoteldelen ikke bliver til noget. Kontorbyggeriet kan vi slet ikke udtale os om. Det har

vi ikke set endnu.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg er glad for, ikke karakteristikken,

men jeg er glad for, at Jens Kjer har annonceret omsorgen for byens image udadtil ogsa.

Lars Jensen (B): Jeg tror ikke, det er nogen hemmelighed for nogen, at Det Radikale
Venstre heller ikke synes, dette er s@rlig speendende, men jeg vil sige ligesom Ole
Hentzen, at vi statter uden den store begejstring.

Jens Kjar siger, at vi ikke skal sende det ud. Det er nok sédan, at vi mener det
modsatte hos De Radikale. Vi mener faktisk, det er pa tide, at det her kommer ud til en
offentlig hering. Det kunne jo godt vere, at borgerne havde en mulighed for at udtale
sig om det her. Det er jo ikke sadan, at det kun er politikerne, der har smag. Det kunne
jo veere rart at here nogle andre menneskers vurdering af det. Det er normalt
Enhedslistens enske, at borgerne far lov til at udtale sig i nogle sager.

Sé jeg gleeder mig meget til den offentlige hering og til at borgerne kan komme til at
udtale sig.

Johannes Nymark snakker meget om denne havnefront, at nu skal vi jo ikke drive det
op til et eller andet stort og vildt, og der er noget med, at der ikke er folk, der gar med
barnevogne dernede. Nej, det er sgu klart, der ikke er nogen, der gar med barnevogne
dernede, for det er en camperplads. Det er simpelt hen et af de usleste steder i
Kebenhavn i ojeblikket, s& det er klart, at det ikke er et sted, hvor man gar rundt med
barnevogne og sma bern, ikke som det er nu.

Men det skulle gerne vare sadan, det er habet herindefra, ellers er der ingen grund til
at bygge et hotel og andre ting pa havnefronten, hvis ikke det bliver et attraktivt sted,
hvor folk far lyst til at g med deres berm.

S derfor synes jeg nok, at det var lidt beskeemmende at here, at Socialdemokratiet

ikke rigtig vil lave en havnepromenade, for det lyder til, at det ikke skal vare noget
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attraktivt, hvor man har lyst til at g& med sine bern. Det Radikale Venstre ensker da, at
detie bliver s attraktivt, at kebenhavnerne fér lyst til at g& langs med den havnefront,
ogséd med deres barnevogne. Andre byer rundt omkring i Europa ved floder og ved andre
ting har netop bygget en attraktiv havnefront, si man kan gé ture ogsé med sin
barnevogn,

S4 jeg héber da, at Socialdemokratiet ensker fremover, at det ogsa skal veere et sted,
hvor man kan have familien ude og ga.

Omkring hotelkvaliteten har vi ogsd et problem. Johannes Nymark siger, at det bliver
et kvalitetsbyggeri, og vi skal have gode hotelvaerelser. Der har vi s4 det problem, at
indtil nu har vi ikke rigtig hert, hvem det er, der skal drive dette hotel. Vi ved, hvem der
skal bygge det, men hvem skal drive det? Er det et stort internationalt firma, eller er det
en eller anden skrothandler ovre fra Jylland, der skal drive dette hotel? Vi har faktisk
ikke hert en pind om, hvem der skal drive dette hotel.

Jeg vil slutte af med at sige, at Det Radikale Venstre har en udtalelse, vi ensker at
sende ud sammen med lokalplanen, der gér ud pa:

»Det Radikale Venstre er steerkt utilfreds med, at det planlagte hotelbyggeri ikke
indgér i arkitektkonkurrencen. Det Radikale Venstre pnsker/hber, at Nykredit efter en
arkitektkonkurrence for deres domicil vil presse en bedre lasning vedrerende

hotelbyggeriet for dermed ikke at skade deres bygning.«

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der var et enkelt ord i Lars Jensens
tale, som jeg meget vil opfordre Lars Jensen til ikke at gentage over for smé bern, uanset

om det er nede ved promenaden elier andre steder.

Johannes Nymark (A): Ja, Lars Jensen, man kan jo vende og dreje ordene meget.
Hyvis det skal fortolkes sédan, at vi pludselig ikke gér ind for en havnestrzkning, si er

det i hvert fald en kraftig omskrivning.
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Men jeg synes, der er grund til at le2gge vagt pa, at havnearealere altsi er af
torskellig karakter. Praecis den strckning, vi taler om, er en del af havnen. Det er ef
omrade, som gér fra et stort industriomrade og er indfartsvejen ind til byen. Det var det,
jeg sagde.

Jeg vil meget gerne vare med til at levendegere havnen, Jeg tror i ovrigt, at vi efter
sommeren far lejlighed til at diskutere, hvordan man fir levende vandomrader i vores
by.

Men jeg foler mig ikke overbevist om, at det er det mest befolkede sted i vores
havnepromenade praecis her langs med en betydelig trafikire og nede bagved i et
jernbaneterreen. Det var det, jeg mente. Dermed har jeg heller ikke sagt hverken det ene
eller andet om boligbyggeri.

Den del af havnefronten, vi har her frem til Langebro, er strekningen ind langs med
vores indfaldsve;j i forlengelse af et stort industriomrade ude i Sydhavnen. Det var min

bemerkning, og det er det, jeg taler om.

Borgmester Seren Pind: Ja, der kunne siges mange ting. Det, som bringer mig herop,
er Lars Jensens bemaerkninger om driftsoverenskomsten og hvilket internationalt firma,
for det bliver det, der skal varetage det.

Jeg vil bare sige, og det mener jeg ogsé fremgik af udvalgsarbejdet, at for et klart
flertal her i Borgerrepraesentationen — det flertal, som jeg ogsé har en forventning om vil
sté bag den endelige vedtagelse, ndr heringen er overstet, om alt gir vel - er det en
forudsztning, at den aftale er p plads, nir vi vedtager den endelige lokalplan. Vi har
betinget os helt klart i de draftelser, jeg har fort med repraesentanter for bygherren m.v.,
at den skal vare pa plads, for ellers kan der ikke findes flertal her i
Borgerrepreesentationen for det pdgaldende projekt. Det skal vaere femstjernet, det skal
vare af international klasse, osv., osv.

Sa de ting er jeg overbevist om, hvis man vil dette projekt det godt fra de ansvarliges

side, ja, sa vil det ogsa veere pa plads, for ellers kan det ikke finde flertal herinde.
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En ting, jeg méske har lyst til at tilfeje pad baggrund af denne debat, er, at jeg synes,
det er vigtigt, det, Bente Frost siger, at der er en chance for, at vi vil 4 en mulighed for
at se et omrdde, som hidtil ikke har budt pé noget sarligt, det synes jeg roligt, man kan
sige, i en helhed med denne arkitektkonkurrence — hvor jeg i gvrigt kan fortzlle, at
resultatet bliver meddelt den 25. — som maske kan lgfte det hele op, ogsé de skeptikere,
som her 1 dag giver udtryk for, at selve hotelbyggeriet maske ikke helt lever op tii den
standard, man umiddelbart har forestillet sig. Det er trods alt nogle af Danmarks
kendteste arkitektfirmaer, som deltager 1 den pageldende arkitektkonkurrence, og jeg
tror, det bliver et godt resultat,

Sé synes jeg egentlig ogsé, man skulle glade sig lidt over den udvikling, som er sket
omkring Ingenierernes Hus og A-Pressen. Jeg synes faktisk, at kritikken af de bygninger
er forfejlet. Jeg synes, det er flot, og jeg héber, at den udvikling, vi har set ske dér, kan

fortsattes.

28) 354/98

29) 369/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil godt sla fast, at det er min
opfattelse, at kommunen har fiet en god aftale med Kommunedata, som lever op til de
malsatninger, som Borgerreprasentationen har haft med udskillelsen af KKI. Jeg vil

bare navne 12 elementer til understregning eller belysning af det.
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En samlet driftsbesparelse er et hovedelement pa 100 mill. kr. over den 4-drige
kontraktperiode, ogsé med udgangspunkt I som minimum et uzndret serviceniveau og
med mulighed for en &rlig stigning i datamaengder pé 12 pct.

Det drejer sig om overdragelse af driftsinventar og driftsmateriel, goodwill osv. til
Kommunedata forelebig opgjort med et provenu pa ca. 50 mill. kr., og si overdragelse
af samtlige medarbejdere til Kommunedata helt i overensstemmelse med lov om
lenmodtageres retsstilling i forbindelse med virksomhedsoverdragelse. Dermed ogsé
sikring af gode faglige udviklingsmuligheder for vores medarbejdere.

Jeg er helt overbevist om, at Kommunedata har den fornedne kapacitet, ogsa har den
fornedne evne til at lsse KKI's opgaver pa en for os tilfredsstillende méade i de neeste 4
ar.

Selv om det ikke i forste omgang indebzrer, at der er skabt sterre konkurrence pa det
kommunale IT-omréde, s synes jeg, at kommunen har fiet en vaesentlig indrommelse i
forhold til tidligere forudsaetninger fra Kommunedata, fordi kommunen med aftalen
gives mulighed for at driftsafvikle Kommunedatas programmel hos tredjepart ved udleb
af kontrakten.

Jeg vil godt sige afslutningsvis, at Kommunedata har i et brev 12. juni meddelt, at
Kommunedatas bestyrelse har godkendt kontrakten med Kobenhavns Kommune. For at
den kan traede i kraft udestar naturligvis Borgerrepraesentationens godkendelse af
kontrakten, men ogsé konkurrencemyndighedernes godkendelse.

Jeg skal ogsa sige, at nar Borgerrepreesentationen i aften godkender aftalen, sd vil det
0gsa som noget meget vasentligt, hvis man tenker p4 de seneste ar, give medarbejderne
i Kebenhavns Kommune vished om deres fremtidige arbejdsvilkar og dermed ro til at
koncentrere sig om det, de igennem é&rene rent faktisk har vist, at de er dygtige til,

nemlig at drive edb-virksomhed for Kebenhavns Kommune.

Jens Johansen (F): Vi har dreftet denne sag i @konomiudvalget, og jeg har det

problem, at jeg i @konomiudvalget har spurgt, hvad »outsourcing« betyder. Jeg har faet
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et svar, men det var sddan ud af mundvigen, men jeg har ikke faet noget egentligt svar i
udvalget pa, hvad ordet »outsourcing« betyder, til trods for at kommunens fremmeste
hoveder bade péd den ene og den anden side af bordet sidder der.

Ikke af den grund, men fordi vi har en fornemmelse af, at »outsourcing« betyder det
samme som de gode danske ord »privatisering« og »udlicitering«, sd vil vi i SF stemme
imod dette forslag. S4 mé vi jo vente, til der kommer en ny dansk ordbog, pd at fi en

forklaring p&, hvad alverden det er, Borgerreprasentationen beslutter i dag.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg tror, det er rigtigt, som Jens
Johansen siger, at det ene ord ikke er af dansk afstamning. Det tror jeg sémaend heller
ikke, de to andre er. Men jeg vil meget gerne medgive, at det er i samme boldgade. S&
hvis det vakker oprerte folelser hos Jens Johansen, sd bevar bare trygheden og stem

som forventet,

Morten Kabeil (0): Jeg forstar ogsd ordet »outsourcing« p4 samme méde som Jens
Johansen gor det.

Det forslag, der ligger her, er endnu en pind til den kiste, der hedder privatisering og
udlicitering af kommunens aktiviteter og aktiver. Det er klart, ma vel nermest tages for
givet, at Enhedslisten ikke kan medvirke hertil, hvorfor jeg ogsa skal opfordre til, at

man far nedstemt forslaget.

30) 370/98

Jens Kjeer Christensen (©): Jeg vil nok sige, at det er noget af en overdrivelse at

kalde 2 personer for et udvalg.
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Jeg skal ikke undlade at gore opmeerksom p4, at denne sag lugter af gamle gobeliner,
forstiet pd den méde, at det er en markelig lille gavebod, der her er konstrueret, som 2
borgmestre i deres bedste alder, og nar de er i godt humer, kan dele ud af, og hvor de i
hvert fald hver gang vil sikre sig, at de kommer pa forsiden af avisen, det er sikkert og
vist.

Hvorfor ikke alle 7 borgmestre er med, forstar jeg ikke, men jeg kan godt forst, at
man slet ikke har argumenteret for, hvorfor disse 2 borgmestre egentlig skulle med. Jeg
har forstdet, at der var en tredje borgmester, »Pinden, inde i billedet p4 et tidspunkt, for
han har jo noget med gader og veje at g@re. Men han er dbenbart gledet ud; jeg er ikke
helt klar over hvorfor.

For at sige det ligeud: Det er rimelig tabeligt det her. Det er udtryk for den gamle
teenkning helt i modstrid med de administrerende udvalg, vi nu har lavet,
Udviklingspuljen og arrangementspuljens formal falder helt i trid, og det kan Thustrup
—som er en af de foresldede — bekraefte, inden for det arbejde, hvor vi har masser af
millioner til n@jagtigt de samme formél i Kultur- og Fritidsudvaiget. Sadan er det altsa.

Da vi gerne vil lave helhedsbetragtninger i kommunen og se, hvordan vi samlet
prioriterer, s matte det dog veere naturligt, at det 14 det samme sted, s& der blev skabt
lidt mening i galskaben i, hvad man bevilger til.

Man kan i bilaget i ovrigt se, hvad der hidtil er bevilget penge til, og det er altsi
havnefest pa {Jsterbro, triathlonleb i Kebenhavns gader og karneval i Kebenhavn, 5.000
kr. Se, det tror jeg godt, Kultur- og Fritidsudvalget kan finde ud af. Vi sidder med
tusindvis af den slags sager. Jeg synes ikke, at hejtgagerede borgmestre til en lon pa
ikke under 538.000 og 650.000 kr., jeg kan ikke huske det preecis, skal sidde og skandes
med hinanden, at 2 af vores fremmeste borgmestre skal spilde deres tid pa det her. Det
er altsd for latterligt.

Jeg har et forslag selvfelgelig, og jeg vil ikke edelzgge den glade, de har giet og
opbygget, for de regner med, at der er et flertal bag dette. S& derfor lyder

eendringsforslaget selvislgelig, »at de 2 puljer overfores til Kultur- og Fritidsudvalget
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fra og med 1. januar 1999«. S4 fér de lov til her det neste halve &r at lege med pengene,
komme i avisen og blive glade. S& m4 vi have skabt orden i kommunens forhold fra 1.

januar 1999. Det ma ogsa De Konservative kunne statte.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det tager vi stilling til, i hvert fald i
forbindelse med budgettet.

Jeg vil lige anholde den ferste karakteristik af borgmester Thustrup Hansen. Det var
et Hidt steerkt udtryk at bruge om borgmester Thustrup Hansen, det med gardinerne.

Jens Johansen (F): Nu kan det jo vare morsomt, synes jég.

Men jeg synes ogsé, at Jens Kjer som ordferer i demokratiets navn mé tage alvorligt,
at der altsa faktisk er administrerende udvalg, og at de administrerende udvalg faktisk
administrerer de budgetter, de administrerende udvalg faktisk har.

Okonomiudvalget er ogsa et administrerende udvalg, der har sit budget, og pé det
budget star denne lille pulje. Det er méske en fejl i forhold til den Borgerrepraesentation,
som vedtog budget 98 sidste ar, hvor jeg 1 evrigt vil mindes, at Jens Kjzr sad. Det er 2
medlemmer af @konomiudvalget, der her peges pa efter den d'Hondtske metode fra
@konomiudvalgets side.

SF's Gruppe har droftet det her. Vi vil tilslutte os Enhedslistens @ndringsforslag, idet
tingene skal ses i sammenhang. Men vi har nogen skepsis ved at legge det over i
Kulturudvalget, skal vi sige nogle af os, fordi vi jo kan se, at Kulturudvalget af sit
budgetforslag har streget en tilsvarende pulje. S4 her er lidt mere fedt at skeere af til

fremtidige besparelser.

31) 371/98
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Rapporten taler efter min opfattelse i
stor udstraekning for sig selv, og derfor vil jeg ikke knytte flere bemarkninger til den p4

nuvarende tidspunkt.

Borgmester Per Bregengaard: Det er jo pd mange méder en interessant rapport, som
egentlig fortjener at blive diskuteret.

For det farste kan man sige, at den indeholder en boligpolitisk interessant ting. Den
rammer en pzl igennem den myte, at almennyttigt byggeri skulle vare en
kommunalekonomisk belastning for kommunen. Det viser det sig, at det samlet set ikke
er, og at det faktisk er en gevinst, der er af samme sterrelsesorden som privat byggeri.
Det lover jo egentlig godt for fremtiden, at nybyggeriet samlet set er en gevinst for
kommunen.

Rapporten danner samtidig grundlag for spergsmélet om skolebyggeri pa Holmen til
erstatning for Christianshavns Skole. Det forholder sig sidan, at bernene valter ind pd
Christianshavns Skole, den er for lille. Losningen stiller s& sporgsmalet, om man kan
nejes med at udbygge den pé stedet, eller om man skal ud pd Holmen med
Christianshavns Skole.

Ombygning af skolen pé stedet til en tresporet skole er langtfra, vil jeg sige, en god
losning, men det kan lade sig gere, hvis man absolut vil det.

Men jeg mener, vi har et langt alvorligere problem, hvis skolen bliver firesporet.
Prognosemageriet siger umiddelbart, at under forudsetning af, at der bygges
privatbyggeri pa Holmen ... (Afbrydelse). Du bedes tie stille, Jens Kramer Mikkelsen, og

opretholde god ro og orden i salen ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Og ikke mindst blive pa min plads.

Borgmester Per Bregengaard: Prognosemageriet siger umiddelbart, at under

forudsatning af at der bygges privat pd Holmen, s& kan man nejes med en tresporet
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skole. Men afstanden op til loftet, og det vil sige den firesporede skole, er ikke lang. Det
er betenkeligt, fordi prognoserne er meget usikre. Det vil sige, at der er temmelig stor
sandsyniighed for, at vi tér en firesporet skole p& Holmen. Den er overhangende, vil jeg
sige.

Et af elementerne i prognosemageriet er jo erfaringer med bemetallet i nybyggede
privatbyggerier. Materialet til at lave prognoserne pa er spinkelt, og rapporten viser
ogsa, at det er sé spinkelt, s& man ma tage 2 utypiske byggerier ud, nemlig Midtermolen,
hvor der ingen bern er, og BUPL's byggeri pa @sterbro Kaserne, hvor der er masser af
born.

Det, der selvialgelig er det centrale spergsmél, er: Hvem siger, at byggeriet pa
Holmen og B&W Motor pant legger sig i midten af det eksisterende nybyggeri af
privat karakter? Der vil jeg sige, at meget tyder p4, at det vil Holmenbyggeriet ikke gore.
Man mé sige, at Holmenbyggeriet er serdeles velegnet til de mere velaflagte
middelklassefamilier, som har r&d til at bo der, og som er bormefamilier.

Holmen vil vare et trafiksvagt omréde, det vil veere et grent omrade, og der er plads
til at rore sig pd derude. Det vil vare attraktivt for bernefamilier at flytte derud. Omrédet
ligger tzet pa bykernen uden at vare en del af den.

Hvis man ser pd B&W Motor-byggeriet, ser man, at pladsen der er mere snaever, men
det er ogsd et sted, hvor man kan have bern. Det er i hvert fald et sted, som kommer til
at adskille sig radikalt fra molebyggeriet, hvor jeg ikke tror der er nogen bernefamilier,
der dremmer om at flytte ud. Jeg tror, at det mere kommer til at ligne BUPL-byggeriet.

S& ma man ogsa sige en anden ting om de her prognoser. Det er, at prognoser er
generelle, de bygger pa et generelt grundlag. Men meget tyder pa, at der er nogle
specifikke christianshavnske forhold, som ger sig gldende.

En af de ting, som indicerer det, som beviser det, er, at prognoserne konsekvent
rammer under det faktiske elevtal, der kommer i 1. klasse. Det er siledes, at med dem,

der er skrevet op til 1. klasse naste &r, er man faktisk ved at spreenge rammerne for en



94

Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger

Madet 17, juni 1998

tresporet skole. Der komumer 3 spor, og der kommer til at vaere store klassekvotienter. Sa
allerede nu, og det er jo for de der byggerier kommer, er vi ved at spreenge prognoserne.

Hvis man til sidst bevaeger sig bort fra prognoserne over i spergsmélet om
omkostningerne ved forskelligt byggeri af skolebygninger pa Christianshavn, sA m4 man
sige, at sd langt, som vi nu endelig er ndet med hundredvis af spergsmél og
diskussioner, er et skolebyggeri pa Bornholm ... sludder og vrevi ... p4 Holmen ikke
dyrere end andre losninger.

Det, der ligger i plangrundlaget, er jo at lave et nyt gymnasium ude pé
moskégrunden, som de ikke har interesse i fra gymnasiets side. Det, man kan gere, er at
flytte den kapacitet ind pd Christianshavn, det er der interesse for, og s lave skolen ude

pa Holmen. Alle er lykkelige, og det er ikke dyrere end andre losninger.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er nrmest en
overskudsforretning, forstar vi,

Ma jeg sige til Per Bregengaard, at nér du kom til at sige »Bornholm, si skyldtes det
vel, at du blev forstyrret af den rede lampe. Nér den blinker, sa er det udtryk for, at

taletiden er opbrugt.

Ole Hentzen (C): Jeg skal sidan set bare kommentere 2 ting i Per Bregengaards
mndleg, idet vi ellers er enige 1 det notat, der er kommet.

Per Bregengaard sagde, at det var meget interessant, at der ikke var nogen ekonomisk
forskel p&, om man byggede alment byggeri eller privat. Det er jo s rimelig typisk for
Per Bregengaards made at lave sagsfremstilling p4, at man lader vare med at lese
indstillingen op, sdledes som den stér, for der stér netop:

»Korrigeret for tilskud og udligning vil der vere et underskud pa 83 mill. kr., safremt
de 1.090 boliger er almene, og et overskud pé 21 mill. kr., séfremt de er private.«

Jeg ved godt, at i Enhedslisteterminologi er det fuldstzendig det samme, altsé et

underskud pa 83 mill. kr. om aret eller et overskud pa 21 er jo naesten det samme. Det er
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det altsé ikke efter konservative forhold. Vi mener, at det netop er en markant forskel,
som beviser det, vi har sagt tidligere.

Nu er jeg sikker p4, at den anden ting, jeg ensker at kommentere, vedrerende
Bornholm, har ligget meget t®t i skoleborgmesterens hjerne. Fordi vi opfatter ansket om
placering af en ny skole p& Holmen som vaerende lige sa langt vaek som hvis det var pa
Bornholm, man havde placeret den. Bydelen Christianshavn er jo en rimelig langstrakt
masse. Placerer man den ude p& Holmen, s fir barnene jo en skolevej, som er helt

fantastisk. De kunne lige s& godt tage frem og tilbage til Bornholm hver dag.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nu er det godt, det ikke er

Christianse ... det er lige for ferien.

Borgmester Per Bregengaard: Man ma jo sige om Ole Hentzen, at han ikke rigtig
har gjort sig klart, hvor langt der er til Bornholm. Der er noget, der er misset i hans
skolekundskaber.

Der er stor opslutning i lokalomradet bag den lesning pa Holmen. Der er ikke langt
til det sted, hvor man kan placere skolen, fra noget sted p& Christianshavn, Det tager et
kvarter, og det er ikke nogen lang skolevej. Men det vil jeg ikke kommentere yderligere.

Med hensyn til det med tilskud og udligning er det jo Ole Hentzens karakteristiske
manipulerende fremstilling, han giver her. Jamen det med tilskud og udligning er
virkeligheden i dagens Danmark, og derfor skal det da selvfalgelig regnes ind, nér man
beregner de kommunalekonomiske konsekvenser af at bygge pa den ene eller den anden
made. Det er da ikke et eller andet tal, som ikke har noget med virkeligheden at gore.
Det er den politiske virkelighed i dagens Danmark.

Jeg kan huske fra diskussionen 1 @konomiudvalget, at nogle pastod, at det med
udligning og tilskud var s& politisk felsomt, og man vidste ikke, hvornér det &ndrede

sig. Jamen det samme gelder jo det private byggeri. Man ved jo heller ikke, hvornar
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vilkérene endrer sig for fradragsmuligheder og det ene og det andet. Altsa det er lige 54
politisk bestemt som tilskud og udligning.

Virkeligheden er her i Kebenhavns Kommune pr. dags dato, at kommunalekonomisk
set kan man lige s& godt bygge privat byggeri som almennyttigt. Det kan jeg altsd ikke

@ndre, fordi Ole Hentzen har en anden politisk mission, end jeg har.

Jens Johansen (F): Det er efter min vurdering den sidste del af det, som Per
Bregengaard siger, der er interessant i forhold til den redegorelse, vi her har faet: Hvad
betyder det kommunalgkonomisk, om man bygger den ene type boliger eller den anden
type boliger?

Der ma man sige, at vilkérene virkelig er 2zndrede med de nye udligningsordninger.
Af samme grund vil vi ogsa analysere videre pé tallene for ogs at se pa, hvordan
boligbyggeriet i Kobenhavn i fremtiden skal veere efter vores opfattelse.

V1 har veeret meget tilbageholdende omkring det almennyttige bolighyggeri, og vi har
fiet en ny boligstrategi i Kebenhavn. Vi synes nok, at det var vard at se pa den og ogsa
se pa rammemne for det almennyttige boligbyggeri i de kommende &rs budgetter.

Sé kan jeg ikke forstd, hvorfor borgmesteren tager sporgsmalet om skolen pa
Christianshavn eller skole p& Holmen op i forbindelse med denne sag. Den sag er jo
henvist til Uddannelses- og Ungdomsudvalget med henblik pi at fi en afklaring af et
beslutningsforslag, som er stillet af borgmesteren. S ma han vel udvise den
talmodighed, der skal til, indtil sagen kommer tilbage fra det udvalg, han selv er
formand for.

S4 jeg vil henstille til formanden her i salen, at den diskussion og den sag henvises til
den engang kommer pd dagsordenen. Det er spargsmalet om boligtyper, der er

diskussionen ved det her.

Borgmester Saren Pind: Jeg er meget enig med Jens Johansen i, at det faktisk er det

sidste led af den diskussion, der har varet rejst i dag, som er det interessante, nemlig
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spergsmélet om boligtyperne. Jeg er faktisk meget enig med Jens Johansen i, at man nok
er blevet noget overrasket rundt omkring over de kommunalpolitiske beregninger, som
her er foretaget. Jeg vil godt slé fast, at det har i hvert fald ikke givet anledning til for
Venstre at &ndre standpunkt i forhold til den almennyttige sektor.

Nér Per Bregengaard siger, at noget er sund privatekonomi eller sddan noget i den
retning, s er der aitid god grund til at vaere ekstra varsom og sige: Hvad er det egentlig,
Per Bregengaard siger hermed?

Det kan da godt vaere, at man mener, det er utrolig sund fornuft at basere sin
skonomi p boligtyper, som er entydigt athangige af statens udligningsordninger for at
vre en succes. Det kan godt vare, at man synes, at det er sund privatekonomi. Der vil
jeg bare sige, at jeg kender 1 hvert fald ikke nogen, som privatgkonomisk ville investere
pé den made og derved satte sig selv i en total athengighedssituation. For den dag
staten métte revurdere udligningsordningerne, sé ville man risikere at henge pa en
meget, meget stor og tung byrde her i Kgbenhavn, hvis man kastede sig ud i spekulation.

Det, man derimod kan udlede af det, er, at de private boliger virkelig bidrager til
velstanden 1 denne by, og derfor ber vi gare alt, hvad vi kan, for overhovedet at fremme
den slags byggerier.

Der har da heldigvis inden for de seneste ar veeret en bevagelse i den retning. Der er
et meget spaendende projekt pa vej ved siden af Unibank over for Det Kongelige
Bibliotek med 600 egjerlejligheder. Den udvikling gleder jeg mig meget over. Jeg hiber
ogsd, at det politiske flertal i denne by vil stette den og sikre, at det hele ikke bliver
adelagt, fordi man lige pludselig tror, at det er en smart ekonomisk fidus at begynde at

bygge almennyttigt igen.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg tror ikke, man skal drage heroiske
konklusioner af analyser som disse, men bruge dem som beslutningsgrundlag i forhold
til de sager, vi lebende har. Jeg tror, vi kommer til, netop fordi boligpolitikken er sd

central og vital for Kebenhavn, at bruge vurderingen af sammenhasngen mellem
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forskellige boligtyper og kommunal gkonomi. Det bliver ikke sidste gang, vi kommer til
at lave analyser af denne karakter.

Jeg er meget enig med Jens Johansen 1, at dette snaevert set ikke er en beslutning om
hverken den ene eller anden institution pd Christianshavn, ¢j heller en beslutning om det
ene eller det andet boligbyggeri pa Christianshavn eller andre steder. Men en
redegorelse som denne kan bruges til, at vi alle sammen bliver klogere. Det tror jeg,
Okonomiudvalget har felt, og derfor har et enigt @konomiudvalg indstillet, at man tager
redegorelsen til efterretning, og det gér jeg ogsd ud fra, at forsamlingen gor,

Per Bregengaard har dog bedt om ordet i 3. runde.

Borgmester Per Bregengaard: Den revurdering, som Seren Pind siger gor det
almennyttige sa folsomt, kan for det forste g begge veje, og ligegyldigt hvad der sker af
revurderinger, sé er det jo politisk bestemt. En udligningsordning kan jo ogs4 ramme
velhaverne eller velhaverkommunerne, eller tilskudsordningerne kan ramme den ene og
den anden. S& det er politisk bestemt. Der er ikke noget med, at vi er mere skonomisk
athangige af, hvad enten man ger det ene eller det andet, sddan som sagerne stir nu.

Naér jeg bringer Christianshavns Skole ind, s er det fordi grundlaget, prognoser og
skonomi, er en del af denne rapport, s& hvis jeg ikke kommenterede det i denne
anledning, kunne man bagefter beskylde os for, at vi, da tid var og rapporten var til
diskussion, jo ikke mzlede et ord. Ergo métte vi veere enige i alle de konklusioner, der
var 1 rapporten.

Rapporten er god nok, men der er en reekke forbehold, der mé tages, og det skal der

gares rede for her, nér rapporten er til diskussion. Sddan ma det veere.

32) 373/98
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): »Kebenhavnernes gronne regnskab
1997« viser ligesom det andet regnskab, det talmessige regnskab, at udviklingen fortsat
gér i den rigtige retning for Kebenhavn, selv om der er problemer. Bade i forhold til det
andet regnskab og i forhold til det her gar udviklingen i den rigtige retning. Vi er p

mange mader naet langt.

Rikke Fog-Masller ((): Jeg vil bare benytte lejligheden til bl.a. at rose de flittige folk
i forvaltningen, som har fiet udarbejdet dette gronne regnskab. Jeg synes, det er et flot
stykke arbejde, som kan bruges af mange borgere her i Kebenhavn.

Det gleeder mig ogs at se, at det omtaler, at det ikke er fuldendt, at bl.a. kommunens
offentlige aktiviteter burde indgd, s& man kunne se, om vi internt i kommunen lever op
til de fine méls@tninger, vi har mere konkret, og den enkelte borger har mulighed for at
se det. Sa det vil jeg da hbe, at vi opndr naste ar.

Men péa nogle omrader mener jeg, at det fremgér af dette gronne regnskab, at vi
traeder os selv over teeerne. F.cks. ligger der i budgetforslaget for Miljo- og
Forsyningsudvalget, for Kebenhavns Belysningsvesen, at vi skal til at sztte prisen pa
energien ned naste ir. Det synes jeg star i steerk modsetning til, at man har nogle mal
om at reducere CO,-udledningen i Kebenhavn. Jeg mener, det er en direkte opfordring
til at eige energiforbruget i Kobenhavn. Men det kommer vi til at snakke en masse om
senere pa aret.

Derudover er der nogle andre ting omkring energien. Vi skal, synes jeg, gore noget
mere ud af at vise vores statte til den vedvarende energi. Helt konkret i Middelgrunds-
vindmelleprojektet skal vi simpelt hen oppe os grundigt med at stotte det projekt og se
at f& det sat pd skinner,

Yes, det var sddan set bare det, jeg ville sige.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg skal ganske kort kommentere.
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Jeg er meget enig med Rikke Fog i, at vi ogsé skal kigge pd kommunens egen
forvaltning, og det er vi faktisk allerede i gang med i Milje- og Forsyningsudvalget,
hvor vi har lavet en plan for grenne indkeb, hvor vi forst underseger os selv, hvad vi
kan gare, og s vil vi bruge de erfaringer til at g ud til de andre forvaltninger, Der er
ogs forslag om skologisk mad.

Sa vil jeg ogsé lige nevne, at Gkonomiudvalget har droftet dette pd foraniedning af
Peter Martinussen, som pé sidste mede foreslog, at vi til naste &rs gronne regnskab skal
opstille mél for samtlige forvaltninger. Det vil vi selvfolgelig bestrebe os pd at n4.

S& kunne man tage en diskussion om hvert enkelt afsnit i det her. Det synes jeg ikke,
vi skal gere, men jeg vil lige kommentere det her med, at prisen pa energien skal ned.

Det er rigtigt, at en prisnedsattelse kan give et incitament til, at man bruger mere
energi, og det skal vi selvfelgelig gore alt for at forhindre. I det budget, vi har lavet for
Milje- og Forsyningsudvalget, har vi ud over de 12 mill. kr., der er til
energispareforanstaltninger, sat yderligere 5 mill. kr. af til Agenda 21-aktiviteter, som
skal sikve, at befolkningen og erhivervslivet bruger mindre energi.

Vi kan efter min mening ikke lave det som en sarskat pi Kebenhavns
Belysningsvasen, altsd blive ved med at holde en hej pris, fordi det vil skade os i den
liberalisering, som vi er gdet ind i, og som jeg for svrigt har vaeret imod.

Hvis der skal lzegges noget pa kilowatt-timeprisen, s& er det Folketinget, der skal
beslutte det som gronne afgifter. Det tror jeg, et flertal herinde gar ind for, og ogsé at et
flertal gér ind for, at vi skal stette Auken i de ting, som han har fremsat omkring den
energireform, der kommer til efterfret.

Sa vil jeg til sidst sige, at jeg er meget enig med Rikke i, at vi skal gare, hvad vi kan

for at fi fremmet det vindmelleprojekt, som er pa Middelgrunden.
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Tillzgsdagsorden I
4) 299/98

33) 335/98

Martin Giinter (F): Denne sag har haft et mildest talt uheldigt og forbleffende
forleb, idet den forst har veeret indstillet med ét flertal, og nu er indstillet med et andet
flertal.

Sagen blev meget tidligt sidste &r sat i gang af henholdsvis miljgborgmesteren og
kulturborgmesteren. Der kom en indstilling fra magistraten om, at man skulle tiltreede
disse forslag om, at man skulle forsege at regulere lukketiderne i Indre By for at skabe et
godt bomilje for de kebenhavnere, som nu engang har slet sig ned derinde.

Det er jo en del af hele vores Kommuneplanidé, at den Indre By skal veere et sted,
hvor man ogsé har beboelse, hvor der ogsa er rart at vare. Det er sidan, at nar det er
sjovt, ndr det er dejligt, ndr det er hyggeligt at g& i byen i Indre By, sé er det faktisk,
fordi der bor mennesker. Det er ikke, fordi der bare er nogle slcontainere, man kan sxtte
munden til, og s& kan man sidde og patte der hele natten. Det er fordi der er et miljo, der
er lokale mennesker, der er huse med lys i og den slags ting.

Det var for at beskytte dette milje, at man fra magistratens side i sin tid indstillede, at
man skulle foretage reguleringer, ganske vist reguleringer, som alene gik ud pa, at man
ikke skulle udvide antallet af natbevillinger.

Som man kan se indstillingen side 5, er der i ajeblikket 400 restaurationer med
nattilladelse i Indre By, og som der stir, er det ikke hensigten med planen at zndre pa
dette forhold.

Men sa var der abenbart en flok socialdemokrater, som ikke kan lzse indenad. Deres

lokale folk herinde fandt ud af, at 400 natrestauranter er for lidt til socialdemokrater, og
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et par polsevogne skal de selviolgelig ogsa have. Det er der ogsa plads til inden for
denne bevilling. Men der skal benbart veere mere. Der er noget i det parti, der er meget
folkeligt benbart. De har ikke last noget som helst. Restaurationsbosserne satte de
store sejl til: Soveby fra ki. 12 om aftenen — ded det hele — godnat, sov godt.

Sa vendte Socialdemokratiet rundt, og hvad kan det nu udvikle sig til? Nu kan det
udvikle sig til, at Indre By kan blive sddan en form for Dyrehavsbakke med el og det

andet der og hornmusik til de lyse timer ...

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Vi har jo hver vores interesse, ma

man sige.

Martin Giinter (F): Der er dbenbart et meget torstigt og kulturlast flertal herinde,
som synes, at Middelalderbyen skal udvikle sig p& den made.

SF ensker ikke, at der skal gives flere titladelser til natdbning. Vi synes, at 400 mé
kunne klare det; det tror vi. Derfor vil vi stemime imod det 1. »at«. Vi vil til gengaeld
stemme for det 2. »at«. Vi vil gerne gé ind her og forsvare, at de, der bor pa 2. sal, ikke
skal have denne lille natmusik hele natten, og at man derfor henstiller til
Bevillingsnavnet, at der ikke tillades musikudevelse pé 1. sal i Nyhavn.

Man kan altsd endnu né at komme pé den vogn, der hedder at vaere med til at skabe et
godt milje for beboemne 1 Indre By, og vaere med til ved ikke at udvide antallet af
natbevillinger i Indre By, men til gengeld udvide dem i brokvartererne pa Nerrebro,
Vesterbro og den slags, at skabe nogle nye, gode »g# i byen«-miljeer de steder, 1 stedet
for at alle bare myldrer ind til elvognene og pelsevognene i Indre By. Skab dog ude i
Jeres egne bydele, Christianshavn, Sundby, @sterbro, Valby, nogle gode »gé i byen«-
miljeer derude og giv nogle nattilladelser dér.

Det er der perspektiv i, det er der kultur i, det er noget, vi kan bruge, og det er noget,
bydelene har brug for. S& derfor synes jeg, man skal stemme imod denne indstilling om,

at vi ikke skal lave restriktion af lukketider.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg forstir pd Martin Giinter, at det
med de 400 har landsmedet afgjort. S& er der jo ikke s meget at diskutere.

Helke Sjelle (C): Denne sag vedrerende planeme for restaurationernes lukketider i
Indre by er unzgtelig en sag, der har veeret diskuteret meget. For os Konservative er og
bliver planen uacceptabel.

Hvad er det egentlig, man ensker? Er det egentlig en ded by, man ensker, Kebenhavn
skal udvikle sig til? Efter min opfattelse fungerer tingene pa nuvaerende tidspunkt pi
tilfredsstillende vis. Der er ganske enkelt ikke behov for denne type planer. Der er
allerede udstukket tilstreekkeligt med retningslinjer for, hvordan Bevillingsnzvnet skal
agere, nér der udstedes bevillinger, og jeg har fuld tiltro til, at de er deres ansvar bevidst.

Det er ogsd blevet papeget, at der er indkommet en del klager. Men det har ogsé vist
sig, at nogle af de klager, der er indkommet, er klager over elementer, som der godt kan
rettes op pa uden yderligere reguleringer af lukketiderne. Andre af kiagerne er af en
karakter, hvor det er tvivlsomt, om nogen planer overhovedet ville hjzlpe.

Derudover er det ogsa vard at bemearke, synes jeg, at hvis man veelger at bo ikke
bare i byen, men netop i Indre By, jamen s& ma man ogsi veere klar over, at der kan
vare en del stwj.

Dertil kommer, at selve planen efter min opfattelse helt klart stiller de nye
restaurationer i en darligere konkurrencemaessig position, fordi de med denne plan vil f3
sveerere ved at opna en natbevilling, medmindre de overtager en allerede eksisterende
restauration og kan f2 dens natbevilling med. Men allerede etablerede restauranter vil fa
sveaerere ved at foretage @ndringer.

For mig som konservativ er der en graense for reguleringer i vort samfund, og den
greense overskrides helt klart for mig, hvis vi vedtager denne plan. Derfor henstiller jeg

ogsa, at man falger Kulturudvalgets indstilling og stemmer imod planen.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sé er det Leslie Arentoft, og derefter
har Jens Kjer trukket sig, forstod jeg ... (Jens Kjeer Christensen: Nej). O.k.; det ville

ellers lette lidt, men vi kan ikke slette ét medlem ad gangen, det kan vi efter ferien.

Leslie Arentoft (V): Venstre er ufattelig glad for udfaldet af dette forleb. Det er
rigtigt, at ferst var der et flertal for den plan, der 14, og det @ndrede sig til et flertal imod
planen.

Nar Socialdemokratiet besindede sig — og det takker jeg Socialdemokratiet for ~ s3 er
det, fordi det var et udtryk for betonsocialisme, vi var udsat for: 400 bevartninger er
nok. Jamen i de tidligere Ustlande kunne man ogsa finde ud af, hvor mange snereband
folk skulle have. Man kunne finde ud af det ene og det andet fra centralt hold. Det kan
vi altsd ikke lengere, og det kan vi slet ikke pd et omrade, hvor vi taler om
bevartninger.

Bevertninger er ikke et statisk milje, tveertimod, tingene @ndrer sig ir for ar.
Pludselig er det ene sted in, pludselig er det pe-cafeer, karaokebarer. Tingene @ndrer sig
konstant og hele tiden. Derfor kan man ikke fastfryse en struktur p4 det omrade, der
hedder bevertninger.

Det fandt Socialdemokratiet s& ud af. Heldigt for det, tak for det, altsa det er en
cadeau til Socialdemokratiet,

Til Martin Géinter vil jeg sige: Du har en bekymring for beboerne i Indre By. Man
kan alts ikke forvente, nér man flytter ind p4 f.eks. Gribradretorv, at byen lukker efter
sidste TV-Avis. Det tror jeg ogsé godt man ved, nar man flytter ind til Indre By, det er jo
helt naturligt. Hvis vi andre flytter pa landet, s kunne vi heller ikke forlange at have
biografer og kulturelle udbud. Man foretager et vaig.

Og sa skal jeg hilse og sige, at priserne pa ejerlejligheder derinde fejler altsa ikke
noget, det er attraktivt at bo i Indre By.

Jeg har ikke andet. Venstre stotter selvfolgelig forslaget.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal bare sige, at man ikke ma

sige »du« til Martin Giinter — i almindelighed.

Jens Kjeer Christensen (@): Man skal jo vidt omkring her. Der er noget med 400
glcontainere med patter, der er noget med betonsocialisme og snereband og
Dyrehavsbakken. Det er altsd en af de her sager, der virkelig kan 3 folelserne i kog. Jeg
ved ikke, om det er pd grund af medlemmernes vaner, om de er drikfeldi ge eller hvad
eller det modsatte.

Det, der er at sige til denne sag, og der har Martin Giinter totalt ret, er, at den har haft
et yderst forbleffende forleb. Vi, der sad i den gamle Borgerreprasentation, kan tillade
0s at sige det med en vis ret.

2 SF-borgmestre, en for kultur og en for noget andet, miljo, beslutter sig til, at nu
skal de lave noget sammen, uden egentlig at fortzelle Borgerreprassentationen det. Det
starter jo festligt og fornejeligt, samtidig med at vi har en kommuneplanhering. Der er
ikke — undskyld mig udtrykket — en keefi i Byplan- og Trafikudvalget, der har hert om
denne snedige samkearing af 2 SF-borgmestre.

Derfor ender man i virkelighedens verden i en markelig situation i december méned
sidste ar, nir man skal til at vedtage Kommuneplanen. For ideen var, at
Kommuneplanen skulle afspejle denne plan. Det var der bare ingen, der havde fortalt
nogen, og slet ikke i forhold til offentlighedsfasen, altsd den offentlige, demokratiske
diskussion af forholdet.

Det er dybt beklageligt selvfolgelig, at SF'ere kunne teenke sidan pé davaerende
tidspunkt. Det har s&endret sig siden hen, forstar jeg.

Enhedslisten var i udgangspunktet og er i udgangspunktet selvfalgelig positiv over
for, at man laver en planlagning af, hvordan Bevillingsnavnet skal agere. Selvfalgelig
skal man da det. Det sidder de jo altsd og gar i forvejen. De sidder altsé ikke bare med
en million nattilladelser i lommen, som de langer ud til hejre og til venstre. Sadan vil

det heller ikke vaere herefterdags. Sa det er noget sludder og vravl det hele.
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Det afgerende er selvfalgelig, at man burde have lavet, ndr man nu snakker sprit og
Dyrehavsbakke, en plan for hele byen og ikke bare nejedes med Indre By. For det bliver
ikke meget bedre, nar Martin Giinter kommer herop med sit store lokalkendskab og
siger, at de der lomler ude pa Nerrebro og Vesterbro, iszr Indre Norrebro, kan sereme
bare lave nogle flere cafeer og sddan noget.

Altsé det tyder pa, at Martin Gunter skulle tage sin cykel maske ved nattetide og s
kere ud og se, hvad der egentlig foregir ude i de meget tztte boligkvarterer, som der
ogsé her er tale om. Der sker faktisk noget, og der er sket ganske betydelige ting i de
senere ar.

Derfor kunne det have varet rart, hvis SF oprindelig i deres hemmelige plan havde
indarbejdet en plan for hele byen, s& vi netop kunne have spredt det, men organiseret i
planform,

Det blev desveerre ikke til noget denne gang. Vi stir nu egentlig i den situation, at
man skal starte hele diskussionen forfra: Hvad er rimeligt med nattilladelser som sidan i
byen? Det kan man da selvfolgelig diskutere. Det er i hvert fald ikke, som Leslie,
undskyld, leegger op til, at man bare i Bevillingsnaevnet nu vil dele ud til hgjre og til
venstre. Sddan foreglr det ikke. Man vil fastholde en vis balance. Politiet sidder som
bekendt ogsé i Bevillingsnavnet og har ogsé en indflydelse i forhold til, hvad der bliver
registreret. Sddan er livet altsa.

»Dad by« og alle overskrifterne, »Hele byen lukker kl. 12 om aftenenc, er
selviolgelig en gang sludder og vrevl. Hele den offentlige diskussion kerte pé den
preemis. Det er ikke det, planen egentlig siger.

Men det gik sd skaevt, at ingen forstod noget som helst til allersidst, hverken af
forhistorien eller hvad ideen med forslaget var. Hermed kan man i hvert fald enkelt
konkludere — det gjorde vi i Enhedslisten ~ at det demokratiske islat i denne diskussion
totalt og aldeles manglede.

S& jeg vil bare sige til de nye borgmestre, den konservative og SF'eren fra de

respektive 2, ikke professorater, men borgmesterpostomrader, jamen vi ma prove at
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starte diskussionen igen, vi, der kerer os om, hvordan byen skal se ud og spredningen af
alle gledeme, og det vil Enhedslisten se pa med milde gjne.

I svrigt skal man legge meaerke til det 2. »at«, der er blevet indfajet qua
udvalgsarbejdet. Et af udgangspunkterne var Grabredretorv og Nyhavn, som her er

navnt. Det er en ganske fornuftig beslutning, der hermed traeffes.

Mona Heiberg (A): Jeg kan godt lide, at overborgmesteren far dérlige nerver, nir
man trykker pa taleknappen. Jeg kan betro overborgmesteren, at fodboldkampen i
morgen forst starter klokken halv fem, s vi har masser af tid endnu, fer vi behover at gi
hjem. Dermed kan vi ogsé bruge den taletid, der vedkommer denne sag.

Jens Kjer har jo ridset forlebet ganske glimrende op. Jeg kan ogsa huske
forhandlingerne i det tidligere Byplan- og Trafikudvalg, hvor det jo skabte en vis furore,
at det blev taget ud, og at de pagzldende borgmestre ikke var helt enige med deres parti
og hinanden ej heller.

Men det ser det ud som om hr. Martin Giinter lidt har glemt, til trods for at Martin
Giinter ogsé befandt sig her i den sidste periode. Men skidt, pyt, historikken kan vare
sver at huske indimellem, si lad os hellere forholde os til den sag, der nu bliver
forhandlet, og som har veeret forhandlet i det nye Kultur- og Fritidsudvalg.

Jeg kan betro Martin Giinter, at vi ikke er enige i forhold til det 1. »at«, og jeg kan
ogsd betro Martin Giinter, at det ikke er pd grundlag af, at Socialdemokraterne er blevet
mere fordrukne.

Det forholder sig jo saledes, at vi i Kultur- og Fritidsudvalget havde et foretrede, og
beboerne var heller ikke helt enige med hr. Martin Glinter. Men da man jo ikke ma
referere fra udvalget, s kan jeg fortzelle om de beboere, som Socialdemokraterne talte
med, som var beboere i Indre By, og som for gvrigt 0gsd var medlemmer af vores parti,
men ikke udelukkende, at de var interesserede i, at det ned fremme, som stir i denne

indstilling.
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Derfor har vi endret vores beslutning fra det var oppe sidste gang, ikke p4 grundlag
af at vi turer mere, at vi drikker mere, men tvartimod fordi vi har lyttet til de beboere i
Indre By,

Vi har ogsé lyttet til de beboere, der bor i Nyhavn, og jeg var en af dem, der spurgte
de beboere, om de syntes, de havde fiet en ringere bolig, fordi der nu var en del
restaurationer, der befandt sig i deres omrade, og om deres ejerboliger var sunket 1
vardi. Det matte de jo svare, at det var de ikke. Nu kan det vaere, at de efter
Pinsepakken ikke er sa salgbare lige i gjeblikket, men det var ikke pa tale pé det
tidspunkt. Men i hvert fald har de ikke fiet en bolig, der er sunket i veerdi pa grundlag
af, at vi vedtager dette i aften. Jeg mener afgjort, at der ogsé er et flertal for det
pageldende.

Vi kan s8 sige, at vi stemmer for begge »at«'er, der er ridset op i indstillingen. Det ger
vi, fordi vi er kommet til en anden beslutning pé grund af de beboere, vi har hert, der har

fortalt os, hvordan de synes, det er at vaere beboer i Indre By.

A. Benhaddou (D): For CD har det varet en sver beslutning. Det er da klart, at det
har vaeret en svar balancegang i denne situation, fordi du har beboerne, og s har du
erhvervslivet.

Men efter en nermere vurdering har jeg folt det som at der i Indre By faktisk er
meget mere erhvervsliv, end der er beboere i omradet. Hvis vi nu skulle tage Martin
Gunters forslag om at fa flere beveartninger i brokvartererne, s ville det for mig at se
volde starre problemer, fordi der faktisk var flere, der ville brokke sig over disse
beslutninger. |

S4 jeg vil set ud fra et erhvervsmeassigt synspunkt stette dette forslag med alle 3
»at«’er. Det ser jeg f.eks. ogsd med udviklingen af vores turisterhverv her i Kebenhavn.

S4 der skal ikke herske nogen tvivi om, at jeg stetter det.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): S& er det den konservative

andenordferer, H. Thustrup Hansen.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Umiddelbart havde jeg stor sympati for Martin
Giinters standpunkt, og det har jeg for sa vidt stadig vek. Det er korrekt, at inden for et
omréde pa 1/4 pet. af byens areal har vi 2/3 af byens bevartninger.

Mit udgangspunkt var ogsd, at vi har beboersynspunkter pé den ene side, og vi har
restaurationsgasternes — heriblandt tror jeg ogsa, vi har mange journalisters — og
branchens pa den anden side.

Man skal ikke underkende den offentlige mening. Jeg har da konstateret i hvert fald,
at 1 den meget lange tid, der har strakt sig over et ar, hvor vi har diskuteret denne sag,
har den offentlige mening vearet pd den side: Hvorfor regulere her?

Jeg har ogsi bemearket, at med hensyn til beboersynspunkterne, som man skulle tro,
at velgerforeningerne varetog, har situationen veeret den for Socialdemokratiet, ogsa for
Den Konservative Velgerforening, at der har veeret et flertal i valgerforeningere, hvor
man har diskuteret det, for, at man ikke skulle ga ind og regulere og lave restriktioner
for de beslutninger, der traeffes af Bevillingsnevnet.

Som sagt har beboersynspunktet vaeret vanskeligt at treenge igennem med, fordi ogsa
beboergrupperne har vaeret pro, at man ikke gik ind og regulerede yderligere. Derfor mé
vi nok konstatere, at slaget blev tabt,

Ma jeg sige til Martin Giinter, at der bliver ingen Dyrehavsbakke. Vi har stadig veek
et Bevillingsnavn. Det emne, der hedder »restaurationstetheds, spiller stadig vaek ind i
bevillingssagerne, som ogsa politiet vurderer meget neje pé. Det er jo rigtigt, som de
fleste her ved, at politiets synspunkter selvfalgelig spiller en meget vesentlig rolle.
Politiet har 1 de sidste ar forsegt at fa flyttet nogle af de mange restauranter, som kappes
om at vaere inde 1 det der meget snevre omrade, ud fra den Indre By, ud til Nerrebro og

Vesterbro.
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De bestrebelser vil man helt givet stadig veek have, men en Dyrchavsbakke bliver
der ikke tale om. Vi har ogsd stadig veek miljemyndigheder, der kan passe p4, s det
stadig er muligt for folk at leve, ogsa folk, der skal passe deres arbejde om dagen, og
som gemne vil have nattero.

Men sagen er tabt pa den offentlige mening, det er min opfattelse, og derfor skiftede

det undervejs, og det ma man jo sé acceptere i et demokrati.

34} 344/98

35) 345/98

36) 346/98

37) 365/98

Borgmester H. Thustrup Hansen: Sidste ar i oktober havde vi den forste drofielse af
ungdomskommuneforseget i Borgerreprassentationen. Baggrunden for dreftelsen var en
opfordring fra regeringen til landets kommuner om at deltage i et 3-arigt
ungdomskommuneforseg, der har til formél at styrke og udvikle forskellige

ungdomsinitiativer.
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Kommunens ansggning, som under ledelse af Overborgmesterens Afdeling var
udarbejdet 1 samarbejde mellem flere magistratsafdelinger, indeholdt en generel
tilslutning til regeringens ungdomspolitiske malsatninger samt en beskrivelse af 27
konkrete projekter, der involverer unge. I alt blev der sagt om ca. 24 mill. kr. fra
regeringens pulje. Borgerreprasentationen tiltrddte som bekendt ansegningen.

I januar 1 &r blev Kebenhavn sammen med 15 andre kommuner udvalgt som deltager
i forseget, og vi fik af regeringen bevilget i alt 5,5 mill. kr. til fordeling over den 3-4rige
forsogsperiode.

Vi er nu klar til det naste skridt i processen, nemlig Borgerrepraesentationens
stillingtagen til det foreliggende forslag til udmentning af fors@gsmidlerne, Med
bevillingen fulgte bl.a. den betingelse, at de projekter, som vi gennemforer for de tildelte
midler, skal vare projekter, som var beskrevet i den oprindelige ansagning. En generel
forudsatning var, at kommunens unge inddrages aktivt i forseget.

En arbejdsgruppe med deltagelse af Kultur- og Fritidsforvaltningen, Uddannelses- og
Ungdomsforvaltningen og Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen har med baggrund
heri arbejdet videre med de projekter, der er beskrevet i ansegningen, og har undervejs
dreftet nogle af projekterne med interesserede unge. Resultatet af dette arbejde er det
foreliggende forslag med i alt 15 projekter til gennemforelse i drene 1998-2000.

Forslaget har vearet til behandling i Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, som har
tiltradt forslaget. Det har veeret til behandling i Uddannelses- og Ungdomsudvalget, hvor
et flertal har taget forbehold over for de foreslédede projekter. Det har ogsa vaeret til
behandling 1 Kultur- og Fritidsudvalget, hvor et flertal har tiltradt forstaget.

Senest har forslaget varet til behandling i @konomiudvalget, som anbefaler, at
forsamlingen sender forslaget tilbage til Kultur- og Fritidsudvalget, som jo er
styregruppe for ungdomskommuneforseget, til en videre bearbejdning, inden det p& ny
skal foreleegges Borgerreprasentationen,

En beslutning om at sende forslaget tilbage til fornyet overvejelse er uhensigtsmassig

i forhold til den tidsramme, der er afsat til forseget. En fornyet behandling i de
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respektive fagudvalg kan realistisk set meget nemt resultere i, at vi nir hen til oktober-
november, for projekterne kan sattes i gang.

En sidan forsinkelse vil muligvis f3 nogle bevillingsmassige konsekvenser, eftersom
det i aftalen med regeringen forudsettes, at udgifter for 2 af de bevilgede 5,5 mill. kr.
skal atholdes inden for budgetaret 1998,

Det er samtidig spergsmaélet, hvor meget nyt en yderligere bearbejdning kan bringe.
Der er som for n@vnt knyttet den betingelse til bevillingen, at de tildelte midier skal
anvendes til projekter, som er beskrevet i ansegningen. Der er siledes ikke mulighed for
at bringe projekter i forslag, som ikke har vaeret beskrevet i ansegningen.

Vedrerende de forbehold, der er taget, har jeg fornemmet, at kritikken gir pa, at de
unge ikke er tilstreekkeligt involveret. Her mangler jeg nogle klare meldinger om,
hvordan man mere pracist vil inddrage de unge, og hvilke unge man vil inddrage.

Ser man pd de foresléede projekter, er der ikke pé forhind angivet detaljerede
retningslinjer for de unges inddragelse. Derimod er der 1 projekterne lagt op til, at den
videre udvikling og planlzgning skal ske i et samarbejde med de unge i mélgruppen,
sdledes som regeringen ogsé foreskriver i betingelserne for forsoget.

Jeg skal derfor anbefale, at Borgerreprasentationen tiltreeder det forslag til
udmentning af ungdomskommunemidlerne, som 5 unge borgerreprasentanter har
fremsat med udgangspunkt i Kultur- og Fritidsudvalgets forslag.

Det er vigtigt, at vi kommer i gang med forseget og gennemfarer projekterne inden

for den begreensede periode, der er afsat.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg tror ogsd, der med dette er skabt
den klarhed, der ikke var efter 4 udvalgs behandling af sagen, da dette virker noget mere
overskueligt, end det for mig gjorde, da vi shuttede behandlingen i @konomiudvalget. S&
hvis det kan samle — det gar jeg ud fra, Kaja Jacobsen vil motivere her — tror jeg, vi kan

fa en hurtig afslutning ogsé pa denne debat.
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Kaja Jacobsen (I'): Det bliver meget hurtigt. Jeg skal faktisk pé forslagsstillernes
vegne udtrykke stor begejstring for, at et meget bredt flertal i Borgerreprasentationen vil
serge for, at denne udmentning af ungdomskommuneforsegspuljen bliver vedtaget i

aften, s vi kan komme i gang. Det er det hele.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikielsen): Et prisverdigt indleg, synes jeg,
sammen med borgmesterens indlag. Vi fik i virkeligheden overfladiggjort 4 udvalgs

arbejde.

38) 366/98

Borgmester H. Thustrup Hansen: VEGA har udviklet sig til et musiksted med stor
pubhikumsmassig opbakning og et meget alsidigt koncertprogram. Men trods denne
succes har VEGA ikke veeret i stand til at opbygge en tilsvarende god ekonomi.

I efterdret 1997 var VEGA's gkonomi sa darlig, at det var nedvendigt at indlede
forhandlinger mellem VEGA, Lokale- og Anlagsfonden, KB60, der udlejer lokalerne til
VEGA, og Kebenhavns Kommune om en varig losning pa VEGA's gkonomiske
problemer, P4 baggrund af disse forhandlinger blev der opstillet en rekonstruktionsplan
for VEGA.

Som det fremgér af indstillingen, er Kebenhavns Kommunes bidrag til denne plan, at
underskudsgarantien til VEGA haeves fra 3 mill. kr. til 4 mill. kr. 1 1998.

Regnskabet for 1997 viser et resultat p& 291.000 kr. Forudsztingemne for dette
resultat er underskudsgarantier p4 i alt 4.570.000 kr. fra Kebenhavns Kommune samt en

gennemforelse af rekonstruktionsplanens tiltag.
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I november 1997 fratradte den daveerende administrerende direkter, Jens Rotthel, sin
stilling, og Torben Schipper blev indsat som midlertidig direkter. I marts 1998 indsatte
bestyrelsen i VEGA Tina Brage som ny direktor.

Den nye direkter har afleveret et regnskab for de forste 5 méneder af 1998. Dette
regnskab for de 5 maneder viser et underskud pa 2,3 mill. kr. fer udbetaling af
underskudsgarantien fra Kebenhavns Kommune. Dette er en forringelse i forhold til det
budget, som den nye administrerende direkter opstillede.

Efter at indstillingen vedrorende den ekstraordinere underskudsgaranti pa 1 mill. kr.
er lavet, er der fremkommet nye oplysninger, der @ndrer pa forudsztningerne for
rekonstruktionen af VEGA's pkonomi. Det oplyses 1 bilaget til indstillingen, at Lokale-
og Anlaegsfonden er villig til at mellemfinansiere VEGA's likviditetsbehov. Dette er
desveerre ikke tilfzldet, da Lokale- og Anlegsfonden efterfalgende har meddelt, at de er
villige til at garantere for 50 pet. af VEGA's likviditetsbehov under forudseetning af, at
Kgbenhavns Kommune mellemfinansierer det resterende behov.

Ifelge likviditetsbudgettet for 1998 betyder dette, at Kebenhavns Kommune foruden
den ekstra ene million kroner skal stille en ekstraordinger kredit pa 1,3 mill. kr. til
ridighed for VEGA. Dette er ikke blevet diskuteret, skal jeg sige med det samme, i
Kultur- og Fritidsudvalget. Dér kendte vi ikke denne forvaerrede situation.

Sporgsmélet om ekstraordinzr kredit er pd Kultur- og Fritidsudvalgets dagsorden til
medet i morgen, den 18. juni. Men selv synes jeg, at der ma veare en gvre granse for,
hvor stor den ekonomiske stette skal veere. Jeg er af den opfattelse, at denne graense er
néet ved bevilling af den ekstraordinzre underskudsgaranti pa 1 mill. kr. Derfor kan jeg
ikke medvirke til, at Kebenhavns Kommune bevilger endnu en ekstraordinzr kredit pi
1,3 mill. kr. til deekning af VEGA's likviditetsbehov.

Det er med stor beklagelse, at jeg ser mig nedsaget til at indtage dette standpunkt,
idet jeg egentlig synes, som jeg startede med at sige, at VEGA har veret et serdeles

spendende og vidt beremmet nyt initiativ inden for den rytmiske musik. VEGA har
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saledes pa det kunstneriske plan bidraget positivt og fornyende i forhold til det
kebenhavnske kulturliv.

De nye oplysninger om VEGA's ekonomiske situation, som vi ikke har drofiet i
forbindelse med denne indstilling 1 Kultur- og Fritidsudvalget, fir mig til at foresla
sagen tilbagevist til Kultur- og Fritidsudvalget ved forhandlingernes afslutning.

Nér VEGA's gkonomi nu tilsyneladende kraever tilforsel af i alt 3,6 mill. kr., 1,3 fra
Lokale- og Anlagsfonden, 1,3 ekstra fra kommunen ud over den ene million, der er pa
dagsordenen, altsé der er ikke leengere tale om den ene million, som er indstillet af et
flertal i Kultur- og Fritidsudvalget, s4 mener jeg ikke at kunne medvirke hertil uden en
granskning i Kultur- og Fritidsudvalget af, om det er fornuftigt at bevilge denne ene
million, ndr behovet er s meget storre. Noget tyder pd, at denne ekstra million blot vil
havne i et bundlest hul.

Som jeg sagde fer, at selv om tiden lober, sd mener jeg ikke, at der er andet at gore,
end at Kultur- og Fritidsudvalget far de nye tal pd bordet og vi far lejlighed til at drefte
VEGA's situation nok engang. 84 jeg skal ved forhandlingernes afslutning foresla sagen

tilbagevist.

Jens Kjzr Christensen (9): Det er selvfolgelig en kedelig sag, nér ting, som man
har stettet igennem hele deres forleb, ikke har det sa godt skonomisk.

Det ber dog huskes, at den forudsaetning, som VEGA udsprang af, netop
Kulturbyéret 1996, har lidt af et alvorligt problem fra start af, alle har vidst det: Der har
veeret for fi penge som sddan 1 hele modellen, det vil sige co-samfinansieringen mellem
stat og kommune. Sadan har det veeret fra start af, der er ingen nyheder i det.

I Enhedslisten er vi af den opfattelse, at der med VEGA er blevet skabt et
ekstraordinzrt kvalitetstilbud her i Kebenhavn. Vi har ogsé hele vejen igennem i den
forrige samling stettet det, hver gang der var behov for hjelp pé den ene eller den anden

made i forhoid til VEGA.
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I forhold til den million, som er pa dagsordenen i dag, er vi dermed indstillet pa at
stotte den. Men det er klart, at hvis vi ikke samtidig var villige til at stotte med det
ekstra belob, som Thustrup Hansen har nevnt, som likviditetsbehovet udger i
ajeblikket, nemlig 1,3 mill. kr., s& ville det ikke give nogen mening at bevilge én, det er
Idart.

Sa vi har selvislgelig ogsé brugt dagen i dag og dagen i gér til at se, om der er et
flertal for disse reelt 2,3 mill. kr. Det er min opfattelse, at det er der. Jeg tror, selve
debatten her vil vise, at der er et flertal til stede.

Hvis man som Thustrup Hansen foreslar, at denne miilionsag tilbagevises til
Kulturudvalget, sa tror jeg nok, at Thustrup Hansen ikke kan overskue, hvad
konsekvenserne er for VEGA. For som bekendt gér det et vist stykke tid, over 2
maneder, for vi igen har mode her i Borgerrepraesentationen. Jeg ville ikke turde vise
den tilbage til Kulturudvalget.

Vi har féet, i hvert fald kulturordfererne, de papirer, som ligger til medet i morgen.
Der er ikke noget, hvad det angdr, der forskreekker mig i forhold til selve
drifisregnskabet i virkeligheden. Det er primert den tyngende geld og de ting, der er
opstdet i opstartsfasen som sidan, der stadig vak ligger som en voldsom belastning.

S& derfor er Enhedslisten indstillet pa at stotte med 1 million i dag og indstiller 1,3 i
Kulturudvalget i morgen. Men det kommer som bekendt forst op efter sommerferien.

Nér det nu er sagt, s& mener jeg ogs8 i det forlab, vi har vaeret igennem, at hermed er
vi ogsé ndet til greensen. Der er blevet ansat en ny direkter, der, mé jeg sige, for forste
gang nu har haft et stykke tid, og de tal, vi far forelagt, ma vi nu have den yderste tillid
til er holdbare, at der ikke pludselig bliver gravet alle mulige nye skeletter ud af skabet,
sd der den 1. oktober ligger en ny anmodning om ekstra milliontilfarsler. Det vil ikke g
af'den simple arsag, at det vil veere umuligt at finde dem med rimelighed inden for hele

kulturbudgettet. Det er allerede beteenkeligt, s& langt som vi er kommet.
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S4 nar jeg siger, at Enhedslisten stetter bade den ene million og 1,3 million, er
dermed ogsé sagt, at der skulle ske store ting, hvis vi ville se positivt pa, at der kom

ekstra anmodninger 1 labet af efteraret,

Mona Heiberg (A): Det undrer mig, det undrer mig endda meget, at
kulturborgmesteren kan tale om dette i perfektum. Kulturborgmesteren udtalte
heroppefra, at VEGA har veeret. VEGA er, og det er praesens, og VEGA vil blive ved
med at vaere. Nu skal jeg ikke baje flere verber, men det undrer mig virkelig utrolig
meget, ma jeg sige.

Det er ligesom om kulturborgmesteren allerede for naervarende har lukket VEGA.
Kulturborgmesteren og Det Konservative Folkeparti vil jo ogsé vide, at i og med at det
her bliver tilbagevist, sd kan VEGA ikke overleve en sommer. Lokale- og
Anlegsfonden vil sige: Kobenhavns Kommune vil ikke. Jamen s vil vi heller ikke lege
med mere. Det er det samme som at sige, at nu lukker vi VEGA, et meget, meget
populert spillested 1 byen.

Jeg vil erindre om, at vi tidligere har lukket flere spillesteder 1 byen. Jeg kan godt
huske, da vi lukkede Baboo osv., osv., og hvad vi dengang stod heroppe og lovede: Nu
skulle vi virkelig f& et spillested, der erstattede alle de tidligere lukninger, for
ungdommen i byen og dens musik.

Nej, nej, nu skrider den igen. Nu vil kulturborgmesteren — jeg var lige ved at sige
kulturministeren — sammen med Det Konservative Folkeparti, efter hvad jeg kan forst3
og har lyttet mig til, ved behandlingen af denne ene million i udvalget lukke det.

Jeg tror endda, der er flere, der gerne er med pa vognen, der vil lukke det pigaldende
sted, som er meget velbesggt, og som laver nogle yderst kvalitative arrangementer, og
som virkelig har formdet at fa musiklivet til at blomstre igen, og som har brugt dette
ogsa historiske hus, ikke blot socialdemokratisk historiske hus, men et historisk hus, til

at komme op og 1A liv og trivsel igen.
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Jeg synes, det ville kleede de pagaldende politikere at gé tilbage 1 historien og prove
at se, hvad man sagde ved de pigzldende forhandlinger.

Jeg vil ogsé erindre om, at dengang vi havde Kulturby i Kebenhavn, var det ligesom
om denne beslutning om tilskud til VEGA kom lidt for sent, det var lidt for treegt. De
kunne ikke leve op til deres budget. Idet vi tog beslutningen meget sent pa aret, kunne
de ikke f4 den pagezldende indtegt. Altsd var vi medvirkende til en meget darlig start for
dette sted.

Socialdemokraterne kan overhovedet ikke gi med til, at man tilbageviser dette til
udvalget. Det vil sige det samme som at man lukker stedet, og det vil vi ikke. Det tror
jeg ikke, at der er et flertal her i aften, der vil, og gud ske tak og lov for, at vi pa
Vesterbro i det videre forleb vil have dette glimrende sted.

Vi vil selvielgelig stemme for den ene million, der er pa dagsordenen i dag, og jeg vil
sé tilkendegive, at den udtalelse, som Jens Kjar kom med, at nu er det vel nok sidste
gang, men de 1,3 mill. kr. skal selvielgelig folge i halen pa den ene million; ellers har vi
puttet den cne million et sted, hvor den ikke burde vaere.

Men hvis vi sd tager det og legger det sammen med Lokale- og Anlaegsfonden,
sammen med at KB60 har givet et nedslag i deres husleje, samtidig med at stedet er
anerkendt, at de ber have en ny ledelse bade kunstnerisk og i forhold til deres
administration, alle disse ting sammenlagt far selvfelgelig os til at tro pd, at dette sted er
levedygtigt og meget, meget kvalitativt og et godt sted for unge mennesker at vere i

denne by.

Bo Hindkjzer Pedersen (O): Jeg kan blive ved med at undre mig over, at fordi der er
noget, der er oprettet i Kulturbyéret, s& bliver man ved med at skulle give penge til det.
Det er simpelt hen sadan: Er det Kuiturbyéret, s& mé& man dele penge ud til det, fordi det
er benbart ikke noget, man skal stoppe.

Altsd VEGA er ligesom en mose simpelt hen, der er plads til masser af penge, og der

er plads til endnu flere. Naeste ar siger vi: Nej, nu mé det ogsé veere sidste gang. De her
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4 mill. kr., de skal bruge i 1999, tager vi med ogsé. S& de her 2,3 1 ar, i 1998, vi smider
af nu, er ingenting i forhold til det, det kan blive til.

Det er selvfolgelig interessant, og jeg glader mig til at se, hvor Socialdemokratiet og
Enhedslisten vil finde de penge frem, for jeg kan ikke finde dem.

Sé derfor mener jeg selvfolgelig, som borgmesteren siger, at vi bliver ngdt til at satte

en granse, og den graense er vi naet til nu.

Kaja Jacobsen (F): Jeg skal sige meget kort til Bo, at det faktisk ikke er pa grund af
Kulturbyiret, vi giver denne underskudsgaranti pa 1 million, og det er heller ikke penge,
vi kaster ned i en sort mose.

Vi stetter dette projekt, fordi det er et helt unikt koncept, hvor man blander amatorer
og professionelle organisationsfolk og styrker den rytmiske musik. Det er ret simpelt.
Og sé drefter vi videre i morgen i udvalget, hvordan vi finder de 1,3 mill. kr. Men vi far

vedtaget vores underskudsgaranti i aften.

Leslie Arentoft (V): VEGA ligger altsd, som de selv har redt. Det er jo ikke rigtigt,
som det bliver sagt af Enhedslisten, at det er underfinansieret fra starten af. Det er ikke
det, der har vaeret tilfacldet med VEGA.,

Tilfzldet med VEGA har veaeret, at de ikke har haft styr p& noget som helst. De har
ikke haft styr pa deres arrangementer, de har ikke haft styr pd deres ekonomi. Vi fér ikke
tilsendt de regnskaber, vi skal have tilsendt. De indsender dem s4 sent, s vi faktisk hele
tiden bringer os selv i en nedsituation, hvor vi skal tage stilling med det samme, s&
hurtigt, at vi ikke kan vente én dag med at tage stilling til det samlede skonomiske
grundlag, der foreligger. Vi kan ikke vente én dag, fordi VEGA jo har bragt os i den
situation, som de har bragt 0s i. ’

Det giver ikke nogen mening forst at tage stilling til 1 million og $4 i morgen at
skulle tage stilling til yderligere. Det er enten-eller. Lad os fi en chance for at {4

diskuteret tingene igennem i udvalget.
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VEGA kerer ikke et program, der er specielt imponerende. Hvis man ser pa, hvad vi
ellers fér for vores penge, sa er det sddan, at Pavillonen, som vi yder 50.000 kr., 4 gange
om ugen har levende musik fra deres scene. Hvis vi tager sédan en scene som Jazz
House, som vi stetter med 800.000, si far vi jo meget mere for vores penge, end vi gor i
tilfeeldet VEGA.

Det er ikke nok med VEGA at sige: Har man forst sagt A, ma man ogsé sige B. I
tilfzeldet VEGA skal man sige C, D, E, hele alfabetet igennem.

De oplysninger, jeg har faet forelagt, viser for det forste, at budgettet for i ar ikke
holder. Der er indkommet regnskabstal, og der er et underskud, sa det her bliver ikke
sidste gang, og det bliver heller ikke sidste gang, den bevilling i morgen. Der kommer
flere af den slags bevillinger.

Selvfolgelig skal vi have en mulighed for at & diskuteret de her ting igennem. Det
nytter ikke noget, at man har en fornemmelse af, at der er et flertal, og derfor kan man
godt starte med at dele ud 1 dag.

Venstre stotter borgmester Thustrup Hansens forslag om, at vi selvislgelig skal have

lejlighed til at diskutere de her ting igen.,

Lars Jensen (B): VEGA er et godt spillested. VEGA har haft mange gode navne p4,
de har haft mange gode arrangementer. De har ogsé, som det tidligere er blevet navnt,
beriget det kebenhavnske kulturliv med mange gode ting.

Men Det Radikale Venstre mener, at det er sket pa bekostning af, at Kebenhavns
Kommune skal gé ind og dakke det. Det er sket p& bekostning af andre spillesteder i
Kgbenhavn, og vi synes, det er urimeligt, at det foregér pa den méde.

Havde vi 1 dag dreftet et af de andre spillesteder i Kebenhavn, s er vi bange for, at
det var blevet et klart nej fra Socialdemokratiet, SF og Enhedslisten. Vi mener, at der
md vare lighed for alle spillesteder. Det kan ikke veere rigtigt, at pa grund af at et
spillested har en eller anden socialdemokratisk &nd, sa har det samtidig en snabel

frivilligt nede i den.



121

Kebenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger

Moadet 17. juni 1998

Hvorfor skal VEGA stettes ekstraordinzert? Hvad er det, der gar VEGA helt
exceptionel i forhold til andre spillesteder? Vi har mange andre gode spillesteder i
Kebenhavn, dem ber vi ogsa stette. Skal vi hvert ar deekke et stort underskud 1 VEGA?
Skal ledelsen i VEGA ikke overholde et budget, ligesom alle andre spillesteder skal
gore det?

Det Radikale Venstre siger nej her og nu. Vi herer, at vi i dag stemmer om 1 million.
Vi stemmer 1kke om 1 million — vi stemmer om 2,3 millioner. Det er jo blalys at dakke
det op over 2. Det flertal, der har teenkt sig at kere det her igennem, siger 2,3 mill. kr.

Hvorfor har VEGA ikke et bedre drifisregnskab? Hvorfor har man ikke fra
forvaltningen bedt om at f& at vide, hvorfor dette driftsregnskab kerer galt? Hvorfor har
man ikke allerede serget for, at der bliver kigget pa, hvilket regnskab de har nu? Er vi pa
ve) mod et nyt underskud?

Vi mener faktisk, at VEGA, med den made, de har kert den ene gang efter den anden
og det ene &r efter det andet, og det er mange penge, vi snakker om, Kebenhavn skal af
med, burde sattes under administration af Kulturforvaltningens ekonomiafdeling.

VEGA har arrangementer, som ikke kan lgbe rundt. VEGA har meget store navne,
men man vil ikke tage den pris, som det koster at fa de navne til at komme. Man bliver
ved med at sige, at Kebenhavns Kommune skal nok dekke det. Kebenhavn skal ikke
vere sponsor for VEGA's pr-kampagne. VEGA onsker at blive Kabenhavns rytmiske
musikspillested. Det skal de ikke vaere, hvis ikke de kan overholde regnskaberne.

Det Radikale Venstre ensker ikke, at VEGA bliver nedlagt, men vi gnsker, at der
bliver en bedre skonomisk styring i VEGA. Vi mener, det har fiet lov til at kere
fuldstaendig deroute, og nu mener vi, at der ma4 slés hardt ned, og derfor siger vi nej til at
daekke flere underskud derude. Vi mener, VEGA skal fortsztte, men under Kultur- og

Fritidsforvaltningens rammer, for de kan &benbart ikke selv styre det derude.
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A. Benhaddou (D): I CD har vi stettet underskudsbevillingen p&'1 mill. kr., men det
kom altsa bag pa mig her i dag at f& den oplysning, om der skal tilfajes vderligere 1,3
mill. kr.

Sé jeg er helt enig med kulturborgmesteren om at sende det tilbage til udvalget, ikke
fordi jeg ikke vil vaere med til at stette en underskudsforretning, men jeg synes, vi har
kampeproblemer med at finde de penge. Jeg kan ikke st her og love 1,3 mill. kr., nér
jeg i forvejen ved, at vi mangler penge rundt omkring. Jeg synes, det skal tilbage til en

drptielse, koste hvad det vil.

Helle Sjelle (C): Hvad angér sag nr. 37 pa dagsordenen, der handler om
Koncertvirksomhedens Fond, VEGA, sé er jeg klart af den opfattelse, at man, hvis den
kommer til afstemning 1 dag, ber stemme imod dette forslag,

For mig at se er det ganske vanskeligt at blive ved med at stette en kulturinstitution,
som det lader til konstant har problemer med at overholde sine budgetter. Selv om det
handler om kultur, kan man jo ikke helt velge at se bort fra de skonomiske forhold.

Jeg har derfor pd nuvarende tidspunkt sveert ved at tro, at den million, som der er
lagt op til, vi skal bevilge her, er den sidste ekstra ekonomisk hjalp, som VEGA har
brug for. Kort sagt ved vi ikke, hvor dette ender henne. 1 gjeblikket er det, som om vi
fylder penge i et stort hul, hvor bunden ganske enkelt ikke eksisterer. Det mener jeg
ikke, vi som ansvarlige politikere kan vare med til.

Derfor opfordrer jeg til, hvis det kommer til afstemning her og nu, at man stemmer

imod bevillingen pa 1 mill. kr. 1 underskudsgaranti til VEGA.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er ikke flere i 1. runde.
Jens Kjeer Christensen (0): Jeg kan forsté, at der i den borgerlige kulturopposition i

hvert fald trives 2 opfattelser. Helle Sjelle mener, der er tale om et hul, hvorimod Bo

Hindkjeer fra Folkepartiet mener, der er tale om en mose. Det er i hvert fald 2 vidt
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forskellige billeder, der tegner sig pa min indre nethinde. Men det ma man hellere
snakke om i oppositionen selv.

Jeg skal kort kommentere enkelte af de indlaeg, der har veret.

Lars Jensen antydede heroppefra, at VEGA er et socialdemokratisk projekt, hvor man
vel nzermest har betalt SF og Enhedslisten for at stette, eller hvad, og at man ikke ville
stgtte andre spillesteder eller lignende ting.

Det mé bero pé det forhold, at Lars Jensen ikke deltager i Kultur- og Fritidsudvalget,
eller ikke leeser referaterne af maderne, for de andre medlemmer af udvalget mé dog
kunne tilkendegive, hvis det skulle viere nedvendigt, at vi pa kryds og tvars og ofte 1
meget stor enighed ogsd har stettet andre spillesteder og ogsé vil gere det fremover.
Virkelighedens verden er ikke sadan, at alt, hvad vi ger, er indrettet p4d VEGA. Det er et
lognagtigt billede at tegne af sagen.

Nar det er sagt, sa skal det vel tilfojes — i modsatning til Helle Sjelle, som snakkede
om sag nr. 37, det var ungdomskommuneforseget, jeg er ved sag nr. 38, den med VEGA
— at det, jeg sagde indledningsvis, omm, at det var sidste gang, mente jeg alvorligt. Det var
selviplgelig ikke et budskab s& meget til salen her, men mere et budskab til VEGA og de
andre akterer omkring det.

Vi foler selviolgelig ogsé en vis anstrengthed omkring forholdet om noget, som vi
gerne vil statte, og som vi betragter som en kvalitet. Derfor forsegte vi at formulere det,
og det har jeg forstdet, at der er andre ordferere, som ogsé har talt for heroppe fra
talerstolen.

Hvad angar henvisning til udvalg, lad os nu fa det diskuteret og lejlighed til at
diskutere, s4 har partierne jo dybest set fra talerstolen meldt ud, hvad deres holdning er.
Partierne har papirerne hjemme. De papirer, der ligger til modet i morgen, er tilsendt.
Jeg formoder, at man har leest dem, og derfor ved man jo godt, hvad man vil stemme i

morgen. Det er jo enkelt, og det er fair nok.
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Som Mona Hetberg var inde p4, er konsekvensen af at smide sagen tilbage i Kultur-
og Fritidsudvalget totalt uoverskuelig i forhold til, om VEGA s4 i virkeligheden lukker.
S& det ensker vi ikke at deltage i.

Omvendt kan jeg med glaede konstatere, at der er et flertal, der fra talerstolen har
markeret, at de ikke bare siger ja til 1 million, men ogsé til 1,3 i morgen, for at tingene
skal give mening. Det flertal har udtalt sig her fra talerstolen i dag og bestér af
Socialdemokratiet, SF og Enhedslisten. Det gor selvfelgelig, da vi har fiet den

titkendegivelse, at vi kan stette dette konkrete forslag i dag.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Det var da noget feelt ordkleveri, Mona Heiberg
starter med. Altsa det er 45 &r siden, jeg i skolen lerte det her med perfektum og
imperfektum og sddan noget, si jeg ma sige, der er labet meget vand i stranden siden da.
Jeg tror, jeg nok har vaeret den ordferer her pd talerstolen i dag, der leengst tid har sagt
noget paent om VEGA. Det er ikke noget med »har varet«, det er ogsa »er«,

Jeg vil ogsa lige have lov til at anholde betragtningen om, at kulturborgmesteren
»sammen med Det Konservative Folkeparti«. Altsa jeg er ikke Det Konservative
Folkepartis formand for Kulturudvalget. Det allertydeligste ligger vel deri, at jeg var
parat til at stemme imod min gruppe i spergsmalet om 1 million. Det er jo ingen
hemmelighed her, at min gruppe ikke ville veere med til at give 1 mill. kr., hvad jeg ville
veere med pa, og jeg var indstillet pd at stemme imod mit parti. Derfor synes jeg ikke,
det er helt smukt af min gode veninde Mona at antyde, at jeg her farer mig frem som
Det Konservative Folkeparti.

Man kan jo stille det spergsmal: Hvor ligger Socialdemokratiets granse egentlig
henne? Nu skal de altsd have 2,6 ekstra ud over den ene million. Hvor ligger graznsen
henne? Et eller andet sted mé graensen vel vere, for midlerne er jo ikke uendelige.

Jeg kan ogs stille det spergsmal: Hvor skal pengene tages fra? Det gzlder Jens
Kjer, og det gzlder Mona Heiberg, og det gelder jer selv, at vi har Iyttet til, det er ikke

forkert at sige i timevis, skaeldud i Folkeoplysningsudvalget, fordi det eneste sted, hvor



125

Kobenhavns Bergerreprasentations forhandlinger

Medet 17. juni 1998

vi kunne finde pengene til at redde Amager Scenen, som nok gér galt alligevel, var
FOS-penge. Og VEGA's ene million var ogsd FOS-penge. I den sag, vi senere har pa
dagsordenen, Hovedbiblioteket, er det ogsd FOS-penge.

Sé derfor ma jeg nok sige: Hvor er det, pengene egentlig skal tages fra? SF er parat til
at bruge pengene flere gange, det ved vi fra gammel tid. Nu er Jens Kjer det ogsé, fordi
Jens Kjer har i dag sagt, at vanset set hvad, sa stér han ved, at Amager Scenen skal have
de 2,6 mill. kr. Nu er han allerede ved at dele den forste 1,3 mill. ud igen til nogle andre,
nemlig ekstra til VEGA. Der er ikke andre steder at hente pengene end hos FOS-
pengene; ellers vil jeg gerne have anvisning p4, hvor det er, pengene skal hentes henne,
sd jeg kan forberede mig i morgen til, hvor det er, pengene skal tages fra.

Ogsd 1 Kulturudvalget lod der utrolig mange knubbede ord, da jég maétte anvise
deekning over FOS-kontoen. Men da jeg s& bad om en udmelding om, hvor pengene
ellers skulle hentes fra, hvad var der da? Uredevende tavshed. Og hvad endte Jens Kjar
med at stemme? For at vi tog FOS-pengene. Ja, sddan er det nu engang.

S84 jeg sparger bare endnu en gang: Hvor er det, anvisningen af penge skal komme
fra?

Ma jeg sige vedrarende mine erfaringer fra kommunens Musikudvalg, at deltagerne
dér undrer sig ogsé sére. Vi har alt i alt, til uddeling til alt, 800.000 kr., og s4 far de at
vide - det var dengang det kun var 1 million til VEGA - at pist, 1 million skulle VEGA
nu have ud over de 3 millioner, de havde fiet, og alle de andre penge, de havde fiet.
Véersgo, 1 mill. kr. ekstra.

Det spurgte man mig meget om for et par dage siden, da vi havde mede i
Musikudvalget. Vi sidder og fedter med de her 25.000-50.000 kr. til de enkelte omrader.
800.000 kr. har man i alt, her 1 million, o.k., 1,3 ekstra. Hvor ligger greensen?

Jeg har ikke hort noget om, at der tilfores Kulturudvalget ekstra penge. Derfor er det
meget let hele tiden at sige: Ja, vi bruger bare nogle ekstra penge, fordi det er noget
veeldig godt det her, og det er det, det er — det er pracsens — det er noget vaeldig godt.

Men altsé pengene skal vaere der alligevel. Det er ikke bare et borgerligt standpunkt, at
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pengene skal vaere der alligevel. Det er realiteter, for hvis vi trykker pengesedlerne selv,

sd kommer vi i faangsel.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er et meget udmerket indlag.

Lars Hutters (L): N4, nu hiber jeg altsé ikke, at jeg ogsd kommer i feengsel under
denne sag, hr. borgmester Thustrup Hansen.

Debatter som denne om VEGA er jo bade kulturpolitiske debatter og skonomiske
debatter. Jeg tror, alle i Borgerrepraesentationen, sidan som jeg har lyttet mig til det, er
enige i, at VEGA er et fantastisk godt musiksted for kebenhavnerne. Jeg tror, alle 1
Borgerrepraesentationen, sadan som jeg har lyttet til det, kulturpolitisk utrolig gerne vil
se, at VEGA overlever, og at VEGA fortsatter den fantastisk speendende udvikling, der
har fundet sted kulturelt i VEGA.

Med hensyn til det, der er om den skonomiske debat, der fores under dette punkt,
bemarkede jeg, at Jens Kjeer Christensen fra Enhedslisten ogsa i 2. runde sagde — det vil
sige 2 gange — at det var sidste gang, Enhedslisten ville medvirke til, at der skulle
komme et s4 kizkkeligt ekonomisk stettebelob fra Borgerreprasentationen. Jeg mener,
at Jens Kjar Christensen fortsatte: Dette skal veere et kraftigt signal til VEGA.

Sa er jeg nwdt til, nér jeg sidder og lytter, ogsa at here det, der yderligere bliver sagt —
jeg tror 1 evrigt, det ogsa var fra Jens Kjar Christensen — at hvis man sendte det i et
udvalg, sa ville det fore til en uoverskuelig skonomisk situation, der kunne fore til, at
VEGA gik konkurs.

Jeg mé sige, at ndr jeg herer de her bemerkninger, s& ma jeg jo forstd, at situationen
er meget alvorlig. Jeg ma ogsé godt have lov til at notere, at 1 r er egentlig ikke ret
meget. Det er Gkonomiudvalget, nej, det ma vare Kulturudvalget, der pd en eller anden
méde skal, for jeg er godt klar over, at ndr man her siger 1 &r og s4 ikke mere, sé er det

et signal. Jeg kan godt vaere bekymret, for selv om jeg ikke har siddet i den forrige
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periode i Borgerrepreesentationen, s& har jeg trods alt leest i aviserne, at det her desverre
ikke er ferste gang for VEGA.

S4 jeg stér her 1 et valg, og der er jeg sd bekymret for det, som borgmester Thustrup
Hansen siger, at nu er det maske fangsel, nér jeg skal std der og vakle imellem, om det
kulturelle og det dynamiske og det spandende skal have lov til at fortsette, og sa er der
det der med skonomien.

S4 jeg stér i gjeblikket og siger il mig selv hajt heroppe for Borgerreprasentationen,
at jeg gér ud fra, at det flertal, som ogsa findes i Kulturudvalget, nér afstemningen
kommer her i Borgerrepresentationen, og der er flertal for at give bevillingen til VEGA,
samfidig patager sig det politiske ansvar for, at VEGA ikke havner i denne situation igen
om 1 &r.

Jeg mener utrolig serigst, at der ma gares et eller andet. Der mé vere nogle kontakter
og kanaler, sd man politisk i Kulturudvalget kan arbejde med det her, for ellers er det jo
utrolig kedeligt.

Efter at jeg har sagt de her bemarkninger, ser jeg fast ned pa borgmester Thustrup

Hansen, og sa tager jeg gangen til fengslet og stemmer for i aften.

Mona Heiberg (A): Det er, som det plejer at vere: Jo mindre belabet er, jo leengere
taletid til hver en sag fra denne talerstol. Men sddan er det nu engang.

Allerfarst vil jeg sige til hr. Lars Jensen, at hvis det nu havde varet et
socialdemokratisk foretagende, havde vi altsa ikke tabt en stemme ved sidste
kommunevalg, for det er ret godt besegt. S& vi havde da fiet masser af stemme dernede,
hvis det nu havde veaeret et socialdemokratisk foretagende. Nej, Lars Jensen, jeg tror
ikke, def har noget med socialdemokratisk politik mere at gore. Det har det haft engang,
men det var 1 svundne tider.

S4 fristes man jo til at sige til hr. Thustrup Hansen, at pengene fosser ud af
kommunekassen, for det er vist FOS, der skal betale det her — eller hvad? Det ved vi jo

ikke endnu.
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Men jeg har ogsa hert tidligere pa aftenen, at overborgmesteren og
kulturborgmesteren har faet sddan en smart lille fond, som de har nogle penge i, som de
skal administrere — eller hvordan var det nu, det 14 med den sag?

N4, jeg vil ikke std heroppe og anvise, hvor man skal tage de 3 mill. fra. Det ma
komme an pa en forhandling i Kultur- og Fritidsudvalget, hvor man gér hen og finder de
penge.

Men jeg vil da gerne sige undskyld til kulturborgmesteren, hvis jeg har varet for grov
heroppefra, for jeg mener faktisk, vi har en glimrende kulturborgmester, som plejer at ga
ind i de gode, kvalitative kulturtiltag i denne by og plejer at vaere meget velvillig.

Derfor undrer det mig, at kulturborgmesteren vil lukke dette sted. Jeg kan simpelt
hen ikke helt fa det til at heenge sammen. Det ligner ikke det, vi har set indtil videre fra
kulturborgmesterens side, som jo besgger alle vores kulturinstitutioner. Det lyder rundt
omkring i byen, at kulturborgmesteren efterkommer nzsten enhver invitation og
deltager i byens kulturliv og er meget positiv ved forhandlinger i Kultur- og
Fritidsudvalget ogsa p4 den ekonomiske side.

Hvorfor lige preecis det her musiksted, hr. borgmester Thustrup Hansen? Jeg kan ikke
helt forst det, jeg kan ikke helt forstd, at det lige praecis er dette sted, der nu skal lukke,
set med hr. Thustrup Hansens ejne. Det er jo velbeseogt, der er jo ret mange
kebenhavnere, der kommer og bruger dette sted.

Vi siger jo, som Jens Kjer fra Enhedslisten ogsa sagde, at det er altsa sidste gang.
Selvialgelig skal de have det tilskud, som vi har lovet dem, men det er alts4 sidste gang,
vi forhgjer og forhgjer og forhajer. Men nu gér vi ind sammen med 3 andre enheder og

siger: Ja, det vil vi gerne.

Lars Jensen (B): Jeg er nzsten nedt til at sige til Mona Heiberg, at der méaske er et
lille gran af salt om, at det er et socialdemokratisk projekt. Hun sagde godt nok, at s

havde man méske det der med stemmerne, men s vil jeg sige: Hvorfor leber det s8 ikke
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rundt, hvis det er et socialdemokratisk projekt? ... (Afbrydelse). Ja ja, men den anden
var lige sa tyk.

Til Jens Kjeer vil jeg sige, at jeg ved godt, at Kulturudvalget stotter andre
musikspillesteder, det har jeg noteret, men vi snakker altsd om nogle helt andre
belebssterrelser. Jeg ser ikke nogen andre, der bare sadan uden videre kommer og
anseger om at fa 1 mill., og s& under deekke af at hvis ikke de far den ene million, sé
skal de ogsé have 1,3, og hvis ikke de kan fi det, s8 laber det slet ikke rundt.

Derfor vil jeg godt sige, at jeg leeser ogsa, at Kultur- og Fritidsudvalget stotter andre
steder, men her snakker vi om store penge, som faktisk overskygger alt, hvad andre
musiksteder fér.

Derfor synes jeg ogsa, det kunne vare rart at hore, hvad disse 2,3 mill., man nu vil
stette med, vil betyde for andre musikspillesteder i Kabenhavn, da det her bliver taget
fra FOS-pengene, hvor man har taenkt sig at hente disse penge, eller hvem det gér ud
over. Der er nogle, der kommer til at lide, fordi man nu vil stette VEGA med 2,3
million.

Desuden synes jeg, at vi savner i hvert fald fra kulturborgmesteren, hvordan det
nuvarende regnskab ser ud. Er vi pé vej mod, at der ogsé skabes underskud i &r?

Til Jens Kjar vil jeg sige, at vi har hert, at det her er sidste gang. Kan Jens Kjear
garantere, at vi ikke, ndr dret er ved at slutte, fir endnu en regning derudefra, ikke endnu
en gang far besked pa, at vi ekstraordinart skal stette VEGA, for ellers lukker det?

Det er meget fint at std heroppe og proklamere, at man vil sende et kraftigt signal.
Hvis man sender et kraftigt signal, der hedder 2,3 millioner, s vil jeg ogsé godt have, at
man sender et kraftigt signal til mig en eller anden dag.

Det Radikale Venstre vil ikke lukke VEGA. Vi vil blot ikke have, at der er s4 blad en
skonomisk styring derude. Nu vil vi have, at den ledelse, der er i VEGA, ogsé
overholder de budgetter og de penge, der er blevet brugt til VEGA. Vi vil ikke se, at de
ikke kan overholde det budget. De ma finde ud af at skare ned pé deres arrangementer,

hvis det er det, der kniber. Hvis de keber for dyre navne hjem til deres arrangementer, s
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ma de leere at bruge nogle danske, nogle lokale bands. Det behever ikke altid at vaere

store udenlandske bands, der spiller pa VEGA.

A. Benhaddou (D): Jeg ved ikke, hvad andre har lovet, eller om andre har lovet
noget. Jeg har i hvert fald lovet én ting i Kultur- og Fritidsudvalget. Jeg har lovet klart
og tydeligt, at jeg ikke vil vare med til at tage flere penge fra FOS-midlerne, og det ved
alle.

Her er der nogle partier, der far problemer, fordi udadtil gér de rundt, og oven i kebet
péstér de, at vi senere hen far en sag i nakken vedrerende visse spillesteder, evelokaler
f.eks. Hvor vil man s hente de penge fra?

Her tager man altsd 1,3 mill. mere fra FOS, end man lovede, og alligevel star man her
og siger, at man vil hjzlpe evelokaler osv. Vi har altsd et problem pa venstreflajen:
Hvor skal de penge hentes fra? Jeg far store problemer med at finde dem i Kultur- og
Fritidsudvalget. Derfor kan jeg ikke sta her og stette, at vi direkte tager fra FOS-
midlerne i aften og siger, at vi skal stotte VEGA endnu en gang.

Men jeg vil gerne vaere med til at drafte problemet i udvalget. Og s siger jeg igen:

Koste hvad det vil.

Kaja Jacobsen (F): Jeg vil gerne, hvis jeg ikke fik sagt det rigtig klart, forste gang
jeg var heroppe, forklare Lars Jensen det, der sperger, hvad der gor VEGA si
exceptionelt.

Det, som ger, at VEGA er et helt sarligt sted, er, at pA VEGA har man bade
koncertvirksomhed, cafévirksomhed, organisering af musikken, musikkens
organisationer og med tiden méske ogsa Las Vegas-gvelokaler, den blanding, som
satter den rytmiske musik virkelig i kog, og det er rigtig, rigtig flot. S det var til dig.

Sa vil jeg sige, at det her med, at det ikke er borgerligt, det er faktisk fakta, at
pengene skal findes et sted. At SF vil bruge pengene flere gange, er sddan en svada, som

jeg faktisk er ved at veere rigtig traet af at hore pa. Det er sidan en svada, vi herer hver
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eneste gang. Nar vi skal behandle budget, sd herer vi den ogsé, pa trods af at SF fuldt ud
finansierer de forslag, vi stiller. Det gor vi igen, det gor vi ogsa denne gang, fordi det er

et spergsmal om politisk vilje.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke flere i 2. runde, vi gér til 3.

Jens Kjer Christensen (3): Jeg skal nok lade vaere med, det bliver ganske kort, at
bringe nye forhold op.

Men ferst til Lars Jensen. Jeg sagde tidligere, at Enhedslisten ville garantere. Ja, vi
kan ikke garantere, hvem der méitte komme med regninger. Vi kan garantere, og jeg kan
garantere for, hvad Enhedslistens holdning er, hvis der skulle komme en regning senere
pa dret, og det er det, jeg har udtalt mig om. Jeg vil ikke garantere for, hvem der skulle
finde pa at sende regninger.

Det stér selvfolgelig ved magt. Det sagde jeg forste gang, ganske uopfordret i ovrigt,
uden at veere adspurgt om det, og det gentog jeg anden gang, og nu har du faet den for
tredje gang, sd nu mé den vel vaere kommet pa notat.

S4 til Thustrup Hansen sidst. Jeg skal nok lade vaere med at gd ind i en
detaildiskussion og fortelle den undrende offentlighed, efter hvad man herte
kulturborgmesteren for, at det faktisk var flertallet, som Thustrup Hansen nu er et
mindretal i, der forhindrede i forste omgang, at der blev taget si mange midler fra FOS-
pengene, for de borgerlige partier stemte jo for, at de samlede 2,1 million til
Hovedbiblioteket skulle tages af FOS-midlerne. S4 den diskussion, hvis vi kommer ind,
bliver nok lidt for specifik.

Vi har ikke brugt pengene 2 gange. Ifelge min lille regnemaskine — det kan jeg godt
sige til Thustrup, si han kan forberede sig til i morgen, der er ikke si meget at forberede
~ ligger der omkring 3,3-3,4 mill. kr. pé lokaletilskudskontoen i gjeblikket. Det er
virkeligheden, det er de penge, der er til radighed.
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Min klare forestilling er, at man skal fortzlle, hvor pengene kommer fra. Det gor vi
pé venstreflgjen jo altid ... (Afbrydelser). JTamen det er ikke sikkert, man kan lide, hvor
vi tager dem fra, det er noget andet. Og de skal tages, uanset at det ikke er med vores
store glade, fra samme konto. Det vil sige, at der er ca. 2 mill. kr. tilbage.

Vi har pravet, og det ved Thustrup Hansen ogsa fra Folkeoplysningsudvalget, at tale
meget netop om gvelokale-/foreningsproblematikken — som i gvrigt er blevet os pafert
af det gamle Folkeoplysningsudvalg, skal lige tilfejes, uden at gore den historie for lang.

Men dér skal pengene tages, og det betyder, at der er ca. 2 mill. tilbage. Der vil jeg
godt melde ud, da det nu er det, det handler om, at de 2 mill. kr. mener vi skal blive
staende pa den konto.

Nu vil jeg helst ikke have flere spergsmal, for jeg har ikke mere taletid.

Borgmester H. Thustrup Hansen: Mona Heiberg sperger sadan lidt retorisk:
Hvorfor lige netop lukke dette sted? Jeg har ikke nogen interesse i at lukke nogen som
helst steder. Jeg var indstillet pa at bruge en hel millicn oven 1 de andre millioner, som
VEGA har faet, netop for at holde dette sted giende.

Men jeg har sagt for, at hvis man vil bruge nogle penge, s er det uvederhaeftigt, hvis
ikke man vil anvise deekning. Det er jo ikke rigtigt, som Jens Kjer Christensen siger, at
han anviser deekning hver gang, det ger venstreflojen. Nej, overhovedet ikke. Han sagde
udtrykkeligt, at der ikke ma tages FOS-penge. Men si er det rigtigt, at da vi kom til, at
der skulle bruges penge, si stemte han alligevel for, at vi brugte FOS-pengene.

Det er altid umuligt at fa venstreflgjen til at fortzlle, hvorfra pengene skal tages, og
det er alfa og omega, hvorfra pengene skal tages.

Nu har jeg sé faet at vide, at de skal tages af lokaletiiskudsmidler, de skal altsa tages
af FOS. S4 ma vi tage dreftelsen i morgen og se, om det ogsa holder vand, om der er de
penge.

Ma jeg sige, at jeg har ikke opgivet Amager Scenen endnu. Jeg mener stadig vak, at

vi skal preve pa at redde Amager Scenen. Og vi kan ikke bruge pengene 2 gange. Nu er
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vi i gang med, fordi der ikke er flere midler pd FOS-kontoen, at bruge 1,3 ud af de 2,6
millioner, vi ogsa har lovet at ville bruge og slds for Amager Scenen med. Det var i
formiddag, nu er det s aften, og nu er vi allerede i gang med at bruge de her midler i
den formening, at det gér nok ikke alligevel. Det er det her med at bruge de samme
penge flere gange, og det kan man altsd ikke.

Sé sperger Lars Jensen, hvordan VEGA's nuvarende regnskab ser ud. Jeg gjorde
opmarksom pa, hvordan de forste 5 maneder ser ud, for det har vi fet et tal for, og det
ser altsd skidt ud. Det ser skidt ud i forhold til det, man budgetterede for et halvt ar
siden. Det er det, der er problemet, at hver gang vi indhenter nye tal, sa ser vi bare, at det
gér sin egen skave gang,

Det gér ikke sin skeve gang som mange andre foretagender, vi stotter, det er noget
med 25.000-50.000 kr., der kan mangle. Her er vi oppe i en helt, helt anden
starrelsesorden, og som de siger til mig i Musikudvalget: Det er ligesom om, at nér vi
taler VEGA, sd ligger vi fuldsteendig uden for normale tilskudsordninger eller
tilskudsbelgb. Hvad er det, der ger, at vi, hver gang vi taler om VEGA, taler om
millionbeleb, mens vi ved de andre sidder og fedter med som sagt 25.000-50.000 kr.?
Sa der er intet beleg for, at der er sket en vending til det bedre.

Jeg var, og det vil jeg gerne gentage, indstillet p4 at sette heelene voldsomt og
kraftigt i med den ene million. Men 1 det gjeblik det bliver bekendtgjort, at nu er der
penge, sa er kra\}et der ojeblikkelig efterfalgende: Flere penge. Og sddan er jeg bare
bange for, at det vil vaere, hvis ikke der er mod og mandshjerte her 1 forsamlingen til at
sige: Jamen I bliver simpelt hen nadt til nu at kigge pa jeres omkostninger, og I ma
prove at se pd, om [ ikke kan skaffe indtagter ad anden vej end bare at tro, at det
sugerer, [ har i kommunekassen, kan geres videre og videre.

S4 jeg er altsd ked af at sige alt muligt godt om VEGA kvalitetsmassigt, men der er
nu engang en granse for, hvor mange penge man kan hente hos kommunen, uanset hvor

godt det er kvalitetsmessigt, og den greense er niet.
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Leslie Arentoft (V): Det er til Lars Jensen, der spurgte, hvordan regnskaberne ser ud,
og der har borgmester Thustrup Hansen gjort rede for det. Det ser ikke for godt ud, det,
vi har faet forelagt, s der kommer en regning ud over de her 2,6 mill. kr., vi skal tage
stilling til 1 morgen, der kommer flere regninger.

Likwiditetstilskuddet er p 2,6 mill. kr., og der stir nederst nede: Med forbehold for,
at det pd grund af diverse forskydelser godt kunne taenkes, at der i virkeligheden er
behov for et endnu sterre likviditetstilskud. Lur mig, det vil der blive brug for.

Sa regnskabet ser darligt ud, og deres likviditet vil pa grund af disse diverse
forskydelser garanteret ogsé blive forringet, s& det bliver ikke sidste gang. Hvis bare det
var sidste gang, si kunne man sige 0.k., én gang for alle afsztter vi belabet, og si karer
det godt fremover. Det er ikke det, der ligger i kortene.

Vi skal ogsé have en vis tillid til Tine Brage, som bliver den nye leder. Hun var alts3
med til at lukke Montmartre, den var hun med til at kore i seenk. Sé tingene er jo ikke s3
sikre, som man foregiver her.

Ved hele den rekonstruktion, som for det forste kreever 6,3 mill. kr. i forskellige
galdsnedseattelser, plus vores tilskud pa 3 mill. kr. ordinzrt, plus de her 2,6 mill. kr., er
vi altsé oppe 1 tocifrede millionbeleb. Det kan vi f meget andet musik for, meget,
meget andet og bedre musik méske ogsa. Jazz House har som sagt et helt andet kritisk
klientel, og de klarer sig for 800.000 kr. med en genre, der er vildt mere problematisk
end den, som VEGA kerer med, der er mainstream populermusik, der burde kunne

bare sig selv.
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg vil kun sige, nu er
tithgrerpladseme ikke voldsomt besat, men hvis VEGA's kreditorer overvarede denne

debat, sa ville det 1 sig selv have en ganske forsterkende effekt.

Preben Meller Hansen (P): Ja, s& matte man jo hébe, de var her.
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Jeg horte en af dem, der har deltaget i diskussionen, sige, at der var s4 og si mange
gode ting, der var den slags musik og den slags musik, og der var cafévirksomhed og
hvad ved jeg.

Hyvis alt det er rigtigt, hvorfor giver det s& underskud? Nu har jeg altsa deltaget i
utallige ting, som jeg har veeret med til at skabe i mit liv, og jeg har aldrig nogen sinde
veeret 1 en situation, hvor det gav underskud.

Jeg var ogsé indstillet p&d sammen med min hustru, da hun levede, at vi skulle
overtage Folkets Hus pa Enghavevej. Vi var helt af den opfattelse, at her kunne der
virkelig skabes et samlingssted for mange af de kebenhavnske borgere. Men det
krzvede unzgtelig, at man stiller andre forslag til beslutning end dem, man gor for
VEGA.

Jeg vil ikke veere med til at give s& meget som fem flade ere til noget sddant. Det var
dog det sidste, jeg kunne finde pa. Vi har her i Kebenhavn brug for mange andre ting. Vi
har et Kommunehospital, der mangler 2 mill. kr. pd budgettet. Hvad var der i vejen for,
at vi, ndr vi bevilger den ene million efter den anden, sagde, at dette hospital skal have
lov til at fortszette og udbygges til noget bedre, og derfor bevilger vi penge til den slags?
Det var dog mere formélstjenligt end at give ct falleret VEGA s& meget som fem flade
gre.

Lige sé snart de har faet bevilget millionen, sa vil de sgu komme og have en til. I kan
vaere ganske sikre pa, at sédan fungerer det. Er man forst kommet i en situation, hvor
man hele tiden lever af penge, man far foreerende af andre, si vil man blive ved
uafladeligt til sidste ende.

Alt andet lige sd er det altsd de kebenhavnske borgere og deres surt erhvervede
penge, man indkradser som skatter for at kunne give sddan nogle spillere 1 mill. kr. eller
mere. Man kan i hvert fald ikke fa en semand til under nogen omstendigheder at

stemmme for noget sadant,
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Kaja Jacobsen (F): Hr. borgmesteren far mig pa talerstolen igen, for det lader til, at
han ikke herer efter, hvad vi siger. Jeg bad ham om at lade vare med at gentage de
samme fraser igen og igen og igen om venstreflgjens ekonomiske uansvarlighed osv.

Jeg synes, det er politisk uansvarligt ikke at ville stemme for denne
underskudsgaranti, fordi det viser, at de borgerlige, det vil sige Venstre, Konservative og
Dansk Folkeparti, ikke har den politiske vilje til at serge for, at Kebenhavn har et
ordentligt kvalitetsspillested.

Det var alt, hvad jeg ville sige.

A. Benhaddou (D): For en gangs skyld vil jeg forsvare vores kulturborgmester. Jeg
kalder det mere politisk uansvarlighed, at man fra SF gér ind og tager flere penge fra
FFOS-midlerne. Det kalder jeg for politisk uansvarlighed, fordi samtidig gdr man ud til
folk og medierne og fortaller dem, at man geor alt for at beskytte FOS og FOS-midlerne.

Det er politisk vansvarligt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Preben Meoller Hansen har ordet for
det, der teknisk er en kort bemarkning, da Preben Maller Hansen har haft ordet i 3.

omgang.

(Kort bemeerkning).
Preben Msller Hansen (P): Jeg glemte nemlig at sige i mine sidste bemarkninger,
at de, der er sd vilde med at bevilge penge, kunne tage ud af deres egen lomme for de

mange ben, de gnaver, hvor der er penge at hente, og sé lade skatteborgerne vare fri.

39) 367/98
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40) 368/98

A. Benhaddou (D): Jeg vil bare kort sige, at 1 sin tid, da jeg undlod at stemme for
den, var begrundelsen, at vi ikke kendte noget til finansieringen af den. Senere hen er
det jo sd kommet frem, at vi tager den fra lokaletilskudskontoen, og derfor kan jeg

selviglgelig godt stemme for den.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Man kan sige, at belebet ogsé er

blevet mindre end de oprindelige 2,1 millioner af flere forskellige grunde.

41) 361/98

Tillzegsdagsorden I
3) 381/98

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er herefter, siger jeg iser til
pressen, ikke flere sager at behandle for dbne dere. Tak for 1 aften, Nzeste made for dbne

dere atholdes torsdag den 27. august 1998 k1. 17.30, medmindre andet sker forinden.
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Sa vil jeg godt, inden vi gar over til sageme for lukkede dere, enske alle medlemmer
savel som andre tilstedeveerende en rigtig god sommer og tak for arbejdet og

samarbejdet den forste ottendedel af denne valgperiode.

Darene lukkedes k. 21.50



