Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 9. september 2004

Torsdag den 9. september 2004 kl. 17.30

Dagsorden:

399/04 Udarbejdelse af en Handicappolitik for Kgbenhavns Kommune

393/04 Renovering af den fredede bygning pa Kastelsvej 60

376/04 Udpegning af 1 medlem og 1 stedfortraeder til Det Sociale Brugerrad i Kebenhavns
Kommune for den resterende valgperiode 2003 - 2006

403/04 Tilleegsbevilling til anleegsbevilling 03-154, omlegning af Oslo Plads

404/04 Garanti for realkreditlan i afdeling Remisevanget Vest under Fagforeningernes Bo-
ligforening

400/04 Kgbenhavns Brandveaesens salg af beklaedning

405/04 Ombygning af busterminalen i Bernstorffsgade

402/04 Renovering af legeplads pa Bispebjerg Park Allé

411/04 Forslag til Affaldsplan 2008

414/04 Udskiftning af 10 kV fordelingsanleg pa Valby (VAT), Lygten (LGT) og H.C. @r-
stedveerkets (HCT) transformerstationer 30/10 kV transformatorstationer

415/04 Udskiftning af fjernkontrol system i 132/30 kV koblingsstationerne og omlaegning af
gammelt alarmovervagningssystem

416/04 Modernisering af Driftscentralen, etablering af skaermbaseret overvagning af distri-
butionsnettet og automatisk fejlrapportering mv.

370/04 2. behandling af HUR's Budgetforslag 2005 og Budgetoverslag 2006-2008

398/04 Tilleg til Kommuneplan 2001 for et omrade ved Tagensvej

396/04 Regnskab 2003 for Metroselskaberne

413/04 Medlemsforslag om, at der ikke indfares gebyrer pa udleendinges danskundervisning,
og at Uddannelses- og Ungdomsudvalgets ramme ikke reguleres som

410/04 Redegerelse om udviklingen i kommunens gkonomi for 2004

412/04 Udpegning af et medlem til styringsgruppen for Det felleskommunale Lendatakon-
tor

395/04 Offentlige servicefaciliteter - skole, idreet og kultur - i Sydhavn

357/04 Nyt Hovedbibliotek i Kabenhavn

397/04 Nedrivning af sgbadeanstalten Amager Helgoland og midlertidig genhusning af vin-
terbadeforeningen Det Kolde Gys

406/04 Modernisering og kapacitetsforggelse af Enghave Plads Skole

407/04 Revideret projekt for etablering af pavillonbygning i forbindelse med filialskolen pa
Branshgj Skole (4 etape af helhedsplanen fra HP 99)

394/04 Samtaleterapi i almen praksis

371/04 2. behandling af Budgetforslag for H:S i 2005

417/04 Medlemsforslag om at der skal indfares karselsafgifter i Kgbenhavn, sa snart der er
lovgrundlag herfor

418/04 Rokering i udvalg

419/04 Meddelelse om valg
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420/04 Rokering i udvalg
401/04 Lan

408/04 Aftale

392/04 Salg

421/04 Personalesag

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Mgdet er abnet. God aften
ogsa til de fremmadte tilharere, til beboerne pa Lions Kollegiet, der seedvanen tro har faet til-
ladelse til at overvaere forhandlingerne fra gulvet her i salen.

Jeg skal sige, at den lille forsinkelse skyldes et kabelbrud, og derfor er de store skaerme
ikke oppe og kere, men de, der har skeerme foran sig, kan falge med i dem. Det kan tilhgrerne
sa desveerre ikke, men der arbejdes pa sagen.

Jeg har modtaget afbud fra Bente Frost, Wallait Khan og fra Mogens Lanborg, der er syg.
Den Konservative Gruppe har bedt om, at Jakob Nasager indkaldes som suppleant. Jeg skal
oplyse, at Jakob Neesager, der er 9. stedfortraeder, er rette stedfortraeder, og at indkaldelsen er
lovlig. De 8 foranstaende stedfortraedere har enten meldt afbud eller er fraflyttet kommunen.
Jeg skal hgre, om der er bemarkninger til indkaldelsen af stedfortreeder? (Ophold). Det er ik-
ke tilfeeldet; sa byder vi Jakob Naesager velkommen. Jakob Nasager er ikke fraflyttet kom-
munen, og derfor byder vi velkommen til arbejdet og samarbejdet i aften.

(Forsamlingen rejste sig)

Vi har en dagsorden til i aften med i alt 28 sager, hvoraf 3 sager skal behandles for lukke-
de dare. Der er en tilleegsdagsorden med én sag, og det er en personalesag, der skal behandles
for lukkede dare.

Herudover er der omdelt 3 sager til behandling uden for dagsordenen, og disse sager om-
handler meddelelse om valg og rokeringer i udvalg. Listen over sagerne pa tillaegsdagsorde-
nen og sagerne uden for dagsordenen og en revideret dagsorden, hvor alle sagerne er indpla-
ceret i den korrekte raekkefalge, er omdelt pa pladserne.

Jeg skal hgre, om der er bemerkninger til den reviderede dagsorden? (Ophold). Det er
ikke tilfeldet; sa er den godkendt.

Jeg skal gere opmearksom pa, at alle medlemmer af forsamlingen har modtaget et sparge-
skema vedrgrende handholdte pc'er. Der har sekretariatet indtil i dag alene modtaget 11 ske-
maer retur. Derfor skal jeg bede om, at man er opmarksom pa det. I Igbet af aftenen vil man
blive kontaktet af medarbejdere i Borgerrepraesentationens Sekretariat med henblik pa at fa de
resterende ganske mange spgrgeskemaer retur. Jeg ved, enkelte medlemmer har sggt at svare
elektronisk. Det har sa ikke veeret muligt, men vi haber at kunne klare det hele i Igbet af afte-
nen.

1) BR 399/04. Udarbejdelse af en Handicappolitik for Kgbenhavns Kommune
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Indstilling om, at forslag til handicappolitisk strategi bestaende af visioner og malseatninger
godkendes, samt at Borgerrepraesentationen anmoder samtlige udvalg om at formulere kon-
krete handlingsplaner og indsatsomradet for hvert sit respektive ansvarsomrade pa baggrund
af den handicappolitiske strategi.

(dkonomiudvalget)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er i disse dage et ar siden, at Borger-
repraesentationen besluttede, at Kabenhavn skulle have en egentlig samlet formuleret handi-
cappolitik. Sa i dag nar vi en vigtig milepeel. Med den indstilling, som ligger foran os i dag,
fastleegges den overordnede strategi, dvs. visioner og malsatninger for handicappolitikken, sa
farste fase er afsluttet.

| neeste fase skal udvalgene med afset i den handicappolitiske strategi udarbejde konkrete
handlingsplaner og indsatsomrader med tidshorisont og med opfalgningsplaner. Den strategi,
vi tager stilling til i dag, er blevet til i et godt og frugtbart samarbejde med repraesentanter for
Det Sociale Brugerrad og kommunens forvaltninger.

Derudover er strategien bl.a. blevet praesenteret og drgftet ved et stort anlagt offentligt
mgde, en konference pa Radhuset i maj maned i ar.

Jeg vil godt understrege, at jeg er glad for det store engagement, som mange gode menne-
sker har lagt i det hidtidige arbejde med handicappolitikken. Det er nemlig min klare opfattel-
se, at en gennemarbejdet handicappolitik er helt afgarende for, at Kgbenhavn fortsat kan veere
en by for alle.

Jeg tror ogsa, en handicappolitik kan veere med til at skabe bevidsthed om handicappedes
vilkar, sgrge for, at vi i de daglige prioriteringer har handicappedes vilkar med i baghovedet.
Nar jeg siger daglige prioriteringer, sa mener jeg daglige prioriteringer, fordi handicappolitik
drejer sig om langt mere end socialpolitik. Det bergrer stort set alle hjgrner af vores kommu-
ne, boliger, veje, uddannelse, arbejdsmarkedsforhold idrat osv., osv. Sa handicappolitik dre-
jer sig om alle teenkelige situationer igennem et helt livsforlgb, fra daginstitution til skole, fra
fritidshjem til sportsplads, fra arbejdsplads til teaterbesgg osv.

Vi skal kort sagt skabe rammerne for, at handicappede og deres familier far mulighed for
at leve et godt liv efter egne gnsker og behov. Jeg mener, at vi med den strategi, der ligger
her, er kommet godt fra land.

Ved farst at fastleegge strategi, som vi ger i dag, og siden hen konkretisere strategien i
handlingsplaner og indsatsomrader, som udvalgene nu skal til, har vi fulgt budskabet fra Cen-
ter for Ligebehandling af Handicappede og Det Sociale Brugerrads rad.

Da vi for knap et ar siden spurgte disse to organisationer til rads om udarbejdelse af en
handicappolitik, var budskabet nemlig klart: En handicappolitik skal pa én gang veere visio-
neer og brugbar, den skal veere vidtreekkende og samtidig forpligtende.

Derfor taler vi i dag om visioner og strategier og overordnede malsatninger, fordi det er
vigtigt at melde klart ud med sine overordnede vardier og mal. Vores verdier og mal tager
naturligvis udgangspunkt i Kebenhavns Kommunes vardigrundlag og ogséa i FN’s standard-
regler om ligebehandling af handicappede, hvor det er afggrende at streebe mod en mere til-
geengelig by, der giver lige muligheder og lige behandling af alle mennesker.

P4 baggrund af visionerne og malsatningerne i den handicappolitiske strategi vil de en-
kelte udvalg i kommunen i lgbet af efteraret sa udpege de konkrete indsatsomrader og handle-
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planer og pa den made opfylde den anden halvdel af budskabet fra de to nevnte organisatio-
ner. Sa arbejdet med at udpege konkrete indsatsomrader og udviklingsplaner forventes fer-
diggjort i starten af 2005, hvorefter en samlet handicappolitik for Kgbenhavns Kommune kan
foreleegges Borgerreprasentationen. Jeg er sikker pa, at mange med spanding ser frem til
denne store dag.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg vil ogsa generelt glede mig over, at vi nu skal
vedtage en overordnet handicappolitik, der pé flest mulige mader flugter med FN’s 21 kloge
standardregler om ligebehandling af handicappede.

Vi skal styrke arbejdet med tilgengelighed, arbejde, uddannelse, fritid og pleje i alle
kommunens forvaltninger. Derfor fremsatte SF ligesom Enhedslisten forslaget om en handi-
cappolitik i BR.

| maj maned holdt vi sa en stor konference med mange spaendende indleeg og synspunk-
ter. Konferencen var kulminationen pa en lang proces med at fa alle aktgrer og brugere invol-
veret. Bade Det Sociale Brugerrad og Det Centrale Handicaprad har leenge presset pa for at fa
en politik, der dakker alle omrader i kommunen. Det ser nu ud til at lykkes, og det skal de
komplimenteres for.

Nu ligger der sa en kempeopgave med at skabe stgrre sammenhaeng mellem forvaltnin-
gerne og falge indsatserne teet.

Men jeg vil ogsa godt sige her, at jeg tror, det bliver ngdvendigt med flere penge til om-
radet, bl.a. til specialinstitutioner til barn og til boliger. Vi kan ikke veere boligstandarden og
ventelisterne bekendt. I de her budgettider har SF fra start klart meldt ud, at vi vil se et lgft af
omradet, og vi vil have en konkret udbygningsplan pa bordet.

Nu foreslar vi sa ogsa, at der oprettes et handicaprad. Det sker efter anbefaling fra Det
Centrale Handicaprad, som har foreslaet, at der oprettes sadanne rad i alle kommuner, og her
skal Kgbenhavn selvfalgelig ogsa vaere med. Det sker efter anbefaling af formanden for Det
Sociale Brugerrad, Jargen Eckmann, som ogsa gnsker et handicaprad.

Den gode ide om et handicaprad er ogsa naet til Christiansborg, hvor forslaget er indskre-
vet i aftalen om den kommunale strukturreform. Den del af strukturreformen er SF enig 1.

| strukturreformen star, at radene skal sammensattes af repraesentanter for kommunen og
for handicaporganisationerne efter indstilling fra DSI. Men i forbindelse med det, vi skal ved-
tage i aften, vil jeg gerne sla fast, at det kun er den overordnede tekst i visionen, vi beslutter
her, og ikke de bemerkninger, som gkonomiforvaltningen er kommet med, fordi der i gko-
nomiforvaltningens bemaerkninger star, at handicapradet ogsa skal radgive i andre sociale
spargsmal som f.eks. hjemlgse og personer, der er anbragt pa en dggninstitution.

Det er vi ikke enige i. Vi mener, at hovedopgaven for handicapradet skal veere at tale de
handicappedes sag. Nar bemarkningen om andre grupper er kommet med, sa er det, fordi
strukturreformen vil fa konsekvenser for Det Sociale Brugerrad, som ogsa reprasenterer f.eks.
hjemlgse og dggnanbragte.

Vi mener selvfalgelig ogsa, det er meget vigtigt, at de grupper i fremtiden har et talerar,
men hvordan det skal ske, ma der tages stilling til, nar vi kender den naermere udformning af
strukturreformen. Derfor har vi lavet en protokolbemarkning, som lyder:

”SF stotter vedtagelsen af et handicaprad i Kgbenhavns Kommune. Hovedopgaven for
handicapradet skal veere at tale de handicappedes sag. Det er samtidig vigtigt for SF, at det
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sikres i den kommende lovgivning i forbindelse med den kommunale strukturreform, at der er
et talergr for degnanbragte, hjemlase, misbrugere og psykisk syge.”

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Sidste ar var handicapar, og jeg ma sige, at det
gik ret stille for sig her i Kgbenhavn i forhold til de mange begivenheder, der var andre steder
i landet. Det synes jeg ogsa blev illustreret ved den store konference, som vi havde her pa
Radhuset. Der var der rigtig fine projekter, men de havde alle sammen fundet sted uden for
Kgbenhavn.

Jeg tror faktisk, at det var en illustration af, at vi virkelig mangler en handicappolitisk
strategi her i byen, og derfor er det godt, at vi nu far en handicappolitik, der forpligter samtli-
ge forvaltninger her i Kgbenhavn.

Det Radikale Venstre glaeder sig til, at den politik, som vi nu pa et overordnet plan vedta-
ger i aften, bliver fert ud i livet. Og fra radikal side, og det kan jeg godt forsikre om, vil vi
holde gje med, hvordan det gar.

Sa vil jeg da ogsa sige, at vi fik det kommunale handicaprad med, fordi som ogsa Bo
Asmus Kjeldgaard lige har omtalt, sa star der rent faktisk i aftalen om ny kommunal struktur,
at sadan et skal vi have. Det er da rart, at vi pa et enkelt punkt er lidt foran lovgivningen, som
vi ved kommer. Men under alle omstendigheder havde vi veeret ngdt til om fgje tid at treeffe
beslutning om en sadan. Sa jeg er egentlig helt overrasket over, at det er neermest fem minut-
ter over tolv, at vi ogsa fik det med. Men alt i alt er beslutningen, vi treeffer om lidt, et skridt i
den rigtige retning.

Men sa vil jeg ogsa sige, at det jo ikke er nok at treeffe en sadan beslutning, for det er jo
resultaterne, der teeller, det er jo der, sandhedens time kommer: @nsker vi sa ogsa at gere no-
get ved det? Det er den udfordring, som vi skal lgfte, og der kan jeg forsikre om, at Det Radi-
kale Venstre gnsker at omseette alle de fine ord til konkret handling, for vi synes, vi har et
meget stort eftersleb her i Kagbenhavn.

Jeg vil ogsa som sundhedsborgmester love, at vi skal nok i sundhedsforvaltningen fast-
holde fokus pa den politik, vi vedtager om lidt.

Sa jeg haber, vi kommer hurtigt i gang, jeg haber, alle forvaltninger har et stort engage-
ment i denne sag, fordi det aldrig er for sent, men det er lige ved, at vi er ved at veere for sent
ude her i Kebenhavn.

Finn Rudaizky (A): For 10 ar siden omformulerede FN’s generalforsamling FN’s stan-
dardregler om lige muligheder for handicappede. Sa udgangspunktet nu er et miljerelateret
handicapbegreb, hvor handicap beskriver relationen mellem mennesker med funktionsnedsaet-
telse og deres omgivelser.

Fokus i dag skal derfor vaere pa, at det er mangler i omgivelserne, der forhindrer menne-
sker med funktionsnedsaettelse i at deltage i samfundslivet pa lige fod med andre. Samfundet
skal derfor indrettes, sa flest mulige barrierer fjernes. Den handicappede skal altsd med andre
ord have mulighed for at fare et liv sa tat pa det liv, som andre mennesker har og farer. Der-
for skal enhver handicappet have en mulighed for at deltage i samfundslivet.

Alle, og naturligvis ogsa de handicappede, har ret til at blive behandlet som en myndig,
selvstaendig person med ret til uddannelse, med ret til arbejde og med ret til et almindeligt so-
cialt liv.
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Vi skal med andre ord falge op pa folketingsbeslutningen fra 1993 om ligestilling og ikke
mindst ligebehandling af handicappede. Brugerinddragelse er meget vigtig og ngdvendig, nar
samfundet skal indrettes til at tage hensyn til alle. Derfor skal de handicappedes organisatio-
ner selvfglgelig ogsa inddrages. Det har ogsa veeret tilfeldet med det forslag, vi nu behandler,
om udarbejdelse af en handicappolitik for Kebenhavns Kommune.

Spergsmalet om et handicaprad i Kebenhavn er vi fra Socialdemokratiets side meget po-
sitive over for, men det er vigtigt, at vi skaber en fuld og bred politisk opbakning til etablerin-
gen af et handicaprad. Derfor skal vi ogsa i det kommende arbejde inddrage det nuvaerende
sociale brugerrad i, hvordan et sadant handicaprad skal fungere i praksis.

Jeg ved godt, eller jeg forventer det maske, at nogle talere, maske ikke her i aften, men sa
ved andre lejligheder, vil bryste sig af, hvor meget netop deres parti har gjort for de handicap-
pede. Socialdemokraterne vil hellere give topkarakter til de mange aktive brugere og handi-
caporganisationer, som igen og igen, ikke mindst i de sidste 5-7 ar, har gjort os politikere op-
marksomme pa, at der var lang vej igen, for vi levede op til FN’s malsatning.

Vi er nu heldigvis pa rette vej, og vi skal i praksis gennemfgre de fine visioner i forslaget
til en handicappolitik. Vi skal have sat ked og blod pa sagen og pa problemerne, og nu geelder
det om at de enkelte fagudvalg, sddan som det blev sagt tidligere i dag, setter ord pa, hvad de
vil, og hvad vi vil, og ikke mindst, hvornar det sker. Vi skal arbejde for reelle forbedringer, og
det kunne maske veere en overvejelse veerd at sette tidsfrister pa konkrete nye forslag.

En handicapplan eller politik skal selvfglgelig ikke erstatte udarbejdelsen af sektorplanen
for handicapomradet. Men handicappolitik og -planen skal give os overblik, det skal give os
visioner og ikke mindst en klar malsatning. En handicapplan vil saledes vere en forlengelse
af sektorplanen, der jo omhandler konkrete initiativer pa omradet.

Vi skal derfor skabe forudsetninger for, at handicappede far tilgeengelighed fysisk. Det
kan vaere karestolsbrugere, men det kan ogsa vaere med hensyn til information. Taenk bare pa,
at en blind i dag kun har mulighed for at modtage mellem 8 og 10 pct. af al den information,
som vi andre far. Og sa kunne man tilfgje, at f.eks. pa biblioteket for blinde og svagtseende
har man faktisk kun mulighed for ca. 4 pct. af al anden litteratur, som ellers er tilgaengelig for
os andre pa de gvrige biblioteker.

Jeg vil godt understrege, som det allerede er blevet sagt af overborgmesteren, at Social-
demokraterne endnu en gang vil sige tak til handicaporganisationerne for den meget ngdven-
dige og vigtige inspiration. Vi er fast besluttet pa, at der virkelig skal ske noget pa dette vigti-
ge omrade.

Jesper Schou Hansen (V): Handicappolitik er vigtig for Kagbenhavn, og det er blevet en
politisk maerkesag for rigtig mange, ikke kun for Venstre, men vist ogsa for de fleste politiske
partier her i Kgbenhavns Borgerrepraesentation. Debatten i dag understreger vel ogsa det. Ud-
arbejdelsen af en handicappolitik har en verdi, nar den formar at gennemfgre den samlede po-
litik i Kebenhavn. Er handicappolitikken kun mal og visioner, men ingen handling, sa mister
den jo hurtigt veerdien.

Derfor er beslutningen i dag ogsa kun af mere overordnet og indledende karakter. Det
vaesentligste kommer, nar de enkelte udvalg skal til at udarbejde de konkrete planer for, hvad
vi ggr pa handicapomradet.
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Her vil jeg gerne love, at Venstre vil vere en af vagthundene for, at de fine ord ogsa bli-
ver fulgt op af handling. Inddragelse af de handicappede bliver derfor en vesentlig del af
fremtiden. Det faler jeg mig sikker pa og overbevist om.

Jeg haber ogsa, bare for at gare det kort, at de mange flotte ord i dag omszttes i handling,
0g jeg haber og tror ogsa pa, at de handicappede selv vil vaere med til at sikre, at dagens man-
ge gyldne lgfter bliver omsat i handling. Venstre vil i hvert fald veere vagthund.

Borgmester Per Bregengaard: Der er nogle, der har fortalt historien om, hvordan handi-
cappolitikken er blevet til her i Kgbenhavns Kommune. Men der mangler, synes jeg, den for-
historie, der bestar i, at inspirationen kom fra Det Sociale Brugerrad, som den 25. maj sidste
ar henvendte sig til @konomiudvalget og gjorde opmarksom pa, at det var handicapar, og i
gvrigt foreslog, at man skulle lave en handicappolitik. Det var arsagen til, at der var nogle, der
tog det op i Borgerreprasentationen sidste ar ved denne tid.

Nu star vi med et ferdigt forslag, og man kan maske sige, at et ar er lang tid, men jeg
mener, at der er blevet lavet en grundig proces og en meget aben proces og mere aben, end
man har tradition for i kommunen. Fagudvalgene er blevet inddraget, Det Sociale Brugerrad,
Center for Ligebehandling af Handicappede, der er afholdt en konference.

Det er Enhedslistens opfattelse, at vi i dag star med et godt resultat, og et godt resultat be-
tyder, at jeg tror, at alle handicapgrupper kan genkende sig i det, som kommunen formulerer
som politik, og det er faktisk ikke sa ligetil at nd det mal, fordi det at veere handicappet med
de mange definitioner, der eksisterer, faktisk er et meget, meget bredt spekter af forskellige
forhold.

For nogle grupper, eksempelvis psykisk sveert udviklingsheemmede — hvis det stadig vaek
er betegnelsen — ja, der er det hjelpe- og omsorgsaspektet, som star i centrum. Hvis det var
det, der var i centrum for den kommunale politik, vil der helt klart veere grupper, som ikke
kunne genkende sig i det, grupper, der opfatter sig som minoriteter, som er velfungerende i
sig selv, men er hemmede, nar de mgder samfundet.

En af de grupper kan vaere de deve, som jo har deres eget sprog, nemlig tegnsproget, som
der sa ikke er s& mange i det omliggende samfund, der kan. Det er deres grundleeggende pro-
blem, altsa tilgeengelighed i form af kommunikation.

Det feelles grundlag for kommunens handicappolitik er, at de handicappede er borgere i
kommunen. Det er ogsa det, som Enhedslisten leegger veegt pa, og den made, borgere i kom-
munen skal behandles pa, skal mgdes med, er respekt, ligevaerdighed, dialog og tillid.

Det betyder, at man som borger gerne vil tage vare pa sit eget liv; det mener jeg star cen-
tralt i vores handicappolitik. Det betyder ogsa, at man gerne vil vere en del af samfundet, og
her er tilgeengelighed et centralt spgrgsmal, lige fra, om man kan komme ind i en bygning,
hvis man er karestolsbruger, til, at der er tegnsprogstolke ved mader.

Sa bestar det ogsa i, at man kan gve indflydelse pa samfundet. Det er ogsa et aspekt, som
Enhedslisten leegger stor veegt pa, og jeg synes, de mange tilhgrere, der er kommet her, som er
handicappede, viser, at der altsa er nogle, der har viljen til at gve indflydelse pa samfundet og
ikke mindst omkring det her forslag.

Processen slutter ikke i aften med vedtagelse af dette dokument. Den slutter med, at
handleplaner og indsatsomrader udformes af de enkelte udvalg og senere tages op i Borgerre-
praesentationen. Frem for alt er succesen af det, vi vedtager i aften, jo afhaengig af: Kommer
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der penge pa budgettet de naste ar til at opfylde de mange intentioner og visioner, vi har? Det
er noget, man skal se pa, det er noget, som skal indga i prioriteringerne.

Et selvsteendigt argument for at lave et sadant grundlag er et godt dokument at tage og sla
Borgerrepraesentationen og dens medlemmer i hovedet med, hvis de ikke i fremtiden priorite-
rer de her ting.

Endelig har der udspillet sig en lille debat om handicapradet. Enhedslisten er aben over
for det, men sadan som det er formuleret i de her papirer, vi har faet til mgdet i @konomiud-
valgets indstilling, jamen sa er det, som om ogsa andre grupper kommer med, det ligner Det
Sociale Brugerrad. Jeg tror, det er vigtigt, at vi fremover far diskuteret de indflydelseskanaler,
der er pa de politiske omrader, sa der ikke bliver et eller andet stort bureaukrati og overlap.
Men jeg overlader til fremtidens forhandlinger her at finde ud af, hvordan indflydelseskanaler
organiseres i form af handicaprad og andet.

Majbritt Mamsen (C): Farst vil jeg sige, at vores ordfarer pa omradet desvarre er blevet
syg i dag, sa derfor tager jeg ordet, fordi jeg har veeret med i den speade start af en handicap-
politik, da jeg sad i Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget.

Det er jo en konservativ markesag, at vi far den her, og vi hilser den virkelig velkommen.
Men fra starten har vi veeret indstillet pa, at der selvfalgelig skal vaere et handicaprad, og det
pointerede min gruppeformand, Mogens Lgnborg, ogsa pa konferencen i maj maned, selvfgl-
gelig skal der veere det.

Det kan jo ikke vare nogen undskyldning, at fordi der sa ikke er nogen til de hjemlgse og
de socialt darligt stillede, at det skal ga ud over et handicaprad, at Det Sociale Brugerrad sa
bliver (uhgrligt) med ressourcestarke handicappede.

Fordi man er handicappet, er man jo ngdvendigvis ikke socialt darligt stillet, men man
har brug for at blive kompenseret for sit handicap, og det er det, det drejer sig om. Fordi man
er handicappet, skal man jo ikke sgles ind i systemet, men man skal have hjalp til at blive
kompenseret for det, man har som handicap. Man skal have et job, man skal have muligheder
for at veere karestolsbruger i Kabenhavn, og det er man bestemt ikke. Jeg er selv bekendt af
en karestolsbruger, og nar man er med ham ude i Kgbenhavn, jamen er han ved at falde ud af
stolen, jeg ved ikke hvor mange gange, fordi det ikke er serlig handicapvenligt.

Jeg har veeret i Barcelona sidste ar og set netop pa, hvad de gar for handicappede. Der ger
de jo meget med, at deres fortovskant er nedsanket ved vejkryds osv., sddan at man netop kan
komme rundt som handicappet uden ngdvendigvis at have en hjeelper med.

Jeg er ogsa varm fortaler for, at man kan bestride almindelige job mod at fa noget kom-
pensering, eventuelt i form af en hjelper. Mine egne bgrn har en blind leerer til musik og kri-
stendom og jeg vil vove at pasta, at der ikke findes nogen bedre musiklerer end den, de har.
De er bl.a. ved at udgive en cd. Han er kreativ, og han er helt fantastisk, et rigtig dejligt men-
neske, og bagrnene er helt vilde med ham.

Nar det er sagt, s vil jeg 0gsa sige, at vi som konservative gar meget ind for, at barnene i
en specialinstitution, og ogsa at foraeldrene har en mulighed for at veelge, om de selv vil treene
deres barn i hjemmet, og ikke ngdvendigvis, at de kun kan fa fys og ergoterapeut, hvis de
veelger en specialinstitution. Man bliver ngdt til at give nogle valgmuligheder.

Det haber vi, det abner op for med den her handicappolitik, og vi vil i hvert fald vare ga-
ranter for og have fokus pa, at man skal have lige vilkar. Fordi man er handicappet, er man,
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som jeg sagde tidligere, ikke ngdvendigvis et socialt tilfelde. Man skal ikke sidestilles med
dem, der er pa kontanthjeelp, eller dem, der er hjemlgse; man skal sidestilles med de alminde-
lige borgere i Kgbenhavns Kommune.

KI. 18.00

Til sidst vil jeg gerne takke mange gange for det gode samarbejde, der er i handicaporga-
nisationen, og med Jargen Eckmann, som er en fantastisk fortaler og et menneske, der virkelig
ved, hvad han taler om, og er meget engageret i alle henseender. Sa vi ser frem til det fortsatte
arbejde. Tusind tak for et rigtig godt samarbejde.

Klaus Bondam (B): Der er fa ting, der kan gere mig mere rasende og ophidset end den
alt for ofte mangel pa imgdekommenhed, som byen og som systemet udviser over for de ko-
benhavnske kgrestolsbrugere, de fysisk og psykisk handicappede og bevaegelseshemmede.

Det er faktisk befriende at se sa mange kgbenhavnere i aften herinde i salen. Det er et helt
handgribeligt syn pa den forskellighed, som hersker i vores by, den mangfoldighed, som er en
vaesentlig del af den. Men det blev lige pludselig for mig ogsa en anden form for inspiration,
nemlig hvor godt det er, nar folkestyret kommer teet pa, nar borgerne kommer tat pa politi-
kerne. Det er godt, at vi ikke er adskilt af balkoner og andre aflukker.

Det er ogsa godt, at de af jer, som er karestolsbrugere, er treengt herind i aften. | har for-
ceret trapper og trin og smalle dare. Lige bestemt det er et eksempel p4, at udarbejdelsen af en
handicappolitik rent faktisk handler om tilgeengelighed.

Det er desvaerre bemarkelsesvaerdigt, hvor ofte ordet handicap bruges i det udspil, der
ligger til handicappolitik, i modsetning til ordet tilgaengelighed. Tilgengelighed handler i sa-
gens natur om den fysiske tilgaengelighed, men det handler ogsa om tilgaengelighed i en lidt
mere overfart betydning, om en tilgaengelighed til de ydelser, I som handicappede med rime-
lighed har krav pa her i vores samfund.

Med en storesgster, som er paraplegiker efter en bilulykke for snart 30 ar siden, er jeg
vokset op i starstedelen af mit liv med tilgeengelighedsproblematikken teet inde pa livet. Jeg
har bl.a. oplevet den ydmygende behandling, hun og andre bliver udsat for af Kgbenhavns
familie- og arbejdsmarkedsforvaltning, nar hendes invaliditet endnu en gang skal bedgmmes
med adskillige ugers sagsbehandlingstid i den forbindelse, nar hun skal have en ny invalidebil
eller andre hjeelpemidler. Det er komplet uanstaendigt af denne kommune, og det er pinligt.

Det Radikale Venstre gnsker at skabe lige muligheder for alle kebenhavnere. Derfor hil-
ser vi den sakaldte handicappolitik velkommen, men jeg ma desvaerre bedrgve de tilstedevee-
rende, savel de folkevalgte som borgere, med, at denne forsamling har det med at udarbejde
strategier og politikker og visioner uden at sette sa meget som en krone af til formalet.

Sa jeg kan opfordre de bergrte parter pa dette omrade til at leegge et kraftigt pres pa deres
folkevalgte og maske endnu mere konkret at fa en kgrestolsbruger eller en handicappet pa an-
den vis til at blive en del af denne forsamling. Det kan jeg love for ville sette en anden dags-
orden.

Indstillingen - som anbefalet af @konomiudvalget - blev godkendt uden afstemning.
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Socialistisk Folkeparti gnskede falgende bemaerkning tilfart beslutningsprotokollen:

”SF stotter vedtagelsen af et handicaprid for Kebenhavns Kommune. Hovedopgaven
for handicapradet skal vere at tale de handicappedes sag. Det er samtidig vigtigt for SF,
at det sikres i den kommende lovgivning i forbindelse med den kommunale strukturre-
form, at der er et talerer for degnanbragte, hjemlose, misbrugere og psykisk syge.”

2) BR 393/04. Renovering af den fredede bygning pa Kastelsvej 60

Indstilling om, at der gives kapitalbevilling pa 25,0 mio. kr. til renovering af gavle, tagflader,
facader og tekniske installationer mv. pa den kommunalt ejede ejendom pa Kastelsvej 60,
samt

at 23,0 mio. kr. af de 25,0 mio. kr. overfares til 2005, da der regnes med et anlegsforbrug pa
2,0 mio. kr. i 2004.

Der tages forbehold for en endelig statslig godkendelse som falge af regeringens indfarelse af
en godkendelsesordning af nye kommunale bygge- og anleegsarbejder.

Der anvises kassemassig daekning for kapitalbevillingen pa 25,0 mio. kr. i budget 2004, be-
villingen Servicetilbud til barnefamilier, funktion 0.13.3.

Det bemerkes, at Borgerrepraesentationen tager stilling til overferselsanmodningerne i 2005
pa baggrund af regnskab 2004 og pa baggrund af indstilling fra Familie- og Arbejdsmarkeds-
udvalget.

Det forudsattes, at udgifterne til renoveringen af Kastelsvej 60 afholdes inden for Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalgets ramme.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og @konomiud-
valget — blev godkendt uden afstemning.

3) BR 376/04. Udpegning af 1 medlem og 1 stedfortraeder til Det Sociale Brugerrad i
Kgbenhavns Kommune for den resterende valgperiode 2003 - 2006

Indstilling om, at Borgerreprasentationen udpeger Jannie Behrenthz som medlem og Elisa-
beth Rggen som stedfortraeder til Det Sociale Brugerrad for den resterende del af perioden
2003 — 2006.

(Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

4) BR 403/04. Tillegsbevilling til anleegsbevilling 03-154, omlaegning af Oslo Plads

Indstilling om, at der gives en tilleegsbevilling til anleegsbevilling 03-154, Omlagning af Oslo
Plads pa 0,5 mio. kr., som fglge af licitationsresultat for trapperne mellem broen og gangtun-
nelerne. Bevillingen gives i form korrektion af udgiftsbevillingen med -6,5 mio. kr. og ind-
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teegtsbevillingen med -7 mio. kr., idet projektdelen vedr. etablering af trapper forankres i Ba-
nedanmark.

Der findes dakning for tillegsbevillingen under Vej & Parks anlegsramme (funktion
2.22.3.).

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Bygge- og Teknikudvalget — blev godkendt uden afstem-
ning.

5) BR 404/04. Garanti for realkreditlan i afdeling Remisevaenget Vest under Fagfore-
ningernes Boligforening

Indstilling om, at Bygge- og Teknikudvalget bemyndiges til at godkende, at der gennemfares
byggeskadearbejder for 44,3 mio. kr. i Fagforeningernes Boligforening, afdeling Remiseveen-
get Vest, at Bygge- og Teknikudvalget bemyndiges til at godkende det endelige projekt og
udgifter hertil under forudsztning af, at det endelige projekt ikke afviger veaesentligt fra det fo-
religgende, samt at Bygge- og Teknikudvalget bemyndiges til at afgive garanti for op til 100
pct. af realkreditlan, der optages i forbindelse med finansiering af arbejderne.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

6) BR 400/04. Kgbenhavns Brandvaesens salg af bekleedning

Indstilling om, at udkast til hgringssvar vedrgrende en klage fra Dansk Uniform & Udstyr,
Oksbgl, om lovligheden af, at Kgbenhavns Brandveesen s&lger uniformsbeklaedning til bl.a.
andre brandvasener og private virksomheder, fremsendes til Statsamtet Kgbenhavn.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Enhedslisten gnskede at viderefere fglgende protokolbemaerkning fra behandlingen i
Bygge- og Teknikudvalget:

"Enhedslisten bemaerker, at Enhedslisten gerne sa, at brandvasenet — og andre offentli-
ge enheder — i hgjere grad kunne szlge produkter pa markedet."

7) BR 405/04. Ombygning af busterminalen i Bernstorffsgade
Indstilling om, at busterminalen i Bernstorffsgade ombygges som beskrevet i denne indstil-
ling, samt at der gives en anlegsbevilling pa 0,6 mio. kr. pd Vej & Parks anleegsramme (konto
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2.22.3, vejanlzg) til gennemfarelse af ombygningen, udformet som en udgiftsbevilling pa 1,1
mio. kr. og en indtegtsbevilling pa 0,5 mio. kr. svarende til HUR's gkonomiske bidrag.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten gnskede at viderefgre falgende protokolbemeerk-
ning fra behandlingen i Bygge- og Teknikudvalget:

"'SF og Enhedslisten finder det beklageligt i dette tilfeelde at matte medvirke til at gore
cykelstien smallere for at skabe en bedre terminallgsning.”

8) BR 402/04. Renovering af legeplads pa Bispebjerg Park Allé

Indstilling om, at den eksisterende legeplads pa Bispebjerg Park Allé renoveres som beskrevet
i denne indstilling, samt at der gives en anlegsbevilling pa 1,45 mio. kr. til gennemfarelse af
projekt for renovering af legepladsen pa Bispebjerg Park Allé pa Vej & Parks Anlaegsramme,
konto 0.21.3, parker og legepladser.

Der tages forbehold for en endelig statslig godkendelse som falge af regeringens indfarelse af
en godkendelsesordning af nye kommunale bygge- og anleegsarbejder.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Bygge- og Teknikudvalget — blev godkendt uden afstem-
ning.

9) BR 411/04. Forslag til Affaldsplan 2008

Indstilling om at forslag til Affaldsplan 2008 som hgringsudgave godkendes, samt at forslaget
sendes i offentlig haring i 8 uger fra d. 27. september til og med 22. november 2004.

Det bemarkes, at eventuelle udgifter i forlengelse af gennemfarelse af forslaget til Affalds-
plan 2008 skal holdes inden for for forvaltningernes rammer.

(Milje- og Forsyningsudvalget)

1. naestformand (Hellen Hedemann): @nsker nogen ordet? (Ophold). Det er ikke til-
feeldet. Forhandlingerne er afsluttet ... (Uherlig afbrydelse)... og udtalelsen skal sendes med
ud, ja. @nskes der afstemning? (Ophold). Det gar der ikke; sa er indstillingen tiltradt.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.
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10) BR 414/04. Udskiftning af 10 kV fordelingsanlaeg pa Valby (VAT), Lygten (LGT) og
H.C. Orstedveerkets (HCT) transformerstationer 30/10 kV transformatorstationer
Indstilling om, at der meddeles Kabenhavns Energi en kapitalbevilling pa 115 mio. kr. til ud-
skiftning af 10 kV fordelingsanleg pa Valby (VAT), Lygten (LGT) og H.C. @rstedveerkets
(HCT) 30/10kV hovedtransformerstationer. Der foretages en omplacering mellem to konti pa
KE's investeringsplan for 2004, idet der herefter vil kunne anvises kassemaessig deekning pa
konto 01.02.3.xx 'Udskiftning af 10 og 30 kV afbrydere pa hovedtransformerstationer'.

Det bemeerkes, at udgifterne til udskiftning af 10 kV fordelingsanleg pa Valby (VAT), Lyg-
ten (LGT) og H.C. @rstedveerkets (HCT) transformerstationer 30/10 kV transformatorstatio-
ner skal holdes indenfor de gkonomiske rammer som Borgerrepraesentationen beslutter for
Miljg- og Forsyningsudvalget.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

11) BR 415/04. Udskiftning af fjernkontrol system i 132/30 kV koblingsstationerne og
omlaegning af gammelt alarmovervagningssystem

Indstilling om, at der meddeles KE en bevilling pa 12.5 mio. kr., il udskiftning af fjernkontrol
system i 132/30 kV koblingsstationerne og omlagning af gammelt alarmovervagningssystem.
Der foretages en omplacering mellem to konti pa KE's investeringsplan for 2004, idet der her-
efter vil kunne anvises kassemaessig daekning pa konto 1.02.3.xx, Udskiftning af fjernkontrol
HW & SW.

Det bemerkes, at udgifterne til udskiftning af fjernkontrol system i 132/30 kV koblingsstatio-
nerne og omlagning af gammelt alarmovervagningssystem skal holdes indenfor de gkonomi-
ske rammer som Borgerrepraesentationen beslutter for Miljg- og Forsyningsudvalget.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

12) BR 416/04. Modernisering af Driftscentralen, etablering af skeermbaseret overvag-
ning af distributionsnettet og automatisk fejlrapportering mv.

Indstilling om, at der meddeles KE en bevilling pd 19,8 mio. kr., til opdatering og udvidelse
af Driftscentralen, skeermbaseret overvagning af distributionsnettet og automatisk fejlrappor-
tering mv. Der foretages en omplacering mellem to konti pa KE's investeringsplan for 2004,
idet der herefter vil kunne anvises kassemassig deekning pa konto 1.02.3.xx Netovervagning
(Distribution Network Modelling) for 10 og 0,4 kV net i Driftscentralen.

Det skal bemarkes, at udgifterne til modernisering af Driftscentralen, etablering af skeermba-
seret overvagning af distributionsnettet og automatisk fejlrapportering mv. skal holdes inden-



14.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 9. september 2004

for de gkonomiske rammer som Borgerrepraesentationen beslutter for Miljg- og Forsynings-
udvalget.
(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

13) BR 370/04. 2. behandling af HUR's Budgetforslag 2005 og Budgetoverslag 2006-2008
Indstilling om Hovedstadens Udviklingsrads Budgetforslag 2005 og Budgetoverslag 2006-
2008.

(dkonomiudvalget)

1. naestformand (Hellen Hedemann): Vi har den praksis, at budgetordfarerne taler farst,
sa jeg vil derfor bede om, at ordfarerne og kun ordfgrerne melder sig pa talerlisten nu, og sa
bedes de gvrige talere afvente afslutningen af ordferertalerne.

Mikkel Warming (@): Den kollektive trafik er ganske hardt presset i gjeblikket — gad
vide, hvad det er der er mgde om dernede — buspriserne stiger. Til gengeeld er der ferre bus-
afgange. Det er en ond cirkel, hvor dyrere og darligere busser giver farre passagerer i den
kollektive trafik og flere biler pa vejene.

HUR har nu faet lov til at lane sig ud af sine skonomiske problemer, saledes at der ikke
kommer flere nedskeeringer i 2005, og det er ganske udmaerket og stor ros til Mads Lebech for
det osv. Problemet er bare, at det stadig vaek betyder, at der her om meget kort tid kommer
endnu en planlagt runde med forringelser af den kollektive trafik.

Vi burde, hvis alle partier mente de ord, de plejer at sige om vigtigheden af kollektiv tra-
fik, bruge den situation, at der er et pusterum, fordi regeringen har givet en lanemulighed til at
gere den kollektive trafik bare en lille smule bedre. Vi star nemlig i den lidt maerkelige situa-
tion, at HUR’s underskud lanfinansieres, og det er som sagt udmarket.

Samtidig er der gnske om at tilbagefare de 50 mio., der sidste ar blev givet til at skeere
toppen af stigningerne pa billetpriserne til de fem enheder. For at sige det pant og diploma-
tisk, sa synes vi, det er en lidt markelig prioritering. Vi ville egentlig hellere prgve pa at bru-
ge de penge til at rette op pa flere ars nedskaeringer og forringelser af busdriften.

Derfor har vi foreslaet, og det er vel foreslaet nu, at midlerne ikke tilbagefares, men i ste-
det reserveres til at forbedre busdriften. Om det sa betyder billigere billetter eller flere busser
pa vejene, snakker vi gerne med alle mulige andre om.

Vi gnsker en markant udbygning af den kollektive trafik, flere og billigere busser. At re-
servere disse midler er ikke en markant udbygning af den kollektive trafik, men det kan veere
et lille bitte skridt fremad for forste gang i lang tid, og det har vi rlig talt hardt brug for, nar
det geelder busserne i Storkebenhavn.

Sven Milthers (F): HUR’s budget er en underlig storrelse. HUR er i sig selv en underlig
starrelse. Den er finansieret af de sékaldte medlemsenheder, de sakaldte fem enheder, som er
sprogbrugen i HUR-sammenhang.



15.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 9. september 2004

Vi har nu set skitsen til en kommunalreform, hvor vi har faet bebudet, at nu skal vi ikke
have et HUR med fem enheder; nu skal vi have et sjeellandsk trafikselskab med i dag lige om-
kring 100 kommuner. Det kan da veere, det kommer ned pa i omegnen af de 50. Det skal nok
blive lystigt at lave budgetter for dem og fa skonomien til at ha&enge sammen der. Man ma si-
ge, at der i hvert fald er gjort alt, hvad man kan fra regeringens side, og bebudet alt, hvad man
kan fra regeringens side, for, at vi ikke skal fa lavet fornuftige lgsninger omkring den kollek-
tive trafik. Det tror jeg, vi er meget enige med Enhedslisten om.

Vi er heller ikke uenige med Enhedslisten om, at vi skal gare alt, hvad vi kan for at fa
fremmet den kollektive trafik. Derfor skal vi prgve i strukturreformen at arbejde for, at vi far
en ganske anden lgsning end den, der nu er lagt op til.

Men vi ma sa ogsa erkende, at de 50 mio. kr., der blev tilfart sidste ar, var der kun det
mindst mulige flertal for i HUR. Det er der ikke lengere i HUR-sammenhangen. Derfor har
vi valgt at akkviescere. Der er ganske enkelt ikke de 7 stemmer bag, heller ikke hvis vi stem-
mer for det.

Sa der ligger bolden, og der har man sa valgt fra de gvrige enheders side at sige, at efter
0os kommer syndfloden i det nye kollektive trafikselskab. Det er ikke en fornuftig strategi,
men vi synes ikke, vi kan prgve at gare virkeligheden om pa dette felt for det ene ar, der er
her. Sa derfor kan vi ikke stgtte @ndringsforslaget, men har valgt at melde, at vi stemmer
imod.

Carl Christian Ebbesen (O): | Dansk Folkeparti er vi faktisk glade for, at Hovedstadens
Udviklingsrad nedlegges ved den kommende strukturreform. Det er vi af den simple grund,
at vi har set, at det har veeret et organ, der overhovedet ikke har magtet at lgfte den kollektive
trafik op pa et niveau, som har varet ngdvendigt for at demme op for den trafikteethed, som
er kommet i Kgbenhavn.

Hvad angar selve gskonomien i HUR, sa er det jo ikke nogen hemmelighed, at vilkarene
er, som de er, og det ma man jo tilpasse sig. Men jeg synes godt, at vi her fra Kgbenhavns
Kommunes side kunne have presset mere pa for at gge de kommunale midler til specielt den
kollektive trafik og til HUR, fordi vi gar et ar i mgde nu, hvor det ser ud til, at hvis man over-
hovedet skal redde resterne af den kollektive trafik, sa bliver det nu via lanoptagelse, via lane-
finansiering. Det er Dansk Folkeparti yderst bekymret for.

Det siger jo nasten sig selv, at nu nar HUR bliver nedlagt, mon sa ikke regningen bare
bliver sendt til os alligevel, bare pa et senere tidspunkt, sa vi kunne lige sa godt have taget den
up-front; vi kunne lige sa godt have vaeret med til at sikre en tilfredsstillende udvikling for
den kollektive trafik i Kebenhavn.

Men Dansk Folkeparti har en protokolbemarkning til selve HUR’s budgetforslag, og den
vil jeg leese op:

“Dansk Folkeparti mener, at der er brug for mere kollektiv trafik 1 Kebenhavns Kommu-
ne. Dansk Folkeparti er dog enigt i gkonomiforvaltningens kommentarer om, at det er pro-
blematisk, hvis HUR lanefinansierer en nedsettelse af ejerbidraget pd 50 mio. kr. Dansk Fol-
keparti vil i HUR arbejde for flere penge til den kollektive trafik gennem gget ejerbidrag.

Dansk Folkeparti er ogsa enigt i, at det ikke er hensigtsmaessigt at lanefinansiere et under-
skud pa den lgbende drift pa omkring 70 mio. kr. i 2005 og 2006. En lanefinansiering ber,
som ogsd ekonomiforvaltningen skriver, anvendes maélrettet til at styrke HUR’s gkonomiske
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grundlag, sa der opnas en effekt, der som minimum muligger tilbagebetalingen af lanene og
fremadrettet skabe balance pa budgettet.”

Abderrahman Ben Haddou (D): | CD kan vi ikke rigtig sige andet, end at vi accepterer
budgettet for HUR, som det ligger nu, og kan derfor ikke tilslutte os @&ndringsforslaget fra
Enhedslisten.

Men det, der ogsa bringer mig herop, er Carl Christian Ebbesen fra Dansk Folkeparti, der
siger, at Kgbenhavns Kommune burde skyde flere penge ind. Vi kender jo den situation, som
vi star i rent gkonomisk i Kgbenhavn i ar, nemlig at realveeksten hgijst kan veare pa 155 mio.
kr., og udgangspunktet har vaeret et minus pa 30 mio. kr.

Vi har vaeret meget kreative i vores budgetforhandlinger i forhold til at skaffe flere og fle-
re penge til at omfordele eller fordele rundtomkring til forskellige forvaltninger og HS for den
sags skyld.

Senere her i1 aften skal vi drafte HS’ budget. Der er fundet 40 mio. kr. fra Kebenhavns
Kommune frem, netop for at sikre os imod, at patienter sa vidt muligt undgar, at besparelserne
rammer f.eks. service over for patienterne.

Men det, der er underligt for mig, er, at for det farste taler Carl Christian Ebbesen om, at
han synes, det er forkert, at det her ligger under en eller anden region pa et tidspunkt. Pa den
anden side synes han, at Kgbenhavns Kommune burde skyde flere penge ind. Jeg bliver lidt
forvirret, fordi det lige sa godt kan omdannes til et kabenhavnsk foretagende, fordi meningen
netop med at leegge det her i et organ, som varetager hele hovedstadsomradet, er jo netop, at
vi ogsa skal tilgodeses, og ikke, at vi bagefter skal ga ind og skyde flere penge ind, fordi HUR
ikke har magtet opgaven, som vi alle sammen kan veere enige om her i salen, tror jeg.

Alt i alt synes vi, det er i orden, og det er fint, at Frederiksbergs borgmester og formand
for HUR har fundet den lgsning med regeringen, men &rlig talt, problemet med HUR er, at
hvis de overhovedet skulle have tilfart nogle midler, sa er det netop fra den siddende regering,
de skulle vaere kommet fra. Netop det skulle have veeret hgjt prioriteret af Dansk Folkeparti i
forbindelse med forhandlingerne om finansloven, i stedet for at det er Kgbenhavns Kommune
som medlemskommune, der skal skyde flere penge ind. Det er ogsa lidt for sent at gare det,
nar det alligevel skal til en hovedstadsregion.

Ole Hentzen (C): Fra konservativ side gnsker vi selvfglgelig, at vi var rige, ufatteligt ri-
ge, fri transport med offentlige transportmidler, sadan sa vi kunne slippe for alle de her for-
bandede cykler — var jeg lige ved at sige, Jens Kjeer Christensen, bade han og jeg er jo cykli-
ster, sa det kan man tillade sig at sige, men nej, selvfalgelig ogsa nogle af bilerne.

Men sadan ser virkeligheden jo ikke ud. Virkeligheden er, at det, der er lavet ligesom et
kompromis om her, altsa budgettet for HUR, stemmer De Konservative ogsa for.

Sa kan vi alle sammen have vores gnskedrgmme om, hvordan det ser ud om 2 ar og 3 ar,
nar der er et stort sjeellandsk trafikselskab. De dremme bliver vi ngdsaget til at afvente, fordi
dem kan vi ikke tage forskud pa nu, sa vi stemmer for det her.

Mikkel Warming (9): Det har veeret en lidt ser debat, hvis man kan kalde det for en de-
bat. Altsa SF stiller sig op og siger, at man vil gerne gare en hel masse, men virkeligheden er
jo altsd — det er jo ikke engang reformisme, Sven Milthers — Socialdemokratiet om igen, altsa
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de andre har bestemt, og det ma vi rette os efter, og vi kan ikke gare noget ved det, og vi vil i
hvert fald ikke sige noget om det. Altsa der er ikke meget perspektiv i det, om jeg sa ma sige.

Hvis man mener, det er forkert i den situation, HUR er i, ikke at bruge de 50 mio. kr.,
som ligger der, som ikke skal tages op af Kebenhavns Kommunes kasse, at sige, at dem ville
man egentlig reservere til at gare noget bedre for at gare busdriften bare en lille smule bedre,
det er ikke meget, men bare lidt, i en situation, hvor man i gvrigt fornuftigt nok kan lanefinan-
siere et underskud, sa sig det, i stedet for alt det her med, nej, men de andre har bestemt. Altsa
hvad er sa meningen med at sidde herinde, hvis de andre bare har bestemt det hele, og man
ikke kan foresla noget andet end det, de andre har bestemt?

Har de partier, der har lavet aftaler om HS, lavet en aftale om HUR? Jeg har ikke set no-
gen underskrevet aftale om, at man ikke vil gere noget i forhold til HUR. Hvis der ligger sa-
dan en verbalt eller skriftligt, sa vil jeg da gerne have det at vide, og det er derfor, ingen kan
flytte sig.

Dansk Folkeparti stillede sig op og refererede gkonomiforvaltningens indstilling til madet
fra 3. august i forhold til HUR’s budget. Det eneste, jeg sddan set ikke herte Carl Christian
Ebbesen sige noget som helst om, det er, hvordan Dansk Folkeparti vil stemme til det &n-
dringsforslag, vi har stillet. Ikke om at give flere penge fra Kagbenhavn, tage pengene op af
kommunens kasse, men prgve at fa reserveret de midler, man nu vil tilbagefare fra HUR til
bl.a. Kgbenhavns Kommune, i HUR-systemet til forbedringer af busdriften.

Hvad vil Carl Christian Ebbesen, hvad vil Dansk Folkeparti stemme til det forslag? Vil de
stemme ja, vil de stemme nej, vil de undlade? Det ville da vaere helt rart at vide i forhold til,
hvor alvorligt man skal tage den protokolbemarkning, som Carl Christian Ebbesen vil kom-
me med, nemlig at Dansk Folkeparti gerne vil gare en hel masse. Hvis man sa ikke gar noget,
sa er det jo en ganske gratis omgang at komme med det.

Jeg kunne godt gnske mig, Carl Christian Ebbesen bare pa et eller andet tidspunkt i en el-
ler anden debat herinde fortalte praecis, om det store sjellandske kommunalt ejede trafiksel-
skab vil betyde bedre koordination og mindre interne slagsmal om finansieringen end det
HUR-projekt, som jeg er enig i det er godt bliver nedlagt. Men jeg er ikke sikker pa, at det at
have 25 enheder i stedet for 5 ngdvendigvis gegr koordinationen, det feelles fodslag, spor
nemmere.

Carl Christian Ebbesen (O): Til Enhedslistens Mikkel Warming: Vi stetter jeres &n-
dringsforslag, det har vi gjort, som vi ikke har stillet det, sa har vi stgttet det. Det stgtter vi.

Sa stiller bade Ben Haddou og Mikkel Warming sadan set det samme spargsmal, og det
er, hvordan bliver fremtiden, og hvordan kan man sikre, at det her nye trafikselskab bliver
bedre end det, som vi kender i dag?

Nu er det jo en udmgntning og en stor opgave, der star foran de folk, der skal sidde med
det, men det er i hvert fald min klare opfattelse, at nar man placerer ansvar og gkonomi det
samme sted, nemlig at det bliver, formoder jeg, haber jeg, en model, hvor Kgbenhavns Kom-
mune far den kollektive trafik og de busser, som svarer til den gkonomi, som vi kaster ind i
det.

Det er sadan set det, der er hele hovedkernen i modellen, nemlig at kommunerne far
langt, langt stgrre indflydelse pa, hvor mange busser, hvor stor den kollektive trafik skal veere
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i deres kommune. Men det er klart, at der er forskel pa at kere busser pa Lolland og i Kgben-
havn, sa der bliver der en regular opgave, det har jeg sadan set fuld forstaelse for.

Men i forhold til Kgbenhavns Kommune og kommunens indbyggere sa er jeg helt over-
bevist om, at de penge, vi putter ind og tilkeber af ydelser i Kagbenhavn, det vil blive direkte
udmentet, sa det vil vere os her eller den Borgerrepraesentation, som kommer til at sidde efter
naste valg, som far det direkte gkonomiske ansvar for, hvor mange busser der sa ogsa karer
rundt i Kgbenhavn.

Det synes jeg sadan set er fair nok, nemlig at der er en direkte sammenhang, og at man
simpelt hen tilkaber ydelser hos det her nye trafikselskab. Det er mit gnske og mit hab, at det
gar den vej rundt, fordi man dermed ikke kan kaste skylden over pa andre og sige, det er de
andre, der skal betale. Nej, nu ma vi gribe i egen barm. Hvis det er sadan, at vi gnsker flere
busser i Kgbenhavn, s ma vi ogsa til lommerne. Sa simpelt er det.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg bliver bare lidt forvirret af det, Carl Christian Eb-
besen siger, for det er rigtigt, hvad Mikkel Warming siger. Det virker underligt pa mig, at Kg-
benhavns Kommune abenbart har haft svert ved at treenge igennem inden for HUR, hvor der
er feerre kommuner, der er repraesenteret, og sa skulle det blive nemmere, nar der bliver flere
kommuner.

Det er meget flot at sta heroppe og sige, at hver kommune far sterre indflydelse, men
hvordan kan det lade sig gare? Den recept vil jeg meget gerne have, Carl Christian Ebbesen
giver os, fordi det jo har veeret vanskeligt for Kabenhavn f.eks. at bevare tilskuddet til pensio-
nister osv. osv., fordi argumentet fra andre HUR-medlemskommuner har veeret, at det ikke er
noget, de gider tage sig af.

Hvordan det vil blive nemmere, nar det geelder hele Sjelland, har jeg meget, meget sveert
ved at opfatte. Jeg tror nemlig, det bliver meget, meget sverere for os at varetage interesserne
hos de kabenhavnske borgere, som benytter kollektiv trafik, end det har veeret tidligere, med-
mindre regeringen ger en stgrre indsats for at forsta Kegbenhavns searlige problemer. Det haber
jeg, at Dansk Folkeparti vil gere i Folketinget, det har de i hvert fald forsemt de foregaende
ar.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa er det Carl Christian Ebbesen i 3. run-
de.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg kan sige, at Dansk Folkeparti i Folketinget har indgaet
en aftale om den kollektive trafik. Det er en aftale, der tilfarer den kollektive trafik 10 mia. kr.
ekstra over 10 ar. Sa det er sadan set en god og en positiv udvikling, sadan blot for at bekrefte
over for Ben Haddou, at det er den udvikling, som Dansk Folkeparti gnsker, nemlig bedre
kollektiv trafik. Sa det er den aftale, der er indgdet, 10 mia. kr. over 10 ar. Sa det haber vi
utrolig meget.

Sa er der den her problemstilling, som CD bliver ved med at sparge til. Det, der kunne
blive, er, at der jo er lagt op til, at det er en slags bestiller- og udfgrer-model, nemlig at vi be-
stiller, hvor mange busser vi vil have kagrende hos trafikselskabet, og sa er det selvfalgelig 0g-
sa 0s, der betaler. Sa simpel er modellen.
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Hvis det kreever, at Kgbenhavn har nogle ekstraordinzre forhold, der ger, at vi skal hen
og hente penge i statskassen eller andre steder, jamen sa synes jeg da, at det er en helt naturlig
del, at det skal klares via udligningsreformen og ikke via alle mulige underlige selskaber som
Hovedstadens Udviklingsrad.

Jeg synes, det er vigtigt at understrege, fordi det lyder nermest, som om der er en hel
masse, der er kede af, at HUR nu bliver nedlagt, men jeg synes, at vi skal huske pa, at vi ne-
sten alle her har vaeret med til at synes, at der skulle vaere bedre forhold for pensionistrabat-
terne. Det har vi stemt for, vi har endda afsat pengene i budgettet. Vi har ogsa vaeret med til at
gge bidraget til HUR, men uden at pengene er blevet udmgntet, fordi der simpelt hen har vee-
ret et flertal i Hovedstadens Udviklingsrad, som har stemt Kgbenhavns Kommune ned i denne
sag. Det har faktisk veeret en heemsko for at udvikle den kollektive trafik tilfredsstillende i
Kgbenhavn.

Sa jeg synes, man ligesom ma holde fast i, at der er brug for en ny model, nemlig en mo-
del, hvor der er ssmmenhang mellem de penge, man er villig til at leegge pa bordet, og sa det
antal busser, som man far leveret. Sa det er en slags bestiller-udfgrer-model, som bliver ho-
vedkernen i det nye trafikselskab. Det er udgangspunktet. Men der er selvfglgelig lagt op til
frinedsgrader, og jeg Vil trygt overlade det arbejde til de velkvalificerede mennesker, som skal
udmgnte denne reform.

Enhedslisten havde forud for medet stillet falgende sendringsforslag:

"Ekstraordineert tilskud til HUR

Borgerreprasentationen palegger Kgbenhavns Kommunes medlemmer af HUR at fore-
sla og stemme for, at det ekstraordinzre tilskud pa 50 mio. kr. i 2004 (Kgbenhavns
Kommunes andel 12,5 mio. kr.) ikke tilbagefares til enhederne, men reserveres til for-
bedringer af busdriften."

Andringsforslaget blev forkastet med 36 stemmer imod 15.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

Indstillingen blev herefter godkendt uden afstemning.
Dansk Folkeparti gnskede fglgende bemaerkning tilfgrt beslutningsprotokollen:

"Dansk Folkeparti er enig med @konomiforvaltningens kommentar om, at det er pro-
blematisk, hvis HUR lanefinansierer en nedsettelse af ejerbidraget pa 50 mio. kr. Dansk
Folkeparti vil i HUR arbejde for flere penge til den kollektive trafik gennem ggede ejer-
bidrag.

Dansk Folkeparti er ogsa enig i, at det ikke er hensigtsmaessigt at lanefinansiere et un-
derskud pa den Igbende drift pad omkring 70 mio. kr. i 2005 og 2006.

En lanefinansiering bgr, som @konomiforvaltningen skriver, anvendes malrettet til at
styrke HUR's gkonomiske grundlag, sa der opnas en effekt, der som minimum muligger
tilbagebetalingen af ldnene og fremadrettet skabe balance pa budgettet."
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KI. 19.00

14) BR 398/04. Tilleg til Kommuneplan 2001 for et omrade ved Tagensvej

Indstilling om, at forslag til tilleeg til Kommuneplan 2001 for et omrade ved Tagensvej vedta-
ges endeligt.

(dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

15) BR 396/04. Regnskab 2003 for Metroselskaberne

Indstilling om, at det meddeles @restadsselskabet 1/S, at Kgbenhavns Kommune ikke har be-
meerkninger til arsregnskaberne for @restadsselskabet 1/S, Frederiksbergbaneselskabet 1/S og
@stamagerbaneselskabet 1/S 2003.

(Dkonomiudvalget)

Mikkel Warming (9): Jeg vil gerne begrunde, hvorfor vi vil fastholde vores protokol-
bemerkning fra @konomiudvalget.

| virkeligheden er det lidt interessant, hvor uheldig man kan veere. Tank, at regnskaberne
for metroselskaberne 2003 kom til behandling nogenlunde samtidig med at man lige skal lane
1% mia. kr. ekstra. Fordi nar man leeser regnskaberne og dermed ogsa budgettet for 2004, sa
er der jo ingen grund til bekymring, tvaertimod, alt er godt pa vej, og tingene skal nok lgse sig,
arealsalget f.eks.

I den publikation, vi behandler i dag, kan man f.eks. leese, at det var i 2003, at boligbyg-
geriet for alvor kom i gang, og udlejningen af kontorlokaler gik ogsa rigtig, rigtig godt, pa
trods af al den der smasnak om afmatning. Ingen grund til bekymring.

Den indstilling, som ikke behandles i dag, men naste gang eller naeste gang igen, om,
hvorfor @restadsselskabet nu skal lane 1% mia. kr. mere og forlenge tilbagebetalingstiden
med 10 ar, er et halvt ar aldre end regnskaberne. Ja, der star f.eks.:

"I lyset af de seneste &rs vigende udvikling pA markedet” — de seneste ars vigende udvik-
ling pd markedet — “for byggeri til erhvervsformal, er det usikkert, hvorvidt de forudsatte
gennemsnitlige salgspriser kan realiseres inden for den forudsatte periode. Konsekvensen er
en forggelse af lanebehovet med ca. 200 mio. kr. og en forlenget tilbagebetalingstid pa ca. 4
ar.”

Men der er ingen grund til bekymring i det, vi har til behandling nu. Passagertallene i
regnskabet er godt nok lave i forhold til de originale prognoser, men som der star i den publi-
kation, vi har til behandling i dag:

“Der er grund til at tro, at metroen vil blive meget populaer og meget benyttet, nar drifts-
stabiliteten ndr et acceptabelt niveau.”

Igen ingen grund til bekymring.
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| indstillingen om, at Grestadsselskabet skal lane 1% mia. kr. mere, som er et halvt ar &l-
dre end det regnskab her, har man revideret passagerprognoserne. |1 2004 er de sat ned fra for-
ventet 44 mio. til forventet 36 mio. passagerer. Det er nasten 20 pct., og det er altsa i forhold
til den i forvejen reviderede og nedsatte prognose.

| forhold til den oprindelige OCM-prognose har man nu nedjusteret passagertallet med
ca. 40 pct., i 2005 revideret ned med 6 pct. osv. osv. Konsekvens: forleengelse af tilbagebeta-
lingstiden med 2 ar.

Men vi kan godt tage det roligt, der er ingen grund til bekymring, for i 2011 er passager-
tallet sareme oppe pa den originale prognose igen. Er det ikke herligt?

Vi mener i Enhedslisten, der er grund til bekymring. Vi far en leengere og mere dyberega-
ende diskussion af det, nar vi skal diskutere anmodningen om, at @restadsselskabet skal lane
1% mia. kr. mere. Men det her blot for at begrunde vores protokolbemearkning.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Enhedslisten gnskede at viderefgre folgende protokolbemarkning fra behandlingen i
@konomiudvalget:

""Enhedslisten er bekymret for udviklingen i @restadsselskabets gkonomi.*"

16) BR 413/04. Medlemsforslag om, at der ikke indfares gebyrer pa udlendinges dansk-
undervisning, og at Uddannelses- og Ungdomsudvalgets ramme ikke reguleres som falge
deraf

(Stillet af Morten Kabell, Rikke Fog-Mgller, Jens Kjeer Christensen, Mikkel Warming og Per
Bregengaard (Alle @)).

Borgerreprasentationen beslutter:

at det fastholdes, at der ikke indfares deltagergebyrer for selvforsgrgende udlendinge m.fl.,
der henvises af Kgbenhavns kommune til danskundervisning,

at Uddannelses- og Ungdomsudvalgets ramme for 2004 og fremover ikke reguleres som fglge
heraf,

at der anvises deekning i 2004 ved et kassetrak.

17) BR 410/04. Redeggarelse om udviklingen i kommunens gkonomi for 2004

Indstilling om, at redeggrelsen om udviklingen i kommunens gkonomi for 2004 tages til efter-
retning, at de foreslaede tekniske bevillingsmassige omplaceringer uden kassemassig Virk-
ning til budget 2004 tiltreedes, jf. bilag 1, samt at de foreslaede tillegsbevillinger til Budget
2004 med et samlet kassetraek pa i alt 29 mio. kr. fra DUT -reguleringer mv. tiltreedes, jf. bilag
200 3.

(@konomiudvalget)

Sagerne BR 413/04 og BR 410/04 blev behandlet sammen.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal mere formelt sige, at medlems-
forslaget fra Enhedslisten har ngje sammenhang med indstillingen om gkonomi som netop
naevnt, og derfor er det, og det er der stillet spargsmal om, hensigtsmassigt at behandle de to
sager under ét.

Ved en afstemning skal der farst stemmes om Enhedslistens medlemsforslag, da en ved-
tagelse af dette vil bevirke en a@ndring af 3. ”at” i @konomiudvalgets indstilling, og i den ind-
stilling er det som bekendt anbefalet, at U&U-udvalgets ramme reduceres som fglge af DUT-
reguleringen.

Borgmester Per Bregengaard: Regeringen og Kgbenhavns Kommune taler om integrati-
on, og alle ved, at tilegnelse af dansk er en betingelse for integration. Det, regeringen har ab-
net mulighed for, er at indfare en uddannelsesskat, som vi kalder det i Enhedslisten, pa 500
kr. eller 1.000 kr. pr. modul for selvforsgrgende udlendinge, altsa med 6 moduler et sted mel-
lem 3.000 og 6.000 kr., som det koster.

Det, regeringen forudser, er, at sadanne gebyrer vil betyde, at der er 20 pct. faerre, der
modtager den her undervisning. @konomiforvaltningen har sa sagt, det er 10 pct. ferre. Det
vil sige, at der bade fra regeringens side og det, gkonomiforvaltningen har lagt frem, klart
spekuleres i, at der er nogle, der ikke far deres danskundervisning. Selvforsgrgende er ikke
ngdvendigvis velhavende, sa der kan veere gkonomiske arsager til det.

Men det kan jo ogsa vere patriarkalske maend, der synes, at det er lidt fras, hvis deres ko-
ner skal have danskundervisning. Det kan vi da spare, for de behgver ikke at leere dansk.

Dette er ikke i overensstemmelse med, mener jeg, de verdier, vi har i Kgbenhavns
Kommune. Det, at en &gtefeelle, nok fortrinsvis hustruen, ikke tilegner sig dansk, har ikke kun
konsekvenser for hendes liv, hendes integration i det danske samfund, hendes muligheder pa
arbejdsmarkedet, men det har ogsa konsekvenser for bgrnene, for deres skolegang osv. Det er
klart, at hvis deres mor kan dansk, kan hun lettere gere sig geeldende i forhold til bgrnene, hun
kan lettere gere sig geldende pa skolen, selv om der ogsa er forpligtelser omkring tolkeind-
sats.

Efter min opfattelse og Enhedslistens opfattelse sa er det her forslag om at lave gebyrer
helt ude i hampen, og det er det ogsa, hvis Kgbenhavns Kommune indfarer det.

Sa ved jeg, hvis man leeser dagspressen, at der er nogle, der mener, man skal skalde og
smealde pa regeringen, det er regeringens skyld og det er regeringen, der hugger pengene fra
Kgbenhavns Kommune. Der vil jeg bare sa sige, at Kgbenhavns Kommunes reduktion i blok-
tilskuddene i 2004 er 1,9 mio. kr. Den indstilling, der ligger fra gkonomiforvaltningen, er, at
man tager 7,6 mio. kr. fra uddannelses- og ungdomsforvaltningens budget og leegger over i
den feelles kasse.

Sa der er altsa graenser for, hvor meget man kan skelde ud pa regeringen, at det er den,
der begraenser de gkonomiske muligheder. Hvis forslaget bliver tiltradt, ikke Enhedslistens
forslag, men det, der er lagt frem for @konomiudvalget, sa betyder det altsa, at det er falles-
kassen, som har den lange snabel nede i U&U-kassen for at hindre, at folk far deres danskun-
dervisning. Det er spgrgsmalet i 2004.

Gar vi til 2005, sa er reduktionen i bloktilskuddet 1,4 mio. kr. Her hiver indstillingen sa i
alt 4,8 mio. kr., nej 6,7 mio. kr., nej 4,4 mio. kr. op af kassen, hvilket giver et samlet subdrzn
pa U&U’s kasse pa 3 mio. kr.
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Sa vil jeg sige, at de her midler jo ikke er disponeret pa forhand, fordi det jo er noget, der
sker i dag, pengene ligger der, men spgrgsmalet er, om det skal ga fra det her formal, som jeg
tror, de fleste er enige om er et udmarket formal med den integrationspolitik, vi har i kom-
munen, om de skal legges andre steder hen, anvendes til kasseopbygning i 2004 eller til fi-
nansiering af forskellige gode formal i 2005 og fremover.

Jeg vil godt sparge Socialdemokratiet, om de kan veere med til det her. Er det Socialde-
mokratiets nye integrationspolitik i Kgbenhavns Kommune?

Det samme spgrgsmal vil jeg gerne stille til De Radikale, og jeg vil ogsa gerne stille det
til SF, og jeg vil ogsa gerne stille det til Centrum-Demokraterne.

Jeg ser frem til debatten og at vi finder en lgsning pa dette spargsmal.

Heidi Wang (V): Jeg var lige ved at greede og tude, efter jeg herte, hvad borgmesteren
lige har sagt om det med at veere dansk gift og ikke kan leere sproget.

Inden vi tager stilling til sagen, vil jeg gerne informere medlemmerne om nogle ting.

Hvem er disse folk, vi snakker om, hvem er det, der ikke er omfattet af integrationsloven?
O.k., det er borgerne fra EU og fra E@S, dvs. nordmznd, isleendinge og EU-borgere og fami-
liesammenfarte til disse borgere. Udlendinge med en opholdstilladelse &ldre end 3 ar, dvs. en
som mig, hvis jeg skal tage danskundervisning, sa er jeg faktisk ikke omfattet af integrations-
loven.

Hvem mere? Familiesammenfarte, altsa udleendinge med midlertidig opholdstilladelse pa
grund af f.eks. arbejde og studier, dvs. diplomater og au pair-piger — altsa jeg har problemer,
fordi jeg aldrig har leert i skolen at udtale 0 og y og @, det er sveert — feeringer og grenlendere.
Sa kan vi diskutere, om disse folk, iser grgnlendere, skal omfattes af integrationsloven, men
det er en anden debat.

O.k., hvor mange mennesker taler vi om? 4.300. Godt. Hvis vi kreever betaling fra de her
folk, hvor meget vil det koste dem? Hvis de kraever 500 kr. pr. modul, hvor meget vil det ko-
ste dem pr. time? Et par kroner pr. time. Hvor meget kan man kgbe for et par kroner i dag? Ja,
man kan bruge TDC og ringe til borgmesteren og snakke maske 2 minutter.

Men hvad siger loven igen? Nar borgmesteren navnte den forferdelige lov, sa vil jeg be-
nytte lejligheden til at leese op dansk lovgivnings bestemmelser om deltagergebyr:

Dansk uddannelseslov giver kun bopalskommunen mulighed for at opkreaeve deltagerge-
byr fra selvforsgrgende, der ikke er omfattet af integrationsloven. Gebyrer opkraves pr. mo-
dul, og en danskuddannelse bestar af 6 moduler. Kommunen har mulighed for ogsa at fastseet-
te gebyrernes stgrrelse inden for nogle rammer. Hvor meget kommunen kan opkrave fra én
person, afhenger af personens opholdsgrund. Dvs. vi kan faktisk fastsatte forskellige typer
eller belgbh. Men Venstre mener ikke, vi skal forvirre deltagerne. Det er derfor, vi foreslar én
slags betaling for alle grupper uanset deres opholdsgrund.

Sa kommer det interessante: Hvad ger de andre kommuner? Sa vil jeg sa sige, Alberts-
lund Kommune siger ja, de kraver gebyrer, Arhus Kommune, Alborg, Roskilde, Odense og
Hillerad kommer til at snakke om sagen til januar eller maj maned.

Men hvad er Venstres argument for, at vi mener, at betaling er ngdvendig? Jeg har et tal
her, det er nok radt, | kan se det, sa vil jeg gerne laese op for jer, jeg har bedt om tallene for de
sidste 3 ars fravaersprocent.
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Selvforsgrgende ikke omfattet af integrationsloven i Kgbenhavn i 2001: fraveersprocent
21, 2002 og 2003 20 pct. Selvforsgrgende ikke omfattet af integrationsloven i hele landet i
2001 24 pct., 2002 23 pct. Det vil sa sige, vi har 4.300 personer. Der er ca. 1.000, der ikke
kom til undervisning. Hvad taler vi her om? Kan man blive vaek fra klasser 20 pct. af tiden og
leere et fremmed sprog?

Sa siger borgmesteren, at det virker meget demotiverende, hvis man kreaever betaling. Jeg
personligt har gaet til danskundervisning. Jeg synes, det mest demotiverende er, at der er an-
dre kursister, der kommer til timerne og skal vente pa dem, der ikke kommer.

En anden ting, der geelder for min egen gruppe, der er mange asiater, der har valgt ikke at
ga til undervisning, men i stedet for ger rent. Det betyder, at de bliver fastholdt i ufagleerte
job, de gar aldrig videre. Der er leeger, der prioriterer deres arbejde hgjere end danskundervis-
ning, og det er derfor, nar de har faet en stilling i sygehusvaesenet, at sa kan patienterne ikke
forsta dem.

Derfor stiller Venstre et endringsforslag:

“For selvforsergende udlendinge, der ikke er omfattet af integrationsloven, indfarer
kommunen ens betaling uanset opholdsgrund. Kursister, der har gennemfart en af de statskon-
trollerede danskprever, far en premie pa 3.000 kr.”

Sa vil jeg til slut sige, at vi statter Enhedslistens forslag, det vil sige det 3. “at”, der gér ud
pa, at der anvises daekning i 2004 ved et kassetrak.

Mona Heiberg (A): Dette forslag kan blive lidt af en balancegang, og jeg haber ogsa, vi
alle sammen bliver rimelig gode til at ga pa line, sa vi kan lande denne pa fornuftig vis.

Den redegerelse, der ligger fra @konomiudvalget, altsa den, der har BR 410/04, handler
om udviklingen i kommunens gkonomi, om foreslaede tekniske bevillingsmassige omplace-
ringer. Det er jo fint, det har man jo ogsa alle sammen veeret enige om i forhold til @konomi-
udvalget. Det medlemsforslag, der er stillet af Enhedslisten, kan vi ikke stemme for i Den So-
cialdemokratiske Gruppe. I forhold til det 2. at”, hvor der star:

”at Uddannelses- og Ungdomsudvalgets ramme for 2004 og fremover ikke reguleres som
folge heraf.”

vil vi foresla, at “fremover” udgar, saledes at de, der nu indgar budgetforlig for 2005, kan
tale om denne udgift i forligskredsen. Altsa vi kommer til at stemme imod det, der hedder BR
413/04, medlemsforslaget der ligger, og sa er jeg helt sikker pa, at man i U&U-udvalget igen
kommer til at tale om denne sag, fordi finansieringen skal man altsa finde, og der vil sagen
komme i udvalget ganske automatisk.

Trine Schaltz (F): Der skal ikke veere nogen tvivl om, at vi i SF mener, at danskunder-
visning til udlendinge skal veere gratis. Det har ogsa veret den holdning, et flertal i udvalget
har haft, og det var ogsa det, der var grundlaget for det budget, der blev lagt for 2004. Derfor
vil det vaere dybt problematisk, hvis man pa nuverende tidspunkt gik ind og ville tage 6,6
mio. kr. fra Ungdoms- og Uddannelsesudvalgets budget.

Der er tilsyneladende stor usikkerhed her i forsamlingen om, hvad konsekvenserne vil
vaere af det her, s& derfor vil vi gerne foresla, at forslaget henvises til Uddannelses- og Ung-
domsudvalget og til @konomiudvalget til belysning.
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Tanwir Ahmad (B): Borgmester Per Bregengaard spurgte om Det Radikale Venstres
holdning til det her med gebyr pa danskundervisning. Sa lad mig understrege, at Det Radikale
Venstre ogsa ser, at tilegnelsen af det danske sprog har stor betydning for indvandrernes inte-
gration i det danske samfund, og at danskuddannelsen derfor har afggrende betydning for in-
tegrationen.

Vi er ogsa enige i samtlige hgringssvar om, at betaling for danskuddannelse ikke er
fremmende for integrationen og den enkelte udleendings mulighed for at tilegne sig det danske
sprog.

Vi synes heller ikke, at det ma hindres som falge af skonomiske arsager. Vi er bekymre-
de for, at betaling for danskundervisning kan medfgre social skaevvridning og fare til, at nogle
borgere ikke far lzrt det danske sprog og derfor ma gare brug af bgrn og familie som tolk.

Vi tror heller ikke pa, at deltagerbetaling kan bidrage til lavere fravar og en hgjere gen-
nemfarelsesprocent. Vi har hert i dag i forsamlingen, at der er delte holdninger om de mulige
konsekvenser, deltagerbetaling kan fa. Nogle vurderer, at deltagerbetaling maske kan bidrage
til et lavere fraveer og en hgjere gennemfarelsesprocent, men Det Radikale Venstre ser, at ri-
sikoen for et fald i tilmeldingerne klart opvejer fordelene ved, at fraveeret formindskes, og at
flere gennemfgrer sprogundervisningen.

Derfor er vi ogsa enige i, at sagen bliver tilbagevist til udvalget og en fornyet behandling
og en stillingtagen til finansiering.

Abderranman Ben Haddou (D): Det er jo en gmtalelig sag, fordi hvis man er imod, sa
er det, fordi man ikke vil have, at folk skal integrere sig, og vi ved jo alle sammen, jeg tror, vi
alle er enige om, at det danske sprog er det vigtigste, nar vi taler om integration.

Men der er et problem i det her, fordi det er det, som jeg nogle gange kan se som en posi-
tiv serbehandling, netop det her, fordi hvis vi ser pa den sociale lovgivning pa mange omra-
der, sa er der mange, der ikke far stgtte, netop fordi den ene part er i arbejde. Sadan er det, og
sadan er lovgivningen strikket sammen.

Men det, jeg kan se, som kan lgse dette problem, og det har jeg efterlyst i mange ar, var,
hvis arbejdsmarkedets parter selv fandt en pakke skreeddersyede, en pakke til dem, der skulle
ud pa arbejdsmarkedet, sadan at det var arbejdsmarkedsrelateret og efter ens behov, sadan at
man blev tilsluttet via f.eks. AF, a-kasserne og fagforeningerne osv., sa man kunne blive op-
taget til danskundervisning. Her mangler jeg faktisk en aktiv indsats fra bade HK, andre fag-
foreninger og arbejdsgiverforeningen, de kunne lgse denne opgave, hvor mange penge gar fra
vores beskatning til netop nogle af de kurser, vi kalder opkvalificering af medarbejdere, men
man ser ikke noget, der er malrettet denne gruppe, dvs. folk, der star og er klar til at ga i ar-
bejde og indtraede pa arbejdsmarkedet.

Vis jer fra den gode side, arbejdsmarkedets parter, og betal sadan nogle kurser, det frem-
mer ens integration langt bedre, end at vi tager dem fra vores eget skoleomrade for at putte det
ind i et omrade, som regeringen i forvejen har taget pengene fra. Det synes jeg er et forkert
signal at sende, det er en darlig omprioritering.

Sa vil jeg selvfalgelig sige, at jeg heller ikke er sikker pa, at bare det at man putter nogle
penge, og at det er gratis, forgger uddannelseskvaliteten og fremmegdeprocenten. Nar tingene
er helt gratis, sa er det naturligt, at man ikke er sa aktiv, som hvis man betaler for det.
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Men som sagt, jeg mener, at det her bar lgses af arbejdsmarkedets parter, sadan sa folk
kan klare det, fordi det her det er endnu en gang, fordi vi kommer til at stemple indvandrere
og flygtninge som ressourcesvage, der altid skal hjeelpes, igen den historie. Hver gang det er
tosprogede, hver gang det er indvandrere, sa skal der puttes nogle penge ind i forvaltningen,
og det vil jeg ikke veere med til.

Ole Hentzen (C): Jeg kan forsta, der er et flertal, der gnsker, at sagen bliver sendt i U&U
med henblik pa at drafte, det ma jo veere, man kan lige sa godt gennemfare det her, og sa sy-
nes jeg sadan set bare, at signalet skal vaere rimelig klart, at hvis der er nogle, der gnsker at
gennemfgre det her i 2004 med kommunale midler, herunder et treek pa kassen, sa vil Det
Konservative Folkeparti betragte det som budgetbrud for alle aftaler i 2004.

Det betyder, at hvis de intentioner, der er i Enhedslistens forslag, bliver gennemfgrt, selv
om den nu havner tilbage, sa er vi frigjort fra budgettet i alle andre henseender. Der er visse
ting, som alle her i salen er bekendt med, at vi meget gerne vil veere fri for, og jeg skal sige, at
det er en enig gruppe, der er enig i dette og derfor bare vil sende det signal, at nu kan man
hygge sig i U&U-udvalget med det, eller hvor man nu hygger sig med det, men det vil veere
budgetaftalebrud, hvis man kommer tilbage og finansierer det i 2004 med nogle midler, som
De Konservative ikke kan acceptere.

Jakob Hougaard (A): Jeg vil bare understrege nogle af de politiske pointer, som er ble-
vet efterlyst fra Socialdemokraterne her i forhold til spgrgsmalet om gebyrer for voksenud-
dannelse for indvandrerne.

Der vil jeg gerne understrege, at vi er imod gebyrer, vi er imod det, som Enhedslisten
kalder en uddannelsesskat. Det vil vi arbejde imod, og det har vi sagt hele tiden, og det er sa-
dan set ogsa et synspunkt, som vi deler med venstreflgjen her i Borgerrepraesentationen.

Man kan jo undre sig over, at regeringen har lavet denne loveendring og rent faktisk kal-
kuleret med, at feerre voksne indvandrere skal leere dansk. Hvordan harmonerer det med inte-
grationspolitikken fra regeringen, hvordan harmonerer det med Dansk Folkepartis malsat-
ning? Det synes jeg er nogle meget relevante spargsmal.

Vi har politisk i udvalget naturligvis haft mulighed for at diskutere det her og har ogsa
besluttet os for, at vi ikke vil have den her gebyrpolitik, og det vil vi gerne fastholde. Hvis der
er uenighed nu, det gar sadan set mere pa, hvordan vi praktisk handterer det her budgetmaes-
sigt i det her farvand med mange klipper, med forskellige parter.

Det er Kklart, at vi har en budgetaftale med Det Konservative Folkeparti i 2004, og derfor
skal vi som udgangspunkt holde os inden for den ramme, som det budget har lagt for U&U i
2004 for at undga det forligsbrud. Det ma vi forholde os til.

Hvad der bliver indgaet af aftaler for 2005 mellem politiske partier her i Borgerreprasen-
tationen, ja, det er sa en anden sag. Der er det i hvert fald vigtigt for os, fra Socialdemokratiets
side at sige, at vi vil arbejde for at finde pengene, sadan at vi kan undga de her gebyrer. Vi har
brug for, at voksne udlendinge laerer dansk, vi har brug for dem pa arbejdsmarkedet. Alle de
politiske argumenter er blevet luftet.

Den made, det kan handteres pa, er nok klogest ud fra de argumenter, der har varet
fremme, i virkeligheden at falge det, som SF har lanceret som forslag, nemlig med en ud-
valgshenvisning, og s& ma man konkret handtere det inden for de rammer, som budgettet har.
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Vi har en ramme i 2004, og vi har en kommende ramme for 2005, og vi tror pa, det er muligt
at fa fastholdt den her politik, ogsa uden at der kommer et budgetaftalebrud.

KI. 19.30

Borgmester Per Bregengaard: Der er mange ting, som jeg ikke rigtig forstar. Hvis man
tager Enhedslistens 2. at”, s har Mona Heiberg foreslaet, at det kommer til at lyde, altsa jeg
fornemmer, der er enighed eller flertal for 1. ”at”, at der ikke indferes et deltagergebyr.

I 2. 7at” foreslar Mona Heiberg sa, at Uddannelses- og Ungdomsudvalgets ramme for
2004 ikke reguleres som folge heraf. Altsa det, der skulle ryge ud, var “og fremover”.
Spargsmalet er sa: Hvad sa med det, som det koster? Der star, at der anvises deekning ved et
kassetraek. Det kunne man maske nok lade bortfalde, men sa kraver det i den sag, den be-
handles under en »tuborg« sammen med, at man i det 3. punkt, hvor der star, hvad det er, man
gor, og det, man ger, er jo at tage 6.656.000 kr. fra U&U’s budget.

Sa hvis man ikke vil have kassetreekket, ma man lade veere at tiltreede den del af forslaget.
Hvis man vil have Enhedslistens forslag henvist til et udvalg — det er der jo et flertal, der be-
stemmer — jamen sa kan man ikke med det samme tiltreede neeste sags 3. “at”, pracis det her
punkt, fordi sa er pengene jo taget fra Uddannelses- og Ungdomsudvalgets konto. Sa derfor,
for at ga med livrem og seler, vil jeg gerne indlevere et @ndringsforslag til punkt 3 i sag @U
283/2004.

Sa er der Ole Hentzen, der snakker om forligsbrud osv. Jeg er jo ikke part i forliget, men
jeg vil sige, at jeg har ligesom veret med i aftaler og forlig for ... (Afbrydelse: Kun i smating).
Nej, budgetaftaler og hele pivetgjet.

Der forstar jeg ikke, at De Konservative, hvis man vil tiltreede det her, taler om forligs-
brud. Jeg forstar det ikke, fordi det, man aktivt gar i denne sag om budget 2004 og de budget-
reguleringer, er jo at tage et dyk ned i U&U-kassen og leegge det over i felleskassen. Sa jeg
kan ikke forsta, hvorfor Socialdemokratiet eller SF eller De Radikale eller CD ikke kan lave
et veto mod det. Det er da den aktive handling.

Sa vil jeg ydermere sige, at budgettet, sddan som jeg kender det i 2004, blev jo vedtaget
uden gebyrer eller noget som helst, med den finansiering, der nu kraeves til den her danskun-
dervisning, og det, gar man ind pa og laver om pa via en indstilling fra gkonomiforvaltningen.
Er det forvaltningens forslag, som afger, om der er tale om aftalebrud eller ej? De er sgu da
ikke politikere i gkonomiforvaltningen. Hvis de nu ikke havde fremsendt et forslag om, at
man skulle lave det her dyk 1 U&U’s kasse, sd var der jo ingen sag om forligsbrud eller e;.

Sa det er pa den made. Jeg forstar ikke rigtig jeres forlisretorik omkring de her ting. Men
pa den led kan jeg da veere glad for, at jeg ikke skal deltage i den videre diskussion af det.

Mona Heiberg (A): Nej, men med disse mange, mange ord om denne sag, sa vil jeg fore-
sla, at vi falger SF’s forslag om en udvalgshenvisning af dette medlemsforslag, altsé det, der
hedder BR 413/04.

Per Bregengaard kommer med en masse tekniske ting og blander sig lidt i forligs- eller
ikkeforligsbrud osv. osv., og embedsmandene bliver involveret, og jeg skal komme efter dig.
Der er snart ikke nogen, der ikke er involveret i denne sag. For at fa den gennemdiskuteret,
lad os tage denne sag, BR 413/04, tilbage som foreslaet af SF.
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Den, der hedder BR 410/04, som er en redegerelse, kan der vel ikke vare sa mange ben i.
Den kan vi da, nu var jeg ogsa ved at sige sgu, men det ma man ikke, men den kan vi da i
hvert fald tage med her i dag. Sa lad os fa den tilbage, sa alle Per Bregengaards tekniske ting
og alt, hvad der er sagt heroppefra, kan fa en tur mere i udvalget som foreslaet af SF.

Altsa, hr. borgmester Per Bregengaard, det, jeg tidligere fremlagde fra denne talerstol
med det 2. ”at” om at dreje »og fremover« osv., glem det. Vi tager det tilbage til udvalget og
folger SF’s forslag om udvalgshenvisning.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det, det betyder, er, at Enhedslistens
medlemsforslag gar i U&U, og den del af sag BR 410/04, der vedrarer det kompleks, sendes
tilbage til @konomiudvalget inklusive det af Per Bregengaard netop stillede a&ndringsforslag.

Nu kan man jo altid diskutere det her med forlig, hvem der gar pa forlig og hvem der ikke
gar pa forlig. Det er sadan set kun dem, der har indgaet et forlig, der kan afgare den del af sa-
gen. Men jeg vil godt sige, at jeg tror, der er behov for, at @konomiudvalget far draftet DUT-
principper. Den indstilling, der ligger fra gkonomiforvaltningen til @konomiudvalget, er jo i
overensstemmelse med den méde, der DUT es pd internt 1 denne kommune.

Det handler jo om at rekapitulere de interne DUT-principper, fordi det handler jo ogsa
om, hvad man ger til vinter. Hvis vi nu far en hard vinter og folk fryser, og i serlig grad dem,
der er afhangige af petroleumsopvarmning, fryser meget, og Dansk Folkeparti sa far en aftale
med regeringen om, at man skal kompensere petroleumsopvarmede boliger, hvis det er tilfeel-
det, og der sidder mange a&ldre, og det kunne man jo gare over tilskuddet, det kan man gare,
det er bare en fidus, hvis det bliver koldt, sa vil Kgbenhavns Kommune fa 9,7 pct. af kompen-
sationen, men har formentlig 40-50 pct. af de petroleumsopvarmede boliger.

Konsekvensen af at vende DUT en den her vej vil jo sa vare, at familie- og arbejdsmar-
kedsforvaltningen, der skal handtere den, far 9,7 pct. af kompensationen og ikke det, der sva-
rer til de 40-50 pct. af landets petroleumsopvarmede boliger.

Jeg er enig i, at der er behov for en lidt principiel og i hvert fald afdeekkende og oplysen-
de diskussion 1 @konomiudvalget om, hvordan der DUT es 1 denne kommune.

Men hvis vi falger det endringsforslag og det, som Mona Heiberg sagde far, betyder det,
at Enhedslistens medlemsforslag inklusive den del af sagen nede under sag BR 410/04, der
daekkes af Enhedslistens medlemsforslag, inklusive det af Per Bregengaard stillede a&ndrings-
forslag, at den sidste del af det henvises til @konomiudvalget og s&ndringsforslaget til U&U,
0g sa tager man stilling til resten af sag BR 410/04.

Trine Schaltz ... foler sig daekket ind, det er fornuftigt. Ben Haddou.

Abderrahman Ben Haddou (D): Nej, det er min demokratiske ret.

Jeg vil gerne bede uddannelsesborgmesteren komme herop og stave til ordet sgu. Det er
et meget flot ord at bruge som uddannelsesborgmester.

Altsa det er princippet, jeg taler om, nar jeg diskuterer det her i dag, og jeg synes, der er
for mange, der taler udenom, fordi det her handler meget mere om rammer, om fagforvalt-
ning, om, hvor skal vi tage pengene fra. Men man glemmer hele det principielle i det her, det
er, hvordan kan det vaere, man i det her tilfelde gerne vil gare det gratis for en bestemt be-
folkningsgruppe. Det ma da veere det sagligste at diskutere og ikke 6 millioner her og 6 milli-
oner der.



29.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 9. september 2004

Altsa Socialdemokraterne taler, og det var Jakob Hougaard, om, at man er imod gebyrer
inden for skoleveesenet. Socialdemokraterne var varme fortalere for gebyrer inden for sprog-
stimulering ... (Afbrydelse: Var man?). Ja, det var man pa et tidspunkt, ja, som en mellemlgs-
ning, ja, det kan jeg huske. Man har ogsa set igennem fingre med, at vi igennem tiden har
sagt, at skolemaelk, som er meget vigtig for barns opvekst, skal man betale gebyr for. Sa hvis
Socialdemokraterne gar imod gebyrer, sa kunne man starte med skolemealk og f.eks. love her-
oppefra, at man aldrig vil indfere gebyr for sprogstimulering. Jeg er helt sikker pa, at jeg kan
huske rigtigt.

Sa alt i alt, lad veere med al den tomme snak heroppefra og veer realistisk ogsa i forhold til
det budget, vi har med at ggre. Vi kan darligt nok finde ud af at strikke et budget sammen for
2005, og sa star man her og lover penge for 2004, og dem skal vi egentlig ikke tage fra skole-
omradet, nzh uddannelsesborgmesteren har veret fremme med, at skoleomradet bliver udhu-
let, uha da da. Men han vil gerne tage pengene derfra nu, pludselig sa kan han godt ga med til
det, sa er der penge, ellers sa skal det vaere fra felleskassen.

Altsa helt @rligt, jeg er enig i, at det er uhensigtsmassigt, at indvandrere ikke laerer det
danske sprog, men jeg har ogsa sagt far, det er arbejdsmarkedets parter, der gar milliarder og
atter milliarder til kaffedrikkende kurser rundt omkring, som ikke giver noget som helst, og sa
bar arbejdsmarkedets parter bruge nogle af de milliarder til at uddanne den her befolknings-
gruppe gratis, sa de kan komme ud pa arbejdsmarkedet. Det er deres pligt, det er deres opga-
ve, fordi sa vi kan fa dem i arbejde.

Majbritt Mamsen (C): De Konservative kan overhovedet ikke se, hvorfor den skal ud-
valgshenvises, for vi vil stadig vek have den samme holdning, hvis den kommer i U&U, det
andrer ikke vores holdning, og den holdning har vi haft hele vejen igennem. Vi mener, at nar
folk er selvforsgrgende, jamen sa kan de godt tage vare pa sig selv og betale de kurser, de skal
have, selv.

Det ma ogsa vere i deres egen interesse at fa danskundervisning. Det er jo altsa ikke sam-
fundet, der skal lgfte alle opgaver i dette land. Vi skal lgfte dem for de svage grupper, de al-
lersvageste grupper skal have hjelp, men hjelp til selvhjeelp. De skal lgftes op, men der er ik-
ke penge til at hjeelpe dem efterhanden, fordi man gser ud alle steder, og det synes vi er &rger-
ligt.

Sa vi vil bare sige, vi vil have afstemning om det hele. Vi er enige med overborgmesteren
omkring gkonomipunktet, at vi udvalgshenviser DUT og far en bredere forstaelse for det.

Men vedrgrende punktet fra Enhedslisten og e&ndringsforslaget fra SF vil vi gerne have
dem til afstemning, for det andrer ikke vores holdning, nar den kommer i U&U, sa det er
spild af tid.

Heidi Wang (V): Jeg er fuldsteendig enig i De Konservatives holdning. Men jeg vil bare
sige, at sa leenge der er flertal for udvalgshenvisningen, sa vil vi traekke vores &ndringsfor-
slag.

Men jeg vil gare forsamlingen opmarksom pa en gang til, at det her ikke kun handler om
en ret, det her handler om en pligt. Vi er immigranter, vi er kommet til et andet land, og vi er
heldige, at vi kom til et land, hvor alting er naermest gratis, men sadan kan det ikke blive ved.
Man har en pligt til at fglge undervisningen og bidrage til at bygge det her velfeerdssamfund
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op. Det er pa den baggrund, jeg mener, det simpelt hen er for darligt, at fraveersprocenten er sa
hgj.

Igen vil jeg sa sige, at hvis vi indfarer et gebyr pa 500 kr. pr. modul, sa vil det koste hver
kursist 1-2 kr. i timen, og det vil ogsa spare kommunen for penge, som kan bruges til et bedre
formal.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Som jeg har forstaet det, Heidi Wang
sagde, sa bliver det @ndringsforslag, som Heidi Wang varslede i sit farste indlaeg, ikke stillet
nu, men bliver vurderet i forbindelse med udvalgsbehandlingen. Er det korrekt forstaet? (Hei-
di Wang: Ja, hvis forslaget udvalgshenvises, sa bortfalder vores a@ndringsforslag). Ja tak.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg ma jo konstatere, at striden er endt med uafgjort i 1.
halvleg, og det haber jeg er et godt afszt for sagen i 2. halvleg.

Sa synes jeg, det er en god ide, vi i @konomiudvalget diskuterer DUT -principper. Til det
her gkonomiudvalgsmgde sa vil jeg godt bede overborgmesteren om at overveje to ting, som
jeg synes er fornuftige. Det er fornuftigt, at gkonomiforvaltningen har sddan nogle principper,
forkantede retningslinjer for, hvordan de skal lave DUT-indstillingen, altsa f.eks. pa den ma-
de, de har gjort det hidtil, for ellers vil de kunne beskyldes for at politisere.

Men det, der sa skal vaere sagen, er jo, at @konomiudvalgets politikere jo sd ma tage en
diskussion om hver enkelt konkret tilfeelde: Er det politisk rimeligt, det, som forvaltningen
indstiller, eller laver vi dem om, fordi vi har nogle politiske prioriteringer?

Men jeg glaeder mig til at diskutere de her synspunkter, og sa takker jeg for den indholds-
rige diskussion i aften, som handler meget om penge, vil jeg sige til Ben Haddou. Men sa vil
jeg sige, at penge er ikke alt, men penge er jo ofte forudsatningen for at gare det ene og det
andet.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er meget korrekt.

Ole Hentzen (C): Det skal bare veere en lille replik til Per Bregengaards sidste indleeg,
hvor han ligesom udnavner @konomiudvalget til at veere en art overdommer i, hvad der nu er
politisk fornuftigt og korrekt. Det er nu engang sadan, at @konomiudvalget er et politisk or-
gan med et flertal, der er etableret, som jo ikke maske pa alle punkter er i overensstemmelse
med de partier, der indgar et politisk forlig en gang om aret ved budgettet.

Jeg skal bare signalere, at den tanke kunne veere smuk, men det er fuldkommen Utopia, at
man sa nedsatter et andet organ i lgbet af aret, der ligesom afgar, om reglerne skal holdes el-
ler ikke skal holdes.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Mens sekretariatet er ved at fa styr pa,
hvordan det handteres teknisk, sa vil jeg sige, at det, der er optrak til her, er, at den del af sag
410/04, som ikke vedrgrer gebyrsagen, tiltredes, at den del af sag 410/04, der vedrarer gebyr-
sagen, inklusive det af Per Bregengaard stillede andringsforslag, henvises til @U, og at for-
slag 413/04 henvises til U&U. Under forudsztning af det opretholder Heidi Wang ikke det
e&ndringsforslag, der blev varslet tidligere.
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Der bliver mulighed for i @U, og det vil jeg leegge op til, at der bliver en generel diskus-
sion af DUT-reglerne. Det er jo, at hvis @U finder grundlag for at endre de DUT-regler, der
arbejdes med — det kan jo ga begge veje — sa kommer der en sag i Borgerreprasentationen.
@konomiforvaltningen har behov for, at der er et rimelig manifest regelsat eller principper at
arbejde efter, for ellers sa bliver det nemt, som vinden blaser.

Man gik fgrst til afstemning vedr. BR 413/04:
Socialistisk Folkeparti foreslog fglgende:

""Medlemsforslaget henvises til Uddannelses- og Ungdomsudvalget med hgring af @ko-
nomiudvalget til belysning."*

Forslaget om udvalgshenvisning blev vedtaget med 34 stemmer imod 12. 5 undlod.
For stemte: A, B, F og @.

Imod stemte: C, D, O og 2 medlemmer af V (Heidi Wang og Jesper Schou Hansen).
Felgende undlod at stemme: V (med undtagelse af Heidi Wang og Jesper Schou Han-
sen).

Man gik dernaest til afstemning vedr. BR 410/04:
Enhedslisten stillede falgende &ndringsforslag:

"Dog tiltreedes ikke, at der vedr. dansk som andetsprog for voksne udlendinge fratraek-
kes 6.656.000 kr. pa Uddannelses- og Ungdomsudvalgets budget."*

Socialdemokraterne foreslog fglgende:

""Spegrgsmalet om reduktion af Uddannelses- og Ungdomsudvalgets ramme tilbagevises
til @konomiudvalget.™

Forslaget om udvalgshenvisning blev vedtaget med 51 stemmer imod 1.
For stemte: A, B, C, F, O, V og @.
Imod stemte: D.

Spgrgsmalet om reduktion af Uddannelses- og Ungdomsudvalgets ramme, jf. indstillin-
gens 3. at-punkt, samt Enhedslistens endringsforslag var hermed henvist til @konomi-
udvalget.

Indstillingens 1. og 2. at samt den gvrige del af 3. at blev godkendt uden afstemning.
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18) BR 412/04. Udpegning af et medlem til styringsgruppen for Det feelleskommunale
Lendatakontor

Indstilling om at udpege fuldmagtig Tue Bjerborg, @konomiforvaltningen til styringsgruppen
for Det felleskommunale Lagndatakontor, FLD, for perioden 1. oktober 2004 — 31. december
2005.

(@konomiforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

19) BR 395/04. Offentlige servicefaciliteter - skole, idraet og kultur - i Sydhavn

Indstilling om at godkende en anlaegsbevilling pa 1,5 mio. kr. til udarbejdelse af konkurrence-
program m.v. for en ny skole i Sydhavn, herunder deekning af udgifter til radgivning. Der an-
vises dakning for udgifterne pa Uddannelses- og Ungdomsudvalgets budget for 2004, konto
3.01.3 Folkeskoler.

(Kultur- og Fritidsudvalget og Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

20) BR 357/04. Nyt Hovedbibliotek i Kgbenhavn

Indstilling om, at et eventuelt nyt Hovedbibliotek — Byens Hus - placeres pa "Vandvarks-
grunden”, Matr. nr. 16 Vestervold Kvarter. Adresse: Studiestreede 52/ Axeltorv 12, samt at
Kultur- og Fritidsforvaltningen sammen med @konomiforvaltningen og Bygge- og Teknik-
forvaltningen udarbejder et beslutningsgrundlag for udskrivning af en international arkitekt-
konkurrence om byggeri af et nyt hovedbibliotek, saledes at Kultur- og Fritidsudvalget, Byg-
ge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget inden arsskiftet 2004-2005 far forelagt en indstil-
ling, der ogsa omfatter en belysning af de planmaessige og gkonomiske muligheder. Det for-
udseettes, at Pumpehuset med sin funktion som spillested indarbejdes i konkurrenceprogram-
met for et nyt Hovedbibliotek. Planerne foreleegges Kultur- og Fritidsudvalget til godkendel-
se, 0g Borgerrepraesentationen til frigivelse af bevilling.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Jens Kjeer Christensen (@): Jeg skal bare genfremsatte forslaget fra Kultur- og Fritids-
udvalget, der lyder:

”Det forudsettes, at bevaringsvaerdige bygninger, herunder Pumpehuset med sin funktion
som spillested, indarbejdes i1 konkurrenceprogrammet for et nyt hovedbibliotek.” ...

1. naestformand (Hellen Hedemann): Jeg skulle sige til Jens Kjeer, at det er helt ungd-
vendigt, det er med i det forslag, der ligger, det er indarbejdet.
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Jens Kjeer Christensen (J): Venstre har stillet et forslag, der omhandlede Pumpehuset,
men hvis den fg. formand vil bemerke det, sd star der i Enhedslistens forslag, “at bevarings-
veerdige bygninger, herunder Pumpehuset ...”, og sé ender det i det, der er indarbejdet. Der
star ikke “bevaringsvardige bygninger”, der star kun naevnt Pumpehuset, og hvordan kan det
veere, det ved alle, der beskaftiger sig med byplanpolitik, om det er Kragyers Plads pa Christi-
anshavn, eller om vi nu er inde ved den gamle vandfabrik derinde. Det handler om, at der er
flere bygninger end Pumpehuset, som er bevaringsveerdige, og det er det, man kan tage stil-
ling til ved hjeelp af dette forslag selvfglgelig.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Ja, jeg korrigerer mig selv. Jens Kjer har ret. Vi
setter det her til afstemning. Jeg var lidt for hurtig.

Enhedslisten genfremsatte fglgende sndringsforslag fra behandlingen i Kultur- og Fri-
tidsudvalget og @konomiudvalget:

"I indstillingens 2. at-punkt indsettes fglgende som en ny setning mellem den nuveeren-
de farste og anden saetning: ""Det forudseettes, at bevaringsveerdige bygninger, herunder
Pumpehuset med sin funktion som spillested, indarbejdes i konkurrenceprogrammet for
et nyt Hovedbibliotek.™

Andringsforslaget blev forkastet med 25 stemmer imod 17. 4 undlod.
For stemte: A, D og 9.

Imod stemte: C, F, O og V.

Falgende undlod at stemme: B.

Indstillingen — som anbefalet af Kultur- og Fritidsudvalget og @konomiudvalget — blev
herefter godkendt uden afstemning.

21) BR 397/04. Nedrivning af sgbadeanstalten Amager Helgoland og midlertidig gen-
husning af vinterbadeforeningen Det Kolde Gys

Indstilling om, at der gives en bevilling pa 2,125 mio. kr. i 2004 til Kultur- og Fritidsudval-
gets bevilling (Kultur og Fritid, konto 0.30.3) til deekning af udgifterne i forbindelse med sg-
badeanstalten Amager Helgolands nedrivning, at der gives en bevilling pa 0,738 mio. kr. i
2004 til Kultur- og Fritidsudvalgets bevilling (Kultur og Fritid, konto 0.30.3) til deekning af
udgifterne i forbindelse med midlertidig genhusning af vinterbadeforeningen Det Kolde Gys,
at der anvises kassemaessig daekning for de samlede udgifter pa i alt 2,863 mio. kr. pa @ko-
nomiudvalgets budget 2004, bevilling @konomiske forvaltning, konto 6.51.3, samt at Borger-
repraesentationen finder de ngdvendige midler, saledes at der kan gennemfares den fulde re-
etablering af sgbadeanstalten Amager Helgoland som beskrevet i indstillingen.

(Kultur- og Fritidsudvalget)
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1. naestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal lige sige, at da der ikke i indstillingen er
anvist finansiering til at gennemfare den fulde reetablering, vil projektet ikke kunne gennem-
fares i sin helhed, far der er fundet de ngdvendige midler. Dette vil komme til at fremga af
beslutningsprotokollen.

Er der ikke nogen, der skal fremsztte et &ndringsforslag, om jeg ma have lov til at spar-
ge? Ellers vil jeg gerne gare det.

Mona Heiberg (A): | forhold til Helgoland sa vedtog Borgerreprasentationen den 6. fe-
bruar, at Sgbadeanstalten Amager Helgoland skal reetableres. Det nye Amager Helgoland skal
fremsta som en moderne sgbadeanstalt, der retter sig imod savel nye som gamle brugergrup-
per, herunder ogsa familiesegmentet. Det har veret en af SF’s kongstanker i det her, at det og-
sa skulle vere for familier.

Samtidig leegges der veaegt pa, at stedets szrlige charme og tradition bevares, og det inde-
beerer bl.a., at der fortsat skal veere kgnsopdelte afdelinger.

Med Amager Helgolands attraktive placering i den nordlige del af Amager Strandpark
skal der abnes mulighed for at stedet lejlighedsvis kan udnyttes til andre kulturelle formal end
badekulturen, eksempelvis mindre musikarrangementer.

Den nye sgbadeanstalt skal aret rundt vere tilgeengelig for bade organiserede og uorgani-
serede badegaster. Og ved udarbejdelsen af projektforslaget og tilretteleeggelsen af den frem-
tidige drift af Amager Helgoland skal der arbejdes med en udvikling af badeanstalten, sa den
appellerer til bgrnefamilier og unge.

Borgerreprasentationen afsetter i alt 20,2 mio. kr. til Amager Helgoland. Inden for denne
gkonomiske ramme skal de samlede udgifter til nedrivning af den nuvarende sgbadeanstalt,
evt. midlertidig genhusning af vinterbadeforeningen Det Kolde Gys samt reetablering af den
nye sgbadeanstalt Amager Helgoland, afholdes.

Sa bliver det saledes, at kultur- og fritidsforvaltningen og skonomiforvaltningen i samar-
bejde med I/S Amager Strandpark, KI og Det Kolde Gys udarbejder et projektforslag, der ta-
ger udgangspunkt i det forslag, der er udarbejdet af KI og Det Kolde Gys. Vi vil sa foresla, at
forslaget fremlaegges for Borgerrepraesentationen inden udgangen af 2004. Med denne vedta-
gelse kan der afholdes udgifter til nedrivning og evt. midler til genhusning af Det Kolde Gys.
Nedrivningen igangsattes straks, mens en evt. genhusning afventer fredningsnavnets dispen-
sation.

Vi vil herefter gerne indstille, at dette aendringsforslag bliver vedtaget, at der i alt gives en
tilleegsbevilling pa 20,2 mio. kr. til Kultur- og Fritidsudvalgets budget 2004, bevillingen Kul-
tur & Fritid konto osv. til nyetablering af Sgbadeanstalten Amager Helgoland, herunder til
nedrivning af den eksisterende sgbadeanstalt og evt. midlertidig genhusning af vinterbadefor-
eningen Det Kolde Gys.

Det 2. 7at” er, at der anvises kassemassig deekning i 2004 med 14,4 mio. kr. pa @kono-
miudvalgets bevilling Ny Amager Strandpark, gkonomisk forvaltnings anleegskonto 6.51.3.

Det 3. 7at” er, at der anvises kassemassig deekning med 5,8 mio. kr. pd Gkonomiudval-
gets konto 0.05.3, ejendomssalg m.v. i 2004.

Det 4. 7at” er, at projektforslaget til det nye Amager Helgoland forelegges Borgerrepree-
sentationen til godkendelse.
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Sa er der noget med, at vi skal tage forbehold for, at dette projekt kan godkendes i Inden-
rigs- og Sundhedsministeriet efter deres bekendtgarelse.

Sa dette er et @ndringsforslag til denne indstilling stillet af Mona Heiberg, Klaus Bon-
dam, Helle Sjelle, Abderrahman Ben Haddou og Bjarne Fey, altsa forligspartierne som helhed
i Kultur- og Fritidsudvalget.

1. neestformand (Hellen Hedemann): Séledes blev der anvist finansiering for &ndrings-
forslaget.

Borgmester Martin Geertsen: Jeg skal bare i al stilferdighed sige til denne meget ud-
markede sag, som jo har staet pa leenge, og som har optaget medierne, at vi i Venstre med
meget stor gleede og stor forngjelse tilslutter os det af forligskredsen fremsatte andringsfor-
slag.

Socialdemokraterne, Det Radikale Venstre, Det Konservative Folkeparti, Centrum De-
mokraterne og Socialistisk Folkeparti stillede fglgende eendringsforslag:

"Indstillingens nuvaerende at-punkter erstattes med fglgende at-punkter:

Indstilling om,

At der gives en tilleegsbevilling pa 20,2 mio. kr. til Kultur- og Fritidsudvalgets budget
2004, bevilling Kultur og Fritid, konto 0.30.3 til nyetablering af sgbadeanstalten Amager
Helgoland, herunder til nedrivning af den eksisterende sgbadeanstalt og eventuel mid-
lertidig genhusning af vinterbadeforeningen Det Kolde Gys.

At der anvises kassemaessig daekning i 2004 med 14,4 mio. kr. pa @konomiudvalgets be-
villing Ny Amager Strandpark, @konomisk forvaltning anleeg, konto 6.51.3.

At der anvises kassemassig dekning med 5,8 mio. kr. pd @konomiudvalgets konto
0.05.3 Ejendomssalg mv. i 2004.

At projektforslaget til det ny Amager Helgoland foreleegges Borgerrepraesentationen til
godkendelse.

Der tages forbehold for, at projektet godkendes i Indenrigs- og Sundhedsministeriet ef-
ter bekendtgerelsen om godkendelse af iveerksettelse af kommunal anlegsvirksomhed
for 2004."

AEndringsforslaget blev vedtaget uden afstemning.

22) BR 406/04. Modernisering og kapacitetsforggelse af Enghave Plads Skole
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Indstilling om, at der bevilges 4,15 mio. kr. til modernisering og kapacitetsforggelse af Eng-
have Plads Skole (aktuelt index 104,4). Udgifterne fordeler sig med 2,00 mio. kr. i 2004 og
2,15 mio. kr. i 2005. Der anvises daekning for belgbet pa 2,00 mio. kr. pa Uddannelses- og
Ungdomsudvalgets konto 3.01.3 Folkeskoler i 2004.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

23) BR 407/04. Revideret projekt for etablering af pavillonbygning i forbindelse med fi-
lialskolen pa Branshgj Skole (4 etape af helhedsplanen fra HP 99)

Indstilling om, at det reviderede projekt for etablering af pavillonbygning i forbindelse med
filialskolen pa Brgnshgj Skole (4. etape af helhedsplanen fra HP 99) godkendes, samt at det
som konsekvens heraf godkendes, at de forggede udgifter pa i alt 0,3 mio. kr. til pavillonbyg-
ningen i forhold til den godkendte bevilling deekkes via puljen pa 5,0 mio. kr. til ekstraarbej-
der pa Uddannelses- og Ungdomsudvalgets bevilling konto 3.01.3 Folkeskoler.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

24) BR 394/04. Samtaleterapi i almen praksis

Indstilling om, at budgettet til den opsagte lokalaftale om superviseret samtalebehandling i
almen praksis pr. 1.juli 2004 flyttes fra det rammebelagte til det lovbundne omrade.

Safremt Borgerreprasentationen vedtager sagen, vil @konomiforvaltningen i de tekniske &n-
dringsforslag i forbindelse med vedtagelsen af budget 2005 indarbejde, at der overfares 8.335
t.kr. fra det rammebelagte omrade (funktion 4.70.1, bevilling Sundhed) til det lovbundne om-
rade (funktion 4.70.1, Praksissektoren).

For 2004 har @ndringen halvarsvirkning, hvorfor der i indeveerende budgetar overfares 4.167
t.kr. pa samme made som beskrevet ovenfor.

Ved opsigelsen af lokalaftalen opnas en besparelse, som foreslas reserveret til at imgdega den
forventede budgetoverskridelse i Sundheds- og Omsorgsudvalgets budget 2004 og frem.
Sundhedsforvaltningen udarbejder en samlet indstilling herom.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

25) BR 371/04. 2. behandling af Budgetforslag for H:S i 2005
Indstilling om budgetforslag for 2005 og flerarige budgetforslag for Hovedstadens Sygehus-
feellesskab (H:S).
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(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

kl. 20.00

Lars Engberg (A): Da vi havde forstebehandling af dette forslag, gjorde jeg rede for HS’
gkonomiske situation og for arsagen til, at HS har merudgifter.

Jeg fortalte ogsa om de besparelsesforslag pa 179 mio. kr., som dengang var en del af
budgettet, og som HS selv har fremlagt for at sikre fortsatte rationaliseringer. Det skal jeg sa
ikke ga videre med her i detaljer.

Med det budgetforlig, der ligger nu om HS’ budget for 2005, far HS tilfort 47 mio. kr., 40
fra Kgbenhavn og 7 fra Frederiksberg. Det er selvfalgelig betydeligt mindre end de 200 mio.
kr., som HS havde bedt om. Det siger sig selv, at jeg kunne da godt have habet pa mere, men
47 mio. kr. er bedre end ingenting, og det er jo heller ikke ligefrem noget tagselvbord, vi har
med at gare her i Borgerrepraesentationen i ar, nar vi forhandler budget.

Budgetforliget betyder, at der ud over de besparelser pa 179 mio. kr., som allerede er ind-
arbejdet i budgetforslaget, skal findes yderligere 153 mio. kr. i besparelser. Det kommer selv-
folgelig til at kunne maerkes i et sygehusvaesen, som har rationaliseret og effektiviseret i gan-
ske mange ar.

Det skal da heller ikke veere nogen hemmelighed, at det gennem arene er blevet sverere
og sverere at finde det, som jeg godt vil kalde intelligente besparelser, altsa besparelser, som
pa en gang ger driften billigere og sikrer en mere effektiv og smidig drift og bedre behand-
ling.

Men lad mig ogsa sige, at de 47 mio.kr. efter min vurdering betyder, at HS kan holde
skindet pa naesen naste ar, selv om det bliver et skrabet budget.

Jeg er sikker pa, og det tror jeg ogsa, at hele bestyrelsen er, at vi vil bestraebe os pa i be-
styrelsen pa, at besparelserne bliver gennemfart pa nogle omrader, hvor patienterne marker
det mindst muligt. Det er afgerende for os at na til enighed om et budget, som i sterst muligt
omfang bevarer den hgje kvalitet i behandlingen, som HS i dag kan tilbyde patienterne.

Enhedslisten har stillet nogle &ndringsforslag, som forbedrer eller bevarer nogle tilbud i
HS i alt for 13,7 mio. kr. Det er selvfglgelig meget sympatiske forslag, men det foreslas, at
disse penge samt de gvrige 153 mio. kr., som HS mangler, skal tages fra kassebeholdningen.
Det er netop derfor, jeg ikke kan anbefale forslagene, selv om pengene selvfglgelig ville falde
pa et tort sted, fordi kassebeholdningen ikke er til fri disposition.

84 pct. af HS” kassebeholdning er dels eksterne forskningsmidler, som er betroet HS til at
gennemfare helt konkrete forskningsprojekter, dels penge, som bestyrelsen har besluttet skal
anvendes til gennemfarelsen af it-strategien i HS. Ogsa de gvrige midler, de sidste 16 pct. i
kassen, er allerede besluttet anvendt af bestyrelsen til konkrete formal, sa der er ikke ledige
penge i kassen. Det betyder s4, at hvis vi fglger Enhedslistens forslag, ja, sa skal vi ud og spa-
re andre steder for at finde de penge, som Enhedslistens forslag medfgrer udvidelser pa.

Der er ogsa noget forkert i, at vi, hvis vi vedtager Enhedslistens forslag, sa vil paleegge
HS ekstra udgifter, vel at maerke uden at sende penge med og uden at tage ansvaret pa os her i
Borgerrepraesentationen og pege pa, hvor der til gengzld skal spares. Det mener jeg simpelt
hen ikke er en rimelig fremgangsmade.
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Overgangen til den nye region vil satte dagsordenen for HS i de kommende ar. Ansvaret
for sygehusene vil overga til den ny region hovedstaden, og det er ogsa derfor, der i forligs-
teksten star, at de gkonomiske dispositioner i HS tilretteleegges under hensyntagen til den fo-
restaende regionsdannelse.

Et tettere samarbejde mellem enhederne, der skal udgare region hovedstaden, er allerede
pa tapetet, men vi skal samtidig huske pa, at de eksisterende sygehusveesener fortsat findes
helt frem til 1. januar 2007, sa vidtreekkende beslutninger om f.eks. sygehusstruktur og spe-
cialeplanleegning bar kun traffes af det kommende regionsrad.

Lad mig derfor minde om, at HS ogsa i de kommende 2 ar er vores ansvar her i Borgerre-
preesentationen, det er vores ansvar, at kgbenhavnerne, nar de er syge, kan fa en hospitalshe-
handling af den bedste kvalitet, den kvalitet, som HS-hospitalerne har i dag, og det ved vi,
fordi hospitalerne i HS som de farste i landet er kvalitetsgodkendt pa internationalt niveau.
Det ved vi ogsa ud fra de mange patienter, som kerer til HS’ hospitaler udefra. Den kvalitet
synes jeg, vi skal gere alt for at bevare i HS de naste ar pa trods af det stramme budget i
2005.

Sa konklusionen pa det, jeg siger, er, at jeg vil anbefale, at man stemmer for de forslag,
som forligspartierne omkring HS-budgettet har fremsat, og stemmer imod Enhedslistens for-
slag.

Trine Schaltz (F): HS er vores store problem. Det er i hvert fald det indtryk, jeg far hvert
ar pa denne tid, nar budgettet skal forhandles pa plads. Sadan burde det faktisk ikke veere, for
der er mange succeshistorier i HS efter 10 ar med orden i gkonomien, budgetter, der overhol-
des, og dygtigt og engageret personale, som rigtig mange patienter udtrykker stor tilfredshed
med.

Sygehusvasenet er ikke nemt at styre, udviklingen gar rivende starkt, teknologien og den
medicinske udvikling giver utrolige muligheder for at behandle sygdomme, der for fa ar siden
var umulige at behandle, og bedre behandlinger end tidligere pa andre omrader. Det er dyrt
apparatur, det er komplicerede kirurgiske indgreb, som det koster mange penge at gennemfg-
re, og det er medicinsk behandling, der koster rigtig, rigtig mange penge.

Derfor er der ikke noget overraskende i, at HS nu star og mangler 200 mio. kr. Det vidste
vi allerede for et ar siden, og vi ved ogsa, at der naste ar igen vil veere et stort gkonomisk
krav.

| SF har vi i flere ar gnsket, at der blev taget stilling til dette problem og handlet pa det, at
bestyrelsen i det mindste forsggte at se pa struktur og tog konsekvensen af, at behovet for ka-
pacitet faktisk er faldende, men det har ikke veeret muligt.

Selv om det er forstaeligt, at man nemt kommer til at sige, nu ma vi se, hvad regeringen
kommer med i forhold til strukturasendring, og nu her efter udspillet er kommet, nu ma vi vente
med andringer, til den nye struktur er tradt i kraft, sa er det altsa den venten, der er arsag til,
at HS igen skal ind og finde besparelser. Det er besparelser, som ikke er sa nemme at fa gje
pa, hvis vi vil sikre patienterne en sikker og tryg pleje og behandling, og det vil vi jo, og ogsa
sikre personalet bare nogenlunde rimelige arbejdsvilkar.

Derfor var vi i SF enige om, at vi ville forsgge at sikre HS sa talelige gkonomiske vilkar
som muligt. Resultatet blev 40 mio. kr. fra Kgbenhavn, hvilket betyder 47 mio. kr., nar Frede-
riksbergs bidrag leegges oveni. Det er klart, at nar man beder om 200 mio. kr. og mener, at
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200 mio. er ngdvendigt, og resultatet sa bliver 47 mio. kr., sa er det sveert for HS at vere til-
freds. Men nar det tages i betragtning, at rammen for Kgbenhavn i ar er 125 mio. kr., sa er det
et resultat, som vi i SF statter.

Vi har ogsa lagt vaegt pa, at det i aftalen blev skrevet ind, at der i de videre forhandlinger
skal ses pa de afledte konsekvenser for kommunen af @ndringer i HS. Det er vaesentligt at se
pa helheden, og det kan veere godt for patienter sa hurtigt som muligt at holde op med at vere
patienter. Men der skal veaere de ngdvendige foranstaltninger i kommunen for, at det er for-
svarligt og i sidste ende giver et bedre resultat.

Enhedslisten har stillet en reekke &ndringsforslag. Som medlem af HS-bestyrelsen vil jeg
nedig pa nuvaerende tidspunkt palegges alt for meget. Jeg mener, at flere af forslagene er me-
get fornuftige og rimelige, men jeg tror, det er ret vigtigt, at vi ser pa helheden og sa tager stil-
ling ud fra det billede, der viser sig. Sa vil jeg til gengeeld meget gerne veere med til at tage
nogle fornuftige og rimelige beslutninger, i det omfang det overhovedet er muligt.

Det er sveert at finde intelligente besparelser sent pa aret, udtalte Lars Engberg forleden,
og ogsa her for lidt siden, hgrte jeg. Men det kan veere, vi i bestyrelsen kan blive enige om at
bruge det naste ar pa at udtenke nogle intelligente lgsninger for budget 2006.

Morten Kabell (@): Det var mange smukke ord, man skulle hgre pa i den store budget-
debat i august, men med lan fra en noget stgrre taler end jeg ma man sige, at aldrig har sa
mange skullet hgre s mange flotte ord fra s mange mennesker, der i virkeligheden udrettede
sa lidt positivt.

Forligspartierne forsgger jo at selge en merbevilling pa 47 mio. kr. som noget positivt.
Sandheden, at der skal findes besparelser pa 332 mio. kr., medmindre man vil tilslutte sig En-
hedslistens &ndringsforslag, og den har forligspartierne meget lidt lyst til at ga ud med.

Vi ma stille spgrgsmalet, hvorfor HS skal have opsparede pensionsmidler, og specielt i
det omfang det findes. HS forsvinder om et par ar og bliver en del af region hovedstaden.
Hvorfor skal hensettelserne i HS veere betydeligt starre end i landets amter, for Lars Engberg
har ikke ret i, at it-strategien, lad den bare reservere af kassebeholdningen. Den kan lanefinan-
sieres langt mere, end det sker. Det vil Enhedslisten da ogsa anbefale, at vi gar.

Vi synes faktisk i Enhedslisten, at det er ulogisk, at hensettelserne for bade det generelle
og det specifikke til pensionen skal ske pa et helt andet niveau, end det sker alle andre steder.
Men tankegangen bag er en opfattelse af HS som en selvstendig virksomhed lgsrevet fra en-
hver tvaergaende offentlig prioritering. Det er absurd i sit princip, for HS er offentlig. Men det
er ogsa forkert i den konkrete kontekst, hvor HS jo forsvinder med den nye kommunale struk-
tur og afdemokratisering.

Enhedslistens forslag er, i modsatning til, hvad jeg skal hgre fra Lars Engberg og Trine
Schaltz, en farbar vej til at reducere besparelserne. Men i den forbindelse kunne det da veere
interessant at vide, om flertalspartierne har taenkt sig at ga nogen som helst vej for at reducere
besparelserne, om flertalspartierne i det politiske centrum og til hgjre vil tage ansvaret i stedet
for for besparelser pa 332 mio. kr., eller om man har teenkt sig at holde Kgbenhavns borgere
for nar.

Lars Engbergs svar har jeg hort. HS’ formand vil gerne fortsatte sin stolte tradition som
hospitalsslagter, det har han selvfalgelig ogsa haft stor succes med. Forstar jeg Trine Schaltz
korrekt, sa vil hun ud og lukke et hospital mere i HS. Kunne jeg ikke godt fa at vide, hvad det
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er for et hospital, der bliver lukket, hvad er det, vi ikke har brug for i hovedstadsomradet af
hospitaler, eller skal vi sige i den centrale del af hovedstadsomradet? Er det Frederiksberg,
Trine Schaltz vil lukke, ud fra en tankegang om, at det marker kabenhavnerne alligevel ikke?
for sa skal jeg hilse Trine Schaltz og sige, at vi, der bor i min del, vi har altsa meget brug for
Frederiksberg til nogle omrader, det er faktisk vores lokale sygehus. Sa er der nok ogsa andre
af Kgbenhavns borgere, som faktisk har.

Men det kunne da veere interessant at vide, om det er os, der ikke skal have vores lokal-
hospital, hvem det er, der skal miste. Er det Hvidovre, der skal lukkes, Bispebjerg, Rigshospi-
talet, Sundby, Amager, hvad er det for et hospital, der skal lukkes, og som der abenbart ikke
er brug for mere, kunne man fa et svar pa det fra SF?

Hvad sundhedsborgmesteren mener om hospitalernes tilstand, kunne veere rart at vide.
Men da jeg gik herop, gnskede hun abenbart ikke at deltage i debatten, sa svaret blaser i vin-
den. Det er jo tankevaekkende, at en sundhedsborgmester ikke gnsker at deltage i en hospi-
talsdebat, men det ma man sa bare tage til efterretning.

Endelig vil jeg godt stille et enkelt konkret spgrgsmal til iseer Lars Engberg og Trine
Schaltz: Hvor vil Lars Engberg spare de ekstra midler, som skal spares nu? Hvor er det, altsa
ud over at lukke hospitaler, at Trine Schaltz vil skaere ned i det naste ars budget?

Carl Christian Ebbesen (O): Hele processen omkring maden, som sterrelsen af HS’
budget er kommet til pa, synes jeg er meget uhensigtsmaessig. Altsa det her med, at man pa
nuvaerende tidspunkt lige pludselig skal ud og finde omkring 150 mio. kr. ekstra i besparelser,
er uholdbart.

Sa sker der ngjagtig det, som ogsa skete sidste ar, at sa finder man lidt pa noget vedlige-
hold og renovering, og det er uholdbart, specielt nar man begynder at gere det andet ar i traek.

Det kunne da godt ske, at hvis man ligesom havde meldt mere klart ud fra starten af, at
man kunne have fundet nogle mere intelligente besparelser eller fundet en made at lgse hele
vores samlede sundhedssystem pa, kombineret med de tilbud, som Kgbenhavns Kommune
har i primarsektoren, kunne finde nogle lgsninger, der virkelig var reelle og noget indhold i.
Men det her synes jeg er fuldstendig vanvittigt og fuldsteendig uholdbart.

Det at ga ud i den grad og udsulte HS er jo med til pa sigt, at der bliver lukket hospitaler,
det kan vi lige s& godt sige, nar vi kigger ud i fremtiden. Det, der er risikoen, er jo, at det bli-
ver et af de kebenhavnske hospitaler, som ma lade livet, og det synes jeg er fuldstendig
uholdbart, det vil Dansk Folkeparti under ingen omstaendigheder veaere med til.

Jeg skal sige til selve endringsforslaget fra forligspartierne, at Dansk Folkeparti vil und-
lade at stemme for, og sa har vi teenkt os at statte de af @ stillede &ndringsforslag. Derudover
har Dansk Folkeparti en protokolbemarkning, som jeg vil leese op, og det er:

“Dansk Folkeparti kan ikke tilslutte sig @ndringsforslaget fra A, B, C, D og F. Dansk
Folkeparti mener, graensen er naet, HS har brug for flere kommunale tilskud og ikke besparel-
ser pa 332 mio. kr.

Et politisk flertal med Socialdemokratiet i spidsen har haft den opfattelse, at man kan bli-
ve ved med at spare sig ud af de gkonomiske problemer i HS. Det kan man ikke, uden at det
gar ud over behandlingen af de kabenhavnske patienter. Personalets arbejdsvilkar er i forvejen
presset til det yderste; smertegraensen er simpelt hen naet.



41,
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 9. september 2004

Dansk Folkeparti mener dog, det er positivt at prioritere patient- og plejerelaterede funk-
tioner, herunder afkortning af ventelister til kreeftbehandling og hjertebehandling. Men det er
jo hult set i lyset af en samlet besparelse i HS pa 332 mio. kr.

Derfor undlader vi at stemme til forslaget.”

1. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal lige sige til Christian Ebbesen, at det er
normalt sadan, at protokolbemarkninger skal vaere meget kortfattede. Er det sadan, at den kan
strammes bare lidt op? for den er lidt vel rigeligt lang.

Abderrahman Ben Haddou (D): Ligesom den tidligere debat om HUR ma jeg sige, at
jeg endnu en gang er blevet skuffet over Dansk Folkeparti. Igen viser man sig fra den pessi-
mistiske side, og igen undlader man at komme med direkte hensigtserklaeringer eller &n-
dringsforslag, men man ngjes med en protokolbemaerkning, og derved undgar man, at andre
partier, f.eks. i denne sag, kan stemme for eller imod.

Jeg synes, det havde veeret veerdifuldt for os andre partier her, at Dansk Folkeparti inden
dette mgde havde @ndringsforslag eller hensigtserkleeringer, sa andre partier kunne forholde
sig til det. Det med protokolbemarkninger i forhold til nogle partier, der har siddet naesten 3
degn for at finde en lgsning, og som oven i kabet ender med at tilfare nogle penge til HS, det
synes jeg er uverdigt at komme op her og kritisere.

Oven i kebet, nar samme parti, Dansk Folkeparti, udmaerket godt ved, at grunden til, at de
her problemer i HS skyldes statens nedtrapning af tilskud til HS, som jeg godt nok ved haen-
ger sammen med en gammel aftale, men hvor Dansk Folkeparti, i og med at de er sa heldige
at sidde i Folketinget og oven i kabet veere statteparti for den siddende regering, kunne have
haft indflydelse pa, at f.eks. HS fik tilfart nogle midler. Men det skete ikke, det skete ikke, og
derfor star vi i den samme situation, som vi gjorde sidste ar og sidste ar igen eller forrige ar.

Vi har veaeret opmaerksomme pa problemet omkring HS igennem flere ar, det er ikke no-
get nyt, og den vej, vi er gaet, er faktisk blevet, ja, det er blevet slemt, men det er ikke blevet
sa slemt, som jeg egentlig havde frygtet. Det takket vere, at netop medlemskommunerne Fre-
deriksberg og Kgbenhavns Kommune har vist ansvarlighed og er gaet ind og har deekket no-
get af det underskud, som HS er kommet ud med.

Jeg har ikke set nogen villighed fra regeringen for at lgse dette problem, og jeg er ogsa
bange for, som Carl Christian Ebbesen siger heroppefra rigtigt nok, at det her kan fa konse-
kvenser, nar vi overgar til region i form af, at et af hospitalerne ma lukke. Men der haber jeg
igen endnu en gang, at Dansk Folkeparti, hvis de stadig er stgtteparti for den siddende rege-
ring, ger deres indflydelse geeldende. Nar de kan ggre det med hensyn til petroleum til vores
eldre, kan de vel ogsa gere det i forhold til HS. Det har jeg en vis forventning om.

Sa alt i alt synes jeg, det er sgrgeligt selvfalgelig, at der skal skeaeres sa meget ned inden
for HS, det tror jeg, vi alle sammen kan vere enige om, men jeg synes da ogsa, at der ikke
skal herske nogen tvivl om i denne sal om, at det endringsforslag, som kommer fra Social-
demokraterne, CD, De Radikale, De Konservative og SF, er et forslag, der betyder, at HS far
tilfart nogle penge, de ikke ville have faet, hvis det her ikke blev vedtaget.

Sa vil jeg sige i forhold til Enhedslistens @ndringsforslag, ja, det er meget sympatisk,
men det gar bare i dybden i forhold til at paleegge HS nogle mader at finde en lgsning pa det
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her problem. Det er meget sympatisk, men vi kan ikke stemme for det, fordi det gar lidt ud
over selvbestemmelsen inden for HS og konstruktionen i HS i det hele taget.

Jeg synes til gengeeld, at hensigtserklaeringen fra de her partier, der er naet frem til at til-
fare 47 mio. kr. til HS eller i hvert fald de 40 for vores vedkommende, om, at man sikrer, at
de gkonomiske dispositioner i HS tilretteleegges under hensyntagen til den forestaende regi-
onsdannelse, er godt dekket ind, og sé& er det op til HS’ bestyrelse, hvordan man kan gé ind
og finde de gvrige besparelser. Sa langt kan vi ga, og iseer nar vi har sa fa midler at gare godt
med.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Lars Engberg (A): Det lykkedes jo alligevel Morten Kabell at fa forlenget debatten og
provokere til svar, som jeg er helt sikker pa ogsa vi provokere Morten Kabell til et gensvar, sa
den kerer ... (Morten Kabell: Skal jeg tegne mig pa?) Du kan roligt tegne dig pa.

Jeg vil bare sige, at sadan en pastand som, at nu kerer HS lgsrevet fra enhver offentlig
prioritering, er altsa meget hardt at sige. Jeg vil bare sige, at de der 47 mio. kr., som HS nu far
fra de to kommuner i forhgjelse af bidraget, er da i allerhgjeste grad udtryk for en offentlig
prioritering. Altsa hvis der ikke var en offentlig prioritering, sa kunne vi have faet 147 eller
197. Nar det blev 47, sa er det da en meget ngje prioritering, som er afstemt under hensynta-
gen til, hvilke penge det er, Kgbenhavns Kommune har at gare godt med i ar. Sa det der med,
at det ikke er en del af en offentlig prioritering, forstar jeg ikke en disse af.

Jeg tror, jeg blev kaldt »hospitalsslagter«. Jeg tror, Morten Kabell ma have en meget lang
hukommelse. Det var noget, Lars Hutters kaldte mig engang for efterhdnden mange ar siden,
nej, der var selvfglgelig ikke noget om det ord der.

Men jeg vil bare sige, at jeg ved ikke, om Morten Kabell havde forventet, at jeg | mit far-
ste indleeg skulle tale om nedlaeggelse af hospitaler, og ikke naede at andre sit manuskript.
Jeg synes, det er i orden, at man skriver manuskript hjemmefra, men jeg synes maske ogsa, at
man kan &ndre det, hvis det er sadan, at modparternes indlaeg ikke helt lever op til forvent-
ningerne, og det gjorde mit ikke.

Jeg talte ikke om nedlaeggelse af hospitaler. Jeg synes grundleeggende, at det er rimelig
uinteressant. De fordele, der kommer ud af en stgrre region, og jeg er meget optimistisk med
hensyn til hvilke fordele, der er der, kommer farst og fremmest, fordi man kan synkronisere,
man kan samordne de enkelte lzegelige specialer pa en helt anderledes fornuftig made, end
man ger i dag. Om det betyder, at der bliver bygninger i overskud, er der jo ingen djeevel, der
ved, og det er i virkeligheden heller ikke sa interessant, bortset maske fra de handgrer, man
kan fa for at s&elge murstenene.

KI. 20.30

Morten Kabell spgrger, hvor der skal spares. Nej, jeg vil sige, hvis det var sadan, at jeg
her 2 dage efter, at budgetforliget om HS er indgaet, kan diske op med en fuldt ferdig plan
om, at vi sparer 153 mio. kr., sa tror jeg nok, der var nogle, der ville beskylde mig for at have
tilbageholdt oplysninger i budgetprocessen. Det kan jeg selvfalgelig ikke. Sa det bliver bare
nogle vage begreber om, hvad det er. Et eller andet antal kroner skal der nok spares pa vedli-
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geholdelsen. Det er det, jeg i mit ferste indleeg kaldte en mindre intelligent eller en uintelli-
gent besparelse, men sadan er det.

Men jeg skal da ogsa sige, at HS er jo i den situation, og det hjelper jo gevaldigt pa gko-
nomien, som jeg ogsa naevnte i mit ferste indleg, at folk udefra, patienter fra Kabenhavns
Amt, Frederiksborg Amt og i gvrigt resten af Sjelland og Bornholm, synes, at HS’ hospitaler
er gode, de synes, at kvaliteten er hgj, de synes, at behandlingen er fin, og de bruger det frie
sygehusvalg, og derfor veelger de HS” hospitaler.

Da vi far den der gennemsnitlige DRG-takst, nu skal jeg ikke traette med beregninger,
men det er klart, at hvis man kun har marginaludgifter, men far en gennemsnitsindkomst, ja,
sa er der et eller andet overskud. Det er klart noget af det, hvor vi nu her i september maned er
mere vidende end dengang budgettet blev lavet i april maned, ja, der er nok nogle penge, som
vi kan bruge til at afhjeelpe, fordi merindteagter jo er lige sa gode som besparelser.

Jeg vil igen sige til Morten Kabell, at @’s forslag er at ligne ved at anbefale tyveri ved
hejlys dag. Jeg kan ikke forsta det. Jeg kan godt forsta Enhedslistens overvejelser om, at HS
jo nu afleveres om 2 ar, jeg vil bare lige sige, 2 ar er trods alt lang tid, til en region, og jeg kan
here, at Enhedslisten har opgivet habet om at blive repraesenteret i den region. Sa der er ingen
grund til at bekymre sig om HS, vi tammer kassen, det er Enhedslistens forslag.

Jeg ma bare sparge, da Morten Kabell formentlig nu har tegnet sig pa talerlisten allerede:
Er det Enhedslistens politik, at de kebenhavnske sygehuse skal afleveres nedbrudte og med
tomte pengekasser? Er Enhedslisten i virkeligheden sadan skabsselskabsteammere?

1. naestformand (Hellen Hedemann): Inden jeg giver ordet til Carl Christian Ebbesen, sa
vil jeg bede Carl Christian Ebbesen om, nar det her indlaeg er ferdigt, at henvende sig her ved
sekretariatet, for den protokolbemarkning har ikke en leengde, som kan accepteres ifglge sty-
relsesloven. Det har sadan mere karakter af et politisk statement, og det ma man altsa ikke.

Carl Christian Ebbesen (O): Til Ben Haddou, der var sa ked af, at Dansk Folkeparti la-
ver nogle lange, kan jeg forsta, protokolbemarkninger, som taler ondt om de partier, som har
bevilget skaldede 40 mio. kr. til HS, kan jeg jo blot sige, at hvis det var sadan, at Dansk Fol-
keparti havde veeret indbudt til forhandlinger om at lgse gkonomien i HS, sa havde vi slet ikke
behgvet at lave de her protokolbemeerkninger. Sa en invitation ville da have gjort underveer-
ker.

Sa er jeg ogsa generelt nadt til at sige, at HS’ gkonomi har jo varet kendt leenge, det er jo
ikke en overraskelse. Man har ogsa haft et nogenlunde overblik over, hvor gkonomien bar hen
ad i Kebenhavns Kommune. Vi havde o.k.-penge sidste ar, ikke si mange penge i ar, men
derfor er det jo ogsa endnu mere uheldigt, at man sa star her og nu og ikke kan finde de pen-
ge, der skal bruges.

Jeg synes virkelig, at Kgbenhavns Kommune har brug for en ny ledelse, en ny ledelse,
som vil teenke lidt leengere end bare lige at komme over malstregen hver gang. Det synes jeg
virkelig, at det her er et eksempel pd. Man har en gkonomi, der gar op og ned og op og ned, i
stedet for at prgve at have balance i tingene, hvor man tager hensyn til personale og patienter
og maden at lave budgetter pa i vores hospitalssektor. Jeg synes ikke, det her har veeret en fair
og retfeerdig made at drive vores sygehuse pa i Kgbenhavn.
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Jeg ved godt, det var en darlig aftale, der blev lavet med den daverende socialdemokrati-
ske regering, da HS blev dannet, og at det har veeret en sver udvikling, som HS har veeret
igennem. Men det ma den davaerende socialdemokratiske regering jo tage ansvaret for sam-
men med den socialdemokratiske ledelse her i Kgbenhavns Kommune. Det kan jeg sa ogsa
forstd, at man har gjort. Man har i hvert fald holdt Dansk Folkeparti udenfor.

Sa jeg forbeholder mig nu stadig retten til, nar jeg skal skrive min protokolbemarkning
ned, at den forholder sig kritisk til de partier, som har lavet et forlig om at bevilge HS skalde-
de 40 mio. kr. ud af de 379, der er brug for.

Morten Kabell (@): Carl Christian Ebbesen skal til rektors kontor, eller hvordan man
skulle forsta beskeden.

Jeg er sikker pa, at Lars Engberg var uopmaerksom under mit beskedne farste indlaeg, for
han harte i hvert fald ikke sa godt efter det.

Det, jeg beskrev, da jeg beskrev tankegangen, som mindede mere om virksomheder, lgs-
revet, var nemlig tankegangen bag HS-konstruktionen, og det vil Lars Engberg ogsa kunne
forvisse sig om, nar referatet af dette mgde kommer pa nettet, og derfor min tale. Ellers kan
han fa mine noter.

Det var nemlig tankegangen bag hele HS-konstruktionen, bag det, at man gnsker at lgsri-
ve en enkelt del, nemlig sygehusene, lave det til et feellesskab og vel at maerke indsette en be-
styrelse, som jo i hgj grad bestar af, ja, jeg vil jo ikke veere sa streng at kalde det marionetter
for indenrigs- og sundhedsministeren, men sa i hvert fald en lang raekke folk, som ikke har
noget som helst at gere med det politiske liv, og som ikke star til regnskab for nogen som
helst anden end en tilfeeldig indenrigs- og sundhedsminister.

Det var nemlig det, der var tankegangen bag, og det er faktisk det, jeg synes, kendetegner
den made, man laver budgetter pa, den made, gkonomien foregar pa i Hovedstadens Sygehus-
feellesskab. Jeg kunne ikke dramme om at beskylde Lars Engberg for at veere lgsrevet fra den
politiske virkelighed eller for at veere lgsrevet fra enhver form for offentlig prioritering.

Til gengzeld ma jeg sa bedrgve Lars Engberg med, at der ikke var noget som helst i hans
indledende indleg, der fik mig til at ndre pa de forberedende noter, jeg havde lavet. Selv om
jeg Iyttede meget grundigt efter, var opmarksom og interesseret, sa ma jeg sige, at der faktisk
ikke var noget der, der fik mig til at &endre dem, fordi jeg ikke fik nogen svar pa de spgrgsmal,
jeg i forvejen havde overvejet, om man kunne stille.

Bare lige en enkelt polemisk bemarkning, selv om det normalt ligger mig fjernt. Der er
mange mader, man kan slagte hospitaler pa. Trine Schaltz vil dbenbart lukke hospitalerne di-
rekte. Lars Engberg vil bare tsmme dem for indhold. Det er ogsa en made at slagte hospitaler
pa.

Vil Enhedslisten tamme kassen, og er vi i virkeligheden skabsselskabstammere? Det er
selvfglgelig interessant. Jeg vil tillade mig at besvare spargsmalene med et nej, det er vi ikke.
Men det er selvfalgelig korrekt, at jeg egentlig er frygtelig meget mere interesseret i at sikre
pleje, helbredelse, behandling, forebyggelse, selv vedligeholdelse af de bygninger, som hospi-
talerne ligger i, end jeg er i at opbygge pengetanke. Lars Engberg har det abenbart omvendt.
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Lise Helweg (V): Ja, det var egentlig ikke min mening at stille mig herop, men jeg synes
faktisk, det er kedeligt, Venstre synes, det er kedeligt, at HS bliver spist af med sa fa millioner
i forhold til behovet.

Vi er ganske klar over, at HS faktisk laver et kvalitetsarbejde pa de fleste omrader, men
de har ngdlidende omrader og meget vigtige ngdlidende omrader. Sa sent som i dag fik jeg
faktisk referatet af det sidste bestyrelsesmgde, hvor jeg bl.a. kan se, og det er jo noget, vi har
haft fokus pa, nemlig kreeftbehandling. Vi kreeftbehandler i Danmark meget darligere, end de
ger mange steder i udlandet. Derfor har den afdeling utroligt behov for at fa et pust af noget
gkonomi. Man har behov for flere eller nyere stralekanoner, man far flere patienter, fordi man
kan hjelpe flere patienter, og i det hele taget er det et omrade, som kun kan hjzlpes ved en
gkonomisk indsprgjtning.

Vi ma ogsa huske pa her i Kghenhavns Kommune, at vi faktisk har ansvaret for vores
hospitalssystem et lille stykke tid endnu, og vi kan ikke veere det bekendt, hvis vi afleverer HS
til en region ngdlidende og med darlige behandlingsmuligheder og ingen mulighed for at rette
op pa tingene.

Nar det farst bliver en region, sa tror jeg godt, at Morten Kabell kan regne med, at der
bliver nedlagt nogle hospitaler, fordi det vil vaere praktisk, det vil vaere effektivt, det vil veere
rationelt, og vi kan samle ekspertisen pa fa og maske stgrre hospitaler, sa det kan han altsa
godt regne med.

Sa alt i alt, Venstre sidder ikke i HS’ bestyrelse, vi er ikke blandt forligsparterne, og vi er
pa den made pa en eller anden made holdt lidt uden for ansvaret. Men hav lige in mente, at vi
55 her i Borgerreprasentationen stadig veek har ansvaret, og vi kan ikke spise HS af med 40
mio. kr. ud af 375 mio. kr. Det mener Venstre ikke.

Der blev fremsat 6 eendringsforslag og 2 hensigtserklaeringer, som blev sat til afstemning
i falgende raekkefalge:

Andringsforslag

A1

Ubalancen i H:S

Borgerrepraesentationen palegger Kgbenhavns Kommunes medlemmer af H:S' besty-
relse at foresla og stemme for, at ubalancen i H:S' budget pa ca. 200 mio. kr. deekkes ved
maksimal brug af ldanemulighederne for H:S — bade i 2004 og 2005 samt af kassebehold-
ningen i H:S.

Stillet af: @

Andringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 16.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

£2
@get bidrag til H:S - styrkelse af patientbehandlingen
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Kgbenhavns Kommunes bidrag til H:S er forudsat at udgere 5.483 mio. kr. Der lagges
vagt pa fortsat at kunne tilbyde kebenhavnerne et godt og veldrevet tiloud inden for sy-
gehusomradet.

Sygehusomradet oplever i disse ar en positiv udvikling, hvor nye behandlinger mv. bli-
ver mulige. Ofte er der tale om behandlinger, der enten er livreddende eller betyder do-
kumenterede forbedringer for patienter med kroniske sygdomme. Der gnskes fortsat et
sygehustilbud til kebenhavnerne, der er tidssvarende og med anvendelse af nye behand-
lingstilbud.

Det er ligeledes veasentligt, at der ogsa pa sygehusomradet fortsat sker bestraebelser pa
at levere de bedst mulige tilbud pa den mest ressourcebevidste og effektive made. En
holdbar og langvarig udvikling i sygehusenes tilbud til kebenhavnerne tilsiger, at det na-
turlige udgiftspres pa sygehusenes ydelser til stadighed prioriteres i sammenhang med
eksisterende tilbud og rammer for de samlede ydelser.

Det foreslas at haeve det samlede bidrag til H:S med 47 mio. kr. i 2005, heraf udger Kg-
benhavns andel 40 mio. kr., til prioritering af direkte patient- og plejerelaterede funkti-
oner herunder afkortning af ventetider til kreeftbehandling og hjertebehandlinger.

Det forudseettes, at de gkonomiske dispositioner i H:S tilretteleegges under hensyntagen
til den forestdende regionsdannelse.

Stillet af: A, B, C,Dog F

Andringsforslaget blev vedtaget med 47 stemmer imod 0. 4 undlod.
For stemte: A, B, C, D, F, V og @.
Felgende undlod at stemme: O.

A3

Palliative pladser/hospicepladser

Borgerrepraesentationen palegger Kgbenhavns Kommunes medlemmer af H:S' besty-
relse at foresld og stemme for en forggelse af budgettet til palliative plad-
ser/hospicepladser pa 10.000 t. kr., idet forslaget finansieres af H:S' kassebeholdning.
Stillet af: @

Andringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 16.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

A4
Bevarelse af gerontopsykiatrien som daghospital pa Bispebjerg Hospital
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Borgerrepraesentationen palegger Kgbenhavns Kommunes medlemmer af H:S' besty-
relse at foresla og stemme for bevarelse af gerontopsykiatrien pa Bispebjerg Hospital,
idet udgiften pa 1.800 t. kr. finansieres af H:S' kassebeholdning.

Stillet af: @

Zndringsforslaget blev forkastet med 34 stemmer imod 16.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

£S5

Bevarelse af apopleksienheden pa Bispebjerg Hospital

Borgerrepraesentationen palegger Kgbenhavns Kommunes medlemmer af H:S' besty-
relse at foresla og stemme for bevarelse af apopleksienheden pa Bispebjerg Hospital, idet
udgiften pa 1.400 t. kr. finansieres af H:S' kassebeholdning.

Stillet af: @

Andringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 16.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

A6

Styrkelse af lsegeambulancen

Borgerrepraesentationen palegger Kgbenhavns Kommunes medlemmer af H:S' besty-
relse at foresla og stemme for en forggelse af leegeambulancens budget med 500 t. kr.,
idet forslaget finansieres af H:S* kassebeholdning.

Stillet af: @

Andringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 16.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

Hensigtserkleringer

H1

Prioritering oqg effektivitet

Borgerrepraesentationen opfordrer H:S til at sikre, at der pa sygehusomradet fortsat
sker bestrabelser pa at levere de bedst mulige tilbud pa den mest ressourcebevidste og
effektive made, og at det naturlige udgiftspres pa sygehusenes ydelser til stadighed prio-
riteres i sammenhang med eksisterende tilbud og rammer for de samlede ydelser.

Stillet af: A, B, C,Dog F

Hensigtserklzeringen blev vedtaget med 46 stemmer imod 0. 5 undlod.
For stemte: A, B, C, D, F, O og V.
Felgende undlod at stemme: @.
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H2

Regionsdannelse

Borgerrepraesentationen opfordrer H:S til at sikre, at de gkonomiske dispositioner i H:S
tilretteleegges under hensyntagen til den forestaende regionsdannelse.

Stilletaf: A,B,C,DogF

Hensigtserklaeringen blev vedtaget med 46 stemmer imod 0. 5 undlod.
For stemte: A, B, C, D, F,Oog V.
Falgende undlod at stemme: &.

Indstillingen med de vedtagne &ndringer blev herefter godkendt med 47 stemmer imod
0. 4 undlod.

For stemte: A, B, C, D, F, V og @.

Falgende undlod at stemme: O.

Dansk Folkeparti gnskede fglgende bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen:

"Dansk Folkeparti kan ikke tilslutte sig eendringsforslaget A 2 fra Socialdemokraterne,
Det Radikale Venstre, Det Konservative Folkeparti, Centrum Demokraterne og Sociali-
stisk Folkeparti. H:S har brug for flere kommunale tilskud og ikke besparelser pa 332
millioner kroner.

Et politisk flertal med Socialdemokratiet i spidsen har haft den opfattelse, at man kan
blive ved med at spare sig ud af de gkonomiske problemer i H:S. Det kan man ikke,
uden at det gar ud over behandlingen af de kabenhavnske patienter og personalets vil-
kar, som i forvejen er hardt presset.

Det er hult at forlange bedre behandling set i lyset af samlede besparelser i H:S pa 332
millioner kroner."

26) BR 417/04. Medlemsforslag om, at der skal indferes kerselsafgifter i Kgbenhavn, sa
snart der er lovgrundlag herfor

(Stillet af Rikke Fog-Mgller, Mikkel Warming, Per Bregengaard, Jens Kjer Christensen og
Morten Kabell (alle @)):

Borgerreprasentationen beslutter,

At der skal indfares karselsafgifter i Kgbenhavn, sa snart der er lovgrundlag herfor.

At forvaltningerne gar i gang med at forberede indfarsel af kerselsafgifter fra 1. januar 2006.
At forvaltningerne fremkommer med et opleaeg til Borgerreprasentationen om den praktiske
implementering af karselsafgifter inden udgangen af 2004. Forvaltningerne kan lade sig inspi-
rere af Londons erfaringer med kerselsafgifter.

Mikkel Warming (@): Et af hovedstadens starste problemer er biltrafikken. Bilkgerne
bliver leengere, mange boliger har stgjproblemer, og luften bliver forurenet. Den eneste made
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at fa reduceret antallet af biler pa er karselsafgifter. Karselsafgifter vil dels afholde flere fra at
tage bilen, dels give midler til at udbygge den kollektive trafik, sa den kan blive til et reelt al-
ternativ til privatbilen.

Socialdemokraterne i Kagbenhavn er nu, i hvert fald ifglge JP Kgbenhavn den 23. august,
klar til at indfgre karselsafgifter her i byen. Miljgborgmester Winnie Berndtson citeres for at
sige:

”Vi indferer systemet samme dag, vi far lov.”

Hvis Winnie Berndtson taler for alle socialdemokrater i Kgbenhavn, sa er det gledeligt.
Vi har jo tidligere, SF har det samme, oplevet vores mange forslag om karselsafgifter stemt
ned af netop Socialdemokraterne her pa Radhuset.

Karselsafgifter er det eneste, der kan fa biltrafikken til at falde, det siger kommunens
egen bygge- og teknikforvaltning ...hold kaeft, hvor I snakker, det var dog helt vildt ..

1. naestformand (Hellen Hedemann): Der er utrolig meget uro. Vil | sa respektere, at
Mikkel Warming har ordet.

Mikkel Warming (@): London har haft overveeldende succes med at indfere karselsaf-
gifter, et 38 pct.s fald i antallet af biler i byen, det svarer til 50.000 feerre biler, 20 pct. feerre
trafikuheld, forsinkelserne er faldet med 40 pct., og kerehastigheden logisk nok steget med 37
pct.

Hvis der nu er et flertal for karselsafgifter i Kebenhavn, og sddan har man mattet tolke de
sidste par ugers udmeldinger fra Socialdemokraterne, jamen sa lad os dog vedtage det, lad os
vedtage en principbeslutning om, at der indfgres karselsafgifter, sa snart der er lovgrundlag
herfor. Vi havde overvejet at stille forslaget samme dag, som vi far lov, men vi synes, det her
var en bedre formulering. At fa forvaltningerne sat i gang med at forberede indfarelse af kar-
selsafgifter fra 1. januar 2006, sa der er et konkret tidspunkt at arbejde hen imod. Datoen er
valgt, fordi den ligger efter naste folketingsvalg, hvor vi har en ny regering, og ogsa for at
legge pres pa regering og Folketing, fordi hvis det er noget, vi vil, et flertal i Kabenhavn, hvis
det er noget, vi vil gare, jamen sa lad os se at komme i gang og fa presset regering og Folke-
ting til at give os lovgrundlaget herfor.

Selvfolgelig at forvaltningerne fremkommer med et oplaeg til Borgerreprasentationen
om, hvordan det kan lade sig gere inden udgangen af 2004 og lade sig inspirere af Londons
erfaringer. Et forslag, der handler om at seette handling bag alle ordene, se at komme i gang
med at forberede, diskutere, ogsa med kebenhavnerne, hvoraf et klart flertal gar ind for ker-
selsafgifter, viser en PLS-maling i Jyllands-Posten for nylig, viser en Zapera-maling i Me-
troXpress for nylig, et klart flertal af kebenhavnerne gnsker karselsafgifter.

Sa lad os se at komme i gang med at forberede det og ogsa diskutere den praktiske model
i Borgerreprasentationen med kgbenhavnerne og lad os fa taget den principbeslutning for at
legge maksimalt pres pa regering og Folketing.

Det er ogsa et forslag for at sparge Socialdemokraterne, hele Den Socialdemokratiske
Gruppe er ikke til noget: Vil | gare noget for at bremse biltrafikken, begranse den, eller er det
de flotte ord, der kommer frem nogle gange, og sa Dansk Metal og billobbyen, der andre gan-
ge far lov til at bestemme, hver gang der skal ske noget? Jeg har en grim fornemmelse af, at
det er det sidste, der er tilfeeldet i aften, men lad os nu se.
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Spargsmalet til Socialdemokraterne med dette forslag er ogsa: Er | til noget, eller er det
bare luftsteg og vindfrikadeller?

Winnie Larsen-Jensen (A): Jeg vil farst sige til Mikkel Warming, vi er meget, meget
enige. Efter naeste folketingsvalg har vi en ny regering, og forhabentlig ikke en, der ligner
den, vi har ... (Mikkel Warming: Skal den bruges?) Ja, selvfglgelig skal den bruges til noget.

Sa vil jeg ogsa gerne sige, at vi ikke er sa bergringsangste, som Mikkel Warming forsgger
at give indtryk af. Vi er fuldsteendig opmaerksomme pa, hvad der star i vores valgprogram om
karselsreguleringer af forskellig slags. Man kan bare diskutere maden at gare det pa. Vi er ik-
ke i tvivl om, at der skal noget temmelig kraftigt til for at fa &ndret karselsmgnstret i Kgben-
havn, men vi er i tvivl om den made, som Enhedslisten har formuleret det pa.

| juni maned vedtog Borgerreprasentationen med forskellige a@ndringsforslag og udtalel-
ser en trafik- og miljgplan, som skal veere ude i offentlig hgring med udgangen af oktober
maned 2004. | trafik- og miljgplanen er der taget hul pa debatten, at der skal noget til, der skal
ske noget, det skal med pa dagsordenen. Det syntes vi sadan set var konstruktivt, og som sagt,
nar vi genleeser, hvad der foregik, sa kan man sige, hvorfor det lige skulle vare nu.

Sa kan man ogsa diskutere den sprogbrug, der bruges, om det hedder “kerselsafgifter”,
eller det hedder noget andet, eller om det er den ene eller den anden model. Nu har Mikkel
Warming forelsket sig i modellen fra London, men jeg er ikke sikker pa, at det er modellen fra
London, der ngdvendigvis skal veaere udgangspunktet.

Men sidst og ikke mindst, sa vil jeg godt stille et @ndringsforslag til Enhedslistens be-
slutningsforslag, og nar vi gerne vil gare det, s er det for at melde os ind i den naturlige
sammenhang, som vi trafikpolitisk, trafikgeografisk befinder os i som byen i midten med ba-
de nogle, der bor inden for ringene og uden for ringene. Derfor vil jeg stille et forslag, der
hedder:

”at Kebenhavns Kommune tager initiativ til, at der 1 samarbejde med HUR eller de kom-
mende regionale enheder for hovedstadsomradet og Sjelland udarbejdes forslag om en kar-
selsafgiftsordning, sa snart der foreligger et grundlag herfor.”

Jeg vil foresla, at dette forslag bliver sendt til @konomiudvalget, og at de bergrte forvalt-
ninger, nemlig miljg og forsyning og bygge og teknik, bliver hgrt om dette forslag.

Som sagt, det er ikke, fordi vi pA nogen som helst made er bergringsangste, men det er,
fordi vi synes, at nar man skal ggre det her, handler det ikke om at lave en politisk manifesta-
tion. Det handler om at lave et grundigt arbejde. Det handler om at vide, hvad man siger ja til,
og hvad man siger nej til, og hvorfor man gaer det.

Hvorfor kan trafik- og miljgplanen ikke fa lov at ga sin stilfeerdige gang og lade offent-
lighedsfasen kere ferdig, indtil vi begynder at binde op pa hvis, safremt, ifald? Der er ikke
nogen tvivl om, at lovgrundlaget ikke er der, og det ligger heller ikke lige om hjgrnet.

Der er nok heller ikke nogen tvivl om, at vi godt kan uddybe de forsgg, der har veeret
gjort med 500 biler. Kan man udvide det til noget mere, hvad kan man fa ud af det, hvordan
far vi et repraesentativt grundlag for at treeffe den rigtige beslutning?

Sven Milthers (F):SF faler sig meget hjemme med det forslag, Enhedslisten har stillet.
Vi har selv haft forngjelsen af at stille tilsvarende forslag i masser af ar. Oprindelig hed det
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bompenge. Sa vidt jeg har kunnet finde i vores journaler, sa stillede vi det farste forslag om-
kring 1985, sa det har haft lange udsigter.

Derfor var det dejligt for os, da Kabenhavns Kommune indgik en aftale om gkonomien i,
jeg mener, det var ar 2000, dvs. den ma veere indgaet i 1999 med den daverende regering,
hvor det faktisk blev aftalt, at der skulle nedszttes en arbejdsgruppe — det er muligt, det er
forskudt et ar, det skal jeg ikke helt kunne sige — i feellesskab mellem regeringen og Kaben-
havns Kommune og forskellige andre parter. Det var altsa noget, der var vedtaget her, det var
en aftale, der var indgaet mellem den socialdemokratiske overborgmester og regeringen, om,
at man skulle undersgge mulighederne og fastleegge grundlaget for indfarelse af karselsafgif-
ter og bearbejde de tekniske muligheder.

Det var faktisk et gennembrud set med vores gjne, endelig havde vi faet et flertal herinde,
vi havde faet Socialdemokratiet med pa den model med, at nu handlede det om karselsafgif-
ter. Der blev ivaerksat en reekke forsgg. Dem har vi nu ogsa faet afrapporteret, og de viser alle
sammen, at det kan lade sig gare, at det vil vere en god ide.

Vi kan jo sa i trafik- og miljgplanen laese, at det stort set er det eneste forslag, der reelt vil
kunne betyde noget som helst, hvis vi skal have mindsket miljgbelastningen fra privatbilis-
men i hovedstadsomradet. Det vil formentlig kun veere her i Kgbenhavns Kommune, det vil
nok ogsa vere en raekke andre steder, men vi kender altsa godt teknikken.

Vi har sa oven i kabet nu ogsa kunnet indhgste en masse erfaringer fra London, der ligger
massevis af materiale pa en hjemmeside, som er lige til at hente ned, som viser, hvordan de
har gjort det, det star endda pa en dansk hjemmeside efter en konference, der blev holdt af
Akademiet for De Tekniske Videnskaber her i foraret, men altsa ogsa fra det, der hedder
Transport of London, som er dem, der har staet for det hele.

Sa vi har hele teknikken. Vi ved godt, hvad der ligger i kerselsafgifter fra London, det er
en fast takst, men med undtagelse for specielle grupper, handicapbiler osv. og med rabatter for
en raekke forskellige grupper, herunder ikke mindst de beboere, der bor inden for cirklen. Sa
det er ikke rigtigt, at vi har brug for flere forseg.

Vi har jo netop ogsa forsgg i Kgbenhavn, hvor man har dokumenteret, hvad virkningen
vil vaere, hvad konkrete mennesker, der bruger bilen, faktisk ger, hvilken made den pavirker
deres karselsadferd pa eller rettere brugen af bilen pa. Sa vi kender alle tingene. Derfor kan vi
sagtens stotte dette forslag.

Vi har valgt at stille et endringsforslag, som er suppleringer, ikke netop fjernelse af noget
som helst af det, der star i Enhedslistens forslag, men vi mener trods alt, der kan veere en god
ide i at prgve at samle os sammen med andre kommuner, der har samme interesser. Jeg har
hert, Arhus har bedt om det eller overvejer det, jeg har hart tidligere, at Vejle har bedt om det
for at kunne styre den miljgbelastning, der ligger i byerne. Jeg synes ikke, vi skal ga glip af at
have de andre kommuner med i en henvendelse til regering og Folketing.

KI. 21.00

Jeg er fuldsteendig enig med Mikkel Warming i, at dybest set er det at haelde vand pa en
gas, fordi det vil falde af igen, der er ikke nogen i det nuveerende flertal i Folketinget, der vil
stette det, men vi skal vise, at vi mener det alvorligt, vi skal tage den aftale op, vi lavede med
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regeringen tidligere, og sa vise, at vi gnsker det. Det vil sige, at vi foreslar, at vi tilfgjer et nyt
1. ”at”, hvor der star:

”at Kebenhavns Kommune sammen med andre interesserede kommuner retter henven-
delse til regering og Folketing for at fa hjemmel til at indfere lokale kerselsafgifter som et
middel til at nedbringe den lokale miljgbelastning som led i implementeringen af en samlet
lokal trafik- og miljepolitik.”

Jeg ved godt, der er mange gentagelser af ordet lokalt, men det er for at understrege, at
dette er altsa ikke til erstatning for nuveerende statslige afgifter, dette er til brug i en lokal tra-
fik- og miljgpolitik.

For det andet synes vi, at vi i afslutningen skal sige, hvad pengene skal bruges til, og der
vil vi sé foresla et nyt 5. "at”, som lyder:

“at provenuet fra korselsafgiften forst og fremmest skal anvendes til udbygning og for-
bedring af den kollektive trafik, herunder ogsa til stabilisering eller helst nedszttelse af tak-
sterne og til forbedring af forholdene for de blede trafikanter, f.eks. i form af flere og bredere
cykelstier og en vasentlig forbedring af parkeringsforholdene for cykler.”

Det er for at konkretisere det, for at anskueliggere for de kabenhavnske veelgere, hvad det
er, der er muligheden, nar de sgrger for, at der kommer en ny regering, som vil fare denne po-
litik efter naeste folketingsvalg.

Jesper Schou Hansen (V): Sa skal vi i gang med endnu en debat om roadpricing og kar-
selsafgifter og bompenge i Kabenhavn, et forslag, som der endnu ikke er en lovramme for,
men o.k., det har jo sjeldent forhindret os i at diskutere noget her i Borgerreprasentationen.

Hvorfor sa en karselsafgift? Er det, fordi man gerne vil have mindre trafik i Kgbenhavn,
er det, fordi man gerne vil have en fredeliggerelse af Indre By, eller er det, fordi man bare ha-
der bilisterne? Indimellem kan man godt blive i tvivl, men uden at forfalde til alt for meget re-
torik, sa vil jeg bare gerne gare opmaerksom pa nogle fa ting, der kan veere med til at deemme
op for nogle af de problemer, jeg skitserede for.

Det med at man hader bilisterne, kan det nok vere sveert at komme med andre lgsnings-
forslag pa end bare at fortsaette med at brandskatte dem. Hvis man gerne vil have mindre tra-
fik i Indre By, og hvis man gerne vil have en fredeliggerelse af Indre By, hvis man gerne vil
skabe et bedre miljg i Indre By, sa galder det eksempelvis om at fa fjernet trafikken fra Indre
By i det omfang, vi kender i dag. Det kender vi flere lgsningsforslag til.

Borgerreprasentationen har for nogle ar siden faet fremlagt en plan om fredeliggerelse af
Indre By efter indfgrelse af en havnetunnel. Lad mig bare papege, at trafikken pa Christians-
havn ville falde fra 34.000 dggnbiler til kun 11.000 degnbiler, hvis man lavede en havnetun-
nel.

Jeg synes, det er veerd at bemaerke, at der findes en lang raekke forslag, som rent faktisk
pa ganske udmeerket vis er i stand til at lgse de problemer, som der ganske rigtigt kan vere
omkring trafikken i Indre By. Men der er altsa ikke nogen grund til at jagte alle borgere med
bil blot af den grund. Vi har mulighed for at lave nogle infrastrukturlgsninger, der rent faktisk
afhjeelper de problemer.

Samtidig sa ved vi jo, at vi har nogle store udbygningspotentialer i Kgbenhavn. Lad mig
nevne Holmen som et af omraderne, hvor vi meget gerne alle sammen vil bygge. Hvordan er
det, vi skal lede trafikken vaek fra Holmen? Ja, i dag er der kun én vej, og det er over Christi-
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anshavn eller turen ud bag om Christiania. Jeg tror ikke, mange amagerkanere eller christi-
anshavnere er serlig begejstrede for den lgsning. Det var ogsa en af de muligheder, vi kunne
tage hgjde for, hvis vi fik etableret og bygget en havnetunnel.

Sa der er kort og godt ikke sa mange arsager til, at vi skal jagte bilisterne, nar vi samtidig
har andre gode lgsningsforslag, der samtidig kan afhjeelpe nogle af de andre trafikale proble-
mer, vi har i Kabenhavn.

Jeg er bare bange for, at der er gaet alt for meget religion i det her. Jeg harer nogle, der
kun kan sige én ting, og det er: Vi skal have karselsafgifter, og vi skal jagte nogle bilister, og
de skal bare betale mere, og det er den eneste made, vi far bedre miljg i Kabenhavn og ferre
biler i byen pa.

Det er bare ikke rigtigt, det viser vores egne rapporter. Byens egen trafik er stigende, og
det er den, fordi kebenhavnere har flere biler, end de havde for bare 5 ar siden. Vi oplever
stigningsrater pa op til 30 pct. i bilejerskabet i Kgbenhavn, og kebenhavnere med bil karer
mere. Det vil sige, at den stigning, vi har set i bytrafikken, har vi ikke set tveers over kommu-
negreensen. Den har vi set mellem bydelene, altsa folk, karer fra Amager til Nordvest, frem og
tilbage osv.

Jeg ma sige, at det laver man jo ikke sarlig meget om pa ved blot at brandskatte folk. Jo,
man gar det dyrere for folk at have bil, sa hvis man gerne vil have, at bilen kun skal veere for
de mest privilegerede, endnu mere, end de allerede er i dag, med afgifter pa op imod 300 pct.,
ja, sa skal man da endelig bare brandskatte byens borgere med nogle flere karselsafgifter, en-
delig, endelig, ger da det, tving da endelig folk ud af byen.

Der er i forvejen mange barnefamilier, der klager over de problemer, der er i Kgbenhavn.
Det kan vaere, at bgrneplanen hjelper nogle af dem, men hvordan vil det sa vare, nar familien
nu skal igennem byen med to barn i HT-bus eller i metro, og der skal kabes ind pa vejen, og
de skal hente i to forskellige institutioner, fordi man ikke har sgskendehensyn osv.? Det er et
uoverskueligt kaos.

Jeg kan ikke se, at vi pa nogen made hjelper kgbenhavnere eller bgrnefamilier med det
her, specielt ikke, nar vi har en mulighed for at lave en enorm fredeliggarelse af Indre By med
en havnetunnel.

Sa har vi ikke engang veret inde pa hele det element omkring »Big Brother Is Watching
You« med roadpricing og overvagning osv., der ligger i det, eller de teknikker, der ligger om-
kring registreringen, nar man vil opkraeve bompenge ved ydergransen.

Jeg har det meget darligt med, at vi indfgrer nogle ordninger, der skaber endnu mere
skeev social slagside i Kabenhavn, og det synes jeg godt nok, der er nogle, der er ved at pege
pa. Jeg synes, det er skuffende, at det er partier, der papeger, at de mener, de er repraesentanter
for de svage grupper i samfundet, som nu vil veere med til at stjeele endnu flere af deres penge.

Sven Milthers forteeller, at det her provenu, der nu kommer, sgreme skal bruges til cykli-
ster og alt muligt andet godt. Altsa jeg erindrer, at vi far vistnok omkring 105 mio. kr. ind fra
parkeringsordningen. Altsa hvor er det, vi eksempelvis bruger dem til at placere nogle parke-
ringshuse henne? Er det ikke sadan, at de bare ryger ned i det store, sorte hul i kommunekas-
sen? Jo det er.

Jeg har altsa ikke rigtig nogen starre tillid til, at det provenu, der vil komme ind fra sadan
noget her, vil blive brugt til feellesskabets bedste, andet end det store, sorte hul i kommune-
kassen.
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Jeg ma sige helt @rligt, at der ikke er meget nyt over karselsafgifter, der er ikke et juri-
disk grundlag for at indfere det, og det er ikke noget, der i bund og grund gavner kgbenhav-
nerne. Jeg synes, der er noget retorik, der er nogle, der bliver ved med at haenge fast i her i
Borgerreprasentationen, og det kan jeg ikke rigtig se, at kebenhavnerne har gavn af. Vil de
noget, sa ma vi udbygge bade den kollektive trafik og serge for at lede privatbilismen ud af
den Indre By, eksempelvis ved en havnetunnel.

Ole Hentzen (C): Aftenen er jo ung, der kan jo komme mange forslag, kan jeg regne ud,
Socialdemokratiet er kommet med et bud, SF er kommet med et bud, Venstre kom ikke med
noget, men sa lad os da give et bud: Vi vil ikke have det, sa det behgver vi ikke at skrive pa
skrift.

Hvis jeg skal kommentere lidt af det, der er kommet frem, for jeg forstar, der er et vaeg-
tigt flertal, der er parat til at parkere det i @konomiudvalget, indtil vi finder ud, hvad det er for
nogle regioner, der nu kommer pa banen, sa vil jeg da sige, at det af Socialdemokratiet stillede
@ndringsforslag har i hvert fald den positive ting i sig, at det ikke skaber konkurrenceforvrid-
ning pa Sjeelland.

Med det vil jeg gerne signalere, at for os er det overordentlig veaesentligt, at der ikke sker
en konkurrenceforvridning for kebenhavnerne kontra de andre kommuner og omkringliggen-
de samfund, for derved bliver hele erhvervslivet ganske simpelt skadet.

Det siger jeg, fordi regeringen, uanset hvilken regering det er, har jo klart meldt ud, at der
jo ikke sker nogen lempelse eller regulering af beskatningsgrundlaget i gvrigt for bilisterne i
det omrade, der nu matte indfere saddanne afgifter. Altsa f.eks. lavere vagtafgift eller lavere
benzinpriser, gode tiltag, nu til bgrnefamilierne ekstra benzintilskud, de kan fa rabatkuponer
og den slags ting, det far man jo ikke i Kgbenhavn, selv om man nu pludselig i Kgbenhavn
skulle lave sadan en karselsordning. Sa det at det kommer til at galde for hele Sjalland for-
udseetter jeg selvfalgelig i hvert fald indbygget har det plus, at der ikke sker nogen konkurren-
ceforvridning for erhvervslivet.

Men det er jo en eller anden form for serskat, og sarskatter hader vi. Vi har mattet leve
med parkeringsafgifter af ngd, men vi mener ikke, at den her ngd er sa patreengende, sa vi skal
lave en ny serskat for samtlige bilister.

Sa alt 1 alt ma vi leve med det, vi har parkeret 1 @konomiudvalget, og SF’s nye a&ndrings-
forslag om, at det skal ligge alt sammen gkonomisk, sadan at hovedparten, sadan hgrte jeg
det, starsteparten af provenuet i givet fald skal tilfalde den offentlige infrastruktur, eller var
det kun de offentlige transportmidler. Hvis det ogsa er til at bygge en havnetunnel og sadan
nogle ting, sa vi ligesom kan lave noget kasseombytning og fa en god havnetunnel bygget, og
det geaelder for hele Sjelland, sa er der muligheder deri, sa vil vi da godt kigge pa det. Men i
den foreliggende form, som det har, er det altsa ikke vores kop te under nogen form.

Vi har ogsa diskuteret, hvordan man her i Kgbenhavn skaber noget, som ikke er pavirke-
ligt af forskellige stemninger af politisk art og gkonomisk art. Det er ikke rigtig lykkedes os
endnu. Hver gang vi far opbygget en kasse, sa er der nogle, der forgriber sig pa den og vil
bruge den til noget andet. Og sadan vil det ogsa veere med sadan nogle midler. Hvis der plud-
selig viser sig at veere nogle, sd kan man pludselig bruge dem til at mellemfinansiere noget
andet, og sa leegger vi dem hen, og hvad vi lover.
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Jeg haber, at et meget bredt flertal star bag, at vi sadan set parkerer forslaget til langt ud i
fremtiden, for sa er jeg lige sa fortrgstningsfuld, at nar der nu er en nyvalgt regering, sa vil
denne nyvalgte regering tage sig af det, ngjagtig som den nuvarende regering har taget sig af
det, og sa lider det den skabne, det nu fortjener.

Abderrahman Ben Haddou (D): Socialdemokraterne skal ikke glaede sig for meget til at
komme til magten. Hvis mit parti kommer ind i Folketinget igen, sa kan jeg godt love for, at
det ikke bliver sadan, sa man far lov til at indfere kerselsafgifter i Kgbenhavn. Det skal man
bare lige huske herfra.

Det er meget, meget spendende, det her, fordi henvisning fra SF og Enhedslisten til det
her med London. Ih, hvor er det smukt, men man glemmer én vasentlig ting eller to i hvert
fald. For det farste er London velfungerende, hvad angar den kollektive trafik, og det er, nar
jeg taler om metro, langt bedre end i Kgbenhavn, man kommer langt hurtigere frem og tilbage
med metroen. Det kan godt veere, man ikke gar det med busserne, det skal jeg ikke kunne si-
ge, det har jeg ikke undersggt, men jeg har selv veret i London, og man kan meget hurtigt
komme frem og tilbage, det kan man ikke i Kgbenhavn. Det er det ene.

Det andet er, og det er helt sikkert, og det skal Enhedslisten og SF ogsa vedkende sig, at
registreringsafgifter og evrige afgifter for bilejerne ligger veaesentligt lavere i London og ogsa
Paris, end de ger i Kgbenhavn. Sa det her er rent tyveri fra bilejerne. Igen skal bilejerne sta for
et regnskab, der hedder, hvordan skal vi vaere med til endnu en gang at blive beskattet endnu
mere, sadan sa der kan komme nogle flere penge ind i kommunen, sa de venstreorienterede
partier kan lave nogle kulturprojekter eller bredere cykelstier? Jamen det er fuldsteendig van-
vittigt.

Igennem 60’erne, 70’erne og 80’erne og op til 90’erne har man brugt en teori, der hedder,
lad os indsnaevre kegrebaner, lad os lukke veje, lad os gare det vanskeligt for bilisterne at
komme frem og tilbage, lad os skabe nogle kger i Kgbenhavn. Nu kommer kgerne, sa lad os
fa karselsafgifter, det er der penge i.

Venstreflgjen har pa intet tidspunkt, og det er jeg desveerre ked af ogsa at matte sige til
Socialdemokraterne, forsggt under forskellige siddende regeringer at pavirke den siddende re-
gering til at fa en lgsning for hovedstaden i Danmark, nemlig f.eks. en havnetunnel, som vi
ved bevirker, at en stor del af den trafik, der karer igennem Indre By og @sterbro for den sags
skyld, kan ledes udenom. Det har man ikke veeret interesseret i, sa man laver nogle lappelgs-
ninger, og det er jeg enig i, det skaber nogle stgrre problemer. Det hjalper slet ikke noget, nar
kebenhavnerne gennem tiderne har faet flere penge og faet flere biler, dvs. nu begynder vi og-
sa at skyde imod vores egne borgere. De, der har en bil, er andenrangsborgere, for de skal be-
skattes mere end de gvrige kabenhavnere. Det er det, der ligger i det her.

Lad mig navne f.eks., i Danmark det er ligesom et menneske, nar det bliver fgdt, og iseer
i Kgbenhavn, der er det sadan, at nar en bil kommer til verden, sa skal der betales skyhgije re-
gistreringsafgifter og moms. Sa skal der betales benzinafgifter, mens de karer, sa skal der be-
tales p-afgifter. Tidligere fik man noget for det, fordi man fik service, ndr man parkerede sin
bil. N&eh, sa fandt venstreflgjen ud af noget helt andet: Vi gar ind i brokvartererne og indfgrer
2-timers-parkeringszoner. Sa far man ikke en disse for pengene, der er ikke nogen forskel fra
for, der blev indfart parkeringsafgifter, man far nul service. Den eneste forskel fra i gar til i
dag er, at man betaler for at parkere sin bil, stadig nul service.
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Er der blevet bedre veje? Nix. Flere indsnavrede karebaner, flere lukkede veje. Det far
man for at betale sin licens. Skulle det vare sadan, at man er uheldig og parkerer for lnge, sa
kommer der en afgift, en parkeringsafgift. Det fik Kgbenhavn ikke tidligere, det gar man i
dag.

0.k., og nu vil man ga endnu lengere, man vil indfere kerselsafgifter, og hvad far vi for
det? De samme vejstandarder, det samme Kgbenhavn, det, man altid har gjort. Hvor er ser-
vicen henne? SF’s serviceforslag, bompenge, en der skal lofte bommen, det er service, det er
service for SF. For CD er service at gare noget for borgerne og ikke at straffe dem, og sa skal
de betale for det. Det er ikke service.

Sa vil jeg sige, at ud over det skal der ogsa betales synsafgifter hvert andet ar, der skal
ogsa betales skrotafgift, nar den engang der. Og ved siden af alt det her er den menige bilejer,
han eller hun, en af hgjest beskattede borgere i verden i form af andre afgifter, f.eks. A-skat,
grenne afgifter osv. osv. Det her far ingen ende.

Men jeg er da enig i, at hvis man, som De Konservative har varet heroppe og sige, kan
skabe nogle alternativer i form af bedre kollektiv trafik, i form af en havnetunnel, s& man sik-
rer nogle muligheder for, at bilejerne lader bilen sta, sa er jeg rede til at kigge pa karselsafgif-
ter.

Men det her er en ren dgdsdom for Kgbenhavns udvikling som en storby, og det skal vi
huske, nar vi forteller veelgerne ved naste valg, hvad det er, de gar ind til ved at satte et
kryds ved de partier, der desveerre indtil videre har vist sig at have et flertal.

Karin Storgaard (O): Den konservative ordfarer, Ole Hentzen, meldte jo meget klart ud,
De Konservative vil ikke have det, og det kunne Dansk Folkeparti sameend godt tilslutte sig,
men vi har et par yderligere kommentarer.

Nar vi nu ser pa forslaget og de &ndringsforslag, der er stillet, sa er de jo meget lig hin-
anden, altsa det ene sted er det noget med karselsafgifter, og det andet sted er det noget med
samarbejde med HUR og regionale enheder, og det sidste er noget med andre kommuner og at
udarbejde et lovgrundlag.

Men i gjeblikket er der jo ikke noget lovgrundlag for det, og vi mener i Dansk Folkeparti,
at karselsafgifter alene klarer jo ikke problemerne, det lgser overhovedet ikke nogen proble-
mer. Det, vi mener, der skal til, er en regulering af trafikken, ikke bilerne ud af byen.

Sa naevnte, jeg tror, det var Enhedslisten, nogle prognoser, der sagde, at kebenhavnerne
gerne ville have bilerne ud af byen, noget i den stil i hvert fald, ikke, hr. Mikkel Warming.
Men er prognoser ikke plus-minus 10 pct.? Man kan ikke rigtig regne med de prognoser, sa
det vil jeg ikke legge sa forferdelig meget i. Det kommer jo meget an pa, hvor man har
spurgt, og hvem man har spurgt osv.

Men jeg synes, at der er mange ting, som man skal teenke pa, og som man er ngdt til at
kombinere, hvis man vil lave tingene om. Der skal ikke veare nogen tvivl om, at vi gerne vil
lave om, vi vil gerne regulere, at der ikke er s3 mange biler, der drgner rundt i Kgbenhavn i
det hele taget. Men altsa vi vil ikke have bilerne ud af byen.

Vi synes for det farste, at der kunne veere en forbedring af den kollektive trafik. Den kol-
lektive trafik er ikke god nok, det ved alle. De karer ikke sa ofte, fordi man har sparet vak,
priserne er steget, og der er ogsa noget med nogle busruter, der er nedlagt, sa det er lidt sveert
at kare pa tveers hen til metroen, hvor alle siger, nu er metroen der, sa kan man bare tage me-
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troen. Men det er ikke sa ligetil. Hvis vi fik lgst nogle af de problemer, kunne det maske hjel-
pe.

Sa er der ogsa parkeringspladser ved S-togs-stationerne i yderkanten af byen, ikke sa
langt ude som det forsgg, man har lavet i Stenlgse, hvor der kun holder fem forkalede biler,
hvis man kan sige det sadan, og folk alligevel karer i bil ind mod byen. Det skal veere meget
teettere pa byen, man skal have nogle store parkeringspladser, men alligevel i udkanten af Kg-
benhavn, saledes at folk lige kan stige om til den kollektive trafik.

Sa synes vi, at en havnetunnel, det har vi talt om flere gange, vil kunne lgse mange pro-
blemer. Man taler jo om tingene her i arevis, uden at der sker en brik overhovedet.

Der er ogsa vejforbindelsen ud til Lyngbyvej, som man ogsa taler om, om man eventuelt
kunne leegge den i en tunnel, men alting man rgrer ved, er jo sa dyrt, og det er klart, at Kg-
benhavns Kommune ikke kan finansiere alt det selv, vi skal have staten involveret.

Der er ogsa nedsat en arbejdsgruppe, som prgver at lgse nogle af de problemer. Den har
mig bekendt veret nedsat i hvert fald mere end et ar, det skal nok veere et par ar.

Vi mener ogsa, at hvis der var nogle flere parkeringspladser i Kgbenhavn, som man ikke
skulle lede efter, ville det ogsa lgse nogle problemer. Vi gar tilbage til vores gamle kaephest,
taxier i bushaner. Vi har lige veret i Berlin med Taxinavnet, og vi har i gvrigt ogsa for et ars
tid siden veeret i Barcelona, og begge steder gar det udmarket med at have taxier i bushaner.
Hvorfor sgren kan man ikke have det herhjemme, det vil vere en stor hjelp? Dernede stopper
det altsa ikke trafikken for busserne, det fungerer udmeerket, og det siger bade taxichauffarer
og buschauffarer, alle er tilfredse med det. Hvorfor sgren kan vi ikke finde ud af at lave sadan
noget i Kagbenhavn?

Dansk Folkeparti skal bare sige, at de forslag, der ligger her, vil vi stemme imod.

Borgmester Winnie Berndtson: Pa denne debat kan man virkelig hare, at der vil vare
brug for, at vi tog fat pa dette emne.

Bilerne ud af byen. Nej altsa, det siger man jo. Hver gang man siger et eller andet om tra-
fikregulering, sa er der nogle, der siger, ah nu er det bare bilerne ud af byen. Nej, det er ikke
foreslaet.

Og ja, Karin Storgaard, alle de mange gode forslag, som bliver navnt, indgar i trafik- og
miljgplanen. Vi skal maske ikke have dem alle sammen, men nogle af dem skal vi have.

Forbedring af den kollektive trafik, p-pladser i omegnen, s man velger den kollektive
trafik i stedet for bilen ind til byen, havnetunneler. Og sa siger Karin Storgaard noget fanta-
stisk rigtigt: Vi taler i arevis, og der sker ikke en brik. Det er jeg saddan set meget enig i. Siden
jeg startede her i 1990 har vi sadan set talt om trafikomradet, og der er ikke sket en brik. Det
er jeg sadan set meget enig i.

Jeg er ogsa meget enig i Ole Hentzens tolkning af forslaget. Jeg tror nemlig, det er rigtigt,
at hvis vi skal vere enige med hele Sjelland og hele hovedstadsomradet osv., sa gar der nok
en rum tid, inden der sker noget. Vi skal jo vente pa den nye struktur farst, og sa skal vi vente
pa Folketinget, og nar sa det ligesom er pa plads, sa gar vi i gang med vores egne undersggel-
ser. Det kommer nok til at tage lidt mere tid, end jeg har teenkt mig at blive politiker i denne
kommune, tror jeg umiddelbart, hvis jeg skulle gatte pa det.

Jeg synes, at vi, nar vi snakker karselsafgifter eller roadpricing og ikke bompenge, for jeg
er faktisk ikke tilheenger af bompenge, men hvis vi snakker karselsafgifter eller roadpricing,
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sa forfalger vi det gode, danske princip, vi har med, at forureneren betaler. Det er lige pracis
det princip, man tager i anvendelse, og det synes jeg er rigtig fornuftigt.

De der radselsscenarier med, at byer bryder sammen, bgrnene i barnefamilierne far ikke
leengere mad, holder bare ikke en meter. Nar et meget stort flertal af kebenhavnerne i dag ikke
har bil og derfor ikke bruger bil, sa er det jo ikke i de hjem, vi finder sultne bgrn, sddan haen-
ger det ikke sammen, Jesper Schou. Der er masser af kabenhavnere og kabenhavnske barne-
familier, der i dag klarer sig ganske udmeerket uden bilen.

Undersggelser, ja, de er, hvad de er, men det er mange ars undersggelser efterhanden, der
ligger lige under 50 pct. eller over 50 pct. af kabenhavnerne, som gar ind for, at man bruger
karselsafgifter som et instrument til at lgse de trafikale problemer i byen.

Jeg vil meget hellere have, at vi i stedet for at komme med alle vores fordomme og vores
gode ideer og hensigter og hvordan vi tror, bgrnefamilier lever, og hvad med de gamle og alt
muligt andet, tog fat pa det her og lavede den undersggelse, der belyste tingene, nemlig kon-
sekvenserne for de forskellige grupper. Der er ikke sa mange, der har navnt erhvervslivet,
men det er jo en af de grupper, man skal finde ud af, hvordan skal man lave en ordning, der
gar, at de ogsa kan fungere.

Beboerne, hvad med dem, hvad med de andre trafikanter, de miljgmaessige forhold, fordi
der er nogle myter om, at det her ikke batter en disse, men det gar det, sa lad os ogsa fa det
belyst.

De gkonomiske forhold ogsa, hvad prisen skal vaere, men ogsa hvad pengene skal bruges
til, den tekniske lgsning, som vi har afprgvet, og som vi har erfaringer fra, men ogsa erfarin-
gerne fra alle de andre byer, som rent faktisk har gjort det.

Jeg havde helst set, at det var det, vi satte i gang i aften. Det er ikke det forslag, der er
stillet af Den Socialdemokratiske Gruppe, og det er jeg smadderked af, fordi det kunne nemlig
have veeret godt, konstruktivt, fremadrettet arbejde.

Nar det her skal diskuteres, nar det her skal sattes pa dagsordenen, sa handler det ikke
om bilister, men det handler om mellem 200 og 300 kebenhavnere, som hvert ar der for tid-
ligt, fordi denne by er luftforurenet. 200-300 kabenhavnere lever et for kort liv hvert ar, fordi
vi ikke vil gare noget ved biltrafikken. 50.000 boliger i denne by er sa stajplagede, at folk bli-
ver skadet pa deres sundhed af at bo der.

Det er derfor, vi skal ggre noget ved det her, ikke fordi vi ikke kan lide bilister, ikke fordi
vi synes, de er dumme, ikke fordi barnene skal have mere mad, eller hvad det er, Jesper Schou
er inde pa, men fordi vi har et miljgmassigt og et sundhedsmassigt problem i denne by, som
vi ikke kan blive ved med at lukke gjnene for. Det er derfor, vi bliver ngdt til at bruge dette
instrument, som er sa fremragende, for det regulerer nemlig trafikken, samtidig med at penge-
ne kan bruges til at stille bedre trafik til radighed for dem, der ikke leengere bruger bilen.

Mikkel Warming (@): Jeg ville gnske, den sidste tale, vi har hgrt, havde veret den soci-
aldemokratiske ordferertale, for Ole Hentzen har jo fuldsteendig, et hundrede procent ret, det
socialdemokratiske forslag handler om endnu en gang, endnu en gang at parkere diskussionen
om kerselsafgifter i udvalg, sa man ikke skal tage stilling til det konkret, endnu en gang ud-
skyde konkrete beslutninger, endnu en gang udskyde enhver snak om faktisk at gagre noget
ved trafikken i Kgbenhavn.
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For det er jo ikke farste gang, kerselsafgifter, og jeg teenker specielt pa den her med, at i
trafik- og miljgplanen, der er sendt i hgring, star det jo, ja, der star 117 ting i den for det for-
ste. For det andet har kerselsafgifter eller bompenge varet naevnt i trafik- og miljgplanen for
1996, er nevnt som mulighed i kommuneplanen i 1997, er nevnt i kKommuneplanen som mu-
lighed i 2001. Der er intet sket, fordi hver gang, nogle rejser diskussionen, og det er typisk os
eller SF, sa siger Socialdemokraterne: Der er lige noget, vi skal undersgge.

Mange gange har det veret nye teknologiske fix, man har villet undersgge, hvordan man
nu kunne lave en eller anden roadpricingordning sadan lidt mere spendende og lidt mere tek-
nologifikseret. Andre gange som nu sa, er det sadan, jamen vi skal jo kigge pa noget med
struktur. Havde der ikke veeret en strukturreform, s havde man fundet en anden undskyld-
ning, for flertallet i Den Socialdemokratiske Gruppe gnsker abenbart ikke at begranse biltra-
fikken i Kgbenhavn.

Det er ogsa en pointe lidt til Jesper Schou og andre. De, der siger, at det her er den eneste
made at begranse trafikken pa, er sadan set ikke kun disse onde venstreflgjsfolk, det er den
onde, onde Venstreorienterede bygge- og teknikforvaltning, og i @vrigt siger samme onde,
onde Venstreorienterede bygge- og teknikforvaltning jo ogsa, at en havnetunnel vil forgge an-
tallet af biler i byen — forgge, ikke begreense, jo nogle steder, men samlet set i hele byen vil
det forgge trafikken.

Til dommedagsprofetierne har jeg bare det spargsmal i virkeligheden: Er London gaet
nedenom og hjem? Det tror jeg ikke, nogen vil pasta. Jeg tror ikke, nogen vil pasta, at London
er en dgd by. Men det er rigtigt, at i diskussionen i London, far man gennemfgarte det her, var
der preecis de samme dommedagsprofetier om, hvad det ville betyde at lave kerselsafgifter.
Man gjorde det, og det er en keempesucces, det har virket.

SF’s &ndringsforslag kan vi sadan set stemme for, hvis der skulle komme en afstemning
om det.

Jeg undrer mig stadig over flertallet i Den Socialdemokratiske Gruppe, ogsa fordi et eller
andet sted sa synes jeg, man har oplevet her pa det sidste, jeg var lige ved at sige Krayers
Plads f.eks., at det standpunkt, der nu var flertal for blandt kebenhavnerne, det er et stand-
punkt, Socialdemokratiet ofte beveeger sig hen imod for at indtage, altsa gaerdet er lavt, og s
hopper vi over der i stedet for.

Det her er det populare flertalsstandpunkt i Kagbenhavn, flertallet af keabenhavnerne, som
1 arevis har faet tudet ererne fulde af Dansk Metals, FDM’s, Ole Hentzens, Jesper Schou Han-
sens og Sgren Pinds fordomme om, hvad kerselsafgifter betyder, gar ind for det, de gar ind
for karselsafgifter.

Det kan selvfglgelig heenge sammen med, at et meget stort flertal af kabenhavnerne ikke
har bil og er rimeligt treette af, at der er s3 mange. Det her er det populere flertalsstandpunkt.
Sa& undrer jeg mig over, hvorfor socialdemokrater eller rettere sagt flertallet i Den Socialde-
mokratiske Gruppe hellere vil vare i lommen pa FDM og Dansk Metal, hvorfor er det dem,
der skal bestemme?

Det farer mig til, at vi ikke under nogen omsteendigheder kan stgtte det socialdemokrati-
ske forslag. Den afledningsmangvre, den parkeren i udvalg, som man endnu en gang vil gere,
nar det gelder kerselsafgifter, kan vi ikke statte. Sa veer @rlige, stem det ned i aften, hvis det
er det, I vil, og det er det jo.
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Sven Milthers (F): Jeg vil godt rette en uforbeholden tak til Ole Hentzen for hans meget
klare afvisning af de her forslag. At jeg sa i gvrigt undrer mig over hans argumentation og
skal forklare hvorfor, er noget andet.

KI. 21.30

Der tales om konkurrenceforvridning med dette forslag, men hr. Ole Hentzen er abenbart
ikke opmarksom pa, at det af i hvert fald en del af erhvervslivet, ikke bare her i Kgbenhavn,
men andre steder, betragtes som et konkurrenceforvridningsproblem, at der er mange forsin-
kelser i trafikken, der er mange fremkommelighedsproblemer, sa man ikke kan levere varen
til tiden.

Det vil jeg fglge direkte op over for hr. Ben Haddou, som siger, at man i London har et
velfungerende persontransportsystem i metroen, men leeg meerke til ordet persontransport. For
det, der er sket med karselsafgiften i London, er faktisk, at det londonske erhvervsliv er blevet
ret begejstret for ordningen. Det gelder de virksomheder, der ligger derinde, det geelder de
virksomheder, der skal levere varer, og det galder de servicevirksomheder, der skal betjene
kunder i City. Nu kan de nemlig rent faktisk fa varen leveret pa det tidspunkt, de har faet at
vide, de kan disponere, transportfirmaerne kan faktisk nedsette deres omkostninger ganske
voldsomt, det vil ogsa sige priserne til kunderne. Servicevirksomhederne kan komme pa det
tidspunkt, de har lovet, hvor de ved, de kan komme der.

Det betyder f.eks., hvis det var det, vi fik her i Kgbenhavn, at folk altsa ikke skal have af-
sat en halv eller en hel dag for at afvente besgg af KE’s udmearkede folk, der skal ud og aflee-
se ting eller reparere ting og sager. De kan faktisk fa at vide, hvornar de kommer, og sa er de
der. Det er en af de serviceting, der forbedres ved en karselsafgift.

| London har man ogsa lavet fornuftige lgsninger pa, hvordan man handterer folk inden
for og uden for ringen. Folk indenfor betaler en steerkt rabatteret afgift, det er noget med 90
eller 95 pct. rabat, de far pa den. Selvfalgelig er der nogle, der slet ikke skal betale, handicap-
bilister og alt sddan noget, de er selvfglgelig fritaget for den.

Sa ja, det er en fordel. Det kan ogsa geres til en fordel for dem, som bor indenfor. Sa den
der trussel om, hvor dyrt det ville blive for de stakkels kabenhavnere, glem det, det er jo ikke
det, der er problemet. Fidusen er faktisk, at det er til fordel for alle parter, fremkommelighe-
den for busser stiger, men ogsa for de private, for der er ferre af dem. Og ikke mindst vare-
transporter osv. kan faktisk komme frem.

Sa jeg synes, at de partier, der nu her har talt sa varmt imod karselsafgifter ud fra nogle
fordomme, skulle tage og studere de hjemmesider, der er om det her, der viser, hvad det er for
erfaringer, man har gjort sig, skulle tage og snakke med nogle af deres, skal vi sige ligesinde-
de, om ikke ngdvendigvis partipolitisk ligesindede, sa i hvert fald nogle af de grupper, de me-
ner, de forsvarer her, og hgre, hvordan de har det med ordningen derovre.

For det er jo det, der er kernen i det, det her er faktisk en fordel for kebenhavnerne, der
selv far bedre fremkommelighed, for deres helbred, som bliver vaesentligt bedre, de slipper for
stgjbelastning, men ogsa for dem, der kommer udefra, der skal levere ting. Sadan er det, men
det vil man ikke se pa, man vil ikke lzre af de erfaringer, der er gjort.

Det ved vi godt, det vil man ikke fra den politiske side, det ma vi leve med, men vi star
altsa ved vores @ndringsforslag, vi star ved stetten til Enhedslisten, og vi har heller ikke be-
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hov for at henvise dette forslag til @konomiudvalget, vi mener godt, der kan treeffes beslut-
ning nu, og det mener vi skal gares i aften.

Ole Hentzen (C): Lad mig gribe fat i ordfgreren for SF med det samme. Det der med
konkurrenceforvridning kan bruges pa mange leder og kanter. Men prgv at kaste parkerings-
pladser og antallet af parkeringspladser op i luften som et eller andet parameter, som jo ogsa
er konkurrenceforvridende, nar vi snakker om erhvervslivet. Der er det nu mangelen pa parke-
ringspladser, der bliver fremfart af det samme erhvervsliv, som nu Sven Milthers tager til ind-
teegt for, at de ligesom synes, at der ikke skulle vere biler i omradet.

Det er ogsa det samme erhvervsliv, nar vi snakker, for butiksomradet, der klart siger, at
hvis vi ikke skaffer dem, bl.a. i Indre By, sa vil Indre Bys butiksliv skifte vaesentlig karakter.
Det ved jeg godt, SF er flintrende ligeglad med, men vi er andre, der mener, at byen sadan set
netop har en helhed og derved netop ogsa en charme ved at have en butikskerne, hvor der er et
butiksliv.

Jeg er selvfolgelig rort til tarer ogsa over SF’s omsorg for aflesningsfolkene fra Keben-
havns Energi, nar de skal kare rundt og afleese. Ma jeg foresla, at KE ger det til sin meerkesag
at fa anskaffet nogle cykler frem for biler. Det vil byen have bedre af, og det vil de ansatte hos
KE ogsa have bedre af. Det var maske et forslag, Sven Milthers skulle tage til sig som sit eget
i folkesundhedens navn eller jeg ved ikke hvad. Men ger det nu, inden vi far solgt KE, for sa
kan det veere, det nar at fa lidt effekt.

Socialdemokratiets anden ordfarer pa sagen, Winnie Berndtson, det ger mig godt at hare,
at der er en enkelt socialdemokrat, der er villig til at finde masser af penge til bygge- og tek-
nikafdelingens omrade for det, som hendes hjerte banker for, nemlig stg;j.

Vi hgrer jo og har faet de seneste rapporter, som jo er markante, nemlig at hvis vi far
penge til at leegge nye belaegninger, sa er den effekt, vi kan fa i stgjreduktion, sa himmelsk ra-
vende stor, at vi egentlig kunne gge bilernes antal med 100 pct., uden at stojen fulgte med ...
sa 50 pct., uden at stgjen fulgte med.

Det andet element, vi jo kender, er hastigheden, hvor vi ogsa kan fa ganske alvorlige re-
duktioner i stgjmalingerne, hvis vi har modet til de steder at reducere hastigheden bare lidt.

Men at det skulle betyde, at en socialdemokratisk overborgmesterkandidat sadan set vael-
ger at bega det, jeg vil kalde politisk selvmord ved at prgve at sette sig i spidsen for et En-
hedslisteforslag og gere det til sit eget i noget, man ikke kan gennemfare lovmaessigt, for der
ingen lovgivning til det, men som i den her populistiske form, det nu har, jo ikke kan blive
andet end et stort tomt slag i luften, fatter jeg ikke. Jeg ved ikke, om det er storslaet, som det
bliver sagt. Jeg synes, det er magelgst, vil jeg sige. Jeg forstar det ikke, Winnie Berndtson,
fordi der er andre ting, der egentlig kunne opna denne, kan man sige effekt, som jeg herer, at
Winnie Berndtson efterlyser, og som vi er mange, der efterlyser.

Men jeg har ikke hgrt de samme socialdemokratiske kraefter arbejde for, at bevillingerne
til, at de stgjbegransende belegninger pa disse veje forages. De er ikke naet frem til mig, der
er tveertimod, der var vel et budgetforlig for 2004, som gjorde, at hvis der var noget i den
ramme, sa skulle det egentlig gives til vejbeleegninger til bygge og teknik. De er ikke udmgn-
tet i 2004 endnu, men vi er selvfglgelig ogsa kun i september.

Jeg vil gerne gentage, at vi i den foreliggende form ikke kan stemme for nogen af dem,
og vi ser frem til, at de selvfglgelig bliver bragt til afstemning, det hgrer jeg jo, SF og Enheds-



62.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Madet 9. september 2004

listen sadan set gnsker. Vi vil statte fuldt ud, at de selvfalgelig gar det. Det vil sige, at vi agter
0gsa at stemme imod en udvalgshenvisning, og sa far vi jo derved, hvis der er flertal for det,
afprgvet Enhedslistens forslag.

Jesper Schou Hansen (V): Jeg vil gerne anerkende én ting, og det er, at roadpricing vir-
ker. Vi gnsker bare at bruge nogle andre virkemidler. Der er mange ting, der virker. Det vil
0gsa hjeelpe at satte benzinprisen op, hvis man gerne vil reducere trafikken. F.eks. vil en pris
pa 1 | benzin pa omkring 30 kr. have en ganske markbar indflydelse pa trafikgennemstrgm-
ningen i Kgbenhavn, det vil reducere forureningen ganske voldsomt, ganske betragteligt. Det
vil ogsa betyde, at det vil blive enormt meget dyrere for kabenhavnerne at bruge de biler, som
de har kabt.

Sa er det jo, at den socialdemokratiske ordfarer, Winnie Berndtson, eller jeg ved faktisk
ikke engang, om det var Winnie Larsen-Jensen, der var ordfgrer, men det var i hvert fald
Winnie Berndtson, der sagde, at forureneren skal betale, og det er vel et godt, knaesat princip.
Ja, det synes jeg egentlig ogsa, jeg vil bare gerne lige have at vide, hvor meget det er, den her
forurener nu skal betale, altsa jeg mener registreringsafgift, gren ejerafgift, moms, benzinaf-
gift og sa nu Winnies karselsafgift her ovenpa. Jamen hvor meget er det, den her arme bilist
egentlig skal bonnes for, far der er nogen, der er tilfreds, far den her glubske tiger abenbart
har faet stillet sin sult?

Sa er det, at Winnie Berndtson abenbart ikke helt forstod det her med de her bgrn. Hun
fik det til, at de matte ga sultne i seng, hvis man indferte kerselsafgifter. Jeg ved ikke lige
helt, hvad det var, hun ikke hgrte efter, men min pointe var bare, at det blev meget mere be-
sveerligt for mange barnefamilier at veere kabenhavner, og vi risikerede, at mange bgrnefami-
lier ville flytte ud af byen som konsekvens af det.

Allerede dengang vi indfarte parkeringsordningen, sa vi jo nogle sterkt uheldige eksem-
pler. Vi havde eksempler pa folk, der f.eks. arbejdede pa Rigshospitalet og matte @ge deres
transporttid, nar de skulle over og bruge den offentlige transport, fordi de ikke leengere kunne
parkere deres bil ved Riget. Resultatet var, at de skulle bruge en ekstra halv time pa at komme
pa arbejde, en ekstra halv time pa at komme hjem, en time ekstra om dagen, 5 arbejdsdage, 5
timer om ugen. Hvad gik det fra? Ja, det gik fra samveeret med bgrnene. Det var bare konse-
kvensen af den politik, som Socialdemokraterne gerne ville fgre i Kgbenhavn.

Sa nu vil man jagte bade bilister og bgrnefamilier. Jeg synes, det er helt imponerende.
Der er abenbart slet ingen graenser for, hvad man gerne vil, specielt ikke, nar vi har andre mu-
ligheder for at gare noget ved trafikken. Vi vil nemlig gerne i Venstre veere med til at gare en
masse ting. Nu skal jeg se, om jeg har husket at fa et papir med op — det har jeg vist ikke, men
vi har en protokolbemarkning, den kommer jeg lige tilbage til senere, nar jeg far hentet det
rigtige papir.

Sa vil jeg blot sige til sidst, at hvis vi virkelig gerne vil gare noget for kgbenhavnerne,
jamen sa skal vi i gang med nogle helt andre lgsningsforslag.

Jeg harte Sven Milthers have nogle muntre bemaeerkninger. Jeg tror nu ikke, jeg har sa
mange kommentarer til dem, andet end bare at sige, at vi har et felles gnske om, at vi skal
skabe et bedre miljg og en bedre fremkommelighed, men vi vil gerne ggre det pa en anden
made. Derfor har jeg skrevet en protokolbemaerkning, der hedder:
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”Venstre onsker en fredeliggorelse af Indre By. Det vil skabe bedre miljo og bedre frem-
kommelighed.

Venstre gnsker, det sker gennem bedre offentlig transport, herunder metro, og ved opfa-
relse af en havnetunnel.”

Abderrahman Ben Haddou (D): Sven Milthers sagde heroppefra ”fidusen”, han brugte
ordet fidusen ved det her. For mig er der ogsa tale om en fidus: Hvordan kan man tjene nogle
flere penge? Det er det, det drejer sig om. Fordi det ogsa er en fidus for venstreflgjen, at farst
ger man det sa vanskeligt som muligt for trafikanter at feerdes i Kebenhavn, det gar der nogle
ar med, sa bliver der flere biler, og der er ogsa nogle, der i mellemtiden er blevet rigere og har
faet sig en bil, og sa skal de straffes. Det er en fidus. Sa skal vi bruge dem til familie- og ar-
bejdsmarkedsforvaltningen, hvis de nu skulle fa underskud pa et eller andet tidspunkt. Det er
en fidus.

Det er meget, meget rgrende, at miljgborgmesteren siger, at der dgr 200-300 mennesker,
det er meget rgrende, og det er uheldigt, men det er nu en storby, vi lever i, det er ikke en
bondegard, det ved alle. Det er Kgbenhavn, det er hovedstaden i landet. Selvfglgelig skal vi
bekaempe forureningen, men det at bo i en storby betyder ogsa, at der er mange, der er alkoho-
liserede, som dar af for stort alkoholforbrug, de dar af andre sundhedssygdomme. Men jeg har
bare ikke set sa meget fra venstreflgjens side, nar det gealder sundhed. Sa er man bange, fordi
det kan man miste stemmer pa, for at rgre ved folks alkoholforbrug f.eks. eller pille ved folks
rygevaner. Nah, det overlader man til nogle informationskampagner. Man skal ikke straffe
folk, nar det geelder sprut og cigaretter. Men nar det geelder bilisme, sa star man her og siger:
Vivil hellere have et gde landskab.

Problemet er til syvende og sidst, at mange mennesker desvarre er blevet forkeaelede. Nar
vi taler stgjgener, sa er vi naet derhen, hvor nogle kabenhavnere mener, at barn er stagjende,
og derfor vil de ikke have daginstitutioner. Skal vi sa aflive barn, skal vi forbyde folk at fade
bgrn i denne by for at tilgodese nogle, der flytter til denne by og gerne vil have nattero? Det er
altsa en storby, vil jeg lige sige.

Men alt i alt har jeg da fuld forstaelse for, at man forsgger pa at regulere trafikken i Kg-
benhavn, det er da fint nok. Problemet er bare for visse socialdemokrater og venstreflgjen, at
hvad har man gjort inden da? Man skal forberede sig til en trafikregulering, og det har man
ikke gjort, f.eks. bedre kollektiv trafik, f.eks. at man kan kare uden om centrum af byen. Det
kan man ikke i Kgbenhavn, sa falder man i vandet, det har jeg sagt flere gange. Netop derfor
skal man have en havnetunnel, man skal forbedre den kollektive trafik, og sa kan vi lukke In-
dre By for min skyld, gerne. Men lad os gere noget ved tingene.

Det er da rigtigt nok, som miljgborgmesteren siger, at det her er et led i en miljg-
trafikhandlingsplan. Jamen der er ogsa mange andre ting. Det eneste, jeg bare er skuffet over,
er, at de eneste ting, som man kan fa et flertal sammen med venstreflgjen, vedtager man hos
Socialdemokraterne, men alt det andet overser man med det argument, at det har man ikke rad
til. Men det kan man da prgve at tale med regeringen om og keempe for at fa igennem. Alt kan
lade sig gere. Vi har da heller ikke haft en opera far, det far vi snart. Sa alt kan lade sig gare.

Med hensyn til Sven Milthers, ja, det har veeret en succes, jeg kan ogsa fa londonborgerne
til at sige, at det er en succes at kare i den modsatte side af vejen i forhold til resten af Europa.
Skal vi ogsa begynde at gere det? Altsa sa vidt jeg ved ligner Kgbenhavn ikke London, hvad
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det angar. Det var ogsa det eksempel, jeg nevnte, at det er netop det, at metroen karer igen-
nem centrum af London og i udkanten af byen, der gar, at der er et alternativ til, hvis man
skulle straffes med bilafgift. Det er der ikke i Kgbenhavn.

Sa lad os vente, til vi far citymetroen op at kare. Sa kan vi begynde at tale om sadan nog-
le ting. Men det her er simpelt hen at skabe et helvede for nogle kabenhavnere, som i forvejen
betaler skat til denne kommune. Man siger til dem: Farvel og tak, vi vil ikke have noget med
jer at gare. Det er det, der bliver konsekvensen af det her.

Varetransport, ja, det er da meget godt, at varerne kommer lettere frem, men hvad med
mennesker? Det er maske sadan, at SF har en ny politik: varer frem for mennesker.

Borgmester Winnie Berndtson: Ole Hentzen sparger, hvad er meningen, hvad er det, jeg
har sat mig i spidsen for? Jamen jeg har sat mig i spidsen for det, som vi har veeret med til at
beslutte i en kommuneplan, som vi har veeret med til at skrive ind i en trafik- og miljgplan,
som vi er ude og diskutere. Jeg har sat mig i spidsen for det, der star i vores kommunale valg-
program, sa jeg synes sadan set, jeg har sat mig i spidsen for det, der er den socialdemokrati-
ske politik, og det vil jeg sadan set godt forsgge at gennemfare.

Sa har jeg ogsa sat mig i spidsen for, at den trafik- og miljeplan, vi er ved at diskutere,
rent faktisk kan blive opfyldt, sadan sa det ikke bliver endnu en trafikpolitisk diskussion i de
snart 15 ar, jeg har veeret med, men sa det bliver en trafikpolitisk diskussion, der rent faktisk
ogsa forholder sig til, hvordan vi far gjort noget ved det, og ikke bare sadan pa ideplanet, men
ogsa far taget fat om naldens rod, som hedder finansiering, som handler om, at vi ogsa skal
bruge penge pa at fa denne by trafikalt i balance.

Jeg har, og det kan jeg sige med god ro i stemmen og god samvittighed, keempet for stgj-
svag asfalt. Jeg har oven i kagbet vaeret med til at bestemme, at vi skulle bruge penge pa det fra
en af forligskredsens gamle puljer, 28 mio. kr.s-puljen, hvor vi faktisk har veeret med til at gi-
ve penge til forsgget lige preecis ude pa Lyngbyvej, som er et meget vellykket forsgg, det
kommer faktisk derfra. Desvarre er stgjsvag asfalt ikke nok pa alle vejstreekninger, desveerre
ikke, gid det var, fordi sa plastrede vi byen til med det, men det er desveerre ikke nok.

Sa er der ogsa den hurdle i forhold til den stgjsvage asfalt, at den lgser nogle steder noget
af stgjproblemet, men den lgser ikke luftforureningsproblemet. Det er det andet miljgproblem
i denne by; det lgser man ikke ved stgjsvag asfaltbelaegning.

Jeg ved ikke, jeg har det bare helt personligt sadan, at jeg bryder mig ikke om at hgre Ben
Haddou sige, at vi lever i en storby, og selv om vi godt kender instrumentet til at gore noget
ved det, sa er der 200-300 stykker, der ma dg for tidligt, sadan er det. Vi bruger enorme sum-
mer i det her samfund pa f.eks. at gare noget ved trafiksikkerhed, og det synes jeg er smadder-
fornuftigt at gare, fordi det rammer ofret hardt, det rammer ofrets familie hardt, men jeg synes
0gsa, vi burde tage lige sa grundigt fat, nar det handler om forureningsproblemerne i trafik-
ken.

Det er jo ikke hele Danmark, der skal plastres til med kerselsafgifter, det er formodentlig
kun Kgbenhavn og Arhus, hvor det ville vaere ngdvendigt. Arhus ville gerne nu.

Sa jeg synes bare sadan i al stilfeerdighed, at vi, i stedet for at blive ved med at snakke pa
det her plan om, hvad vi tror og teenker og mener og har af gode ideer, skulle fa skredet til det
undersggelsesarbejde. Der er masser af dokumentation, der er masser af undersggelser at gri-
be fat i, sa lad os komme i gang.
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Hvad det skal koste, og hvad det ikke skal koste, og hvem der skal rammes, og hvem der
ikke skal rammes, er jo lige precis en del af diskussionen, som nogle herinde dbenbart bare
ikke har lyst til at tage. Der er jo ikke nogen, der har bestemt, hvordan den her ordning skal
skrues sammen. Der er bare nogle af os, der har smadder meget lyst til, at vi far taget konkret
fat pa det.

(Kort bemerkning).

Ole Hentzen (C): Kere borgmester, hvis den der trafik- og miljegplan, som vi sadan set
langt om leenge fik ud i en sakaldt offentlig hgring med de bemarkninger, som jo klart indike-
rer for publikum, og det er publikum, der sadan set skulle veere dem, der virkelig interesserer
sig for dette omrade, at der ikke er en krone til det her. Sa kan man kigge pa arsbudget, man
kan kigge pa flerarsplanerne, der er ingen penge overhovedet til det her.

Sa hvis man skulle prgve at puste sig op og sige, at det er, fordi intentionerne i denne her
trafik- og miljgplan ligger mig sa meget pa sinde, sa jeg ma keempe for, at den skal gennemfg-
res, sa skulle det sla igennem pa mange andre punkter end pa det her.

For det her meget ngjagtige forslag fra de her Enhedslistefolk, der siger, hvad pokker det
skal vaere, er i modstrid med, hvad Winnie Berndtson siger: Jeg vil sadan set gerne undersgge,
jeg vil gerne alt muligt andet. Winnie Berndtson vil have lukket byen for biler. Sa kom op og
sig det. Og hun er imod mgg, og hun er imod stgj, og hun elsker forsgget, som bliver gennem-
fart ude pa Torvegade, hvor altsa miljgmalingerne viser, at nu er der endnu mere mgg, fordi vi
lavede fire baner om til to.

Det er det, fordi sa er man ligesom frelst, sa har man kunnet sige: Ih, vi lavede et trafik-
dempende forsgg, og nu har vi kun sadan set halvdelen af pladsen til bilerne. At de sa er der
hele tiden og forurener, jamen det lever jeg fint med, siger man sa som miljgaktivist, det har
jeg det sadan set godt nok med, fordi nu kan de kun kare pa halvdelen af pladsen.

Det er hult, det runger altsa hult, og det hjelper ikke noget som helst, og det flytter ikke
mere.

(Kort bemerkning).

Borgmester Winnie Berndtson: Jamen det er lige meget, hvor leenge Ole Hentzen bliver
ved med at gentage, at jeg vil have bilerne ud af byen. Det vil jeg sadan set ikke, det vil jeg
sadan set ikke. Jeg vil have trafikken til at fungere, og de steder, hvor man bruger dette red-
skab, kommer biltrafikken ogsa til at fungere, og det er pointen.

(Kort bemerkning).

Mikkel Warming (9): Vores forslag er meget precist. Vi vil have karselsafgifter, vi
mener, man skal ga i gang med at forberede det. Som et led i den forberedelse skal der kom-
me nogle oplaeg ogsa til Borgerreprasentationen, det er faktisk den 3. pind i vores forslag. Det
er jo der, man skal diskutere, hvordan vi sa ger det i stedet for. Det er jo den diskussion, vi
gerne ville have haft lidt mere af i aften. Det er jo den afgarelse, vi gerne vil have i aften, ikke
om, for det mener vi, at vi skal. Den diskussion ville vi gerne have haft i aften, indtil det soci-
aldemokratiske benspaend kom pa banen, og derefter diskutere hvordan. Det ligger ikke fast
med dette forslag. Det er netop at sige, at vi vil have det, og lad os sd komme i gang med at
finde ud af, hvordan det skal veere.
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(Kort bemerkning).

Ole Hentzen (C): Det lyder ret sgdt, nar Mikkel Warming siger, at det slet ikke er lagt
fast. Det, der ligger fast, er, at der skal veere nogle karselsafgifter, og det er ultimativt. Dem
skal I bare se at fa indfert, og sa finder vi ud af, hvad vi vil bruge dem til senere. Alt har vi ik-
ke lagt fast endnu.

(Kort bemerkning).

Mikkel Warming (@): O.k., hvis det er den diskussion, der er ultimativ, nu forstar jeg
Ole Hentzen lidt bedre, fordi Ole Hentzen vil, det kan jeg jo godt forstd med hans synspunkt,
diskutere, om vi skal have karselsafgifter. Det forstar jeg ogsa, flertallet i Den Socialdemokra-
tiske Gruppe gerne vil gare, og sa er der jo en forbradring der.

Vi stiller op og siger: Lad os tage afgerelsen i aften, sige ja, et flertal i Kabenhavn vil
gerne have karselsafgifter, og sa diskutere lige preacis, hvordan kan det sa skrues sammen pa
den bedst mulige made. Svarere er det vel ikke. Man kan sa diskutere, man kan sa vare uenig
i det. Det er Ole Hentzen og flertallet i Den Socialdemokratiske Gruppe, det beklager jeg
dybt.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Rikke Fog-Mgller frafalder.
Socialdemokraterne stillede falgende &endringsforslag:

""'Samtlige 3 at'er i Enhedslistens forslag udgar og erstattes af:

At Kgbenhavns Kommune tager initiativ til, at der i samarbejde med HUR eller de
kommende regionale enheder for hovedstadsomradet og Sjelland udarbejdes forslag om
en karselsafgiftsordning, sa snart der foreligger et lovgrundlag herfor."

Socialistisk Folkeparti stillede fglgende eendringsforslag:

"Der tilfgjes et nyt 1. at:

At Kgbenhavns Kommune sammen med andre interesserede kommuner retter henven-
delse til regering og folketing for at fa hjemmel til at indfere lokale kerselsafgifter som et
middel til at nedbringe den lokale miljgbelastning som led i implementeringen af en
samlet lokal trafik- og miljgpolitik.

Der tilfgjes endvidere et nyt 5. at:

At provenuet fra karselsafgiften farst og fremmest anvendes til udbygning og forbedring
af den kollektive trafik, herunder ogsa til stabilisering/nedsaettelse af taksterne og til
forbedring af forholdene for de blgde trafikanter, f.eks. i form af flere og bredere cykel-
stier og en vasentlig forbedring af parkeringsforholdene for cykler."

Socialdemokraterne foreslog, at medlemsforslaget samt de stillede &ndringsforslag blev
henvist til @konomiudvalget.

Forslaget om udvalgshenvisning blev forkastet med 31 stemmer imod 19.
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For stemte: A og B.
Imod stemte: C, D, F, O, V og @.

Socialdemokraternes eendringsforslag blev forkastet med 31 stemmer imod 17. 2 undlod.
For stemte: A (med undtagelse af Winnie Berndtson og Thor Buch Grgnlykke) og B.
Imod stemte: C, D, F, O, V og @.

Felgende undlod at stemme: 2 medlemmer af A (Winnie Berndtson og Thor Buch Grgn-
lykke).

Medlemsforslaget — med de af Socialistisk Folkeparti foreslaede andringer — blev forka-
stet med 30 stemmer imod 17. 3 undlod.

For stemte: 3 medlemmer af A (Winnie Berndtson, Thor Buch Gregnlykke og Jesper
Christensen), F og @.

Imod stemte: A (med undtagelse af Winnie Berndtson, Thor Buch Grgnlykke og Jesper
Christensen), C, D, O og V.

Falgende undlod at stemme: B.

Venstre gnskede falgende bemaerkning tilfart beslutningsprotokollen:

"Venstre gnsker en fredeliggarelse af indre by. Det vil skabe bedre miljg og bedre frem-
kommelighed.

Venstre gnsker, det sker gennem bedre offentlig transport, herunder metro, og ved op-
farelse af en havnetunnel.”

27) BR 418/04. Rokering i udvalg

Godkendelse af at Per Paludan Hansen (V) udtraeder af bestyrelsen for Solbakkens Kollegium
samt meddelelse fra den lille valggruppe om, at den nuveerende suppleant Peter Mikkelsen
(V), Vester Feelledvej 77, -409, 1750 Kgbenhavn V, indtreeder som nyt medlem af bestyrelsen.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

28) BR 419/04. Meddelelse om valg

Meddelelse fra den lille valggruppe om at Lasse Grosbgl (V), Vesterbrogade 45, 3. th., 1620
Kgbenhavn V, indtreeder som ny suppleant til bestyrelsen for Solbakkens Kollegium i stedet
for Peter Mikkelsen (V).

Meddelelsen blev taget til efterretning.
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29) BR 420/04 Rokering i udvalg

Godkendelse af at Rikke Fog-Mgller (@) indtreeder som suppleant for Bente Mgller (@) i be-
styrelsen for H:S med virkning fra den 16. september 2004 i stedet for Morten Kabell (@),

som fra denne dato ikke leengere er medlem af Borgerreprasentationen.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Dgrene blev lukket kl. 21.56

Disse sager blev behandlet for lukkede dgre:

30) BR 401/04. Lan
(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

31) BR 408/04. Aftale
(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

32) BR 392/04. Salg
(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

33) BR 421/04 Personalesag
(Ykonomiudvalget)

Karen Birgitte Mosbech blev ansat i stillingen som direktar for Ejendomsenheden.

Madet sluttede kl. 22.00.



