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Tandplejeplan for Kgbenhavns Kommune 2004-2008

Tilleegsbevilling til rehabiliteringspladser og treeningstilbud for 65 og 66 arige
Avrsberetning for 2003 om magtanvendelse og andre indgreb i
selvbestemmelsesretten i Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen

2 projekter med skave huse, beliggende Spontinisvej 32-36/Hammelstrupvej 42-46
og Toften 28-32

Udpegning af 1 medlem og 1 stedfortraeder til Det Sociale Brugerrad i Kebenhavns
Kommune for den resterende valgperiode 2003 - 2006

Udvidelse af Handicapcenter Irlandsvej, Tomatvej 11

Evaluering af ekstra tilfarte ressourcer til sagsbehandling af sygedagpengesager -
Evaluering af effekten af de ekstra ressourcer

Bortfald af forslag til lokalplan "Sundby Havn" med tilhgrende forslag til
kommuneplantilleeg

Forslag til lokalplan "Vermlandsgade” med tilhgrende forslag til kommuneplantilleeg
Metroens 3. etape

Nordre Frihavnsgade - 1. etape, omlaegning af streekningen fra Petersborgvej til AL
Drewsensvej

Hgjbro Plads og Amagertorv - udeservering og cykelparkering

Boligkommissionen i Kgbenhavns Kommune

Strandgade, karsel med turistbusser

Endelig vedtagelse af tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 341 "Det centrale Valby"
Etablering af oplukkelig stibro mellem Havnestad og Havneholm

Kgbenhavns kommunes deltagelse i Greve Vandsamarbejde

Justering af Kgbenhavns Energis leveringsbestemmelser for el-net, bygas,
fjernvarme og vand

Milje- og Forsyningsudvalgets deltagelse i Nordiske storbymiljgkonference 2004
Samarbejdsaftale med Paris

Debat om kommuneplanstrategien "Fremtidens Kgbenhavn og kabenhavnere"

To nye svammehaller i Kabenhavns Kommune

Revision af arkivbestemmelser, bevarings- og kassationsbestemmelser for
Kgbenhavns Kommune samt Stadsarkivets vedteegter

Udmagntning af vedligeholdelsespuljen til idreetsfaciliteter
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367/04 Udbygning af Gerbrandskolen - anlaegsbevilling til gennemfarelse af etape 1-4

350/04 Anlzgsbevilling til etape 1 pa Skolen pa Islands Brygge

361/04 Andringer af skoledistriktsinddelingen

382/04 Vanlgse Skole - godkendelse af revideret hel hedsplan samt anlaegsbevilling til del af
etape 1

387/04 Udpegning af et nyt medlem til Bestyrelsen for Thomas P. Hejles Ungdomshus

388/04 Udpegning til Radet for forberedende voksenundervisning

320/04 Forslag om &ndring af Borgerreprasentationens forretningsorden

374/04 Medlemsforslag om at straffeloven preeciseres, sa det bliver gjort klart strafbart for
enhver savel borgere som ansatte, at fjerne/stjeele dokumenter fra offentlige
myndigheder.

385/04 Medlemsforslag om oprettelse af et Internationalt Studentercenter i Kgbenhavns
Kommune

390/04 Rokering i udvalg

391/04 Rokering i udvalg

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Mgdet er abnet.

Jeg skal indledningsvis sige, at jeg har modtaget afbud fra Hellen Hedemann, Klaus
Bondam, Mona Heiberg, Finn Rudaizky, Leslie Arentoft, Lise Helweg, Charlotte Wieth-
Klitgaard og Jesper Schou Hansen.

Det er en dagsorden med i alt 33 sager. Der er udsendt en tillegsdagsorden med 1 sag;
den er udsendt sammen med den ordingre dagsorden. Herudover er der omdelt 2 sager til
behandling uden for dagsordenen, og begge disse sager omhandler rokeringer i udvalg.

Familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen har anmodet om, at punkt 5 pa dagsordenen,
BR 376/04, treekkes til fornyet behandling i forvaltningen. Det skyldes, at der i forbindelse
med forberedelse af sagen er sket en administrativ fejl.

Miljg- og forsyningsforvaltningen har ligeledes anmodet om at fa trukket en sag pa
dagsordenen. Det drejer sig om punkt 17, sag 368/04, hvor sagen skal foreleegges udvalget til
fornyet behandling.

Listen over sagerne uden for dagsordenen og en revideret dagsorden, hvor alle sagerne er
indplaceret i den korrekte reekkefalge, ligger omdelt pa pladserne. Jeg skal hare, om der er
bemarkninger til denne reviderede dagsorden? (Ophold). Det er ikke tilfaeldet; sa er
dagsordenen godkendt.

Inden vi tager fat pa dagsordenen, har jeg lovet at sige fra Anna Saakwa, Hendes
Kongelige Hajhed, at der serveres et stykke kage til medlemmerne i Snapstinget i anledning
af Annas nye hverv som stammehgvding i Ghana ... (Bifald). Det ma man ikke, men det er jo
lidt af en begivenhed. Jeg har lovet Anna inden for rammerne af kommunens rejseregler at
tage med til Ghana.

1) BR 389/04. Tandplejeplan for Kgbenhavns Kommune 2004-2008
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Indstilling om at "Tandplejeplan for Kgbenhavns Kommune 2004-2008" godkendes, samt at
"Projekt til nedbringelse af drop-out blandt 18 — 21-arige pa Ydre Narrebro” udgar af
tandplejeplanen. Sundheds- og Omsorgsudvalget tilkendegiver samtidig, at de imgdeser en
alternativ plan for drop-out problemet omfattende hele byen.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jeg vil da gerne sige, at jeg er da glad for, at der
nu foreligger en tandplejeplan, for uden gode taender er livet jo ikke helt det samme. Det er et
ngdvendigt strategisk beredskab, der er med til at styre udviklingen i den gnskede retning i de
naeste 4 ar.

Det, der sker med denne plan, er, at der skabes stgrre sammenhang i det offentlige
tandplejeudbud i Kgbenhavns Kommune, og planen har selvfglgelig til formal farst og
fremmest at skabe overblik og derefter at sikre, at der er bade systematik og sammenhang i
det, vi laver i de kommende 4 ar.

Et af de mest presserende indsatsomrader i tandplejeplanen er en omlegning af
omsorgstandplejen; det er virkelig noget, der er patreengende. Den nuvarende
omsorgstandpleje lever ikke op til flere af de eksisterende krav om behandling og heller ikke
til de eksisterende krav om arbejdsmiljg. Sa den gar bare ikke.

Et andet presserende indsatsomrade er amtsspecialtandplejen, og her skal et permanent
amtsspecialtandplejetilbud etableres i samarbejde med HS og Tandlaegeskolen.

Sa vil jeg lige sige, for nu er vi heldigvis sa mange herinde, at finansieringen ikke er helt
pa plads. Nogle af de foreslaede initiativer kan gennemfgres umiddelbart uden tilfarsel af
yderligere ressourcer, mens andre initiativer kraever tilfarsel af ressourcer. Derfor er det
selvfalgelig ogsa med pa den gnskeliste, som jeg vil tage med til budgetforhandlingerne.

Men lad os starte med at godkende planen.

Morten Kabell (&): Borgmesteren siger det jo i virkeligheden meget godit:
Finansieringen er ikke helt pa plads. Ja, man kan vel sige, at finansieringen slet ikke er pa
plads. Der er faktisk ikke rigtig afsat nogen penge til denne i gvrigt udmarkede tandplejeplan.

Som sadan har Enhedslisten ikke noget at udsatte pa selve planen, men vi har dog noget
at udsaette pa det princip, at Borgerreprasentationen har for vane at vedtage planer om snart
det ene, snart det andet, snart det tredje, uden nogen sinde at overveje, hvor man egentlig
finder pengene henne.

Derfor skal jeg da bare sige, at Enhedslisten tiltreeder planen, som den ligger, med en
protokolbemarkning, der gar ud pa, at Enhedslisten naturligvis gar ud fra, at
Borgerreprasentationens medlemmer ikke kunne dremme om at stikke blar i gjnene pa
Kgbenhavns borgere, og at Borgerreprasentationens medlemmer derfor aldrig ville vedtage sa
omfangsrig en plan som den foreliggende uden at ville afseette de ngdvendige midler. Derfor
kan vi tilslutte os planen.

Indstillingen — som anbefalet af Sundheds- og Omsorgsudvalget — blev godkendt uden
afstemning.

Enhedslisten gnskede falgende bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen:
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"Enhedslisten gar naturligvis ud fra, at Borgerrepreasentationens medlemmer ikke
kunne drgmme om at stikke blar i gjnene pa Kegbenhavns borgere, og at
Borgerrepraesentationens medlemmer derfor aldrig vil vedtage en sa omfangsrig plan
som den foreliggende uden at ville afseette de ngdvendige midler. Derfor kan
Enhedslisten tilslutte sig den i gvrigt udmeerkede plan."

Dansk Folkeparti gnskede at viderefgre fglgende protokolbemarkning fra behandlingen
i Sundheds- og Omsorgsudvalget:

""Dansk Folkeparti tager forbehold for, at personer af anden etnisk baggrund end dansk
skal have ekstra midler. Dansk Folkeparti mener ogsa, at danske bgrn har krav paen
forbedret folkesundhed.*"

2) BR 383/04. Tillegsbevilling til rehabiliteringspladser og traeningstilbud for 65- og 66-
arige

@konomiudvalget anbefaler over for Borgerreprasentationen, at sagen om
rehabiliteringspladser og treeningstilbud indgar i Borgerrepraesentationens behandling af
budgettet for 2005, idet det anbefales, at Borgerrepraesentationen godkender, at der gives
Sundheds- og Omsorgsudvalget en tilleegsbevilling til rehabiliteringspladser og traeningstilbud
for 65- og 66-arige, at tilleegsbevillingen gives som et engangsbelgb pa 1,8 mio. kr. til
etablering af rehabiliteringspladser, et rammelgft pa 7,4 mio. kr. til drift af
rehabiliteringspladser og et rammelgft pa 1,7 mio. kr. om aret til treeningstilbud, samt at
tilleegsbevillingen tilfares Sundheds- og Omsorgsudvalgets gkonomiske ramme som
beskrevet i indstillingen fra og med 2004, safremt bevillingen bringes pa plads med budget
2005.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Ma jeg starte med at komme med en
indremmelse, fordi det har nok veeret en fejl at fremleegge denne sag om treening og
rehabilitering af de nye folkepensionister som en tilleegsbevillingssag, fordi det har fjernet
fokus, det har givet stgj pa linjen om, at denne vigtige sag er kommet til at handle om penge
frem for om principper. Derfor vil jeg foresla, at vi e&ndrer beslutningsforslagets tekst til
felgende:

At Borgerreprasentationen fastholder Sundheds- og Omsorgsudvalgets oprindelige
beslutning fra den 17. juni 2004 og dermed godkender princippet om ens serviceniveau til alle
over 65 ar, med den @ndring, at belgbsrammen afklares mellem gkonomiforvaltningen og
sundhedsforvaltningen som en DUT-lignende sag.”

Som det fremgar, gnsker jeg at fa vedtaget, at vi i Kgbenhavns Kommune ikke vil gare
forskel pa folkepensionisterne. Jeg kan ikke forestille mig, at denne Borgerrepraesentation vil
leegge stemmer til en diskriminerende model, der med hensyn til traeening og rehabilitering
skelner mellem de — i gasegjne — rigtige pensionister over 67 og sa den nytilkomne gruppe af
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65-66-arige. Vil vi virkelig i vores behandling af de aldre kebenhavnske borgere indfare
begrebet "Pensionist light"? for det ma veere konsekvensen, hvis nogle pensionister forlods
afskeeres fra et rimeligt og fornuftigt tiloud, som alle andre pensionister kan fa adgang til. Det
haber jeg ikke, og det vil jeg i hvert fald ikke selv vare med til.

Lovgivningen, og det er servicelovens § 73 a, kraever, at kommunerne tilbyder
genoptreening til eldre. Sundheds- og Omsorgsudvalgets forpligtelser omfatter kommunens
folkepensionister uanset alder. Sundheds- og Omsorgsudvalget tager sine forpligtelser ifalge
lovgivningen til at yde treening alvorligt, og dette vil vi ggre med en ensartet standard for alle
pensionister uanset alder.

Derfor vil jeg appellere om, at Borgerreprasentationen i dag vedtager, at de nye
pensionister pa 65 og 66 ar pa alle omrader ligestilles med de aldre pensionister over 67 ar;
det er for mig meget principielt.

Sa er jeg tryg ved, at de ngdvendige gkonomiske midler til at sikre denne ligestilling nok
skal blive afklaret og bevilget efterfglgende efter en fornuftig forhandling mellem
gkonomiforvaltningen og sundhedsforvaltningen.

Afslutningsvis vil jeg gerne komme med en indremmelse. Traeningsomradet optager mig
meget. Alle bgrn er jo smukkest i deres mors gjne, og mor her er altsa stolt over
sundhedsforvaltningens arbejde pa traeeningsomradet og over de gode resultater, vi har opnaet.

Jeg kunne fortelle langt og leenge om, hvor nyttig rehabilitering og treening er bade for
det enkelte menneske og for samfundsgkonomien. For det er pa alle mader en god forretning
at investere i malrettet genoptraening af en uheldsramt borger, der sa kunne undga livslang
pleje i den tunge ende af skalaen. Forretningen bliver naturligvis ikke mindre god af, at ogsa
de yngste grupper af folkepensionister bevarer deres funktionsduelighed sa lenge som muligt.

Sa jeg haber, at vi her i aften kan undga de facto at indfgre begrebet "Pensionist light" om
gruppen 65- og 66-arige pensionister, at give dem begransede muligheder og rettigheder. Sa
for en ordens skyld vil jeg gentage mit andringsforslag, sa dette punkt trods en uheldig
skeebne alligevel bliver vedtaget her i aften. Zndringsforslaget lyder som sagt:

”At Borgerrepraesentationen i dag fastholder Sundheds- og Omsorgsudvalgets oprindelige
beslutning fra den 17. juni 2004 og dermed godkender princippet om ens serviceniveau til alle
over 65 ar, med den @ndring, at belgbsrammen afklares mellem gkonomiforvaltningen og
sundhedsforvaltningen som en DUT-lignende sag.”

2. naestformand (Bente Frost): Det kan ikke lade sig gare, borgmester Inger Marie
Bruun-Vierg. Man stemmer i dag om @konomiudvalgets indstilling, og hvis man vil have det
her forslag behandlet, s& skal sagen sendes tilbage til Sundhedsudvalget. Det der de
muligheder, man har. Vi kan ikke vedtage det forslag, nar @konomiudvalget har vedtaget
noget andet.

Johannes Nymark (A): Jeg har taget borgmesterens undskyldninger ad notam og siger,
at vi forstar godt intentionerne i det her og har heller ikke til hensigt at indfare "Pensionist
light".

Men nu er vi i den heldige situation, at vi er her i august maned, og vi star over for nogle
budgetforhandlinger, og derfor er det vores opfattelse, at her er en af de sager, som rimeligvis
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bar finde sin afklaring i forbindelse med budgetforhandlingerne. Det er jeg overbevist om, at
vi vil kunne finde.

Jens Johansen (F): Vier i SF i princippet enige i @konomiudvalgets indstilling, nemlig
at dette her skal behandles i forbindelse med forhandlingerne om budget 2005. Det kan jeg i
gvrigt hare, at de to andre talere, der har veeret heroppe, ogsa er enige i. Der skal findes en
finansiering.

Men vi kan ikke medvirke til at nedstemme det forslag, der stilles af De Radikale, som
handler om et ensartet serviceniveau for alle pensionister. Vi vil gerne have belyst, om
treeningsbehovet for de 65-67-arige ligger pa lige ngjagtig 4 pct.; hvorfor ligger det ikke pa
3,8 pct. eller 2 pct.? Sa vidt vi har forstaet, har der ikke indtil nu for den aldersgruppe veret
nogen kommunalt finansieret treeningsindsats, sa man kunne med lige sa god ret pa baggrund
af erfaringerne sige: Jamen behovet er nul for lige netop den aldersgruppe.

Det synes vi skal belyses, for vi synes, det er vigtigt at have klarhed over behovet, og det
er vigtigt at fastholde det princip, som ogsa Inger Marie Bruun-Vierg gar opmarksom pa,
nemlig at vi skal have en ensartet service for alle pensionister, vi skal ikke have nogen
"Pensionister light".

Sa derfor vil vi foresla denne sag tilbagevist til @konomiudvalget med a&ndringsforslaget,
saledes at det kan indga i de kommende budgetforhandlinger.

Morten Kabell (@): Nu, hvor borgmesteren har lagt ud, sa vil jeg da gerne bidrage til
dette veritable Oxfordmgde. Der er nemlig sa meget, jeg ikke forstar, det skal jeg erkende,
bade sadan helt generelt og helt specifikt.

F.eks. ma jeg erkende, at jeg ikke har fattet, hvornar Folketinget har indfart A-
folkepensionister og B-folkepensionister, men det er nok bare mig, der ikke har fulgt med.

Jeg forstar heller ikke, hvordan det kan veere, at gkonomiforvaltningen og flertallet i
@konomiudvalget mener, at 65- og 66-arige ikke er lige sa meget folkepensionister eller lige
sa gyldige folkepensionister som de 67-arige og opefter. Men igen, det er nok bare mig, der
ikke har fattet, hvordan verden hanger sammen.

Jeg opfattede egentlig denne sag som et spgrgsmal om, hvorvidt vi skulle diskriminere
mellem den ene og den anden type pensionister, eller hvorvidt vi skal behandle kommunens
borgere ens. Jeg vil ikke medvirke til diskrimination, jeg vil ikke medvirke til, at en type
folkepensionister skal behandles ringere end en anden type folkepensionister. For mig er det
et fast princip, at en folkepensionist er en folkepensionist. Der er lige ret for alle, og hvis vi
har et princip for en folkepensionist, sd gelder det ogsa for dem, der tilfeeldigvis ikke nu er
fyldt 67 ar.

Jeg savner at hgre noget fra Borgerreprasentationens naststerste parti, det er Venstre,
kan jeg afslare over for Sgren Pind, men hans parti gnsker dbenbart ikke at tage ordet i denne
sag. Det gar ellers sd meget for pensionister og for de &ldre, i hvert fald, na ja, retorisk. Men
det kan selvfalgelig veere, at de har lyst til at blande sig senere i debatten.

Men i hvert fald vil jeg gerne stille et eendringsforslag, der hedder: Idet
Borgerrepraesentationen ikke gnsker at diskriminere mellem forskellige grupper af
folkepensionister i Kgbenhavn, vedtager Borgerrepraesentationen de tre oprindelige “at"’er fra
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Sundheds- og Omsorgsudvalgets indstilling, saledes som det ogsa blev foreslaet af Mikkel
Warming og Per Bregengaard i @konomiudvalget.

Mogens Lanborg (C): Farst vil jeg sige til Morten Kabell, som var inde pa, at det
muligvis var ham, der havde fejlleest @konomiudvalgets beslutning, at jeg mener sadan set, at
jeg kan bekraefte Morten Kabell i den fornemmelse af, at det nok var en fejllaesning, fordi der
jo ikke i @konomiudvalgets beslutning ligger noget som helst om, at man skal diskriminere.

Der er jo ikke tale om, at man efter den beslutning skal ga ind og sige: O.k., du er 66 ar,
na, sa kan du ikke fa den samme service, som hvis du er 68. Det er jo ganske enkelt fejllast,
det star der ikke, og det er ikke konsekvenserne af @konomiudvalgets beslutning, at vi, nar vi
skal give de her ydelser, lige beder om at fa dabsattesten frem: O.k., 66 ar, det var argerligt,
naeste ar kan du fa lidt mere. Det star der ikke, hr. Morten Kabell, sa det kan man altsa ikke
lese ud af den her beslutning.

| gvrigt er det en rigtig spgjs sag, som i den grad illustrerer vores problem med opdelinger
i forvaltninger efter et alderskriterium, fordi vi selvfglgelig ikke skal diskriminere. Man kan
sa sige, at hidtil har vi jo for sa vidt diskrimineret i den forstand, at de, der var under 67 ar, og
som ikke var folkepensionister, og som altsa hagrer under en anden forvaltning, ikke har faet
det samme serviceniveau, som nar man bliver folkepensionist og sa hgrer under en anden
forvaltning.

Man kunne sa fgje til, at nu her, hvor 65-66-arige hgrer under sundhedsforvaltningen, sa
har vi vel i og for sig stadig veek en slags diskriminationsproblem i forhold til dem, som er
under 65, og som har behov for den samme ydelse, men som stadig veek ligger i familie- og
arbejdsmarkedsforvaltningens regi.

Det afgerende er, at vi kommer ud over at se pa alder og dermed, hvilken forvaltning man
harer til, men selvfalgelig yder ud fra det behov, de pagaeldende mennesker matte have.

Jeg synes, at det forslag, Jens Johansen var oppe og fremsatte herfra, lgd ganske
fornuftigt, nemlig at vi sender den tilbage til @konomiudvalget. Jeg er meget enig i det, Inger
Marie Bruun-Vierg var inde pa, med princippet. Det mener jeg nu for sa vidt allerede ligger i
@konomiudvalgets beslutning, at vi ikke skal diskriminere. Men lad os erkleere os enige i det
princip ...

2. naestformand (Bente Frost): Ma jeg lige afbryde. Der er kun foreslaet henvisning til
Sundheds- og Omsorgsudvalget ... (Afbrydelse: Og @konomiudvalget). Jamen det star her pa
sedlen.

Mogens Lgnborg (C): N&, men der blev sagt ...

2. naestformand (Bente Frost): Jamen det er streget — undskyld, der star begge dele.

Mogens Lgnborg (C): Og ndr vi sa far en udvalgshenvisning til bl.a. @konomiudvalget,
sa synes jeg, det vil veere pa sin plads lige at fa gennemregnet de her ting. Jeg kan af

materialet se, at man gar ud fra, at 4 pct. af en given befolkningsgruppe skal have denne
ydelse, og det baserer man pa, at for 67 plus har man 4 pct. Man gar ud fra, at den her ydelse
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svinger noget med alderen. Jeg kunne forestille mig, at gruppen af 65-arige procentvis ikke
har sa meget brug for denne ydelse som dem, der er 80 eller plus 80.

Sa derfor tror jeg, uden at jeg har sddan dyb indsigt lige i de her tal, at de 4 pct. simpelt
hen er for hgjt sat, og derfor er de belgbsstarrelser, som det hele handler om omkring
tilleegsbevillingen, simpelt hen ogsa for hgje. Sa derfor vil jeg henstille, at vi far
gennemregnet de her ting, sa vi far et lidt mere realistisk grundlag at treeffe en beslutning pa.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg faler anledning til at bakke borgmesteren op i denne
sag, og det gar jeg af den simple grund, at hvis ikke vi sgrger for, at der falger penge med til
dette omrade, sa bliver hele &ldreomradet udsultet. Der sker simpelt hen det, at man vil vare
ngdt til at forringe mulighederne for &ldreomradet generelt, sa det er en sag, der skal lgses.

| Dansk Folkeparti vil vi bakke varmt op om det &ndringsforslag, som
sundhedsborgmesteren har stillet.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg synes, det afggrende i denne sag og det, som er
kernens problem, er, at vi nu engang er tilskuere til, at her har vi en sag, hvor man endnu en
gang har set et bevis for, at to forskellige forvaltninger ikke rigtig har kunnet tale sammen om
at finde en lgsning pa det her. Det er meget hurtigt gaet hen og blevet et gkonomisk
fagforvaltningsspargsmal frem for det, som det i virkeligheden drejer sig om, nemlig at lgse et
samfundsproblem til gavn for vore &ldre borgere.

Lighed for loven er der et ord, der hedder, og det bar da geelde; det er lighedsprincippet,
det hele drejer sig om. Det er et princip, det er ikke et spargsmal, om man som politiker
regner med, at der er feerre 65-67-arige, der benytter sig af genoptreaning, eller ej. Jeg har ogsa
set eksempler pa mange darlige 65-66-arige. Man kan ikke her fra talerstolen sztte procent
pa, hvor mange eller hvor fa der har behov for genoptraening, fra de er 65-67-ar. Det synes jeg
er en diskussion, som man skal have inden for forvaltningen, det er ikke os som politikere, der
kan vide noget som helst om det.

Derimod ved vi som politikere, at Folketinget har besluttet at nedsztte pensionsalderen,
og det vil sige, at tilbuddene skal vare ens til alle borgere. Det er ikke et spargsmal om behov,
fordi sa star vi her som politikere og prgver pa at spille, at vi ved, hvad der er bedst for den
enkelte 65-67-arige, hvilke behov de har bedst af. Det er ikke det, der er spgrgsmalet.
Spergsmalet er, at der er ens tilbud til de 65-arige og opefter. Det er det, diskussionen handler
om.

Det kan godt veere, at gkonomiforvaltningens indstilling ikke diskriminerer, men jeg ved
0gsa godt, at hvis vi beslutter os for den indstilling fra gkonomiforvaltningen, sa vil der opsta
uens service pa det omrade. Det kender vi ogsa inden for fritvalgsordning osv. Det er blevet
handteret anderledes af FAF og sundheds- og omsorgsforvaltningen, netop fordi politikerne
har besluttet sig for det, de har besluttet sig for.

Derfor kaber jeg ikke det argument, at hvis vi beslutter det, som gkonomiforvaltningen
har lagt op til, sa er vi sikret, at der ikke sker diskrimination af de 65-67-arige. Det er jeg ikke
sikker pa. Jeg er kun interesseret i en ensartet service for de 65-arige og opefter, fordi man har
besluttet sig for, at folk er pensionister fra 65-ars-alderen.

2. naestformand (Bente Frost): Sa gar vi til 2. runde.
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Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Altsa jeg vil da ogsa sige, at det, jeg praver at
gare opmarksom pa, det, der er vigtigt i denne sag, er, at vi godkender princippet om ens
serviceniveau til alle 65 plus-arige, at det er en konsekvens af den lovgivning, der er vedtaget
af Folketinget, der siger, at folkepensionsalderen er nedsat til 65 ar. Man kan sa diskutere, om
det er for lavt, det synes jeg personligt, men det er nu engang det, man har besluttet i
Folketinget, og sa er det ogsa det, vi har at rette os efter.

Derfor synes jeg 0gsa, at vi forplumrer diskussionen ved at begynde at tale om
tillegsbevillingslov, for hvis vi anerkender, at der er et princip om ens serviceniveau til alle
65 plus-arige, sa handler det jo ikke om en tilleegsbevillingslov; sa anerkender vi bare, at de
skal stilles pa lige fod, og det koster nogle penge. Hvis vi skal begynde at diskutere
tilleegsbevillingslov i forbindelse med budgetforhandlinger, sa er det pludselig blevet et
politisk spegrgsmal, om de skal behandles lige.

Jeg praver at lgfte det ud over en politisk diskussion i forbindelse med nogle
budgetforhandlinger. Jeg synes, det er helt rimeligt, at vi gar det, hvis vi anerkender
princippet om ens serviceniveau, for ellers skal vi jo sidde og prioritere det her til fordel for
noget andet, hvor jeg faktisk mener, at den diskussion er uveerdig og forkert i sadan en sag,
hvor der er kommet en ny lovgivning.

kl. 18.00

Men det, jeg ogsa synes er vigtigt, er, at hvis vi siger, at det her er en forhandlingssag, sa
har vi ogsa hermed sagt, at vi er villige til at seenke serviceniveauet generelt, for vi kan jo ikke
i praksis naegte de 65 plus-arige, der har et rehabiliteringsbehov, nar de er blevet pensionister,
og det vil sige, at vi er ngdt til at smgre smarret tyndere ud.

Det synes jeg ogsa, man er ngdt til at lade treenge ind. Det her er ikke sadan en sag, man
bare kan tale sig ud af og sige, at vi gar det til genstand for en politisk forhandling senere hen.
Enten godkender vi princippet om ens serviceniveau, og det er det serviceniveau, som vi har i
dag, eller ogsa siger vi, at vi vil ga ind for et serviceniveau pa et lavere niveau. Det er egentlig
det, jeg synes er konsekvensen af denne diskussion.

Sa vil jeg knytte yderligere et par ord til, hvorfor jeg mener, det er sa vigtigt, at vi holder
os til det principielle, fordi vi har servicelovens § 73 a, der kraver, at kommunerne tilbyder
genoptreening til &ldre, og det vil sige, at Sundheds- og Omsorgsudvalgets forpligtelser
omfatter kommunens folkepensionister uanset alder.

Sa er jeg igen tilbage ved lighedssynspunktet. Man kan ikke opretholde det eksisterende
serviceniveau for pensionister over 67 ar, hvis man ogsa er ngdt til at lukke op for de
nytilkomne. Derfor vil serviceniveauet ngdvendigvis falde lige meget for alle
folkepensionister uanset alder.

Sa er der nogle, der siger: Jamen de der pa 65-66 ar har aldrig faet treening. Hvorfor skal
de sa pludselig til at have det nu? Jamen det skal de jo, fordi de er blevet folkepensionister.

Sa er jeg da ogsa sikker pa, at hvis man begynder at kigge pa det, sa er der nok nogle af
de 65-66-arige, som har haft et hoftebrud, som ogsa godt kunne have haft brug for noget
treening, hvor vi ogsa godt kunne have undvaeret at skulle give dem noget hjemmehjelp, fordi
de aldrig er blevet genoptraenet. Det er sadan set den gruppe, vi far fat i nu. Jeg tror da, der er
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store gevinster for kommunen at hente, hvis vi vil behandle denne sag, som den fortjener at
blive behandlet.

Sa det, jeg stadig vk vil stille forslag om, er, at Borgerrepreasentationen fastholder
Sundheds- og Omsorgsudvalgets oprindelige beslutning fra den 17. juni 2004 og dermed
godkender princippet om ens serviceniveau til alle 65 plus-arige, med den &ndring, at
belgbsrammen afklares mellem gkonomiforvaltningen og sundhedsforvaltningen og
indarbejdes som en teknisk rammeandring.

Det, der ogsa er blevet sagt, jamen er det lige ngjagtig 4 pct., det har jeg da ogsa sagt,
men det er jo sa, vil jeg sige, et efter min opfattelse ukvalificeret slag pa tasken. Det vil jeg
godt have, at man graver dybere ned i, for der kommer da ikke flere ind i det treeningstilbud,
end der bliver visiteret dertil. Det er jo ikke sadan, at de 4 pct. bare kommer veltende
automatisk. Det er jo kun i det omfang de virkelig har haft en braekket hofte eller haft andre
lidelser, der berettiger dem til treening. Det skal jo da afklares gennem nogle stikprgver osv.
Det er da i hvert fald, ved jeg, ikke sket, fordi jeg mener, det er en teknisk sag, en sag, som vi
ma lade forvaltningerne om. Og sa ma de ogsa finde ud af at fa det indarbejdet som en teknisk
rammezndring.

Det er sadan, man behandler sadan en sag, som falger direkte af en lovgivningsaendring,
sa nu er den her i en ny variant.

Morten Kabell (@): Det er det konservative medlem, hr. Lgnborgs tale, der fik mig
herop igen.

For det farste mente Mogens Lenborg ikke, at man kunne vare sikker pa, at de tal, der
star i indstillingen, overhovedet var nogle, man havde regnet pa; formodentlig var det bare tal,
der var grebet ud af den bla luft, og man havde syntes, 4 pct. var da meget pant, og sa havde
man fundet ud af, at det var sa det, man matte indstille, og det er sa derfor, det star i den sag,
vi behandler nu.

Se, nu havde jeg lidt starre tiltro til, at nar sundhedsforvaltningen var blevet bedt om at
komme med en indstilling til tillegsbevilling, sa var de gaet hjem i forvaltningen og havde
regnet pa tallene. Det stolede jeg faktisk pa fra starten, og for en sikkerheds skyld matte jeg da
lige over og sperge og fik da ogsa et ja, ja, man har faktisk undersggt behovet, man har faktisk
undersggt det. Derfor er der ogsa beleeg for det, man siger.

Det er sa ogsa til Jens Johansen, som jo gar op og siger: Hvorfor ikke 3,8 pct., hvorfor
ikke 4,9 eller hvad som helst andet? Jeg skal da erkende, at det ved jeg heller ikke, men jeg
stoler faktisk pa, at nar der nu star i indstillingen, at det er det tal, vi har med at gare, sa er det,
fordi man har varet hjemme og undersgge det. Det gad Jens Johansen ikke, kan jeg sa hare,
0g jeg kan s& undre mig over, hvorfor Jens Johansen ikke siger det ligeud, hvis han ikke har
tillid til sundhedsforvaltningen.

Den anden ting er, at det maske teknisk set er korrekt, nar det &rede medlem Mogens
Lanborg siger, at gkonomiforvaltningen og @konomiudvalgets flertal ikke diskriminerer. Men
nu er det ikke forbudt at se lidt pa arsag og virkning. Det er selvfalgelig rigtigt, at teoretisk
diskriminerer man ikke, nar man bare ikke vil afsatte penge nok til det, man sztter i vaerk, og
ikke afsetter penge nok til at kunne behandle alle vores borgere ens. Men virkningen er jo en
forskelsbehandling, virkningen er jo en diskrimination af de borgere, de unge
folkepensionister, virkningen er, at de bliver behandlet anderledes.
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Sa bliver der endelig stillet spgrgsmalet: Jamen hvorfor skal de 65-66-arige pludselig til
at have traening? Jamen det skal de jo heller ikke ngdvendigvis, men de skal have tilbuddet,
hvis de har behovet, pa linje med alle andre folkepensionister. Pa det plan har Ben Haddou jo
fuldsteendig ret i sit indleeg heroppe. Det handler i bund og grund ikke om en tilleegsbevilling.
Det er det tekniske udtryk for, at Folketinget har vedtaget en nedseettelse af
folkepensionsalderen, og at vi derefter tager konsekvensen, fordi vi vil behandle alle vores
borgere ens.

Mogens Lanborg (C): Hr. Morten Kabell var inde pa nogle ganske interessante
betragtninger om teoretisk set og arsag og virkning og jeg ved ikke hvad.

Der star ikke i den her indstilling, og der er ikke i gvrigt i dens virkning noget som helst,
der tilsiger, at fordi man er 66 ar, sa kan man ikke fa den samme ydelse, som hvis man er 67.
Det er ganske enkelt forkert, hr. Morten Kabell, at lzese det ud af denne indstilling og ej heller
ud fra en eller anden lidt besynderlig betragtning om, at det nok vil veere dem, der sa kommer
bagest i kaen, eller hvad der nu matte ligge til grund for det, hr. Morten Kabell siger. Jeg
forstar ganske enkelt ikke, hvordan man kan fejllese tingene pa den made.

Sagens kerne er, at hvis ikke der tilfgres yderligere midler og man gger gruppen og man i
gvrigt fastholder et ikkediskriminationsprincip, sa er det klart, at der pr. borger i denne gruppe
bliver en smule mindre. Det vil sige, at hvis vi skal fastholde ikkediskriminationsprincippet,
sa betyder det, hvis ikke der tilfares ekstra penge, en serviceforringelse for dem alle sammen,
hr. Morten Kabell, for dem alle sammen.

| gvrigt vil det sa betyde, at den diskrimination, der er mellem folkepensionister plus 65
og sa dem under, til gengeeld bliver lidt mindre, fordi de ligger jo i dag, har vi forstaet i den
her sammenhang, pa et lavere niveau, sa man far ret beset, hvis vi nu endelig skal vere helt
preecise pa den, en mindre diskrimination.

Det er ikke, fordi vi gar ind for, at vi skal forringe serviceniveauet for
folkepensionisterne, men det er en besynderlig made at laese tingene pa.

Sa var hr. Morten Kabell ogsa inde p4, at jeg skulle have ment, at tallet 4 pct. var grebet
ud af den bla luft og anfegtede sundhedsforvaltningens betragtninger. Igen ma jeg sige til hr.
Morten Kabell, at han ber hare lidt mere efter, hvad der bliver sagt her fra talerstolen. Jeg
satte sameand bare spgrgsmalstegn ved, om det nu ogsa er rimeligt at overfare den
gennemsnitsbetragtning, som man har baseret pa de 67 plus, nemlig 4 pct., til gruppen af 65-
66-arige.

Jeg kunne faktisk godt forestille mig, at de unge folkepensionister — lad os kalde dem det
— maske har lidt mindre behov end gruppen 67 plus, og derfor er 4 pct., men et mindre tal,
maske det rigtige. Men da vi gvrigt ikke rigtig kender sa meget til den her gruppe af unge
folkepensionisters behov i sa henseende, sa vil der selvfglgelig veere et skan forbundet med,
om man siger 2 pct., eller hvad man ger.

Derfor synes jeg, vi ma kigge pa den igen, og sa ma vi selvfalgelig ogsa falge ngje, hvor
mange der sa kommer ind i den her gruppe. Havde vi den budgetmodel, som vi har naste ar,
sa havde vi slet ikke den her problemstilling, sa jeg glaeder mig til, at vi fremover far en helt
anden made at budgettere pa; sa havde vi gennemsigtighed i tingene.

Sa synes jeg endelig ogsa lige, at vi skal tage i betragtning, at gruppen af 80-arige og
derover jo altsa er faldende. Vi gar hele tiden ud fra en alt andet lige-betragtning, at vi skal
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have flere penge, men har vi i regnestykket indregnet, at den virkelig tunge gruppe rent
ydelsesmassigt bliver mindre? Jeg vil ogsa gerne sikre mig, at vi far det med i beregningerne,
sa vi ikke bare ender med at Igfte rammen, og sa viser det sig i den anden ende, at der faktisk
er et feerre antal, der har brug for behandling.

Sa jeg mener, at vi skal kigge pa denne sag igen i @konomiudvalget og ogsa i
Sundhedsudvalget.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg glemte bare at tilfgje, at jeg selvfalgelig statter
sundhedsborgmesterens &ndringsforslag.

Jeg er ogsa enig med Morten Kabell i, at det selvfglgelig har veeret en lang proces, sa det
lyder, som om det her bare er et stykke papir, vi skal forholde os til her i aften. Der har veeret
arbejdet meget intenst bade i sundhedsforvaltningen og i familie- og
arbejdsmarkedsforvaltningen omkring dette spargsmal.

Sa jeg kan godt forsta, at man maske stadig er i tvivl og maske vil have det behandlet en
gang til, men jeg vil dog sige, at der er gjort et stort stykke arbejde for at na frem til de tal, der
er ngvnt i indstillingen.

Sa er det igen spergsmalet om behov eller mindre behov. Det var dog frygteligt, synes
jeg, for hr. Mogens Lanborg, at hvis vi kommer til at give for mange penge til de 65-arige,
altsa lgfter rammen for de 65-67-arige, sa risikerer vi, at folk kommer til skade.

Jeg har gjort klart opmarksom pa i mine tidligere budgettaler, at det geelder om at
investere i det enkelte individ. Hvis man maske kommer til at bruge for mange penge pa
genoptraening, sa risikerer man faktisk at fa feerre indlagte pa hospitaler. Det er faktisk noget
at overveje, at man maske skulle bruge nogle flere penge pa genoptraening; det skader aldrig.

2. naestformand (Bente Frost): Sa gar vi til 3. runde.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jeg kan tilslutte mig de betragtninger, der har
veeret omkring forlgbet, fordi far sommerferien vedtog Borgerrepraesentationen overflytning
af midler fra FAF til SUF, pa grund af at folkepensionsalderen blev nedsat til 65 ar.

Ogsa pa det tidspunkt havde gkonomiforvaltningen indstillet, at de 65-66-arige ikke
skulle have tilfart penge, fordi der kom ggede udgifter til treening. Da gik
Borgerreprasentationen faktisk imod gkonomiforvaltningens indstilling, og sa blev sagen
tilbagevist lige pa det punkt, og sa fik Sundheds- og Omsorgsudvalget forelagt en ny
indstilling.

Og i lyset af behandlingen her i BR var vi da ogsa optimistiske og regnede med, at den
gik sa bare glat igennem, fordi det var der tilsyneladende enighed i Borgerrepraesentationen
om. Sa kommer jeg til gkonomiudvalgsmede, og pludselig var det ngjagtig den samme
indstilling fra gkonomiforvaltningen om, at det her skulle afklares, i hvert fald ikke i
forbindelse med gkonomiudvalgsmgadet forleden dag og heller ikke i forbindelse med i aften,
og sa var vi tilbage ved start igen.

Sa der kan gkonomiforvaltningen jo gleede sig over, at de har overvundet politikernes
modstand og den samlede Borgerreprasentations holdning. Tillykke med det, forvaltning,
men jeg synes pa en eller anden made alligevel, det er en fantastisk sag, at vi star her og
underkender os selv.
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Jeg er fuldsteendig sikker pa, hvis jeg gik hen og spurgte jer hver iszr, om | alle sammen
synes, at princippet ens serviceniveau for alle plus 65-arige, sa ville svaret veere: Det er vi da
selvfalgelig nedt til at sige ja til. Vi vil ogsa alle sammen inderst inde sige, at der selvfalgelig
sa 0gsa skal falge de ngdvendige penge med, og Vi vil ogsa alle sammen sige, at de der 4 pct.
giver vi ikke meget for, fordi vi jo ikke har veeret ude og undersgge markedet, hvor mange der
rent faktisk er.

Sa har jeg lige veret oppe og spgrge forvaltningen. De sagde, at det havde de faktisk
ikke. De havde taget sadan et slag pa tasken og nogle gennemsnitsbetragtninger. Det
fremfarte jeg ogsa i @konomiudvalget forleden dag: Kunne man vere helt sikker pa, at det
var sa meget? for det var jeg nu tvivlende over for. Og det var sa det, jeg fik bekraftet fra
forvaltningens side, at det nok var det eneste, man kunne veere sikker pa, og sa var alle jo lagt
dede. Sa det er sadan i korte treek sagsforlagbet her.

Jeg kan da ogsa here, hvordan vinden blaser: Nu kan den komme tilbage en gang til, sa
hvem er det, der styrer denne kommune?

2. nestformand (Bente Frost): Der er ikke flere, der har begaret ordet, og jeg kan regne
ud, at vi skal have afstemning.

Farst skal vi stemme om henvisning til Sundheds- og Omsorgsudvalget og efterfglgende
behandling i @konomiudvalget ... (Afbrydelse). Ja, ja, men det mest vidtgaende skal til
afstemning farst, og det er jo at sende sagen tilbage.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg (B) stillede falgende eendringsforslag:

At Borgerreprasentationen i dag fastholder Sundheds- og Omsorgsudvalgets
oprindelige beslutning fra den 17. juni 2004, og dermed godkender princippet om ens
serviceniveau til alle over 65 ar, med den @&ndring, at belabsrammen afklares mellem
@konomiforvaltningen og Sundhedsforvaltningen og indarbejdes som en teknisk
rammeandring.”

Enhedslisten stillede fglgende eendringsforslag:

"Idet Borgerreprasentationen ikke gnsker at diskriminere mellem forskellige grupper
af folkepensionister i Kgbenhavn, vedtager Borgerrepraesentationen de tre oprindelige
"at"'-punkter fra Sundheds- og Omsorgsudvalgets indstilling."*

Socialdemokraterne og Socialistisk Folkeparti foreslog falgende:

"*Sagen foreslas henvist til Sundheds- og Omsorgsudvalget og med efterfglgende
behandling i @konomiudvalget med henblik pa behandling i sammenhang med budget
2005."

Forslaget om udvalgshenvisning blev vedtaget med 26 stemmer imod 9. 10 undlod.
For stemte: A, C,Fog V 2.
Imod stemte: B, D og O.
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Felgende undlod at stemme: V og Q.

2. naestformand (Bente Frost): Sa sender vi det i udvalg med alle de &ndringsforslag, der
er kommet ind.

3) BR 353/04. Arsberetning for 2003 om magtanvendelse og andre indgreb i
selvbestemmelsesretten i Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen

Indstilling om, at Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningens arsberetning for 2003 om
anvendelse af magt og andre indgreb i selvbestemmelsesretten efter serviceloven i Familie- og
Arbejdsmarkedsforvaltningen tages til efterretning.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

4) BR 362/04. 2 projekter med skeeve huse, beliggende Spontinisvej 32-
36/Hammelstrupvej 42-46 og Toften 28-32

Indstilling om, at Toften 28-32, beliggende pa matr. nr. 2965, Husum, som udgar 1345 m2,
stilles vederlagsfrit til radighed for boligselskabet SAB c/o KAB Bygge- og
Boligadministration i maksimalt 30 ar, til opfarelse af op til 8 skaeve huse.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

5) BR 376/04. Udpegning af 1 medlem og 1 stedfortraeder til Det Sociale Brugerrad i
Kgbenhavns Kommune for den resterende valgperiode 2003 - 2006

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen udpeger Jannie Behrenthz som medlem og
Elisabeth Rggen som stedfortraeder til Det Sociale Brugerrad for den resterende del af
perioden 2003 — 2006.

(Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen)

Sagen blev taget af dagsordenen ved mgdets begyndelse.

6) BR 380/04. Udvidelse af Handicapcenter Irlandsvej, Tomatvej 11

Indstilling om, at der gives kapitalbevilling pa 11,645 mio. kr. til udvidelse af handicapcenter
Irlandsvej med 1.000 m2, samt at den del af bevillingen, som ikke kan anvendes i 2004,
overfares til 2005.
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Der tages forbehold for en endelig statslig godkendelse som fglge af regeringens indfarelse af
en godkendelsesordning af nye kommunale bygge- og anleegsarbejder.

Der anvises kassemassig deekning for 9,603 mio. kr. pa budget 2004, bevillingen
Administration, funktion 6.51.3. Der anvises kassemaessig daekning for de resterende 2,042
mio. kr. pa budget 2005, bevillingen Administration, funktion 6.51.1.

Det bemerkes, at Borgerreprasentationen tager stilling til overfgrselsanmodningerne i 2005
pa baggrund af regnskab 2004 og pa baggrund af indstilling fra Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalget.

Det forudsettes, at udgifterne til udvidelsen af Handicapcentret afholdes inden for Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalgets ramme.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og
@konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

7) BR 384/04. Evaluering af ekstra tilfarte ressourcer til sagsbehandling af
sygedagpengesager - Evaluering af effekten af de ekstra ressourcer

Indstilling om, at analyse af effekten af ekstra tilfarte ressourcer til sagsbehandling af
sygedagpengesager tages til efterretning, samt at videreferelse af midlerne i budget 2005
godkendes.

| de tekniske andringsforslag til budget 2005 og frem vil det blive indarbejdet, at der
overfgres 4,5 mio. kr. fra det lovbundne omrade (funktion 5.71.1 sygedagpenge) til det
rammebelagte omrade (funktion 6.51.1 administration, bevilling Voksne med behov for
serviceydelser).

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.
Socialdemokraterne gnskede fglgende bemarkning tilfart beslutningsprotokollen:
"Socialdemokraterne er utilfredse med de forelgbige resultater og de ggede ressourcer

til opfelgning af sygedagpengesager. Vi vil derfor ngje falge op pa, at de forudsatte
resultater nas."

8) BR 359/04. Bortfald af forslag til lokalplan **Sundby Havn'* med tilhgrende forslag til
kommuneplantillaeg

Indstilling om, at lokalplanforslag "Sundby Havn™ med tilhgrende forslag til tilleeg til
Kommuneplan 2001 bortfalder.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)
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Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

9) BR 354/04. Forslag til lokalplan ""Vermlandsgade' med tilhgrende forslag til
kommuneplantillaeg

Indstilling om, at forslag til lokalplan "Vermlandsgade™ med tilhgrende forslag til tillaeg til
Kommuneplan 2001 vedtages med henblik pa felles offentliggerelse, at indsigelsesfristen
fastseettes til 2 maneder, samt at den foreslaede dialogstrategi bestaende af en hjemmeside for
planen, en udstilling i lokalomradet, et borgermgade i form af et orienteringsmgde samt
offentliggarelse i omradets lokalaviser vedtages.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Det Radikale Venstre gnskede fglgende bemarkning optrykt i forbindelse med
offentliggerelsen:

"Den radikale gruppe finder det hgjst uheldigt, at der ikke er taget stilling til
udflytningen af brandstationen.

Grunden ville kunne planlaegges i sin helhed, safremt der var taget stilling til dette
forhold.

Vi frygter, at bebyggelsesplanen ikke bliver sa optimal, som den kunne vere blevet."

10) BR 363/04. Metroens 3. etape

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 2,0 mio. kr. under Vej & Parks
anleegsramme (funktion 2.22.3) til anleeg af vendepladser ved stationen ved Italiensvej, anlaeg
af en fodgeengerovergang med gult blink ved stationen ved @resundsvej og til anleeg af et
belagt fortov ved stationen ved Hedegaardsvej.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

11) BR 364/04. Nordre Frihavnsgade - 1. etape, omlaegning af streekningen fra
Petersborgvej til AL Drewsensvej

Indstilling om, at en straekning pa Nordre Frihavnsgade fra Petersborgvej til AL Drewsensvej,
1. etape, omlaegges til et sivegadeomrade som beskrevet i naerveerende indstilling, samt at der
gives en anlaegsbevilling pa 4,5 mio. kr. pd Vej & Parks anlegsramme (konto 2.22.3,
vejanlaeg) til gennemfarelse af omlaegningen.

Der tages forbehold for en endelig statslig godkendelse som falge af regeringens indfgrelse af
en godkendelsesordning af nye kommunale bygge- og anleegsarbejder.
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Det bemaerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes inden for
udvalgets egen ramme.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

12) BR 365/04. Hgjbro Plads og Amagertorv - udeservering og cykelparkering

Indstilling om, at Amagertorv og omradet omkring Hgjbro Plads omlegges som beskrevet i
neerveerende indstilling for at imgdekomme behovet for cykelparkering og
udeserveringsarealer, at cykeltaxier skal tilbydes en formel taxiholdeplads pa arealet mellem
Hgjbro Plads og Amagertorv, at antallet af udeserveringsarealer pa Hgjbro Plads i s&esonen
2004 gges til 3, at 3 udeserveringsarealer bibeholdes i 2005 og fremefter, at der afholdes en
arkitektkonkurrence om udformning af udeserveringspavilloner som beskrevet i nerveerende
indstilling, at der gives en anlaegsbevilling pa 450.000 kr. til gennemfarelse af projekt for
endring af cykelparkeringsforholdene pa Vej & Parks Anlegsramme, konto 2.22.3, vejanlag,
at der gives en anlagsbevilling pa 1,15 mio. kr. til finansiering af en arkitektkonkurrence om
pavilloner pa Vej & Parks Anlegsramme, konto 2.22.3, vejanlaeg, samt at der etableres
cykelparkering pa den vestlige side af Hgjbro Plads, og idet cykelparkeringszonen i Silkegade
ved Ilum udformes som et opmalet omrade uden etablering af cykelstativer.

Tredje prioritet vedrarende fremtidige udeserveringer formuleres: Tredje prioritet skal tildeles
ansggere udenfor pladsen (restaurationer forretninger uden fysisk tilknytning til pladsen, idet
der (...).

Der tages forbehold for en endelig statslig godkendelse som falge af regeringens indfarelse af
en godkendelsesordning af nye kommunale bygge- og anleegsarbejder.

Det bemeerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor
udvalgets egen ramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget — blev
godkendt uden afstemning.

13) BR 352/04. Boligkommissionen i Kgbenhavns Kommune

Indstilling om, at Boligkommissionen fortsat varetager opgaverne vedrgrende boligtilsyn i
henhold til lov om byfornyelse og udvikling af byer, samt at den nuveerende Boligkommission
fortseetter sit virke indtil den 31. december 2005

(Bygge- og Teknikudvalget)

Jens Johansen (F): Vi kan ikke stemme for denne sag, idet vi i princippet mener, at
Boligkommissionen bgr nedlaegges. Vi mener faktisk, at vi skal se at fa analyseret hele vores
byfornyelsesindsats og forankringen af den. Vi har Grgnne Garde og Boligkommissionen og
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Kvarterlgftsekretariatet og eksterne partnere som Byfornyelsesselskabet Kgbenhavn, SBS
Byfornyelse og Handverkets Byfornyelsesselskab, og sa har vi Byfornyelseskontoret i
Plandirektoratet til at varetage byfornyelsesopgaverne, som er en svindende opgave i
Kgbenhavns Kommune.

Det mener vi, at vi skal drgfte i sammenhaeng med de drgftelser, vi skal have om den
fremtidige opgavefordeling og snitflader i Kgbenhavns Kommune efter naste valg, og vil
stille forslag om det, nar den tid kommer. Men vi kan altsa ikke stemme for den sag, vi har pa
her i dag.

Winnie Larsen-Jensen (A): Jeg kan ikke helt forstd Jens Johansens og SF’s
reesonnement i denne sammenhaeng. Vi kan da ikke vente pa, at der kommer en
strukturaendring eller en organisationsendring i Kebenhavns Kommunes arbejdsfordeling og
sa sige, at vi i al den tid overhovedet ikke kan forholde os til, om lejlighederne er usunde at
leve i eller er uegnede til menneskeboliger eller noget andet. Det er da en absolut vigtig
funktion.

At man sa skal kigge pa de forskellige ting, som Jens Johansen navner, med Grgnne
Garde og Boligkommissionen og byfornyelsesselskaber osv., det at man kan lave en bedre
sammenhang i den organisation, som Kgbenhavns Kommune er bygget op pa, er da noget
helt andet. Men vi kan da ikke sige, at Boligkommissionen bliver sat ud af kraft, fordi Jens
Johansen har nogle gnsker til en ny styrelsesform efter 2005. Det er en fuldsteendig absurd
tankegang.

Jeg vil godt bede Jens Johansen om at sige, hvad han forestiller sig ved at stemme imod.
Forestiller Jens Johansen sig, at Boligkommissionen som organisation og med den
kompetence, som ligger der, overhovedet ikke skal fungere, og at folk sa skal bo i usunde
boliger og ikke have mulighed for, at deres lejligheder bliver kondemneret pa rimelige vilkar?

Ole Hentzen (C): Lad mig indlede med at sige, at jeg er ganske enig i de betragtninger,
som SF har lagt til grund for at tage forbeholdet. Men efter at den har veeret en tur tilbage, har
vi jo ligesom faet sat graenserne for, hvor leenge det her uhyre egentlig kan fungere. Det kan
det altsa i den her valgperiode ud.

Til Winnie Larsen-Jensen vil jeg sig: Lees nu materien i denne indstilling frem for bare at
ga op og hakke pa SF. Det kan der veere masser af andre gode grunde til, men i denne sag er
der faktisk ikke, fordi det jo er en &ndring af loven. Man har taget kompetencen fra
Boligkommissionen, den ligger sadan set politisk i udvalget, og udvalget kan sa vaelge at
delegere eller lade vaere, men der er ikke mere den samme kompetence til det, der hedder
Boligkommissionen.

Sa derfor er der ikke nogen andrede strukturer, eller man behgver at lave alt muligt
andet, det er et spgrgsmal om en kompetence. Og hvis hele Boligkommissionen skal redde
Kgbenhavn fremover, sa vil jeg da gerne udtale pa konservative vegne, at sa er jeg da
bekymret over den mandskabsreduktion, der har fundet sted og den nuveaerende bemanding,
for sa er vi virkelig pa haelene i Kgbenhavn, hvis det hele skal reddes af en enkelt medarbejder
og sadan lidt, sa er vi virkelig pa herrens mark.

Sa jeg er sadan set mest tryg ved, at man lader ligesom dyret kare videre indtil udgangen
af 2005, men ansvaret ligger entydigt placeret: Det ligger i det politiske organ, det ligger i
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udvalget, og visse praktiske ting kan man sa valge at uddelegere, og det, man har sagt, er:
O.k., det far lov at veere uddelegeret indtil 2005, og sa er det ude.

2. naestformand (Bente Frost): Sa gar vi til 2. runde.

Jens Johansen (F): Jeg skal blot indlede med at sige, at jeg er fuldsteendig enig med Ole
Hentzen. Det her afklarer vi i forbindelse med drgftelserne om strukturen efter naste valg og
de snitflader, der er. Jeg opregnede jo en lang reekke forvaltningsdele, som varetager
byfornyelsesindsatsen, og det er verd at se pa, om vi skal have det kempestore apparat til de
meget sma bevillinger, der er pa det her omrade, og selv om vi op gennem 90’erne har haft en
socialdemokratisk regering og nu en borgerlig regering, der sa reducerede bevillingerne
yderligere.

Men jeg Vil godt skaerpe det lidt og sa sige om den socialdemokratiske ordferer, at nu gar
hun sig sgu dummere, end hun egentlig er — nej, jeg ved godt, jeg ikke ma bande, men sa vil
jeg sige uden at bande, at nu ggr Winnie Larsen-Jensen sig dummere, end hun egentlig er,
eller ogsa prgver hun at fa det til at se ud, som om vi andre er dummere, end hun i hvert fald
tror, vier.

Der er en tidsbegraensning pa, ja det er der, og derfor sagde jeg ogsa, at nar drgftelserne
om den fremtidige opgavefordeling skal forega efter valget, sa skal det her pa bordet, pa
tegnebraettet, op i luften, og sa ma vi se, hvor vi griber boldene, og jeg har nevnt alle boldene,
tror jeg.

Det andet er, at det ikke har en pind at gere med, om Kgbenhavns Kommune tager
stilling til kondemnable forhold eller usunde boliger, fordi den her opgave, som Ole Hentzen
siger, er forankret i det politiske udvalg, og den kunne med rimelig ret varetages af det
politiske udvalg. Vi har ikke brug for denne kgdrand af tekniske specialister og partifeller og
hvad det nu ellers er, for at lgse denne opgave, helt rligt.

Nar jeg sa siger, vi ikke kan stemme for, sa betyder det ikke, at vi stemmer imod, fordi vi
undlader, men vi vender tilbage, fordi vi skal have afklaret, hvordan vi varetager
byfornyelsesopgaverne i Kgbenhavns Kommune. Det er aldeles uhensigtsmaessigt, som det er,
hvor byfornyelsesopgaverne er lagt internt og eksternt og i den ene forvaltning og den anden
forvaltning. Det skal vaere et enstrenget system.

Mikkel Warming (@): Det er sveert at veere uenig i det reesonnement, Jens Johansen
kommer med, at det er noget rod med Grgnne Garde og kvarterlgftsekretariaterne og
Boligkommissionen og Byfornyelseskontoret, gkonomiforvaltningen, der i almindelighed
blander sig i alting, uanset om de ved noget om det eller ej.

Altsa det er klart, der er nogle bolde, der skal kastes op i luften og skal falde ned pa en
fornuftig made, og det oplagte er at gare det i forbindelse med, at man diskuterer snitflader,
specielt i en situation, hvor byfornyelsesopgaverne af skiftende regeringer er blevet skaret
voldsomt ned, det er rigtigt.

Jeg harte i de farste omgange Jens Johansen sige meget klart, at han ville stemme imod.
Det var nu ogsa derfor, jeg endte med at reagere, fordi alternativet, som man sa kommer med i
anden omgang, er, at det er Bygge- og Teknikudvalget, der skal varetage opgaven med at
udstede pabud om genhusning i forhold til kondemnable forhold.
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Vil hr. Jens Johansen ga ud pa de ture med Bygge- og Teknikudvalget, fordi det jo er det,
der sa skal ske, nar man pa denne made foregriber en diskussion, der skal vere, og som
kommer, gar jeg ud fra. Hvis de snitfladediskussioner ellers bliver diskuteret nogenlunde
fornuftigt, sa foregriber man noget ved, som der ellers blev lagt op til, at stemme imod.

Vi stemmer for med den klare forudsetning, at det her er valgperioden ud, og sa ma vi fa
diskuteret, hvordan byfornyelsesomradet kan organiseres fornuftigere og bedre, end det er i
dag. Ogsa fordi ansvaret ligger i Borgerrepraesentationen, ansvaret ligger i Bygge- og
Teknikudvalget, men vi er tvunget af en lovaendring til at tage stilling til, om vi fortsat vil
uddelegere mindre kompetence end tidligere. Og jeg beklager i gvrigt ogsa, at den
kompetence er blevet indskreenket af den lovendring om byfornyelsen, der kom, men det er
sa noget andet.

Alternativet er, at Bygge- og Teknikudvalget skal ga rundt og udstede de her pabud? Er
det det, Jens Johansen helt konkret vil?

Lars Engberg (A): Det er jo meget interessant at gare en leengere debat ud af noget, hvor
jeg tror vi faktisk mere eller mindre er enige alle sammen, fordi vi er enige om, at der er
temmelig mange instanser pa dette omrade, og det bar selvfalgelig koordineres. Jeg tror ogsa,
vi er enige om, at den koordination jo ikke kan ske i dag eller i morgen, men at det faktisk er
meget passende, at vi ser pa den efter naeste kommunevalg.

Der, hvor vi sa maske kan vare uenige — det ved jeg ikke, men jeg havde nar sagt, det
behgver vi maske ikke at blive enige om ligefrem i aften — er, om det virkelig kan veere
rigtigt, at det politiske udvalg skal overtage de opgaver, som Boligkommissionen har i dag,
altsa simpelt hen skal ud og kigge pa ejendomme og sadan noget, eller vi skal overlade det til
et eller andet foretagende eller en eller anden instans, hvor vi ogsa har sagkyndige,
brandsagkyndige og leegesagkyndige osv., at vurdere tingene.

Vi mener nok i Socialdemokratiet det sidste, men om det lige skal ske i form af en
Boligkommission eller hvad, lad os diskutere det i lgbet af det naeste halvandet ar.

Sa kan jeg ikke forsta, at nar vi faktisk er enige om, at det ma vi se pa, sadan at det kan
andres fra og med naeste valgperiode, hvorfor kan man sa ikke stemme for den indstilling, der
ligger nu, hvor der er en tidsbegranset forlengelse af Boligkommissionens arbejde i praecis
den periode, som ogsa SF forestiller sig, at vi ikke kan undvere Boligkommissionen.

Indstillingen blev godkendt med 38 stemmer imod 0. 6 undlod.
For stemte: A,B,C,D, 0O, V,V 2o0g@.
Felgende undlod at stemme: F.

KI. 18.30

14) BR 386/04. Strandgade, karsel med turistbusser

Indstilling om, at forbuddet mod kersel med turistbusser i Strandgade og pa Wildersbro
ophaves for turistbusser med erinde til nr. 89-100.

(Bygge- og Teknikudvalget)
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Indstillingen blev godkendt med 33 stemmer imod 11.
For stemte: A, B, C,D,O,VogV 2.
Imod stemte: F og .

15) BR 379/04. Endelig vedtagelse af tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 341 "'Det centrale
Valby"*

Indstilling om, at tilleg nr. 1 til lokalplan nr. 341 "Det centrale Valby" vedtages endeligt.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Jens Kjeer Christensen (&): Det kan naeppe overraske nogen i denne sal, at Enhedslisten
ikke er begejstret for det forslag, et flertal om et gjeblik lgfter. Vi skal ikke traekke pinen
leengere ud end ngdvendigt.

Jeg erindrer Borgerrepraesentationen og de medlemmer, der stadig veek har hukommelsen
i behold, og som sad der i forrige periode, om, at vi vedtog — gvrigt pa Enhedslistens initiativ
— at bebyggelsesprocenten i det omhandlede omrade, 111 A, skulle vaere maks. 110 pct.

Det var med velberad hu, at Borgerreprasentationen vedtog det, fordi man havde de
erfaringer fra andre byggerier, som endda var oppe pa 110, at det fik man ikke serligt gode
resultater ud af; man fik alt for lidt friareal for at sige det ligeud.

Nu har man fiflet og rodet med det her forslag frem og tilbage, og det fremgar jo ogsa af
materialet og de indsigelser, der er i forhold til den pataenkte plan.

Vi vil genfremsette det forslag, og det skal jeg hermed anmode om, at
bebyggelsesprocenten holdes pa maks. 110 pct., som der hele tiden har veret grundlaget for i
kommuneplanen.

Og sa kan jeg ikke lade veere med at tilfgje, at det er lidt meerkeligt med denne proces,
som skulle veere demokratiets vugge pa det nermeste, hvor man pludselig skulle lave en
planproces, som var helt anderledes. Vores oplaeg er nu, at selv om man gar i gang med andre
tilsvarende faconer at lave planprocesser pa, at man faktisk laver en vurdering af, jamen hvad
skete der s, hvor fik borgerne de facto mere indflydelse? Det gleeder vi os meget til.

Vi har ogsa en lille udtalelse til protokollen, nar nu vi er stemt ned.

Bente Frost (V 2): Jeg kan heller ikke ga ind for dette tilleeg til lokalplanen. Jeg er
utilfreds med, at man igen gar ind og a&ndrer pa bebyggelsesprocenterne. Jeg synes, det er en
meget, meget darlig politik, man efterhanden er kommet ind pa, at man vedtager nogle
generelle planer, kommuneplanforslag og kvarterplaner og alt muligt andet, sender ud til
borgerhgringer hist og pist alle vegne, og folk bliver lovet, jamen der bliver en
bebyggelsesprocent som her i Valby pa 110.

Og hvad sker der i hvert eneste tilfeelde? Sa gar man ind bagefter og e&endrer pa
bebyggelsesprocenterne, fordi bygherrerne ikke kan fa kvadratmeter nok for at fa sagerne til
at haeenge sammen.

Jeg ma indremme, at jeg synes, det er en utrolig darlig politik, og jeg synes netop pa det
sted i Valby, hvor det skal ligge op og ned ad den nyindrettede Ovnhal til Valby Ny Skole, at
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det vil betyde utroligt meget, at bebyggelsesprocenten kommer op pa over 110, 117, tror jeg,
det er, man navner, at det bliver,

Sa jeg vil statte det endringsforslag, som bliver genfremsat af liste @, om, at
bebyggelsesprocenten skal vere 110.

Enhedslisten genfremsatte felgende &ndringsforslag fra behandlingen i Bygge- og
Teknikudvalget:

""Bebyggelsesprocenten fastseettes til 110."

Andringsforslaget blev forkastet med 38 stemmer imod 6. 1 undlod.
For stemte: V 2 og @.

Imod stemte: A, B, C, F, O og V.

Falgende undlod at stemme: D.

Indstillingen blev herefter godkendt med 39 stemmer imod 5. 1 undlod.
For stemte: A, B, C, D, F, O og V.

Imod stemte: &.

Falgende undlod at stemme: V 2.

Enhedslisten gnskede falgende bemaerkning tilfart beslutningsprotokollen:

""Enhedslisten mener, at det foreslaede nybyggeri er for stort og vil skygge for den nye
Valby Skole. Enhedslisten mener, at byggeriet burde holde sig inden for den oprindelige
bebyggelsesprocent pa 110. Selvom byggeriet er flyttet leengere veek fra den nye skole, er
der stadig gener, og som minimum burde Valby Lokaludvalgs forslag om at skabe
abninger i facaden falges."

16) BR 338/04. Etablering af oplukkelig stibro mellem Havnestad og Havneholm
Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 39 mio. kr. (2004 p/l) til anleg af en
oplukkelig stibro for cykler og gadende mellem Havnestad og Havneholmen. Bevillingen
overfares til Bygge- og Teknikudvalgets budget til etablering af stibroen, herunder uddybning
af sejlrende til broens hgjeste fag. Der anvises kassemassig daekning fra @konomiudvalgets
budget @konomiske forvaltning, anleeg funktion 6.51.3 (puljen til Infrastruktur og
byggemodning i nybyggeriomrader), at der gives en indtaegtsbevilling pa 445.000 kr. i 2004
fra grundejerne pa Havneholmen. Belgbet overfares til @konomiudvalgets budget,
@konomisk forvaltning, anleg, funktion 6.51.3 (puljen til Infrastruktur og byggemodning i
nybyggeriomrader). De arlige indtaegter fra grundejerne i Havnestad og pa Havneholmen vil
over en 10-arig periode belgbe sig til 17,5 mio. kr., at @konomiforvaltningen i samarbejde
med Bygge- og Teknikforvaltningen, nar broens konstruktion kendes, vender tilbage med en
indstilling om finansiering af de lgbende arlige driftsudgifter forbundet med broen, at der
tages forbehold for, at projektet godkendes i Indenrigsministeriet efter Bekendtggrelse om



23.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 26. august 2004

godkendelse af iveerksattelse af kommunal anleegsvirksomhed for 2004, at Vej & Park
bemyndiges til at std som bygherre for stibroen samt til at udbyde broen i totalentreprise i
omvendt licitation, samt at udbudsgrundlaget godkendes i Bygge- og Teknikudvalget forud
for kontrahering.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

17) BR 351/04. Kgbenhavns kommunes deltagelse i Greve Vandsamarbejde
Indstilling om, at Kgbenhavns Kommune v/ Kgbenhavns Energi sammen med de private
almene vandveerker i Greve Kommune stifter "Greve Vandsamarbejde 1/S".

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

18) BR 368/04. Justering af Kgbenhavns Energis leveringsbestemmelser for elnet, bygas,
fjernvarme og vand

Indstilling om, at forslag til justering af Kgbenhavns Energis leveringsbestemmelser: 1)
Bestemmelser for nettilslutning og -adgang til det kollektive elnet, 2) Leveringsbestemmelser
for bygas, 3) Leveringsbestemmelser for fjernvarme og 4) Leveringsbestemmelser for
tilslutning og adgang til vandforsyning godkendes, saledes at &ndringerne traeder i kraft den
1. januar 2005, dog tidligst nar Miljgstyrelsens godkendelse foreligger, samt at Kgbenhavns
Energi kan foretage mindre justeringer af leveringsbestemmelserne efter anvisning fra
Energitilsynet og Miljgstyrelsen.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Sagen blev taget af dagsordenen ved mgdets begyndelse.

19) BR 373/04. Miljg- og Forsyningsudvalgets deltagelse i Nordiske
storbymiljgkonference 2004

Indstilling om, at Borgerreprasentationen anmoder Miljg- og Forsyningsudvalgets
medlemmer om at deltage i Nordisk storbymiljekonference 2004 i Stockholm i perioden fra
den 12. september til den 14. september 2004.

(Borgmesteren for Miljg- og Forsyningsforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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20) BR 358/04. Samarbejdsaftale med Paris

Indstilling om, at Borgerrepreaesentationen tiltreeder vedlagte bilag 1: Udkast til
samarbejdsaftale mellem Kgbenhavn og Paris.

(dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

21) BR 377/04. Debat om kommuneplanstrategien "*Fremtidens Kgbenhavn og
kagbenhavnere"

Indstilling om, at hvidbog om den offentlige debat af kommuneplanstrategien (bilag A)
godkendes af Borgerrepraesentation, samt at debatten ikke giver anledning til &ndringer af den
af 25. marts 2004 vedtagne kommuneplanstrategi "Fremtidens Kgbenhavn og kabenhavnere".
(Dkonomiudvalget)

Sven Milthers (F): Jeg vil godt sige, at vi fra SF’s side i sin tid ligesom lagde luft til den
udsendte kommuneplanstrategi. Vi syntes faktisk ikke rigtigt, det var til at se, hvordan det her
skulle blive til en kommuneplan. Vi syntes, der var en rekke uklarheder og en raekke upreecise
ting om, hvordan det er, det her egentlig skal implementeres i en kommuneplan.

Nu har vi sa haft en hgring, hvor der har veeret en reekke forskellige bemarkninger til
kommuneplanstrategien, og sa kommer man og siger, at den ikke giver anledning til nogen
bemarkninger, og nu skal vi bare sige, at det er sa strategien.

Men vi skal altsa om et halvt ars tid eller deromkring have en kommuneplan, som da
forhabentlig indeholder nogle retningslinjer, der er klare, og derfor et helt andet dokument. Sa
hvad vi egentlig overhovedet skal bruge denne bekraftelse af et indholdslgst dokument til, har
vi sveert ved at forestille os.

Vi har derfor valgt den strategi at sige: Vi undlader at stemme, for ingen kan strengt taget
vaere voldsomt imod det, der star, men det kan bare ikke bruges til at lave kommuneplan pa.
Og der er en reekke andre ting, som ikke indgar i den. Sa vi har altsa valgt at leegge os pa, at vi
undlader at stemme i denne sag.

Mikkel Warming (@): Jeg skal ikke bruge sa mange ord endda, selv om det maske i
virkeligheden er nogle ord, der vil understrege forskellen pa SF og Enhedslisten. Vi stemmer
nemlig imod, hvis nogen skulle vare i tvivl.

Vi kunne ikke statte det, da dette forslag til kommuneplanstrategi kom frem. Selv om der
var nye takter i forslaget, inddragelsen af livsformsanalyser, s& var de fa konkrete ting, der
var, ret visionslgst. Det var en fortsattelse af den nuveerende given op over for bilismens
stigning, en fortsattelse af den asociale boligpolitik og en total mangel pa selvkritik. Selv om
man havde gode, flotte og har gode, interessante, flotte, fine ord om arkitektur, sa er der aldrig
skyggen af tvivl om, at alt, hvad man har gjort i Kebenhavn, har altid veeret rigtigt.
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Og nar man ikke vil erkende de fejltagelser, som der vel trods alt, maske ikke lige i denne
forsamling, men sa ude i byen, er konsensus om, hvordan skal man sa nogen sinde forhindre
dem i fremtiden?

Med hensyn til indsigelserne eller bemaerkningerne, sa har det slaet os, at lokalradenes
bemarkninger i virkeligheden gar meget pa samme laest. Det handler om at gare en indsats for
at mindske biltrafikken, forgge den kollektive trafik, sikre bedre forhold for cyklisterne, starre
opmerksomhed omkring medborgerhuse, kulturhuse, lokalt kulturliv, gnske om en grgnnere
by, en omsorg for byrummene ude omkring i bydelene.

Det tages ikke alvorligt, det hgrer ikke hjemme her, det hgrer hjemme alle mulige andre
steder og i hvert fald ikke her, for vi ved bedst, og derfor skal man ikke &ndre noget som
helst. Det er vi uenige i, og derfor stemmer vi imod.

Indstillingen blev godkendt med 32 stemmer imod 5. 7 undlod.
For stemte: A,B,C,D,O,VogV 2.

Imod stemte: &.

Falgende undlod at stemme: F.

22) BR 378/04. Igangsatning af EU-udbud af et feelles it-
sikkerhedsadministrationssystem og sikkerhedsadministration

Indstilling om, at der igangsettes en EU-udbudsforretning om anskaffelse af et nyt feelles IT-
sikkerhedsadministrationssystem og sikkerhedsadministration, at der reserveres i alt 10 mio.
kr. til anskaffelse af et feelles IT-sikkerhedsadministrationssystem. Heraf finansieres 5 mio. kr.
af puljen med uforbrugte midler overfort fra regnskab 2003 til budget 2004 (BR 319/04).
Endvidere anvendes 5 mio. kr. fra @konomiudvalgets budget 2004 under
@konomiforvaltningens 11.kt. til udvikling af feellessystemer m.v. , samt at
@konomiudvalgets driftsramme for 2004 nedskrives med 10 mio. kr. mens @konomiudvalgets
driftsramme for 2005 opskrives med 10 mio. kr., idet udgifterne til anskaffelse forventes
afholdt i 2005.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

23) BR 360/04. To nye svammehaller i Kgbenhavns Kommune

Indstilling om at opfare et vandkulturhus i Valby og et nyt Bellahgjbad, at der treeffes
principbeslutning om, at Kultur- og Fritidsforvaltningen igangsetter forprojekteringen af de to
projekter inden for en samlet nettoramme péa 225 mio. kr., at finansieringen af nettorammen
pa 225 mio. kr. til de to svemmehaller tilvejebringes ved at anvende 141 mio. kr. af
besparelsen fra kommunens valg af ny it-leverandgr, samt 84 mio. kr. fra salg af arealer i eller
i tilknytning til Valby Idraetspark, at der i forleengelse af ovenstaende i arene 2004, 2005,
2006 og 2007 hvert ar overfares 35,25 mio. kr. fra @konomiudvalgets bevilling @konomisk
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forvaltning drift, konto 6.51.1 Administration mv. til en radighedsbevilling under
@konomiudvalgets bevilling Felles Anlegspuljer, konto 6.51.3 Svemmehaller, at der i det
omfang, der er tidsforskydning mellem indteegter (salg af arealer i eller i tilknytning til Valby
Idreetspark) og udgifter vil blive foretaget mellemfinansiering fra @konomiudvalgets
Bevilling Finansposter, konto 8.05.5 Kassen, at der inden for den samlede ramme pa 225 mio.
kr. gives en tilleegsbevilling (radighedsbevilling) til projektering af de to svemmehaller til
budget 2004 pa 4 mio. kr. pa Kultur- og Fritidsudvalgets konto 0.30.3, at der anvises
kassemaessig daekning for udgiften pa 4 mio. kr. pa @konomiudvalgets budget 2004, bevilling
Feelles Anlegspuljer, konto 6.51.3 Svemmehaller, at der inden for den samlede ramme pa 225
mio. kr. afsattes 0,5 mio. kr. til udarbejdelse af en helhedsplan for Valby Idraetspark, at der
anvises kassemaessig daekning for udgiften pa 0,5 mio. kr. pa @konomiudvalgets budget 2004,
bevilling Falles Anlaegspuljer, konto 6.51.3 Svgmmehaller, at der treeffes principbeslutning
om at gge driftsbevillingen til Kultur- og Fritidsudvalget til drift af svemmehallerne, samt at
Bygge- og Teknikforvaltningen anmodes om at tilvejebringe det ngdvendige plangrundlag for
at projekterne kan realiseres.

(Kultur- og Fritidsudvalget og @konomiudvalget)

Jens Kjer Christensen (&): Det kunne have veeret rart, hvis man i forbindelse med
vedtagelsen om to nye svammehaller bare kunne veere helt glad, for Enhedslisten mener ogsa,
det er ngdvendigt at udbygge svemmehalsfunktionen her i Kabenhavns Kommune.

Man kan jo sige, at det resultat, vi star med her, er spgjst. Det er foregaet i budgetkredsen
— som jo er meget kompetent, det ved vi, sa det skal jeg ikke sette en finger pa — hvor man
har fart lange, seje forhandlinger om, hvad det var, man nu ville. Og her star vi sa med et
resultat.

Vi er alligevel opmarksom pa, at hvis man ikke har laest papirerne, sa skal man ikke tro
ved det, man har hgrt og set overskriften, at det er serligt defineret, hvad det egentlig er, vi
beslutter, hverken projektmaessigt eller gkonomisk. Man bar legge maerke til, at de
selvfglgelig som sedvanlig ogsa ved denne her slags byggerier ikke aner en pind om, hvad
det kommer til at koste, jordforurening etc., og det er anslaede veerdier, der ligger der. Og |
ma kalde mig Mads, hvis det kommer til at holde; det gar det ikke.

Herudover kan man laegge maerke til, at i de to projekter er der kun indskrevet en 5 pct.
risiko i forbindelse med uforudsete udgifter. Med vores erfaringer, undskyld mig, fra
svemmehaller og renoveringer her i Kgbenhavns Kommune sa er det ikke ret meget. Sa med
andre ord: De her penge bliver under ingen omstaendigheder tilstreekkelige, det kan man lige
sa godt se i gjnene.

Omkring selve Bellahgj kunne vi godt teenke os at have veret med i diskussionen om,
hvordan man skulle veelge en udformning, om det var 50-meter-bassin eller hvad, hvad der
var det vigtigste. Vi forstar, selv om ingen skriver det, at de sandsynligvis mener i et
strategisk fjernsyn der, at man kan treekke store begivenheder til Kgbenhavn, hvis man far et
50-meter-bassin i Bellahgj.

Nu er det jo sadan, at eliteidraetten inden for dette omréade er voldsomt begreaenset, hvad
angar personer. Og det er jo sadan, at i hovedstadsomradet er der masser af faciliteter, ogsa
ledige facilitetstimer, i 50-meter-anlag.
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Sa det er ligesom en afvejning og en vurdering af, nar man nu skal bruge penge her pa
idreetsanlaeg, hvordan gar man det sa. Nu har flertallet altsa besluttet, og de har jo svoret
hinanden et eller andet, sa sadan bliver det jo nok forelgbig.

Hvad angar Valby Idretspark er vi glade for, at der kommer en svemmehal i Valby, men
det er ikke sikkert, at stedet her er det rigtige, vi har jo andre forslag, men o.k., flertallet er
enig, det skal veere i Valby Idreetspark.

Der er bare lige det problem, at man jo skal finde ud af, hvordan hele denne proces skal
skrues sammen, og i den anledning er man naet frem til, at man skal hyre et privat
konsulentfirma, som skal udarbejde en helhedsplan for Valby Idratspark.

Se, nu ved jeg godt, at nar forvaltningen har haft for meget at lave, sa har man anvendt
konsulentydelser, men i et sa centralt spgrgsmal, som jo handler om planmyndigheden og
dermed om penge — for at oversatte det for dem, der ikke lige skulle forsta det, det handler
om 84 mio. kr. — skal man lave et plangrundlag, der skaffer mindst 84 mio. kr. i kassen ved
salg af noget jord derude.

Jeg ved ikke, om det er en privat bygherre, om vedkommendes konsulenter faktisk skal
have sadan en helhedsplan, sa det hele er skraeddersyet pa en helt ekstraordinzrt usaedvanlig
made fra start af.

Det kunne jeg godt teenke mig at sparge flertallet om: Hvad har man forestillet sig, og
hvorfor har man valgt, at der skal vere tale om eksterne konsulenter?

Jeg ma sige, at det her karer jo igennem. Nar vi senere hen i denne proces kommer til
vanartige, perspektivlgse bebyggelser i Valby Idratspark, som ogsa betyder nedleeggelse af
fodboldbaner etc., sa skal man ikke regne med, at vi i Enhedslisten er med pa at s&lge jorden.
Heldigvis er der jo det her samlede kompleks af "at"er til mellemfinansiering fra kassen, og
den er jo god nok. Sa her har vi vist tonet rent flag, hvad det angar.

Omvendt er det jo ogsa sadan, at nar man snakker om nye anlag, sa skal man jo have
vidvinklen pa og teenke helhedsorienteret, som det jo hedder hos flertallet. Derfor vil vi
afslutningsvis gerne stille et @ndringsforslag, som vi mener, er meget helhedsorienteret. Man
skal ikke begive sig ud i de her fantastiske ting uden at sikre, at bagsmeekken er pa plads, og i
det her tilfeelde betyder det Bavnehgj Friluftsbad. Sa derfor skal jeg foresla:

”Ud af den samlede skonomiske ramme anvendes 10 mio. kr. til renovering af Bavnehgj
Friluftsbad.”

2. nestformand (Bente Frost): Det har jo ikke rigtig meget med Valby Idreetspark eller
Bellahgj at gore. Det er et nyt forslag, Jens Kjeer ... (Jens Kjeer Christensen: Det er det ikke).
Det er et nyt forslag, der ma stilles.

Bjarne Fey (F): For et stykke tid siden holdt jeg en tale med overskriften Det farste
skridt, og det var inspireret af Det Radikale Venstres formand — er hun ikke det? — Marianne
Jelved. Det er sddan noget med, at nar man traeder ind i et feellesskab og treeffer en beslutning,
sa skal man vare klar over, hvad man gar.

Det har SF ogsa gjort i denne sag. Vi er ekstremt glade for, at man bruger penge pa en ny
svemmehal i Valby. Vi er ekstremt glade for, at man kommer i gang med renovering af vores
nedslidte svammehaller, bl.a. med Bellahgj.
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Jeg vil sige det pa den made, at vi har faktisk ogsa haft nogle af de overvejelser,
Enhedslisten har haft undervejs i det her, men har sagt, at i feellesskabets interesse sa gar vi
med i det her game.

Jeg vil sige til Jens Kjeer, at man kan jo godt undersgge dybt, men at man ikke altid
dykker dybt nok ned i det. Holmbladsgade og Indre Ngrrebro er jo eksempler pa, at vi har
lavet forundersggelser, og alligevel rammer prisen ikke korrekt alligevel. Det kan selvfalgelig
underbygge Jens Kjeers pastand om, at det er meget, meget svert det her, altsa det er
geettevaerk. Men jeg vil godt sige omvendt, at det er byggerammen, her skal vi finde noget
inden for de her penge. Det er sadan, det er teenkt her: Se at finde en ramme, og sa fylder vi ud
herfra i den belgbsramme.

Sa er det ogsa et meget tillokkende forslag, Enhedslisten stiller om Bavnehgj, og vi er
fuldsteendig enige i, at Bavnehgj er vaesentlig at fa repareret, fa lavet. Man kan bare undre sig
over, at Enhedslisten ikke ogsa stiller forslag om Sundby Bad, som star over for lukning inden
for et ar, og Emdrup Bad, som er lukket, at de ikke ogsa er med i den pulje.

Der er det, vi fra SF’s side har sagt under forhandlingerne: Vi bliver nedt til 1 &r at lave en
investeringsplan for vedligeholdelse af vores idraetsanleaeg, ikke kun Bavnehgj, ikke kun
Sundby Bad, ikke kun Emdrup Bad, men ogsa flytter fra Grandalscentret, vi flytter fra
betonrenovering i Vanlgse, betonrenovering i Sundby Idreetspark. Og det er en opsang til 0s
alle. Hvis vi skal teenke i helheder, sa burde man sette dit forslag pa banen i stedet for at lave
et drilleforslag om Bavnehgj, som er for vigtig til at lave sadan et drilleforslag med.

Vi skal have en lgsning for Bavnehgj, men vi skal ogsa have en lgsning for Sundby og for
Emdrup. Det tror jeg ikke, man lgser med det forslag, som Jens Kjer stiller her og nu. Derfor
anbefaler vi at stemme for det her og samtidig leegger sig lidt for i budgetforhandlingerne for
at tilvejebringe de midler og vilje til at lave en renoveringsplan for vores idraetsanleeg i
Kgbenhavn.

Klaus Hansen (A): Jeg ma arligt indramme, at jeg var lidt overrasket, da jeg herte Jens
Kjeer Christensen i debatten. | stedet for at veere begejstret over, at der nu sker nogle ting, der
sker nogle nye ting. Vi kender alle sammen godt de vedligeholdelsesmangler, der er, dem har
der veeret sager om for et stykke tid siden. Vi kender tallene, der er forslag bade fra Venstre
og andre om, hvordan man kunne lgfte problemerne. Det tror jeg ikke, man skal ga ind og
diskutere nu.

Kunne man samle sig om, at det bliver sat pa dagsordenen, sd man ma finde en vej ud af
de problemer, der ligger i det generelle efterslaeb pa vedligeholdelsen af idraetsanlaeg, jamen
sa synes jeg, vi er kommet utrolig langt.

Nar jeg synes, at det er den rigtige placering i Valby Idraetspark, sa er det ikke, fordi den
er over 30-40 ar gammel, eller hvornar man egentlig i starten begyndte at snakke om det. Sa
er det, fordi jeg synes, det er en rigtig placering. Der er utroligt mange gode aktiviteter i
Valby Idreetspark, og dertil kunne komme et vaeldig godt supplement til de andre aktiviteter,
der kan supplere de idreetsgrene, der er derude.

Jeg kan ikke forestille mig, at der bliver inddraget fodboldbaner. Det gjorde vi jo,
dengang vi lavede baneniveauet derude, og s blev man kompenseret et andet sted i byen. Jeg
kan ikke forestille mig, at der bliver inddraget fodboldbaner for at placere et vandland derude.
Det er der samznd arealer til.
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Der glaeder jeg mig da over, at ud over Valby Lokalrad eller bydelsradet, eller hvad de nu
kalder sig, der far lov til at diskutere de her ting, sa er der altsa ogsa nogle
idreetsorganisationer i Valby Idreetspark, som vel ogsa far papiret her, far lov til at blive
inddraget i udformningen og planlaeegningen af de her ting, foruden der er en lille bydel ved
siden af, der ikke er sa lille endda, det er nemlig Kongens Enghave, der ligger lige op til, og
som er storforbruger af omradet her.

Der er altsa flere, der har engageret sig i det omrade her, og derfor kan jeg kun se, at Jens
Kjeer, du burde vaere for — det ma man ikke sige, men alligevel — hr. Jens Kjer burde veere
begejstret. Jeg kan godt forsta, at han ergrer sig over, at han ikke er med i det politiske flertal,
der er med til at danne rammen om de her gode ting, vi er ved at skabe i feellesskab. Men man
burde da veere begejstret over det og egentlig synes, det er godt gaet, vi har en masse ting, vi
skal lgse inden for idraetsomradet.

Vi har en masse faciliteter, som vi skal have sat pa dagsordenen. Vi har oven i kabet sat
selve organisationen, der forvalter de her ting, pa dagsordenen. Sa det er ikke, fordi
politikerne eller andre sidder og venter pa, at begivenhederne bare karer forbi os, men
politikerne har altsa mod nok til at satte noget i gang.

Der er ingen politikere, der har nedlagt Bavnehgjbadet, ligesom det avrige, som Bjarne
Fey naevnte. Der er ingen politikere, der har sagt, at nu skal det nedleegges. Det er altsa noget,
der er sket, fordi sikkerheden har en sadan stand, at det ikke er forsvarligt at holde det abent.
Det er jo udgangspunktet, og det er det, der er problemet, ikke alene i Bavnehgjbadet, men
ogsa alle de andre steder.

Jeg tror ikke, at der kan findes midler inden for den ramme her til at kunne lave de der
10-15 mio., eller hvad man taler om, for at fa Bavnehgjbadet op at kare, puge dem ud fra
Valbybadet og Bellahgjbadet, det tror jeg simpelt hen ikke kan lade sig gere. Sa i stedet for at
putte folk blar i gjnene, at det godt kan lade sig gere, og sa erkende, at det kan det ikke
alligevel, sa synes jeg, vi skal vende ansigtet til musikken og sige, at den sag kan komme ind
under vedligeholdelsesdiskussionen, og det er sa det.

Nu er det altsa ikke de bedste erfaringer, vi har, nar vi diskuterer renovering af
svemmebade med overholdelse af budgetter og andet. Derfor tror jeg ikke, at man skal ligge
og lege med, at man kan skzre ned og spare pa noget for derved at hente gkonomiske reserver
til at foretage andre initiativer.

Heinrich Metz (F): Lad mig indledningsvis sige, at hvis Jens Kjeers &ndringsforslag —
jeg kan forstd, at det ikke kan lade sig gare — kom til afstemning, sa ville jeg stemme for det.
Det ville jeg, fordi jeg naturligvis ville stemme for forslaget, som det ligger, men det skal
preeciseres helt Klart, at jeg ikke fatter, at man kunne finde 225 mio. kr., men man kunne ikke
finde 10 mio. kr. til Bavnehgjbadet.

Og sa faler jeg, jeg har ogsa veeret ovre sammen med, jeg er ikke ekspert, men jeg har
veeret ovre, der har veeret eksperter derovre, at der er bluf i dem. Det startede med cirka
halvanden million kroner, det ville det koste ...

2. naestformand (Bente Frost): Heinrich Metz. Jeg vil meget ngdig afbryde, men det her
handler altsa om svemmehaller i Valby og i Bellahgj. Og det andet kommer vel senere.
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Heinrich Metz (F): Ja, men o.k., s& vil jeg bare sige, at jeg er dybt rystet over, at man
ikke har kunnet finde de penge, og da Klaus Hansen lige har staet og talt om Bavnehgjbadet,
sa ma jeg vel ogsa. Bavnehgjbadet har vaeret nevnt tre-fire gange af andre, sa kan jeg ikke
forstd, hvorfor jeg ikke ma. Hvad er det, der gar, at Klaus Hansen ma sta og sige her, at det
kunne na op pa 10-15 mio. kr. at renovere Bavnehgjbadet? Hvorfor ma jeg sa ikke sige det?
Altsa jeg gar da ud fra, at der er lige ret herinde. Jeg har da ogsa hart ...

2. nestformand (Bente Frost): Men de andre har talt mest om Valby- og Bellahgjbadet,
Heinrich Metz ...

Heinrich Metz (F): Jeg gar naturligvis ind for Valby- og Bellahgjbadet, og jeg gar ind
for de to svammehaller, men jeg vil sa alligevel precisere, at jeg ikke fatter, at man har
kunnet finde de mange penge, men Bavnehgjbadet, som er besggt af tusinder og atter tusinder,
og hvor der har veeret indgivet tusinder af protester imod lukningen, for det er jo en lukning ...

Nu vil jeg gerne hgre Klaus Hansen forklare, hvorfor det pludselig er kommet op pa 15
mio. kr. For 2 dage siden var det 10; det startede med 1,5 mio. kr., nu er det oppe pa 10, og nu
kan Klaus Hansen sige 10-15 mio. kr., netop for ligesom at styrke dette, at det skal lukkes.

Jeg forstar Klaus Hansens dobbeltrolle med Ajax, der ligger lige ud for Bavnehgjbadet og
Frem i Valby. Der ma jo vere et eller andet, der prioriteres hgjest hos Klaus Hansen.

2. nestformand (Bente Frost): Helle Sjelle har ordet — og ikke noget om Bavnehgjbadet.

Helle Sjelle (C): Jeg skal nok prave at holde mig til spillereglerne.

| Det Konservative Folkeparti er vi af den opfattelse, at idreetten i Kgbenhavn skal have
nogle gode, solide rammer. Unge og gamle skal have mulighed for at dyrke idreet pa det
niveau, som nu passer dem.

Desvaerre ma man ogsa erkende, at mangelen pa idratsfaciliteter har kendetegnet
Kgbenhavn i alt, alt for mange ar, og det er naturligvis ikke nogen opgave, vi lgser med et
snuptag. Der skal et langt, sejt traek til.

Det er bl.a. svammefaciliteter, vi mangler her i byen, og netop derfor er vi ogsa meget
glade for, at der nu er politisk vilje til at opfere et vandkulturhus i Valby og et nyt
Bellahgjbad. Vi ved godt, at de to projekter ikke lgser alle facilitetsproblemerne i byen, men
de repraesenterer et skridt i den rigtige retning, og det statter vi bestemt.

Endelig skal jeg sige, at vi naturligvis er villige til at drafte en lgsning vedrgrende
Bavnehgjbadet.

Karin Storgaard (O): Dansk Folkeparti er selvfglgelig interesseret i at statte de to
forslag om nye svemmehaller. Nu var jeg ikke selv til stede, jeg var ude og rejse med BTU pa
det tidspunkt, mgdet i Kultur & Fritid var.

Men som sagt vil vi gerne statte det, og det endringsforslag, der er blevet fremsat af
Venstre og Enhedslisten, om, at det skal veere udgiftsneutralt for Kultur- og Fritidsudvalget,
vil vi ogsa meget gerne stemme for. Vi mener, at to sa vigtige, store projekter, er meget en
sveer og tung udgiftsbyrde for Kultur & Fritid.
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Det er ikke altid, vi er enige i det, Enhedslisten siger, men det er vi i dette tilfeelde med
Jens Kjer, der siger, at det ikke er nok penge. Det er vi ganske enige i; det er ikke nok penge,
der skal bruges mange penge.

Til gengeld synes vi nok, man blander tingene lidt sammen, nar man samtidig begynder
at snakke om alle mulige andre ting med Bavnehgj, og det var ogsa det, som Heinrich Metz
fulgte op pa, fordi jeg kunne ogsa sagtens navne nogle andre, som jeg ogsa synes, skulle
renoveres og Vi skulle afsette penge til. Det vil jeg sa undlade at gere, fordi det ikke lige er
det, der er pa dagsordenen her.

Men jeg synes, at det er vigtigt, at vi stetter dette forslag, og det har Dansk Folkeparti
ingen problemer med.

Jens Johansen (F): Bavnehgjbadet skal renoveres nu. Det mener jeg i lighed med
Heinrich Metz, og jeg er pa det punkt uenig med mit parti og mit partis ordferer herinde i det
spgrgsmal. Det skal ikke pakkes ind i en starre samlet plan, sa vi ma se i vejviseren efter det.
Det skal ikke nedleegges, og der skal ikke laves fodboldbaner der, det skal renoveres.

Vi har her to ganske flotte projekter. Bellahgj har veeret et mangearigt gnske. Jeg blev
preesenteret for det farste gang i 1994. Det har varet et mangearigt gnske at fa det renoveret
og overdakket. Dengang var det billigere; nu er det blevet dyrere, men det er sa det.

Og sa det nye vandkulturhus i Valby. Til det er der afsat en ramme pa 225 mio. kr. Det er
mange, mange, mange penge. Hvem siger, det ikke koster 215 mio. kr., sa der lige var 10 mio.
kr. til det unaevnelige lille bassin? Og hvis det nu skulle koste 235 mio. kr., hvad ger det s3,
om det kommer til at koste 245 mio. kr., sa der lige er 10 mio. kr. til det lille unaevnelige
bassin?

Ethvert forslag, der gar pa, at vi skal have renoveret Bavnehgjbadet og at det skal indga i
denne ramme, sa det bliver gjort nu, fordi det er vigtigt, vil jeg stemme for.

Jens Kjar Christensen (9): Jeg haber, jeg kan tilfredsstille bade Klaus Hansens behov
og Jens Johansens og Heinrich Metz’, Martin Geertsens, Helle Sjelles, Karin Storgaards. Det
er noget af en opgave.

Men farst vil jeg sige til Bjarne Fey, der sparger, hvorfor vi ikke har naevnt alle mulige
andre nedslidte anleag, at det er af den simple arsag, at den politiske dagsorden omkring
Bavnehgj Friluftsbad har veeret helt tydelig, at der faktisk var nogle partier, som ville slagte
anlegget. Det er det, der er sagen i det. Derfor har vi hevet det specielt frem. Det har ikke
vaeret pa tale i de to andre tilfelde, Bjarne Fey er inde pa. Og det er arsagen.

Nar Klaus Hansen i sin tale snakker om overskridelser osv., sa var det jo netop det, der
var min pointe i min farste tale at pasta, at det budget, som leegges for de to svemmehaller
her, under ingen omstaendigheder kommer til at holde. Sa bare rolig, vi kommer til at
beskaftige os med svemmehaller og friluftsbad indtil flere gange.

Der er ingen fra flertallet, der har vovet at forteelle, hvorfor der skal anvendes eksterne
konsulenter til at lave en helhedsplan for Valby Idratspark. Og det er jo en alvorlig sag, nar
man ikke kan svare pa, hvorfor man vil bruge en halv million til det. Det betyder selvfglgelig,
at man laver et nyt andringsforslag, og den del af forslaget gar ud. Nu ma man sa finansiere
det af de almindelige driftsbevillinger i bygge- og teknikforvaltningen.
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N4, men tilbage til det, der er det mest interessante. Jeg fik at vide fer, at jeg ikke kunne
stille det forslag, sa dermed har jeg trukket det, jeg ikke kunne stille. Nu stiller jeg til gengeeld
et nyt, som jeg godt kan stille, og som man godt kan stemme om. Der er altsa frelse for os
alle:

“Det foreslas, at der af den samlede gkonomiske ramme reserveres 10 mio. kr. til
renovering af Bavnehgj Friluftsbad til senere udmentning.”

Den er altsa gangbar og kan ikke afvises. Nu vil jeg hermed levere det videre, og sa vil
jeg endnu engang sperge flertallet: Kan jeg fa en forklaring, kan Enhedslisten fa en forklaring
pa spargsmalet om den eksterne konsulent? Eller ogsa ma jeg i 3. runde ogsa ga op og stille et
forslag desangaende.

Bjarne Fey (F): Det er et besynderligt forslag. Pa den ene side bliver det sagt, at man
ikke ved, om de 225 mio. kr. er nok, det kan kun blive mere, men samtidig kan man med
sindsro abenbart stille et forslag om at traeekke 10 mio. kr. ud af puljen, og sa er der abenbart
penge til tre anleeg. Det er et besynderligt regnestykke, man laver fra Enhedslistens side.

Men det, som har bragt mig herop pa talerstolen, var, at Jens Kjer sagde, at der abenbart
er partier, der abenlyst vil nedleegge Bavnehgjbadet. Jeg kunne godt teenke mig at sparge hr.
Jens Kjeer: Hvem har sagt det, hvornar har de sagt det? | Kultur- og Fritidsudvalget har du
hart det — naeppe.

Hvad er det for en formodning, Jens Kjer har, ud over at hans motivation for at stille et
forslag er, at Bavnehgj star pa en dedsliste hos nogle unavnelige partier, personer? Jeg vil
godt vide, hvad Jens Kjer Christensens frygt bygges pa.

Borgmester Martin Geertsen: Nu er debatten vist, hvad skal man sige, mere formelt kart
af sporet, al den stund hr. Jens Kjer, har jeg i hvert fald ikke hgrt endnu, har faet afvist sit
e&ndringsforslag.

Jeg vil indledningsvis sige, at der er flere, der har veeret inde pa: Er der tale om en
politisk beslutning eller ikke tale om en politisk beslutning, eksempelvis om Bavnehgjbadets
renoveringsbehov?

I virkeligheden kan man sige, at der er tale om en de facto politisk beslutning, al den
stund man ikke ger noget, at man ikke tager en politisk beslutning om, hvad det er der sa skal
ske. Det ville veere mandsmod at ga ud og sige: Vi har simpelt hen ikke rad til alle de her
renoveringsopgaver i Kgbenhavns Kommune, og i gvrigt ville vi ogsa spare nogle
driftsmidler, sa derfor lukker vi de og de og de anleg.

Det, der sker i gjeblikket, er ikke politik, altsa at man bare lader anleggene sta og
forvitre, og sa kan jeg ellers tage imod bade 3.000, 4.000 eller 5.000 underskrifter oppe pa mit
kontor. Det kan der selvfglgelig i sig selv veere en politisk gevinst ved, hvis man tror, jeg er sa
tabelig. Men andet er der sadan set ikke i det. Det er ikke politik, der bliver lavet pa
renoveringsomradet i gjeblikket.

Sa vi statter Jens Kjeer Christensens &ndringsforslag. Ethvert skridt i den rigtige retning i
forhold til at fa lgst nogle af de keempemassige renoveringsopgaver, der star foran os i
Kgbenhavn, er vi sadan set med pa.

KI. 19.00
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Bjarne Fey har jo en pointe i at sige, men der er ogsa masser af andre opgaver. Ja ja,
men indtil flertalskonstellationen, som SF jo ogsa er med i, besinder sig pa at tage ordentlig
fat i renoveringsopgaverne, far lavet en ordentlig plan, far fundet nogle gkonomiske modeller,
saledes at det kan lade sig gare, s ma vi andre bekende os til de sma skridts politik, og det er
det, vi gar her.

Og man kan jo sige, at det er ikke, fordi kommunen som sadan savner gkonomisk
fundament til idraetsinvesteringer. Altsa der er jo en indstilling her pa flere hundrede millioner
kroner, sa det er jo ikke, fordi vi star og savner penge.

Sa lad os komme i gang, gerne med den store opgave, men nar Jens Kjaer nu sadan
appellerer til de sma skridts politik, sa har jeg meget vanskeligt ved at vare imod.

Klaus Hansen (A): Der ligger nu i Valby Idraetspark en pragtfuld idreetsefterskole, som
jo ikke koster sa meget, det kan vi simpelt hen ikke finde ud af at fa den til at koste, som nar
andre bygger tilsvarende byggerier, men det ma vi jo sa se pa til den tid. Den er placeret ud
fra en diskussion, vi havde, og den forelgbige disposition, der var i omradet.

Sa har en god klub et beveegelseshus i umiddelbar naerhed, der er en stor park og andet.
Nar man nu kommer og skal etablere et badeland, svemmeanlag, eller hvad man har tenkt sig
at kalde det, af en vis sterrelse, sa er der da noget fornuft i, Jens Kjzr, at man disponerer dens
beliggenhed i forhold til de gvrige aktiviteter, saledes at udviklingen, som vi er i gang med,
ikke kommer til at ligge i vejen for eventuelt naste initiativer, som nogle af de initiativrige
klubber i omradet godt kunne forestille sig at tage initiativ til at komme med forslag om, uden
at jeg her skal afslgre, hvad det er ... (Afbrydelse: | skal bare have en hal der.). Nej, jeg skal
ikke have en hal der, fordi det har vi rent faktisk ovre i Gamle Valby Hal, men der kunne veere
andre ting og sager, som der kunne veere fornuft i at have i idreetssammenhang, som man
ogsa placerede i det pagaldende omrade.

Derfor er der noget fornuft i, at man laver sadan et sammenhangende overblik over
omradet, og pa det grundlag sa siger: Fint, sa er det fornuftigt at placere en svgmmehal der,
fordi det kunne passe ind i andre overvejelser, som lokalsamfundet jo kunne have pa det
omrade der.

Sa vil jeg sige om det der med at reservere penge og jeg havde ner sagt veere ligeglad
med budgetterne, at det har jeg det egentlig ikke godt med. Jeg husker jo diskussionen, da
man ude pa @bro satte et antal kroner og gre af til at renovere en svemmehal derude, og jeg
husker ogsa den store debat, der var efterfglgende, og den regning, det blev.

Det synes jeg da sgreme, vi alle sammen skal tage lidt ved leere af og stille os selv det
spergsmal, at hvis vi laver budgetter, bare fordi det er sjovt, sa er budgetstyringen en
vanskelig opgave. Men laver vi budgetter, for at de skal holde, sa er der sgu mere alvor i det,
men sa er der ogsa mere ansvar. Der vil jeg da egentlig habe, at Borgerreprasentationen
udviser det ansvar, at man sa ogsa gar ind og forholder sig abent til de ting, der ligger.

Nar jeg ikke har noget bud pa at kunne leegge 10 mio. kr. ind og treekke ud til
Bavnehgjhallen, haenger det ganske enkelt sammen med, at det har jeg ingen forudsetninger
for at kunne gare. Men jeg vil da sige, at vi har da alle sammen erfaringer, der gar i stik
modsatte retning, nemlig at der ikke er sat penge nok af. Det vil sige, jeg er da meget
betaenkelig ved, at man gar ind og skreller af de projekter, der i forvejen ligger, uden at have
et mere sikkert grundlag at gere det pa.
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Sa vil jeg da sige, at i forbindelse med vedligeholdelsesspargsmalene, som er hamrende
vigtige at tage sig af, har vi jo ogsa i Kultur- og Fritidsudvalget diskuteret hele
ejendomsenhedsspgrgsmalet, om den ikke skulle pilles ud i en selvstendig enhed for
derigennem ogsa at fa en mere professionel styring af de mursten og betonklodser, vi har
stadende rundt omkring ved badeanleg osv.

Der kunne jeg da godt forestille mig, at man i den sammenhang for det forste diskuterer,
hvordan og hvorledes man skulle organisere og strukturere den slags ting, men sa ogsa
hvordan og hvorledes den gkonomiske genopretning set i det lys kom til at spaende af, og
hvad der ville veere fornuftigt ud fra en konkret ejendomsvurdering, bygningsvurdering at tage
hand om og tage fat i.

Det er bare et forelgbigt svar nu, fordi det er ogsa min forklaring pa, at jeg synes, det er
rigtigt nu med stor jubel at ga ind og sige ja til et badeanlaeg ude i Valby — jeg forstar ikke hr.
Jens Kjeer, men det er sa noget andet — med stor jubel at ga ud og sige ja til det her og sa ogsa,
at det anleeg, som nogle af os som knaegte kan huske, vi fik frikort til, da vi gik i skole ude i
Bellahgj, at det ogsa fik den opklassificering, som ligger lige for nu.

Jeg synes, det er en stor dag, som man burde juble over, i stedet for at komme med alle
mulige andre negative problemer og ga ind og sige: Jamen vi kan bruge mange penge pa
andre omrader. Den diskussion er der jo altid, den hgrer nu budgettet til, sa veer dog glade og
stolte over, at nu sker der noget pa det omrade her. Der sker ogsa noget, der rykker noget, og
der sker noget, der i hvert fald i Valby har veeret efterlyst i 30-40 ar i den aktive debat derude.
Og det andet anlag treenger ogsa til en renovering.

2. nestformand (Bente Frost): Det ville veere dejligt, hvis man holdt sig til
dagsordenspunktet, der hedder svammehal i Valby og Bellahgj, og ikke vedligeholdelse af
samtlige idreetsanleeg i hele Kebenhavn. Sa er det 3. runde.

Jens Kjer Christensen (@): Farst til Bjarne Fey, som ikke ved, hvorfra jeg skulle have
en vis mistenksomhed angaende noget, jeg har sagt tidligere. Jeg vil ikke naevne det igen, han
ved godt, hvad jeg teenker pd; det er noget, der ligger naesten pa Vesterbro, Kongens Enghave,
det er lige i kanten der.

Ja, vi har haft det oppe i Kultur- og Fritidsudvalget, ja, der var nogle, der ikke stemte for
et forslag, undertegnede stillede, pa 10 mio. kr., men som gik i panik og begyndte at udvikle
et forslag on the spot, der sa hed, at man skulle renovere hele Bavnehgj Idratsanleg.

Ja, jeg har leest Vesterbro Bladet og har laest undervejs meget interessante betragtninger.
Jeg behgver ikke at nevne navne, jeg kan bare henvise til Vesterbro Bladet. Deri er det
velbegrundet at antage, at der var nogle, der ville slagte det omtalte friluftsbad.

Men til det forslag, jeg stillede sidste gang, er jeg sa blevet belert om, at det nok er klogt,
at det er endnu mere pracist, sa nu er det her. Alt, hvad jeg har sagt af forslag, er hermed
trukket, og nu kommer det:

”Den gkonomiske ramme reduceres med 10 mio. kr., idet der ved naste mede behandles
et forslag om at anvende belobet til renovering af Bavnehej Friluftsbad.”

Det var det farste. Sa kommer der én ting til, fordi flertallet har i sin behagelige venlighed
ikke villet svare pa, hvorfor man skulle bruge ekstern konsulentbistand til at lave en
helhedsplan for Valby Idreetspark. Sa derfor foreslar Enhedslisten:
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”Udgiften til ekstern konsulent” — det er den halve million — til frembringelse af en
helhedsplan for Valby Idraetspark udgér.”
Sa ma man komme med den igen, nar man kan argumentere.

Karin Storgaard (O): Jamen borgmesteren navnte jo fer, at debatten var kert af sporet,
0g jeg ma indremme, at hvis jeg sadan lytter lidt til det, sa er den faktisk kert af sporet, fordi
det, vi skal tage stilling til i det her forslag, er et vandkulturhus i Valby og et nyt Bellahgjbad.
Men indrammet, alle de, der har veeret heroppe, har mest talt om Bavnehgjbadet og noget med
at tage 10 mio. kr. til det.

Jamen det er ikke, fordi vi ikke gerne vil stgtte Bavnehgjbadet, og hvis formanden
tillader, der bliver afstemning om det, vil Dansk Folkeparti samand gerne vaere med til at
stgtte Bavnehgjbadet. Men vi vil ogsa gere opmeerksom pa, at vi stadig vaek har den
opfattelse, at pa side 2 i indstillingen star der, at der skal treeffes beslutning om, at driften af
de to svemmehaller er udgiftsneutral for Kultur- og Fritidsudvalget. Det vil vi ogsa gerne
have til afstemning.

Enhedslisten stillede falgende 2 a&ndringsforslag:

1. "Den gkonomiske ramme reduceres med 10 mio. kr., idet der ved naeste mgde i
Borgerrepraesentationen behandles et forslag om at anvende belgbet til renovering af
Bavnehgj Friluftsbad.™

2. "Det foreslas, at udgiften til ekstern konsulent til frembringelse af en helhedsplan
for Valby Idraetspark udgar."

Dansk Folkeparti fremsatte falgende seendringsforslag fra behandlingen i Kultur- og
Fritidsudvalget:

"Indstillingens 10. at-punkt &ndres til falgende ordlyd: "at der traeffes beslutning om at
driften af de 2 svsmmehaller er udgiftsneutral for Kultur- og Fritidsudvalget™.*

1. eendringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 28 stemmer imod 16.

For stemte: 2 medlemmer af F (Jens Johansen og Heinrich Metz), O, V og @.

Imod stemte: A, B, C, D, 4 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers,
Trine Schaltz og Bjarne Fey) og V 2.

2. endringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 39 stemmer imod 5.
For stemte: @.
Imod stemte: A,B,C,D,F,O,VogV 2.

AEndringsforslaget fra Dansk Folkeparti blev forkastet med 30 stemmer imod 14.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C,D, FogV 2.
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Indstillingen blev herefter godkendt med 44 stemmer imod O.
For stemte: A,B,C,D,F,O,V,V 20g @.

24) BR 356/04. Revision af arkivbestemmelser, bevarings- og kassationsbestemmelser
for Kgbenhavns Kommune samt Stadsarkivets vedtaegter

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen vedtager forslag til nye arkivbestemmelser for
Kgbenhavns Kommune, at Borgerreprasentationen vedtager forslag til nye bestemmelser om
bevaring og kassation af arkivalier i Kgbenhavns Kommune, at Borgerrepraesentationen
bemyndiger stadsarkivaren til at give forslag om kassation til rigsarkivaren, samt at
Borgerrepreasentationen vedtager forslag til ny vedteegt for Kebenhavns Stadsarkiv.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

25) BR 381/04. Udmgntning af vedligeholdelsespuljen til idraetsfaciliteter

Indstilling om, at der gives en driftsbevilling i 2004 pa 842.000 kr. til KI til
renoveringsprojekter under Team Sundby (konto 0.30.1), at der gives en driftsbevilling i 2004
pa 585.000 kr. til K1 til renoveringsprojekter under Team Valby (konto 0.30.1), at der gives
en driftsbevilling i 2004 pa 792.000 kr. til K1 til renoveringsprojekter under Team Brgnshgj
(konto 0.30.1), at d er gives en driftsbevilling i 2004 pa 755.000 kr. til KI til
renoveringsprojekter under Team Ngrrebro/Ydre @sterbro (konto 0.30.1), at der gives en
driftsbevilling i 2004 pa 353.000 kr. til K1 til renoveringsprojekter under Team @sterbro
(konto 0.30.1), at der gives en driftsbevilling i 2004 pa 1.420.000 kr. til KI til
renoveringsprojekter under Team Bade (konto 0.30.1), at der gives en driftsbevilling i 2004
pa 1.339.000 kr. til K1 til supplerende udgifter i forbindelse med ovenstaende
vedligeholdelsesaktiviteter, at der gives en driftsbevilling i 2004 pa 1.277.000 kr. til KI til
udgifter gvrige vedligeholdelsesaktiviteter i 2004, at den kassemassige dakning pa i alt
7.364.000 kr. anvises pa @konomiudvalgets konto 6.51.3 (vedligeholdelsespulje til idraet),
samt at den tidligere beslutning om 6,9 mio. kr. fastholdes til @sterbro Stadion men
omdisponeres, saledes at disse midler bruges til forbedringer inde pa stadion. | forlengelse af
beslutningen om @sterbro Stadion gnskes det, at forvaltningen udarbejder et samlet projekt
for @sterbro Stadion, herunder en redegerelse for gkonomi, indhold og mulige faseopdelinger.
Projektet skal lgse situationen for bade atletikken og fodbolden. Forslaget skal om muligt
anvise en samlet lgsning, der ogsa tager hgjde for problemstillingen om B93-tennishal og en
atletikhal til Sparta.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Kultur- og Fritidsudvalget — blev godkendt uden
afstemning.
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26) BR 367/04. Udbygning af Gerbrandskolen - anlaegsbevilling til gennemfarelse af
etape 1-4

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 28,7 mio. kr. til gennemfarelse af etape 1- 4
af udbygningen af Gerbrandskolen i henhold til helhedsplanen. 4,0 mio. kr. forventes anvendt
i 2004, 16,0 mio. kr. i 2005 og 8,7 mio. kr. i 2006. Der anvises dekning for belgbet pa 4,0
mio. kr. pa Uddannelses- og Ungdomsudvalgets budget for 2004, konto 3.01.3 radighedsbelgb
til folkeskoler.

Udbygningen sgges gennemfart over ca. tre ar, dog hurtigst muligt.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Uddannelses- og Ungdomsudvalget — blev godkendt
uden afstemning.

27) BR 350/04. Anlaegsbevilling til etape 1 pa Skolen pa Islands Brygge

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 8.000.000 kr. til udfarelse af etape 1 i
udbygningen af Skolen pa Islands Brygge. Udgiften fordeler sig med 3.550.000 kr. i 2004 og
4.450.000 kr. i 2005. Der kan anvises daekning for udgiften pa 3.550.000 kr. pa Uddannelses-
og Ungdomsudvalgets budget for 2004, konto 3.01.3 radighedsbelgb til folkeskoler.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

28) BR 361/04. /ndringer af skoledistriktsinddelingen

Indstilling om, at rode 75 deles langs Hobrogade og A. F. Kriegers Vej, og at den gstvendte
del af rode 75 samt rode 76 overfares fra grunddistriktet for Heibergskolen til grunddistriktet
for Randersgades Skole, at rode 68 deles langs Saabyes Vej og rode 69 deles langs
Rosenveengets Side Allé, og de vestvendte dele af roderne overfares fra grunddistriktet for
Langelinieskolen til grunddistriktet for Sortedamskolen, at rode 136 og 138 overfgres fra
grunddistriktet for Jagtvejens Skole til grunddistriktet for Hellig Kors Skole, samt at rode 149
overfares fra grunddistriktet for Sjellandsgades Skole til grunddistriktet for Stevnsgades
Skole.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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29) BR 382/04. Vanlgse Skole - godkendelse af revideret helhedsplan samt
anlaegsbevilling til del af etape 1

Indstilling om, at der med henblik pa at lgse kapacitetsproblemer i det kommende skolear
gives en anlaegsbevilling pa 3,3 mio. kr. til at gennemfare del af etape 1 i helhedsplanen for
Vanlgse Skole. Der anvises daekning for belgbet pa 3,3 mio. kr. pa Uddannelses- og
Ungdomsudvalget bevilling konto 3.01.3 radighedsbelab til folkeskoler.

Det forudsattes, at anleegsbudgettet for Vanlgse Skole holdes inden for Bgrneplanens
gkonomiske rammer for skoleomradet.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

30) BR 387/04. Udpegning af et nyt medlem til Bestyrelsen for Thomas P. Hejles
Ungdomshus

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen udpeger et nyt medlem til bestyrelsen for Thomas
P. Hejles Ungdomshus.

(Uddannelses- og Ungdomsforvaltningen)

Overborgmesteren fik bemyndigelse til at modtage navnet fra den store valggruppe.

31) BR 388/04. Udpegning til Radet for forberedende voksenundervisning
Indstilling om, at der udpeges et medlem til Radet for forberedende voksenundervisning.
(Uddannelses- og Ungdomsforvaltningen)

Overborgmesteren fik bemyndigelse til at modtage navnet fra den lille valggruppe.

32) BR 320/ 04. Forslag om &ndring af Borgerrepraesentationens forretningsorden
Indstilling om, at Borgerrepraesentationen godkender, at der indszttes en ny bestemmelse om
forespargsler i forretningsordenen som beskrevet i sagsfremstillingen.
(Overborgmesteren)(2. behandling)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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33) BR 374/04. Medlemsforslag om at straffeloven praeciseres, sa det bliver gjort klart
strafbart for enhver, savel borgere som ansatte, at fjerne/stjeele dokumenter fra
offentlige myndigheder.

(Stillet af borgmester Per Bregengaard, Jens Kjeer Christensen, Rikke Fog-Magller, Mikkel
Warming og Bente Mgller (alle @):

"Det foreslas, at Borgerrepreaesentationen retter henvendelse til regeringen med anmodning om
at fa sikret, at straffeloven praeciseres, sa det bliver gjort klart strafbart for enhver, savel
borgere som ansatte, at fjerne/stjeele dokumenter fra offentlige myndigheder. Det ber desuden
preeciseres, at enhver kan patale denne lovovertradelse, eller som minimum, hvis almene
hensyn kreever det, saledes som der er tale om i forbindelse med den eksisterende sakaldte
"heerveerksparagraf” § 291.

Borgmester Per Bregengaard: Det er jo en vigtig sag, som udspringer af sommerens
foljeton om de bortkomne dokumenter i gkonomiforvaltningen.

I hele denne faljeton kom statsadvokaten med en udtalelse om, at det vist egentlig ikke
var ulovligt at stjeele dokumenter i offentlige forvaltninger, idet sadan nogle dokumenter
veerdimassigt var lig med nul, idet kiloprisen pa papir er temmelig lille.

Han fik dog sadan lidt kolde fedder dagen efter, for sa var der fundet frem til en eller
anden heerveerksparagraf, det muligvis kunne komme ind under, som havde veeret anvendt i
1940, det var et tyveri af nogle DSU-dokumenter, og sa var den vist anvendt ved, at der i
forbindelse med en retssag var en tiltalt, der havde hevet to sider ud af retsbogen og begyndt
at spise dem, fordi han ikke var enig i det, der stod i dem. Men det er maske sadan lidt sggt at
bruge den her haervarksparagraf, og man kan jo sige, at der har veeret meget usikkerhed om
det.

Sa jeg synes egentlig, og Enhedslisten synes egentlig, at det ville veere meget fornuftigt,
at vi henvender os til regeringen om at fa en lovgivning pa dette omrade, som klart preeciserer,
at det er ulovligt at fjerne eller stjeele offentlige dokumenter, og at almenheden og ikke kun
nogle specifikke personer, som kunne have en interesse i disse dokumenter, ligesom kan ga
ind og anmelde de her sager og bede politiet om at efterforske og dermed klarlaegge, om der
kan rejses tiltale, hvis der er sandsynlighed for, at der er blevet begaet en forbrydelse, og man
i gvrigt kan finde forbryderen.

Medlemsforslaget blev vedtaget uden afstemning.

34) BR 385/04. Medlemsforslag om oprettelse af et Internationalt Studentercenter i
Kgbenhavns Kommune

(Stillet af Heidi Wang (V))

Det foreslas,

at Borgerreprasentationen palegger @konomiforvaltningen at rette henvendelse til staten,
universiteterne samt andre relevante samarbejdspartnere med henblik pa at undersgge
mulighederne for at indga en partnerskabsaftale om oprettelse af et Internationalt
Studentercenter.
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KI. 19.30

Heidi Wang (V): Jeg ensker ikke at traette forsamlingen med en lang tale, alt det, jeg vil
sige, star i vor motivering, og jeg vil bede om, at det her forslag bliver henvist til
@konomiudvalget. Dog vil jeg komme med et tal, sa medlemmerne kan forholde sig til det.

Pa nuvaerende tidspunkt findes der kun ca. 3.000 studerende pa de fem universiteter:
Kgbenhavns Universitet, Roskilde Universitet, DTU, Handelshgjskolen og Landbohgjskolen.
Alene de fem har ca. 3.000 studerende. For 10 ar siden var der kun 2.000 udenlandske
studerende, og i Danmark kommer ca. 7 pct. af alle universitetsstuderende fra udlandet. Det er
tal, som jeg vil give til medlemmerne, sa I kan forholde jer til det.

Der findes ikke et sted, hvor de udenlandske studerende og de danske studerende kan
mgdes.

Bjarne Fey (F): Jeg skal heller ikke sige sa meget andet, end at vi synes, det er et rigtig
godt forslag, og vi bakker op om, at det bliver henvist til @konomiudvalget.

Det er rart, at der er nogen, der tager initiativ pa det omrade, for der er brug for, at der
bliver sat skub i det. Vi har kunnet se, at der er nogle institutioner i kommunen, ikke i
kommunens regi, men institutioner, der er bosat her i kommunen, der ikke har leveret den
vare, der egentlig skulle vere for at have en ordentlig international profil. Sa det er fint, at der
bliver sat fokus pa det.

Jeg synes, @konomiudvalget og maske ogsa Kgbenhavns Erhvervsrad er de fora, der bar
behandle denne sag. Sa vi bakker op om forslaget og Heidi Wangs forslag om
udvalgshenvisning.

Borgmester Per Bregengaard (@): Jeg vil ogsa sige, at Enhedslisten statter forslaget. Vi
har prgvet at kontakte DIS og Kgbenhavns Universitet, og der er velvilje.

Problemet er sa lidt med lokaler, og Kgbenhavns Universitet har lige lavet en kontrakt
med Studenterhuset i Kebmagergade. Vi kan ikke rigtig patvinge dem nogen ting osv. Men i
virkeligheden tror jeg ikke, det ville veere sarlig vanskeligt at finde lokaler i det ene eller det
andet regi. En ide kunne jo veere: Kan man ikke anvende huset i Magstreedes café og
arrangere et sadant manedligt mgde?

Og sa drejer det sig i gvrigt om at prgve at fa det ud af de kanaler, man kan fa det ud, ud
pa studierne, kollegierne osv. Sa jeg synes, Kgbenhavns Kommune kunne have meget @re af
at ga ind og sa samle kontakterne op og sa fa sat noget skub i denne sag.

Efter forslag fra Venstre blev medlemsforslaget henvist til @konomiudvalget uden
afstemning.

35) BR 390/04. Rokering i udvalg

Godkendelse af at observatgr Jan Dybkilde, Valby Handelsforening, udtraeder af Valby
Lokaludvalg. Borgerrepraesentationen har i mgdet den 12. og 16. august godkendt, at Niels
Flandrup, Valby Handelsforening, Toftegards Plads 4, 2500 Valby, indtraeder som ny
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observatgr i udvalget, og at den tidligere observatar Nick Nielsen, udtraeder af udvalget (BR
366/04). Nick Nielsen var allerede udtradt af VValby Lokaludvalg med virkning fra den 23.
oktober 2003 (BR 485/03).

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

36) BR 391/04. Rokering i udvalg
Godkendelse af at Kirsten Christensen (O) udtreeder af VValby Lokaludvalg, samt at
overborgmesteren far bemyndigelse til at modtage navnet pa et nyt medlem af udvalget.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

2. naestformand (Bente Frost): Der er ikke flere punkter til behandling pa dagsordenen i
dag, men jeg vil lige tilfaje, at det gik lidt hurtigt med nogle af sagerne, og at der til punkt 7
(384/04), som drejer sig om sygedagpengeevaluering, er en protokolbemaerkning fra
Socialdemokratiet. Jeg vil hare, om der er nogen problemer i, at man vedtager at leegge den
ved sagen? (Ophold). Det er der ikke. Bemarkningen lyder:

”Socialdemokraterne er utilfredse med de forelabige resultater og de egede ressourcer til
opfelgning af sygedagpengesagen. Vi vil derfor ngje falge op pa, at de forudsatte resultater
nas.”

Madet sluttede kl. 19.30.



