Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

Onsdag den 9. juni 2004 kl. 16.00

Dagsorden:

326/04  Udvidelse af den eksisterende KKFO ved Rgdkilde Skole med 30 pladser i en
integreret kluboverbygning

327/04  Retningslinier for elevers opfarsel pa kabenhavnske folkeskoler

318/04  Udbud og anlegsbevilling til gymnasiet i @restaden

325/04  Malsatninger for gymnasier og hf-kurser

298/04  Anlagsbevilling til projektforslag til ny skole pa Vesterbro

296/04  Indretning af gvelokaler i bygning 68 i Brune Kadby

322/04  Forslag til modernisering af to plejehjem

286/04  Igangsatning af valg af IT-hjeelpemiddelsystem

341/04  Indgaelse af lejemal til hjemmeplejen i forbindelse med omstruktureringer i
lokalomraderne Christianshavn/Amager og Indre By/Vesterbro/Kgs. Enghave

297/04  Nedsettelse af folkepensionsalderen: Overfersel af midler mellem Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalgets og Sundheds- og Omsorgsudvalgets gkonomiske ramme

263/04  Plejekollektiv for alkoholdemente i bygning 10N pa Sundholm

287/04  Botilbud for psykisk syge misbrugere pa Flinterupgard 10

280/04  Etablering af personelevator i den integrerede daginstitution "Ngrretoppen”,
Sjeellandsgade 15, 2200 Kgbenhavn N

314/04  Berneplanen, kapitalbevilling til nye daginstitutionspladser i 1. del af etape 2,
Fleksible pladser

315/04  Berneplanen, kapitalbevilling til nye daginstitutionspladser i 1. del af etape 2 -
Traditionelle pladser

335/04  Stette til opfarelse af 10 almene familieboliger, 15 boliger til seerligt udsatte
grupper og 12 ungdomsboliger pa Skolegade 6, Valby Torvene

337/04  Stette til etablering af 54 almene plejeboliger (zldreboliger med tilhgrende
serviceareal) til seerligt udsatte grupper pa Lygten 4B og C

301/04  Tilleegsbevilling - Omlagning af Otto Krabbes Plads

276/04  Stette til opfarelse af 78 almene familieboliger ved Sluseholmen Karré C

277/04  Stette til opfarelse af 69 almene familieboliger ved Sluseholmen Karré B

278/04  Stette til opfarelse af 31 almene familieboliger i @restad City - "Parkhusene™

271/04  Laneoptagelse til byfornyelse af 2 rade-over ejendomme

274/04  Ophavelse af vejudvidelseslinier pa Backersvej mellem @resundsvej og
Hedegaardsvej

283/04  Udeservering og gvrige fremtidige aktiviteter pd Kongens Nytorv

273/04  Endelig vedtagelse af lokalplan "Irlandsvej"
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Endelig vedtagelse af lokalplan "Golfbane pa Kalvebod Falled"

Forslag til lokalplan "Toften"

Redeggrelse for byfornyelsens forlgb og de bevillingsmassige muligheder

Den Islamiske Have i Valbyparken

Studietur til London

ngerslevsgade - omlaegning af rundkersel ved Dybbglsbro

Busfremkommelighed - Amager Boulevard og Langebro

Forslag til regionplantilleeg med VVM "Otto Baches Allé"

Endelig vedtagelse af lokalplan "Rebslagervej” med tilhgrende kommuneplantilleeg
Statte til opferelse af 60 almene familieboliger pa Rentemestervej (Marstrands
Have)

Miljatrafikuge 2004 - trafikforsgg og aktiviteter

Forslag til tilleeg til Kommuneplan 2001 samt tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 308
"Wilders Plads 11"

Lokalplan "Bygmestervej” med tilhgrende tilleeg til Kommuneplan 2001

Forslag til tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 182 "Sigbrits Allé" med tilhgrende forslag til
tilleg til Kommuneplan 2001

Trafik- og miljgplan 2004, forslag til plan

Etablering af oplukkelig stibro mellem Havnestad og Havneholm

Stette til opferelse af 72 almene boliger til 288 unge (feelles 4'ere) | @restad City -
"Signalhuset”

Medlemsforslag om muslimsk gravplads, stillet af Wallait Khan (BR 140/04)
Projektgodkendelse og kapitalbevilling til &ndring af fjernvarmeforsyning fra damp
til varmt vand i et omrade ved Kantorparken

I/S Amagerforbraendings overtagelse af genbrugsstationer

Forbedring af vandkvaliteten i Svanemgllebugten

Forsteaerkning af 30 kV forsyningen mellem Bellahgj Koblingsstation (BEL) og
Svanemglle Koblingsstation (SMK)

Fremrykning af anlaegsinvesteringer i Kgbenhavns Energi

Udskiftning af elforsyningens 30 kV oliekabler til PEX-kabler

Spildevandsplan 2004

Haringssvar til Statsamtet Kgbenhavn om klage over kommunens
partikelfilterbeslutninger

Kgbenhavnernes Grgnne Regnskab 2003

Stajkrav ved nybyggeri

Dogmerevision 2003 for Kgbenhavns Kommune

Etablering af Solar City Copenhagen samt fastsettelse af kriterier for udmgntning
af midler fra puljen til fremme af initiativer om vedvarende energi

Forslag til tilleeg til kommuneplan 2001 vedrgrende omlaegning af Ring 2
Kgbenhavns Kommunes grenne regnskab 2003

Tilskud til H.C. Andersen 2005 Fonden

Tilskud til Operaen Kgbenhavn

Anmodning fra Dansk Blindesamfund om Kgbenhavns Kommunes respekt af
laneoptagelse til finansiering af vedligeholdelses- og renoveringsarbejder
Undersggelsen "Integration i et brugerperspektiv"

Tilleegsbevilling vedr. reguleringsordningen



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

312/04

319/04
340/04
329/04
348/04

349/04

331/04
343/04
267/04
284/04
264/04

275/04
320/04
302/04
344/04
292/04

294/04
339/04

321/04
305/04
347/04
295/04
311/04
313/04
345/04

Godkendelse af Arsberetning for ligningen af selskaber mv. og fonde for perioden
1. januar 2003 til 31. december 2003

Overfgrsel af uforbrugte midler og bevillingsmassige a&ndringer mv.
Udvalgenes betaling for lgnanvisning

Udtalelse

Indstilling af medlem til Fordelingsnaevnet vedrgrende fordeling af den kommunale
andel af selskabsskatten

Indstilling af medlem til "Programbestyrelse vedrgrende regeringens strategi mod
ghettoisering”

Opfarelse af DGI-byens 4. etape

World Masters Games til Kgbenhavn i 2009

Udpegning af regionale spillesteder for perioden 2005-2008

Idreetspolitisk Redeggrelse 2004

Indstilling om medlemsforslag om markering af 200-aret for Kgbenhavns
bombardement

Udgiftsgodtgerelse og erstatning for tabt arbejdsfortjeneste

Forslag om &ndring af Borgerreprasentationens forretningsorden

Mgdeplan for 2005

Forplejning

Behov for ny styreform i Kgbenhavns Kommune? Redeggrelse om kommunale
styreformer

Medlemsforslag vedrgrende BR-seminar om valg af styreform

Medlemsforslag til en mere fordelagtig fordeling af to-sprogede elever i de
kgbenhavnske folkeskoler

Meddelelse om valg

Rokering i udvalg

Meddelelse om valg

Ny aftale

Godkendelse af Ligningsplan

Barneplanen

Gave

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Mgdet er abnet ...

Klaus Bondam (B): Ma jeg godt bede om ordet til forretningsordenen? — Tak for det.

| forleengelse af din udmelding forleden dag om, at du ikke genopstiller ved det kommende
kommunalvalg, vil jeg gerne pa vegne af de fem forligspartier — Socialdemokratiet, Det Radikale
Venstre, Socialistisk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Centrum-Demokraterne — sige
dig tak for et godt samarbejde i det forgangne ar. Vi ser frem til et godt samarbejde de sidste
halvandet ar, du er i Borgerrepraesentationen.

Vi ved alle sammen, at det ikke har veret nogen let beslutning for dig at treeffe. Som 2-
arigt medlem herinde vil jeg godt personligt takke dig for et godt samarbejde og venskab
undervejs. Der er sket meget i Kgbenhavn i de ar, du har vaeret overborgmester. Du har gjort



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

meget herinde for at skabe et godt samarbejde mellem partierne, og det vil vi fem partier gerne
takke dig for. Tak for det.

(Klaus Bondam overrakte overborgmesteren en stor buket rade roser)

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Tak for det. Jeg ved ikke, om det er i
overensstemmelse med forretningsordenen. Det er nasten ikke til at se, hvordan man skulle
handtere en klagesag i den sammenhzng. Jeg vil bare sige med det samme, at det ikke er i
overensstemmelse med forretningsordenen.

Jeg siger tak, og vi gar videre med dagsordenen. Det er det sidste made inden en velfortjent
sommerferie. Mgdet er indkaldt som et dobbeltmgde, traditionen tro, og fordi der er sa mange
sager pa dagsordenen.

Der er ikke modtaget afbud til mgdet. Derimod skal vi byde Winnie Larsen-Jensen
velkommen tilbage til arbejdet i Borgerrepraesentationen. Velkommen til arbejdet og
samarbejdet. Jeg synes, det er rimeligt, at man markerer det for et medlem, der har veeret medlem
af Borgerrepreesentationen i snart 26% ar. Velkommen med alt, hvad det indebzrer.

(Forsamlingen rejste sig)

Der er til mgdet i aften og i morgen udsendt en dagsorden med i alt 83 sager, hvoraf de 5
skal behandles for lukkede dare. Der er udsendt en tilleegsdagsorden I med 1 sag, og det drejer
sig om sag 346/04 om miljatrafikuge, som er en standsningssag fra Bygge- og Teknikudvalget.
Der er derudover modtaget 3 sager til behandling uden for dagsordenen, og alle disse sager
handler om hverv og udpegninger.

Sagerne uden for dagsordenen kan under forudsatning af forsamlingens godkendelse
optages pa dagsordenen, og jeg vil foresla, at punkt 74 og 75, der handler om styreform i
Kgbenhavns Kommune, behandles under ét.

Forvaltningen har bedt mig oplyse, at man gnsker at treekke punkt 40, der omhandler
etablering af en stibro mellem Havnestad og Havneholm. Arsagen er, at sagen ikke har kunnet
feerdigbehandles i @konomiudvalget.

Sa vil jeg foresla, at punkt 79, der skal behandles for lukkede dgre og omhandler en
udtalelse, flyttes fra lukket dagsorden til behandling for abne dgre efter punkt 64.

Listen med sagerne uden for dagsordenen er omdelt, og det er ogsa en revideret dagsorden,
der falger den optagelse af sager, som jeg netop har gennemgaet, bade med sagerne pa
tillegsdagsordenen og sagerne uden for dagsordenen. De er i overensstemmelse med det anfart i
den korrekte rekkefalge.

Jeg skal hgre, om der er bemarkninger til den reviderede dagsorden?

Borgmester Per Bregengaard: Jeg vil gerne foresla en direkte udvalgshenvisning af punkt
76. Det haenger sammen med, at i U&U-udvalgets mgde i vinter blev et lignende forslag stillet,
og det blev besluttet, at forvaltningen arbejder videre med det. Et udvalg af forslagsstillere har
endvidere sat det pa dagsordenen til U&U-udvalgsmgdet pa onsdag.

Sa jeg synes, at nar man ligesom stiller forslag, s ma man vaelge den forsamling, man vil
diskutere det i. Jeg synes, det er fjollet, at man stiller det samme forslag i to sammenhzange. Det
her behandles alligevel i udvalget, sa jeg foreslar, at det direkte henvises til det.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det udelukker selvfglgelig en demokratisk
debat ... (Borgmester Per Bregengaard: Nej, ikke i udvalget).
Jeg skal hgre, om der er andre?

Pia Allerslev (V): Vi mener ikke, at den her skal direkte udvalgshenvises. Vi mener, at det
er vigtigt at have den diskussion allerede nu i BR-salen, at vi far en dben og demokratisk debat
allerede her. Mange af de ting, der er pa dagsordenen pa U&U-mgdet naeste onsdag, handler bl.a.
om magnetskoler og andet, som intet har med denne sag at gere. Den handler kun om
Albertslundmodellen og intet andet. Den diskussion vil vi meget, meget gerne have, at man
kunne tage i abenhed her i salen.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Borgmester Sgren Pind til dagsordenen.

Borgmester Sgren Pind: Jeg ma sige, at der er nye toner fra Enhedslisten. At hr. Per
Bregengaard nu star her og taler om, at den demokratiske debat skal finde sted i et udvalg,
hvorfra man ikke ma referere, som er lukket, som offentligheden ikke har adgang til, til fordel
for et made her i salen, synes jeg er helt fantastisk.

Jeg har faktisk ikke i mine nu — hvad bliver det, overborgmester? 10%: ar eller sddan noget,
i Borgerrepraesentationen, oplevet Enhedslisten stemme sadan far. Derfor synes jeg da, at hr. Per
Bregengaard ma komme op og forklare, hvilket nydemokratisk sindelag det er, der lige pludselig
har grebet om sig i Enhedslisten.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det ma Per Bregengaard meget, meget kort
og lidt mere afgraenset til dagsordensspgrgsmalet end det, borgmester Sgren Pind gjorde.

Borgmester Per Bregengaard. Nar et parti har valgt at stille et forslag i et udvalg og ikke
gnsker at traeekke det fra udvalgets dagsorden og stiller ngjagtig det samme forslag i
Borgerrepraesentationen, sa synes jeg arlig talt, man er overgearet. Derfor foreslar jeg en direkte
udvalgshenvisning, fordi det l&egger man op abenbart veegt pa sker. Endelig kan forslaget jo
udmeerket vende tilbage i den her forsamling. Det er ikke praksis, men det er lovligt, men det er
da ikke praktisk, at man stiller forslag i de forskellige udvalg og Borgerrepraesentationen sadan
med spredehagl. Det synes jeg sgu er at spilde vores tid.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ma jeg lige sige som opklaring af det her,
at det jo er sadan, at den procedureafstemning, som Per Bregengaard leegger op til, ikke kan
forega pa det her tidspunkt af mgdet. Den kan farst forega, nar vi nar frem til det pageeldende
dagsordenspunkt, hvor en repraesentant for forslagsstillerne sa har mulighed for at motivere
sagen, og derefter kan der sa forega den afstemning, som udlgses af den debat.

Lige inden vi gar i gang med selve dagsordenen, sa bare en kort kommentar til de rede
roser fra far, og det ville jeg have sagt, nar mgdet var helt feerdigt. Jeg skal bare sige meget kort,
at det naturligvis for mig har vaeret en meget, meget vanskelig beslutning at traeffe ikke at
genopstille, fordi det er fantastisk spaeendende og et keempemaessigt privilegium at fa lov til at
arbejde for Kgbhenhavn pa den made, som jeg har faet lov til det i 26 ar og haft lov til det indtil
videre i naesten 15% som overborgmester. Men jeg har hele tiden vidst og hele tiden sagt, at jeg
skulle lave noget andet bagefter jobmeessigt, og det er den beslutning, der er ved at blive fert ud i
livet nu.
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Det betyder ikke, at jeg render af garde her lige med det farste, men er selvfalgelig helt
opmarksom pa, at det stiller nogle helt andre forudsatninger og krav til mig i det videre forlgb,
formentlig.

1) BR 326/04. Udvidelse af den eksisterende KKFO ved Rgdkilde Skole med 30 pladser i en
integreret kluboverbygning

Indstilling om, at den eksisterende KKFO ved Rgdkilde Skole udvides med en integreret
kluboverbygning for bgrn pa skolens 4., 5. og 6. klassetrin, samt at 30 pladser tages i brug af
barn i de kommende 4. klasser i skolearet 2004/2005.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

2) BR 327/04. Retningslinier for elevers opfarsel pa kebenhavnske folkeskoler

Indstilling om, at Uddannelses- og Ungdomsforvaltningen redeger for redskaberne til at handle i
forhold til adfeerdsmaessige problemer og skolernes erfaringer med dem. Pa denne baggrund
fremkommer forvaltningen med forslag til supplerende centrale initiativer, der kan understgtte
skolernes arbejde pa dette felt. Som et led i dette arbejde analyserer forvaltningen skolernes
ordensregler. Sagen behandles i udvalget senest den 3. november 2004.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)(Standsningsret)

Pia Allerslev (V): Venstre og Dansk Folkeparti har standset denne sag, fordi vi finder den
bade vigtig og meget principiel, og vi gnsker en bredere drgftelse af elevers opfarsel, sprog og
adfeerd samt en drgftelse af, hvad der kan laves af tiltag for at sikre en skolegang, hvor alle kan
fole sig trygge og godt tilpas.

Udgangspunktet for vores forslag har veeret studieturen i U&U til Canada, hvor vi blev
praesenteret for Code of Conduct, hvor man fra myndighedernes side havde lavet nogle feelles
retningslinjer, som gjaldt for alle skoler, som alle elever blev prasenteret for, sa alle eleverne var
klar over, hvad konsekvenserne var for at overtraede de regler, der nu engang matte vare pa
skolen.

Vi kan ogsa forstd, at man fra de andre udvalgsmedlemmers side ikke gnsker, at alle skoler
skal sende et ens signal. Det er vi meget undrende over for. Det ma veere i alles interesse, at
elever, uanset hvor de gar i Kebenhavns Kommune, kan fale sig trygge, og at de elever, der
skulle lave ballade, ogsa kender til konsekvenserne af det, de matte lave.

Nar man nu i folkeskolen ikke har muligheden for at frabede sig elever, som de har i
privatskolerne, sé ma det da vaere det mindste, vi kan give bade skoler og larere, nogle
redskaber, sa de kan komme de problemer, der matte veere, til livs, sa de kan vise, at det faktisk
har en konsekvens at opfare sig darligt over for en kammerat eller over for en lzrer.

Vi er meget klar over, at det selvfglgelig i sidste instans er skolebestyrelsen, der bestemmer
pa skolen, men Dansk Folkeparti og Venstre mener ogsa, at der ma vaere nogle mindstekrav, som
alle skoler bar falge. Alle skoler skal i dag have ordensregler, men ingen steder star der anfart, at
de ogsa skal synliggare eventuelle konsekvenser af overtraedelsen af disse regler.
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Regler uden konsekvens holder altsa ikke i den virkelige verden i dag, og det er vel dybest
set et levn fra de glade langharspaedagogiske dage, hvor alt kunne lgses ved at sidde i rundkreds
og tale om tingene.

Vi gnsker med dette forslag ikke at afskaffe eller minimere de glimrende tiltag, der allerede
er i gang pa mange skoler, med konfliktlgsning, fokus pa drengeproblematik, mobbepolitik og
meget andet. Men hvis alt dette skal have en mening, sa ma vi ogsa som politikere have mod til
at vise, at vi forventer en ordentlig opfersel blandt folkeskoleeleverne i Kgbenhavn.

Vi gnsker derfor at genfremsatte vores to endringsforslag fra U&U-mgadet den 26. maj, og
vi haber selvfalgelig, at alle i salen kan se det fornuftige i disse to forslag.

Jakob Hougaard (A): God undervisning forudsatter ogsa god opfarsel. Det er et
spargsmal om respekt for hinanden og om en god omgangstone og om en kammeratlig indstilling
og det at teenke pa andre. Det er udgangspunktet for det sociale og faglige miljg pa skolerne. Det
er vi enige i.

Nu er spargsmalet sa kommet frem, om der er behov for en endnu sterkere kurs med
centrale retningslinjer for god opfarsel, bragt frem her af Dansk Folkeparti og Venstre. Men jeg
synes ogsa, man skal naevne, at det er De Konservative, der rent faktisk har bragt debatten op i
udvalget. Vi vil meget gerne medvirke til, at der kan geres endnu mere pa dette omrade og at
tage initiativer, som styrker skolernes arbejde med det.

Jeg synes, det er relevant at se pa erfaringer i udlandet, og Uddannelses- og
Ungdomsudvalget har jo veeret pa studietur i Canada. Det har givet inspiration, og det er jo ogsa
meningen med det, og overborgmesteren plejer at sige, at vi rejser for lidt. Jeg synes, det er
vigtigt, at man her konkret kan se, at det nytter noget at sende politikerne ud af landet og blive
klogere.

En af de ting, der er blevet set her, er den sakaldte Code of Conduct pa de canadiske skoler.
Men jeg synes egentlig, det er mere relevant sa at se pa, hvad det er for nogle erfaringer, de
enkelte kabenhavnske skoler allerede har gjort pa dette omrade.

Sagen er jo, at de enkelte skolebestyrelser mange steder er langt fremme over isen pa dette
omrade, og hele denne debat udspringer jo ogsa af en lokal sammenhzang, nemlig den
nultolerancepolitik, som bl.a. Alholm Skole har lavet.

Det er Kklart, at synlige retningslinjer er veesentlige, og eleverne skal heller ikke veere i tvivi
om, hvordan man gebarder sig i relation til andre ude i klasserne. Men det handler lige sa meget
om, at eleverne forstar baggrunden, forstar, at nar man bliver mobbet, og nar man mobber andre,
sa er det forkert, og det er ikke noget, man skal forhandle om.

Sa i mine gjne er det vaesentligt, at det her er et udgangspunkt, man tager i den enkelte
skole, med udgangspunkt i den enkelte skoles situation, i dialog med foreldre, elever og lerere
pa skolen og i respekt for skolebestyrelsernes kompetence.

Hele denne debat skal for gvrigt ses i sammenhang med den lgbende debat, vi har haft om
det sociale liv, om rummeligheden, om arbejdsmiljget for savel leerere som elever pa de
kabenhavnske skoler, som jo allerede har fart til en del initiativer allerede her fra politisk hold.

Det gaelder udviklingsprojekterne, herunder iser et godt skoleliv for alle, det geelder
initiativerne til antimobning, som ogsa er blevet igangsat politisk, og det geelder om at afsatte
ressourcer til konflikthandtering. I gvrigt endnu et initiativ, som er inspireret af vores
udlandsrejse. Det har vi jo ogsa i budgetforhandlingerne afsat penge til blandt flertallet.

Hvordan skal det her nu handteres pa en klog made? Ja, der har et flertal med
Socialdemokraterne, Radikale, Konservative, SF og Enhedslisten jo foreslaet, at forvaltningen
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undersgger skolernes erfaringer, og sa kommer man bagefter med supplerende initiativer. Det
synes jeg er en konklusion, som er fornuftig, og som jeg sadan set ogsa haber, at
Borgerrepreaesentationen vil bakke op om nu, hvor sagen er blevet standset.

Bjarne Fey (F): Man bliver en gang imellem lidt deprimeret, nar man leeser, og nar man
harer Venstres ytringer inden for skoleomradet. Jeg ville rigtig, rigtig gerne vere glad, men nar
jeg harer motivationen for, at der skal skriftlige regelsat ude pa skolerne, som skal placeres, sa
barnene kan se dem, sa de ser konsekvensen af at opfare sig darligt, at det skulle betyde en bedre
opfarsel, er det dog en forblgffende reduktionistisk tilgang til verden, en mangel pa tro pa, at
dialogen, samtalen pa skolerne kan fungere, en mangel pa tro pa, at man selv kan finde ud af det
pa skolerne.

Jeg kunne forsta det, hvis Venstre havde stillet forslag om, at vi skulle give yderligere
ressourcer til skolerne til at udvikle et godt miljg. Vi har udviklingsprogrammer i Kagbenhavns
Kommune. De kan forbedres, samtalen, opfarslen kan forbedres.

Venstre skal ikke tro, at nar vi gar imod deres forslag, sa er det, fordi vi ikke gnsker, at der
skal vaere ordentlige forhold pa skolerne. Men jeg mener stadig, det er dialogen, det er samtalen
mellem eleverne, foraldrene og leererne, der sgrger for, at det kommer til at fungere. Vi tror pa
det decentrale, det selvforvaltende, vi tror pa samtalen. Vi tror rent faktisk pa, at det er samtalen,
at mennesker laerer at opfare sig ordentligt, ikke ved, at der haenger skilte pa skolerne.

Sa vil jeg sige, at jeg faler mig meget godt daekket ind pa resten af omradet af
Socialdemokratiets vinklinger, og for min skyld — jeg ved ikke, om man behgver at kare mere pa
det her paradeforslag.

Tanwir Ahmad (B): | Det Radikale Venstre er vi enige i forslagets intentioner og
hensigter. Vi mener dog, at processen er nasten lige sa vigtig som indholdet, og derfor skal
dreftelserne af indholdet forega pa skolebestyrelsesniveau.

Vi synes 0gsa, det er vigtigt at bide marke i bestemmelserne i folkeskoleloven, hvoraf det
fremgar, at det netop tilkommer skolebestyrelsen at fastsette de her ordensregler, og det fremgar
0gsa, at det er pligtigt for skolebestyrelsen.

Udfordringen bestar ikke alene i udarbejdelsen af en adfaerdskodeks, men lige sa vigtigt,
hvordan vi skaber synlighed, hvordan vi skaber tilgaengelighed, og vigtigst af alt:
implementeringen. For at sikre, at reglementet skal tage bestik af en virkelighed, sa er det vigtigt,
at aktgrerne ude pa skolerne bliver medinddraget og involveret i processen.

Det Radikale Venstre mener, det er vigtigt med en adferdskodeks, som skal satte de ydre
rammer for, hvad der er acceptabelt. Reglerne behgver ikke ngdvendigvis at indeholde
sanktionsmuligheder, vigtigere et felles demokratisk veerdigrundlag, der er tidssvarende i
forhold til nutidens skole i Kagbenhavn.

Vi mener ikke, at vi behgver at hente inspiration eller at lade os diktere af en Code of
Conduct, men vi bgr tage bestik af udfordringerne i en kagbenhavnsk kontekst.

| Det Radikale Venstre mener vi ikke, at det tilkommer det politiske niveau at udarbejde
bindende retningslinjer. Vi vil gerne vaere med til at skabe mere debat om ngdvendigheden af det
og eventuelt hjelpe skolerne, men inspiration og indhold skal komme nedefra.

Derfor mener vi 0gs3, at tingene skal tages i den rigtige reekkefalge, og der ville det veere
mest naturligt, at forvaltningen i fgrste omgang undersgger og redeger for de eksisterende tiltag
og erfaringer. Farst derefter kan vi tage stilling til, om der er brug for centrale initiativer, der kan
understatte.
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Majbritt Mamsen (C): De Konservative vil gerne stille et &ndringsforslag til det, der
ligger fra VV og O. Det hedder:

”Udvalget beder forvaltningen udarbejde en vejledning til skolerne med inspiration fra
Code of Conduct samt skolernes eksisterende ordensregler. Skolerne skal selv herefter udarbejde
et synligt regelsaet med inspiration fra forvaltningens oplaeg.”

Grunden til, at det er vigtigt at sige, at de selv skal gere det, er, at vi mener, der er forskel
pa, om man har en skole i Nordvest eller en skole pa @sterbro, der kan vere vidt forskellige.
Skolerne har i gvrigt ifglge folkeskoleloven pligt til at lave et regelsat, sa derfor er der ingen
grund til at komme ud og sla dem oven i hovedet og sige: Nu skal vi lave et regelszt for jer, for
det kan | dbenbart ikke selv.

Men vi er meget enige i, at der skal laves et, og det var ogsa, som Jakob Hougaard fra
Socialdemokratiet sagde, De Konservative, der har bragt det pa bane i udvalget, fordi der er en
gruppe elever i vores folkeskoler, der er meget, meget ra, hvor vi simpelt hen ikke vil acceptere,
at de fortseetter den ra linje. Det er derfor vigtigt, at reglerne er synlige. Men ejerskabet skal ligge
ude pa skolen, for processen er lige sa vigtig, som flere andre ogsa har vearet ude og sige, som
reglerne. Der er ingen regler, man bare kan stikke ud, og sa far man ejerskab, hvis man ikke har
veeret med i processen.

Derfor er det enormt vigtigt at sige, at de skal ligge ude pa skolerne, det er skolerne, der
skal lave regelsattet med inspiration fra forvaltningens opleeg og med inspiration fra, hvad andre
skoler ger. Sa derfor skal processen forega ved, at man gar ud og harer skolerne om, hvad de
allerede har i dag.

Borgmester Per Bregengaard: Der er jo sagt mange fornuftige ting.

For det farste ma man konstatere, at det er bestyrelsernes kompetence at udarbejde sadan
nogle ordensregler.

For det andet tror jeg, at man skal vaere bevidst om, at problemstillingerne er forskellige pa
forskellige skoler. Hvis det her skal sla igennem, sa er det vigtigt, at man har ejerskab til det ude
pa enkelte skole, det vil sige, at det er noget, der udformes i en dialog ude pa skolerne, og hvor
eleverne naturligvis skal inddrages.

Jeg mener, at ideen i De Konservatives forslag sadan set er indeholdt i det forslag, der er
stillet fra A, B, C, F og @’s side. Forskellen ligger maske i, at der skal udarbejdes en vejledning
til skolerne. Men spgrgsmalet er, om det er en god ide for processen, selv om man altid kan
diskutere, hvad en vejledning er. Jeg synes, det er mere fornuftigt, hvis der er behov for det, at
skolerne har noget inspiration at arbejde videre med, ikke kun omkring reglerne, sanktionerne,
men ogsa andre instrumenter til at lzse konflikterne.

Jeg tror, den veesentligste forskel i forhold til flertallet og Venstre og Dansk Folkeparti er
deres snak om synliggerelse af konsekvenserne, fordi jeg opfatter denne synliggerelse af
konsekvenserne som udarbejdelse af et straffekatalog, altsa hvad sker der, nar man ger det?

For det forste er det juridisk tvivisomt. Til disse her sager kan man ikke udarbejde et
straffekatalog. Der skal forega en individuel behandling af sddan en sag og ikke efter et katalog,
hvor man kan udmale en straf, som om det var en domstol.

Det andet er, at det paedagogisk er uhyre tvivisomt at lave sddan noget. Man ma se pa det
enkelte barns individuelle problemer, hvad der kan lgse dem. F.eks. er en af de sanktionsformer,
en skole har, at bortvise et barn i op til en uge. Det ville jo veere temmelig katastrofalt, hvis det
stod i straffekataloget, hvis det barn, der siger, nar det bliver bortvist: Juhu, sa kan jeg lgbe rundt



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

pa gaderne, som jeg selv vil. Altsa pa den made illustrerer det jo meget godt det absurde i det,
man vil.

Der er ogsa barn, hvis man skal behandle alle lige i denne sag, hvor straffene vil hagle ned
over det her barn, fordi det nu har forskellige problemer. Det kan veere sociale problemer, det
kan vaere psykiske problemer eller et skidt sind og en skidt karakter, hvordan man vurderer det.

Men det er neeppe padagogisk hensigtsmaessigt, at et barn gennem maneder og ar far
striber af straffe og sanktioner, fordi det bliver udmalt efter et eller andet synligt katalog. Det far
naeppe det her barn pa ret kal. Hvis barn skal behandles rimeligt, ligeligt, set pa, hvad det er der
bringer dem pa ret kel, jamen sa kan man ikke i alle tilfeelde behandle dem ens, herunder efter de
forseelser, de gar, jamen der skal vi ikke have en ens behandling af det.

Pa den made er det dybt hablgst, det er dybt hablgst, men ligger vel forankret i den
liberalistiske ideologi, at et 7-ars-barn har sddan en cost-benefit-analyse, at det siger: Hvis jeg
sgu eller for pokker eller slar pa teeven, sa ved jeg godt, hvad konsekvensen er, og sa overvejer
jeg lige, om jeg skal gare det. Jeg tror, de faerreste voksne i mange sammenhange pa nar
skattesvindel og sadan nogle ting, men i mange sammenhange overvejer man jo ikke, hvad nu
strafferammen er i en sag, og hvis man er et 7-ars-barn eller 14-ars-barn, sa tror jeg slet ikke,
man ger det, nar der sker forskellige ting.

Sa det er hablgst paedagogisk, fordi det menneskesyn, det bygger pa, intet har med
virkeligheden at gare, hvis jeg ma slutte med at konstatere det.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er korrekt, at her ma man heller ikke
sige sgu eller for pokker — eller hold keeft, for den sags skyld.

Louise Frevert (O): Vi er da meget, meget glade for, at De Konservative nu synes, at vores
forslag abenbart er sa bladt, at man skal have implementeret ogsa skolens ordensreglement. Det
mener vi helt sikkert, at vi godt kan veere med pa.

Det, som jeg maske synes er underligt, er, at ikke alle partier kan veere med til det her, altsa
det kan jeg virkelig sette spargsmalstegn ved, fordi det er da ethvert barns ret og ogsa leerer for
den sags skyld at fgle sig bade fysisk og psykisk tryg.

Det her handler ganske simpelt om ansvarlighed, og det er hovedordet i det her, det er
simpelt hen ansvarlighed. Derfor er det uforstaeligt, at partierne herinde ikke er sa ansvarlige, at
de kan forstd, at det, som vi egentlig i opleegget har bedt om, er at fa en ramme, sé skolerne selv
derindei kunne opfylde det.

Men hvis vi gar den anden vej, sa er det faktisk hip som hap for os, fordi for os er det
egentlig ligegyldigt, hvilket navn barnet far, bare der kommer nogle ordensregler, der kan gare
det mere ligeveerdigt for bgrnene at veere sammen i dagligdagen.

Jeg tror, man skal veere klar over, at det her egentlig ogsa er et spargsmal om kulturkamp,
det er jo det, det egentlig drejer sig om. Skolepolitik er i virkeligheden kulturkamp. Det tror jeg,
de fleste, der er herinde, som er politiske ordfgrere pa skoleomradet, egentlig har glemt.

Det drejer sig jo om at gare det bedst muligt for barnene, det er jo barnenes tarv, vi taler
om her. Her taler vi lige pludselig om politiske ideologier frem for egentlig at varetage bgrnenes
tarv. Jeg synes, det er meget, meget ringe at tale pa den made.

Nar jeg ikke naevner nogen, der har veeret heroppe og sige det her i sidste omgang, s& har
jeg heller ikke glemt at n&evne nogen.
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Sa det, som har vaeret vores primzre sigte, er at lave et regelsat, vil jeg faktisk mere ynde
at kalde det, som har med veardighed at gere, den made, man omgas hinanden pa, ikke alene med
respekt og ansvarlighed, men ogsa med veardighed og ansteendighed.

Derfor kan jeg ikke forsta, at alle partier ikke kan veere med pa det her, fordi det er jo det,
som er medmenneskelige egenskaber, som jeg gar ud fra, at alle folk er i besiddelse af. Det er jo
derfor, de ogsa er blevet valgt. Det er en ganske almindelig ansteendighedsfalelse og
ansvarlighedsfalelse, som vi burde kunne udmgnte lige ngjagtigt i sadan noget som det her.

Sa nar vi ikke kunne fa det pa vores egen made, pa den bedste made, sa tager vi det pa den
naestbedste made og ser os sa ngdsaget til at stemme for De Konservatives @ndringsforslag, fordi
det er udmaerket, sa er det her jo altsa et skridt i den rigtige retning, eller skal jeg sige to skridt i
den rigtige retning.

Abderrahman Ben Haddou (D): CD sidder desverre ikke i Uddannelses- og
Ungdomsudvalget, men vi har selvfalgelig en indstilling til denne sag.

Séadan som det ser ud for mig, sa virker det, som om politikere mere og mere har en tendens
til at ga ind og handle som domsmaend end som politikere og netop i sddan en sag som denne
her. Der star her klart og tydeligt, at det er skolebestyrelsernes kompetence at fastsatte
ordensregler. Her leegger man op til, at det er os politikere, der skal begynde at blande os i
skolebestyrelsernes arbejde. Skolebestyrelserne bestar ogsa hovedsagelig af foraldre, sa vi gar
ind og skal optraede pa vegne af foraeldrene, sa smarte er vi som politikere i Kgbenhavn.

Det synes jeg er forkert, jeg synes stadig dog, at vi har nogle store problemer med
skoleelevernes adfaerd, men som det ogsa blev nevnt heroppefra af flere talere, sa er der tale om
sociale problemer, familieproblemer, opvaekstproblemer osv., osv.

Jeg har bidt mig fast i, at netop Venstre gar sa meget ud af at bryde den sociale arv, men
det at man gar ind og straffer en elev fra starten fra dens barndom, betyder for mig ikke, at man
bryder den sociale arv, tvaertimod. Det kan fa katastrofale falger for den pagaldende elevs
fremtid.

Der er problemer som sagt, og det er problemer, der skal lgses ved abenhed og erkendelse
fra familiernes side, fra skolernes ledelses side, fra skolebestyrelsernes side og fra skolelaerernes
side. For det er rigtigt nok, det er ogsa en faglig kamp, der foregar i denne sag, sa det geelder for
alle grupper om at indse, at vi har et problem, som vi skal lgse, og som skal fokusere pa, hvordan
vi kan fa vores bgrn til at &endre deres adfeerd.

Der har vaeret enkelte undervisningsanstalter, der selv er gaet i forvejen og har forsggt at
lzse de her problemer og det med succes. Men jeg synes bare, at nar man leegger op til et
regelset, som skal veere ens for alle skoler, til trods for at vi ved, at Kebenhavn bestar af mange
forskellige bydele, mange forskellige befolkningsgrupper og mange forskellige kulturer, sa vil
det her alt andet lige skabe problemer i vores skolesystem.

Derfor vil jeg bare sige, at jeg er enig i Det Konservative Folkepartis oprindelige
protokolbemarkning, hvor de tager afstand fra Dansk Folkepartis og Venstres &ndringsforslag,
idet de mener, der er tale om straf. Straf er ikke altid lgsningen pa problemerne, og derfor kan
CD ikke statte hverken Venstres eller Dansk Folkepartis eller for den sags skyld De
Konservatives opblgdning i forhold til at kunne straffe.

Heidi Wang (V): Jeg gar herop med en pose kager. Jens Kramer er sa stor som en burger.
Per Bregengaard ligner en julemand, der ryger hash.
Ma jeg godt sige sadan noget her?



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja, det er jo rigtigt.
Heidi Wang (V): Det ma jeg godt. Det vil sige, at jeg behgver ikke at sige borgmester Per
Bregengaard?

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er pa kanten, men hvis det er citat,
sadan lgd det, s& ma man gerne sige det.

Heidi Wang (V): Jeg synes, at alle ... (uherligt) ... Ma jeg gare det?
Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Der er et problem ...

Heidi Wang (V): Det vil sa sige, der er en graense for, hvad man ma sige her. Er det
rigtigt?

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Lige et gjeblik. Heidi Wang star lidt for tat
pa mikrofonen, sa derfor er det ganske vanskeligt, i hvert fald for mig, at here, hvorvidt det
ligger indenfor eller udenfor. Sa ikke sa tat pa, bare normal afstand og sa bare tal.

Heidi Wang (V): Det vil sa sige, jeg ma godt sige, hvad der passer mig, at jeg vil danne en
forening for alle de skavgjede og sortharede, og jeg skal vaere formand. Jeg vil vaere formand for
en forening, der samler alle dem, der ikke bryder sig om blondiner. Jeg vil sende dem til
Grenland, jeg vil affarve dem, jeg vil sende dem til solarier.

Jeg kan sige mange grimme ting, hvad sker der sa, nar jeg, der er byradsmedlem, star her?
Ingenting, ingenting, altsa der er ikke noget.

Men vi er sa voksne mennesker. Men nar man sa er i skole, og man gar hen og siger nogle
grimme ting til andre barn, kan de sa klare det? Nej, det kan de ikke.

Det var ikke meningen, jeg ville sta op og sige de her grimme ting, men jeg vil bare sige, at
det fra Socialdemokraterne og sa borgmester Per Bregengaards udsagn og sa fra CD, at Venstre
karer et straffekatalog. Det er det ikke. Det er et konsekvenskatalog, hvor vi praver at finde en
balance imellem blgdsgdenhed og konsekvenser.

For ikke lang tid siden har jeg leest i Jyllands-Posten et indleeg om, at mange firmaer afviser
og nagter at ansatte folk under 30. Hvorfor det? Pa grund af deres sprogbrug. Nar de kommer
ud til kunder, bruger de meget steerke udtryk, som kunderne ikke kan tage. De tager ikke de
rutinemaessige og kedelige opgaver, de skubber dem over til &ldre medarbejdere. Det gar, at
erhvervslivet i dag virkelig appellerer til folkeskolerne, at vi skal begynde at lzere bgrnene om
konsekvenser.

Sa jeg er uenig med bade borgmester Per Bregengaard og CD’s udsagn om, at det er et
straffekatalog — det er et konsekvenskatalog.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): En kort bemerkning til Per Bregengaard,
og sa bevaeger vi os fuldsteendig tilbage til dagsordenen igen.

(Kort bemerkning).

Borgmester Per Bregengaard: Jeg vil godt, inden Pia Allerslev tager ordet, bede Venstre
redegare for forskellen pa et konsekvenskatalog og et straffekatalog. Hvad er det her
konsekvenskatalog nermere bestemt?
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det var i 2. runde, borgmester Per
Bregengaard fik ordet, og vi fortsatter nu med Pia Allerslev.

Pia Allerslev (V): Jeg ville gnske, at alle de kloge udvalgsmedlemmer og andre, der har
veeret heroppe og tale, havde lyttet efter mit farste indleeg; det kunne nemlig have sparet mig for
3-4 minutter heroppefra.

| vores farste endringsforslag star der, at vi beder forvaltningen udarbejde en vejledning til
skolerne med inspiration fra Code of Conduct, og at skolerne herefter skal udarbejde et synligt
regelsaet med inspiration fra forvaltningens oplag.

Her handler det altsa ikke om tvang, og at vi har nogle ting, vi vil have presset ned over
hovedet pa skolerne. Det handler om, at man sender et signal fra politikerne, fra forvaltningens
side om de ting, vi forestiller os, der burde vere pa de enkelte skoler, for at man kan have en
ordentlig omgangstone og et synligt regelsat.

Sa sparger borgmester Per Bregengaard, hvad forskellen er pa et konsekvenskatalog og et
straffekatalog. Jeg ser ikke straf som en ngdvendighed, straf kan jo veere mange ting. Jeg
forestiller mig ikke, at straf ngdvendigvis er hjemsendelse eller lektor Blomme-metoder eller
andet godt. Det er simpelt hen et spgrgsmal om at synliggare, det er et spgrgsmal om at vise,
hvad sker der, hvis man overtreeder denne regel. Hvis man gar hen og taler grimt til en
klassekammerat, sa kunne det f.eks. veere, at man blev tvunget til at have 4 timer nede i
barnehaveklassen, hvor man skulle tale pant til alle de sma dernede. Det kunne ogsa godt veere,
at man skulle hjelpe pedellen en dags tid med at feje skolegarden. Det behgver altsa ikke at veere
hjemsendelse, der er straffen.

Jeg er ked af, at borgmester Per Bregengaard igen gar efter den laveste fellesnaevner, og at
borgmester Per Bregengaard ikke gar efter en lgsning pa de her problemer.

Der blev ogsa talt meget om menneskesyn. Ja, vi har heldigvis, ma jeg sige i parentes,
forskelligt menneskesyn i denne her sal. Men jeg synes, det er trist at se, at det eneste,
borgmester Per Bregengaard har gje for og tager hensyn til, er dem, der udgver de darlige ting.
Der er overhovedet ikke fokus pa ofrene, de stakkels bgrn eller leerere, der er udsat for chikane
eller andet. Sa det her er nok i hgj grad et spargsmal om kulturkamp og menneskesyn.

Man efterlader leererne uden redskaber, man efterlader laererne uden mulighed for at
reagere pa de ting, der sker her, og en vejledning og et krav til skolerne om et regelsat og en
synlighed af deres regler og konsekvenserne af disse synes vi er et mindstekrav, som man ma
stille til skolerne.

Venstre og Dansk Folkeparti bliver ogsa klandret for af Bjarne Fey, at det eneste, vi vil
gere, det er at straffe og straffe, og at vi ikke har lyst til at se nogle af de gode tiltag, der i
forvejen er lavet. Igen: Havde man hert efter i mit indlaeg, sa var det netop noget af det, jeg
preeciserede, at der stadig skal veere meget stort fokus pa de forskellige initiativer, der er taget pa
dette omrade.

Man har prgvet mange ting pa mange skoler, og nogle steder virker det stadig vaek ikke.
Det er bl.a. derfor, vi sammen med De Konservative 0gsa har reageret pa det her, og vi synes, det
er pa tide, at der bliver gjort noget mere, at man synligger problemet, at man synligger
konsekvenserne af det, der sker.

Jeg er ked af, at det her bliver kaldt et paradeforslag. Jeg tror, det var hr. Bjarne Fey, der
brugte det ord. Det er det ikke. Nar Venstre stiller et forslag, og Dansk Folkeparti gar jeg ud fra
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0gsa, sa er det et forslag, som vi mener, sa er det fordi vi mener, der er brug for det forslag, vi
mener, der er brug for, at man far set pa denne her problemstilling.

Jeg vil slutte af med at sige, at vi selvfglgelig stetter De Konservatives &ndringsforslag til
vores farste endringsforslag, men opretholder vores 2. &ndringsforslag, som det star.

Jakob Hougaard (A): Det handler om ansvarlighed, siger Louise Frevert og kigger
bebrejdende rundt pa alle os politikere. Det fik mig til at teenke pa, om det maske i virkeligheden
mere var politikerne, som Louise Frevert har i fokus i denne debat.

Jeg synes, man skal huske p4, at det her handler om ansvarlighed hos eleverne og hos
barnene. Det er det, det handler om. Jeg fornemmer sadan set, at vi er meget enige om, at vi skal
have ordentlige regler pa skolerne, der skal vare god opfarsel. Det er ikke det, uenigheden gar pa
her i aften.

Uenigheden gar meget mere pa, hvordan vi opnar de her mal. Der vil jeg sadan set bare
naevne det arbejde med antimobbepolitikken, som vi ogsa lige har igangsat i udvalget. Der kom
der ogsa farst en redegarelse, hvor forvaltningen var ude og sperge skolerne, hvad de gjorde. Det
kom frem, at der var en lille procentdel, der havde en antimobbepolitik. Efterfalgende har vi sa
stillet krav om, at det blev indfart, og rent faktisk har det virkelig sat antimobbepolitikken pa
dagsordenen.

Jeg er meget enig med Ben Haddou fra CD, som siger, at politikerne ikke skal optreede som
forzeldre, og jeg synes lidt, det er det, Louise Frevert forsgger at gere her. Jeg tror ikke, vi opnar
malet med ansvarlighed blandt eleverne, hvis vi har en Louise Frevert som Big Mama her, som
skal sige, hvad det er, bgrnene skal teenke og tro.

Derfor vil jeg sadan set bare sige, at den fremgangsmade, som vi har foreslaet, den bgr man
altsd ogsa kunne handtere.

Sa er der spargsmalet om Code of Conduct, som indtager i en central rolle i denne debat,
og der har vi &ndringsforslaget fra De Konservative. Der vil jeg anbefale, at man stemmer imod
andringsforslaget fra De Konservative her, fordi det virker mere reelt at fa den debat ind, nar
forvaltningen kommer tilbage til udvalget. Nar forvaltningen har veeret ude og undersgge, hvad
man gar pa skolerne, og har lavet en analyse, sa far vi en debat i udvalget.

Der vil det veere relevant at diskutere, hvilken form for henvendelse vi skal komme med til
skolerne, hvordan vi kan understgtte det arbejde, der foretages lokalt. I den sammenhang kan
man diskutere Code of Conduct og nogle af de ting, der star heri.

Sa jeg vil anbefale, at man stemmer imod det a@ndringsforslag, men selvfglgelig ogsa holde
det in mente, at den debat kommer igen i udvalget pa et senere tidspunkt.

Bjarne Fey (F): Det er en lidt umage konstellation, vi har her med Dansk Folkeparti og
Venstre. Det her frihedselskende parti, frihed for det enkelte individ, selvbestemmelse og mange
andre ting, det er det talte ord, der teller, og hvad der er af andre slogans, er nu slaet sammen
med centralisten Louise Frevert, som gerne vil bestemme, hvad der skal ske pa de enkelte skoler,
naesten helt ned i detaljen.

Det er ikke det, forslaget helt gar ud pa, det er jeg godt klar over, men nar man hgrer hende
tale, s er det lige far, man far fornemmelsen af, at hun er rigtig ked af, at hun ikke kan styre
hver enkelt skole med sin blide og kerlige hand.

Det, der er vigtigt, er jo, at faktisk allerede pa nuveerende tidspunkt i skolerne foregar der
en dialog mellem klasselarer og bern, hvor de udarbejder deres egne ordensregler. Man kan
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neeppe komme ind i en klasse, uden at de i fellesskab har udarbejdet regler, uden at de har taget
diskussionen.

At sige, at et szt regler skulle veere mere effektive som et setup, det er da unuanceret.
Regler ma da veere differentierede i forhold til klassetrin, i forhold til barns udvikling, hvilken
adferd man gerne kunne forvente af de forskellige barn, tage hensyn til deres udvikling, tage
hensyn til de enkelte omrader.

Jeg mener stadig, det er et reduktionistisk og entydigt og centralistisk forslag i sin sjel. Jeg
synes, man forveksler mal og midler i den her diskussion. Vi er jo ikke uenige i malet om at fa
mere rolige skoler, men midlet er ikke korrekt.

Jeg synes, vi skulle bruge noget mere energi, give noget mere energi til leererne til at gare
det, som de skal, i stedet for, at man skal padutte dem at udarbejde noget, de rent faktisk allerede
har udarbejdet pa skolerne, og sa sende det tilbage til kontrol i Uddannelsesudvalget.

Vi snakker ikke kun om ansvar, vi snakker om medansvar, det er vigtigt, at man er felles
om at lave reglerne, og maske skulle diskussionen flyttes vaek fra skolen, hvad er det, vi skal
gere. For hvis problemet er, at nogle af redderne banker leerere ned, hvis det er det, man gerne vil
have lgst, sa er det maske noget andet end Code of Conduct, der skal til, sa er det maske en
anden indsats, der skal til, og den diskussion kunne veere serdeles spaendende at tage. Men det
har man med dette forslag fjernet fokus fra. | stedet for diskuterer vi nu regler, regler, regler, men
far ikke lgst det, der reelt er problemstillingen.

Jeg vil afslutningsvis sige, at SF ikke kan stgtte eendringsforslaget fra C.

(Kort bemerkning).

Pia Allerslev (V): Bjarne Fey siger nu, at alle klasser har regler. Ja, det er meget, meget
smukt, at alle klasser har regler. Der vil vaere nogle klasser, som ikke lige far lavet de her regler,
sd man har noget at holde sig til i de enkelte klasser. Hvad gar de?

Der vil veere mange, mange klasser, som har nogle regler staende, men hvor der igen ikke
star nogen steder, hvad der sker, hvis man bryder de her regler. Det vil jo svare til, at man i
feerdselsloven skrev, at man ikke ma kare over for rgdt, men at der ingen steder stod, hvad der
sker, hvis man gar det. Det er da Kklart, at det er fristende for barn og unge lige at se, hvor langt er
det, jeg kan ga, for der sker noget her.

Jeg kunne godt teenke mig at hare et svar fra Bjarne Fey om, hvad meningen er med regler,
hvis der ikke er nogen konsekvens bundet op pa de regler.

(Kort bemerkning).

Bjarne Fey (F): Jeg synes, den kommende fru Pia Allerslev fjerner fokus fra det, det drejer
sig om, og det er jo at fa barn til selvfalgelig at opfare sig ordentligt, og det ger man ikke ved at
sette regler op pa en tavle i skolen. Det gar man ved at lere at opfare sig ordentligt i klassen.

Vi kunne godt understgtte nogle andre tiltag. Man kunne maske stille forslag om, at man
efteruddannes i det, der hedder klasseledelse eller pa nydansk class room management, hvor man
rent faktisk far en diskussion, hvor man rent faktisk bearbejder og arbejder sammen med
barnene, hvor bgrnene far et medansvar for, hvor foraldre far medansvar for, hvordan man
opfarer sig ordentligt, i stedet for at bruge tid pa at lave regler, som skal sendes retur til U&U.

Sa det er det eneste, jeg gerne vil, at vi leerer at opfare os ordentligt ved at gere det sammen
med hinanden, ikke ved at skrive det ned.

(Kort bemerkning).
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Louise Frevert (O): Det er dog en utrolig utidig indblanding fra SF’s ordferers side. Hvad
bilder ordfareren sig i virkeligheden ind og ga ind og blande sig i, hvilket samarbejde Dansk
Folkeparti har her i denne sal. Det kommer overhovedet ikke SF’s ordferer ved. Det er den mest
utidige, idiotiske, perfide indblanding, jeg nogen sinde har hert tale om.

Sanktioner, lad os fa indfgrt sanktioner. Sa tror jeg, der er flere i denne sal, hvor vi skulle
have indfart sanktioner, ikke alene for utidig indblanding, men ogsa for perfid tale.

Se, SF har jo igennem mange, mange ar troet, at det har kunnet lade sig gere at tale sig ud
af tingene, men det kan det abenbart ikke. Se, hvilken tilstand vi er endt i her. Det er 30 ars
paedagogisk omklamring, 1968 er forbi, vi lever i 2004, der skal andre boller pa suppen, det her
gar ikke laengere. Det er en af grundene til, at vi har stillet det her andringsforslag.

Tanwir Ahmad (B): Det gav lidt klarhed, da Venstres ordfgrer, Pia Allerslev, gik op pa
talerstolen for anden gang. Men der kom lidt flimmer pa skaermen, da Heidi Wang sa gik herop.

Jeg tror, samtlige partier er enige i det her med ngdvendigheden af de her retningslinjer,
men der hvor jeg tror, vejene skilles, er i processen, og det er fremgangsmaden til, hvordan vi nar
frem til de her retningslinjer.

Nar vi i Det Radikale Venstre siger retningslinjer, sa mener vi nogle ydre rammer og ikke
et helt katalog over, hvad der er lovligt, og hvad der falder indenfor, og hvad der falder udenfor,
fordi vi tror, det er sveert at lave et katalog, som udfylder ethvert spekter af bgrns opfersel: Hvad
skal i, og hvad skal ikke i? Sa nar vi siger retningslinjer, sa er det i hvert fald ikke et udfyldende
katalog over, hvad der er lovligt, eller hvad der ikke er lovligt, men et vejledende katalog og et
minimumskatalog.

Vi mener ogsa, raeekkefalgen af processen er vigtig, og det vil vi blive ved med at
understrege. Der synes jeg, det er underligt, at Dansk Folkeparti snakker om anstendighed,
snakker om ansvarlighed, fordi det er lige sa uanstendigt, det er lige sa uansvarligt, at vi pa
politisk niveau gar ud og laver noget uden at involvere de implicerede parter, uden at involvere
aktgrerne.

Sa jeg kunne godt teenke mig at sperge, hvorfor respekterer Dansk Folkeparti, hvorfor
respekterer Venstre ikke den kompetence, som tilkommer skolebestyrelsen i folkeskoleloven.
Har man ikke tillid til skolebestyrelsen, har man ikke tillid til den kompetence, som i forvejen
ligger i folkeskoleloven?

Jeg kunne ogsa godt teenke mig at sparge Venstre, hvor i folkeskoleloven der ligger en
kompetence til, at vi nu kan begynde at sanktionere, og hvem der skal fastsaette rammerne for,
hvad der er en rimelig sanktion. Det kunne jeg ogsa godt teenke mig at fa et svar pa.

Sa var det Venstres ordfgrer, Heidi Wang, som var oppe og snakke om det her med, hvad
der var taleligt at sige, og hvad der var spiseligt. Det bekymrer mig, og det er ikke farste gang,
men vi har set det flere gange, at Venstre tror, de er smagsdommere, nar de sidder herinde. Hvis
vi som politikere skal begynde at sette greenser for, hvad der er taleligt og spiseligt at sige, sa
skal vi altsa ikke sidde her, sé skal vi sidde ovre pa Nytorv eller ovre ved Vor Frue Kirke og tage
en dommereksamen. Det er ikke derfor, vi sidder her.

Der er i forvejen nogle graenser for, hvad der er taleligt, der er i forvejen nogle greenser for,
hvad der er spiseligt. Skal vi ikke bare respektere dem? Tror Venstre og Dansk Folkeparti
virkelig pa, at man kan lave et komplet katalog over, hvad der er taleligt og spiseligt, og sa bare
ved at lave kataloget tro, at man har lgst alle problemer?

Jeg kunne godt teenke mig et klart svar pa de her tre spgrgsmal fra partierne.
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Borgmester Per Bregengaard: Jeg blev klogere, fordi jeg fandt ud af, at det her
konsekvenskatalog jo er egentlig det samme som et straffekatalog, fordi det, der er formalet, er,
barnene kender konsekvenserne af deres handling. Det er det, vi plejer at kalde den metode, at
nar det skal afskraekke dem, sa er det jo en straf, der skal afskraeekke dem.

Sa foreslog Pia Allerslev, at det f.eks. kunne vere, de skulle ga nede i barnehaveklassen i 4
timer og opfare sig paent. Altsa jeg sperger bare, er det hensigtsmaessigt i alle tilfelde, jeg teenker
jo ogsa her pa ofrene i form af bgrnehaveklassebgrnene eller bgrnehaveklasselederen dernede.

Altsa det er jo pa en eller anden made troen pa, at det mest effektive instrument til at
opdrage er den made, man afretter hunde pa, fordi det har jeg forstaet — jeg har aldrig haft en
hund — er sddan noget med, at det er straf og belgnning.

Jeg kan da godt forklare Pia Allerslev, at det, der ligger i mine paedagogiske idealer, nar
nogle har overtradt etikken eller skikken eller de regler, der nu er for klassens samarbejde, det er
jo netop, at man ikke behgver at gere det i en rundkreds. Det kan ogsa veere fornuftigt nogle
gange, at leereren treeder ind og snakker med barnet om, hvad fanden det er ... undskyld, hvad det
er, det har lavet her, og hvilke konsekvenser det har for de ofre, der matte veere.

Fordi det kendetegnende ved mennesket er, at det kan erhverve sig indsigt, seette sig i
andres sted og dermed kan @ndre adferd og reflektere over tingene. Det er pa den made, vi
adskiller os fra hundene f.eks., fordi en hund evner ikke i sin udvikling netop det der med
empatien, at man setter sig i en andens sted, at man reflekterer over tingene.

Det er pracis det, man skal gare. Jeg tror ikke meget p4, at konsekvenskataloget, hvis man
sa kalder det det, har den store virkning. Det naeste bliver vel et forslag fra Dansk Folkeparti og
Venstre om, at bgrnene skal have udsendt sadan et straffekatalog pa en SMS en gang om ugen,
sadan sa de hele tiden er up to date med, hvad det nu har som konsekvenser.

Til Louise Frevert, der mener, verden gik af lave i 1968, kan jeg bare sige, at ogsa far den
tid snakkede man om disciplinkrise og slap peedagogik osv.

Jeg leste i Kgbenhavns Larerforenings blad — det er et meget udmaerket blad, bl.a. har de
noget med, hvad der blev skrevet for 25 ar og 50 ar siden — jeg tror, det var i forrige nummer
eller i tredjesidste nummer, noget, der var skrevet for 50 ar siden, og det er far 1968, der ankede
over tidens disciplinproblemer, navnlig drengenes. Det forbandt man sa med drengenes stadig
stigende omgang med kularte haefter. Det er det, vi andre kalder tegneserier. Sa der havde man
ogsa nogle fine forklaringer pa, hvorfor verden var ved at ga af lave dengang.

Louise Frevert (O): Skal vi ikke nu en gang for alle sla fast, at selvfalgelig har vi da tillid
til skolebestyrelserne, selvfglgelig har vi da tillid til skolelederne, men det er jo ikke
ensbetydende med, at de ikke kan gare det bedre.

Nu er det ikke, fordi jeg anser ordfgrerne pa omradet for at veere tungnemme, men prgv nu
lige at se, hvad der star her ordret, der star:

”Udvalget beder forvaltningen udarbejde en vejledning til skolerne....”

En vejledning, det er jo ikke en ordre. En vejledning til skolerne, det er jo simpelt hen at
sige: Hvordan synes I selv, det gar? Det gar maske ikke sa godt, sa skal vi ikke gere det lidt
bedre? Det er en vejledning, det er jo ikke en ordre det her, det er jo ikke noget, man traekker ned
over hovedet pa dem. Det her er simpelt hen for at give dem nogle retningslinjer, guidning kan
man ogsa kalde det. Vi kunne ogsa have skrevet guidning. Det er jo heller ikke noget, der er
snorlige, det er ogsa noget, der kan bevaege sig sadan lidt svaevende hen over overfladen.

Men hr. Tanwir Ahmad, der bliver spurgt om, hvor det star i folkeskoleloven. Det er § 5 i
bekendtgarelse nr. 27, som fastsatter de gvre graenser for, hvad den enkelte skole kan ivaerksatte
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af sanktioner. Det betyder, at skolerne ikke ma iveerksette strengere sanktioner end de i
bekendtgerelsen angivne. Mildere sanktioner end de i bekendtggrelsen angivne kan imidlertid
anvendes. Det er rigtigt, det er klart, selvfglgelig kan de det.

Men altsa der findes jo de her sanktioner i dag, og vi har ikke talt om, at vi skal begynde at
lave staerkere sanktioner, det har jeg heller ikke veeret heroppe og sige pa noget som helst
tidspunkt. Jeg har sagt, man kan maske bruge de her sanktioner, som der allerede er mulighed for
at bruge i dag, det er tyggegummiet ud, sid ordentligt pa stolen, lad veere med at tale i timerne,
ellers er det uden for dgren, ned pa skoleinspektarens kontor og skole-hjem-samtaler eller
opringninger hver eftermiddag til foreeldrene, indtil foraeldrene simpelt hen er sa traet af, at Yrsa
ikke har lavet sine lektier, sa foraeldrene maske kommer lidt pa banen.

Se, vi skal aldrig nogen sinde glemme, at bgrnene er foraldrenes problem, hvis det er et
problem, og det ser dbenbart ud, som om der er mange bgrn, der har problemer i dag. Men det er
ikke bgrnenes problem, for barnene kan ikke gere for det. Det er foraldrene, der i farste omgang
har ansvaret for deres bgrn. Hvor lang tid skal vi give skylden til institutionerne? Det er jo ikke
et institutionsproblem. Det er, som om det er samfundets skyld. Det er ogsa en fuldstendig
reminiscens fra 1968.

Jeg kan ikke forsta, jeg kan simpelt hen ikke forsta, hvorfor man ikke kan vaere med til det
her forslag. Nu har jeg faktisk svaret pa de spgrgsmal pa en reglementeret og ordentlig made,
som Det Radikale Venstre har stillet. Der er forsvarlighed i vores forslag her, der er oven i kgbet
hjemmel i folkeskoleloven til at vedtage det her, sa hvad er problemet? Jeg kan ikke se, der
overhovedet er noget som helst problem, tvaertimod. Eller det er maske, fordi der er nogle her i
salen, der ikke har den helt rigtige partifarve i forhold til den anden del af salen til at kunne
stemme ja til dette forslag. Fordi hvis det nu var andre, der maske havde fremsat dette forslag, sa
var det blevet modtaget med kyshand. Det har man jo set tidligere, hvor man sa har taget de
forslag, der var blevet stillet fra bade Venstres og Dansk Folkepartis side, men som bare har
givet det et andet navn.

Men hvis | fra den anden del af salen her vil fremsztte forslag, der har samme ordlyd, sa
kan vi da kun veere glade for, at vi har veeret fadselshjelpere til at gagre det bedre for bgrnene ude
omkring pa folkeskolerne.

Borgmester Sgren Pind: Det var faktisk Per Bregengaard, der fik mig til at ga ind i en
debat pa trods af dagsordenens leengde.

Den 4. august 2002 kunne man pd forsiden af alle aviser, Politiken, leese “Foreldre ensker
disciplin 1 skolen”. Barnene i folkeskolen mangler respekt for laererne og er svaere at undervise,
derfor vil 2 ud af 3 foreeldre have mere disciplin i skolen, viser en ny Vilstrupundersggelse.
Mange af folkeskolens elever er uopdragne, mangler respekt for leererne og er sveere at
undervise. Derfor ber der vaere mere disciplin i skolen, det siger et stort flertal pa 67 pct. af de
adspurgte forzldre.

Jeg er glad for, at foreeldrene erkender, at vi skal tage arbejdsuroen i skolen alvorligt.
Lgsningen ma aldrig veere, at vi vender tilbage til den frygtbaserede disciplin. Jeg vil kalde det
respekt for opgaven og arbejdsdisciplin, siger Jergen Stampe, formand for Danmarks
Leererforenings padagogiske udvalg.

Hvad er s& Per Bregengaard og konsorters svar pa det her? Svaret er snak. Vi skal snakke
os til rette, vi er jo mennesker alle sammen, mennesket kan erhverve indsigt og seette sig i andres
sted. Jo, bleese veere med, om man er voksen eller barn, der er sdmaend ingen forskel, vi er jo
mennesker alle sammen.
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Det er sjovt, Per Bregengaard. Jeg har set sma bgrn sidde og pille vingerne af fluer, jeg har
siddet og set barn pine hinanden pa de mest grusomme mader, hvor almindelig snak intet
hjeelper. Jeg har ogsa set bgrn optreede i et klasselokale pa en made, hvor man ma sige, at de er
uden for paedagogisk reekkevidde, men herinde i Per Bregengaards virkelighed eksisterer
problemerne ikke ude pa folkeskolerne, der har lererne ingen problemer, de kan bare snakke sig
til rette. Eleverne kan man bare tage sig en dialog med, sa skal det hele nok ga.

Jeg synes, det er forkasteligt, at Borgerrepreaesentationen ikke vil patage sig det ansvar, det
er at sikre leererne i denne kommune ansteendige og ordentlige arbejdsforhold og at sikre, at
elever i det mindste far mulighed for at Iytte til hinanden, som er hele forudsztningen for den
dialog, som Per Bregengaard siger, han gnsker.

(Kort bemerkning).

Borgmester Per Bregengaard: Jeg har maske oplevet mere end Sgren Pind ogsa ude pa
skolerne. Jeg har faktisk oplevet bgrn, der var uden for straffemaessig reekkevidde. Hvad vil
Sgren Pind gere ved dem?

(Kort bemerkning).

Borgmester Sgren Pind: Her har vi hele flertallets hykleri udstillet pa én gang, for her
bliver det gode det bedstes veerste fjende. Man vil ikke lave regler eller retningslinjer, fordi teenk
at der er nogle, som i virkeligheden ogsa er uden for straffemassig reekkevidde. Jamen herreste
du milde gud, det hele er jo udstillet.

(Kort bemerkning).

Borgmester Per Bregengaard: Vi har intet sagt om, at vi ikke vil lave regler og
retningslinjer osv. Det, diskussionen gar pa, er, om straffen er et velegnet instrument udarbejdet i
form af et straffekatalog. Det er det centrale spargsmal.

Hvis Sgren Pind og andre er sa begejstrede for foraldrenes indsats, sa er det jo preecis det,
vi gar ind for, overlad det til skolebestyrelserne, som har foraldreflertal, det er jo der, hvor det
hagrer hjemme at udarbejde de her regler og etik omkring det her.

(Kort bemerkning).

Borgmester Sgren Pind: Det er jo ikke meget, vi har hart til det, men essensen af det, hr.
Per Bregengaard fremstiller, har jeg forstaet, er jo, at der skal vaere retningslinjer uden
konsekvens, og det mener jeg erligt talt ikke, man kan bruge til noget.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa er det 3. runde.

Bjarne Fey (F): Det spgrgsmal, man kunne stille sig, var, om Code of Conduct er det
rigtige redskab for at skabe ro pa skolerne. Hvis det var det spargsmal, der stilles, sa spurgte
lererne eleverne, de kan nok ikke svare entydigt, det er det bedste redskab, der overhovedet kan
veere. Det kan godt veere, det kan veere et af redskaberne, det vil jeg ikke benagte, men jeg mener
faktisk, forslaget mildest talt er overfladigt, og at det fjerner opmarksomheden fra det, der skal
til, det er at finde ud af, hvordan far vi ro derude i klasserne.

Jeg har peget pa noget andet, jeg vil give efteruddannelse til leererne omkring klasseledelse
og class room management. Det kunne man faktisk kigge pd, hvis det var det, man ville, eller
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hvad er det af andre veerktgjer, der skulle til. Jeg mener stadig, Code of Conduct er tilstrekkeligt
redskab til det mal, man gerne vil na.

Derfor vil vi stagtte endringsforslaget i udvalget, og det er, at forvaltningen skal redegare
for, hvilke redskaber man har til at handle, og pa den baggrund udarbejder forslag til katalog,
hvad man kunne gare. Er det efteruddannelse, er det andre ting, der skal til, sa skal vi tage den
diskussion. Men lad os dog se det i den bredde, i den kompleksitet, som problemet er, i stedet for
at fokusere entydigt pa et stykke regelsat papir.

Det er deri, jeg synes, det er for reduktionistisk, det er for simpelt. Det er ikke, fordi vi gar
imod, at der er regler, men vi mener bare, det ikke er et tilstreekkeligt redskab til at lgse det her
alvorlige problem, der kan veere.

Afslutningsvis vil jeg sige, Louise Frevert vil gerne bestemme, hvad jeg skal udtale mig
om. Sjovt nok holder hun sig aldrig tilbage med at udtale sig om, hvad andre skal sige, men fred
vare med hende. Jeg er stolt over 68’erne. Den dag 1 dag er resultatet af 68’ernes paedagogik. Vi
har nu et af verdens bedste og konkurrencedygtige samfund, mest velstaende samfund. Vi har det
mest demokratiske, det har Magtudredningen lige pointeret. Der er ogsa samtidig den fredeligste
hovedstad i Europa, den fredeligste hovedstad i Europa.

Det er bare sadan. Jeg er stolt over 68’erne, dialogen, samtalen; vi kan bade vare
konkurrencedygtige og et fredeligt samfund. Vi skal ikke veere sa kede af 68’ernes langhéarede
halal-hippi-padagogik.

Venstre og Dansk Folkeparti genfremsatte falgende 2 eendringsforslag fra behandlingen
i Uddannelses- og Ungdomsudvalget:

1. eendringsforslag

""Udvalget beder forvaltningen udarbejde en vejledning til skolerne med inspiration fra
Code of Conduct. Skolerne skal herefter udarbejde et synligt regelseet med inspiration
fra forvaltningens oplaeg."

2. eendringsforslag
"Forvaltningen bedes undersgge muligheden for at sgge dispensation i ministeriet med
henblik pa at lave et feelles ordensregelset for de kabenhavnske skoler.

Det Konservative Folkeparti stillede fglgende underaendringsforslag til 1.
a&ndringsforslag fra Venstre og Dansk Folkeparti:

""Udvalget beder forvaltningen udarbejde en vejledning til skolerne med inspiration fra
Code of Conduct samt skolernes nuvaerende ordensreglementer. Skolerne skal herefter
udarbejde deres eget synlige regelset med inspiration fra forvaltningens oplaeg."

Underandringsforslaget fra Det Konservative Folkeparti blev forkastet med 35
stemmer imod 17.

For stemte: C, O og V.

Imod stemte: A, B, D, F,V 20g @.

1. eendringsforslag fra Venstre og Dansk Folkeparti blev forkastet med 40 stemmer
imod 12.
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For stemte: O og V.
Imod stemte: A,B,C,D, F,V 2o0g @.

2. @ndringsforslag fra Venstre og Dansk Folkeparti blev forkastet med 40 stemmer
imod 12.

For stemte: O og V.

Imod stemte: A,B,C,D, F,V 2o0g @.

Uddannelses- og Ungdomsudvalgets indstilling blev herefter godkendt uden afstemning.

Dansk Folkeparti og Venstre gnskede at viderefgre folgende protokolbemarkning fra
behandlingen i Uddannelses- og Ungdomsudvalget:

""Dansk Folkeparti og Venstre mener, det er ngdvendigt, at der bliver sat langt starre
fokus pa elevers opfarsel i de kabenhavnske folkeskoler. Vi gnskede primeert, at der blev
udarbejdet nogle ensartede retningslinjer for samtlige skoler i Kgbenhavn, sa det blev
overskueligt for enhver — bade elev, foraldre og lerer, hvilke regler, man bgr falge, og
hvilke konsekvenser, det vil fa, hvis disse brydes/overtrades. Vi gnsker, at
udgangspunktet tages i retningslinjerne i *Code of Conduct™, Ontario Schools. Da vi
erfarer, at der ikke i udvalget er flertal for dette, mener vi som minimum, at
forvaltningen ma udarbejde en vejledning, som skolerne bgr skele til, nar de udarbejder
et ordensregelsaet. Det skal vaere et krav til dette regelsaet, at det er synligt for bade
foraeldre, elever og leerere, samt at der er fokus pa konsekvenserne, hvis man bryder
regelseettet.”

3) BR 318/04. Udbud og anlagsbevilling til gymnasiet i Qrestaden

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 28,0 mio. kr. til pabegyndelse af byggeriet af
det nye gymnasium i @restad, at der sidelgbende hermed foretages et udbud af en ekstern
finansiering af gymnasiebyggeriet efter de i indstillingen skitserede retningslinier. Der anvises
daekning for udgiften pa budgettet for 2004 konto 3.41.3 Gymnasier og HF-kurser, samt at det
endelige valg af finansieringsform treeffes inden pabegyndelsen af byggeriet i efteraret efter
fremlaeggelse af en fornyet indstilling.

Det preeciseres, at en ekstern finansiering af projektet ikke som udgangspunkt indebarer, at de
frigjorte midler skal benyttes til nye, kommunale anleegsprojekter. Eventuelt frigjorte midler ved
valg af ekstern finansiering vil indga i Borgerrepraesentationens almindelige politiske
prioritering af kommunens gkonomiske midler.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingens 2. at blev godkendt med 44 stemmer imod 9.
For stemte: A, B, C,D,F,VogV 2.
Imod stemte: O og @.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev herefter godkendt uden
afstemning.
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4) BR 325/04. Malsztninger for gymnasier og hf-kurser

Indstilling om, at forslag til malseetninger for gymnasie- og hf-omradet godkendes med enkelte
preeciseringer, som hgringsrunden har givet anledning til.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Dansk Folkeparti gnskede at viderefgre folgende protokolbemearkning fra behandlingen
i Uddannelses- og Ungdomsudvalget:

"Dette er endnu et grelt eksempel pd, at forvaltningen mener, at Danmark allerede er
interkulturelt og multikulturelt, hvad der er ganske fejlagtigt. Dansk Folkeparti mener,
at det er helt ungdvendigt at indfgje det saerskilte afsnit 6.3 for at gare en starre historie
ud af tosprogede elever. Det er uhgrt at blive ved med at fastholde tosprogede elever og
kursister i en stigmatiserende rolle, for gar man pa en gymnasial uddannelse, er det for
senere at kunne tage en videregaende uddannelse, og der burde man for laengst veere
kommet over integrations- og sprogproblemer.*

5) BR 298/04. Anlagsbevilling til projektforslag til ny skole pa Vesterbro

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 20,61 mio. kr. til gennemfarelse af etape 1 af
helhedsplanen for etablering af en ny skole pa Vesterbro. Udgifterne fordeler sig med 7,61 mio.
kr. i 2004, 10 mio. kr. i 2005 og 3 mio. kr. i 2006. Der anvises dakning for belgbet pa 7,61 mio.
kr. pa Uddannelses- og Ungdomsudvalgets budget for 2004 pa konto 3.01.3, radighedsbelgb for
folkeskoler.

Der tages forbehold for en endelig statslig godkendelse som falge af Regeringens indfgrelse af
en godkendelsesordning af nye kommunale bygge- og anlegsarbejder. Der henvises til
Uddannelses- og Ungdomsforvaltningens notat om prisfremskrivning af bevillingsbelgbet.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Dansk Folkeparti gnskede at viderefgre folgende protokolbemarkning fra behandlingen
i Uddannelses- og Ungdomsudvalget:

"Dette er endnu et grelt eksempel pd, at forvaltningen mener, at Danmark allerede er
interkulturelt og multikulturelt, hvad der er ganske fejlagtigt. Dansk Folkeparti mener,
at det er helt ungdvendigt at indfgje det seerskilte afsnit 6.3 for at gagre en starre historie
ud af tosprogede elever. Det er uhgrt at blive ved med at fastholde tosprogede elever og
kursister i en stigmatiserende rolle, for gar man pa en gymnasial uddannelse, er det for
senere at kunne tage en videregaende uddannelse, og der burde man for laengst vaere
kommet over integrations- og sprogproblemer.*
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6) BR 296/04. Indretning af gvelokaler i bygning 68 i Brune Kgdby

Indstilling om, at der gives en anlaegsbevilling til Uddannelses- og Ungdomsudvalget, konto
3.63.3 Musikarrangementer, pa i alt 10,27 mio. kr. til indretning af gvelokaler og slagtejscenter i
bygning 68 i Brune Kagdby. Der anvises dekning for Uddannelses- og Ungdomsudvalgets andel
af de samlede udgifter med 3,96 mio. kr. pa Uddannelses- og Ungdomsudvalgets budget konto
3.01.3, folkeskoler. Der anvises daekning for Kultur- og Fritidsudvalgets andel af de samlede
udgifter pd i alt 6,31 mio. kr. dels via overfarte midler pa 1,5 mio. kr., konto 3.64.1, jf. Kultur-
og Fritidsudvalgets mgde 15. maj 2003 (KFU 155/2003) og dels ved optagelse af et internt lan
pa ialt 4,81 mio. kr. pa konto 0.12.3.

Det forudsettes, at eventuelle merudgifter forbundet med indretningen af gvelokaler afholdes
inden for udvalgenes egen budgetramme.

Det forudseattes herudover, at Borgerreprasentation godkender Kultur- og Fritidsudvalgets
overfgrsel af de i indstillingen navnte 1,5 mio. kr. til budget 2004.

(Kultur- og Fritidsudvalget og Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Enhedslisten genfremsatte felgende &endringsforslag fra udvalgsbehandlingen:

At de resterende udgifter pa i alt 4,81 mio. kr. bliver finansieret af merindtaegter fra
ejendomssalg og tilbagekab i 2004 (i stedet for ved optagelse af et internt 1an) og saledes,
at denne del af udgiften mellemfinansieres ved kassetrak, indtil det eventuelle
merprovenu fra ejendomssalg/tilbagekeb i 2004 kan opgares.*

Andringsforslaget blev forkastet med 32 stemmer imod 13. 4 undlod.
For stemte: V og @.

Imod stemte: A, B, C, Fog V 2.

Falgende undlod at stemme: O.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev herefter godkendt uden
afstemning.

7) BR 322/04. Forslag til modernisering af to plejehjem

Indstilling om at tiltreede forslag om at pabegynde forberedelse til at ombygge de farste to af
flere plejehjem, samt at det tiltraedes, at det konkrete lukningstidspunkt for de to plejehjem bliver
udgangen af juni maned 2005.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget) (Standsningsret)

Bente Mgller (@): Nar jeg har valgt at standse denne sag pa vegne af Enhedslisten, sa er
det, fordi vi tager demokratiet alvorligt.

Punktet var pa dagsordenen 2 gange i Sundheds- og Omsorgsudvalget. Begge gange
figurerede de to konkrete plejehjem ikke i selve sagsfremstillingen, men i et radt bilag pa
fortroligt papir, pa trods af at jeg allerede farste gang, sagen var pa dagsordenen, og den blev
udsat, papegede, at der ikke var noget i det grundlag der skal vare til stede for, at man holder
ting pa redt papir i denne sag. Derfor burde den naturligvis omgaende gares aben. Det stgttede
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direktionen mig i, og alligevel, da jeg kom til made naste gang, sa var den stadig veek pa radt
papir.

Nar man veelger at lukke plejehjem til ombygning, sa burde man i Kgbenhavns Kommune
have leert, at der hvor man far allerflest taesk, det er, nar man ger det over nat. Tenk tilbage pa
Granbo, de af jer, der var her dengang. Det er simpelt hen for dumt, fordi det her burde ikke
veere en sag, der er en tabersag. Der er ingen grund til at kare den igennem systemet, sa det
bliver en tabersag.

Der er tale om to utidssvarende plejehjem i ret ringe stand, der er gkonomi til at ombygge
dem til nutidige moderne @ldreboliger, som ogsa kan bruges til andet end &ldre, hvis der en
gang stort set ikke skulle veere nogen aldre tilbage i denne kommune.

Det er selvfalgelig aldrig rart for dem, der bor pa et plejehjem, at skulle flytte, for dem er
der ikke noget. Hvis man er 87 ar, sa er der sjeeldent et positivt perspektiv i, at man far at vide, at
om 2 eller 3 ar sa kan man fa lov til at flytte tilbage til en nyrenoveret, moderne, tidssvarende
plejebolig. I den alder teenker man ikke sa mange ar frem, og derfor vil der selvfalgelig veere
nogle, der bliver kede af, at de skal smides ud af deres hjem. Sadan har det ogsa nogle gange
veeret med byfornyelsen, og sadan vil det selvfalgelig ogsa veere her.

Det er en alvorlig sag, som man skal handtere nansomt, men ellers er det her en god sag.
Hele formalet med at standse den var faktisk at give borgerne i Kabenhavn, ikke mindst
beboerne pa plejehjemmene og borgerne i de to lokalomrader, hvor plejehjemmene ligger, viden
om, at der faktisk var sadan en sag til behandling i sundheds- og omsorgsforvaltningen.

Sa var det ogsa for at leere den forvaltning, der i tidligere tider har haft et meget steerkt brug
af rgde papirer, ogsa nar det ikke var hensigtsmassigt, at det skal de deeleme holde op med.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jamen jeg vil da starte med at udtale, at jeg er
fuldsteendig enig med Bente Mgller i, at vi skal tage demokratiet alvorligt. Jeg var fuldstendig
enig med Bente Maller i, at det var en fejl, at sagen var pa ragdt papir, og at det var en
dobbeltfejl, at den anden gang ogsa var pa redt papir. Derfor sagde jeg ogsa indledningsvis, at
dette rgde papir er hvidt. Men det a&ndrer jo ikke ved, at det, indtil vi ndede sa langt, var pa radt
papir.

Jeg synes lige, for at berolige Borgerrepreasentationen, for det plejer at veaere nogle gmme
sager, jeg vil fortelle lidt om, hvad der ligger bag den sag, vi har pa i dag.

Pa Borgerrepraesentationens mgde sidste gang godkendte vi en boligpolitik for @ldre og et
forslag til en langsigtet strategi for kapacitetstilpasning og modernisering af kabenhavnske
plejeboliger. Det er i forleengelse af den godkendelse, at vi nu fremlaegger et forslag til
modernisering af to plejehjem. Det vil forhabentlig, siger jeg, veere de farste af flere, der foreslas
ombygget til moderne og fremtidssikrede plejeboliger.

Den sag, Vi har pa i dag, det er som sagt, fordi Bente Mgller standsede den for at sikre, at
der var den tilstreekkelige abenhed om sagen.

Jeg er meget enig med Bente Mgller i, at vi ikke kan veere abne nok i de her sager. |
forslaget er forberedelserne og processen beskrevet pa to konkrete plejehjem, nemlig Dronning
Ingrids Hjem i Valby og Rgde Kors Hjemmet pa Amager.

Der kan jeg s ogsa forsikre om, at sundhedsforvaltningen har veeret i dialog med ledelse,
bestyrelse og de aktuelle boligselskaber om at forberede ombygningen af plejehjemmene ud fra
de vedtagne kriterier. Og forslaget er blevet mgdt meget positivt; ellers tror jeg ogsa, vi allerede
havde hart om det, fordi der trods alt, jeg ved ikke, er der gaet 3 uger, siden vi havde det pa
udvalgsmadet.



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

Det baerende princip har veeret frivillighedens vej, og det vil ogsa veare det beerende princip
for mig fremover, nar vi forhabentlig skal i gang med denne ombygningsproces, at starte der,
hvor man gerne vil, nar man star og banker pa daren og siger: Vi har et stort behov, vi kan ikke
veere det her bekendt lengere.

Princippet for kontakten til beboere og pargrende bygger nemlig pa sterst mulig abenhed og
involvering ved tidlig information og planlaegning. Jeg har indbudt alle plejehjemsforstandere og
bestyrelsesformand for de selvejende plejehjem netop for at forklare, hvordan vi har nogle
muligheder, fordi vi har en demografi, som vi har. Det er mit indtryk, at der er kommet en rigtig
dialog, og sa kan vi tage fat der, hvor interessen er. Jeg haber s, at regnestykket ender med at ga
op.

| forhold til beboere og pargrende er det selvfalgelig malet, at beboernes gnsker skal
prioriteres meget, meget hgjt, jeg vil sige efter det muliges kunst.

Dansk Folkeparti har taget forbehold for, at alle beboere far deres gnske opfyldt. Jeg kan
forsikre, at det ogsa er det, som bade jeg og sundhedsforvaltningen har som sin malsatning, men
det er i sagens natur forst bagefter, vi vil kunne dokumentere, hvor mange beboere der faktisk
har faet deres gnsker opfyldt.

Sundhedsforvaltningen vil ogsa sikre, at der sker en gkonomisk kompensation for beboernes
flytning, sa beboerne ikke far udgifter.

Abenhed og involvering er nggleordene, og det skal vaere nggleordene, nér vi skal til at
handtere de her sager, ogsa i forhold til personalet, fordi det ogsa bliver bergrt af ombygninger
0g nedlukninger.

Derfor er det ogsa vigtigt, at vi har de konkrete datoer fastlagt for, hvornar plejehjemmene
skal vaere tamt for beboere og personale. Det er utrolig vigtigt ogsa for mig, at personalet faler
sig trygt i denne proces, sa vi ogsa kan tage hgjde for at fa tiloudt personalet andet job eller
omskoling, eller hvad den enkelte synes ma veere rigtigt for dem. Personaleenheden arbejder pa
at finde passende job til personale, som gerne vil noget helt andet.

Sa jeg mener faktisk, vi har provet at teenke det hele igennem, og jeg ved, at i denne sag er
det rettidig omhu, der teller, og det er at teenke helt ned i detaljerne. Vi er fuldsteendig klar over
det. Jeg haber, det kommer til at ga rigtig godt, vi gar os i hvert fald umage, det lover jeg.

Jeg er sa optaget af, at det her skal ga godt, sa vi kan vise, at det her behgver ikke at ende i
ulykker. Det er nogle prevesager, og gar de ikke godt, sa begynder resten af forlgbet ogsa at fa et
helt andet forlgb end det, jeg lige forestiller mig nu.

Sa jo, vi gnsker de her plejehjem og deres ombygninger held og lykke, og jeg lover, at vi
holder dem i handen.

Jens Johansen (F): Jeg er da glad for, at Bente Mgller heroppe har givet begrundelsen for,
at hun standsede sagen i Sundheds- og Omsorgsudvalget. Som jeg forstod den, men Bente
Mgller ma korrigere mig, sa var det for det forste, at det her er jo reelt en vindersag, og det skal
det vaere. Det har borgmesteren erklzaret sig enig i, og det har vi andre ogsa, at det skal det veere.
Derfor skal det gares ordentligt og i respekt for demokratiet.

Som jeg mindes, sa blev jeg da i hvert fald, vi ma tale om, hvad vi selv gjorde pa
udvalgsmadet, men jeg blev da orienteret af forvaltningen om, at man havde haft et mgde med
de pageldende plejehjem og pararendekredsen.

Men Bente Mgller siger sa heroppe, at det ikke var nok, der skulle en meroffentlighed
omkring, og derfor standsede hun sagen, ogsa for at give forvaltningen en laerestreg, som jeg
forstod det, fordi forvaltningen var slem til at satte sager pa rgdt papir.
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Jeg vil da gerne spgrge Bente Mgller, hvad det var tanken, at forvaltningen skulle leere af
den lerestreg, fordi sa var det maske nemmere sadan ligesom bare at sige det. Det lyder nasten
ligesom debatten her for ganske nylig under et af de tidligere punkter, hvor man diskuterede, var
det smak i skolen eller sddan noget. Sa er det altsa her smaek pa Radhuset. Det var
begrundelserne.

Vi ser de her to sager som pilotprojekter som de ferste og derfor meget vigtige
istandseettelser og renoveringer af plejehjem i overensstemmelse med den store plan, som er
lavet for de kommende ar for at fa skabt nogle tidssvarende plejehjemsboliger.

Udfaldet af dem vil naturligvis veere afggrende for, om planen vil kunne lade sig
gennemfare ogsa pa demokratisiden. Sa det er pineded ngdvendigt, at det bliver vindersager, for
at der ogsa kan vere penge til fremover at fa rad til at skabe nogle tidssvarende plejeboliger, som
vi andre, nar vi nar den alder og har de behov, maske ogsa kan have lidt glaede af, hvis ikke de
skal renoveres endnu engang inden da.

Men Bente Mgllers forklaring pa, hvorfor hun standsede sagen, har altsa provokeret mig
herop. Hvad var det for en afklapsning, forvaltningen skulle have, og hvad var det for en
lerestreg, forvaltningen skulle have, hvad skulle de egentlig leere? Det ville jeg da gerne vide.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Vi gar til 2. runde.

Bente Mgller (@): Jeg erindrer ikke, jeg har brugt ord som hverken afklapsning eller
lerestreg. Jeg har sagt, at det skulle man holde op med.

Der var to sager pa ragdt papir pa sidste udvalgsmade, hvoraf ingen harte hjemme pa radt
papir. Nogle kan erindre sundhedsforvaltningens tidligere meget lemfaeldige omgang med rade
papirer i den forrige valgperiode. Jeg er helt sikker pa, at adskillige tidligere medlemmer af
Sundheds- og Omsorgsudvalget i forrige periode kan huske, at der var en kutyme, som vi gjorde
meget for at fa stoppet. Jeg mener, det har vi alle sammen en interesse i, at det, vi laver herinde,
det vil vi gerne sta ved udadtil, sa det skal borgerne ogsa have mulighed for.

Jeg har ogsa hart, det harte jeg pa sidste udvalgsmede, som jeg ellers ikke ma citere fra,
men sd meget ma jeg vel godt citere, at direktgren blankt erkendte, at begge de sager, der var pa
rgdt papir, fejlagtigt var pa rgdt papir, og det ville han personligt tage pa sig ikke sker fremover.

Sa har jeg sadan set ikke brug for mere afklapsning. Det ved jeg sa ikke, om Jens Johansen
har af mig. Sa er jeg da glad for, at han ikke har adkomst til det, vil jeg sige. Det var det ene
argument.

Men det andet var ogsa, at jeg har veeret medlem af det fagudvalg igennem mange
plejehjemslukninger om ombygninger. Nogle er Enhedslisten gaet ind for, andre har
Enhedslisten vaeret imod. For os er leeren entydigt, at der ikke er en kabenhavner, hverken 1b
Gottlieb Olsen eller hvad han hedder, eller nogen som helst andre, der skal komme og sige, at
det holdt vi bag lukkede kort.

Det er rigtigt, at de vigtigste selvfalgelig er dem, der er aktuelle beboere pa plejehjemmene
og deres pargrende, men der er ikke nogen, heller ikke forvaltningen eller os, der har gavn af en
Ib Gottlieb Olsen, der i en lokalavis i halvandet ar kan skrive om lukninger, der foregik i
tavshed. Det var faktisk det, der skete omkring Granbo. Der var det min lokalavis, det gik ud
over, og jeg gider ikke bruge sa meget tid pa at preve at fa frem, at egentlig vil vi godt abenhed i
denne kommune, og det vil sundhedsforvaltningen ogsa.

Sa for os er det vigtigt, at det her ikke skal pa rgdt papir. Det skal veere sadan, at
civilsamfundet kan fa lov til at agere, presse og pavirke de politikere, de har valgt.
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Carl Christian Ebbesen (O): Denne sag er jo en slags prgvesag. Det er en sag, hvor vi gar
ud og siger, at nu renoverer vi nogle plejehjem, og de konsekvenser af den proces og den model,
vi vaelger for at gennemfare det her, altsa skal det veere pa lukket papir, eller skal vi prave at tage
den offensivt.

Grunden til, at Dansk Folkeparti stiller sig meget skeptisk lige til denne sag, er ikke
diskussionen, om vi skal have renoveret vores plejehjem, fordi det er der sa mange af dem, der
treenger til, men det er jo modellen for, nar vi gar ud og bruger penge pa dette omrade, sa gnsker
Dansk Folkeparti, at det skal veere en vindersag, det skal veere noget, som skatteborgerne bryder
sig om, og noget, som kabenhavnerne holder af.

Derfor er det, at jeg understreger, at processen gar altsa ikke alt for godt. Sa det er jo ganske
udmeerket, at vi far denne sag i salen og tager en diskussion om, hvordan vi skal gare det. Fordi
det her kan jo ende med, at det er en proces ligesom bgrneplanen, det er jo det, alle gar og haber
lidt pa, at vi starter en lavine, og sa begynder vi at renovere masser af plejehjem i hele
Kgbenhavn og bruger en masse penge pa det.

Sa nytter det ikke noget, hvis det er sadan, at vi fra dag et griber sagen forkert an, og derfor
er det vigtigt at fa den kastet ud pa en made, saledes at alle er tilfredse med det, og at vi ogsa
efterfalgende som politikere kan forklare, det her er en sag, som vi bade gar til valg pa og holder
af, og som borgerne gnsker.

Jeg indremmer, at det gar altsa ikke helt godt, i hvert fald ikke med pressedeaekningen af
denne sag og forklaringen i forhold til borgerne og veelgerne, at det her er en god sag. Det er
grunden til, at Dansk Folkeparti er skeptisk og ogsa har skrevet den protokolbemaerkning, at vi
er usikre pa, om den her beslutning er truffet i overensstemmelse med beboernes gnske.

Vi er meget, meget kede af, hvis vi kommer til den diskussion, at man er ngdt til at tvinge
folk ud fra de her plejehjem. Det er grunden til, at vi har ikke kun et forbehold, men at vi ogsa
vil stemme imod i denne sag. Vi synes ikke, den er handteret tilfredsstillende, og den burde
kastes tilbage igen og tage processen en gang til og sa gare det rigtigt.

Lise Helweg (V): Nu bliver der talt hgjt og bredt om her, at det er en vindersag, og det tror
jeg egentlig ogsa, at det er. Men for at gare det til en endnu bedre vindersag, sa vil det veere
vigtigt for Venstre i fremtiden, at det ikke er forvaltningen, der udpeger de darlige plejehjem,
men lader de ikketidssvarende plejehjem selv have muligheden for at melde ud, at de faktisk
gerne vil veere det naeste, der skal gares tidssvarende, og ga igennem hele denne proces.

Det er ikke os i kommunen, der skal bestemme det. Det vil give meget stgrre abenhed inden
for de plejehjem. De kan tale med deres pargrenderad, beboerne, personalet og alting pa forhand
0g sa blive enige om, at der er nogle minusser ved det at skulle gare et plejehjem moderne, bl.a.
at beboerne skal flytte.

Det kan de sa gare ad frivillighedens vej, men der vil jo altid veere nogle tilbage, s3 man pa
en eller anden made bliver ngdt til, for at bruge et hardt ord, at tvangsforflytte. Fordi nar der ikke
er mange beboere tilbage pa et plejehjem, sa kan det ikke vaere rentabelt at holde det gaende for
nogle fa mennesker.

Altsa Venstre vil foresla, at vi i fremtiden selv lader de ikketidssvarende plejehjem byde ind,
nar vi skal videre i hele denne proces, og det kommer til at dreje sig om mange plejehjem, hvis
vi overhovedet kan skaffe de gkonomiske ressourcer til det.

Venstre vil stemme for denne indstilling mod selvfalgelig at vores protokolbemaerkning
sammen med Dansk Folkeparti fares videre her.
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Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jeg ved, at Carl Christian Ebbesen og Dansk
Folkeparti er meget optaget af, at eeldre kebenhavnere skal have det godt. Det kan jeg da kun
have al mulig sympati for og ogsa veere fuldstendig enig i, det er en markesag for Dansk
Folkeparti. Derfor forstar jeg ogsa godit, at der er den her @ngstelse omkring sager som de her.
Dem deler vi jo alle sammen med Dansk Folkeparti. Jeg tror ikke, der er den store forskel her.

Det, der undrer mig, nar Carl Christian Ebbesen lige ngjagtigt treekker de her sager frem, er,
at det lyder, som om de er kommet darligt fra start. Faktisk mener jeg, at de er kommet godt fra
start, fordi nu har de pagaldende plejehjem, beboere og pargrende og personale og omgivelser
og hvad ved jeg, kendt til de her sager, siden vi behandlede dem i udvalget.

Det kan godt veere, jeg har sovet i timen, men det mener jeg faktisk ikke, jeg har, jeg har
ikke set et eneste presseudklip med protester i forhold til det, vi har sat i gang her, og det synes
jeg faktisk er ret enestaende. Det er der, jeg teenker, hvis det er sadan, det bliver ved, sa kan vi
faktisk godt trygt ga til valg alle sammen og sige: We did it — det kunne lade sig gere.

Det er det, jeg i hvert fald nok skal bestraebe mig for, at vi ender med at kunne sige, at de her
to pilotprojekter ogsa blev vindersager. Jeg synes, vi fortjener det i udvalget, fordi vi faktisk er
sa optaget af at gare vores ting godit.

Sa siger Lise Helweg, at hun og Venstre foretraekker sadan en bottom up-proces, og det er jo
sadan set ogsa en af ideerne. Det er derfor, jeg har indkaldt formandene for bestyrelserne for de
selvejende institutioner plus forstandere til et stormgde den 16. juni, og madet er indkaldt.

Det er faktisk for at fa en god dialog i gang og sige, her er ogsa nogle muligheder for, fordi
de fleste formaend for bestyrelserne vil jo ogsa gerne have nogle gode plejehjem, og de fleste
ledere vil ogsa gerne have nogle gode plejehjem. De ved jo bedre, end vi ved, hvor skoen trykker
i det daglige, hvor det er, personalet synes, at de af bygningsmaessige grunde har et darligt
arbejdsmiljga.

Sa det er fuldstaendig i forleengelse af, hvordan jeg ogsa forestiller mig, det skal forega. Vi
skal ikke sidde inde i Sjeellandsgade og sige: Det er dig og dig og dig og dig. Vi skal hare pa,
hvad man selv siger ude pa plejehjemmene, og sa preve at imgdekomme gnskerne, i takt med at
de indlgber.

De signaler, jeg allerede har faet, giver mig en tro pa, at der faktisk kommer de forngdne
gnsker, sadan sa vi ogsa kan leve op til de demografitilpasninger, vi er blevet palagt af en samlet
Borgerrepraesentation, eller som vi formentlig bliver palagt.

Sundheds- og Omsorgsudvalgets indstilling blev godkendt med 50 stemmer imod 4.
For stemte: A,B,C,D,F, V,V 209 @.
Imod stemte: O.

Venstre og Dansk Folkeparti gnskede at viderefgre fglgende protokolbemarkning fra
behandlingen i Sundheds- og Omsorgsudvalget:

"Venstre og Dansk Folkeparti tager forbehold for den af os stipulerede handlingsplan
med opfelgning (jvf. SOU 35/2004, fremlagt 13. maj 2004) samt for, at det gkonomiske
grundlag er til stede."

Dansk Folkeparti gnskede endvidere at viderefgre falgende protokolbemaerkning fra
behandlingen i Sundheds- og Omsorgsudvalget:
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""Dansk Folkeparti tager yderligere forbehold for sagen, da det ikke er dokumenteret, at
en eventuel flytning af beboere sker i overensstemmelse med beboerens gnske."

8) BR 286/04. Igangsatning af valg af IT-hjelpemiddelsystem

Indstilling om, at der i forbindelse med hjeelpemiddelprojektet igangsettes indkgb af 1 T-system
til Hjeelpemiddelcentret, samt at finansieringen af indkabet sker ved optagelse af internt lan.
Det preeciseres, at safremt det endelige anskaffelsesbelgb afviger fra det estimerede, vil det
ansggte lanebelgb blive tilrettet hertil i dialog med Sundhedsforvaltningen. Det forudsattes
endvidere, at fremtidige driftsudgifter afholdes inden for Sundheds- og Omsorgsudvalget
budgetramme.

Forvaltningen kan kun foretage rettelser, safremt lanbelgbet ikke afviger vaesentligt fra det
estimerede anskaffelsesbelgb.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

9) BR 341/04. Indgaelse af lejemal til hjemmeplejen i forbindelse med omstruktureringer i
lokalomraderne Christianshavn/Amager og Indre By/Vesterbro/Kgs. Enghave

Indstilling om, at der gives bemyndigelse til at indga supplerende lejemal pa 182 kvm. til det
eksisterende lejemal i Njalsgade 21 i forbindelse med omstrukturering af hjiemmeplejen pa
Christianshavn / Amager, at der gives bemyndigelse til at indga lejemal om lokaler beliggende
Sydhavns Plads 12 og GI. Kongevej 3 — 5 til brug for etablering af 2 fremtidige
hjemmeplejeenheder i stedet for de nuveaerende 3 enheder i lokalomradet Indre
By/Vesterbro/Kgs. Enghave, samt at der anvises daekning pa eksisterende lejemal, som hermed
frigives til andre formal, hvad angar de kommunale lejemal.

Det preeciseres, at finansiering foretages over konto 5.32.1, og at afledte lejeudgifter i
forbindelse med omstruktureringen afholdes inden for Sundheds- og Omsorgsudvalgets
budgetramme.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

10) BR 297/04. Nedseattelse af folkepensionsalderen: Overfgrsel af midler mellem Familie-
og Arbejdsmarkedsudvalgets og Sundheds- og Omsorgsudvalgets gkonomiske ramme
Indstilling om, at Borgerrepraesentationen godkender den gradvise overfarsel i lgbet af arene
2004 — 2006 af 24,65 mio. kr. fra Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets gkonomiske ramme til
Sundheds- og Omsorgsudvalgets rammebelagte omrade i henhold til aftale mellem @konomi-,
Familie- og Arbejdsmarkeds- og Sundhedsforvaltningen, at Borgerreprasentationen godkender,
at der i en overgangsperiode anvendes status som folkepensionist som malgruppeafgraensning
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mellem Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen og Sundhedsforvaltningen specifikt for de 65-
0g 66-arige, at Borgerrepraesentationen tager til efterretning, at nedsattelsen af
folkepensionsalderen ikke medferer behov for endringer i Styrelsesvedtagten, og at
forpligtelsen til at levere ydelser til folkepensionister uanset alder overordnet pahviler Sundheds-
0g Omsorgsudvalget.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

11) BR 263/04. Plejekollektiv for alkoholdemente i bygning 10N pa Sundholm

Indstilling om, at der gives kapitalbevilling pa 5,5 mio. kr. til indretning af et plejekollektiv med
plads til 10 alkoholdemente i bygning 10 N pa Sundholm.

@konomiudvalget bemaerker, at den rigtige kassemassige deekning for de 5,5 mio. kr. til
etablering af plejekollektivet — efter aftale med Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen -
anvises pa bevillingen Voksne med serlige behov, funktion 5.52.3.

Udgifterne pa 5,5 mio. kr. finansieres af tilskud fra Socialministeriet. Tilskuddet udlgses efter
Borgerreprasentationens tiltraedelse af naerverende indstilling.

Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget far derfor henholdsvis en udgiftsbevilling og en
indtaegtsbevilling pa 5,5 mio. kr. til budget 2004, bevilling Voksne med sarlige behov, funktion
5.52.3.

Det forudsattes, at afledte udgifter afholdes inden for Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets
ramme.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

12) BR 287/04. Botilbud for psykisk syge misbrugere pa Flinterupgard 10

Indstilling om, at der gives kapitalbevilling pa 3,0 mio. kr. i 2004 til indretning af et botilbud
med plads til 8 psykisk syge misbrugere pa Flinterupgard, Kirke-Flinterup, Sorg.

Udgifterne pa 3,0 mio. kr. finansieres af tilskud fra Socialministeriet. Tilskuddet udlgses efter
Borgerreprasentationens tiltraedelse af naerveerende indstilling.

Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget far derfor henholdsvis en udgiftsbevilling og en
indteaegtsbevilling pa 3,0 mio. kr. til budget 2004, bevillingen Voksne med serlige behov,
funktion 5.52.3.

Det forudsettes, at afledte udgifter afholdes inden for Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets
ramme.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.
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13) BR 280/04. Etablering af personelevator i den integrerede daginstitution
"Ngrretoppen®, Sjaellandsgade 15, 2200 Kgbenhavn N

Indstilling om, at der under forudsetning af at der opnas tilladelse fra Bygge- og
Teknikforvaltningen, gives kapitalbevilling til etablering af personelevator, barnevognslift og
liggehal samt ombygning af lokalerne i den integrerede daginstitution "Ngrretoppen”,
Sjeellandsgade 15, i alt 6.300.000 kr.

Der anvises kassemassig daekning pa bevillingen Servicetilbud til barnefamilier, funktion 5.14.1
Det forudsettes, at eventuelt afledte udgifter afholdes inden for Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalgets ramme.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

14) BR 314/04. Bagrneplanen, kapitalbevilling til nye daginstitutionspladser i 1. del af etape
2, Fleksible pladser

Indstilling om, at der gives kapitalbevilling til etablering af en flerbgrnsdagpleje med 8 pladser
pa Livornovej 12, st., der tidligere har veeret anvendt af Sundhedsforvaltningen til serviceareal
for hjemmeplejen. Lejligheden kan efter en gennemgribende ombygning anvendes til
flerbgrnsdagpleje. Kapitalbevillingen gives under forudsetning af, at der opnas forngden
byggetilladelse fra Bygge- og Teknikforvaltningen, i alt 1.049.000 kr., at der gives
kapitalbevilling til etablering af en satellit i Ribegade 21 pa den kommunale grund pa matrikel
4007, Udenbys Kledebo Kvarter. Satellitten tilknyttes den eksisterende kommunale
daginstitution Kennedygarden, der opnormeres med 12 vuggestuebgrn. Kapitalbevillingen gives
under forudsatning af, at der opnas forngden byggetilladelse fra Bygge- og Teknikforvaltningen,
i alt 3.050.000 kr., at der gives kapitalbevilling til etablering af en satellit pa Skelmosevej 3 pa
den kommunale grund pa matrikel 1654, Valby. Satellitten tilknyttes den eksisterende
kommunale daginstitution "Isbjernen™ pa Bymosevej 2, der opnormeres med 24 vuggestuebgrn.
Kapitalbevillingen gives under forudsetning af, at der opnas forngden byggetilladelse fra
Bygge- og Teknikforvaltningen, i alt 5.135.000 kr., samt at der gives kapitalbevilling til frivillig
opnormering med 8 vuggestuepladser af vuggestuen Solbakken, Rektorparken 22, matr.nr. 2058
Valby, ialt 917.000 kr.

Indstillingerne FA 270/2004, FA 271/2004 og FA 272/2004 hanger sammen. Saledes er de
gkonomiske konsekvenser af alle tre indstillinger beskrevet i FA 270/2004, hvor der ogsa
anvises kassemassig dekning.

Det forudsettes, at afledte udgifter afholdes inden for Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets
ramme.

Der henvises i gvrigt til vedlagte notat, der er feelles for de tre indstillinger.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.
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15) BR 315/04. Bgrneplanen, kapitalbevilling til nye daginstitutionspladser i 1. del af
etape 2 - Traditionelle pladser

Tilpasning af projekter fra etape 1 :

Indstilling om, at der gives tilleegsbevilling til tidligere given kapitalbevilling (BR 383/03 og
BR 475/03) til anlaeg af legeplads til vuggestuebgrnene i forbindelse med tilpasning af
normeringen i institutionen pa Enghave Plads 27, i alt 644.000 kr., at der gives
kapitalbevilling til at den eksisterende integrerede institution "Galaxen", @resundsvej 10 A
efter en mindre ombygning udvides med en udflytterdel med 22 bgrnehavepladser pa
Yderholmvej 25, Jersie, i alt 218.000 kr., at der gives tilleegsbevilling til afholdelse af udgifter
i forbindelse med oprensning af diffus og anden forurening i forbindelse med etablering af 10
daginstitutioner som let byggeri, i alt 7.804.255 kr., at der gives tilleegsbevilling til afholdelse
af udgifter i forbindelse med ekstra fundering i forbindelse med etablering af 8
daginstitutioner som let byggeri, i alt 2.637.000 kr., at den tidligere givne kapitalbevilling
vedrgrende udflytterbgrnehaven pa @rholmsvej 40, Kgs. Lynghy, ikke anvendes til
ombygning af den eksisterende bygning, men at bygningen nedrives, og at der i stedet opfares
en ny udflytterbgrnehave, at tidligere given kapitalbevilling (BR 128/04) pa 3.320.000 kr. til
keb af areal pa Kongelundsvej 59 A, matrikel nr. 12 af Sundby Overdrev opgives, da
Kgbenhavns Kommune ikke har kunnet opfylde s&lgers krav om begraensning af fremtidig
arealanvendelse,

Nye projekter i etape 2 :

at der gives kapitalbevilling til etablering af en integreret institution med 24 vuggestuepladser
0g 88 bgrnehavepladser i en kommunalt ejet ejendom pa Gullfossgade 2 pa matrikel 442,
Amagerbros Kvarter under forudsaetning af, at der opnas forngden byggetilladelse fra Bygge-
og Teknikforvaltningen, i alt 19.185.000 kr., at der gives kapitalbevilling til etablering af 40
barnehavepladser i den eksisterende institution Bgrnehuset, Nansensgade 44-46, efter at 2
basisgrupper er flyttet til ny institution pa Forbindelsesvej, i alt 484.000 kr., at der gives
kapitalbevilling til etablering af en vuggestue med 30 pladser i ejendommen i Sankt Hans
Gade 27 pa matrikel 6079, Udenbys Klaedebo Kvarter. Kapitalbevillingen gives under
forudseetning af, at der opnas forngden byggetilladelse fra Bygge- og Teknikforvaltningen, i
alt 7.984.000 kr.

Indstillingerne FA 270/2004, FA 271/2004 og FA 272/2004 henger sammen. Saledes er de
gkonomiske konsekvenser af alle tre indstillinger beskrevet i FA 270/2004, hvor der ogsa
anvises kassemassig dekning.

Det forudsettes, at afledte udgifter afholdes inden for Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets
ramme.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

16) BR 335/04. Statte til opfarelse af 10 almene familieboliger, 15 boliger til serligt udsatte
grupper og 12 ungdomsboliger pa Skolegade 6, Valby Torvene

Indstilling om, at godkende projekt til opfarelse af 10 familieboliger, 15 boliger til szrligt
udsatte grupper og 12 ungdomsboliger pa Skolegade 6, Valby Torvene, at bemyndige Bygge- og
Teknikudvalget til at meddele tilsagn om kommunal stette i form af garanti for realkreditlan,
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andel af ungdomsholighidrag samt kommunal grundkapital pa 7 pct. af anskaffelsessummen, at
bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at godkende det endelige projekt og
anskaffelsessummen under forudszetning af, at der ikke er vaesentlige a&ndringer i forhold til det
foreliggende, at der til Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen af de afsatte 4 x 10 mio. kr. til
en intensiveret boligsocial indsats, gives en kapitalbevilling pa ca. 1.100.000 kr. til finansiering
af den kommunale grundkapital pa 7 pct. af anskaffelsessummen til serboligerne pa funktion
0.11 (voksne med seerlige behov), at der i forbindelse med det videre arbejde med Familie- og
Arbejdsmarkedsudvalgets budgetforslag for 2005 (2. prioritet pa gnskelisten) og/eller via
kompenserede besparelser pa rammen for 2006 finansieres i alt 200.000 kr. til montering i
feelleslejligheden alene til brug for seerboliger pa funktion 5.50, samt at der i forbindelse med det
videre arbejde med Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets budgetforslag for 2005 (2. prioritet pa
gnskelisten) og/eller via varige kompenserede besparelser pa rammen for 2006 finansieres i alt
3.450.000 kr. til driftsudgifter fra 2006 pa funktion 5.50

Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget anviser kassemassig daekning for de 1,1 mio. kr. til
finansiering af den kommunale grundkapital til serboligerne pa bevillingen Voksne med serlige
behov, funktion 0.11.1.

Det bemerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor
udvalgenes rammer.

(Bygge- og Teknikudvalget og Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Rikke Fog-Mgller (@): Enhedslisten vil gerne have almene familieboliger og boliger til alle
de grupper i Valby. Men hvad angar finansiering, sa hverken kan eller vil vi veere med til at
forpligte os til at anvise nedskaringer i 2006 med denne beslutning. Derfor vil vi ggre som i
udvalget og stemme imod de "at"’er, der indeholder paleg om at gennemfore de her
foranstaltninger ved hjeelp af nedskeaeringer i 2006.

Ole Hentzen (C): Jeg skal bare sige, at i denne sag og i den naestfglgende sag undlader vi at
stemme til det 5. og 6. ”at”, idet det er at foregribe begivenhederne budgetmaessigt vedrarende ar
2005, og det mener vi egentlig er lidt utidigt.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Allerfarst vil jeg sige, at det er meget vigtigt, at vi
bygger til de her grupper, og det er der mange gode grunde til. Der er mange og lange
ventelister, og vi ger noget der, hvor det er allermest problematisk. Det geelder bade i denne sag
og i den naste sag pa dagsordenen, at vi far lgst en tung gkonomisk opgave for en forholdsvis
beskeden investering. Alternativet er, at vi selv skulle bruge 100 mio. kr. pa det her, som vi far
for fa millioner kroner.

Sa er der det med at anvise nedskeringer allerede nu. Det er jo ikke rigtigt. Altsa det her
handler om driftsbudgettet til de her boliger i 2006, og vi kan ikke agere sadan, at vi kun satter
de ting i gang, som har etdrigt perspektiv, vi ma have en flerarsplan.

Den her indstilling er fuldsteendig korrekt forstaet pa den made, at den siger, at vi skal
diskutere det i forbindelse med budgettet for 2005, hvor det star pa gnskelisten. Hvis det ikke
kommer med her, sa er der en mulighed for igen at diskutere det, nar vi skal lave budget for
2006.

Samtidig star der, at hvis man ikke er i stand til at fa det med som en ekstrabevilling pa
budgettet, sa kan man lave omprioriteringer, eller, som der star bade i sagen og i det notat, som
gkonomiforvaltningen har lavet, man kan bruge det til andre malgrupper, som ikke har det her
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plejebehov. Det vil sige, sa er der ikke de her driftsudgifter forbundet med det. Sa der er altsa
mange muligheder for det.

Det vil veere dumt ikke at sztte det her i gang nu, ogsa fordi der er en andring pa vej i
almenboligloven, der gar, at man ikke vil kunne bygge det her pa et senere tidspunkt i
samarbejde med de almene boligselskaber.

Som sagt sa kan vi fa det her for fa millioner pa et omrade, hvor der er et stort behov enten
til de her grupper eller til andre tilsvarende grupper, hvor der ikke er driftsudgifter forbundet
med det.

Sa alt i alt er jeg glad for, at et stort flertal i Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget har bakket
op om, at vi gar det pa denne made. Jeg synes, det er vigtigt, nar vi snakker gkonomi, at man
highlighter helt klart, hvad det er, vi taler om, sa der er fuld information om, at det er det, vi gar,
og sa er det op til Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget i det videre forlgb at prioritere det
budget, der er, sddan at vi kan lave det her eller tage det med i budgetforhandlingerne, sa vi kan
fa en ekstrabevilling til det.

Thor Buch Granlykke (A): Denne indstilling handler ikke om at skeere ned pa noget som
helst. Den handler om, at der mangler nogle tidssvarende boliger til de her meget udsatte
grupper, som vi primart gerne vil bygge til.

Vores boliger er pa nuveerende tidspunkt i darlig stand, vi har for fa af dem, der er
ventelister osv. Derfor synes vi, det er enormt vigtigt at komme i gang med dette byggeri.

Derfor synes jeg, det er maerkeligt, man gar op og gar imod den her gode intention, for det
er jo det, man gar. Det er rigtigt, vi bliver ngdt til fa finansieret det her driftsmassigt i budgettet
eller at finde pengene ved at lukke nogle af de meget, meget darlige, utidssvarende boliger, som
vi ikke har formaet at fa renoveret godt nok. Men at bruge det som argument, at den finansiering
skal findes, til at sige, at man ikke vil forbedre det her, undrer mig meget, specielt ikke, nar det
er sa godt et forslag som det her.

Det var den diskussion, vi havde i udvalget. Vi havde en god diskussion, og jeg forstar godit,
at Enhedslisten tog forbehold for, at man allerede nu havde nogle gnsker til budgettet omkring
det her, og det er fair nok. Men det her med at ga imod pa denne made stiller jeg mig uforstaende
over for. Alt andet lige er det et projekt, som jeg synes pa alle mader er godt i forhold til en
malgruppe, som har brug for det.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Sa er det 2. runde.

Ole Hentzen (C): Jeg skal bare praecisere over for borgmesteren, som enten er tungnem
eller ogsa er dum — jeg tror, det var det udtryk, han brugte heroppefra — at vi oplever os ikke som
dumme i denne sag. Vi accepterer fuldt ud, at det er et godt projekt. Vi har sadan set bare sagt, at
vi vil ikke veere dumme og allerede nu diskutere budget 2005.

Indstillingens 5. og 6. at blev godkendt med 29 stemmer imod 5. 19 undlod.
For stemte: A, B, D og F.

Imod stemte: &.

Fglgende undlod at stemme: C, O, Vog V 2.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev herefter godkendt med 53
stemmer imod O.
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For stemte: A,B,C,D,F,O,V,V 20g @.

17) BR 337/04. Stotte til etablering af 54 almene plejeboliger (seldreboliger med tilhgrende
serviceareal) til seerligt udsatte grupper pa Lygten 4B og C

Indstilling om at godkende projekt til opfarelse af 54 almene plejeboliger til serligt udsatte
grupper pa Lygten 4B og C, at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at meddele tilsagn om
kommunal stette i form af garanti for realkreditlan samt kommunal grundkapital pa 7 pct. af
anskaffelsessummen, at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at godkende det endelige
projekt og anskaffelsessummen under forudsatning af, at der ikke er veesentlige endringer i
forhold til det foreliggende, at Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, af de 4 x 10 mio. kr., der er
afsat til en intensiveret boligsocial indsats, gives en kapitalbevilling pa 4.961.110 kr. til
finansiering af den kommunale grundkapital pa 7 pct. af anskaffelsessummen pa funktion 0.11
(boliger til voksne med sarlige behov), at der i forbindelse med det videre arbejde med Familie-
og Arbejdsmarkedsudvalgets budgetforslag for 2005 (2. prioritet pa gnskelisten) og/eller via
kompenserende besparelser pa rammen for 2006 finansieres i alt 2.492.800 kr. til kab af
servicearealer for et belgb svarende til 792.800 kr. og montering for et belgb svarende til
1.700.000 kr. fordelt med 1.096.400 kr. pa omradet "Handicappede" funktion 5.50 og 1.396.400
kr. pa omradet "Voksne med sarlige behov" funktion 5.52., at der i forbindelse med det videre
arbejde med Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets budgetforslag for 2005 (2. prioritet pa
gnskelisten) og/eller via varige kompenserende besparelser pa rammen for 2006 finansieres i alt
6.500.000 kr. til driftsudgifter fra 2006, fordelt med 1.900.000 kr. pa omradet "Handicappede™
funktion 5.50 og 4.600.000 kr. pa omradet "Voksne med serlige behov" funktion 5.52.

Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget anviser kassemassig deekning for de 4,961110 mio. kr. til
finansiering af den kommunale grundkapital pa bevillingen Voksne med sarlige behov, funktion
0.11.1.

Det bemerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes inden for
udvalgenes rammer.

(Bygge- og Teknikudvalget og Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingens 5. og 6. at blev godkendt med 30 stemmer imod 5. 19 undlod.
For stemte: A, B, D og F.

Imod stemte: &.

Felgende undlod at stemme: C, O, Vog V 2.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev herefter godkendt med 50
stemmer imod 0.
For stemte: A,B,C,F, O, V, V 20g @.

18) BR 301/04. Tilleegsbevilling - Omlaegning af Otto Krabbes Plads

Indstilling om, at Otto Krabbes Plads omlagges i 2004 som beskrevet i denne indstilling, samt at
der gives en tillegsbevilling pa 0,75 mio. kr. til anleegsbevilling A 03-155 finansieret af Vej &
Parks anleegsramme (konto 2.22.3.Vejanlag)
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(Bygge- og Teknikudvalget)

Jens Johansen (F): Jeg gar ikke herop for at sige noget om til tilbygningen, fordi den kan vi
tiltreede, men jeg gar herop for at sige noget om Otto Krabbes Plads og indretningen af den. Det
har veeret en surrealistisk oplevelse, ma man sige bade som bygge- og teknikudvalgsmedlem og
som lokal vesterbroer.

| farste omgang har vi haft en langvarig hgring med en borgergruppe, og det ender sa med
en indretning, som betyder, at ingen bruger pladsen. Det var i 1999, som det ogsa fremgar af
indstillingen, at Otto Krabbes Plads blev besluttet omlagt som den starste grusgrken pa
Vesterbro, og det kostede ca. 10 mio. kr., og indvielsen fandt sted i 2001.

Vi var nogle, der mente dengang, at den plads burde have en chance. Det fik den sa ogsa og
beviste, at den var aldeles uegnet til menneskebrug, aldeles uegnet til menneskebrug.

Derfor stillede Mikkel Warming og jeg i efteraret 2002 et forslag om, at vi omlagde Otto
Krabbes Plads, for nu havde den altsa pravet et par saesoner, og den kunne ikke holde det, som
var blevet lovet borgerne, hvorefter der blev lavet en projektudvikling med borgerinddragelse,
men ikke tilstreekkeligt. Der var et foretraede, der gnskede en yderligere hgring, fordi der faktisk
var nogle borgersynspunkter, som gik pa tvers af det, som forvaltningen havde indstillet,
hvorefter der sa var endnu en hgring.

| oktober 2003 kunne vi s anbefale Borgerreprasentationen, som vedtog i november 2003,
at nu skulle den plads leegges, sadan sa den blev til bedre rekreativ udnyttelse.

Pa det grundlag blev der, som det fremgar af indstillingens sidste afsnit, som handler om
andre konsekvenser, et afsnit, der normalt ikke plejer at blive udfyldt i indstillingerne fra
forvaltningerne, blandt vesterbroerne skabt en forventning om, at sa ville pladsen fungere fra
sommeren 2004. Det siger den her indstilling, at det kommer den ikke til, fordi arbejdet foreslas
udfart fra september til november 2004, sa det vil sige, at indtil naeste sommer, altsa ikke den
naeste sommer, der star lige for dgren, men naste ars sommer, si ma vesterbroerne stadig veek
finde sig i grusbanen og det nedslidte graes, som venlige mennesker har lagt pa pladsen.

Det synes vi er langsommeligt, og jeg taler her bade som lokal beboer pa Vesterbro og som
ordferer for SF’s Gruppe. Det har varet en lang og sej proces, for lang. Og bliver der surhed pa
Vesterbro over, at pladsen ikke er i orden i sommeren 2004, sa er vi nogle, der rigtig godt kan
forsta det.

Ole Hentzen (C): Det her var der mange, der gerne ville have var en succeshistorie. De, der
vel ikke regner den som en succeshistorie, er Byfornyelsesselskabet Kgbenhavn, som jo er
blevet aflgnnet i hoved og dertil anden ende i store maengder for at kunne veere vores fremskudte
demokratiske led og virkelig tale med borgerne. Den proces var samand lang nok endda, belgbet
var samand ogsa mere end stort nok endda, og resultatet er sa glimrende beskrevet af Jens
Johansen om, hvad der sa skete.

Kommunens engagement efterfglgende tror jeg ogsa, kommunen har lzrt noget af, for godt
nok er de ikke nemme pa Vesterbro, men sa slemme er de jo heller ikke. Det er et spgrgsmal om
ligesom at fornemme, hvem det er, man taler med, og hvem de taler for, og ikke bare dem, der
raber hgjest og tilfeldigvis er til stede pa det mgde, man nu har ulejliget sig med at holde med de
pageeldende.

Ingen beklager vel mere end udvalget, at sommeren 2004 skal forlgbe ligesom 2003 og
2002, men saddan ma det nu engang veere, fordi det har vist sig, og det ma jo ogsa give anledning
til nogle overvejelser, at de baenke, som man altsa har betalt for og sat op, og det var projektet
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sadan set tidligere, abenbart ikke har kunnet holde til, at de ligesom skulle omfordeles her i
2004, men gar i stykker.

Hvem der sa har valgt dem, ma forvaltningens gverste chef ligesom finde ud af. Om det er
borgerne, der har valgt et darligt produkt, og vi skulle have sagt fra, eller om det er
forvaltningens embedsfolk, der ligesom har nogle preeferencer for et materiel, som ikke duer
leengere end et par ar. For det er jo en forvaltning, hvis midler sadan set er under stor
observation, og de kan bruge tifold mere, end vi har, sa hvis dem, vi bruger, ikke bruges til
noget, der er brugbart lengere end et par ar, sa er vi pa herrens mark endnu mere i det her
udvalg.

Men vi statter selvfalgelig den sidste bevilling her, ogsa for at kunne ende med, at Otto
Krabbes Plads i 2005, valgaret, virkelig kan vare til folkets interesse derude. Sa krydser vi vel
alle sammen fingre for, at det, vi far monteret, det, vi far lavet, ogsa er tilfredsstillende, sa vi
ikke har endnu en klagesang fra beboerne omkring Otto Krabbes Plads i 2005, for sa vil det vere
tredje eller fjerde gang.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

19) BR 276/04. Statte til opforelse af 78 almene familieboliger ved Sluseholmen Karré C
Indstilling om, at godkende projekt til opfarelse af 78 almene familieboliger, beliggende ved
Sluseholmen 18, at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at meddele tilsagn om kommunal
statte i form af garanti for realkreditlan og indskud i Landsbyggefonden pa 7 pct. af
anskaffelsessummen, og at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at godkende det endelige
projekt og anskaffelsessummen, alt under forudsaetning af, at der ikke er vaesentlige afvigelser i
forhold til det foreliggende.

Det bemeerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor udvalgets
egen ramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Mikkel Warming (@): Kabenhavn bygger nye boliger, det er godt, Kgbenhavn bygger nye
almene boliger, det er rigtig godt. Det er til gengeeld skidt, at de nye almene boliger udlejes efter
serlige regler, hvis overskrift, hvis indhold grundlaeggende er, at folk, som er arbejdslase og den
slags, ikke har adgang.

Det har mange navne, man kalder det gren udlejning og forskellige andre ting, men
princippet er det samme. | denne og de to naste sager pa dagsordenen, punkt 20 og 21, bliver de
nye almene boliger, vi bygger, som vi i gvrigt er glade for, omfattet af seerlige udlejningsregler.

Det har Enhedslisten stemt imod i Bygge- og Teknikudvalget, som har enekompetencen til
at tage den slags beslutninger. Disse ord er bare sagt for at begrunde, hvorfor vi gerne vil have
en beklagende og forklarende protokolbemarkning med pa denne og de to naeste sager.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

Enhedslisten gnskede falgende bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen:
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"Enhedslisten beklager, at de nye almene boliger i Kgbenhavn, omfattes af de **seerlige
udlejningsregler™. Disse seerlige udlejningsregler er grundlzeggende asociale og har til
formal at holde arbejdslgse ude af boligerne. Enhedslisten mener, at almene boliger bar
bygges til alle slags mennesker — ogsa dem uden arbejde og penge."

20) BR 277/04. Statte til opfarelse af 69 almene familieboliger ved Sluseholmen Karré B
Indstilling om at godkende projekt til opfarelse af 69 almene familieboliger, beliggende ved
Sluseholmen 15-17, at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at meddele tilsagn om
kommunal stette i form af garanti for realkreditlan og indskud i Landsbyggefonden pa 7 pct. af
anskaffelsessummen, samt at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at godkende det endelige
projekt og anskaffelsessummen, alt under forudseetning af, at der ikke er vaesentlige afvigelser i
forhold til det foreliggende.

Det bemerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor udvalgets
egen ramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Lars Engberg (A) deltog ikke ved behandlingen af denne sag.
Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

Enhedslisten gnskede falgende bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen:
""Enhedslisten beklager, at de nye almene boliger i Kgbenhavn, omfattes af de **seerlige
udlejningsregler™. Disse seerlige udlejningsregler er grundlaeeggende asociale og har til
formal at holde arbejdslgse ude af boligerne. Enhedslisten mener, at almene boliger bgr
bygges til alle slags mennesker — ogsa dem uden arbejde og penge."

21) BR 278/04. Statte til opfarelse af 31 almene familieboliger i @restad City -
"Parkhusene™

Indstilling om at godkende projekt til opfarelse af 31 almene familieboliger pa @restad
Boulevard, — del af matr.nr. 183 Eksercerpladsen og del af byggefelt 5d, at bemyndige Bygge-
og Teknikudvalget til at meddele tilsagn om kommunal stette i form af garanti for realkreditlan
samt kommunal grundkapital pa 7 pct. af anskaffelsessummen, samt at bemyndige Bygge- og
Teknikudvalget til at godkende det endelige projekt og anskaffelsessummen under forudsatning
af, at der ikke er vaesentlige andringer i forhold til det foreliggende.

Det bemerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor udvalgets
egen ramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.
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22) BR 271/04. Lanoptagelse til byfornyelse af 2 rade-over ejendomme

Indstilling om, at den foreslaede lanoptagelse til 2 rade-over ejendomme Bghmensgade 6-8 og
Pommernsgade 12 A-C godkendes, samt at Bygge- og Teknikudvalget bemyndiges til at
godkende de andringer i hovedstolen pa lanet til Pommernsgade 12 A-C, som
regnskabsgodkendelsen matte give anledning til.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

23) BR 274/04. Ophavelse af vejudvidelseslinjer pa Backersvej mellem @resundsvej og
Hedegaardsvej

Indstilling om, at vejudvidelseslinjerne/byggelinierne pa Backersvej opretholdes med en
udleegsbredde pa 18,83m, at palagte vejudvidelseslinjer/byggelinjer ud over 18,83 m ophaves,
samt at ophaevelsen af vejudvidelseslinjerne/byggelinjerne ud over 18,83m sker ved Bygge- og
Teknikforvaltningens foranstaltning efter anmodning fra de enkelte bergrte grundejerne.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

24) BR 283/04. Udeservering og gvrige fremtidige aktiviteter pa Kongens Nytorv

Indstilling om, at principperne i nerveerende indstilling skal danne grundlag for anvendelsen af
pladsen, nar den igangvaerende renovering er afsluttet, at resultatet fra den planlagte
arkitektkonkurrence for udeserveringspavilloner med udgangspunkt i Hgjbro Plads ogsa finder
anvendelse pa Kongens Nytorv, at der farst ma opstilles udeserveringspavilloner pa Kongens
Nytorv, nar ovennavnte arkitektkonkurrence er afsluttet, samt at cykeltaxier pa Kongens Nytorv
skal tilbydes 2 holdepladser pa de i denne indstilling viste arealer, samt at tilladelse til
udeservering pa arealet mellem Strgget og Lille Kongensgade og blomster- /frugtstade pa arealet
overfor Den Franske Ambassade ikke gives, og idet der gives 1 udeserveringstilladelse pa arealet
over for Den Franske Ambassade.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Ole Hentzen (C): | disse tider, hvor et enigt udvalg ger meget for, at cyklisterne kan tage
deres part af det transportbehov, vi nu har, virker det lidt paradoksalt, at vi her star med en sag
om det fremtidige Kongens Nytorv, herunder en diskussion om, hvor mange udeserveringssteder
og restauranter der ligesom skulle veere, hvor de skulle placeres og hvad ved jeg.

Men det eneste, denne plan ikke havde noget om, var, hvor cyklerne nu skulle vere. Jeg
synes ikke, at jeg kunne fa over mit hjerte bare at lukke gjnene endnu en gang for det, som er et
kaempeproblem i Kagbenhavn, nemlig at vi giver lov til masser af udeservering, som vi ved er
naturligt tiltreekkende for gaester, der ogsa kommer pa cykel. Men vi kan abenbart ikke politisk
og forvaltningsmaessigt fa over vores hjerter at pege p4, at der ogsa skal veere nogle pladser, hvor
cyklerne skal holde.
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Derfor gnskede jeg, at der skulle veere et forslag om, at der skal opstilles cykelstativer. Som
man vil kunne se, var det kun egentlig Mikkel Warming og jeg, som pa den hede eftermiddag
ligesom kunne stemme for, mens andre mente, at det matte vi finde ud af bagefter. Der er jeg sa
gammel i garde, at jeg siger, at det kan jeg ikke leve med. Alt det der med bagefter synes jeg, at
hverdagen i Kgbenhavn med tydelighed viser ikke star mal med det behov, der er.

Jeg har faet nogle tilkendegivelser lidt tidligere pa aftenen om, at man naturligvis heller ikke
kan leve med, at der ikke skal vaere cykelparkering pa Kongens Nytorv. Sa jeg vil gerne
preecisere, at nar jeg siger, der skal veere cykelparkering, sa forestiller jeg mig ikke, at der skal
veere cykelstativer inde pa Krinsen, altsa det nye projekt, hvor vi plastrer rundt om, hvor der skal
veere cykelstativer. Nej, naturligvis ikke.

Men der kunne udmaerket placeres cykelstativer, f.eks. ovre ved de serveringssteder, der er
ved Den Franske Ambassade. Der vil ogsa kunne placeres cykelstativer pa den del af det
nydannede torv, der kommer foran Hvids Vinstue, som jo bliver veesentligt sterre, end vi kender
det i dag, hvor der nedleegges taxaholdepladser og alt muligt andet, og hvor det sagtens kunne
laves.

Der ville formentlig ogsa kunne indplaceres nogle ovre omkring telefonkiosken i den anden
del, altsa den del af pladsen, der kommer til at ligge neermest ved Gothersgade og Store
Kongensgade. Om de skal placeres inde pa fortovet eller pa det mellemfortov, der kommer, ved
jeg ikke, men der er i hvert fald tanker om, at der ogsa skal vere en art serveringsaktivitet i dette
hjgrne.

Vi ved, at er der serveringsaktivitet, sa er der ogsa et cykelparkeringsbehov, for ellers bliver
de bare kastet rundt omkring, eller ogsa finder de pladsen inde pa Krinsen med vores
bevagenhed, men garanteret uden vores bevagenhed, og sa star vi tilbage med en nyrenoveret
plads til 100 mio. kr., som ligner herrens mark, og herrens mark kan vel bedst beskrives ved,
ligesom Hgjbro Plads ser ud i dag. Sadan kommer der ogsa til at se ud pa Kongens Nytorv, hvis
vi ikke ger noget.

Sé& mit forslag skal veere, at man vedtager det her i dag, men samtidig vedtager et paleeg til
forvaltningen om, at der skal etableres cykelparkering pa Kongens Nytorv, men uden for
Krinsen.

Lars Engberg (A): Som man kan se af indstillingen, sa har vi blandet os lidt i
forvaltningens oprindelige indstilling ved at foresla en vis behersket udtynding af de forslag, der
var om udeservering og aktiviteter i gvrigt. Vi synes faktisk, at det var overdimensioneret, hvad
der var foreslaet. Der var stort set udeserveringer over det hele, eller i hvert fald ogsa inde pa
Krinsen, og det synes vi ikke er nogen god ide. Sa der er luget lidt ud i det, og vi synes egentlig,
at det, der ligger nu, er ganske tilfredsstillende.

Jeg skal understrege, at det jo er ikke, fordi vi i Socialdemokratiet er sky over for, at der skal
ske noget i byen i det hele taget og ogsa pa vores pladser, men det kan ogsa blive for
overvaldende, og nar der nu er ofret mange penge pa en forskannelse af en af byens flotteste om
ikke den flotteste plads, ja, sa skal det i hvert fald ikke alt sasmmen veere kulgrt plastic og
frugtboder osv.

Sa vi er meget tilfredse med, at vi i udvalget fik flertal for en behersket udtynding af
forslagene om udeserveringer.

Sa er det rigtigt, som Ole Hentzen siger om cykelstativer, at det maske gik lidt sterkt, og jeg
vil 0gsa sige, at vi godt kan g ind for, at der er nogle cykelstativer, igen i et behersket omfang,
fordi det er maske heller ikke det kenneste, man kan se pa.
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Men vi vil godt stemme for forslaget, og vi forventer selvfalgelig ogsa, at den ngjagtige
placering og maske ogsa udformningen af cykelstativerne er en sag, som vi skal drgfte i Bygge-
og Teknikudvalget. Sa under den forudsatning vil vi godt stemme for Ole Hentzens forslag.

Borgmester Sgren Pind: Jeg ved ikke helt, hvad hr. Lars Engberg mener med, at det gik
meget steerkt. Jeg synes egentlig, vi gav os god tid til behandlingen af Kongens Nytorv.

Jeg er egentlig lidt forundret, for jeg synes faktisk, at hr. Johannes Nymark havde en
fortrinlig, en glimrende bemaerkning, som forvaltningen helt givet havde teenkt sig at rette sig
efter. Sa mit spgrgsmal ma lyde til Socialdemokraterne: Betyder det her, at man gnsker store
jernmonstre placeret rundt omkring? Er det sadan, at man har andret holdning fra det glimrende
forslag, som hr. Johannes Nymark kom med, nemlig at der laves et opmalet omrade, hvor
cyklerne kan parkeres, saledes at vi slipper for det, det er fuldsteendig umuligt at gere rent ved,
hvor det altid ligner en kolossal losseplads, og som alligevel ikke lgser de
cykelparkeringsproblemer, vi har i denne by?

Sven Milthers (F): Jeg vil sige ligesom Lars Engberg, at vi er glade for, at vi fik udtyndet
antallet af udeserveringer inde pa det centrale omrade i det oprindelige forslag, men ogsa, at det
nok gik lige rigelig hurtigt i forhold til dette spargsmal, cykelparkering. Om det sa er
cykelstativer, eller det er nogle lgsninger i gvrigt, er noget af det, der skal diskuteres, det er
netop det, der er kernen i diskussionen. Jeg harte netop Ole Hentzens forslag var cykelparkering.

Derfor er der lukket op for muligheden for, at det kan vaere opmalede omrader, men ogsa
for, at det kan vaere nogle fornuftigt indrettede cykelstativer pa steder, hvor det er fornuftigt pa
det samlede omrade.

For det er vigtigt, at kebenhavnerne bruger deres cykler, nar de gar pa veertshus, og det vil
det her jo blive om sommeren, det kan vi lige sa godt kalde det, det hedder udeservering, men sa
kan de komme derhen, og vi ved netop ogsa fra Hgjbro Plads, som det blev navnt, at der er der
kaos, og det skal vi undga herhenne.

Sa derfor vil jeg ogsa sige, at SF har fortrudt vores “stemte ikke”, som var sadan en
lalaholdning. Vi vil godt markere, hvor vi star henne, og der skal selvfglgelig veere
cykelparkeringsmuligheder ogsa i forhold til disse udeserveringssteder, og sadan sa der kan blive
ordnede forhold pa Kongens Nytorv fortsat. Sa vi vil godt stemme for det af Ole Hentzen stillede
andringsforslag, nar vi nar til det.

Mikkel Warming (9): Jeg er lige ved at sige, at al den snak om den hurtige sagsbehandling
pa det her punkt jo ma betyde, at der kun er to hurtigtopfattende i udvalget, nemlig Ole Hentzen
0g undertegnede, og det havde jeg egentlig ikke troet, jeg synes, det er hgjt kvalificerede
medlemmer alle sammen, hvis det gik sa hurtigt. Det undrer mig lidt.

Vi kan selvfglgelig stadig statte, at der kommer mere cykelparkering pa Kongens Nytorv,
ligesom vi kunne, da Ole Hentzen foreslog det i Bygge- og Teknikudvalget. Vi er glade for, at
han dog standsede sagen, sa han nu kan fa flertal for forslaget.

Den opfordring, der jo sa ogsa skal lyde herfra, er selvfglgelig, at forvaltningen, nar den nu
skal til at gennemfare det og komme med forslag, sa kombinerer tankerne, som
Socialdemokraterne i udvalget kom med, om afmarkede cykelparkeringssteder med deciderede
cykelstativer, fordi jeg ved, at nasten alle, mange og i hvert fald alle nye cykler har statteben,
men der findes stadig veek mange gamle lig, som folk kgrer rundt pa uden, og hvis ikke de skal
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flyde overalt, sa skal der ogsa veere stativer i et eller andet omfang. Sa en kombination af
cykelparkering og cykelstativer ma veere det optimale.

Vi undlod sa, og det var igen ikke, fordi det gik hurtigt, vil jeg sige, i forhold til udtyndingen
af serveringsmuligheder. Det handler om, at vi har meget sympati for, at den renovering af
pladsen, der er sket, ikke bare skal bruges op af udeserveringsmuligheder. P4 den anden side
skabes noget af det liv, som vi gerne vil have pa byens pladser, ogsa af
udeserveringsmuligheder, sa derfor undlod vi, fordi vi var i tvivl der. Jeg er lige ved at sige, at
det er vi sadan set stadig vaek, sa vi vil nok ogsa undlade, hvis den kom op nu.

Monica Thon (B): Vi stemte imod i udvalget, fordi der var nogle lgse ender, der var nogle
parkeringspavilloner, som ikke har veeret igennem arkitektkonkurrence endnu. Jeg synes, det var
et meget rimeligt forlangende, forvaltningen havde, at vi lige lod tiden ga en lille smule, s3 man
kunne se, hvordan pavillonerne kunne komme til at se ud, og hvordan torvet kunne komme til at
se ud og se, hvordan det fungerede.

Selvfolgelig skal der cykelparkering op, men der er ingen, der siger, at det behgver at veere
lige her og nu. Derimod synes jeg, forslaget om de opmalede base er fint, sa jeg vil habe, man
bare siger o.k., indtil vi har faet pladsen mgbleret med pavilloner og det, der skal sta der; sa har
vi nogle opmalede base. Den dag, det hele star dér, hvor det skal sta, sa kan vi sette de
permanente cykelstativer op.

Sa vil jeg gerne navne, at man maske kunne overveje at have bade en vinterlgsning og en
sommerlgsning, sadan at det bliver lidt nemmere at feje sneen vk, for der er altsa ikke sa
mange cykler om vinteren.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er vel iser om vinteren, at folk karer pa
de gamle cykler uden statteben.

Karin Storgaard (O): Da jeg laeste denne indstilling, nu var jeg ikke til stede i udvalget, sa
teenkte jeg, det var dog utroligt, det var simpelt hen s& negativt, det var ikke andet end nej, nej,
nej til det hele. Jeg kom til at taenke pa den her sang: ”Nej, nej, nej, det ma man ikke” — i hvert
fald ikke pa Kongens Nytorv.

Men derfor er det da gleedeligt, at der er nogle, der har &ndret opfattelse, og det vil sige, det
hjelper en gang imellem at standse sagen, sa det vil jeg da sige tak til Ole Hentzen for. Fordi det
viser sig, at nu er der jo sa alligevel flertal for at fa nogle cykelparkeringspladser, og det synes
jeg er udmerket, fordi enhver, der kommer inde i byen, ogsa pa Kongens Nytorv, ogsa efter at
den bliver renoveret, ved, at der vil veere massevis af cykler. Sa det er altsa ikke nok at have de
fa ovre foran Magasin eller nede i en af sidegaderne.

Men Lars Engberg sagde ogsa heroppefra, at det var en behersket indstilling. Det undrer mig
lidt, at Socialdemokratiet ikke har &ndret deres holdning til udeservering, for nar jeg teenker pa,
hvad overborgmesteren sagde for ikke ret mange dage siden, om, at der skulle veere liv og glade
dage i Kebenhavn, og sa far vi et Kongens Nytorv, hvor der ikke rigtig bliver givet tilladelse til
ret mange udeserveringspladser. Der star bl.a. her, at der skal kun veere en over for Den Franske
Ambassade, og der ma i gvrigt heller ikke vaere nogen blomster- eller frugtsteder pa stedet.

Men er det ikke sadan, at det bliver maske nok en flot plads, men en lidt steril plads, og det,
vi gerne ville have her, er vel en by, hvor der er liv, hvor der foregar nogle ting.

Sa jeg vil da bede Socialdemokraterne overveje endnu en gang, om ikke ogsa de kunne
finde pa at &ndre det forslag.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Det er Lars Engberg klar til at svare pa efter
Bente Frost.

Bente Frost (V 2): Jamen jeg synes da, det er vanskeligt at mgblere sadan en stor plads. Vi,
der sa den videofremstilling pa Det Kongelige Teater, blev lidt forskraekket over den store, abne
plads. Den skal jo mgbleres med meget pli, sa det ikke kommer til at ligne Tivoli. Men derfor
skal det jo heller ikke veere en ded kirkegard.

Sa jeg synes egentlig, det er meget fint, hvis man starter lidt smat med lidt afmeerkede
cykelparkeringer, sa man finder ud af, hvor behovet er for, at de cykelparkeringer er, og hvor
behovet er for at lave mere udeservering eller flere frugtboder, er det til stede.

Sa jeg synes egentlig, det er meget udmaerket, man ligesom starter lidt smat, men med stor
villighed til at indrette sig efter forbrugsmenstret. Iseer omkring cykelparkeringen synes jeg, det
er utrolig vigtigt, at man far de opmarkede pladser, for i dag, hvor folk har cykelkurve og store
gear og styr, er det ikke altid nemt at bruge et cykelstativ. Mange gange bliver kun halvdelen af
pladserne brugt, fordi cyklerne simpelt hen fylder for meget. Sa derfor var det maske smart med
en kombination, som flere har nevnt, med opmarkede pladser, og sa efterhanden sztte stativer
op, sadan sa man ved, hvor de skal sta.

Lars Engberg (A): Det er alligevel utroligt, at nar man foreslar, som jeg sagde, en
behersket udtynding, og man faktisk ender med et resultat og et antal udeserveringssteder pa
Kongens Nytorv, som er vasentligt starre end det, der er der i dag, sa skal man blive beskyldt
for, at man vil lzegge byen gde og inaktivitet og jeg ved ikke hvad.

Prov at kigge pa det forslag, der faktisk ligger, ogsa med det &ndringsforslag, som blev
vedtaget i udvalget pa Socialdemokraternes foranledning, og sa se, at der faktisk er mere
udeservering, end der er i dag, betydelig mere udeservering. Der er ogsa store arealer, som er
reserveret til aktiviteter inde pa selve Krinsen, men selvfglgelig midlertidige aktiviteter, maske
en udstilling, der kan vare en uge eller 14 dage, hvad ved jeg, eller noget, der varer et par timer
en eftermiddag.

Men der er lagt op til, at der selvfglgelig skal veere aktiviteter pA Kongens Nytorv. Der er
altsa ogsa andre former for liv pa en plads, end at folk sidder og drikker en bajer pa et
udeserveringssted, det er der faktisk. Jeg er ikke i tvivl om, at det nok skal komme, fordi det er
jo en smuk plads, og derfor inviterer den ogsa til, at folk, der vil lave events og aktiviteter,
udstillinger osv., ogsa bruger den plads. Det er der afsat plads til.

Jeg bliver ngdt til at sige, at det er meget at hare pa, at nu vil man leegge byen gde, nar det,
man faktisk gar ind for her, er en aktivitetsudvidelse bade med hensyn til udeserveringspladser
og med hensyn til afmarkede omrader, hvor der kan forega aktiviteter.

Jeg vil godt sige om cykelparkeringen, at vi stemmer som sagt for Ole Hentzens forslag om
cykelstativer i erkendelse af, at der skal veere nogle cykelstativer. Men vi treekker ikke vores
bemarkning fra udvalget tilbage om opmalede cykelparkeringsomrader. Det er et svar til Sgren
Pind og flere andre.

Den konkrete udformning af, hvordan cyklerne skal placeres, er som sagt noget, jeg mener,
vi skal diskutere i Bygge- og Teknikudvalget. Jo mere falsomt noget bliver, jo mere falsomt det
bliver med de her cykelparkeringssteder, jo teettere vi kommer pa Krinsen, i jo hgjere grad vil i
hvert fald Socialdemokraterne vaere indstillet pa, at sa skal vi over til at opmale i stedet for at
sette egentlige stativer op.
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Men lad os tage en draftelse af det i udvalget. Det tror jeg godt, vi kan finde ud af.

(Kort bemerkning).

Karin Storgaard (O): Jeg vil bare sige til Lars Engberg, at Dansk Folkeparti har da ikke
udtalt sig om, at vi vil leegge byen gde, men jeg tog udgangspunkt i Lars Engberg,
Socialdemokratiets egne bemaerkninger. Lars Engberg naevnte heroppefra i sit farste indleg, at
det var en behersket indstilling, og man kan jo leese indenad, hvad der star i indstillingen. Sa det
var samaend bare det, jeg tog udgangspunkt i.

Borgmester Sgren Pind: Jeg skal stille et &ndringsforslag i forlengelse af det,
Socialdemokratiet har veeret oppe og sige, og det skal jeg gare, idet jeg faktisk er helt enig i det,
Bente Frost og Monica Thon har sagt her fra talerstolen. Derfor vil jeg godt stille et
@ndringsforslag, som lyder:

”Cykelparkering som et forsgg udformes som et opmalet omrade, inden der eventuelt sker
en etablering af traditionel cykelparkering.”

Monica Thon (B): Borgmester Sgren Pinds just stillede forslag kan vi godt forholde os til
positivt.

Jeg vil lige ggre opmarksom pa, at det er meget, meget vigtigt, at det er en aben plads, at
det er en plads uden alt for meget hurlumhej. Vi kommer fra cirkus ovre pa Straget, vi gar over
til Nyhavn, som er et cirkus og et tivoli, og vi skal have oasen i midten. Sa er der ogsa
restauranter, og de skal sandelig ogsa vaere der, men jeg tror heller ikke, det er en plads, hvor
man far sa meget restauration, da den er temmelig forblaest.

Sa vi sa gerne, at det gik lidt langsommeligt, og at man ligesom vaennede sig til pladsen, sa,
hvordan den fungerede, inden der kom cykelstativer op, som er noget, der bryder belaegningen
op, og det er noget rod, og det er ikke sikkert, de star de rigtige steder, hvis man gar det med det
samme.

Ole Hentzen (C): Jeg forstar da sa udmarket borgmesterens forsgg pa at afveerge det, han
hader overalt i byen, og som han keemper imod i enhver indstilling, nemlig at der kommer
cykelparkeringsdakning i denne by. Det er afvaergeforsgg pa denne plads, ngjagtigt ligesom vi
har keempet som sindssyge for at fa noget cykelparkering pa Hajbro Plads, hvilket nu lykkes, og
hvor han var ngdsaget til at stemme for i udvalget ogsa.

Altsa enten har man forvaltningsomradet med alle dets plusser og minusser, og et af
minusserne i denne by er jo, at vi sadan set har haft succes med at fa folk til at kere pa cykel. Nar
de karer pa cykel, sa skal de altsa ogsa kunne parkere.

Hvis man vil have det samme show som nede pa Hgjbro Plads, sa skal man selvfglgelig
stemme for Sgren Pinds &ndringsforslag, for det ligger helt op ad forvaltningens indstilling om
at vaske haenderne og sige: Lad os nu se, om det viser sig, at der er behov for cykelparkering.
Det star pd side 6 i venstre spalte. Det er sddan et udtryk, som hvis jeg ma sige, jeg har laest et
sted, hvor der star: Man kan godt fa sit pis til at komme i kog. Det far jeg tilsvarende, nar jeg
leeser en forvaltningsindstilling, der siger, at sa vil man finde ud af, om der er nogen, der
kommer pa cykel, og hvis der er nogen, der kommer pa cykel, sd agter vi maske at komme med
en indstilling om, at de ogsa skal have mulighed for at parkere den.

Vi har haft en tilsvarende diskussion om, hvad det er, vi ggr med vores by ud over at gare
den smuk og ken med kenne pladser. Vi plastrer den i gjeblikket til med masser af
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udeserveringssteder, og vi ender vel snart med, at vi skal have skilte, hvor der star, at
fodgeaengere henvises til det modsatte fortov, for vi har solgt fortovet til uderestaurant.

Hvis vi ender i den form for by, sa er det ikke vores by, for vores by skal udformes sadan, at
beboerne ogsa har lov til at veere her, uden at de skal jages ud pa gaden, bare fordi de skal
passere en eller anden fortovsrestaurant. Hvis vi giver tilladelse til fortovsrestauranter, sa er det
efter min mening ogsa til det klientel, der kommer pa cykel, og sa bliver vi ogsa ngdsaget til at
sgrge for, at der er cykelparkering.

Sa vi opretholder selvfalgelig ikke forslaget om, at der skal veere cykelstativer. Det er
misbrug. Der star faktisk »cykelparkering«, og det inkluderer ogsa det af Socialdemokratiet
opmalede areal.

(Kort bemerkning).

Bente Frost: Ole Hentzen, jeg vil gerne have cykelparkeringspladser pa Kongens Nytorv,
men jeg vil godt lade ga et stykke tid med de opmalede pladser og sa finde ud af, om det er der,
vi har malet, vi skal satte de cykelstativer. Fordi jeg synes, det er utrolig vigtigt, at vi finder ud
af, hvor cyklerne bliver sat, selvfglgelig ikke lige midt i et fodgeengerfelt, hvad de som regel
meget gerne vil gare, eller lige uden for daren til restauranten, men sadan lidt hvor de nu synes,
det er smart, at de har de cykler parkeret. Sa jeg synes, vi skal starte lidt smat og sa give los til de
pladser. Sa derfor vil jeg stagtte borgmester Sgren Pinds forslag om, at vi begynder i det sma.

(Kort bemerkning).

Borgmester Sgren Pind: Nu har jeg tenkt over en eller anden kvik bemarkning som svar pa
det. Det kan jeg desveerre ikke komme p4, sa du slipper i denne omgang.

Jeg vil sige til Ole Hentzen, som jeg altid kender som en saglig, men ogsa altid polemisk
taler, hvilket er en daglig forngjelse, nar vi er her i Borgerreprasentationen, at mit
andringsforslag jo ikke gar ud pa, at der ikke skal vere cykelparkering. Men det er rigtigt, at der
ikke skal veere konservativ cykelparkering med store keempe jernmonstre, der bare fylder det
hele op, det er rigtigt.

Rent faktisk er der sket det, at Socialdemokraterne — det synes jeg egentlig ogsa, vi bar
notere, jeg burde faktisk have sagt noget mere om det, undskyld — faktisk har faet en ny ide, ja.
Det synes jeg egentlig, de skal roses for. Ja, jeg ved godt, det er imod Lars Engbergs inderste
intentioner, men Socialdemokraterne har faktisk faet en ny ide, som jeg egentlig synes, vi skal
afprgve netop i denne forbindelse.

Sa jeg stetter varmt den protokolbemaerkning, som jeg har ophgiet til et &ndringsforslag.
Jeg synes ikke, hr. Ole Hentzen kan veere bekendt at sige, at der ikke er tale om cykelparkering,
for det er der.

Lars Engberg (A): Altsa i virkeligheden, Sgren Pind, dekker den lidt aggressive fremturen
over egen svaghed — det er meget sveert ikke at tale direkte — fordi nar det overhovedet var
nedvendigt at tynde ud i antallet af udeserveringspladser, sa er det, fordi der er en borgmester,
som synes, at det er umanerlig svart at sige nej til nogle, som meget gerne vil have lov til at
stille nogle stole op og servere. Det synes jeg er en svaghed. Jeg har svert ved at forsta det, og
for at skjule det, kerer vi sa en diskussion om cykelstativer, og det er da ogsa helt o.k.

Jeg vil sige, at det &ndringsforslag, Sgren Pind har stillet, jo svarer til vores
protokolbemaerkning. Jeg har vaeret oppe og sige, at den synes vi stadig veek er veeldig god. Vi
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kunne ogsa faje noget pa om opmalede p-omrader til det med cykelstativer, men det er nok lidt
voldsomt at gare ud af det.

Men lad det veere med, at vi stemmer for Ole Hentzens forslag om cykelstativer med den
bemarkning, som jeg er sikker pa, at ogsa forvaltningen vil Iytte til, at vi forestiller os sa
sandelig ogsa, at der er en balance mellem, hvor der skal vaere opmalede
cykelparkeringsomrader og hvor der skal veere cykelstativer.

Sa er jeg ogsa helt sikker pa, at borgmesteren og forvaltningen mestrer at diske op med
nogle cykelstativer, som ikke er sadan nogle store, grimme metaltingester, som Sgren Pind
naevnte, men nogle, hvor stadsarkitekten muligvis har haft en finger med i spillet, og som maske
oven i kabet er lidt pane, selv om de selvfglgelig aldrig kan blive rigtig peene, men de behgver
ikke at veere, som borgmesteren siger, store, grimme metaltingester.

Sven Milthers (F): Jeg vil godt lige kommentere den sidste udvikling her, hvor Sgren Pind
nu stiller et efter min bedste overbevisning indsnavrende &ndringsforslag i forhold til det, der
var Ole Hentzens. Det er baggrunden for, at vi ikke kan stgtte Sgren Pinds &ndringsforslag.

Vi har intet imod, at der geres noget med opmalede parkeringsomrader osv. til at finde ud
af, hvor det er henne. Men vi vil gerne se det som led i den samlede diskussion, og vi vil ogsa
godt veere med til, at vi pa dette grundlag og under forudsaetning af, at vi kan finde penge til det,
kan etablere cykelstativer, hvis der er brug for det og der, hvor vi kan lave det med fornuft. Det
behgver vi ikke ngdvendigvis at have en ny beslutning om, og det er det, Sgren Pind egentlig
leegger op til, sa skal vi have den op en gang til her med det a&ndringsforslag, han har stillet.

Det er for snaevert, og det vil vi ikke stgtte. Vi star ved vores statte til det af Ole Hentzen
stillede @&ndringsforslag, for det er faktisk det, der er fremtidssikret, og det, der kan give den
ordentlige diskussion, ogsa i udvalget, om, hvad der er behov for. For, som Mikkel Warming
ganske rigtigt sagde far, er der ogsa nogle cykler, der ikke har de her, dem, som man kan stille
dem op pa — nu kan jeg ikke lige huske ordet, sadan kan det ga indimellem — stgtteben. Og
derfor kan man altsa have brug for f.eks. at finde nogle andre.

Jeg ved, at stadsarkitekten vil bruge mange, mange arkitektoniske kreefter eller intellektuelle
kreefter pa at finde en hensigtsmaessig udformning af dem her; det er jeg slet ikke i tvivl om. Jeg
er heller ikke i tvivl om, at der er mange gode krefter uden for forvaltningen, der vil bidrage
med gode forslag til, hvordan det kan lade sig gare. Sa det er det, vi skal gare, ogsa for at fa den
rigtige lgsning nu.

Sa vil jeg sige, at jeg hellere vil have lidt mere cykelparkering ogsa inde pa omradet, end jeg
vil have de tre udeserveringssteder, der oprindelig var skitseret fra forvaltningens side. Det var
tivolisering. Men vi skal selvfalgelig serge for, at der ogsa kan veere cykelparkering derovre.

Monica Thon (B): Jeg vil minde Ole Hentzen om, at der er to vidt forskellige situationer i
spil pA Amagertorv og pa Kongens Nytorv, af den simple arsag, at folk stiller deres cykler der,
ogsa nar de skal pa indkgb. Jeg er bange for, at hvis vi etablerer alt for meget cykelparkering pa
Kongens Nytorv, sa bliver det simpelt hen stedet, man parkerer sin cykel, nar man gar pa
Straget, det er jeg faktisk lidt nervas for. Derfor vil jeg gerne have det indskranket i starten,
indtil vi ser, hvor slemt det bliver.

Ole Hentzen (C): Kare Bente Frost. Jeg kan da ogsa veere bekymret for, om man nu
kommer til at sztte disse cykelparkeringsarealer de forkerte steder. Men nu har vi altsa en
forvaltning, som med borgmesterens billigelse og hans stemmeafgivning har plastret pladsen til
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med masser af udeserveringsarealer. Vi andre har begraenset det lidt, og det vil sige, vi ved i dag,
hvor serveringsarealerne er, vi ved altsa, hvad det er for ting, der skal vaere pa pladsen, og vi ved
altsa kort sagt, hvor publikummet til disse aktiviteter skal vaere.

Det er dem, jeg har i tankerne, nar jeg siger, at dem far jeg ikke til at ga 50 m med cyklen,
for det har jeg prevet inde ved Hgjbro Plads. De skal altsa have en cykelparkeringsmulighed
rimelig teet ved den aktivitet, som vi som kommune placerer. Nar vi placerer
udeserveringsstedet, sa ma det vel for pokker ogsa vaere muligt, at det er os, der placerer, hvor vi
mener, det er mest hensigtsmaessigt, at cyklerne, som de kommer pa, skal sta. Det er sadan set
kun min pointe, Bente Frost, for ellers er jeg selvfalgelig ogsa glad for, at vi starter i det sma, og
hvad vi ellers ger.

Jeg mener bestemt ogsa, at vi skal drafte meget i vinter- og sommerdiskussionen, og jeg
mener ogsa, Vi skal diskutere, hvad det er for nogle stativer, der skal veere supplementet til de
opmalede, for der findes faktisk noget, der er lette at afmontere og ikke er nogle store,
forbaskede monstre.

Jeg er glad for, at der stadig er, tyder det pa, et flertal, der sikrer, at en indstilling om, at der
skal veere yderligere udeserveringsarealer, skal falges af en indstillings ordlyd om, at det
medfarer noget parkering til cykler. Og sa ma vi komme videre med at finde ud af, hvordan vi
placerer dem pa torvet.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg vil blot tilkendegive, at CD i hvert fald heller ikke
statter, at vi gar i gang med at bygge en masse cykelstativer, som viser sig at ligge det forkerte
sted, eller at der er slet ikke sa mange, der bruger dem. Vi har en masse eksempler pa, at vi har
bygget cykelstativer, som sa bare far lov til at sta for sig selv.

Jeg kan naevne eksempelvis Israels Plads, hvor vi har nedlagt bilparkeringspladser, og hvor
de star fuldsteendig tomme derude. Dr er ikke ret mange, der gider bruge dem. Vi har Vanlgse
metrostation. Der er heller ikke mange, der gider kere ind med deres cykel og fa den parkeret
derude, og mange andre steder.

Sa det er klart, at nar man laegger op til, at man gerne vil bygge nogle cykelstativer, sa er det
fint nok, men jeg synes bare, man skal vere sikker pa, at de bade dakker et behov og bliver
placeret det rigtige sted.

Det Konservative Folkeparti stillede fglgende eendringsforslag:
At der etableres cykelparkering pa pladsen, men uden for Krinsen."

Venstre stillede fglgende eendringsforslag:

""Cykelparkering som et forsgg udformes som et opmalet omrade, inden der eventuelt
sker en etablering af traditionel cykelparkering."

Andringsforslaget fra Det Konservative Folkeparti blev vedtaget med 36 stemmer imod
14. 1 undlod.

For stemte: A, C,F, O og @.

Imod stemte: B, D og V.

Falgende undlod at stemme: V 2.
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Andringsforslaget fra Venstre blev forkastet med 33 stemmer imod 19.
For stemte: B, D, O,V og V 2.
Imod stemte: A, C, F og @.

Bygge- og Teknikudvalgets indstilling med det vedtagne &ndringsforslag blev herefter
godkendt uden afstemning.

25) BR 273/04. Endelig vedtagelse af lokalplan *Irlandsvej*

Indstilling om, at lokalplan "Irlandsvej" vedtages endeligt med den under sagsbeskrivelsen
foreslaede andringer af § 5, stk. 1, pkt. ¢ om placering af ekstra etage, pkt. d om opfarelse af
skure og 8 6, stk. 4 om vinduer i gavle.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

26) BR 272/04. Endelig vedtagelse af lokalplan " Golfbane pa Kalvebod Fzlled™

Indstilling om, at lokalplan "Golfbane pa Kalvebod Falled" vedtages endeligt med den under
sagsbeskrivelsen foreslaede andring af § 5 og tegning nr. 1 vedrgrende bebyggelsens omfang og
placering samt af 8 8, stk. 2, pkt. a vedrgrende terreenkote.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 37 stemmer imod 14.
For stemte: A, B, C, D, Oog V.
Imod stemte: F og @.

27) BR 323/04. Forslag til lokalplan " Toften™

Indstilling om, at forslag til lokalplan "Toften" for et mindre omrade ved Toften, Bystaevnet og
Storegardsvej vedtages med henblik pa offentligggrelse, at indsigelsesfristen fastsattes til 2
maneder ekskl. juli maned, at offentliggarelsen annonceres i omradets lokalpresse, samt at den
foreslaede dialogstrategi bestaende af en planens hjemmeside, en lokal udstilling samt et
borgermade, tilrettelagt som et orienteringsmade, vedtages.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

28) BR 279/04. Redeggarelse for byfornyelsens forlgb og de bevillingsmaessige muligheder
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Indstilling om, at de af @konomi- og Erhvervsministeriet tildelte rammer til byfornyelse i 2004
og stipulerende rammer for 2005 og 2006 prioriteres som anfert i indstillingen, at
byfornyelsesbeslutningerne fremmes som nedenfor anfgrt, og at Bygge- og Teknikforvaltningen
bemyndiges til at afholde udgifterne til planlegningen og gennemfarelsen, at Bygge- og
Teknikforvaltningen bemyndiges til at treeffe beslutninger efter den nye lov (Lov om byfornyelse
og udvikling af byer) for de ejendomme, der tidligere er truffet beslutninger for efter den gamle
lov (Lov om byfornyelse), og som er naevnt nedenfor, at der til lejere som alt overvejende
hovedregel ydes indfasningsstette til 2/3 af hele huslejestigningen, at indfasningsstatten afholdes
af kommunen alene, at det i udlejningsejendomme stilles som betingelse, at mindst 50 % af
lejerne skriftligt har tilsluttet sig projektet, at Bygge- og Teknikforvaltningen bemyndiges til at
gennemfare ombygningsprojekterne pa de to kommunale ejendomme: Meklenborggade 1-
7/Holmbladsgade 62 og Valdemarsgade 52 og 56 i overensstemmelse med de tidligere
beslutninger herom, at ombygningerne af de kommunale ejendomme gennemfgres helt eller
delvis uden statsstgtte, hvis de statslige rammer ikke slar til, at der i arene 2005-2007 arligt
afsattes 1 mio. kr. af byfornyelsesmidlerne til viderefgrelse af den lokale informationsindsats,
samt at Bygge- og Teknikforvaltningen bemyndiges til at overlade ejendommen Valdemarsgade
4 til @konomiforvaltningen efter centrets ophar, medmindre en anden forvaltning gnsker at gere
brug af ejendommen.

Indsatsen i Augustagade-karreen varetages af Handvaerkets Byfornyelsesselskab for sa vidt
angar de bygningsmaessige forhold, mens gardanlaegget forestas af Granne Garde.

Det forudsattes, at nettoudgifterne forbundet med ydelse af indfasningsstatte og ombygningen af
to kommunale ejendomme ikke finansieres som en ren kommunal udgift; men ligeledes
finansieres via den statslige ramme til byfornyelse eller — hvis dette ikke pa det foreliggende
grundlag skennes muligt - alternativt udgar af den samlede indstilling.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Ole Hentzen (C): Jeg stillede pa udvalgsmedet det forslag, at vi skulle stoppe med her i
Kabenhavn at give statte til de farste 155 kr. pr. m? af den huslejestigning, der opstar efter
byfornyelse. Det er jeg sadan set blevet stemt ned pa. Og jeg skal sa bare sige, at jeg gnsker at
opretholde afstemningsgrundlaget, saledes at det bringes til afstemning her i dag.

Mikkel Warming (9): Blot en enkelt bemarkning. Der har, som de opmarksomme laesere
af beslutningsprotokollen fra @konomiudvalget kan se, varet nogen diskussion om det 8. “at”,
ombygning af de to kommunale ejendomme, om konsekvenserne af forskellige typer af
indstillinger.

Jeg skal derfor, da denne afklaring ikke er helt slut endnu, ved forhandlingernes afslutning,
sddan hedder det vist faktisk, foresla, at det 8. ”at” om ombygning af de kommunale ejendomme
tilbagesendes til Bygge- og Teknikudvalget med henblik pa en nermere belysning af
problemstillingen. Det forudsettes, at bade gkonomiforvaltningen og bygge- og
teknikforvaltningen deltager i denne belysning.

Det Konservative Folkeparti genfremsatte fglgende s&endringsforslag fra behandlingen i
Bygge- og Teknikudvalget:
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"Der ydes indfasningsstatte til lejere til 2/3 af huslejestigningen, der overstiger 155
kr./m2."

Enhedslisten stillede falgende forslag:

"Indstillingens 8. at tilbagevises til Bygge- og Teknikudvalget med henblik pa, at Bygge-
og Teknikforvaltningen og @konomiforvaltningen belyser problemstillingen naermere."

Andringsforslaget fra Det Konservative Folkeparti blev forkastet med 26 stemmer imod
22. 1 undlod.

For stemte: B, C, O og V.

Imod stemte: A, D, F og @.

Falgende undlod at stemme: V 2.

Forslaget fra Enhedslisten blev vedtaget med 46 stemmer imod 5.
For stemte: A, B, C, D, F, V og @.
Imod stemte: O og V 2.

Den resterende del af indstillingen — som anbefalet af Bygge- og Teknikudvalget og
@konomiudvalget — blev herefter godkendt uden afstemning.

29) BR 300/04. Den Islamiske Have i Valbyparken

Indstilling om, at dommerkomitéens beteenkning vedrerende valg af vinderprojekt til udfarelse
0g @vrige praemiering tiltreedes i overensstemmelse med bilag 1 (lukket dagsorden), samt at der
gives en anlegsbevilling pa 1,35 mio. kr. finansieret af Vej & Parks anleegsramme (konto 0.21.3,
parker og legepladser) til anlaeggelse af Den Islamiske Have.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

30) BR 324/04. Studietur til London

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen anmoder Bygge- og Teknikudvalgets medlemmer om
at deltage i udvalgets studietur til London i perioden fra den 17. august 2004 til den 19. august
2004.

(Borgmesteren for Bygge- og Teknikforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

31) BR 3 17/04. Ingerslevsgade - omleegning af rundkersel ved Dybbglsbro
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Indstilling om, at rundkarslen ved Ingerslevsgade og Dybbglsbro omlaegges til et signalreguleret
vejkryds som beskrevet i nerveerende indstilling, samt at der gives en anlegsbevilling pa 3,25
mio. kr. pa Vej & Parks anleegsramme (konto 2.22.3, vejanleeg) til gennemfarelse af
omleegningen, udformet som en udgiftsbevilling pa 5,5 mio. kr. og en indtaegtsbevilling pa 2,25
mio. kr. svarende til HUR's gkonomiske bidrag.

Arealet mellem vejkrydset og Dybbglsgade udlegges som gagadeomrade med cykling tilladt.
Det bemerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor udvalgets
egen ramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Borgmester Sgren Pind: Jeg skal ggre Borgerrepraesentationen opmarksom pa et papir, som
ligger foran dem, som er tilstillet Borgerrepraesentationen fra direkter Ole Bach om sagen. Heraf
fremgar det, at pa foranledning af Bygge- og Teknikudvalget og beslutning pa mgdet den 19.
maj har man forelagt politiet en lgsning, hvor man ved Dybbglsgades udformning udformer en
gagade med cykling tilladt.

Det vil Kgbenhavns Politi ikke ga med til. Politiet anbefaler, at arealet udlegges som ren
fortovslgsning eller en cykelstilasning svarende til den oprindelige indstilling, herunder
eventuelt med valg af beleegning, der matcher pladsens udformning. P& denne baggrund
anbefaler bygge- og teknikforvaltningen, at der veelges en ren fortovslasning.

Abderrahman Ben Haddou (D): Ikke ret mange ord, men jeg vil dog sige, at det var pa
tide. Det her problem har vi haft, siden Fisketorvet dbnede, men det tager abenbart meget lang
tid at teenke her i Kgbenhavns Kommune, men det var dog sandelig pa tide, at man fandt ud af
det. Meget flot.

2. naestformand (Bente Frost): Jeg ger opmarksom pa, at hvis man ikke gnsker afstemning,
sa er det vedtaget med de bemarkninger fra borgmester Sgren Pind om fortovslgsningen i
Dybbglsgade.

Borgmester Sgren Pind (V) stillede med henvisning til et omdelt notat af 2. juni 2004 fra
Bygge- og Teknikforvaltningen forslag om, at der veelges en ren fortovslgsning.

Den saledes @ndrede indstilling — og som anbefalet af @konomiudvalget — blev herefter
godkendt uden afstemning.

32) BR 342/04. Busfremkommelighed - Amager Boulevard og Langebro

Indstilling om, at der gennemfares et projekt til forbedring af bustrafikkens fremkommelighed
pa Amager Boulevard og Langebro mellem Rysensteensgade og Amagerfalledvej, som
beskrevet i denne indstilling, samt at der gives en anlaegsbevilling under Vej & Parks
anlegsramme (konto 2.22.3, Vejanlaeg) pa 1,9 mio. kr. i form af en udgiftsbevilling pa 4,8 mio.
kr. og en indtaegtsbevilling pa 2,9 mio. kr. svarende til HURs medfinansiering.

Kun cyklister og HURs busser tillades udkersel fra Rysensteensgade, og idet venstresving
forbydes fra Amager Boulevard (i retningen fra Langebro) mod Amagerfelledve;.



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

Det bemerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor Bygge-
0g Teknikudvalgets egen ramme.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget — blev
godkendt uden afstemning.

Centrum-Demokraterne gnskede at viderefgre falgende protokolbemarkning fra
behandlingen i @konomiudvalget:

""CD tager forbehold. Vi mener, at man har et prioriteringsproblem, nar man bruger sa
mange penge pa busfremkommelighed. Isar i en tid, hvor vejvedligeholdelse bliver
nedprioriteret og der sker en forringelse af den kollektive trafik."

33) BR 288/04. Forslag til regionplantilleeg med VVM "'Otto Baches Alle™

Indstilling om, at udkast til brev i sagsfremstillingen sendes som Kgbenhavns Kommunes
hgringssvar i det af HUR fremsendte Regionplantilleeg med VVM for en ny vejforbindelse
mellem Kongelundsvej og @resundsmotorvejen ("Otto Baches Allé).

(Ykonomiudvalget og Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

34) BR 282/04. Endelig vedtagelse af lokalplan *Rebslagervej™ med tilhgrende
kommuneplantilleg

Indstilling om, at lokalplan "Rebslagervej” med tilhgrende tilleg til Kommuneplan 2001
vedtages endeligt med de under sagsbeskrivelsen anfgrte &ndringer af 8 3 vedrgrende indretning
af institution i bebyggelsen, § 4 vedrgrende s&ndring af vejudvidelseslinierne, 8§ 5 om maksimalt
etageareal, der udtages af bestemmelsen, § 7 om etablering af hegn i sydskellet, § 8 om
medtagelse af krav om maksimalt stgjniveau for boliger, samt af lokalplantegningen, herunder
flytning af nedkarsel til parkeringskeelder og udvidelse af mulighederne for indretning af
publikumsorienterede serviceerhverv, at vedlagte aftale med grundejeren om etablering af plads
og park i lokalplanomradet godkendes, at der gives en anlegsbevilling til Kgbenhavns
Kommunes anlzgsbidrag til etablering af plads og park pa 1,3 mio. kr. fra Kvarterlgft Nordvest
og pa 2,95 mio. kr. fra funktion 6.51.3 (Pulje til projektering ved etablering af offentlige
servicefaciliteter i forbindelse med nye bolig-omrader). Der anvises kassemassig deekning for de
1,3 mio. kr. til etableringen af plads og park pa funktion 0.15.3 (Kvarterlgft Nordvest).

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Mikkel Warming (@): Nordvest har brug for granne omrader, har brug for et fzlles sted, et
andehul, et grent sted. Glud & Marstrand-grunden, som er den, vi behandler under denne titel,
har veret gnsket i mange ar, har veeret det sted, hvor man lokalt har peget pa, at her kunne man
lave et grant felles omrade.
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Sadan bliver det ikke. Hvis eller nar lokalplanen vedtages i aften, sa skal der bygges i stedet
med feellesareal, som bliver offentligt tilgeengeligt.

Nordvest er et meget blandet omrade, kan man roligt sige. Dele af kvarteret ligner
brokvartererne med karreer og teet bebyggelse, andre dele har meget varieret bebyggelse med
meget forskellige hgjder, meget forskellige typer og en blanding af erhverv og bolig, en
blanding, som nogle kalder klondike, og det er der nogle, der mener negativt, og andre finder det
charmerende.

Glud & Marstrand-grunden ligger i et omrade, som mildest talt er blandet. Alligevel er et af
argumenterne for den udformning, byggeriet har faet, at den eksisterende karrestruktur skal
fortsattes. Det er for mig at se lidt kunstigt i just dette omrade.

Lokale beboere har gennem kvarterlgftsprojektet veeret involveret i projektet, og ogsa med
respekt for, at der skulle bygges, vere involveret i at sige, hvordan kunne byggeriet sa udformes,
sa det blev sa godt, sa fornuftigt for beboerne som muligt, en proces, som, nar man hgrer, hvad
der bliver sagt efterfalgende, ikke altid far lige gode karakterer, hvor man oplever desverre, at
nar beboere og bygherre er blevet enige, og det har de veret, sd kommer kommunen og &ndrer
det og skeerer lige en skive af til, og sa rykkes graensen lidt endnu.

Enhedslisten mener og har i hele hgringsfasen ment, at Glud & Marstrand-grunden skulle
vaere et grgnt omrade med plads til en daginstitution. Derfor skal jeg genfremsette forslaget fra
udvalgsbehandlingen om, at omradet udleegges som grgnt offentligt areal med indplacering af en
daginstitution. Dette forslag falder desvarre nok, ma jeg jo erkende. For at bgde pa skaderne og
opfylde blot et enkelt af de gnsker, der har veeret fra lokal side, skal jeg som subsidigrt forslag
genfremseette et andet @ndringsforslag fra udvalgsbehandlingen, nemlig at parken abnes ud mod
Frederiksborgve;.

Enhedslisten stillede falgende 2 a&ndringsforslag, idet nr. 2 var subsidizrt i forhold til
nr. 1:

1. eendringsforslag
""At omradet udleegges som grent offentligt areal med indplacering af en
daginstitution.™

2. @&ndringsforslag

"'At parken dbnes ud mod Frederiksborgvej."

1. eendringsforslag blev forkastet med 46 stemmer imod 5.
For stemte: @.
Imod stemte: A,B,C,D,F,O,VogV 2.

2. endringsforslag blev forkastet med 36 stemmer imod 5. 9 undlod.
For stemte: @.

Imod stemte: A, B, C,D, O,V ogV 2.

Felgende undlod at stemme: F.
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Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev herefter godkendt med 46
stemmer imod 5.

For stemte: A, B, C,D,F, O,V og V 2.

Imod stemte: &.

35) BR 316/04. Statte til opfarelse af 60 almene familieboliger pa Rentemestervej
(Marstrands Have)

Indstilling om at godkende projekt til opferelse af 60 almene familieboliger pa del af matr.nr. 6
ev Utterslev, Rentemestervej (Marstrands Have) under forudsaetning af, at det samtidig forelagte
forslag til lokalplan og tilleeg til kommuneplanen vedtages endeligt, at bemyndige Bygge- og
Teknikudvalget til at meddele tilsagn om kommunal stgtte i form af garanti for realkreditlan
samt kommunal grundkapital pa 7 pct. af anskaffelsessummen, samt at bemyndige Bygge- og
Teknikudvalget til at godkende det endelige projekt og anskaffelsessummen under forudsatning
af, at der ikke er vaesentlige a&ndringer i forhold til det foreliggende.

Det bemerkes, at eventuelle merudgifter i forbindelse med projektet afholdes indenfor udvalgets
egen ramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt med 47 stemmer
imod 5.

For stemte: A,B,C,D,F,O,VogV 2

Imod stemte: &.

36) BR 346/04. Miljgtrafikuge 2004 — trafikforsgg og aktiviteter

Indstilling om, at der gennemfares et starre sammenhangende trafikforsgg pa Nerrebrogade i
Miljatrafikugen, at orienteringen om konkrete trafikforsgg i Sender Boulevard mellem
Skelbazksgade og Enghavevej uden lukning for biltrafik, idet udvalget er opmaerksomt pa, at
trafikforsgg i givet fald kraever politiets tilslutning.

(Bygge- og Teknikudvalget og Miljg- og Forsyningsudvalget) (Standsningsret)

Ole Hentzen (C): Alle ved jo, at det ikke er Den Konservative Gruppes starste hjertesag alt
dette med at lukke veje. Da der sd igen lige pludselig fra Enhedslisten opstod et forslag om, at
man skulle forsgge at lukke trafikken vaek fra Sgnder Boulevard, sa gav det selvfglgelig
anledning til nogle drgftelser.

Enhedslisten modificerede sa sit forslag lidt hen ad vejen, sadan sa det blev mindre
vidtgaende, idet man jo godt vidste, at der havde sadan set veret kert forsgg og et langt forsgg,
da man lavede trafikplanen for Vesterbro. Der var det jo helt klart, at det ikke var noget, man
gnskede at ggre permanent.

Da det her ligesom skulle veere forsag, for det ligger jo i selve ordet, at det skulle veere et
trafikforsgg i miljgugen, sa oplever vi det som ren idioti at lave forsgg om det samme en gang
til, som man har afprevet. Det er at smide penge direkte ud af vinduet. Det ved jeg godt, at
Enhedslisten ikke har noget imod. Vi haber sadan set, at der er andre ansvarlige, der siger, jamen
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der er jo ingen grund til at bruge penge pa noget, som har veeret afprgvet, og som er blevet
forkastet pa Vesterbro.

Set i lyset af det her farlige med biler, sa var der alligevel nogle partier, der syntes, at arh,
det kunne vi nok ikke stemme helt imod, selv om de havde forsggt det og stemt imod det, jeg
ved ikke hvor mange gange, nemlig efter at forsgget blev evalueret, rapporten Ia der, og alle var
klar over, at det var galimatias at lukke trafikken pa Sgnder Boulevard, nar man vel at meerke
ikke samtidig vil have den op i Istedgade, for det vil man jo ikke have.

Sa derfor var det arsagen til, at jeg har standset det, og jeg gnsker selvfalgelig en afstemning
derom, sadan at man kan komme enten videre med deres sindssyge forsgg eller ogsa fa det
stoppet, sadan sa forvaltningen ikke skal bruge tid og krafter pa noget, som ikke kan
gennemfares.

2. naestformand (Bente Frost): Inden Mikkel Warming far ordet, vil jeg lige gere
opmarksom pa, at sagen ikke har vearet behandlet i Miljg- og Forsyningsudvalget, men at
medlemmerne af dette udvalg er blevet enige om, at man gerne vil behandle sagen her i aften.

Sa kan jeg tilfaje, at jeg snsker, at der kommer delt afstemning.

Mikkel Warming (9): Jeg er Ole Hentzen meget taknemmelig for at have standset denne
sag, idet det giver anledning til at afklare en enkelt misforstaelse, der har sneget sig ind i
beslutningsprotokollen.

Vi gnsker, at forvaltningen vurderer muligheden af et trafikforsgg pa Sender Boulevard,
hele Sender Boulevard, et forsgg, der gar videre end forvaltningens eget forslag, som er refereret
i indstillingen, om et bilfrit omrade mellem Enghavevej og Ny Carlsberg Vej. Derfor skal jeg
fremseette et endringsforslag til det standsede 2. ”at”, som gar pa, at der settes punktum efter
ordene ”Sender Boulevard”, og at resten slettes.

Abderrahman Ben Haddou (D): Det er utroligt, hvordan Enhedslisten kan blive ved med
at spraelle omkring denne sag pa Sgnder Boulevard. Det var jo en ren katastrofe. Jeg arbejder
tilfeeldigvis lige omkring Sgnder Boulevard, hvor busser og biler faldt ned i et hul, og vi skulle
ringe efter Falck og det ene og det andet. Det var et rent show for medarbejderne ved
Kgbenhavns jobformidling at opleve, hvilke konsekvenser Enhedslistens sakaldte miljgpolitik
betad.

Man skulle kare meget leengere ture for at na frem til sit mal, og det kalder man miljgbevidst
politik. Bare dampen lgs, tryk pa speederen og hold i lange keer, sa skal vi nok fa bedre miljg ud
af det. Det prgver Enhedslisten endnu en gang pa.

Det, der undrer mig ved denne sag, er, at vi starter sadan stille og roligt med miljgtrafikuge,
hvor man vil indfgre nogle tiltag, nogle stramninger over for bilismen, og hvor man udvider det
til en del af Sgnder Boulevard, nu vil man have hele Sgnder Boulevard og sa oven i kgbet
Ngrrebrogade, som man pludselig far med. Og uden at fagudvalget, som egentlig burde have
miljgomradet under sig, kan na at reagere godt nok pa denne sag. Sa bliver den standset, og sa
for lige at det kan nas med til det sakaldte festival- og miljguge, ja, sa skal vi kunne na at handle.

Det ger vi med glede i dag. Desverre bliver det sadan endnu en gang, tror jeg, at vi vil
opleve, at Socialdemokraterne endnu en gang vil danse efter Enhedslistens og SF’s melodi. Jeg
siger bare, at jeg er ved at veere dgdtret af de sma lappelgsninger rundtomkring, som kun gear
livet mere og mere vanskeligt for kgbenhavnerne.
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Se dog at fa en langsigtet trafikpolitisk handlingsplan gennemfart med bred politisk
opbakning i stedet for det her rent og skeer pjat.

Karin Storgaard (O): Jeg kan gare det meget kort.

Dansk Folkeparti har den opfattelse, og det er ikke noget nyt, at det faktisk taget er lidt spild
af penge her at bruge 1,69 mio. kr. til at lave de her aktiviteter. Vi mener, det kan forega pa en
bedre made, hvis man fordeler det over hele aret og bruger pengene pa nogle aktiviteter, som kan
fare til det, som vi gerne vil i Kgbenhavn, bl.a. at der er flere, der benytter den kollektive trafik,
og miljget bliver forbedret, og at pengene bruges til det.

Sa vil vi bare ggre opmaerksom pa, at vi gerne vil have viderefart vores
protokolbemaerkning.

Lars Engberg (A): Det lykkedes jo alligevel for Ben Haddou at fa mig provokeret til at ga
op 0g sige noget.

Jeg vil bare sige, at det her har ikke noget at gare med trafikpolitik. Jeg vil formentlig nok
0gsa sige, at hvis vi snakker generel trafikpolitik, sa ligger vi ogsa nok teettere pa SF, jeg ved
ikke med Enhedslisten, men i hvert fald pa SF, end vi ligger pa Centrum-Demokraterne, men
sadan er det. Det har ikke noget at gare med at danse efter nogen pibe, men det har noget at gere
med overbevisning.

Men nu taler vi om forsgg, og der er ganske mange ting, der godt kan lade sig gare. Hvis
ikke man ter vove et gje, sa kommer vi heller ikke videre. Derfor gar vi ind for et forsgg.

Vi stotter ogsa det af Mikkel Warming stillede andringsforslag, i virkeligheden ud fra, at
indstillingen ikke er svarende til det, der blev besluttet i udvalget. Den rettelse, der kom, er heller
ikke svarende til det, der blev besluttet i udvalget.

Men i stedet for at ligge og rode frem og tilbage i det, sa er det faktisk nemmere at sztte et
punktum der, hvor Mikkel Warming foreslar det, og sa far vi det konkrete forslag til forsag
sadan umiddelbart. Det far vi sa op i udvalget, og sa kan vi vurdere forslaget der.

Sven Milthers (F): Jeg skal ikke prgve at treekke sagen i langdrag, det er ikke det, der er
min hensigt, men jeg vil godt sige, at der var faktisk en klokkeklar afstemning her om, hvordan
nogle ting skulle geres, og det har veret Klart, at der ogsa skulle laves et forsgg i forhold til
Sgnder Boulevard. Den afvisning, der var i sagsindstillingen fra forvaltningen, var ikke
tilfredsstillende, derfor bliver vi ngdt til at preecisere det her, og det vil vi gerne gare. Derfor kan
vi statte det af Mikkel Warming stillede forslag.

Vi vil nemlig gerne have nogle forseg, men det er klart, det ikke er en gentagelse af det, der
har veeret, det er heller ikke det, der er lagt op til. Der er lagt op til at drgfte, hvad der kan lade
sig gare, og det er det, der ikke var blevet gjort i det forudgaende arbejde. Det skal gares, og det
skal gares pa baggrund af en fornyet beslutning, og den tager vi her, vi stemmer for det af
Mikkel Warming stillede forslag.

2. nestformand (Bente Frost): Ole Hentzen, en kort bemarkning. Neeh, det er mig, der
leeser forkert. Det er 2. omgang.

Ole Hentzen (C): Jeg skal prave at gare det kort, formand, det er helt klart.
Jeg kom virkelig i tvivl om, om jeg egentlig fik sagt det, som jeg jo sadan set kom med en
bemarkning om, nemlig fra Venstre og Konservative, Radikale, og jeg er sikker pa, hvis Dansk
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Folkeparti havde veeret til stede, sa havde de veeret med, nemlig at vi fire partier mener, at man
skal stemme imod dette forslag, idet vi gnsker, at de afsatte midler pa 1,69 mio. kr. udelukkende
anvendes til nye cykelstier.

Abderrahman Ben Haddou (D): Godt nok ma jeg som CD’er jo altid finde mig at blive
beskyldt for at vaere bilejernes forsvarer. Det er maske ogsa godt nok. Men det er i forhold til, at
man som menneske har ret til at ggre brug af en bil, nar det er ngdvendigt i hvert fald i
forbindelse med rejse til og fra hjem, hvis man bor leengere ude.

Jeg erkender, vi har problemer i Kgbenhavn, og det har jeg sagt heroppefra. Jeg erkender
0gsa, at vi ma indfgre nogle restriktioner i hvert fald i Indre By, dele af brokvartererne osv. Det,
jeqg efterlyser, er ssmmenhang i tingene. Det, vi laver nu her, har vi forsggt nogenlunde at
gennemfgre pa Sgnder Boulevard, hvor det viste sig overhovedet ikke at lykkes.

Lad mig ogsa minde om, at der lige er blevet brugt masser af penge og er ogsa ved at blive
brugt masser af penge pa at renovere Sgnder Boulevard. Man er ved at renovere den for
millioner af kroner, og alligevel skal der ikke kare nogen biler der. Det virker fuldsteendig
ulogisk for mig. Sa kunne man lige sa godt have omdannet den til en park i stedet for fra starten
af,

Det er en boulevard, og det er en boulevard, man har indskreenket i forbindelse med
renoveringen, og alligevel synes man til sidst nu, at der ikke skal kare nogen biler der igen, til
trods for masser af problemer, nar det bliver gennemfart. Jeg forstar ikke, jeg forstar arlig talt
ikke, at man ikke tager sig sammen og prgver at lgse det.

Jeg ved godt, der er mange mulige veelgere for Socialdemokraterne, SF og Enhedslisten,
men der er sandelig ogsa mange problemer, der bliver skabt med det her for hele Kgbenhavn.

Borgmester Sgren Pind: | realiteten har vi jo haft et, jeg vil ikke engang kalde det et forsgg,
men altsa noget bilfrit her for ganske nylig. Hvorfor har der ikke veeret store folkelige protester
og vrede, hvorfor har jeg som borgmester for omradet ikke faet rasende klageskrivelser fra folk,
der ikke kunne komme frem og tilbage? Det har jeg ikke, fordi det var et fornuftigt formal,
nemlig et kongeligt bryllup.

Det, jeg kan undre mig lidt over, er, at man i det mindste ikke fra venstreflgjens side praver
pa at bruge det her lidt aktivt, f.eks., som kultur- og fritidsborgmesteren tidligere har foreslaet
det, prover at lokke et internationalt cykellgb til Kgbenhavn og sa sige, o.k. i dag praver vi at
lave noget andet. De der tendenser til folkefester, man har talt om, har jo veeret komplette
fiaskoer hver eneste gang.

Derfor ma jeg sige, at jeg synes, det her er, ja, jeg skal nok lade vaere med at std og preedike
om det, men det er mildest talt ikke vores kop te. Hvis man i det mindste prgvede pa at bruge det
aktivt, det gar man ikke. Det her er det samme, same same, som de siger gstpa, meget kedeligt.

Derfor er jeg selvfalgelig helt enig med Ole Hentzen i det af ham fremsatte &ndringsforslag
og i gvrigt de udmerkede indleeg, der har veeret fra de gvrige borgerlige ordfarere.

Det Konservative Folkeparti, Venstre og Det Radikale Venstre stillede fglgende
a&ndringsforslag:

"At de afsatte midler, 1,69 mio. kr. udelukkende anvendes til nye cykelstier.""



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

"Der settes punktum i 3. at efter Sgnder Boulevard. Resten af at-punktet slettes."

Zndringsforslaget fra Det Konservative Folkeparti, Venstre og Det Radikale Venstre
blev forkastet med 33 stemmer imod 19.

For stemte: B, C, Dog V.

Imod stemte: A, F, O,V 2 0g @.

Indstillingens 1. at blev godkendt med 28 stemmer imod 23.
For stemte: A, F og @.
Imod stemte: B, C, D, O og V.

Indstillingens 2. at blev godkendt med 33 stemmer imod 19.
For stemte: A, B, F, V209 @.
Imod stemte: C, D, O og V.

Andringsforslaget fra Enhedslisten til 3. at blev vedtaget med 28 stemmer imod 7. 16
undlod.

For stemte: A, F og @.

Imod stemte: D, O og 2 medlemmer af V (Lise Helweg og Heidi Wang).

Falgende undlod at stemme: B, C og V (med undtagelse af Lise Helweg og Heidi Wang).

Bygge- og Teknikudvalgets indstilling med det saledes a&ndrede 3. at blev herefter
godkendt uden afstemning.

37) BR 299/04. Forslag til tilleeg til Kommuneplan 2001 samt tilleeg nr. 1 til lokalplan nr.
308 ""Wilders Plads 11"

Indstilling om, at forslag til tilleg til Kommuneplan 2001 med tilhgrende forslag til tilleeg nr. 1
til lokalplan nr. 308 "Wilders Plads 11" vedtages med henblik pa felles offentliggarelse, at
indsigelsesfristen fastsattes til 2 maneder (eksklusive juli maned), samt at den foreslaede
dialogstrategi bestaende af en hjemmeside for planen, en udstilling i lokalomradet samt et
borgermgde i form af et dialogmede, hvor borgerrepraesentanter deltager i panelet, samt
offentliggerelse i dagspressen foruden lokalaviser vedtages.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Borgmester Sgren Pind: Det her er nok den arkitektoniske sag, som vil vaekke mest opsigt i
denne valgperiode og formentlig af mange vil sgges sammenlignet med sagen om busterminalen.

Nar jeg siger det pa den made, sa er det fordi ingen af Borgerrepraesentationens medlemmer
i dag skal veere i tvivl om, hvad det er, de rent faktisk ger. Ved denne afstemning stemmer man
for noget kontroversielt, man stemmer for noget, som vil blive omdiskuteret og helt sikkert vil
give naering til meget kraftige meningsudvekslinger.
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Vi har gjort os megen umage for at udforme et materiale, som i sa hgj grad, det overhovedet
er muligt, viser, hvordan det rent faktisk kommer til at se ud. Der er udarbejdet tre-d-modeller,
der er udarbejdet for udvalget et sammenhzangs-, sadan en panel-traeting et eller andet, og der er
ogsa vist miniaturemodeller af den pageeldende bebyggelse.

Nar sagen kommer i offentlig hgring, vil materialet veere endnu bedre, og det vil sige, at nar
tiden kommer, og vi skal stemme endegyldigt om denne sag, for jeg haber selvfalgelig meget, at
sagen kommer i hgring — det mener jeg for sa vidt, den allerede er nu — vil sagen veere sa
opklaret, som nogen sag nogen sinde har veeret i Kgbenhavns Kommune. Jeg tror, det er godt, at
det er sadan, for sa bliver der ingen mytedannelser.

Jeg vil godt meget varmt anbefale dette projekt. Det er et projekt, som er et unikum, det er
ikke et projekt, som nogle vil prgve at gare det til, af en sddan karakter, som havneforlgbet skal
plastres til med, det er et enestaende projekt i ordets bogstaveligste forstand, et projekt, som i stil
med bygningen af Danmarks Radios nye koncertsal, som et operahus og som en reekke andre af
de utroligt spendende byggerier, vi ser forega i gjeblikket, vil placere Kgbenhavn pa det
internationale landkort.

Egentlig kunne jeg godt have teenkt mig her fra talerstolen at holde et foredrag, nemlig det
foredrag, vor stadsarkitekt kan give om det her. Men jeg ved pa den anden side ogsa, at nogle vil
fortzelle mig, at vor stadsarkitekt er kendt for at kunne szlge sand i Sahara, og det er samaend
0gsa rigtigt nok. Men stadsarkitekten har ogsa sans for, hvad der kan gare Kgbenhavn til en unik
by, og det synes jeg, vi bar efterstraebe.

Jeg synes, at vores by traenger til at lgfte sig og veere sarlig pa nogle omrader. Dette projekt
er serligt. Det tager udgangspunkt i de kebenhavnske bytage pa en made, som vi ikke har set
far, men som samtidig betegner byens karakter.

Derfor kan jeg varmt over for Borgerreprasentationen anbefale, at man stemmer for dette
forslag.

Lars Engberg (A): Det her er simpelt hen et bragende flot projekt, det er utraditionelt, det
er usaedvanligt, der er international stil over det. Jeg synes, det er et projekt, som, nar det bliver
gennemfart, vil signalere, at Kgbenhavn er en metropol, som kan gare sig geeldende i
Nordeuropa. Det er jo noget af det, som vi gerne vil.

Det er klart, at der er mange steder, hvor den kunne ligge i Kebenhavn, der er ogsa mange
steder, hvor dette projekt ikke kunne placeres. Det kan der veere flere forskellige meninger om,
og det er der ogsa i Den Socialdemokratiske Gruppe. Jeg kan bare sige, at vi er i gruppen enige
om, at vi gnsker projektet sendt i offentlig hgring, sa vi stemmer for det her.

Jens Johansen (F): Det er superlativernes sag den her, det kan man hgre pa de to ordfarere,
der har veeret heroppe, borgmester Sgren Pind og den socialdemokratiske ordfgrer. Dermed
leegger de sig i kalvandet pa vores i gvrigt i andre sager ellers udmaerkede stadsarkitekt, som vi
dog ikke har kunnet finde anvendelse som radgiver i denne sag, fordi han efter vores opfattelse
er forudindtaget af sin rolle i bedgmmelseskomiteen, da konkurrencen skulle afgeres.

Det ser ogsa spaendende ud, synes vi, meget interessant, meget lidt kabenhavnsk, altsa det
ligner mere badhusene fra Bergen eller saksiske hglofter med de meget stejle tagprofiler. Jeg kan
ikke forstd, hvordan borgmester Sgren Pind kan mene, at de bygninger, der her er foreslaet og
tegnet og illustreret, kan tage udgangspunkt i de kabenhavnske tagprofiler. Jeg har ikke det
indtryk, at de kebenhavnske tagprofiler er sa stejle. Det er anderledes og fremmed europaisk
kultur, der har s stejle tagprofiler.
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Vi synes, det er spendende, og det kunne vare byggeri, der godt efter vores mening kunne
opferes andre steder i byen, der er vi enige med den socialdemokratiske ordfarer, at der er
mange steder, dette byggeri godt kunne ligge, men ikke lige der pa Wilders Plads, fordi det er et
brud med de bebyggelsesprincipper, vi har haft i Kgbenhavn inden for murene igennem et par
eller flere generationer.

Det er et brud med den arkitektur, der er pa Christianshavn, og det klaskes ned mellem to
fredede bygninger, hensynslgst, brutalt og rat, for at blive i jargonen, ganske vist nogle andre ord
end dem, som anvendes af arkitekterne og dem, som tilslutter sig det her. Altsa et ganske vist
spaendende og interessant byggeri, men det burde placeres et andet sted.

Christianshavn har ikke brug for noget nyt vartegn, Christianshavn har et vartegn, som man
sa i gvrigt ikke vil kunne se, nar man star pa den anden side, som det ogsa fremgar af
frontbilledet pa det lokalplanforslag, som sendes ud i hgring. Man vil ikke lzengere kunne se
Frelserkirkens snoede tarn pa grund af det her nye vartegn. Det er at overdange Christianshavn
med ungdigt byggeri. Sa burde man hellere placere det et sted, hvor der var brug for et nyt
vartegn, et andet sted i vores by uden for voldomradet. Vi kan altsa som sagt ikke stgtte det.

Vi har lidt den opfattelse, at det ville vaere Sprechelsens nye triumfbue i Paris. Den er jo
interessant og spaendende, og det er moderne byggeri, og det er en flot konstruktion. Det ville
veere lidt ligesom at placere den pa Radhuspladsen, og det kan vi altsa ikke tilslutte os.

Vi vil begeere afstemning om, om det her overhovedet skal i hgring, og vi agter at stemme
imod.

Monica Thon (B): De Radikale vil gerne give Wilders Plads-sagen en hand med pa vejen,
vi vil gerne stemme for den. Vi mener, Kgbenhavn har brug for det signal. Vi mener, at den tid
er ovre, hvor vi kan markedsfare Kagbenhavn med 3. akt af Napoli. Vi mener, der er en
signalvirkning ved det tarn, som er vigtig.

Vi er sikre pa, at det bliver et utrolig flot hus, og vi er glade for stadsarkitektens tilsagn om,
at den plint, huset ligger pa, bliver bearbejdet, det gar resten af huset i gvrigt ogsa, da det er en
meget forelgbigt udseende, huset har. Vi har indlagt i vores sagsbehandling, at vi falger
processen meget, meget ngje, sa vi er sikre pa at fa et flot hus ud af det, nar sagen er ved at veere
feerdig.

Mikkel Warming (@): Jeg kunne da ogsa starte med en masse superlativer og tillegsord
om et spaendende projekt, et anderledes, altsa et alternativt projekt, som sa ikke er serlig
detaljeret endnu i gvrigt og derfor kan ende meget anderledes end det, der ligger nu.

Jeg er enig med borgmester Sgren Pind i de rosende ord om byens stadsarkitekt. Jeg vil dog
lige gare opmarksom pa, at samme stadsarkitekt ogsa har godkendt udvidelsen af A.P. Mgllers
hovedsade. Om det har bidraget til havnefrontens udvikling, er en selvstendig diskussion.

Men uanset hvor mange superlativer og tilleegsord, man kan hzalde ud over det projekt, der
ligger her, sa skal man vaere meget, meget varsom i det historiske Kgbenhavn inden for voldene.
Det er altsa et grundleeggende problem, at det, vi taler om her, er 14 etager, det er 55 m pa det
hgjeste sted.

Flertallet, som abenbart er her, desvarre, vil bryde med alle principper om, at man ikke
bygger s hgjt inden for voldene. Det mener jeg faktisk er farligt. Flertallet satter sig selv ud pa
en glidebane, og turen ned ad bakke kan ga meget steerkt, for nar man farst har dispenseret en
gang, hvad s& den naeste og den naeste? Hvornar kommer det naeste projekt, der er noget serligt
arkitektonisk, som udsender et radikalt signal om et eller andet, jeg ikke forstod? Hvornar
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kommer det? Nar man ferst har brudt princippet, sa er princippet der ikke leengere, det giver
praecedensvirkninger, det er en glidebane, man er ved at ga ud pa. Vi vil ikke ud pa en glidebane.

Jeg anerkender som sagt, at projektet ser spaendende ud, sa udetaljeret, som det dog trods alt
er. Men hvorfor ikke, hvis man mener, det er sa godt, finde et sted, hvor man udvikler en ny
bydel? Der er jo nogle stykker rundt omkring bade Nordhavn og Sydhavnen og @restad og hvor
ved jeg, hvor man udvikler nyt og kan bruge de kvaliteter, det her projekt har og kan blive et
markant vartegn.

Det gamle Kgbenhavn, det historiske Kgbenhavn er vores alle sammens, det har en szrlig
stemning. Byens profil er tarne og spir, der stikker op over de gamle hustage. Det er med til at
give en stemning, det historiske Kgbenhavn. Hvis der kan bygges 14 etager her, hvorfor sa ikke
andre steder inden for voldene, hvorfor egentlig ikke? Jeg er sikker pa, at nogle fra den
borgerlige side ville mene, at Christiania ville have veeret et udmaerket sted f.eks.

Vi vil ikke ud pa den glidebane, vi vil godt opfordre flertalspartierne til at teenke sig om, og
specielt fra De Radikale vil jeg egentlig godt hare, hvad er egentlig begrundelsen. Vi far at vide,
det er et steerkt signal. Ja, et signal om hvad? Et signal om, at man bygger 14 etager inden for
voldene, hvad er det et signal om?

Man kan mene, projektet som sagt er flot, og jeg synes, det er spendende. Men at bryde
principperne for, hvordan vi udvikler den historiske bykerne, det skal man veere meget, meget
varsom med. Vi vil ikke ud pa den glidebane.

Ole Hentzen (C): Den Konservative Gruppe kan ikke stgtte, at dette hollandske projekt
realiseres pa Krgyers Plads. Vi mener, at den respekt, der er om kommuneplanbeslutningen om,
at man ikke ger sadan noget i de historiske bydele, fordi netop tarne, spir og kupler skal kunne
komme til deres ret i de historiske bydele, betyder, at vi er meget varsomme med at bryde denne
regel. Selv om der i kommuneplanen er en mulighed for helt ekstraordinzrt at gere disse ting, sa
mener vi faktisk ikke, de er til stede her ved indgangen til Christianshavn.

Selve placeringen mellem fredede bygninger ville veere kontroversiel for alt nybyggeri og er
i sig selv ikke arsagen hertil. Men vi mener faktisk, at dette meget spa&ndende projekt, som det jo
er. Altsa hvem pokker tegner seks tarne i varieret hgjde med nogle facader, som skal bearbejdes,
for de overhovedet kan blive godkendt med lameller foran, med en plint, som er sa skra, sa
enhver vanfareforening ferst skal hgres, om der er spaendt net ud for enden af glidebanen,
forinden de ryger i havnen.

Jamen det er da utraditionelt, og det er da spaendende, og selvfglgelig er det da ogsa
spendende, at man sadan set prgver at bare det frem allerede nu, selv om motivet til at kunne
beere det igennem er ordene om, at der skal ske en kraftig viderebearbejdning, naturligvis, og det
er s omskrevet, for det kan ikke realiseres i dets nuvaerende form. Sadan som det ser ud, kan
det, sagt med danske ord, ikke bygges. Sa kan vi andre sa bare geette pa, at hvis man stemmer ja
til det her, hvad er det sa, der vil blive bygget, for det far vi ikke indflydelse pa.

Vi mener, der er muligheder andre steder uden for den historiske by. Vi planlegger masser
af boligomrader i Inderhavnen, hvor der er gode arealer til radighed, hvor man kan fa den effekt,
man sgger ved projektet, nemlig genspejlingen ved vand i inderhavnen, som har bredden over
sig, saledes s& man ogsa fra den modsatte side kan fa effekten dobbelt derfra.

Sa vi udtaler os altsa ikke om projektet som sadant, men om projektets beliggenhed her, som
den er valgt, altsa pa lokalplanen, der hedder Wilders Plads med lokationen Kragyers Plads.
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Hvis det mod vor forventning skulle vise sig, der er et flertal, der gnsker at sende den ud i
hering alligevel, sa har vi et notat, som vi gerne vil have med ud sammen med lokalplanforslaget
0g kommuneplanforslaget.

Karin Storgaard (O): Der er jo flere, der siger, at det er et enestaende byggeri. Det synes
Dansk Folkeparti ogsa, det er et meget, meget spaendende byggeri. Og nar man ser pa vores
forslag til tilleg i udvalget med farver pa, sa ser det jo ekstra godt ud. Der er sadan lysegrgnne
farver og lysergde farver og spidser og tage, der lyser, og glas osv. Det er et virkelig speendende
og enestaende projekt. Det har jeg ogsa sagt i udvalget.

Men placeringen er Dansk Folkeparti ikke glad for. At man vil leegge det ude pa
Christianshavn lige omkring fredede bygninger, synes vi slet ikke passer ind der. Vi synes, det er
spaendende. Det kunne ligge et andet sted. Det kunne maske ligge i @restaden eller andre steder,
hvor man har nyt byggeri i gang. Der ville det passe bedre ind, fordi der har man mange
forskellige byggerier. Men i den gamle kerne mener vi altsa ikke, at det passer ind.

Der er noget med hgjden, og det kan man selvfalgelig dispensere for, det er vi sa gode til her
i byen, at vi bare dispenserer, hvis det er for hgjt. Men jeg synes da ogsa, at man skal leegge
meerke til allerede nu de protester, der er kommet rundtomkring fra, og det er jo ikke alle
sammen fra hvem som helst. Der er f.eks. Foreningen til Gamle Bygningers Bevaring, der
skriver:

”Byggeriets urolige former bryder helt med den evrige bebyggelses struktur.”

Sa er der Kulturmiljgradet, der siger:

Y derst originalt projekt, men ogsa yderst fremmed for den historiske bykerne. Nyt byggeri
skal ske med hensyn til de eksisterende omgivelser.”

Sa er der Akademiradet, som "Forundres over den arkitektoniske kvalificering af
bebyggelsen, helt frigjort fra placeringen. Fremmede ansigtslgse volumener. Byggeriet frarades."

Sa er der nogle af dem, der bor derude, Lejerbo, som siger:

”Den sterkt foregede bygningshejde, den hgje plint og den sterkt ogede trafik gennem
Strandgade gor, at kommuneplanen ber fastholdes.”

Der er mange flere henvendelser, der er kommet, end dem, jeg lige har naevnt, men det er
sadan nogle af de vaesentligste, og i det gjeblik, det bliver sendt ud til hering — fordi det bliver
nok resultatet, at der er flertal for at sende det ud til hgring — sa tror jeg, at der kommer endnu
flere kommentarer. Jeg tror simpelt hen, at christianshavnerne ikke gnsker den bebyggelse
derude.

Jeg synes 0gsa, vi skal lytte til, hvad det er, de lokale beboere siger, og jeg synes i det hele
taget, vi skal taeenke lidt over, om vi ikke skulle fa en plan for, hvor vi bygger alt det her nye,
fordi i gjeblikket har vi veeret ude for, at hver gang der er et hul, der er ingen huse, et grant
omrade, sa praver vi at fa anbragt nogle mere eller mindre moderne bygninger, som slet ikke
passer de steder.

Der behgver ikke at vaere noget i vejen med byggeriet, det er der heller ikke med det her,
men det passer sa bare ikke der. Sa kunne man dog ikke blive enige om at finde et andet sted,
hvor det ville veere ganske enestaende at have? Det behgver ikke lige at vaere pa Christianshavn.

2. nestformand (Bente Frost): Der er afleveret tre bemarkninger, som skal sendes ud med
lokalplanforslaget, men jeg tror, vi plejer at sige, at det er senest pa mandag kl. 12, man skal
aflevere det, hvis der er andre, der vil have bemaerkninger med ud, hvis det skal til hgring, det far
vi jo at se.
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Indstillingen blev godkendt med 29 stemmer imod 23.
For stemte: A, B, D, Vog V 2.
Imod stemte: C, F, O og @.

Det Konservative Folkeparti gnskede falgende bemarkning optrykt i forbindelse med
offentliggarelsen:

""Den Konservative gruppe gnsker ikke, at det udpegede boligprojekt, bestdende af 6
tarne i varierende hgjder med 55 meter som det hgjeste, bliver realiseret pa Krayers
Plads.

Kommuneplanens klare bestemmelser om byens profil, har gennem artier virket som
beskyttelse mod meget hgje byggerier i de historiske dele af Kgbenhavn. Dermed har
byens tarne, spir og kupler fortsat kunne tegne bybilledet i de historiske bydele.

Det hollandsk tegnede projekt er et meget flot, utraditionelt og spaeendende projekt. Vi
ser det meget gerne realiseret et andet sted ved havnefronten, f.eks. pa de endnu
ubebyggede grunde i Inderhavnen.™

Enhedslisten gnskede falgende bemaerkning optrykt i forbindelse med offentliggerelsen:
""Enhedslisten vender sig mod planerne om et hgjhus pa 14 etager pa Krgyers Plads.
Man skal veere yderst varsom med at bryde principperne om ikke at bygge hgjt i det
historiske Kgbenhavn. Hvis farst dette princip brydes her, har kommunen sat sig selv
ud pa en glidebane, hvor det naeste forslag om hgjhuse inden for voldene blive sveert at
afvise.

Enhedslisten anerkender, at projektet ser speendende ud, og mener at det kan gare gavn

som et vartegn uden for den historiske bykerne.*

Der blev fastsat en frist til mandag den 14. juni 2004 kl. 12.00 for aflevering af
bemarkninger, som gnskes optrykt i forbindelse med offentliggarelsen.

38) BR 285/04. Lokalplan ""Bygmestervej' med tilhgrende tilleeg til Kommuneplan 2001
Indstilling om, at lokalplan "Bygmestervej" med tilhgrende tilleeg til Kommuneplan 2001
vedtages endeligt med den under sagsbeskrivelsen foresldede andring af § 7, stk. 5, litra a) om
fri- og parkeringsarealer for institutionsbebyggelse samt af § 5, stk. 1, litra d) om etapedeling af
bolighebyggelsen.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)
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Mikkel Warming (9): Vi vil stemme imod lokalplanen, jf. at et flertal tidligere har valgt at
bebygge Glud & Marstrand-grunden, og vi har ogsa en protokolbemaerkning, som forklarer
vores stemmeafgivning, nar der bliver afstemning.

Indstillingen blev godkendt med 46 stemmer imod 5.
For stemte: A, B, C, D, F, O og V.
Imod stemte: @.

Enhedslisten gnskede falgende bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen:
""Enhedslisten stemmer imod lokalplanen, idet flertallet netop har valgt at bebygge Glud

og Marstrand-grunden. Nordvest har et stort behov for grenne omrader, som ikke kan
opfyldes, hvis alle ledige grunde bebygges."

39) BR 266/04. Forslag til tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 182 *'Sigbrits Allé™ med tilhgrende
forslag til tilleeg til Kommuneplan 2001

Indstilling om, at forslag til tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 182 "Sigbrits Allé" med tilhgrende tilleeg
til Kommuneplan 2001 vedtages med henblik pa offentliggarelse, at indsigelsesfristen fastsattes
til 2 maneder (eksklusive juli maned), samt at den foreslaede dialogstrategi bestaende af en
hjemmeside for lokalplanen, en lokal udstilling, et borgermgde i form af et orienteringsmgade
samt offentliggerelse i omradets lokalaviser vedtages.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Enhedslisten gnskede folgende bemaerkning optrykt i forbindelse med offentliggarelsen:

"Enhedslisten beklager, at flertallet har valgt, at den nye bebyggelse skal opfares i 4 %
etage, nar det var muligt at opfere bebyggelsen i 3 % etage."

40) BR 332/04. Trafik- og miljgplan 2004, forslag til plan

Indstilling om, at forslag til Trafik- og Miljgplan 2004 sendes i offentlig haring i en periode pa 2
maneder efter den politiske behandling af denne indstilling, f.eks. 1. august — 1. oktober, at
forordet i "Forslag til Trafik- og Miljgplan 2004" &ndres i forhold til den tidligere fremsendte
version som indeholdt i vedlagte version, at der i forbindelse med den offentlige haring afholdes
et borgermgde i Festsalen pa Radhuset, samt en holdningsanalyse blandt borgerne i Kabenhavn,
som beskrevet under punktet "hgring", samt at planens titel endres til "Trafik- og Miljgplan
2004.

(Bygge- og Teknikudvalget, Miljg- og Forsyningsudvalget og @konomiudvalget)
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Borgmester Winnie Berndtson: Jeg skal gare det ganske kort, men bare sige, at nu kommer
den her sag, som Ben Haddou efterlyste tidligere pa aftenen, nemlig at vi for en gangs skyld
forholder os lidt samlet til trafikken i denne by. Det har man en enestaende chance for at gare.

Da vi igangsatte arbejdet omkring trafik- og miljgplanen lovede vi de kgbenhavnere, som
ville involvere sig i arbejdet, at vi bade herte dem i en idefase, og at vi efterfglgende harte dem,
nar vi havde udarbejdet vores forslag til, hvad en sadan trafik- og miljgplan kunne indeholde.

Derfor synes jeg, det er mere end mystisk, at vi ikke overholder det lgfte til kebenhavnerne,
nemlig om at tage den her diskussion med dem, nar der nu ligger en plan, der indeholder en hel
reekke forslag, man kan prioritere imellem. Sa det synes jeg, vi skal gare i aften og sende planen
ud til den offentlige diskussion, som vi har lovet kgbenhavnerne, da vi satte denne proces i gang.

Sa skal jeg ogsa sige, at der ligger et notat pa borgerreprasentanternes bord her til aften,
som er et udspring af den diskussion, vi har haft i Miljg- og Forsyningsudvalget, hvor vi for lang
tid siden har godkendt planen og sa ventet pa, at det samme skete i Bygge- og Teknikudvalget.

Det er et udtryk for, at i den lange tid, denne plan har ligget, er der simpelt hen sket nogle
ting, som gar, at der er datoer, som ikke er rigtige, der er tekster, som er meningsforstyrrende i
forhold til den virkelighed, der er. Sa notatet skal tages som udtryk for en hjelp til den
arbejdsgruppe, der sidder og arbejder med trafik- og miljgplanen, at man far luget ud i det, der er
direkte forkert, og far luget ud i det, der ikke leengere helt er i overensstemmelse med sandheden.

Jeg har fuld tillid til, at den arbejdsgruppe far det luget igennem, inden vi sender trafik- og
miljgplanen ud i en hgringsperiode, sa det, der star, ikke er meningsforstyrrende, men er i
overensstemmelse med den virkelighed, vi rent faktisk har pa nuverende tidspunkt.

Sa er der ogsa et forslag om, at man i stedet for at skrive, at vi sender en trafik- og miljgplan
til haring f.eks. til august, sa gar jeg ud fra, at vi alle sammen er enige om, at hvis vi vedtager det
i aften, sa er det til august, vi sender planen i hgring.

Borgmester Sgren Pind: Jeg er fuld af beundring for miljg- og forsyningsborgmesterens
energi og breendende engagement i denne sag. Men efter — ja, nu kan jeg efterhanden ikke huske
det, efter lidt over 6 ar som borgmester ma jeg sige: Show me the money.

Jeg har oplevet s meget fager snak og sa mange planer og sa mange fabuleringer, som ikke
bliver til noget som helst. De pagaldende partiers gnsker har kun veeret at sta og sige alle de
gode ting, men nar det kommer til stykket, nar der skal geres noget, sa gar man ingenting. |
virkeligheden et, synes jeg, meget rammende udtryk for den made, mange ting er foregaet pa i
byen den senere tid.

Men miljgborgmesteren ved jo ogsa, at jeg pa mange mader deler gnsket om at fa en
afklaring af, hvad denne her bys trafik- og miljgplan egentlig kan veere for en stgrrelse, men ikke
uden at pengene er til stede. Jeg vil ikke veaere med til i stil med alle mulige andre projekter — jeg
naevner ikke metroen — at stikke folk blar i gjnene og dernast bare ingenting.

Jeg skal derfor fremseette aendringsforslaget fra sagens behandling i Bygge- og
Teknikudvalget om, at forslag til trafik- og miljeplan 2004 henlaegges, indtil der er sikret midler
til realisering af de foresldede anlaegsprojekter.

Klaus Bondam (B): Lad mig sla fast med det samme og med syvtommersgm, at Det
Radikale Venstre gnsker fortsat fokus og fortsat meget, meget steerkere fokus pa at lgse de store
trafikproblemer, der er i vores by. Vi ser med den allersterste alvor pa det kolossale pres, der er
pa byens trafiksystem. Vi mener naturligvis, at trafikudviklingen i de kommende ar skal
planleegges og pavirkes. Den skal pavirkes gennem en kraftig udbygning af cykelstinettet, den
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skal pavirkes gennem en fortsat udbygning af den kollektive transport og en styrkelse af
busfremkommeligheden.

Sa skal den pavirkes gennem et fortsat pres pa regeringen — hvem det end er — til at give
adgang til at haeve forbuddet mod at opkraeve traengselsafgifter, saledes at vi kan tilvejebringe
finansiering af nedgravning af de store indfaldsveje, en havnetunnel og ogsa vaere med til at give
et vaesentligt lgft til den kollektive trafik.

Processen skal ogsa pavirkes igennem en ny, radikal, velgennemtaenkt og gennembearbejdet
parkeringsstrategi.

Nar vi i sdvel Bygge- og Teknikudvalget som i @konomiudvalget har stemt imod forslag til
trafik- og miljgplan 2004, sa er det, fordi vi er godt og grundigt frustrerede over, at der nu
gennem flere ar ikke er sikret tilstreekkelige midler til realiseringen af de gode, gode forslag, som
savel trafik- og miljgplan 2004 som den tidligere plan har frembragt, og ikke mindst de gode,
gode input, der er kommet fra borgere i dialog i Kgbenhavn.

Vi er frustrerede og provokerede over den interne mudderkastning imellem en raekke partier
her i forsamlingen, der, som borgmester Sgren Pind siger, har hensat dette omrade i passivitet i
de seneste ar.

Vier i Det Radikale Venstre naturligvis hverken imod offentlige haringer, debatter og
borgermader, vi er selvfglgelig heller ikke imod udarbejdelse af holdningsanalyser. Alt dette er i
vores gjne gode arbejds- og styringsredskaber for os. Men for at tage ordene ud af munden pa
borgmester Sgren Pind, sa er det at stikke blar i gjnene pa de kabenhavnske borgere fortsat ikke
at seette tilstreekkelige midler bag trafik- og miljgplanen, ikke at seette handling bag holdning.

Det er at stikke blar i gjnene pa kebenhavnerne endnu en gang at lave en plan, sende et
debatopleeg ud i hgring, holde borgermgder. Vi har gjort dette inden for en lang raekke andre
omrader de seneste ar. Der blev vi provokeret, her er vi ogsa provokeret, her er vi frustreret.

Vi er ikke imod et gget fokus pa de enorme infrastrukturelle udfordringer, der er i vores by,
men vi vil se handling nu. | dagens afstemning vil vi saledes undlade at stemme for forslag til
trafik- og miljgplan 2004, og vi gnsker falgende protokolbemarkning optaget:

”Det Radikale Venstre ensker et meget steerkere — 0g stagrre — politisk og gkonomisk fokus
pa de store trafikproblemer, der er i vores by. Vi vil arbejder for, at der i de kommende ar
afsettes betydelige skonomiske midler til dette omrade, samt arbejde for, at de ngdvendige
yderligere tiltag pa omradet, bl.a. muligheden for at opkraeve treengselsafgifter, nyder fremme
0gsa pa Christiansborg.”

Mikkel Warming (@): Tidligere pa aftenen skulle Lars Engberg karakterisere
Socialdemokratiets placering trafikpolitisk, at man nok var tettere pa SF og CD. Han vidste ikke
rigtig med Enhedslisten. Det sidste var jeg meget glad for. At vi ikke ligger serlig taet pa
Socialdemokratiet trafikpolitisk, er vi meget, meget glade for, og vi synes, det var en rigtig god
analyse, Lars Engberg kom med der.

Vi mener, det er en rigtig, rigtig darlig plan, der ligger foran os i dag, en plan, som koster
kassen, hundrede millioner eller mere om éret, og selv hvis disse penge mod al forventning
skulle findes, sa vil planen med de malsatninger eller mangel pa samme, der er i den, medfare,
at biltrafikken stiger med 5-10 pct. i de naeste 5-10 r, langt over den smertegraense, som vi har
naet her i byen.

Konklusionen er desveerre klar: Socialdemokraterne har givet op, biltrafikken ma have lov
til at stige. Tidligere, i midten af 1990’erne, i 1996-97, vedtog man en trafikplan, der sagde, at
trafikken ikke ma stige over dette niveau. Det har man altsé ikke rigtig gjort noget ved, selv om
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den er eksploderet, er steget voldsomt siden da, man har ikke rigtig gjort noget ved det, brugt
sadan de rigtige skrappe virkemidler, som den plan ogsa gav mulighed for, man skulle overveje
0g teenke i.

Vi stillede et forslag i forbindelse med kommuneplan 2001, som blev vedtaget af
Socialdemokratiet, SF, Enhedslisten og i gvrigt Det Radikale Venstre, der hed, at mélsatningen
for kommunens trafik- og miljearbejde er at fa biltrafikken ned til 1996-niveau. Det stemte
Socialdemokratiet for dengang. Det var dengang man skulle i gang med at arbejde med en trafik-
og miljgplan. Lige sa snart man kom i gang med det, sa blev den vedtagelse selvfglgelig sendt
ud i det bla.

Vi mener, der burde veere en skrap malsatning, sa man har et mal at arbejde efter, nar det
geelder trafikken i Kagbenhavn. Derfor har vi en reekke gndringsforslag til det forslag til plan, der
ligger foran os, som for os er en betingelse for at kunne stemme for, at det skal vedtages. Sa kan
man nasten regne ud, hvad vi stemmer til sidst, vil jeg sa sige.

Det er selvfalgelig som det farste forslag, at malsztningen for kommunens trafik- og
miljgarbejde fastsattes til at fa biltrafikken ned pa niveauet for 1996. Hvis man skal have en
chance for at begraense biltrafikken, bare fastholde den pa dagens niveau, sa er det ngdvendigt at
fa kerselsafgifter. Der er en lidt taget diskussion om maske og bla-bla et eller andet, man kunne
maske, osv., osv., i dette planudkast.

Vi mener, selv om det er klart, at med det nuveerende folketingsflertal er der ikke noget at
komme efter, men det skifter jo snart, at det selvfglgelig bar veere en malsatning for
Kgbenhavns Kommune at fa retten til karselsafgifter hurtigst muligt, dvs. efter farstkommende
folketingsvalg, s& man kan skabe incitamenter for bilisterne til at bruge den kollektive trafik ved
at fa den gjort bedre, finansieret af karselsafgifter. Vi har et @endringsforslag om, at det er en
malsatning for kommunen.

Undervejs i planen har man, jeg var lige ved at sige den freekhed, i et afsnit om nye
ringsystemer at skrive, at man da har undersggt spargsmalet om moderne sporvogne meget
grundigt, fer man valgte metroprojektet. Det passer jo ikke. Hver gang vi har foreslaet, og det er
sket nogle gange, at man skulle undersgge, om der var alternativer, andre mader at udbygge den
kollektive trafik pa, ikke i modsatning til metroen, men som supplement til den, sa har man jo
stemt det ned eller lagt det ned i en syltekrukke konstant.

Derfor vil vi selvfglgelig foresla, at det er en malsatning for kommunen at undersgge, om
moderne sporvogne/letbaner kan veere en fornuftig made at udbygge den kollektive trafik pa, for
de undersggelser har man aldrig lavet, men det pastar man.

Man er til gengaeld meget konkret, nar det handler om de mange nye tons asfalt, der skal
legges rundt omkring i byen og under havnen. For at gere en lang historie kort, sa vil vi
selvfglgelig foresla, at afsnittet om nye vejanlaeg udgar, subsidiart at i hvert fald afsnittet om en
gstlig havnetunnel udgar af kommunens trafik- og miljgplan.

Endelig er vi stadig ikke begejstrede for de tanker, der er om en parkeringsstrategi, der
handler om at fa flere parkeringspladser i Indre By, sa vi rigtig kan fa nogle flere bilister ind i
Indre By, og derfor skal afsnittet om p-strategi selvfalgelig ogsa udga.

Hvis disse andringsforslag bliver vedtaget, sa kan vi stgtte trafik- og miljgplanen. Der ma
godt smiles rundt omkring, for det tror jeg desveerre ikke.

Vores konklusion er klar: Den her plan er darlig, den er et klart tilbageskridt i forhold til
malsatningerne for kommunens trafik- og miljgarbejde, i forhold til den geeldende plan fra
1996-97. Vi vil stemme imod planen, og derfor vil vi stemme for, at den henleegges i en skuffe,
for der ger den ingen skade.
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Sven Milthers (F): Jeg fristes nesten til at sige til Sgren Pind — hvis ellers han var herinde,
men sa haber jeg, at nogle viderebringer budskabet til ham — at jeg gar ud fra, at hans melding
her om, om at tingene skal vare finansieret pa forhand, betyder, at han stopper forvaltningens
arbejde pa en raekke punkter, og i hvert fald vil gare det til en betingelse for, at der overhovedet
kan fremlaegges for udvalget og for BR pa planomradet sadan lidt visionaere, lgse planer,
byrumshandlingsplan. Hvad vi ellers kender til for den sags skyld pa en sag, vi har senere,
idreetspolitisk redegarelse, det er jo ogsa lase tanker, hvad skal vi overhovedet drafte det for her,
det er jo pjat, de er jo ikke finansieret? ma da vaere Sgren Pinds ord pa det her.

Det er vel ikke det, der er tanken, gar jeg ud fra, Seren Pind. Jeg gar ud fra, at han gerne vil
have, at man fra Bygge- og Teknikudvalget fremlaegger et forslag til byrumshandlingsplan, som
for gjeblikket udarbejdes i forvaltningen.

Men konsekvensen af det, han siger her fra denne talerstol, og det &ndringsforslag, han har
stillet, er, at det skal man ikke. Det er galimatias efter min bedste overbevisning og efter SF’s
overbevisning, sadan arbejder man ikke. Vi er nu i gang med en proces, og den skal vi
selvfalgelig kere til ende nu og fa debatten og dermed ogsa fa at vide, hvordan det er, vores
borgere vil prioritere, fa at vide fra dem, der nu bliver hegrt, hvad det er, de mener, der skal
bruges af ressourcer pa det her fremover, sa vi kan komme ind i den proces, sa det kan indga i
den videre debat.

Jeg gar meget ud fra, at der vil vare en reekke borgere, der f.eks. siger, at det er
altafgerende, at vi far en karselsafgift eller treengselsafgift eller hvad vi nu ellers vil kalde den.
Erfaringerne, dokumentationen ligger fra London, det virker. Det virker sadan, at f.eks.
varetransportfirmaerne i London er begejstrede, nu kan de faktisk levere varerne ud til kunderne
inden for de tidsrammer, der er. De har kunnet nedsette deres bilbestand, netop fordi det virker.

Hvad er det s4, vi er bange for i Kabenhavn? Hvad er det, man er bange for i Folketinget for
sadan noget her? Det er nogle af de ting, vi gerne skulle have at vide i den offentlige hgring, og
det er noget af det, vi kan fa frem, fa ud af det, at der kommer et starre pres maske ogsa pa
regeringen om det her, fordi det bliver klart for regeringen, at der faktisk er et meget bredt flertal
for det i hvert fald blandt kebenhavnerne og ogsa, nar det kommer til stykket, blandt en reekke
borgere i omradet, fordi man ved, at det er det, der skal til for at senke biltrafikken. Alle vores
undersggelser siger, at hvis ikke vi far det, sa kan vi ikke leve op til de malsatninger, der ellers
ligger pa dette omrade.

Sa derfor vil jeg godt sige, at vi fra SF’s side er med pé at sende denne her til hgring. Vier
ogsa med pa de positive ord, der kommer fra De Radikale og andre, strengt taget ogsa fra Sgren
Pind, om, at der skal ggres en voldsom indsats for at fa gang i det her.

Jeg kan forsta, at De Radikale er helt med pa kravet om karselsafgift, sa jeg gleeder mig til,
at vi efter et kommende folketingsvalg kan fa det ngdvendige flertal, sa vi kan fa gang i den
proces, der blev stoppet sa fuldsteendig abrupt her ved arsskiftet 2001-2002 af den nu siddende
regering. Man nedlagde den arbejdsgruppe, der skulle sikre, at der var et ordentligt
beslutningsgrundlag for sadan en sag. Det er efter vores bedste overbevisning at stikke hovedet i
busken som strudsene, og det skal vi ikke gare, vi skal arbejde hardt for det.

Sa er der en masse kommentarer, vi kunne have til denne her. Vi vil deltage i debatten, vi vil
ogsa gerne udarbejde et bidrag, der kan ligge her til mandag kl. 12, som vi jo plejer at gare, nar
det er sddan noget, der skal ligge, sadan sa det kan ga med ud i den offentlige debat om, hvor
vores holdninger ligger henne. Det skal vi nok gare, og sa tage den folkelige debat med borgerne
og sa tage slagsmalet efterfalgende om pengene. Men vi skal ikke stoppe enhver udarbejdelse af
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forslag til, hvad der kan gares, bare med den begrundelse, at pengene skal ligge der pa forhand.
Det er den forkerte begrundelse.

Ole Hentzen (C): Den Konservative Gruppe har to synspunkter i denne sag. Et synspunkt
er, at den skal stoppes her og nu, lad veere med at bruge mere tid pa den, gem den veek i skuffen,
eller hvor I nu ellers har lyst til det. Men gem den i hvert fald, indtil der er et flertal i denne sal,
der er villig til at finansiere, altsa kort sagt at give tilsagn om, at de her mal er rimeligt
realistiske, og vi forpligter os til at skaffe disse 2% mia. kr. over den tidsperiode, der er. Sa er der
ligesom noget mening i det, sa er der substans, man kan sende det ud og diskutere pa et
kvalificeret og sundt grundlag med borgerne.

Nar jeg siger det pa den made, sa er det selvfalgelig fordi jeg gennem en del ar har
beskaftiget mig med denne beboeraktivering, som vi har igangsat ved forskellige trafikplaner
rundt omkring. Jeg kan sige til jer, det har fandeme ikke vaeret morsomt bagefter, nar dette
engagement, som de har udgvet gennem halve og hele ar og udmgntet sig i nogle fremragende
trafikplaner med embedsmandenes godkendelse og justeringer og jeg ved ikke hvad, og sa
ligger resultatet der, hvorefter politikerne siger vedtaget og gemt. Gemt, fordi man ma fortzlle
dem, at investeringsplanen, som udvalget har faet fra Borgerreprasentationen, ikke rummer
mulighed for at realisere disse planer far maske 10 ar.

Det kan vi ikke blive ved at byde borgerne, altsa at satte disse aktiviteter i gang, store
engagementer og lokale draftelser, ved | hvad, og sa bagefter sige til dem: Tak skal | have,
venner, det var som altid rart at lytte til jer, det har vaeret smukt og dejligt, og | har faet nogle
gratis gl og vand og kaffe, hvor det har veeret muligt, og nu skal I se, nu gemmer vi den, som vi
plejer, ned i en skuffe, for vi har ikke 2% mia. kr. Og der er stadig veek politisk flertal for at ville
skaffe de 2% mia. kr.

Den anden holdning, som igennem stemmeafgivningen naturligt kommer til udtryk her, er
altsa, jamen den skal ud i noget hgring, sa vi far respons, sa vi far dialogen med borgerne og
herunder bl.a. kan fortelle dem, at planen selvfalgelig er ufuldstaendig pa mange omrader, ikke
mindst nar det galder de helt store anleg, herunder etablering af en rigtig havnetunnel, som
selvfglgelig pa sigt kan fredeliggere Indre By, nar den nu er etableret — ikke, som
Socialdemokratiets ordferer kom til at sige, med det samme, uden at der er noget aflgsning, men
selvfglgelig, nar den ellers er kommet.

Det er der ogsa noget positivt i, men jeg synes bare, vi har prgvet processen far, vi har
prgvet den for 5 ar siden, og vi har pragvet den 4 ar tidligere, endda af os. Hver gang har vi haft
nogle meget fine planer, store tal, men vi har ikke gjort noget, vi har ikke kunnet gare noget, og
vi har slet ikke kunnet ggre noget under det nuveerende politiske system, som altsa ikke gnsker,
at der tilfgres midler til bygge- og teknikforvaltningen.

Jeg skal ikke spa om valgets udfald her om halvandet ar, men det er lidt forstemmende at
vide, at pa dette omrade er det abenbart udslaggivende, hvilken politisk borgmester der sidder
der. Det er, som om borgernes holdninger og meninger er helt underordnede her. Skal der vere
huller i vejene og cykelstierne, sa er svaret ja, hvis det er en Venstreborgmester. Hvis det var en
socialdemokrat, der sad der, sa var svaret nej.

Det er et faktum, som vi lever med, men derfor putter man jo ikke mindre blar i gjnene ved
at sende en plan ud, der siger 2% mia. kr., uden at der er nogen investeringer afsat til det, jeg
kalder de rigtig store trafikinvesteringer, altsa de nye anlag, de nye tunnelstreekninger og den
slags ting, for slet ikke at tale om en metro a la 4. etape. Heller ikke selv om der matte komme en
eller anden sporvognslinje, som Mikkel Warming ligesom ggr sig til talsmand for, hvor han vel
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oven i kabet havde den frihed at sige, at det var aldrig undersggt. Der har Mikkel Warming sa
kigget i beslutningsgrundlaget vedrgrende metroens etablering, det er den,
Borgerrepraesentationen har foran sig med et fuldt beslutningsgrundlag. Heri var
sporvognslgsningen undersggt, og den blev forkastet af en Borgerreprasentation. Sa det er
undersggt.

Jeg skal som sagt varsle, at vi stemmer forskelligt i denne sag, og jeg skal ogsa varsle, at der
kommer et indlaeg, som vi gerne vil have tid til pa mandag kl. 12 til at sende med ud i hering,
hvis et flertal matte vaelge at sende den ud i hgring.

Sa tror jeg godt, jeg lige kan na at sige vedrarende de af Enhedslisten fremsatte
@ndringsforslag, at de havde vist alle en karakter, som gar, at vi ikke stemmer for dem fra
konservativ side.

Karin Storgaard (O): Dansk Folkeparti er jo langt hen ad vejen enig f.eks. med De
Konservative, der siger, at vi skal stoppe planen her og nu, og med Klaus Bondam, der faler sig
frustreret over bl.a., at der ikke er penge til planen.

Vi synes 0gsa, det er en darlig plan, som Mikkel Warming fra Enhedslisten siger. Men der
er ogsa nogle af de ting, som Mikkel Warming siger, som vi ikke er enige i, fordi det ikke er
Dansk Folkepartis holdning, at vi skal jage bilerne ud af byen. Vi skal regulere det, men vi skal
stadig vaek have mulighed for at have biler i byen og ogsa, at der er parkering til de biler, der nu
er i byen.

Sa vi faler, at med den plan, der er lagt frem, kan vi ikke rigtigt komme videre, og arligt ma
vi sige, at det kan veere lidt sveert at se, hvad vi skal bruge den til, og der er ikke nogen penge.
Der er mange borgere, der har vaeret involveret i dette arbejde, og det er synd, at det ikke rigtigt
bliver til noget, fordi det gar det jo ikke, nar der ikke er nogen penge.

Jeg har selv veeret ude til nogle af de borgermader og deltaget og hart, hvad borgerne har
sagt, og de er jo gaet i gang med ildhu, fordi her kunne de fa lov til at komme frem med de
forslag, de syntes, og nogle &ndringer, som de maske regnede med pa sigt, at der kunne ske
noget ved, og at vi kunne fa opfyldt nogle af de ting.

Der er sa ogsa nogle hen ad vejen, der har erfaret, at der er altsa ikke nogen penge til nogen
af alle disse ting. Jeg synes, det er lidt trist, fordi vi har jo her et digert veerk, som nu antagelig
skal ud til offentlig haring.

Det, man skal leegge meerke til, synes jeg, er, at det jo er borgernes trafik- og miljeplan, det
star der i forslaget her, side 12. Der star lige sa tydeligt, at planen er udarbejdet i tet dialog med
borgerne, der bade har veret inddraget i en prioritering af de vigtigste problemstillinger, som
planen skal sgge at handtere, og i prioriteringen af de vigtigste tiltag, der skal bringes i
anvendelse.

Senere star der i afsnit 3 flere sider om, hvad borgerne mener. Der har veeret
gruppeinterview foruden borgermgderne, men jeg synes, at det er trist, at man ma sige til
borgerne: Jamen det er meget godt, | taler om kollektiv trafik, og I taler om cykeltrafik og alt
muligt andet. Sa kan vi bare sige: Jamen | har lavet et stykke arbejde, det er flot, vi synes, det er
spaendende at leese det, | er kommet med, men bortset fra det s& kommer der overhovedet ikke
noget ud af det.

Vi har ogsa den holdning, at hvis vi vil noget med det her, sa skal der altsa nogle penge til.
Vi kommer ingen steder, uden at der er penge, sa vi vil da habe pa, maske ikke lige i dag, men s&
pa sigt, at der kommer nogle flere penge.
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Abderrahman Ben Haddou (D): Det er sadan, at CD ikke kan stgtte Venstres
@ndringsforslag. Det kan godt virke drilagtigt eller ulogisk, men det er ikke tilfeeldet. Det er
simpelt hen sagligheden, der skal spille ind, nar jeg skal tage stilling til det her. Hvorfor det? Jo,
det her er forslag til trafik- og miljgplan 2004, og jeg er fuldsteendig enig i, at der er langt
imellem handling og plan. Sa langt er vi fuldsteendig enige.

Mit problem er bare, at man har et endringsforslag, der hedder, at der skal sikres nogle
midler til realisering af de her anleegsprojekter, men hvad er det for nogle af dem? Der er jo
mange forskellige anlaegsprojekter i sig selv i denne plan. Det er det ene.

Det andet er, at for mig er det afggrende for, at noget af det, der er i denne plan, er, at vi
politiske partier er opmarksom pa denne plan og meget hurtigt, efter at den har veret i hgring
osv., laver en langsigtet trafikpolitisk og miljgpolitisk aftale. Men det er det, vi glemmer, det er
det, vi taber, det er der, hvor vi taber traden. Det er, at vi har brugt en masse ressourcer pa en
masse planer, men vi fglger dem ikke op.

Altsa det samme ville for mig sige, at vi nar frem til det pa dagsordenen senere hen, det er
det her med den idratspolitiske redeggrelse. Jamen der er da heller ikke midler til alt det, der star
i den, det er der ikke, men vi kommer til at beslutte den, fordi vi har nogle intentioner om pa sigt
i hvert fald at realisere nogle af de forslag, der ligger i den idraetspolitiske redegarelse.

Netop det bruger jeg som argument for, at CD trods alt, selv om jeg er enig i, at der er langt
imellem handling og plan, jeg statter indstillingen pa vegne af CD, men dog vil jeg appellere
om, at vi i den kommende tid — hvem ved, nu ved vi ikke, hvordan fremtiden politisk vil se ud
her i Kgbenhavn, men hvis vi partier her i Borgerrepraesentationen lover hinanden at gere noget
ved de problemer, der er i Kgbenhavn bade trafikpolitisk og miljgpolitisk, sa synes jeg, at vi
snarest muligt skal lave nogle politiske aftaler pa de omrader.

Borgmester Winnie Berndtson: Jeg vil bare sige, at jeg tilslutter mig det store flertal her i
Borgerreprasentationen, som synes, at planer med penge er bedre end planer uden penge. Det
synes jeg er et meget rigtigt synspunkt. Vi kan jo godt satte det til afstemning og se, om der
skulle veere nogen, der var uenige i det synspunkt. Men jeg vil bare sige, at vi vedtager jo mange
planer, hvor vi ikke pa forhand har finansieret alt det, vi vil i planen. Det synes jeg faktisk er
rigtig fornuftigt.

Til De Radikale vil jeg sige, at det gjorde vi ogsa pa sidste made i Borgerrepraesentationen,
og det synes jeg faktisk er rigtig fornuftig, at man f.eks. kigger pa sin plejeboligmasse, og man
laver en plan for at fa den ombygget, sddan sa man i god tid kan forberede. Det er det, man skal
gere. Og sa ma man jo habe, at pengene kommer, nar man har planen. Det er i hvert fald min
strategi, at det er mere sandsynligt, pengene kommer, nar man har planen, end at pengene
kommer, nar man ikke har planen.

Sa vil jeg sige, at nar jeg har keempet meget for, at vi skal fortsaette denne her proces, sa er
det jo, fordi jeg har staet ovre i festsalen sammen med borgmester Sgren Pind og igangsat denne
proces. Dengang var der ikke nogen, der den 21. maj 2002 sagde til kabenhavnerne, at hvis ikke
vi far penge i budget 2003 eller 2004 eller 2005, sa skal | ikke regne med, at | bliver hart igen.
Nej, der igangsatte vi en dialogproces, hvor de farst skulle veere med til at udpege nogle
problemer, de skulle se pa, hvad der var af mulige lgsninger, og det skulle ende med, at vi som
politikere lagde en plan pa bordet for, hvad der var af forslag, vi kunne byde p4a, at vi igen ville
ga ud i en dialog med kebenhavnerne omkring det.
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Man kunne godt have valgt aldrig at lave en ny trafik- og miljgplan, men nar man har valgt
at lave en ny trafik- og miljgplan og har valgt at igangseette denne dialog og har lovet dem, der
deltog i dialogprocessen, at vi karte den til ende, sa synes jeg sadan set, man skylder at gare det.

Jeg ved ikke, hvad der star pa gnskelisten i Bygge- og Teknikudvalget, men jeg ved, at der
pa gnskelisten fra Miljg- og Forsyningsudvalget, som er afleveret til @konomiudvalget, og som
kommer videre, star et gnske om, at der afseettes 100 mio. kr. til at gennemfare aktiviteterne i
trafik- og miljgplanen, et forslag, som er stillet af SF.

Til Enhedslisten vil jeg sige, at der var rigtig, rigtig mange &ndringsforslag. Man kunne
maske have naet at forholde sig til dem, hvis man havde haft dem bare 2 sekunder far i aften.

Borgmester Sgren Pind: Jeg synes, det er smukt og rarende, at en hel del repraesentanter for
budgetforligspartierne vil undlade at stemme, og andre vil stemme for med habet om, at der
skaffes penge til omradet, og atter andre gnsker sig planer med penge. Det er kant, og det er
beroligende.

Jeg synes egentlig, vi skal veere meget mere konkrete, for miljgborgmesteren har jo i
offentligheden tilkendegivet nogle ret interessante ting, herunder har miljgborgmesteren
tilkendegivet, at hvis man nu kunne trafikfredeliggere Indre By, sa ville miljgborgmesteren godt
veere med til en havnetunnel.

Jeg synes egentlig, nar nu vi sidder og snakker sa luftigt, jeg synes i det hele taget i stedet
for som et &ndringsforslag, at vi i aften, og nu vil jeg bede serlig De Radikale,
miljgborgmesteren, De Konservative, de gvrige borgerlige partier om at hare meget godt efter,
som led i det her paleegger forvaltningen at fremkomme med et forslag til en fredeliggarelse af
Indre By og en havnetunnel. Det ville da vare noget konkret og noget handgribeligt. Sa det
forslag, formand, som jeg om et gjeblik kommer op med et stykke papir om, vil jeg godt
fremsaette.

2. nestformand (Bente Frost): Det kan man ikke, det er et nyt forslag, jeg er ked af det. Det
gar ikke.

Mikkel Warming (@): Halvprovokeret af miljgborgmesteren skal jeg bare skynde mig at
understrege, at grunden til, at vi stemmer for at lzegge denne her plan ned i en skuffe, det er, at vi
mener, det er en darlig plan, en rigtig darlig plan, hvis malsatninger efter vores opfattelse er
ikkeeksisterende.

Der mener vi faktisk, at den gamle plan dog havde en malsatning om, at trafikken ikke
matte stige, og oplistede i gvrigt, sa vidt jeg husker 12 forskellige redskaber af forskellig art,
man kunne bruge. Det 12. var kerselsafgifter, og det er en af de ting, der intet er sket med siden
da, bortset fra nogle EU-forsgg, som man vedtager for at undga at tage stilling.

Det handler om, at det for os er en darlig plan. Det har vi pravet at rette op med nogle
@&ndringsforslag, som naeppe kan vaere helt ukendte, idet de farste gang er stillet i august 2003
sadan stort set. Helt ukendte kan de ikke vare. Det handler jo bl.a. om at fa lagt en malsatning,
som vi har taget fra en vedtagelse i forbindelse med kommuneplanen 2001, som
Socialdemokratiet stemte for, og malsatningen for kommunens trafik- og miljearbejde skulle
veere, at biltrafikken skulle ned.

Det var en vedtagelse, og derfor har vi ogsa veeret lidt undrende over, at den malsatning
aldrig nogen sinde er skrevet ind i noget som helst materiale, der har haft med den trafik- og
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miljgplan at gere, man et halvt ar efter vedtagelsen gik i gang med, et halvt ar efter, at det blev
vedtaget.

Det er f.eks. forslaget om at leve op til den beslutning, som Borgerreprasentationen har
taget for et par ar siden, om, at havnetunnelen er lagt pa is, og derfor fijerne den fra afsnittet om
nye vejanlaeg. Det kan vel ikke vere sa sveert at tage stilling til, om man mener, at havnetunnelen
skal promoveres i kommunens forslag til trafik- og miljgplan. Sa jeg vil bare understrege, at der
kan veere en vis diskussion om, hvor meget man har lyttet til borgerne, og hvor meget man er
kommet med sin egen dagsorden ind over. Sa antyder jeg det bare.

Derfor, hvis man skal veere en smule konsekvent — det var nok lidt til SF, selv om jeg har en
formodning om, at de kan stgtte de fleste af vores andringsforslag — jamen sa lad os leegge det i
den skuffe, hvor det hgrer hjemme, hvis man mener, det er en darlig plan, og det mener vi.

Hvis et flertal, og det kan jeg efterhanden godt hgre mig frem til, at det bliver der jo nok,
skulle vedtage at sende planen i hgring, sa vil vi ogsa meget gerne have mulighed for inden
mandag kl. 12 at aflevere en lang, harmdirrende udtalelse.

2. nestformand (Bente Frost): Jamen det er bevilget.

Borgmester Winnie Berndtson (A) gjorde opmerksom pa et omdelt notat af 7. juni 2004
fra Miljg- og Forsyningsforvaltningen med foreslaede rettelser til "'Forslag til Trafik- og
Miljgplan 2004™.

Venstre genfremsatte fglgende eendringsforslag fra behandlingen i Bygge- og
Teknikudvalget:

"Forslaget til Trafik- og Miljgplan 2004 henlaegges, indtil der er sikret midler til
realisering af de foreslaede anlaegsprojekter."

Enhedslisten fremsatte fglgende 6 &endringsforslag, idet nr. 5 var subsidigert i forhold til
nr. 4:

1. eendringsforslag
""Malsztningen for kommunens trafik og miljgarbejde fastsettes til at fa biltrafikken
ned pa niveauet for 1996."

2. endringsforslag

""For at opna savel incitamenter for bilisterne til at bruge den kollektive trafik, samt
midler til den ngdvendige forbedring af den kollektive trafik, er det Kebenhavns
Kommunes malsatning hurtigst muligt at fa indfart kerselsafgifter. Kommunen vil
malrettet arbejde herpa, og bruge Oslo og London som inspirationskilde."

3. &ndringsforslag
"Afsnittet om ""'moderne sporvogne?'* erstattes af:
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Kgbenhavn vil grundigt undersgge om moderne sporvogne/letbaner kan vere en
fornuftig made at udbygge den kollektive trafik pa."

4. @&ndringsforslag
" Afsnit om nye vejanleg udgar."

5. endringsforslag
" Afsnittet om gstlig havnetunnel udgar.
Afsnittet om sydlig havnetunnel udgar."

6. endringsforslag
"'P-strategiafsnittet — udgar."

Andringsforslaget fra V blev forkastet med 27 stemmer imod 20. 5 undlod.
For stemte: 2 medlemmer af C (Ole Hentzen og Helle Sjelle), O, V og .
Imod stemte: A, C (med undtagelse af Ole Hentzen og Helle Sjelle), D og F.
Falgende undlod at stemme: B.

1. eendringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 39 stemmer imod 14.
For stemte: F og &.
Imod stemte: A, B, C,D, O,VogV 2.

2. @&ndringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 30 stemmer imod 19. 4 undlod.
For stemte: B, F og @.

Imod stemte: A, C, D, Vog V 2.

Falgende undlod at stemme: O.

3. @&ndringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 29 stemmer imod 24.
For stemte: B, D, F, O og @.
Imod stemte: A, C,VogV 2.

4. @&ndringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 35 stemmer imod 9. 8 undlod.
For stemte: O og @.

Imod stemte: A,B,C,D,VogV 2.

Felgende undlod at stemme: F.

5. endringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 39 stemmer imod 14.
For stemte: F og @.
Imod stemte: A, B, C,D, O, VogV 2.

6. eendringsforslag fra Enhedslisten blev forkastet med 34 stemmer imod 5. 13 undlod.
For stemte: @.

Imod stemte: A, B, C, D og F.

Felgende undlod at stemme: O og V.
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Indstillingen (inkl. Miljg- og Forsyningsforvaltningens notat af 7. juni 2004) blev
godkendt med 31 stemmer imod 7. 15 undlod.

For stemte: A, C (med undtagelse af Ole Hentzen og Helle Sjelle), D, F og O.
Imod stemte: 2 medlemmer af C (Ole Hentzen og Helle Sjelle) og @.

Felgende undlod at stemme: B, Vog V 2.

Det Radikale Venstre gnskede fglgende bemarkning optrykt i forbindelse med
offentliggerelsen:

"Det Radikale Venstre gnsker et meget staerkere — og starre — politisk og gkonomisk
fokus pa de store trafikproblemer, der er i vores by.

Vi vil arbejde for, at der i de kommende ar afsettes betydelige skonomiske midler til
dette omrade, samt arbejde for, at de yderligere ngdvendige tiltag pa omradet — bl.a.
muligheden for at opkrave treengselsafgifter — nyder fremme. Ogsa pa Christiansborg."

Der blev fastsat en frist til mandag den 14. juni 2004, kl. 12.00 for aflevering af
bemaerkninger, som gnskes optrykt i forbindelse med offentliggarelsen.

41) BR 338/04. Etablering af oplukkelig stibro mellem Havnestad og Havneholm

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 39 mio. kr. (2004 p/l) til anleg af en
oplukkelig stibro for cykler og gaende mellem Havnestad og Havneholmen. Bevillingen
overfares til Bygge- og Teknikudvalgets budget til etablering af stibroen, herunder uddybning af
sejlrende til broens hgjeste fag. Der anvises kassemassig deekning fra @konomiudvalgets budget
@konomiske forvaltning, anleg funktion 6.51.3 (puljen til Infrastruktur og byggemodning i
nybyggeriomrader), at der gives en indtaegtsbevilling pa 1,1 mio. i 2004 fra grundejerne pa
Havne holmen. Belgbet overfares til @konomiudvalgets budget @konomiske forvaltning, anlaeg
funktion 6.51.3 (puljen til Infrastruktur og byggemodning i nybyggeriomrader). De arlige
indtaegter fra grundejerne i Havnestad og pa Havneholmen vil over en 10-arig periode belgbe sig
til 17,8 mio. kr. (2004 p/1), at @konomiforvaltningen i samarbejde med Bygge- og
Teknikforvaltningen, nar broens konstruktion kendes, vender tilbage med en indstilling om
finansiering af de lgbende arlige driftsudgifter forbundet med broen, at der tages forbehold for,
at projektet godkendes i Indenrigsministeriet efter Bekendtgarelse om godkendelse af
iveerksattelse af kommunal anlaegsvirksomhed for 2004, at Vej & Park bemyndiges til at std som
bygherre for stibroen samt til at udbyde broen i totalentreprise i omvendt licitation, samt at
udbudsgrundlaget godkendes i Bygge- og Teknikudvalget forud for kontrahering.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Sagen blev udsat ved mgdets begyndelse.
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42) BR 265/04. Stette til opfarelse af 72 almene boliger til 288 unge (feelles 4'ere) i @Qrestad
City - ""Signalhuset™

Indstilling om at godkende projekt til opfarelse af 72 almene boliger i @restad City, der meerkes
som ungdomsboliger og udlejes til 288 unge, at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at
meddele tilsagn om kommunal stette i form af garanti for realkreditlan, andel af
ungdomsboligbidrag samt kommunal grundkapital pa 7 pct. af anskaffelsessummen, hvortil der
anvises kassemaessig deekning under Plan & Arkitekturs budget pa funktion 8.24.5 (indskud i
Landsbyggefonden), at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at godkende det endelige
projekt og anskaffelsessummen under forudsztning af, at der ikke er veesentlige andringer i
forhold til det foreliggende, samt at der overfgres 10,6 mio. kr. (2004 p/l) til Plan & Arkitekturs
budget pa funktion 8.24.5 til opfarelse af 72 almene boliger i @restad City. Der anvises
kassemaessig dekning under @konomiudvalgets budget, bevillingen gkonomisk forvaltning,
anleeg funktion 6.51.3 boligpolitisk strategiplan (puljen "Flere boliger til unge" - feelles 4 ere).
Det bemzrkes, at projektets anskaffelsessum ikke er 19.380 kr./m? som anfart i indstillingen,
idet den er steget til ca. 20.100 kr./m?.

(Ykonomiudvalget og Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Bygge- og Teknikudvalget — blev godkendt uden
afstemning.

43) BR 336/04. Medlemsforslag om muslimsk gravplads, stillet af Wallait Khan (BR
140/04)

Indstilling om, at forsamlingen pa baggrund af vedlagte idékatalog drgfter, hvordan de
kabenhavnske muslimer kan sikres begravelsesmuligheder, samt at forvaltningerne arbejder
videre med sagen, safremt det matte vise sig, at det ikke bliver muligt for muslimerne at indga
aftale om den forudsatte gravplads i Brendby Kommune i 2004.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Borgmester Sgren Pind: Jeg skal pa forslagsstillernes vegne sige, at der jo er sket noget i
sagen, som i hgj grad begr nyde forsamlingens interesse, og som formentlig vil veere de fleste
bekendt, nemlig at Taksationskommissionen i sagen mellem Brgndby Kommune og Kgbenhavns
Kommune har truffet en afggrelse, som betyder, at en muslimsk kirkegard i Danmark er sa godt
som blevet sikret.

Det fik mig til i gar pa gkonomiudvalgsmgdet at konkludere, nar nu, haber jeg,
Borgerreprasentationen beslutter i aften — det stiller jeg forslag om — ikke at anke
Taksationskommissionens kendelse, at vi derved anser forslagets intentioner som tiltradt.

Abderrahman Ben Haddou (D): For en bred politisk repreesentation her i
Borgerrepraesentationen skal jeg blot sige, at det her far en lykkelig udgang, og det er der en del
politikere, som har givet deres bidrag, som jeg er taknemlig for, til, at der er kommet den
lgsning, der nu leegges op til. Vi kommer til at lgse, som jeg har sagt fra starten af, ikke alene et
problem for en bestemt religigs gruppe, men et almindeligt demografisk problem.

Derfor vil jeg ogsa bruge anledningen til at takke repraesentanter for Det Radikale Venstre,
SF, Enhedslisten, Det Konservative Folkeparti, Socialdemokraterne og i det hele taget alle
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partier med undtagelse af Dansk Folkeparti, som jeg ved ikke er helt tilfreds med dette resultat,
men dog ikke har vaeret helt oppe pa barrikaderne i forhold til denne sag.

Det er en enestaende mulighed, og jeg skulle ogsa hilse og sige fra dem, der star bag Dansk
Islamisk Begravelsesfond, at man er utroligt lykkelig ude i Kagbenhavn over, at det nu ser ud til,
at vi finder en lgsning pa et mangearigt problem, som har veret diskuteret frem og tilbage, og
som nu endelig ser ud til at finde sin lgsning.

Jeg skal blot til sidst sige, at jeg ogsa takker for det forslag, som kom fra Wallait Khan, og
som senere fik tilslutning fra repraesentanter for Radikale Venstre, Wallait Khan,
Socialdemokraterne, Hamid EI Mousti og undertegnede.

Vi statter selvfaglgelig det endringsforslag, der kom fra Sgren Pind, om, at
Borgerreprasentationen beslutter, at vi ikke har til hensigt at anke Taksationskommissionens
afgarelse.

Karin Storgaard (O): Det er ikke, fordi jeg skal bruge sa forferdelig meget tid pa denne
sag, selv om vi godt kunne gere det, men det vil vi ikke, sa det skal vi nok lade veere med. Jeg vil
ikke bruge sa forferdelig meget tid pa denne sag, ikke i dag, vi har mange gange tidligere droftet
denne sag.

Men Dansk Folkeparti har jo taget forbehold allerede i Bygge- og Teknikudvalget. Ogsa
efter, at den lgsning, som Sgren Pind ogsa har nevnt heroppefra, er blevet fremsat i gar i
@konomiudvalget, har vi taget forbehold. Vi kan ikke med den holdning, vi har, tilslutte os
noget som helst af det. Vi mener, at lige meget, hvad man gar, sa er det seerbehandling, og vi vil
stemme imod.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Der er ikke flere, der har bedt om ordet.
Forhandlingerne er afsluttet.

Jeg kan sige, at det jo er meldt ud efter gkonomiudvalgsmgdet i gar, at Kebenhavns
Kommune ikke anker denne sag. Men det er i gvrigt ikke noget, vi kan tage stilling til her, det
kan vi ikke stemme om her ... (Afbrydelse af borgmester Sgren Pind). Det er jeg sadan set ikke
spor uenig i, men lige et gjeblik — jeg tror, vi ma tage en rask beslutning og sige, at vi setter det
til afstemning.

Ole Hentzen (C): Nar jeg beder om ordet til forretningsordenen, sa er det for at sige til min
gode ven, Sgren Pind, at jeg synes, han nu misrider forsamlingen. Han er velvidende om, at der i
@konomiudvalget fandt en drgftelse sted vedrgrende anke eller ikke anke. Men
@konomiudvalget bestar som bekendt af 13 ud af forsamlingens 55 medlemmer, og denne
forsamling har ikke noget grundlag andet end det, Sgren Pind satter pa dagsordenen og stiller et
beslutningsforslag om.

Jeg synes, denne forsamling med rimelighed kunne udtale, at den synes, det er en god ide, at
der ikke ankes, men at stille et beslutningsforslag pa et grundlag, som vi ikke har, vil jeg gerne
have mig frabedt.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Vi tager Ole Hentzens forslag som et
underaendringsforslag til Sgren Pinds forslag. Sa vi formulerer det sadan, at

Borgerrepreaesentationen “udtrykker” i stedet for “beslutter”, som endringsforslag.

Venstre stillede fglgende eendringsforslag:
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""At Borgerrepraesentationen beslutter ikke at anke Taksationskommissionens afggrelse,
hvorved forslagets intentioner er opfyldt."

Det Konservative Folkeparti stillede fglgende underandringsforslag til Venstres
e@ndringsforslag:

""At forsamlingen udtaler, at man ikke bgr anke Taksationskommissionens afggrelse,
hvorved forslagets intentioner er opfyldt.™

Underaendringsforslaget fra Det Konservative Folkeparti blev vedtaget med 49 stemmer
imod 4.

For stemte: A,B,C,D,F,V,V 209 @.

Imod stemte: O.

Andringsforslaget fra Venstre var dermed bortfaldet.

Vedtagelsen af underaendringsforslaget bevirkede endvidere, at intentionen med
medlemsforslaget matte anses for at veere opfyldt.

44) BR 262/04. Projektgodkendelse og kapitalbevilling til &ndring af fjernvarmeforsyning
fra damp til varmt vand i et omrade ved Kantorparken

Indstilling om, at der gives Kgbenhavns Energi en kapitalbevilling pa 15,0 mio. kr. til
udskiftning af fijernvarmeledninger og a&ndring af kundeanlag til endring af
fjernvarmeforsyningen i et omrade ved Kantorparken m.fl. fra damp til varmt vand. Der kan
under forudsatning af, at Borgerreprasentationen som ansggt bevilger overfarsel af
mindreforbrug fra 2003 til 2004, anvises kassemassig daekning pa radighedsbevillingen pa konto
1.03.3.16, konvertering af dampsystemet, samt at der gives Kgbenhavns Energi en
kapitalbevilling pa 7,0 mio. kr. til etablering af fjernvarmestikledninger og &ndring af
kundeanlag, sa fijernvarmeforsyningen i enkeltejendomme kan andres fra damp til vand. Der
kan under forudsetning af, at Borgerrepraesentationen som ansggt bevilger overfgrsel af
mindreforbrug fra 2003 til 2004, anvises kassemassig daekning pa radighedsbevillingen pa konto
1.03.3.16, konvertering af dampsystemet.

Det skal bemarkes, at udgifterne til &ndring af fjernvarmeforsyningen fra damp til varmt vand i
et omrade ved Kantorparken skal holdes indenfor de gkonomiske rammer som
Borgerrepraesentationen beslutter for Miljg- og Forsyningsudvalget.

(Milje- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.
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45) BR 291/04. 1/S Amagerforbraendings overtagelse af genbrugsstationer

Indstilling om at godkende I/S Amagerforbraendings tilbud om at overtage driften af VVasbygade
Genbrugsstation, Kulbanevej Genbrugsstation og Vermlandsgade Genbrugsstation samt
etablering og drift af nye genbrugsstationer i Kgbenhavns Kommune med virkning fra den 1.
april 2004, at Miljg- og Forsyningsforvaltningen, Miljgkontrollen, i 2004 gives en
indteegtsbevilling pa funktion 1.55.3 pa 3.858 t. kr. for overdragelsen af genbrugsstationerne,
samt at belgbet overfares til budget 2005 i form af en korrektion af Miljgkontrollens
takstfinansierede indteegtsramme med 3.858 t. kr. med henblik pa en etarig nedsettelse af
affaldsgebyret.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

46) BR 306/04. Forbedring af vandkvaliteten i Svanemgllebugten

Indstilling om, at der meddeles KE en kapitalbevilling pa 163 mio. kr. til forbedring af
vandkvaliteten i Svanemgllebugten, og indtaegtsbevilling pa 3,0 mio. kr. vedrgrende
Frederiksherg og Gentofte Kommuners andele i projektet, samt at der pa budget 2004 gives en
tillegsbevilling pa 38,3 mio. kr. til anleegsbevillingen for spildevand, 1.40.3, modsvaret af en
negativ tilleegsbevilling pa 38,3 mio. kr. til varmeforsyningens driftsbevilling, 1.03.1., idet der
herefter vil kunne anvises kassemassig daekning i 2004 for udgiften til ovennaevnte projekt pa
konto 1.42.40.3.33 "Forbedring af vandkvaliteten i havn og kyst".

Det skal bemarkes, at udgifterne til forbedring af vandkvaliteten i Svanemgllebugten skal holdes
inden for de gkonomiske rammer, som Borgerreprasentationen beslutter for Miljg- og
Forsyningsudvalget.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

1. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal sige, at safremt man vedtager forslaget her,
har man ogsa tiltradt @konomiudvalgets tilfajelse.

Borgmester Winnie Berndtson: Vi har fundet ud af mellem miljg- og
forsyningsforvaltningen og bygge- og teknikforvaltningen og gkonomiforvaltningen, at den
made, vi beregner vandafvandingsbidrag pa, falger anleegsinvesteringerne. Det betyder, at nar vi
fremrykker anlagsinvesteringer i miljg- og forsyningsforvaltningen, sa far ogsa bygge- og
teknikforvaltningen rykket rundt pa nogle af deres omkostninger. Derfor skal jeg foresla, at vi
tilfojer et “at”, der hedder:

At Borgerreprasentationen tager til efterretning, at der senere vil blive fremlagt konkret
forslag om korrektion af Bygge- og Teknikudvalget og Miljg- og Forsyningsudvalgets budget og
budgetramme med henblik pa, at de afledte budgetmaessige konsekvenser for Bygge- og
Teknikudvalget af fremrykningen af projektet atbades.”

Borgmester Winnie Berndtson (A) stillede fglgende sendringsforslag:

"At Borgerreprasentationen tager til efterretning, at der senere vil blive fremlagt
konkret forslag om korrektion af Bygge- og Teknikudvalget og Miljg- og
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Forsyningsudvalgets budget og budgetrammer med henblik pa, at de afledte,
budgetmaessige konsekvenser for Bygge- og Teknikudvalget af fremrykningen af
projektet afbades.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — inklusive &endringsforslaget blev
godkendt uden afstemning.

47) BR 307/04. Forsterkning af 30 kV forsyningen mellem Bellahgj Koblingsstation (BEL)
og Svanemglle Koblingsstation (SMK)

Indstilling om, at Kgbenhavns Energi far en kapitalbevilling pa 105,4 mio. kr. til forsteerkning af
30 kV forsyningen mellem Bellahgj Koblingsstation og Svanemglle Koblingsstation. Der kan for
2004 anvises kassemassig deaekning pa radighedsbevillingen pa konto 01.22.02.3.88,
forsteerkning/udbygning af 30 kV forsyning BEL/SMK.

Det skal bemerkes, at udgifterne til forsteerkning af 30 kV forsyningen mellem Bellahgj
Koblingsstation og Svanemglle Koblingsstation skal holdes indenfor de gkonomiske rammer
som Borgerreprasentationen beslutter for Miljg- og Forsyningsudvalget.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

48) BR 304/04. Fremrykning af anlaegsinvesteringer i Kgbenhavns Energi

Indstilling om, at ekstraordinare indtaegter vedrgrende Kebenhavns Energi pa 207 mio. kr.
afsattes som en pulje, der udmgntes af @konomiudvalget som rammeudvidelser til Miljg- og
Forsyningsudvalget i 2005 og 2006 med henblik pa fremrykning af anlegsinvesteringer i
Kgbenhavns Energi.

Det skal bemerkes, at udgifterne til fremrykningen af anleegsinvesteringer i Kabenhavns Energi
skal holdes inden for de gkonomiske rammer som Borgerrepraesentationen beslutter for Miljg-
og Forsyningsudvalget.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

49) BR 308/04. Udskiftning af elforsyningens 30 kV oliekabler til PEX-kabler

Indstilling om, at der meddeles KE en bevilling pa 26 mio. kr., til udskiftning af en af
elforsyningens 30 kV streekninger med oliefyldte fladkabler til PEX i 2004, samt at der foretages
en omplacering mellem to konti pa KE's investeringsplan for 2004, idet der herefter vil kunne
anvises kassemaessig deekning pa radighedsbevillingen péa konto 01.22.02.3.XX Udskiftning af
30 kV oliekabler til PEX.



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

50) BR 309/04. Spildevandsplan 2004

Indstilling om, at det af Borgerrepraesentationen den 5. februar 2004 vedtagne "Forslag til
Spildevandsplan 2004™" med enkelte &ndringer godkendes som den endelige Spildevandsplan
2004.

Det skal bemarkes, at udgifterne til de i Spildevandsplanen foreslaede aktiviteter skal holdes
indenfor de gkonomiske rammer som Borgerrepraesentationen beslutter for Miljg- og
Forsyningsudvalget.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Rikke Fog-Mgller (@): Vi har nu foran os forslag til spildevandsplan, som har veeret ude i
hering. Sidelgbende med denne spildevandsplan har jeg stillet nogle spargsmal om nogle
helbredsundersggelser, der i sin tid blev lavet pa de folk i Kgbenhavns Kommune, der nok har
det naermest farligste arbejde, man kan have her, nemlig kloakarbejderne, som er voldsomt udsat
og voldsomt eksponeret for mange farlige stoffer, og som har en af de hgjeste
dedelighedsprocenter i Kgbenhavn.

Det arbejde, der er lavet og blev lavet pa et tidspunkt, var, at der blev lavet en ret grundig
helbredsundersggelse af den her gruppe folk, og man fandt ud af, at det var sgreme ikke sa godt,
0g at man matte gare noget for at beskytte de her mennesker mod de farer, der nu er.

Der er ingen tvivl om, at det at arbejde med spildevand er farligt arbejde. Det kan man
selvfalgelig heller ikke helt forhindre, at det er. Men det, som generer mig voldsomt, er, at vores
spildevandsplan, som den ligger nu, i det arbejdsmiljeafsnit, der er, er meget lidt grundigt i
forhold til at felge op pa lige precis de helbredsmaessige problemer og kontrollen med, hvordan
helbredet for kloakarbejdere og spildevandsarbejdere i Kgbenhavn udvikler sig.

Man far lavet nogle fine undersagelser af, hvad der er af stoffer i spildevandet, og forsgger
pa at spore dem og forhabentlig ogsa forsgger pa at fa nogle ideer til, hvordan man kan gribe ind
over for de kilder, der er, fordi det viser sig, at vi i gjeblikket finder stoffer, som overhovedet
ikke skulle veere i spildevandet, som er yderst kreeftfremkaldende, og som derfor kan give
anledning til fortsat meget store problemer for vores kloakarbejdere.

Men fordi jeg synes, at det er blevet for tyndt et arbejde — jeg skal gerne medgive, at jeg
0gsa selv er kommet lidt for sent ud med det her — vil jeg gerne foresla nogle udvidelser af det
arbejdsmiljgafsnit, der er i spildevandsplanen, og sa lade det ga pa, at man i lgbet af den her
spildevandsplanperiode, der kommer, udarbejder forslag til, hvordan spildevandsarbejdere kan
tilbydes aflastende arbejde, sa de mest udsatte kan aflastes. Og at der udarbejdes forslag til,
hvordan der kan gennemfares en tilbagevendende registrering af den enkelte kloakarbejders
udseettelse for spildevand og eventuelle helbredsproblemer, og at der udarbejdes forslag til,
hvordan medarbejderne yderligere kan inddrages i det forebyggende arbejde.

Det er sadan set pa de tre punkter, vi gerne vil foresla, at man arbejder videre med at lave
nogle planer, for at sige det lidt indviklet.

Enhedslisten stillede fglgende eendringsforslag:
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""At der i denne spildevandsplanperiode udarbejdes forslag til, hvordan

1. spildevandsarbejdere kan tilbydes aflastende arbejde, sa de mest udsatte kan aflastes,

2. der kan gennemfgres registrering af den enkelte kloakarbejders udsattelse for
spildevand og eventuelle helbredsproblemer,

3. medarbejderne yderligere kan inddrages i forebyggende arbejde.

Zndringsforslaget blev vedtaget med 27 stemmer imod 25.
For stemte: F, O, V og @.
Imod stemte: A, B, C,Dog V 2.

Den saledes endrede indstilling blev herefter godkendt uden afstemning.

51) BR 303/04. Hgringssvar til Statsamtet Kgbenhavn om klage over kommunens
partikelfilterbeslutninger

Indstilling om, at udkast til hgringssvar vedrgrende en klage fra Dansk Transport og Logistik om
Kgbenhavns Kommunes krav om partikelfiltre pa tunge keretgjer, fremsendes til Statsamtet.
(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

52) BR 310/04. Kgbenhavnernes Grgnne Regnskab 2003
Indstilling om, at Kegbenhavnernes Grgnne Regnskab 2003 godkendes.
(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

53) BR 330/04. Stgjkrav ved nybyggeri

Indstilling om at godkende, at Miljg- og Forsyningsforvaltningens praksis om, at der i seerlige
situationer som minimum sikres, at det akvivalente trafikstgjniveau pa mindst én af boligens
facader i nybyggeri i kommunen ikke ma overstige 55 dB(A), fastholdes, jf. Miljgstyrelsens
vejledning nr. 3/1984, Trafikstgj i boligomrader, samt at godkende Miljg- og
Forsyningsforvaltningens udtalelse til Byggeri & Bolig om byggetilladelse til det nye kollegium
pa Tagensve;.

(Miljg- og Forsyningsudvalget) (Standsningsret)

Abderrahman Ben Haddou (D): Grunden til, at jeg har gjort brug af standsningsretten, vil
jeg erligt og abent farst og fremmest sige er, at vi havde en meget lang diskussion frem og
tilbage om denne sag i Miljg- og Forsyningsudvalget, og pa et tidspunkt fik vi oplyst, at der
maske ikke engang er tale om kollegiebyggeri, men maske forskelligt byggeri.
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Det, der talte for, at vi maske kunne ga med til en dispensation, var netop den her tanke om,
at trods det, at man bor i en bolig med forholdsvis store stgjproblemer, sa er der tale om en
bestemt type af beboere, nar vi taler om kollegiebyggeri, nemlig nogle, som for det farste er
unge og for det andet ikke skal bo der resten af deres dage, dvs. der sker en rimelig stor til- og
fraflytning i de her boliger.

Som sagt var der pa et tidspunkt sat spgrgsmalstegn ved, om der var tale om rene
kollegiebyggerier, og det blev sa undersggt. Man kunne ikke na at fa klarhed over det, inden
mgdet sluttede, og sagen blev derfor udsat.

Da vi sa fik den for naste gang, sa stod ordet kollegiebyggeri stadig pa, men de partier, der
gik imod en dispensation, mente stadig, at der ikke var en &ndring, og de ville stadig stemme
imod. Problemet var dog, at visse partier, som muligvis ville ga med til en dispensation, ikke var
til stede, og netop derfor sa jeg sa min pligt til at fa denne sag forelagt Borgerreprasentationen
til endelig beslutning.

Borgmester Sgren Pind: Nu har miljg- og forsyningsborgmesteren desverre forladt os ...
(Borgmester Winnie Berndtson: Nej, det ger hun aldrig). Tak Winnie Berndtson, det gleeder mig
meget.

Jeg ma arligt indremme med beklagelse, at sa grundigt har jeg ikke studeret denne sag far
nu, men jeg har et enkelt spargsmal. Jeg er ikke sa overrasket over, at Socialdemokraterne igen
er ude i kollegiefjendtligt erinde, det har vi jo set flere eksempler pa i denne valgperiode, men
jeg er nadt til at sparge alligevel. Jeg kan se af resumeet, at vedrarende kollegiet pa Tagensvej
vurderer miljg- og forsyningsforvaltningen, at kravet vil kunne overholdes ved anden
disponering af boligerne og/eller ved en afskeermning i form af en glasfacade et stykke ud fra
bygningernes egentlige facade.

Mit spergsmal gar pa: Har man drgftet det her med bygherren? Ved man, hvad
konsekvenserne er? Er der risiko for, at byggeriet ikke bliver til noget, al den stund man udtaler
sig sa skrasikkert, som man ggr?

Mogens Lgnborg (C): Som Ben Haddou netop har sagt, er det en sag, som har veeret meget
lang tid undervejs og ogsa for lang tid i forhold til de interessenter, der har veret, og som har
ventet lzenge pa en afgarelse.

Det har ikke veeret en nem sag at treeffe afgerelse i, i hvert fald ikke for os Konservative,
fordi pa den ene side er vi interesseret i at have stgjsvage miljger, pa den anden side er vi ogsa
interesseret i at fa bygget kollegieveerelser eller -boliger.

| Den Konservative Gruppe har vi drgftet det indgaende og er naet frem til, at vi vil
fastholde de regler for stgj, som er geeldende i Kgbenhavn. Der er muligheder for med det, som
Seren Pind ogsa var inde pa fer, en glasfacade. Det er blevet praesenteret for bygherren, som
ikke, i hvert fald i forbindelse med det foretraede, vedkommende havde for udvalget, var specielt
interesseret i.

Det er stadig veek en mulighed for bygherren at lave en afskeermning. Jeg har ikke fantasi til
at forestille mig, at det bliver specielt smukt at se pd, men omvendt er det noget glas, og det er
gennemsigtigt, og det kan lgse problemet. Sa der er altsa en mulighed for at fa gennemfart
kollegiebyggeri, ifald man laver en indretning med glasfacader.

Nar der er en mulighed for det, sa har det veret afggrende for, at vi siger, sa bliver vi altsa
ngdt til at fastholde reglerne for stgjniveau. | forvejen er alt for mange kebenhavnere plaget af
stgj, og sa er det altsa et lidt forkert signal at sende, at 0.k., her dispenserer vi.
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Det er rigtigt, som Ben Haddou var inde pa, at vi var i udvalget, heriblandt jeg, inde og
overveje i hvert fald, om det forhold, at det er kollegiebyggeri, hvor man jo ma formode, at de
ikke bebor boligen hele deres liv — der findes selvfglgelig evighedsstudenter, men det kan
alligevel godt vaere, de fraflytter kollegieveerelset pa et eller andet tidspunkt — at vi heller ikke
kunne veere sikre pa, og der var sa skabt tvivl om, hvorvidt det var reelt kollegiebyggeri, og man
kunne ogsa bo der bagefter

Sa er vi samlet set naet frem til at sige, at vi holder fast ved de geeldende stgjgraenser og
dermed altsa dette forslag.

Carl Christian Ebbesen (0): Fra Dansk Folkepartis side fik jeg lyst til at ga pa talerstolen
alene af den grund, at det jo ikke i indstillingen desvearre er blevet tilfgjet, at Dansk Folkeparti
statter den oprindelige indstilling. Det ger vi af den simple grund, at det burde ikke veere
ngdvendigt at lave byggeri, hvor det kraever en dispensation til at overskride de her stgjkrav.

Vi mener, at det bar kunne lade sig gere ved nybyggeri at lave en bolig, hvor der ikke er
ekstremt meget stgj. Vi skal kunne bo i en by. Ogsa selv om det er et kollegium, hvor man kun
bor kortvarigt, sa bar vi ved nybyggeri overholde de her ordninger. Vi synes, at stgj kan veere
generende, og Vi stetter den oprindelige indstilling. Jeg kan kun beklage, at det ikke er med i den
indstilling, der er sendt ud.

Annette Engell (V): Nu forstar jeg ikke noget af det, for jeg synes, vi var enige om at ville
give dispensation til dette byggeri, fordi vi synes, Kabenhavns Kommune treenger til nogle
boliger.

Det, jeg foreslog i udvalget, var, at nar vi nu byggede dette byggeri og gav dispensation,
som jo absolut er, fordi det er et kollegiebyggeri, vi ma formode, de maske ikke er der sa meget
om sommeren, og at de ikke skal bo der i sa mange ar, hvad om vi i stedet for taenkte pa at gare
noget rigtig alvorligt ved vores trafik, f.eks. starte med at sige, at folk kunne overholde
hastighedsgraenserne, det ville nedsatte stgjen ret alvorligt.

Men jeg og Venstre gar ind for, at vi giver dispensation i denne situation og sa maske
samtidig undersgger de muligheder, der er for, at man lavede et stagjvaern.

Borgmester Winnie Berndtson: Farst til det generelle: Jeg er enig i den principielle
opfattelse, at vi har eksisterende boligbyggeri i Kgbenhavn en masse, som har stgjproblemer,
mindst 50.000, hvis vi bare skal op i den allervaerste kategori, vi skal have handteret. Og sa er
der ikke nogen grund til at starte showet forfra med vores nybyggeri.

Til de spargsmal, som Sgren Pind stiller, kan jeg oplyse, at Miljg- og Forsyningsudvalget pa
mgdet den 24. maj blev praesenteret for et alternativt forslag til udformning, at Miljgkontrollen
har vurderet, at forslaget umiddelbart kan veere en mulighed for at efterleve de
stajbegreensninger, der findes, at Miljgkontrollen medio maj har sendt Kristensen Ejendomme
AJS, som der her er tale om, alternative forslag til udformning af kollegiebyggeriet. Dette har
man fremsendt til Byggeri og Bolig.

Jeg kan informere Sgren Pind om, at der i hans afdeling i Byggeri og Bolig er indkaldt til et
mgde med den pageeldende den 14. juli med henblik pa at drgfte udformningen af byggeriet.

Borgmester Sgren Pind: Hvis jeg forstar miljg- og forsyningsborgmesteren ret, sa har man
altsa i udvalget helt uden at vide, hvad konsekvenserne er af en sadan beslutning, truffet den
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heroiske beslutning at fastholde gaeldende regler. Sa er det sa op til Byggeri og Bolig at sige
enten ja eller nej til, om intentionerne er opfyldt.

Ma jeg ikke godt sige helt overordnet, at jeg er enig i, at stgjproblemer pa boligomrader er
noget af det veerste, der findes. Der har dog veeret lidt stgj pa linjen her pa det sidste. Jeg kan
forsta, at Kebenhavns Erhvervsrad med den nuvearende overborgmester i spidsen mener, at nu
skal vi have lov til at larme alle mulige steder i byen, miljg- og forsyningsborgmesteren mener,
at der skal veere zoner, hvor vi kan larme.

Derfor kan jeg ikke rigtigt fa denne sag til at stemme. Jeg mener rent faktisk, at indtil nu har
indstillingen i Borgerrepresentationen specifikt omkring kollegiebyggeri veeret, at der kunne vi
godt ga pa kompromis. Vi kunne ga pa kompromis med placering, vi kunne ga pa kompromis
med allehande ting og sager, netop fordi det var opholdssteder af kortere varighed for folk under
uddannelse.

Jeg er ngdt til at sige, at jeg forstar ikke det omsving, der er sket nu. Der er stadig vek,
uanset hvad man matte pasta fra gkonomiforvaltningens side, store problemer med ventelisterne
for unge mennesker, studerende i Kgbenhavn. Pa den her made prever man pa at leegge sten i
vejen for et byggeri, og det synes jeg er &rgerligt.

Vi har allerede set et flertal herinde lukke et udmaerket og velfungerende kollegium i denne
valgperiode, og nar man nu oven i kebet forhindrer opfarelsen af studenterboliger, sa ma jeg
sige, at malet er fuldt.

Jeg skulle bare have én ting opklaret. Fru Winnie Berndtson navnte, at der var blevet
praesenteret et alternativt forslag. Var det fra bygherren, eller var det fra forvaltningen, for det
fangede jeg ikke helt?

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde

Borgmester Winnie Berndtson: Til borgmester Sgren Pind vil jeg sige, at jeg har faet
oplyst, og jeg gar ud fra, at det er fra Sgren Pinds egen forvaltning, at der den 14. juni skal finde
et mgde sted mellem Sgren Pinds forvaltning og de pagaldende bygherrer. Jeg gar ud fra, at de
pageeldende bygherrer her vil drafte et projekt med Sgren Pinds forvaltning. Sa det har jeg fuld
tillid til vil ske, som det skal ske.

Miljg- og Forsyningsudvalget har jo ikke normalt de her sager omkring byggeri, men nar vi
har denne sag og har haft den til behandling, sa er det, fordi der skal gives dispensation i forhold
til stgjkravene. Det er det, som udvalget har forholdt sig til, og vi har haft mange og lange
dreftelser af det, og det synes jeg ogsa, man skal have, hvis man skal give en sadan dispensation.

| de dreftelser har selvfglgelig ogsa indgaet, om det overhovedet ikke var fysisk muligt at
bygge pa dette sted og overholde stgjgreenserne. Det er fysisk muligt at bygge pa dette sted og
overholde stgjgraenserne, og det har bygherrerne ogsa sagt. De synes ikke, det bliver
arkitektonisk skgnt, men det er sa, hvad det er. Selv bygherrerne har nikket til, at det faktisk er
muligt, men de synes ikke, det er en god lgsning, men det er jo noget andet.

Miljg- og Forsyningsudvalgets indstilling blev godkendt med 43 stemmer imod 9.
For stemte: A,B,C,F, O,V 20g @.
Imod stemte: D og V.
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54) BR 328/04. Dogmerevision 2003 for Kgbenhavns Kommune

Indstilling om, at Dogmerevision 2003 godkendes.

Det skal bemarkes, at eventuelle udgifter til opfalgningen af revisionen af kommunens arbejde
med indfrielse af forpligtelser i "Dogme 2000" skal holdes indenfor de gkonomiske rammer som
Borgerrepreaesentationen beslutter for udvalgene.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Mogens Lgnborg (C): Da jeg farste gang blev bekendt med det her dogmekoncept, syntes
jeg, det lgd veeldig speendende. Da jeg fandt ud, hvad det naermere gik ud pa, vil jeg ikke sige, at
jeg blev stolt af Kgbenhavns Kommune, det er sa starkt et ord, men jeg synes alligevel, at det
var flot, at vi var i front sammen med fire andre kommuner; sa har vi ligesom valgt at veere de
farende pa miljgomradet.

Jeg synes specielt, at Dogme 2 er rigtig godt, specielt den sidste del af seetningen i Dogme 2,
hvor der jo star, at kommunen skal ga foran. Kommunen skal ga foran, og vi har i gvrigt ogsa i
et debatoplaeg fra denne kommune skrevet meget flot, at vi skal feje for egen dgr. Det er jo alt
sammen sa godt, som teenkes kan.

Derfor er det egentlig lidt deprimerende, at det her dogmesamarbejde ikke indbefatter noget
som helst om vores dieseldrevne karetgjer, for er der noget, der skaber miljgproblemer i denne
by, sa er det, som det er alle bekendt, de her sma partikler.

Venstre og Konservative har i forbindelse med behandlingen i Miljgudvalget faet en
protokolbemarkning ind, som vi gerne vil have viderefart, og sa vil vi pa et senere tidspunkt
tage initiativet til, at dogmesamarbejdet og dogmereglerne bliver preaciseret, sadan at vi ogsa far
den meget vigtige ting med, der handler om karetgjer. Det er jo ikke noget, vi isoleret set kan
lave i Kgbenhavn, fordi vi netop er i et samarbejde med en reekke andre kommuner, men det vil
vi naturligvis bringe op der, for det bar hgre med.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.
Det Konservative Folkeparti gnskede at viderefare falgende protokolbemarkning fra
udvalgsbehandlingen:

""Det Konservative Folkeparti finder det hgjst utilfredsstillende, at partikelfiltre pa
dieseldrevne karetgjer ikke er omfattet af dogmesamarbejdet.*

55) BR 281/04. Etablering af Solar City Copenhagen samt fastseettelse af kriterier for
udmentning af midler fra puljen til fremme af initiativer om vedvarende energi

Indstilling om, at der fra puljen til fremme af initiativer om vedvarende energi afseettes 800.000
kr. i 2004 til igangseettelse af et netveerksinitiativ om solceller, benaevnt Solar City Copenhagen,
i form af en tillegsbevilling til Miljgkontrollen 0.80.1 felles formal, finansieret af bevilling
Puljer 6.51.1, at foreningen Solar City Copenhagen stiftes og Hans Chr. Christiansen,
Miljgkontrollen, udpeges som Kgbenhavns Kommunes repraesentant i foreningens bestyrelse,
samt at de beskrevne kriterier for puljen til fremme af initiativer om vedvarende energi anvendes
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ved fremtidig udmentning af midler, herunder at puljen fremover udmentes af @konomiudvalget
efter indstilling fra Miljg- og Forsyningsudvalget.
(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

56) BR 289/04. Forslag til tilleeg til kommuneplan 2001 vedrgrende omlaegning af Ring 2
Indstilling om, at forslag til tilleeg til Kommuneplan 2001 vedtages med henblik pa
offentliggarelse samtidigt med et af Hovedstadens Udviklingsrad udarbejdet forslag til tillzg til
Regionplan 2001, at indsigelsesfristen fastsettes til 2 maneder, samt at tiltreede den foreslaede
dialogstrategi i form af annoncering og afholdelse af borgermgde i samrad med Hovedstadens
Udviklingsrad, samt fremleeggelse af forslaget i Kebenhavner Information og pa relevante
biblioteker i kommunen samt etablering af en hjemmeside.

(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

57) BR 270/04. Kgbenhavns Kommunes grgnne regnskab 2003
Indstilling om, at Kgbenhavns Kommunes grgnne regnskab 2003 tages til efterretning.
(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

58) BR 334/04. Tilskud til H.C. Andersen 2005 Fonden

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen yder H.C. Andersen 2005 Fonden et driftstilskud pa 5
mio. kr. i 2004 og 15 mio. kr. i 2005 pa de i indstillingen beskrevne vilkar. Der anvises
kassemassig daekning pa kontonummer 6.51.1 (gkonomisk forvaltning).

(Ykonomiudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

59) BR 333/04. Tilskud til Operaen Kgbenhavn

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen yder Operaen Kgbenhavn driftstilskud pa 10,3 mio.
kr. i 2004 og herefter arligt 40 mio. kr. pa de i indstillingen beskrevne vilkar. Der anvises
kassemassig daekning pa kontonummer 6.51.1 (gkonomisk forvaltning).

(@konomiudvalget)
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Mikkel Warming (@): Jeg tror, det var en hard oplevelse for de borgerlige partier, der for
nogle maneder siden oplevede det for dem maske godt nok uretfardige, lidt uvante at blive
beskyldt for at veere gkonomisk uansvarlige i helt uansteendig grad.

Jeg teenker selvfglgelig pa sagen om nedgravning af metroens 3. etape, hvor nasten
halvdelen af forsamlingen, sa siger vi det pa den made, gnskede at lanefinansiere for 700-800
mio. kr. i veerste fald, at man kunne nedgrave metroens 3. etape. Det var simpelt hen sa
gkonomisk uansvarligt, som noget kunne vere, fordi teenk pa, hvad man kunne have brugt de
mellem 30 og 35 mio. kr., som man skulle betale af om aret pa et sadant lan, til.

Det, man ger nu med denne indstilling, er, at man ikke over en 30-arig periode, men i al
evighed beslutter at give 40 mio. kr., ikke 30, ikke 35 mio. kr., 40 mio. kr. om aret til statens
opera. Vi er nogle, der mener, at det faktisk burde veere en statsopgave at finansiere operaen.
Teenk pa, hvad vi kunne bruge de mange penge til, teenk pa, hvor meget det egentlig er, hvis man
forestillede sig, at man lanfinansierede noget anleeg i Kebenhavn. 1 mia. kr. til skolerne eller
idreetsanleeggene, som ville vare betalt tilbage over 30-35 ar. 40 mio. kr. om aret i al evighed.

Enhedslisten kan selvfglgelig ikke tilslutte sig en sa uansvarlig gkonomisk indstilling.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Og sa er det i gvrigt slet ikke sadan, at vi ikke allerede har
bidraget i gvrigt, for det har vi jo med manglende skatteindtaegter. Vi har allerede i skrivende
stund bidraget med vores tilskud til den opera.

Vi kunne som Mikkel Warming fra Enhedslisten ogsa holde en veeldig, vaeldig lang tale om
alle de ting, man kunne fa for de her penge og det demokratiske i at forpligte sig til de store
belgb i al fremtid.

Der har veret nogle lignende sager, som dog er sma i forhold til den. Det er koncertsalen.
Det er, som om vi prioriterer disse meget store, forkromede kulturoplevelser i byen og nogle
gange ogsa pa bekostning af vores egne. Det er en underlig prioritering. Det er ikke en, vi kan
statte. Det burde vaere en statslig opgave. Det er muligt, vi far noget ud af det. Det, som er
beskrevet her, er i hvert fald tyndt. Det er ikke szrlig godt forklaret, hvad det egentlig er,
kebenhavnerne far ud af det. Sa vi stemmer ogsa imod.

Louise Frevert (O): Det er altid dejligt at fa gaver, og det er da ogsa ganske vidunderligt, at
Kgbenhavn har faet det her operahus. Men man burde nok have sgrget for, at der ogsa var til
driften. Det er en dyr gave at fa at skulle betale til, og vi mener heller ikke, at det er
kebenhavnernes forpligtelse at skulle betale s3 mange penge for at drive denne opera.

| det hele taget er vi ogsa imod, at man bruger sa mange penge pa Det Kongelige Teater,
men det er jo sa en anden diskussion igen, idet vi ikke mener, at der er den forngdne kapacitet til
at kunne udfylde rummet pa Det Kongelige Teaters nye operascene, hvad man gar ud fra, at man
kan.

Med etableringen af det nye skuespilhus til 750 mio. kr. vil der komme yderligere 800
pladser, og sa sparger jeg bare i al stilferdighed endnu en gang: Hvem skal sette sin bagdel i de
seder? Efter udregninger er det fuldsteendig umuligt at kunne snuse op, hvem de her personer
skal veere, fordi med en udlegning af nye saeder skal der rent faktisk 800 personer ind i Det
Kongelige Teater, hvis man 200 dage om aret skal have fyldt bade Det Kongelige Teaters
operascene, den gamle scene plus det nye skuespilhus. Det bliver altsa 160.000 personer
yderligere, der skal ga i Det Kongelige Teater, hvis man skal spille for fulde huse hele éret rundt,
nar der er den fulde kapacitet og udnyttelse af scenerne.
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Keere venner, det er det rene Utopia, det rene Utopia, det vil slet ikke kunne lade sig gere.
Sa det er en af grundene til, at vi heller ikke vil statte det her projekt — ja, projektet kan vi ikke
sige, vi statter, men vi vil i hvert fald ikke stgtte det med gkonomi.

For gvrigt er det der bilag, der er underskrevet af overborgmesteren og
bestyrelsesformanden for Det Kongelige Teater, rent ude i tovene. Altsa den der leflen for at fa
etniske minoritetsgrupper i Det Kongelige Teater, det kan vi ikke have. Det er et spgrgsmal om,
at folk, der vil i Det Kongelige Teater, gar i Det Kongelige Teater, fordi de gnsker at ga i Det
Kongelige Teater og se de stykker, de gnsker at se. Sadan er det, og det gnsker vi at pointere
hermed.

Borgmester Sgren Pind: Jeg havde ellers teenkt mig at naere mig, men sa kunne jeg ikke
lade veere, for jeg synes simpelt hen debatten mangler et fantastisk udsyn.

Jeg er ngdt til at sige til Louise Frevert, nar hun siger, at driften ikke var pa plads, at det jo
ikke er rigtigt, for der blev rent faktisk under forhandlingerne om operahuset truffet aftaler med
partier i denne sal og forsamling om, at man netop skulle ind og sikre driften.

Det naste skridt, man sa kan tage i denne diskussion, er: Er det vigtigt, at vi er med til at
lofte det kulturelle niveau her i hovedstaden og her i den store region i forhold til resten af
Skandinavien og den sydlige del af Nordeuropa? Det synes jeg, det er, jeg synes, det er vores
opgave.

Jeg kan selvfglgelig godt dele Mikkel Warmings forundring, men jeg synes egentlig ikke,
jeg vil koge mere suppe pa den pind, om jeg sa ma sige, for jeg synes, pointerne har veaeret meget
klare. Jeg mener, Kgbenhavn har rad til at investere fremadrettet i kulturaktiviteter, og jeg mener
0gsa, vi skal investere endnu mere i kulturaktiviteterne, end vi gar med det her. Vi skal have sat
Kgbenhavn pa det kulturelle landkort, og det gar vi med det nye operahus, og vi ger det med de
ting, vi far ind for det.

Oven i det sa mener jeg, at vi skal fortsztte ad den vej og fa investeret meget mere. Jeg kan
slet ikke forsta, at venstreflgjen i denne debat forholder sig, som de gar. Det er med stor
forundring, ma jeg sige.

Klaus Bondam (B): Det var jo kloge ord fra borgmester Sgren Pind. Jeg tror samand, at fru
Mona Heiberg kunne skrive under pa meget af det, som borgmesteren sagde.

De spergsmal, som fru Louise Frevert rejser om finansieringen og hele tilblivelsen af
forliget omkring den nye opera og samand ogsa skuespilhuset, kan vi diskutere herfra og pa den
anden side af sommerferien og bruge meget tid pa det. Faktum er nok, at vi i denne forsamling
ikke har s& meget at skulle sige i det store spil.

Vi har for lang tid siden i Det Radikale Venstre meddelt, at vi er med pa den 40 mio.kr.s
finansiering, som Mikkel Warming sadan lidt retorisk siger er til al evighed. Den er jo ikke til
lzengere evighed end den dag, man beslutter at lave lovgrundlaget for Det Kongelige Teater om,
og det sker jo med jeevne mellemrum.

Sa vil jeg sige til Charlotte Wieth-Klitgaard, at Kebenhavn jo far en masse ud af det her.
Borgmester Sgren Pind navnte nogle af tingene, men vi far ogsa en del af de ting. Jeg skal ikke
betvivle, at Charlotte Wieth-Klitgaard har lest materialet grundigt, men vi far jo faktisk en del
ting, som Socialistisk Folkeparti ellers plejer at vaere meget optaget af.

Vi har nemlig sikret os, at Det Kongelige Teater styrker indsatsen over for Kgbenhavns bgrn
og unge. Vi har ogsa sikret os, at Det Kongelige Teater ivaerksatter en stgrre analyse af de
sociale, kulturelle og psykologiske barrierer for nydanskerne med hensyn til Kabenhavns brug af



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

de etablerede kulturinstitutioner, og samtidig sikret en efterfglgende kommunikationsindsats
med henblik pa at nedbryde savel fordomme som barrierer og at synliggare Det Kongelige
Teater som arbejdsplads og som kulturudbyder.

Samtidig er det en malsatning frem til 2008 at forsgge at fa en reprasentation af nydanskere
pa 5 pct. blandt Det Kongelige Teater, operaens farstegangsbesggende og ikke mindst nyansatte.
Det synes vi faktisk er et ganske positivt og konkret bud pa, hvordan man kan lave kulturpolitik,
integrationspolitik, udviklingspolitik og arbejdsmarkedspolitik pa en og samme tid.

Ole Hentzen (C): Venstres ordfagrer pa sagen svingede sig op til de helt store hgjder om at
investere i fremtiden og byen og kultur, liv, aktivitet, og det synes jeg er rigtigt. Problemet med
Venstres filosofi er, at man investerer kun i den ene del ligesom med fortovsrestauranterne. Man
selger dem bare, og sa er man ligeglad med resten, man er ligeglad med, om byen fungerer.

Fordi jeg synes, det havde veeret flot, hvis Venstre som betingelse havde sagt, da man tradte
ind i aftalen sammen med Socialdemokratiet: Keere Socialdemokrati. Nu skal I til truget, fordi vi
skal i feellesskab ogsa sikre, at de mennesker, som vi gerne vil have over til det der nye kulturelle
palads, ogsa kan komme derover, at man kan komme til operaen.

Men hvad er det, vi sadan set star med nu, et halvt ar fer vi sadan set skulle abne operaen?
Det er med en lgsning, der ikke er en lgsning, og med en skitse, der vel darligt ter siges hgit,
fordi skal det komme til at fungere, sa skal vi bryde alle lgfter over for christianshavnerne og
abne Prinsessegade op.

Den skal Venstre og Socialdemokratiet fa lov til at markedsfare selv, for de har gemt det
hele tiden, hvor vi andre har advaret og sagt, at den gar ikke. Den skal Venstre og
Socialdemokratiet sa kulturelt bare igennem og sige, at pa kulturens alter ma boligkvarteret sa
lide under, at vi ikke har villet finde en lgsning trafikalt til at kunne lgse operaens
adgangsproblemer.

Vi har ikke veeret med i de 40 mio. kr., men da vi er med i budgetaftalen for 2004 deraf, sa
stemmer vi naturligt ogsa herfor, for det var en del af den pakke, vi blev prasenteret for, og den
er vimed i.

Jeg skal som en sidebemaerkning til dette sa bare navne, at ved, at Det Kongelige Teater nu
far lidt flere spillesteder i de kommende ar, sa vil der vare behov for musikere. Jeg har jo den
store glaede at vaere formand for Sjallands Symfoniorkester, og jeg kan sige, at Sjeellands
Symfoniorkester, som Kgbenhavns Kommune har en ganske stor aktie i, kommer til at deltage i
Det Kongelige Teaters produktioner startende i seesonen 2006 og 2007, idet man ikke selv har
kapaciteten til at gennemfare alle forestillingerne, undtagen man har orkestret inde.

Det er jo ikke en direkte, kan man sige, brug af de 40 mio. kr., som kommunen spytter i
kassen til Det Kongelige Teater, men det er selvfalgelig en del af det driftsbudget, som gar, at
der skal hyres orkestre for, at man ogsa kan gennemfare forestillinger. Det ligger altsa i de kort,
der er, at der skal indgas en aftale mellem Det Kongelige Teater og Sjellands Symfoniorkester
for tre spillesaesoner startende 2006, og sa er den slut i 2008 og 2009.

Hvis nogen finder penge i det herrens ar 2005, som jeg ikke kan se, aftalen ligesom deaekker,
andet end et tilskud til operaen, sa vil jeg bare sige, at der er noget ledig orkesterkapacitet, og
forpladsen pa operaen er bestemt ogsa ledig, og den er sadan set ogsa ledig indeni i lgbet af
sommeren, saledes at for de rene omkostninger kan man faktisk fa hele symfoniorkestret, der
kan holde koncerter foran operaen i sommeren 2005. Jeg har decideret spurgt Det Kongelige
Teater, om man mener, der er penge til allerede at starte det op i 2005, altsa det, der star navnt i
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aftalen om, at der bade indenders og udenders skal holdes koncerter foran og i operaen. Der er
svaret: Nej, ikke i 2005.
Men orkestret har vi, sa det er bare at rabe op. Kom med en smule penge, sa er vi der fluks.

Abderrahman Ben Haddou (D): CD stgtter fuldt ud indstillingen.

Jeg kan egentlig ikke forsta den her diskussion. Der bliver draget sammenligninger med, at
man bare bruger lgs af pengene, nar man ikke engang gider bruge dem til at nedgrave metroen.
Der er ikke leengere tale om at senke metroen, man far ikke ret meget ud over en minimal
stgjreduktion, det glemmer man.

Men her far vi noget kultur, vi far noget enestaende kultur. Jeg er ikke sa glad for opera, vil
jeg sige, det er ikke derfor, men der er et behov, der er udekkede behov blandt kebenhavnerne,
som med de 40 mio. kr. i driftstilskud bliver dekket fuldt ud.

Derudover star der i indstillingen klart og tydeligt, at med de 40 mio. kr. gar vi faktisk ind
og laver arrangementer for den kabenhavnske befolkning, arrangementer for skoleklasser,
pensionister, klubber, foreninger. Jamen jeg forstar det ikke, jeg forstar ikke, at f.eks. Dansk
Folkeparti kan have noget imod det her, det forstar jeg simpelt hen ikke. Fordi er der noget, der
ligger sa tat pa dansk kultur, sa er det lige opera.

Vi taler om at styrke en del af den danske kultur, og det bruger vi nogle penge pa. Godt nok
er der ogsa noget om at inddrage etniske minoriteter i at leere noget om opera, men er det ikke
det, som vi har rabt og skreget sa meget om, at de skal leere noget mere om den danske kultur?
Det er jo det, vi legger op til. Og sa er det i gvrigt en meget smuk bygning.

Derudover kan man ogsa prgve at lave en beregning pa, at en sa flot bygning, en sa smuk
bygning sammenholdt med den enorme aktivitet, der nu skal forega i denne bygning, ogsa vil
tiltreekke masser af turister. Det vil tiltreekke mange turister til Kgbenhavn, som sidelgbende
med, at de vil se Kabenhavn, Tivoli og selvfglgelig andre hgjdepunkter her i Kgbenhavn, vil ga
ind og se en operaforestilling.

Jeg kan da huske, da vi skulle til Sydney, da var det en enorm chance for en del af
@konomiudvalgets medlemmer, nu tog jeg egentlig ikke med, men en del af @konomiudvalgets
medlemmer var meget, meget interesserede i netop at komme ud og se operaen i Sydney. Det er
jo en enestaende chance, vi har her, og sa sidder vi bare og pladrer lgzs om, at vi ikke far noget
for pengene. Vi far oven i kebet bredt den ud til pensionister, til skoleklasser. Jeg forstar det
ikke, jeg fatter det simpelt hen ikke.

Mona Heiberg (A): Den sidste taler, hr. Ben Haddou, kan jeg kun veere enig med i, at man
kommer til at mangle lidt forstaelse for, at der er nogle, der mener, vi ikke far noget for pengene.

Sa vil jeg ogsa tilkendegive her fra talerstolen over for hr. Ole Hentzen, at jeg synes, det er
en ekstra kvalitet, at man nu ogsa har faet en aftale med Sjeellands Symfoniorkester. Det er
dejligt, at det orkester har fundet et sted, hvor man kan have den musik, nar det nu er saledes, at
Tivoli ikke er der med de faciliteter. Sa lad os prgve pa ogsa at tage det op og tage det med, nar
vi taler om det naste budget. Det synes jeg kunne veere passende, idet det jo er ogsa vores
orkester.

Men jeg vil sige, at jeg mener, og vi mener, at operaen faktisk er en stor gave til Kgbenhavn,
og det synes jeg, vi skal sette stor pris pa alle sasmmen. Det er ikke hver dag, der kommer en
gave af den her kaliber til byen. Jeg synes, vi skal veere lidt stolte af det, og driftstilskuddet er jo
en del af forudsaetningen for tilvejebringelse af bygningen.
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Det er tilskud fra staten, og det er tilskud fra kommunen, som muligger driften af operaen i
Kgbenhavn. Tilsagnet om et samlet driftstilskud pa 40 mio. kr. gives som en anerkendelse,
mener vi, af operaens betydning for hovedstaden.

Jeg vil gerne erindre om, at der ikke er forudsat faglige styringsrelationer mellem
Borgerrepraesentationen og Det Kongelige Teater som betingelse for kommunens driftstilskud.
Det Kongelige Teater er fortsat Kulturministeriets ansvar.

Sa er der dog nu generelt formuleret en samarbejdsaftale mellem os, altsa Kabenhavns
Kommune og Det Kongelige Teater. Den indeholder nogle generelle kabenhavnske
malsatninger, ogsa som hr. Klaus Bondam navnte for, som teatret skal sigte efter. Det
indeberer, som det er nevnt heroppefra, at det er nye brugere, at det er almindelige
kabenhavnere som os alle sammen, at indsatsen over for nydanskerne skal vare der og bgrn og
unge.

Det her blev jo faktisk lavet i forbindelse med forhandlingerne med regeringen i 2003 om
Kgbenhavns Kommunes gkonomiske forhold. Der tilkendegav vi sa, at vi ville yde Det
Kongelige Teaters nye operahus et driftstilskud. Pa baggrund af det er der nu afsat 10,3 mio. kr. i
2004 og herefter 40 mio. kr. i arligt driftstilskud.

Sa er der ogsa det, at naeste ar er det H.C. Andersens ar, og der ydes via H.C. Andersen 2005
Fonden 5 mio. kr. i 2004 og 5 mio. kr. i 2005. Det tror jeg bliver en fantastisk begivenhed for os,
for kebenhavnerne, og faktisk ogsa, som Ben Haddou navnte det, for en masse turister.

Jeg havde faktisk besluttet mig for ikke at kommentere denne sag, idet der er rimelig mange
mennesker herinde i aften, der tilkendegiver, at mon vi kunne blive feerdige, mon vi kunne
koncentrere os mere om de enkelte sager. Men jeg synes alligevel, den sag skal have et ord med
pa vejen, og vi stemmer selvfglgelig for det, der ligger som et forslag.

Jens Kjer Christensen (&): Pa den sidste side, side 5, er der en lidt morsom sztning. Der
star:

”Det Kongelige Teater er i gvrigt indstillet pd at samarbejde med Kobenhavns Kommune
om at medvirke til at udvikle og profilere Kebenhavn som hovedstad.”

Det lyder jo meget tilforladeligt, fordi der besluttes jo nasten ikke noget i denne
Borgerrepraesentation, uden at det er under denne s&tning. Men nu snakker vi altsa, kere
Borgerrepraesentation, om en opera, og jeg har ikke hgrt en eneste naevne indholdet i denne
opera. Man har brugt alle om-sig-veerkerne, alle de andre ting, man gnsker, operaen skal have at
gere med og fungere som.

Jeg synes, det er godt, der kommer en ny opera, det synes Enhedslisten ogsa, det er jo slet
ikke det, der er diskussionen. Diskussionen er selvfglgelig, hvem er det, der har et ansvar i sadan
en situation, og der er ingen tvivl om, at det er et nationalt ansvar og dermed et statsligt ansvar.

Nar Sgren Pind heroppe fra talerstolen pragver at folde sig ud og hidse sig op, sa bliver jeg
ngdt til at replicere og sige, at Sgren Pind og Venstre, Jens Kramer Mikkelsen og
Socialdemokratiet er luskebukse. For sandheden er, at aftalen blev indgaet i marke inde pa
Christiansborg, uden at man havde spurgt denne Borgerreprasentation om noget som helst, og
den indgik i et aktstykkegrundlag for Finansudvalget.

Da vi sa efterfalgende pravede at udfordre Socialdemokratiet og Venstre her i salen,
feellesmader mellem Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget, skulle hverken
Socialdemokraterne eller Venstre have noget af at stille et forslag om, at Kgbenhavns
Borgerreprasentation selvfalgelig ville stgtte med 40 mio. kr. Risikoen var pa davaerende
tidspunkt overhangende for, at det var blevet stemt ned.
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Kun med den lykkelige radikale fremgang her ved sidste kommunevalg blev det sikret, at
dette tabelige forslag nu endelig blev dokumenteret, vedtaget i oktober maned sidste ar i
forbindelse med budgetforliget for 2004. Det er historien, og den er ikke seerlig smuk. Jeg ved
godt, at Sgren med skibsrederslips og hele pibetgjet har veeret meget stolt over processen ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Her tiltaler man folk med fornavn og efternavn.

Jens Kjer Christensen: Ja, hr. Sgren Pind med skibsrederslipset, 0.k., godt.

Jeg er enig med Sgren Pind i, at vi sagtens kan bruge flere penge pa kultur, det vil vi i
Enhedslisten meget gerne. Men vi kreever det, som vi ved er sa svert for Venstre og
Socialdemokratiet, at der er ssmmenhang i tingene.

Sgren Pind har jo som borgmester masser af tid til at sidde og leese budgetforslagene fra de
andre udvalg; ellers har han en kollega, Martin Geertsen, som er borgmester ovre i
departementet for Kultur & Fritid. Sa er det sa pudsigt, at tal falder sammen og ligner hinanden.
| de naeste 4 ar skal Kulturudvalget spare 40 mio. kr. Det er ikke noget, jeg har fundet pa, det star
i papirerne, det har gkonomiforvaltningen fortalt os, at vi skal.

Der er ikke noget fedt at skeere af, alt det, man skal skaere, er realaktiviteter, nedleggelse af
idreetsanleaeg, lukning af biblioteker, jeg kan fortsatte. Der er ikke andre muligheder.

Sé& ma vi sparge os selv, hvordan man kan sta og puste sig op, undskyld mig udtrykket, det
bliver lidt narreagtigt, og sige, ah vi kan, og vi kan, hvis det viser sig faktisk, at man ikke kan.
Jeg tror nemlig ikke, at Venstre vil ga ind for, at biblioteker skal nedleegges, jeg tror ikke,
Venstre og Socialdemokraterne vil ga ind for, at idraetsanlaeg skal nedlegges, samtidig med at vi
er pa vej til at bruge 250 mio. kr. til to nye svgmmehaller.

Det, jeg siger, er bare, at der er ingen sammenhang i politikken pa kulturomradet. Det her er
desveerre det veerste eksempel pa ting, der foregar via venner, lobbyistforbindelser, det foregar
for lukkede dare, beslutningen kom til at binde hele denne Borgerreprasentation, selv om de
fleste, nar de teenker det igennem, synes, det er fuldkommen vanvittigt, at staten skal leegge en
opgave, som staten med rette burde betale for, til os, samtidig med at vi skal til at lukke
kulturtilbud i Kgbenhavns Kommune.

Det er indlysende klart, hvorfor Enhedslisten ikke kan stemme for sddan noget visionslas
politik.

Jesper Schou Hansen (V): Visioner kan man jo have pa mange niveauer, og det er der vist
ingen tvivl om er tilfeeldet med hensyn til operaen.

Jeg synes vel i bund og grund, man ma sige, at projektet omkring operaen er et projekt, som
er ombejlet fra mange sider, og som er fuldt af visioner. Jeg synes faktisk ogsa, at debatten og
hele den debat, der har veeret op til, har vist, at der rent faktisk er en lang raeekke visioner, som
ogsa er kommet ind i projektet undervejs, et projekt, der jo ogsa for bygherren er blevet meget
dyrere undervejs, netop fordi der er nogle af de visioner, man gerne vil have opfyldt.

Nar jeg sidder og kigger pa, hvad det er for nogle belgb, der bliver brugt, sa kan jeg til
gengeld ikke lade veaere med at undre mig over, hvad det er, der nogle gange sker i debatten i
Borgerreprasentationen. For hvis man ser pa det belgb, som vi nu bruger pa at stette operaen, og
sidder og kigger pa, hvad vi ellers mener er fuldstendig eksorbitante, vilde belgb, sa vil jeg bare
erindre om sadan et lille regnestykke, nemlig at hvis man i 20 ar stgtter operaen med 40 mio. kr.,
ja, sa bruger man 800 mio. kr., praecis det belgh, som var eksorbitant for meget for at grave
metroen ned pa Amager.
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Nogle gange far de her visioner i Kgbenhavn nogle sjove krinkelkroge at komme ud af. Men
jeg gleeder mig over, at der i hvert fald i sadan en sag kan samles et massivt flertal for at bruge et
ikke helt ubetragteligt belgb pa visioner.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Mona Heiberg er ked af, at vi er nogle, der ikke
anerkender operaens betydning for Kgbenhavn. Sa er jeg til gengeeld ked af, at staten ikke
anerkender operaens betydning lidt mere, fordi sa kunne det veere, at den havde spyttet lidt mere
i bassen. Fordi er det af stor betydning for Kebenhavn, sa er vi jo mange, der har argumenteret
for, at det, der har stor betydning for Kebenhavn, har stor betydning for Danmark. Deraf falger
vel ogsa, at man godt kunne have gnsket sig, at staten havde bidraget mere.

Ben Haddou taler om udaekkede behov hos kgbenhavnerne. Dem er der ganske givet rigtig
mange af, og det er jo netop her, uenigheden kommer ind. Er det her virkelig det starste behov,
som kgbenhavnerne har pa kulturomradet? Er det her, hvor vi skal kaste sa mange penge ind?

Til den om opera som et specielt dansk kulturfenomen, kan jeg kun komme i tanker om
underteksterne, der lgber oppe som danske i sddan operasammenhange.

Klaus Bondam tror jeg siger det rigtige, nar han siger om forhandlingerne, at vi har jo ikke
sd meget at sige i det store spil. Nej, vi skal bare betale gildet, og det er lidt bekymrende ikke at
have sa meget at sige, nar man sa samtidig forpligter sig til s3 mange penge.

For at sige det sddan meget precist, sa synes vi, der er et misforhold mellem pris og ydelse.
Der bliver navnt de her ting, som star i indstillingen, som vi far ud af det her, men hvad er det
mere end en masse kanne ord og tom lyrik. Vi har ikke engang kunnet fa at vide, om de
arrangementer, som er navnt, nu ogsa vil vere gratis for de kabenhavnske grupper, der er
naevnt. Vi har ikke faet at vide, hvor mange operakoncerter er det sa, der vil blive afholdt, og om
de vil veere gratis. Det er meget lidt konkret.

Og igen kan jeg ikke komme i tanker om andre aftaler, som vi ville have indgaet pa sa last
et grundlag. Ja, det skulle da sa lige veere den om DR’s koncertsal.

Vi har et &ndringsforslag fra SF, der lyder saledes:

"Tilskuddet ydes kun frem til 2008, hvor samarbejdsaftalen med Det Kongelige Teater
udlgber.”

(Kort bemerkning).

Klaus Bondam (B): Charlotte Wieth-Klitgaard: Om forlgbet pa Christiansborg kan man
snakke i meget, meget lang tid, og det kan der skrives tykke bgger om ogsa i denne sag.

Sa vil jeg bare lige for korrekthedens skyld oplyse, at opera synges altsa ogsa pa dansk tit og
ofte.

Socialistisk Folkeparti stillede fglgende eendringsforslag:
"Tilskuddet ydes kun frem til 2008, hvor samarbejdsaftalen med Det Kongelige Teater
udlgber.™

AEndringsforslaget blev forkastet med 39 stemmer imod 14.
For stemte: F og @.
Imod stemte: A, B, C,D, O,V ogV 2.
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Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev herefter godkendt med 35
stemmer imod 18.

For stemte: A, B, C,D,VogV 2.

Imod stemte: F, O og @.

60) BR 290/04. Anmodning fra Dansk Blindesamfund om Kgbenhavns Kommunes respekt
af laneoptagelse til finansiering af vedligeholdelses- og renoveringsarbejder

Indstilling om, at @konomiforvaltningen bemyndiges til at udstede erkleering om, at
hjemfaldsservitutterne pa ejendommene matr.nr.ne. 4752 og 4753 Udenbys Kledebo Kvarter,
beliggende Randersgade 66-68/Bogensegade 2-8, respekterer optagelse af kreditforeningslan
stort kr. 2.595.000 til finansiering af vedligeholdelses- og renoveringsarbejder mv. vedrgrende
farnaevnte ejendomme.

(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

61) BR 293/04. Undersggelsen "Integration i et brugerperspektiv*
Indstilling om, at rapporten "Integration i et brugerperspektiv" tages til efterretning.
(@konomiudvalget)

Karin Storgaard (O): Jeg skal love at gare det kort.

Jeg har pa DF’s vegne i @konomiudvalget stemt imod denne indstilling. Det er, fordi vi
mener, at undersggelsen mangler datamateriale. Vi mener heller ikke, den er reprasentativ. Der
er alt for fa, der har besvaret den.

Det fremgar ogsa videre, at der er tale om positiv serbehandling af de etniske grupper, og
det ved alle vist efterhanden, at Dansk Folkeparti ikke er tilhanger af.

Endelig mener vi, at der i materialet foreslas flere anbefalinger, som ogsa fremmer den
positive serbehandling. Jeg mener, at hvis vi vedtager det, sa har vi samtidig vedtaget de
anbefalinger, som fremmer den szrskilte positivbehandling, sa vi kan ikke stemme for forslaget.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg skal bare gare opmarksom pa, at det er
fuldsteendig rigtigt, at den relativt lave svarprocent betyder, at den her rapport ikke er
repraesentativ. Det haenger sammen med den made, man har valgt at lave undersggelsen pa. Man
har besluttet, at man skulle bruge fastnettelefon, og man har ogsa besluttet, at der ikke skulle
bruges tolk ved indsamlingen af dataene. Det mener jeg faktisk er en fejl, men det er jo ikke
noget, der har ligget i kommissoriet, at man skulle ggre det pa den made, og derfor bliver
svarprocenten sa lav. Derfor kan den kun bruges til inspiration og ikke repreaesentativt.

Det er noget, hele Integrationsudvalget har bemaerket, og pa det punkt er hele
Integrationsudvalget selvfalgelig enigt med Dansk Folkeparti i, at man kun kan bruge den her til
inspiration for det videre arbejde.

Sa er der spgrgsmalet om sarbehandling, og det er en politisk uenighed, som har eksisteret
meget leenge. Der tror jeg godt, jeg kan sige, at det er et flertals holdning, at hvis man skal bringe
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etniske minoriteter fra punkt a til punkt b, sa skal man starte der, hvor de er, for at bringe dem
videre. Og det er det, der ligger i den positive seerbehandling.

Mogens Lgnborg (C): Vi har i Det Konservative Folkeparti valgt at sige ja til, at vi tager
den her til efterretning. Men det er sadan med en vis nglen, fordi det, som Karin Storgaard var
heroppe og sige, ikke det om positiv serbehandling, men det om selve vurderingen af
undersggelsen, kan vi tiltraede.

Ogsa det, som Bo Asmus var oppe at sige, nemlig den lave svarprocent, og som jo ikke altid
vil veere et problem, forudsat, at de, der svarer, ikke adskiller sig systematisk fra dem, der ikke
svarer. Men det er der bestemt ingen grund til at tro i dette tilfeelde. Tveertom er der al mulig
grund til at veere endog meget skeptisk over for det billede, der tegnes af denne rapport.

Sa derfor mener jeg, at det er noget metodisk makvaerk, som ikke bare er verdilgst, som
faktisk kan veere med til at give et endog ret skavt billede af forholdene.

Derfor vil jeg egentlig bare henstille, at man finder papirkurven frem og stille og roligt
dumper den her undersggelse ned i papirkurven og sa ihukommer, naste gang man skal bestille
nogle undersggelser, at man skal vaere mere kritisk med hensyn til, hvordan hele
undersggelsesdesignet bliver udfaerdiget, sadan at der er lidt mere tjek pa, at det, der bliver brugt
kroner og tid og kraefter pa, ogsa skaber nytte for os, at vi bliver klogere, ikke mindst pa et
omrade, hvor jeg tror, de fleste af os, hvis ikke alle, har endog meget stort behov for at fa foraget
vores viden.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Karin Storgaard (O): Det var, fordi jeg glemte, at man i 1. runde ikke kan fa korte
bemaerkninger. Sa blev jeg nadt til at tegne mig ind, men det er altsa kun en kort bemaerkning.

Jeg forstar faktisk taget ikke Mogens Lgnborg, nar han star heroppe og siger, at det er noget
makvaerk, og at det er til papirkurven. Sa kan man da ikke stemme for det.

Indstillingen blev godkendt med 49 stemmer imod 4.
For stemte: A,B,C,D,F, V,V 209 @.
Imod stemte: O.

Dansk Folkeparti gnskede at viderefgre folgende protokolbemerkning fra behandlingen
i @konomiudvalget:

""Dansk Folkeparti tager forbehold for rapporten. Vi mener, at undersggelsen mangler
datamateriale og ikke er reprasentativ pa grund af de fa besvarelser. Af rapporten
fremgar videre, at der er tale om positiv seerbehandling af de etniske grupper, hvilket
Dansk Folkeparti ikke er tilhenger af. Endelig mener vi, at der i materialet foreslas
flere anbefalinger, som fremmer den positive seerbehandling."

62) BR 269/04. Tilleegsbevilling vedr. reguleringsordningen
Indstilling om, at der gives en tilleegsbevilling pa 63,1 mio. kr. i 2004 (jf. bilag 1) til udvalgene
til finansiering af merudgiften pa 0,67 pct. point som fglge af reguleringsordningen pr. 1. april
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2004, at mindreforbruget i 2003 pa 15,1 mio. kr. pa @konomiudvalgets konto 6.51.3 (Pulje til
uforudsete udgift er) overfgres til 2004, samt at der anvises kassemassig deekning for udgiften i
2004 pa @konomiudvalgets konto 6.51.3 (Pulje til uforudsete udgifter).

(dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

63) BR 312/04. Godkendelse af Arsberetning for ligningen af selskaber mv. og fonde for
perioden 1. januar 2003 til 31. december 2003

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen godkender den af Skatteforvaltningen udarbejdede
arsheretning for ligningen af selskaber mv. og fonde for perioden 1. januar 2003 til 31. december
2003 (bilag 1).

(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

64) BR 319/04. Overfgrsel af uforbrugte midler og bevillingsmaessige e&ndringer mv.
Indstilling om, at der i forbindelse med overfarsel af uforbrugte midler fra 2003 til budget 2004
gives tilleegsbevillinger til budget 2004 til aktiviteter, der tidligere er sarskilt besluttede af
Borgerreprasentationen, jf. bilag 1a, at der i forbindelse med overfarsel af uforbrugte midler fra
2003 til budget 2004 gives tilleegsbevillinger til budget 2004 til aktiviteter, der ikke tidligere er
besluttede af Borgerreprasentationen, jf. bilag 1b, at der i forbindelse med overfarsel af
uforbrugte midler fra 2003 til budget 2004 gives tilleegsbevillinger til budget 2004 til overfarsler,
der placeres som en pulje under hvert udvalg til senere udmgantning efter foreleeggelse for
Borgerreprasentationen, jf. bilag 1c, at 32,9 mio. kr. i uforbrugte midler af ekstraordinaer
tilleegsbevilling til forventet merforbrug i Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget samt 12,1 mio.
kr. i ledige administrationsmidler tilbagefares til kassen (@dkonomiudvalget, konto 8.05.5), De
pageeldende i alt 45,0 mio. kr. reserveres pa kassen til udmgntning af Borgerrepreasentationen i
budget 2004 til deekning af en konstateret manko i statsrefusion vedrgrende
beskeeftigelsesindsatsen, at Uddannelses- og Ungdomsudvalget, Sundheds- og Omsorgsudvalget
og Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget senest ultimo juli 2004 fremsender en redeggrelse til
@konomiudvalget om anvendelsen af demografimidlerne afsat i 2003, at Borgerrepraesentationen
tager stilling til finansieringen af kapacitetsudvidelser for 7,3 mio. kr. pa kebenhavnske
gymnasier i 2004. Borgerreprasentationen har tidligere besluttet (BR 194/04), at finansieringen
af kapacitetsudvidelsen skal afklares i forbindelse med denne overfarselssag, at der gives
tilleegsbevillinger til budget 2004 i form af diverse tekniske budgetomplaceringer uden
udgiftsvirkning for kommunekassen, jf. bilag 2, samt at Borgerreprasentationen tiltraeder
kommunens justerede overfarselsregler, jf. bilag 3.

(@konomiudvalget)
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1. neestformand (Hellen Hedemann): Vi skal tage stilling til overfersel af 830 mio. kr. fra
2003 til 2004. Overfarselsadgangen har vi haft siden 1999 for at give udvalgene fleksibilitet
bade i forhold til stgrre og flerarige investeringer og i forhold til den lgbende drift.

Far var der en tendens til, at uforbrugte midler blev anvendt sidst pa aret, og investeringer
iveerksat i slutningen af aret, uanset om det var optimalt. Sadan er det ikke leengere, fordi man
kan overfare pengene. Vi skal glaeede os over overfgrselsadgangen, som er med til at sikre en
sund gkonomisk adfeerd i vore institutioner, forvaltninger og udvalg.

Jeg skal henlede opmaerksomheden pa, at det er et krav, at Borgerreprasentationen tager
konkret og individuel stilling til overfarslerne.

Sa skal jeg henlede opmarksomheden pa, at @U har vedtaget to endringsforslag til sagen.
Det ene vedrerer “at”-punkt nr. 6 og gar pa, at der farst tages endelig stilling til finansieringen af
udvidelsen af gymnasiekapaciteten i forbindelse med budgetforhandlingerne for 2005.

Det andet vedrerer at”-punkt nr. 8 og betyder, at vi i god tid inden den naeste
overfgrselssag, mellem 2004 og 2005, far mulighed for at drgfte og vedtage de regler, der skal
gelde for overfarslerne.

Endelig er der at bemaerke, at et endringsforslag vedtaget af et enigt KFU ikke er
indarbejdet i sagen. Det fremgar af det omdelte tekniske andringsforslag. Jeg skal derfor gare
opmarksom pa, at vedtages sagen, sker det med den andring, at 98.000 kr. friggres fra puljen
under KFU til anvendelse til Bymuseet med henblik pa at undga entréforhgjelse.

Mikkel Warming (9): Det lyder ikke sexet med overfgrsler, men det var en af de mest
fornuftige beslutninger, der vel er taget, nar det geelder den gkonomiske styring her i kommunen,
at man fra 1999 fik mulighed for frit at overfare mellem arene.

Som det fremgar af sagsbeskrivelsen, sa var der jo en tendens til, nar man ikke kunne
overfgre, at pengene maske blev brendt lidt af i slutningen af arene, ofte ikke sa godt, som
pengene kunne have veret brugt.

Overfarselsadgangen har derfor ogsa betydet, som det ogsa fremgar af sagsindstillingen,
mindreforbrug af budgettet i kommunen. Overfarselsadgangen giver mulighed for en langsigtet
planlegning, at en fornuftig, maske ogsa lidt forsigtig eller konservativ i det ords rigtige
betydning, faktisk kan betale sig, fordi man far pengene med til naste ar.

Det gar man ind og piller ved med den indstilling, der ligger nu, gar ind og siger, nej, vi
synes faktisk ikke, at man frit skal kunne overfgre. Nar man gar ind og siger f.eks., at frie midler,
opsparede puljemidler i en forvaltning kan inddrages af Borgerreprasentationen, sa bryder man,
rykker ved det princip om overfgrsler, som har vaeret en succes i Kgbenhavns Kommune. Det
synes Vi er dybt, dybt problematisk, og derfor kan jeg selvfalgelig ogsa sige med det samme, at
vi stgtter Venstres forslag i den anledning.

En lille sidebemarkning med en Bygge- og Teknikudvalgs-kasket pa. Ovre i de tekniske
korrektioner ligger der et gnske fra bygge- og teknikforvaltningen og udvalget om at overfgre
uforbrugte byfornyelsesmidler fra 2003. Som det fremgar af gkonomiforvaltningens
bemarkninger og indstilling, sa ligger der en beslutning fra Borgerrepraesentationen i december
2003 om, at de penge skal bruges til lanafdrag. Det er fuldsteendig korrekt.

Det, der er problemet her og i en sag, der ikke er i Borgerreprasentationen, men som
handler om budgettet for 2005, er, at det er forventningen, at man maske i 2005, men i hvert fald
i 2006 kan fa problemer med byfornyelsen, kan risikere at have et underforbrug. Sa var vi nogle,
der mente, at »better safe than sorry«. Vi kunne lige s godt overfgre pengene pa én gang. Hvis
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det viste sig, at 2006-problemet ikke var der, jamen sa kunne gkonomiforvaltningen jo altid
legge sin klamme hand pa dem der.

Denne sag har veeret lidt omtalt i nogle af de kabenhavnske medier: Overskud i kommunen,
vi svgmmer i penge, 1,4 mia. kr. i overskud, har Mogens Lgnborg og Inger Marie Bruun-Vierg
veeret ude og sla til seren med. Der er enten tale om ekstrem populisme eller lige sa ekstrem
dumhed, fordi det, man mangler, nar man siger, at vi sv@mmer i penge, vi har overskud, vi kan
ikke forklare, hvor alle de penge kommer fra, de er jo ikke budgetteret.

Jeg vil meget gerne bede, nu jeg har set, at Mogens Lgnborg har meldt sig pa, om, at han
meget ngje gennemgar bilag 1 a og 1 b, hvilke af de foreslaede overfarsler der er et udtryk for
overskud, for slgseri med penge, der kunne overfares andre steder hen. Meget ngje og detaljeret
vil jeg gerne have den gennemgang, fordi kan han ikke levere den, sa er der tale om ekstrem
populisme eller ekstrem dumhed i de udmeldinger, der er kommet.

Borgmester Sgren Pind: Jeg vil godt sige, at jeg synes, Mikkel Warming er meget
uretfeerdig mod mine medoverborgmesterkandidater. Det er ikke rimeligt at sige, at der er
ekstrem dumhed fra deres side, det synes jeg virkelig ikke. Det ma jeg dog alligevel tage til
genmaele imod.

Men ellers, med hensyn til resten af det, der er sagt, ma jeg sige, at jeg i hgj grad deler
Mikkel Warmings synspunkt. Sandheden er jo rent faktisk, at overfarselspolitikken er en
bragende succes. Den er udtryk for, at vi ikke lzengere star i november-december maned og
knalder pengene af pa alle mulige tabelige ting, men at der rent faktisk i denne kommune kan
treeffes lidt mere langsigtede beslutninger end ellers.

Jeg kan jo godt huske de ar, hvor det ikke var sadan, jeg kan godt huske det pres, der var pa
Borgerreprasentationens mgder op mod november, mod december, nar alting bare skulle
igennem.

Jeg vil virkelig, virkelig alvorligt anmode om, at far vi far gennemfart den budgetreform,
som hr. Mogens Lgnborg efterlyser, og som jeg pa mange mader deler ambitionen om at
gennemfare, sa skal man ikke begynde at pille ved overfarselsadgangen, i hvert fald ikke
generelt.

Betyder det, at jeg ikke gar ind for, at nar man f.eks., med al respekt for min i gvrigt ogsa
overborgmesterkandidat, Bo Asmus Kjeldgaard, der er mange, jeg ved ikke, hvor mange | har
for tiden, men jeg er meget interesseret i rygtebgrsen lidt senere ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Det har vist ikke noget med overfarsler at gare.

Borgmester Sgren Pind: Undskyld, ja der er jo lidt overfarsel i det alligevel — forhabentlig
ikke for mange i Socialdemokratiet. Nej, nu skal jeg nok.

Det, jeg ville sige, er, at selvfalgelig virker det provokerende, nar store, trecifrede
millionbelgb overfares, ja, det gor det. Selvfalgelig betyder det, at det skal veere
velargumenteret, og selvfalgelig betyder det, at vi ogsa som parti vil spgrge os selv: Er det, der
overfares, i realiteten et overskud i den enkelte forvaltning, eller er der tale om, at man blot
sikrer sig fornuftigt, og i gvrigt er det planlagte projekter?

Jeg vil godt sige, at jeg synes ikke ngdvendigvis, klarheden har veeret overvaldende i det,
der er tilsendt. Men at &ndre overfgrselsadgang — jeg kan lige sa godt tage det roligt, fordi
flertallet har jo alligevel bestemt, sa jeg behgver i virkeligheden slet ikke at hidse mig op. Jeg
kan bare sige, at jeg synes, det er en kortsigtet politik, at man laegger op til at begraense det her,
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0g jeg synes naturligvis, man burde fglge de &ndringsforslag, som jeg har stillet pa
gkonomiudvalgsmgdet, og som jeg herved gerne vil benytte lejligheden til, fru formand, at
genfremszette.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jeg fik desvarre ikke alle hr. Mikkel Warmings
pointer, men i hvert fald hgrte jeg, hvad den samspilsramte overborgmesterkandidat, Sgren Pind,
trak frem, og det vil jeg da lige dveele lidt ved.

Fakta er jo, at vi overfarer 1,37 mia. kr., venner, til 2004, vi overfgrer fra sidste ar, vi
udvider budgettet i ar med 1,37 mia. kr. Det skal vi bare sta her og synes er da helt i orden,
samtidig med at vi ved, at vi mangler mellem 300 og 500 mio. kr. i kassen, som vi sa skal hen og
hive op, nar vi skal til at forhandle budget. Hvad er det dog for en meerkelig forretning, vi star i.

| Sundheds- og Omsorgsudvalget har vi saftsusemig ikke noget hverken flaesk eller luft. Vi
kan ikke engang overskride budgettet med 1 pct., uden at vi skal til at begynde at stramme op.

Jeg synes, det er godt, at vi har en overfgrselsadgang, det er jeg 100 pct. tilhaeenger af, men
alligevel, nar vi overfarer 1,37 mia. kr., s skal det vaere, fordi vi kan sandsynliggere, at vi kan
bruge dem i ar. Kigger vi tilbage, kan vi jo se, at det her belgh har akkumuleret sig, og sa meget
desto mere bemaerkelsesveerdigt er det jo, at vi sa alligevel giver tillegsbevillinger oveni til de
respektive forvaltninger, der sidder og ferer alle de penge over.

Sa jeg synes, man er ngdt til at teenke pa, om det, vi prioriterede, og som er akkumuleret,
midler, der skubbes foran, f.eks. i 1999, og som endnu ikke er blevet brugt, var det de penge, vi
ville bruge til det formal, hvis vi kiggede pa dem i dag? Det er den svaghed bl.a., jeg synes, der
er ved bare at skubbe pengene foran. Vi far ikke vurderet, om det faktisk er lige ngjagtigt pa den
made, vi ville have brugt dem.

Jeg ved godt, at det her bare er noget, som de fleste lader ga ind ad det ene gre og ud af det
andet. Men med den protokolbemarkning, som B, C og D har afgivet, og som vi gnsker at
fastholde, har vi faktisk ogsa markeret, at vi om et ar vil holde Borgerreprasentationen op mod
denne beslutning, for der er det klart, at vi vil tage fat i igen at se, hvordan gik det sa. Gik det
sadan, at der endnu skulle overfgres milliardbelgb, eller blev pengene brugt, fordi der rent
faktisk var en mulighed for at indstille sin drift i forleengelse af de her politiske vedtagelser, selv
om det er nogle gamle vedtagelser?

Jeg synes, det er underligt, at vi bare synes, at det her rigtig, rigtig godt, nar vi ved, at vi
faktisk har brug for penge mange andre steder, og at vi ikke har de penge overhovedet at fa ind i
spil.

Mogens Lgnborg (C): Jeg vil starte med at erklere mig fuldsteendig enig med den forrige
taler og sige, at den her situation med de her enormt store belgb, som vi skal overfare, er et
symptom pa, at gkonomistyringen i Kabenhavns Kommune ikke er tilstreekkeligt effektiv, for nu
at sige det meget mildt.

Der var en ting i det, Sgren Pind var inde pa, som jeg var enig i: Vi skal ikke breende benzin
af i december maned sadan i bredeste forstand. En dato pa et bestemt tidspunkt i aret skal
naturligvis ikke vere adfaerdspavirkende i negativ retning, og det er det, nar man skynder sig at
braende nogle ting af for at kunne fa sin bevilling naste ar.

Men hvorfor ger man det? Hvis man lige graver et lille spadestik lzengere ned, sa er lige
preecis den uhensigtsmaessige adfaerd jo en iboende del af den rammestyring, som ikke bare
Kgbenhavns Kommune, men som stort set alle landets kommuner i hvert fald har praktiseret, og
som i slutfirserne jo var svaret pa den detailstyring, som praegede den offentlige sektor.



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 9. juni 2004

Sa gik man over til rammestyring, og bureaukrater og politikere var glade, for nu fik vi ikke
lengere det her med at overskride budgetterne. Man var tidligere fokuseret pa detailregulering
pa inputsiden; det gik man fra, sa fik vi rammerne. Men hvad fik vi ikke? Vi fik ikke nogen som
helst ordentlig styring i teknisk forstand pa outputsiden. Hvad kommer der ud af alle de penge?
Hvad far vi for dem?

Sidste ar ved budgetforhandlingerne holdt jeg budgetdokumentet op for forsamlingen og
sagde, at i dette dokument star der ikke et eneste tal for, hvor mange brugere, hvor mange
ydelser osv., man far for alle pengene, ikke et eneste tal har jeg i hvert fald fundet frem til, og jeg
har laest det rimelig grundigt.

Det er jo lige precis det, vi ser som sygdommen i det her system, de her mange penge, som
vi nu star med. Det er jo tankeveekkende, at der er s3 mange frie midler — jeg ser bort fra, at der
er nogle, vi selvfalgelig uden at blinke er parate til at overfare, det er farst og fremmest pa
anlegsomradet — at vi reelt burde have en budgetdrgftelsesdiskussion pa dette tidspunkt af aret,
hvis der bare skulle vaere nogenlunde reeson i det, i stedet for om 3 maneder, hvor vi sidder og
fedter rundt med 200 mio. kr., og hvor hele lokalpressen osv. er meget optaget af det spil, der gar
i gang. Der er langt stgrre volumen pa det her tidspunkt, og der karer man bare hele belgbet
igennem.

Mikkel Warming ville gerne have, at jeg heroppefra lavede en minutigs gennemgang. Det
har jeg ikke teenkt mig, Mikkel Warming. Jeg vil blot sige, at det, der iser stgder en, nar vi
kigger naermere pa de her ting, er, at da man budgetterede for 2003, lagde man som altid til
grund nogle prognoser, ikke for antallet af brugere eller ydelsesmodtagere, nah, for, hvor mange
der er i de forskellige alderskategorier. Og sa regner man sig selvfalgelig frem til nogle brugere,
ikke sadan, at de er synlige for os politikere, nar vi treeffer beslutning. Og det er altsa den
sakaldte demografimodel, jeg hentyder til.

Nu viser det sig sa, nar man regner baglaens og ser, hvor mange der rent faktisk kom, at vi
har haeldt 228 mio. kr. for meget i i forhold til det, der rent faktisk har veeret af
befolkningsgrundlag.

Lad mig lige sadan minde den her forsamling om, at det faktisk var Det Konservative
Folkeparti, der for et ar siden, vistnok for farste gang overhovedet, fattede interesse for, nar aret
var omme, at kigge pa, hvordan det gik nu. @konomiudvalget fik endda lavet en beregning over
de seneste 2 ar, hvor det viste sig, at man jo slet ikke havde faet den befolkningsudvikling, som
man havde budgetteret med. Kunderne kom ikke i butikken, men pengene var brugt.

Der lgb det belgb over 2 ar op i 302 mio. kr. Nu har vi bare pa ét ar faet overbudgetteret
med 228 mio. kr. Bgrnene var ikke i skolerne, i daginstitutionerne, og alligevel vil man have, at
de penge skal overfares sadan uden videre. Det er da en maerkvaerdig form for gkonomistyring.

Jeg erkender, at vi skal have nogle overfarselsmuligheder, og det er ogsa det, der star i den
protokolbemarkning, specielt pa anleeg. Men nar vi stemmer for, sa er det, fordi vi godt er klar
over, at det er den nuvaerende gkonomistyringsforms sadan sidste krampetrakninger. Naeste ar
vil vi vaere i fuld gang med en budgetleegning for 2006 pa et helt andet grundlag. Derfor vil vi
selvfglgelig naeste ar meget nidkert sikre, at vi ikke kommer i en situation, som vi gar i
indeveerende ar.

Abderrahman Ben Haddou (D): CD statter De Konservatives og Det Radikale Venstres
skepsis i forhold til den gkonomistyring, som vi karer med lige nu.

Det er klart, som det bliver sagt herfra, at vi har intet imod overfarsel af midler fra det ene ar
til det andet. Det, der kan veere et diskussionsemne, er specielt op til de kommende ar f.eks.,
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hvor vi forventer darligere gkonomi. Sa burde det vaere sadan, at de politiske partier havde
mulighed for at genprioritere pa en ny made.

Det kan ikke nytte noget, at vi bare overfarer alle de her penge til naste ar, og sa nogle fa
maneder efter budgetvedtagelsen star vi og slas om at finde penge til sociale omrader, til
sundheds- og omsorgsomrader. Vi er ngdt til at vere saglige og begynde at diskutere, hvordan vi
kan prgve at gare det sa godt, vi nu kan.

Det er gkonomistyringen, der ma vere noget galt med, fordi ellers kan man simpelt hen ikke
ramme sa forkert, som man ger i det her tilfeelde. Det, vi leegger op til, er simpelt hen kun, at
man diskuterer lidt mere, hvordan vi kan fa en bedre gkonomistyring pa det omrade.

Sa er der nogle, der siger: Jamen hvis vi strammer op, sa vil man bare brende benzin af
inden arets udgang. Jamen det er da et Klart bevis for, at man overhovedet ikke er interesseret i at
fare en hensigtsmaessig skonomistyring. Det klaeder jo faktisk en af, hvis man siger det sadan.

Vi skal helst have en gkonomistyring, der sadan set rammer nogenlunde de prognoser, der
blev lagt til grund for budgetvedtagelserne de tidligere ar.

Sa alt i alt vil jeg sige, at det afgerende for mig ikke er, om vi skal tage nogle penge fra det
ene ar til det andet. Det er et spargsmal om prioriteringen i forhold til ogsa
budgetforhandlingerne, som jo starter her til august maned.

Borgmester Martin Geertsen: Nu har mine meget, meget gode venner i henholdsvis Det
Radikale Venstre og Det Konservative Folkeparti vaeret her pa talerstolen og agiteret for noget
mere styring, og det er jeg i og for sig meget enig i.

Jeg tror i virkeligheden, det starste styringsproblem maske ligger i henholdsvis Den
Radikale og Den Konservative gruppe. Det, det dybest set handler om, er, jeg har i hvert fald
ikke hert det i det udvalg, hvor jeg er formand, at henholdsvis den radikale og den konservative
repraesentant har kastet sig hovedkulds ind i forsgget pa at bremse overfarsler, i hvert fald ikke
pa mit omrade. Jeg ved ikke, om der er andre borgmestre eller andre formaend for udvalgene,
som har andre oplevelser med reprasentanter for de to partier, men jeg har ikke oplevet, at
repraesentanter for henholdsvis De Konservative og De Radikale har veeret bremsende i forhold
til de overfersler, vi i hvert fald har haft pa dagsordenen.

Nu vil min gode ven Mogens Lanborg sa ikke her fra talerstolen give eksempler pa, hvor det
var, at man kunne sette en stopklods i, s&tte en prop i flasken og sige, at her ma det stoppe. Men
jeg skal give nogle eksempler fra Kultur- og Fritidsudvalget, hvor man kunne have sat en prop i,
hvis man havde gnsket det: skrotning af »Liva«, graffitiordning, aben lydscene, etablering af
Team Copenhagen, etablering af ESDH-projekt, miljacertificering, Prgvehallen i Valby, Idreets-
og Kulturhuset Indre Ngrrebro osv., osv., osv.

Det er jo alle sammen sager med substans i, som man sagtens kunne have forholdt sig til i
mit udvalg, lige sa vel som jeg ved, at bade hos borgmester Inger Marie Bruun-Vierg og andre
borgmestre er der faktisk mulighed for som medlem af Det Radikale Venstre og Det
Konservative Folkeparti at sette en prop i flasken og sige: Sa stopper vi, venner, de her projekter
vil vi ikke veere med til at overfare midler af.

Sa i stedet for at haeve diskussionen op pa borgerrepraesentationsniveau, sa ville det jo lette
arbejdet noget for de respektive borgmestre og de respektive forvaltninger, hvis det var sadan, at
man allerede pa udvalgsniveau satte proppen i og pegede pa de projekter. Jeg har lige listet nogle
stykker op her, hvor man allerede pd et tidligere tidspunkt kunne have sagt, vi vil altsa ikke veere
med til at overfgre midler lige pracis pa de her projekter. Det ville have gjort det hele noget
nemmere.
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Borgmester Per Bregengaard: Jeg vil sige, at jeg er rystet over Mogens Lanborgs
lemfaeldige omgang med sandheden bade her i Borgerreprasentationen og i pressen.

Mogens Lanborg pastar frejdigt om overfarslerne her, 1,3 mia. kr., at det er fordi bgrnene
ikke var i skolerne osv., og derfor overfares der demografimidler. Jamen Mogens Lanborg ber
da som et hgjtuddannet menneske, konservativ leder, der udtaler sig om de her ting, i det
mindste leese det, der star i det her haefte. Det har han ikke gjort. Hvor star der noget som helst
om Uddannelses- og Ungdomsudvalgets overfarsel af demografimidler?

Jeg kan leese op: @restadsgymnasiet er det starste belgb, 70 mio. kr. Ved vedtagelsen i
Borgerreprasentationen vidste alle og enhver, at vi bevilgede hele belgbet til @restadsgymnasiet,
0g Vi vidste godt, at aflgbet var om nogle ar.

Sa er der en PISA-undersggelse pa 1 mio. kr., som blev vedtaget sidste ar, der overfares
midler til. Intet med demografi at gare.

Sa er der K@S, Kagbenhavns gkologiske skolemadsprojekt, som er blevet forsinket, fordi der
er rad og svamp ude i De Gamles By, hvis kakken skulle levere maden, og der er altsa nogle
forsinkelser, fordi det skulle ombygges, overfarsler.

Sa er der skolernes og fritidshjemmenes overfarsler, som bliver mindre og mindre ar for ar,
netop det der med ikke at breende tingene af i sidste gjeblik. Det er altsa sglle 4 mio. kr., der star
her. Det har intet med demografi at gere.

Tidligere er der blevet overfgrt anleegsudgifter for omkring 50 mio. kr. Forskydningerne hen
over jul, bare en forsinkelse pa grund af noget vejrlig betyder, om millioner ruller pa det ene
eller det andet tidspunkt. Det er heller ikke det, Mogens Lgnborg star og pastar.

Men hvor er der overfgrsel af demografimidler, som bliver blandet ind i denne sag? Ja, man
kan godt diskutere demografisagen, og den har vi diskuteret i Budgetudvalget. Mogens Lgnborg
har endda stemt for, at de forklaringer, der 13 omkring demografiproblemerne, var reelle nok, sa
0.k.

Det, som Mogens Lgnborg maske glemmer, nar han snakker om demografi, som ikke har en
pind med den her sag at gere, men han er dog inde pa den, ma man sa sige, er jo, at man skal
huske pa, at et er normalelever, normalbgrn pé fritidshjem og KKFO’er, og det er rigtigt, der er
feerre af dem i demografien.

Men forklaringerne sidste ar, og det var endda ikke saledes, at demografimidlerne deekkede
det, er veeksten i de handicappede bgrn, som demografisk bliver fremskrevet med den
almindelige befolkningsudvikling. Men det, der sker, er, at de handicappede bgrn stiger mere
end den almindelige befolkningsudvikling. Det har der veeret forklaring pa i @konomiudvalget,
som ogsa De Konservative har godkendt.

Der kommer en sag her igen om forklaringer pa demografimidler, om det er rigtigt eller
forkert, om de er anvendt til formalet, eller det, som Mogens Lgnborg er ude efter, betyder en
ikkebesluttet forhgjelse af serviceniveauet. Det, der har vaeret dokumenteret, er, at der ikke er
sket en ubesluttet forhgjelse af serviceniveauet. De demografimidler, der har veret overskud af
pa det ene omrade, er blevet brugt pa et andet omrade, hvor der altsa ikke har veeret deekning i
budgettet. Hvis der ikke havde veeret overfarsler, det ligger jo i den der rammestyring, der er, sa
havde det jo veeret en sag om tilleegsbevillinger.

Men jeg synes, Mogens Lgnborg skal stoppe op og holde op med de der fuldstendig utidige
og hgjst ukvalificerede pastande om, hvad der er deekkende for overfarsler her i
Borgerrepraesentationen.
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Jeg tror, Bo Asmus Kjeldgaard kan gare rede for FAF. Der er noget, som kan henvises til
demografi der pa 10 mio. kr. Det er alt.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Vi gar til 2. runde.

Mikkel Warming: Mogens Lanborg svarede ikke pa det spgrgsmal, jeg stillede ham. Til
gengeld sagde han en masse sludder.

Farst et par fakta ogsa til Mogens Lenborg og lidt ogsa til Inger Marie Bruun-Vierg.
Overfgrselssummen er vel lidt under 3 pct. af kommunens budget. Det er normalt for kommuner
generelt. Altsa det er ikke sadan, at Kgbenhavn har et eksorbitant hgjt overfarselsniveau. Det
harer vel med i billedet, nar man gar ud og taler om, at kommunen svemmer i penge og at de
uforbrugte midler hober sig op. Det var den melding, der kom fra Mogens Lgnborg og Inger
Marie Bruun-Vierg.

Det harer vel ogsa med i billedet, nar man nu taler om al den akkumulering, der finder sted,
at belgbet var hgjere sidste ar pa grund af en raekke engangsinvesteringer, som var blevet
bevilget i forbindelse med budgettet for 2002. Det forhindrede ikke Mogens Lanborg, som jeg
erindrer det, i sidste ar ogsa at ga ud og sige nogenlunde det samme, nemlig at kommunen
svemmede i penge, og at det var for ringe, at man gjorde det.

Mogens Lgnborg koncentrerede sig om to ting i sit indlaeg, som han har gjort det i s3 mange
andre indleeg heroppefra: outputstyring og demografiproblemer. Jamen fint nok, det har vi hgrt
far, og det kan vi tage en god holmgang om en anden gang, men det har bare ikke noget med
denne sag at gere.

Det har det faktisk ikke. Hvis Mogens Lagnborg vil gare det kvalificeret, sa vil han ga ned og
forteelle, hvilke overfarsler der ikke skal overfares. Hvor i listen, bilag 1 a, bilag 1 b, er det, at
den store maengde fri midler, som han dog omtalte aldeles udokumenteret og uden at satte belgb
pa, ligger? Fordi de ma jo ligge et sted i den liste af konkrete belgb til konkrete projekter, der
faktisk skal besluttes overfart; ellers er det bare ordgejl, han kommer med. Og det kan umuligt
passe, at den konservative leder bare kommer med ordgejl og plat populisme.

Mogens Lgnborg (C): Nej, selvfalgelig kan det ikke passe, at en konservativ leder kommer
med ordgejl, hr. Mikkel Warming.

Der er jo mange ting at svare pa. Jeg vil bare sige, at hovedbudskabet i det, jeg var inde pa
for, var, at det her er et udtryk for, at vi har en syg skonomistyring, og det vil jeg fastholde. Det
kunne jeg godt sta heroppe og holde en halv times tale om.

Det her er, og det skal jeg skane jer for, et symptom péa noget af rammestyringens virkelige
elendigheder. Derfor skal vi have den rammestyring i den nuvaerende form afskaffet og ga over
til en styringsform, hvor vi i hgjere grad linker ressourcerne til aktiviteterne, eller endnu bedre
ord for det: ydelserne eller produkterne. Det er det, det hele handler om.

Sa vil jeg ogsa lige til de meget kritiske indlaeg, der er kommet her, sige, at nu er det sadan,
hvis man ogsa ser stemmeafgivningen i @konomiudvalget, at vi stemmer faktisk for denne sag.
Vi har faktisk teenkt os at vaere med til at baere ansvaret for, at de her overfarsler gennemfares.
Men vi gar det ikke med stor jubel — og nar jeg siger »vi, sa er det CD, De Radikale, Venstre og
De Konservative, der har stdet sammen om opfattelsen af det her — vi ger det ikke med gleede.

Vi har ikke mulighed for, medmindre vi var fuldtidsansatte fra morgen til aften i en maneds
tid, at ga ned og dechifrere fuldt og helt og sige, hvor er det lige ngjagtigt, der er nogle penge,
hvor der ikke har veret ydelsesmodtagere; det er ganske enkelt umuligt.
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Jeg stod far og pegede pa, hvad der star i tabel 6 og i teksten fer, at der altsa var afsat 368
mio. kr. til demografi, og det faktiske udgiftsbehov kan nu opgares til 140 mio. kr., altsa en
difference pa 228 mio. kr. Jeg ved udmerket, hvad der ogsa fremgar af tabel 6 nedenfor, at ikke
alt er til drift. Det ved jeg godt, hr. Mikkel Warming og hr. Per Bregengaard.

Jeg har i mit farste indleeg sagt, at de anlegsudgifter, der knytter sig til projekter, der
politisk er truffet beslutning om i denne sal, vil vi naturligvis uden at blinke veere med til at
overfare.

Sa der er ikke tale om, at vi ikke er parate til at have overfarselsadgang, og det fremgar altsa
ogsa af den protokolbemzrkning, som vi har faet formuleret i @konomiudvalget, at vi principielt
gar ind for, at der skal veere overfarselsadgang.

Jeg skal lade veere her, fordi tiden ikke er til det, at komme narmere ind pa, hvad det er for
en styringsmodel, der rader bod pa dette system, men det far vi rig lejlighed til i tiden fremover
at diskutere.

(Kort bemerkning).

Mikkel Warming (@): Skal man vere positiv sa teet pa sommeren, sa bare for at vaere
sikker: Jeg kan altsa forstd Mogens Lgnborg sadan, at de bemarkninger, han er kommet med i
pressen, om, at Kgbenhavn svemmer i penge, treekker han tilbage.

De bemarkninger om de frie midler, som stod aldeles udokumenteret, men som var en
central del af hans allerfarste indlaeg, passer egentlig heller ikke. Det var sadan bare noget, han
kom til at sige, fordi han jo stemmer for, fik vi at vide, overfarslen og satter ikke rigtig i praksis
spgrgsmalstegn ved det.

Skal jeg forsta det sadan, at i virkeligheden var det — undskyld udtrykket — lidt ordgejl, og at
de pointer, Mogens Lgnborg havde, handlede om noget helt andet end overfarsler?

Mona Heiberg (A): Altsa jeg er en lille smule uforstaende over for denne her meget
hgjrastede tone, der er i forhold til den her overfarselssag, ma jeg sige.

Jeg har de fleste af dagene her den sidste uges tid varet sammen med hr. Mogens Lanborg,
og en af morgenerne var netop for at tale om, hvad vi kan gare i det naste forlgb, hvordan vi kan
@ndre pa det her. Der troede jeg faktisk, vi havde en enighed om, at det ville vi gerne, og oven i
kebet kunne man sende det ud i de forskellige udvalg, sa der er flere, der skulle hgres om denne
sag.

Det tror jeg geelder endnu, hr. Mogens Lgnborg, og derfor vil jeg sige, at den sang, som blev
sunget herfra, har jeg hart et par gange tidligere, men at enigheden nu vel tilneermelsesvis er der
om, at der skal endringer til, og det er en protokolbemarkning, der er neevnt her i dag, men at vi
meget gerne skulle fa gang i denne sag og fa den vedtaget ogsa nu og her og med i den
protokolbemaerkning, der er lavet.

Sa vil jeg sige, at sidste gang, hvor jeg var med i @konomiudvalget, blev det ogsa besluttet
vedrerende det 6. "at”, borgmester Per Bregengaard, at der tages endelig stilling til
finansieringen af udviklingen af gymnasiekapaciteten i forbindelse med budgetforhandlingerne i
2005. Det var det ene.

Det andet vedrerte det 8. ”at”-punkt, hr. Mogens Lgnborg, og det var jo, at vi i god tid inden
for den naeste overfarselssag mellem 4 og 5 far mulighed for at drgfte og vedtage de regler, der
skal gelde for de overfarsler der.

Med disse ord synes jeg, vi skal tage den protokolbemarkning, der ligger, og stemme for
disse overfarsler, fordi jeg er faktisk enig med borgmester Martin Geertsen i, at s& ma man jo
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0gsa gare det i de respektive udvalg, nar man nu sidder der, og sige: Det her er ikke fornuftigt at
overfgre — det her er fornuftigt at overfgre. Vi ma jo tage sagen fra dens start.

(Kort bemerkning).

Mogens Lgnborg (C): Hovedbudskabet i det, jeg har sagt her fra talerstolen, det er, at
systemet skal laves om, sa vi ikke star i en situation, hvor vi punkt for punkt skal sidde og
vurdere: Skal den her overfares, eller skal den ikke overfgres? Det er en langharet, langstrakt
diskussion, vi skal tage omkring det spgrgsmal.

Det er ogsa derfor, vi siger, at vi stemmer ja til det her, men peger pa med det her
eksorbitant hgje belgb, at der er noget galt i den made, skonomistyringen foregar pa i den her
kommune.

Sa vil jeg lige til sidst sige til Mikkel Warming, at det er fejlciteret her fra talerstolen. Jeg
har ikke udtalt til JP Kgbenhavn, at Kgbenhavns Kommune svgmmer i penge. Jeg tror, JP
Kgbenhavn lavede en overskrift, der hed, at pengene hober sig op. Hvad JP Kgbenhavn veelger
at bruge som overskrifter, er altsa deres sag, det er ikke et citat af hr. Mogens Lgnborg.

Borgmester Per Bregengaard: Nu kommer Mogens Lagnborg op og siger, at han ikke kan
ga ned og dechifrere i de her tal. Men det, han sagde i sit forste indleeg, var, at der overfares
demografi bl.a. pa skoleomradet. Det er jo dokumenteret, det er ogsa det, han har udtalt til
Jyllands-Posten, medmindre han er citeret forkert.

Jeg synes, det ville have kleedt Mogens Lagnborg, hvis han var gaet op og havde sagt
undskyld til de pastande, han er kommet og sagt her, hvis han havde sagt undskyld til Jyllands-
Postens laesere for, at det, han er citeret for her, har han i virkeligheden ikke indsigt i, fordi han
ikke har sat sig ind i tallene og tid til at dechifrere de her ting. Jamen det ville da i sandhedens
navn have tjent Mogens Lgnborg.

Men det er dbenbart en skik, Mogens Lgnborg har. Det var ngjagtig det samme i november
sidste ar, hvor Mogens Lgnborg gik frejdigt ud i TV/Lorry og pastod, at Per Bregengaard havde
brugt vedligeholdelsespengene pa folkeskolerne til drift. Jamen det blev han citeret for i aviser
og i TV/Lorry. Jeg var med udvalget i New York, og det er sadan lidt sveert at lave damage
control derfra. Det gik han frejdigt ud og pastod, som om jeg kan overfgre nogen som helst
midler.

Jeg synes erlig talt, at Mogens Lanborg skulle tage sig noget sammen, holde sig til
sandheden, sztte sig ind i sagerne og sa udtale sig pa et sanddru grundlag, i stedet for at bilde
alle mulige og ikke mindst befolkningen noget ind, som er lggn og latin. Jeg synes, det kleder en
konservativ leder og et i virkeligheden hgjtuddannet menneske meget darligt at fare ud pa den
her made. Jeg synes ikke, man kan veere det bekendt.

@konomiforvaltningen havde forud for sagens behandling udarbejdet fglgende tekniske
a&ndringsforslag:

"Et enigt Kultur- og Fritidsudvalg tiltradte 22. april 2004 i forbindelse med behandling
af sag om overfarsler (KFU 122/2004) falgende:

""Udvalget tiltradte et endringsforslag fra Jens Kjear Christensen om at 98.000 kr. af
bevillingsoverfarslerne anvendes til Bymuseet med henblik pa at undga entréforhgijelse,
Jf. Kultur- og Fritidsudvalgets beslutning af 18. marts 2004 (KFU 70/2004). **
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ZEndringsforslaget er fejlagtigt ikke indarbejdet i Kultur- og Fritidsudvalgets
overfarsler. Det foreslas derfor, at sagen teknisk korrigeres for Kultur- og
Fritidsudvalgets beslutning. Det indebeerer, at der under Kultur- og Fritidsudvalget
flyttes 98.000 kr. fra puljen (jf. bilag 1.c) til aktiviteter ikke besluttede af BR (jf. bilag
1.b) til den pagaldende aktivitet."

Venstre genfremsatte fglgende eendringsforslag fra behandlingen i @konomiudvalget:

""@konomiforvaltningen anmodes om at sikre, at alle fremtidige anmodninger om
overfarsler er velbeskrevne og argumenterede, dog saledes at der fortsat kan overfgres
midler til udvalgenes senere og selvstaendige disponering i det kommende budgetar. Det
tilkendegives samtidig, at udvalgenes adgang til at disponere inden for de samlede
budgetrammer, der er tildelt de enkelte udvalg fastholdes, ligesom overfgrselsadgangen i
gvrigt fastholdes usendret."

Andringsforslaget fra Venstre blev forkastet med 34 stemmer imod 19.
For stemte: O, V,V 2 0og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — inkl. det tekniske eendringsforslag
blev herefter godkendt uden afstemning.

Det Radikale Venstre, Det Konservative Folkeparti og Centrum Demokraterne gnskede
at viderefare fglgende protokolbemarkning fra behandlingen i @konomiudvalget:

"Det Radikale Venstre, Det Konservative Folkeparti og Centrum Demokraterne gar i
princippet ind for overfarselsadgang, men partierne finder, at det ikke er
sandsynliggjort, at alle de overfarte belgb kan blive anvendt til de respektive formal i
2004, hvorfor en del af midlerne burde have veret genstand for en tveergaende
prioritering."

65) BR 340/04. Udvalgenes betaling for Ignanvisning

Indstilling om, at udvalgenes betaling for lgnanvisning og lgnsystem fra og med 1. januar 2004
sker pa baggrund af antal af lgnanvisninger pr. ar, at merudgifterne i opstartsfasen i forbindelse
med implementeringen af nyt lgnsystem pa 31,2 mio. kr. mellemfinansieres pa konto 8.05.5
kassen og tilbagebetales efterfglgende jfr. de i tabel 1 anfarte tilleegsbevillinger og
rammekorrektioner, at de i tabel 1 anfarte tillegsbevillinger og rammekorrektioner indarbejdes i
udvalgenes budgetter, at der sker en omfordeling af udvalgenes lgnudgifter til de tilbageblevne
tjenestemaend baseret pa antallet af lgnanvisninger, at der i 2004 afsattes en pulje pa 9 mio. kr.
til medfinansiering af forvaltningernes udgifter i forbindelse med a&ndrede snitflader mv. til
Ignanvisningen. Kassemassig dakning anvises pa @konomiforvaltningens konto 6.51.1
(mindreudgift i forbindelse med IT-udbud — BR 251/2002). @konomiforvaltningen bemyndiges
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til at anvise midlerne til forvaltningerne efter konkret ansggning, samt at eventuel afszttelse af
midler til kompensation til forvaltningerne i 2005 og efterfalgende ar indgar i forhandlingerne
om budget 2005.

(dkonomiudvalget)

Mikkel Warming (@): Genfremsettelse af &ndringsforslaget fra udvalgsbehandlingen.
Enhedslisten fremsatte fglgende e&endringsforslag:
""At udvalgenes dokumenterede meromkostninger i 2004 i forbindelse med
implementering og drift af det nye lgnsystem kompenseres via midler fra kommunens
kasse."
Andringsforslaget blev forkastet med 34 stemmer imod 18.
For stemte: O, V,V 2 0og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

Indstillingen blev herefter godkendt uden afstemning.

66) BR 311/04. Godkendelse af Ligningsplan

Joan Jensen (A) deltog ikke ved behandlingen af denne sag.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
Venstre gnskede falgende bemaerkning tilfert beslutningsprotokollen:

"Venstre er ikke enig i udtalelsen, men gnsker ikke afstemning herom."

67) BR 348/04. Indstilling af medlem til Fordelingsnavnet vedrgrende fordeling af den
kommunale andel af selskabsskatten

Indstilling om, at Borgerrepreaesentationen indstiller en person til Fordelingsnavnet
vedrgrende fordeling af den kommunale andel af selskabsskatten for perioden 1. juli 2004 —
30. juni 2008, samt at Overborgmesteren eventuelt far bemyndigelse til at modtage navnet
senest den 30. juni 2004.

(@konomiforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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68) BR 349/04. Indstilling af medlem til **Programbestyrelse vedrarende regeringens
strategi mod ghettoisering"

Indstilling, at Borgerrepraesentationen indstiller planchef Holger Bisgaard, med
udviklingskonsulent Susanne Krigslund som ligestillingsalternativ, til Programbestyrelsen
vedrgrende regeringens strategi mod ghettoisering for perioden 2004 — 2008.
(@konomiforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

69) BR 331/04. Opfarelse af DGI-byens 4. etape

Indstilling om, at den mellem Danske Gymnastik- og Idratsforeninger, DGI-byen og
Kgbenhavns Kommune afgivne hensigtserklering vedrgrende DGI-byens 4. etape tiltraedes, at
@konomiudvalget igangseetter udarbejdelsen af kommuneplantilleeg, der muligger DGI-byens 4.
etape, at Bygge- og Teknikudvalget anmodes om at igangsette udarbejdelsen af tilleeg til
lokalplan nr. 262 (Den Brune Kadby), der muligger DGI-byens 4. etape, at en ca. 8.500 m? stor
del af matr.nr. 374 Udenbys Vester, Kgbenhavn, overdrages til DGI-byen for en kontant
kebesum pa 21 mio. kr., fratrukket udgifter til afveergeforanstaltninger, anslaet til 4 mio. kr., og i
gvrigt pa de nedenfor anfarte betingelser, at provenuet ved salget - efter fradrag af udgifter til
afveergeforanstaltninger — forventeligt ca. 17 mio. kr. tilbagefares til DGI-byen som gremarket
anlaegsstatte efter neermere aftale, at Kultur- og Fritidsudvalgets budgetramme som falge af
salget af Vestauranten med virkning fra overtagelsestidspunktet forhgjes med arligt med kr.
475.000,00, at der i henhold til den i 1995 indgaede aftale vedragrende DGI-byen gives
@konomiudvalget en kapitalbevilling i 2004 pa 1,9 mio. kr. til dekning af udgifter til
afvaergeforanstaltninger pa en del af Den Brune Kgdby, som i 1995 blev stillet til DGI-byens
disposition. Kassemaessig deekning anvises pa @konomiudvalgets konto 0.05.3 Ejendomssalg
mv. i 2004, at der fra feerdiggerelsestidspunktet af den stgtteberettigede del gives et rammelgft til
Kultur- og Fritidsudvalget til driftsbetaling for de faciliteter, der tilvejebringes ved realiseringen
af DGI-byens 4. etape. Kommunens fulde driftsbetaling i 2004 priser for 4. etapes faciliteter er
forelgbigt estimeret til 6,5 mio. kr. arligt, samt at der, nar de stetteberettigede faciliteter tages i
brug, deponeres i alt anslaet til 22 mio. kr. i henhold til reglerne for intern deponering. Der
anvises kassemassig daekning pa @konomiudvalgets konto 8.05.5 Kassen.

(Kultur- og fritidsudvalget og @konomiudvalget)

2. naestformand (Bente Frost): Jeg kan kun sige, vi har besluttet, at vi stopper madet kl. 23,
sa man ma fatte sig i korthed. Er der nogen, der gnsker ordet?

Jens Kjear Christensen (9): Vi slutter altsa kl. 23. Skal jeg tale i 20 minutter sa? Nej, det
skal nok ga hurtigt.

Jeg skal kort meddele, at Enhedslisten ikke statter dette forslag. Det er nok bekendt i
forvejen med nogle af delelementerne, hvorfor Enhedslisten ikke synes, det er fremragende
omkring den her 4. etape.

Jeg kan bare nazvne spgrgsmalet om p-hus eksempelvis, friarealet nede ved den
barnekulturelle del, udnyttelsen deraf. Jeg kan ogsa nevne spgrgsmalet om salget af
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Vestauranten, byggeri af faciliteter, som i hgj grad ogsa er malrettet den samlede anvendelse af
Den Brune Kedby, jeg teenker pa konferencefaciliteter etc. Alt dette selvfalgelig ogsa set i lyset
af den monopolisering, som alle ved jo finder sted nede i omradet ved ded, at
gksnehalspgrgsmalet jo er blevet afgjort til fordel for DGI-byen.

Men jeg har faet at vide, at jeg skal fatte mig i korthed, sa ...

2. nestformand (Bente Frost): Nej, det var kun en spgg.

Jens Kjeer Christensen (@): N4, det var en god spag. Vi har ikke tenkt os at stemme for
dette forslag.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg vil bare gere forsamlingen opmarksom pa, at der er
omdelt pa pladserne et notat, der redegar for et specielt forhold, nemlig indretningen af
friarealerne nede i Brune Kadby, herunder den parkeringsvold, som bilmafiaen gnsker at
gennemtrumfe dernede, et antal parkeringspladser, som er over de planmassige krav og endda
pa et sted i byen, som i gvrigt er glimrende kollektivt trafikbetjent.

Jeg vil ogsa nevne, at de tre institutioner nede i det, jeg kalder det barnekulturelle fyrtarn,
nemlig Billedskolen, Musikskolen og Teaterbutikken, er rygende uenige i at blive omkranset af
sadan en trafikvold. Det er synd og skam for det flotte omrade, der er under udvikling dernede,
at det her skal skemme det billede, som man far af det, dels de, der kommer der mere eller
mindre til dagligt eller jeevnligt eller ugentligt, dels de kigind, som andre, der besgger stedet
rundt omkring i landet, kabenhavnere i gvrigt har til stedet. Jeg synes, det er brandergerligt, at
man skaemmer det her ved at imgdekomme det her krav.

Der kunne vere en ide i at sende selve det her forslag til hgring, forstaet pa den made, at
Man 1 princippet tager stilling til det 1. ”at”, nemlig forhandlingsresultatet, selv om jeg udmaerket
godt ved, at lokalplanforslaget skal i haring.

Indstillingen blev godkendt med 47 stemmer imod 6.
For stemte: A (med undtagelse af Anna Saakwa), B, C,D, F, O, Vog V 2.
Imod stemte: 1 medlem af A (Anna Saakwa) og @.

Enhedslisten og Det Radikale Venstre gnskede at viderefare fglgende
protokolbemearkning fra behandlingen i Kultur- og Fritidsudvalget:

""Enhedslisten og Det Radikale Venstre vil fortsat gerne udtrykke vores bekymring
overfor den monopolisering som DGI kommer til at repraesentere pa Vesterbro. Vores
opfordring til DGI er at intensivere dialogen med de lokale aktgrer."

Socialdemokraterne gnskede at viderefgre fglgende protokolbemeerkning fra
behandlingen i Kultur- og Fritidsudvalget:

""Socialdemokraterne gnsker at understrege, at man ikke opfatter opfarelse af DGI-
byens 4. etape som udtryk for en monopolisering, men tveertimod mener, at DGI’s nye
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udvidede aktiviteter pa Vesterbro vil veere med til at forsteerke det lokale sportslige og
kulturelle arbejde i lokalomradet."

2. nestformand (Bente Frost): Vi har et teknisk problem, at vi egentlig godt kunne fortsatte
et kvarter mere, men der er nogle tekniske problemer med den nzste sag, som farst bliver lgst i
Igbet af i morgen, sa jeg ved ikke, om forsamlingen har noget imod, at vi stopper her, eller om vi
skal movere lidt videre og gemme denne sag til i morgen?

Vi gar sa i gang med dagsordenens punkt 68.

70) BR 343/04. World Masters Games til Kgbenhavn i 2009

Indstilling om, at Kgbenhavns Kommune afgiver endeligt og bindende bud om at blive vertsby
for World Masters Games 2009 pa baggrund af nedenstaende, at Kgbenhavns Kommune —
safremt Kgbenhavn far veertskabet for World Masters Games 2009 og safremt der opnas anden
medfinansiering pa halvdelen af den budgetterede udgift pa 24 mio. kr. — bevilger i alt 12 mio.
kr. over perioden 2005 - 2008 til deekning af Kgbenhavns Kommunes direkte udgifter ved
arrangementet, at der i @konomudvalgets budgetrammer for 2005 til 2008 indarbejdes en
rammeforhgjelse pa 3 mio. kr. arligt, svarende til Kgbenhavns Kommunes arlige direkte udgifter
ved arrangementet i perioden 2005 — 2008, samt at Kgbenhavns Kommune — safremt Kgbenhavn
far vaertskabet for World Masters Games 2009 og safremt der opnas en anden indestaelse for
halvdelen af den samlede underskudsrisiko ved afholdelsen af arrangementet pa anslaet 14,085
mio. kr. — bevilger et rammebelgb pa 7,043 mio. kr. til deekning heraf. Belgbet optages som en
udvidelse af @konomiudvalgets Pulje til uforudsete udgifter,

(Kultur- og Fritidsudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Safremt de finansielle forudsatninger &ndrer sig, vil Borgerrepraesentationen fa forelagt en ny
indstilling.

71) BR 267/04. Udpegning af regionale spillesteder for perioden 2005-2008

Indstilling om, at Borgerrepreaesentationen tiltreeder indstillingen om den kommunale andel af
tilskuddet til de regionale spillesteder (Copenhagen JazzHouse, Vega, Pumpehuset, Stengade 30,
Loppen og Etnorama) samlet udggr 6.390.000 kr. (2004-priser) arligt i perioden 2005-2008, at
de navnte tilskud gives under forudsaetning af Kunstradets efterfglgende godkendelse af det
enkelte spillested som regionalt spillested, samt at der anvises daekning pa Kultur- og
Fritidsudvalgets budget for den samlede arlige bevilling pa 6.390.000 kr. (2004-priser) under
forudseetning af, at Borgerreprasentationen afsetter de forngdne midler i arene 2005-2008.
Det forudsattes, at tilskuddet til de regionale spillesteder afholdes inden for Kultur- og
Fritidsudvalgets egen budgetramme i arene 2005-2008, uanset om Borgerreprasentationen
afseetter de forngdne midler hertil i arene 2005-2008.
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(Kultur- og Fritidsudvalget)

Karin Storgaard (O): Nu har Dansk Folkeparti i flere ar veeret med til at give stette til de
regionale spillesteder, og vi synes, ikke at de ikke skal have noget, men vi synes, det er pa tide,
man begynder at forhandle med dem om at nedtrappe det tilskud.

Derfor vil vi ikke stemme for forslaget.

Helle Sjelle (C): Jeg skal ogsa gare det ganske kort.

| Det Konservative Folkeparti synes vi faktisk, det er godt, vi har nogle alsidige musiktilbud
i Kebenhavn, og derfor er vi ogsa positive overfor, at vi har nogle sakaldte regionale spillesteder
i byen.

Men vi er altsa ikke positive overfor, at spillestedet Loppen efter udvalgets afstemning endte
i gruppen af farsteprioriteter, det synes vi ganske enkelt ikke er rimeligt, og derfor stemmer vi
ikke for indstillingen, vi vil gerne have afstemning.

2. naestformand (Bente Frost): Inden vi gar til afstemning, skal jeg lige preacisere, at der
ikke er en uoverensstemmelse i det sidste at”-punkt og sa i udvalgets indstilling. Men det
fremstar noget uklart sa efter @konomiudvalgets behandling. Men nar nu de skriver referatet fra
madet her, sa vil det blive praciseret helt ngjagtigt, hvordan det haenger sammen.

Jeg ved godt, det er en meget lallende forklaring. Nu satter vi den med de der lallende
forklaringer til afstemning.

Kim Christensen (A) deltog ikke ved behandlingen af denne sag.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt med 40 stemmer
imod 5. 5 undlod.

For stemte: A, B, D, F, V (med undtagelse af Jesper Schou Hansen), V 2 og &.

Imod stemte: O og 1 medlem af V (Jesper Schou Hansen).

Felgende undlod at stemme: C.

72) BR 284/04. Idreetspolitisk Redeggrelse 2004

Indstilling om, at Borgerreprasentationen tiltraeder ‘Idraetspolitisk Redegerelse 2004' med de i
sagsbeskrivelsen anfarte forslag til &ndringer, at der udarbejdes en helhedsplan for hele
Bavnehgj Idratsanleg, herunder friluftsbadet, at renoveringen af Bavnehgj Friluftsbad — anslaet
vardi 10 mio. kr. — indarbejdes under renoveringsprojekter, samt at pa s. 4 i redegerelse
(afsnittet "Indledning") udgar falgende ord i 4. afsnit:

" — uanset alder og kan, etnisk herkomst, fysiske og sociale forudsatninger, og uanset motivation
og holdning —

Det preeciseres, at redegerelsen udelukkende tages til efterretning, og at de i redeggarelsen
opstillede gkonomiske udgifter i forbindelse med handlingsplanen og en eventuel gennemfgrelse
af anbefalingerne heri forudsattes afholdt inden for den budgetramme, som
Borgerreprasentationen beslutter for Kultur- og Fritidsudvalget.

(Kultur- og Fritidsudvalget)
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Kultur- og Fritidsforvaltningen havde forud for sagens behandling udarbejdet et rettelsesblad
til Idraetspolitisk Redeggrelse 2004.

Indstillingen — som anbefalet af Kultur- og Fritidsudvalget og @konomiudvalget — og
inkl. rettelsesbladet blev godkendt uden afstemning.

73) BR 264/04. Indstilling om medlemsforslag om markering af 200-aret for Kgbenhavns
Bombardement

Indstilling om, at forslag, udarbejdet af Kgbenhavns Bymuseum, vedr. markering af 200-aret for
Kgbenhavns bombardement i 2007 vedtages, samt at spargsmalet om finansieringen af projektet
(belgb pa i alt 10 mio. kr. fordelt med 1,9 mio. kr. i 2005, 2,33 mio. kr. i 2006 og 5,77 mio. kr. i
2007) indgar i de kommende budgetforhandlinger.

Det forudsettes, at de med arrangementet forbundne udgifter prioriteres i forbindelse med
budgetaftalen for 2005, eller alternativt afholdes inden for Kultur- og Fritidsudvalgets egen
budgetramme for 2005, 2006 og 2007.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 38 stemmer imod 13.
For stemte: A,D, F, V,V 209 @.
Imod stemte: B, C og O.

74) BR 275/04. Udgiftsgodtgarelse og erstatning for tabt arbejdsfortjeneste

Indstilling om, at Borgerrepreaesentationen anmoder medlemmerne af Kultur- og Fritidsudvalget,
Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, Bygge- og Teknikudvalget og Miljg- og
Forsyningsudvalget om at deltage i de aktiviteter, der er anfgrt i bilagene A-D.
(Overborgmesteren)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

75) BR 320/04. Forslag om &endring af Borgerrepraesentationens forretningsorden
Indstilling om, at Borgerrepraesentationen godkender, at der indsettes en ny bestemmelse om
forespargsler i forretningsordenen som beskrevet i sagsfremstillingen.
(Overborgmesteren)(1. behandling)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning, og sagen overgik til 2. behandling.

76) BR 302/04. Mgdeplan for 2005
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Indstilling om, at Borgerrepreaesentationen i henhold til § 8, stk. 1, i Lov om kommunernes
styrelse tiltreeder nedenstaende forslag til mgdeplan for Borgerreprasentationens ordinaere
mgder i 2005, at de nedenfor naevnte ansatte eller disses stedfortreedere i henhold til § 1, stk. 7, i
Forretningsorden for Borgerrepraesentationen far adgang til at overveere forhandlingerne om en
sag, der behandles for lukkede dare, samt at overborgmesteren bemyndiges til at aflyse et
ordinzert made, safremt der ikke foreligger tilstreekkeligt mange sager til behandling.
(Overborgmesteren)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Det bemarkes, at mgdet torsdag den 6. oktober 2005 er et ordinzert mgde, som begynder Kl.
17.30.

Mgdet torsdag den 13. oktober 2005 vedrgrer derimod kommunens budget og begynder K.
16.00.

77) BR 344/04. Forplejning
(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

78) BR 292/04. Behov for ny styreform i Kgbenhavns Kommune? Redeggrelse om
kommunale styreformer

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen omger @konomiudvalgets beslutning af 25. maj 2004
om, at arbejdet med ny styreform stilles i bero i @konomiforvaltningen, og at det eventuelt atter
kan rejses efter naeste valg til Borgerreprasentationen.

(Ben Haddou (D)) (Initiativret)

79) BR 294/04. Medlemsforslag vedrgrende BR-seminar om valg af styreform

Indstilling om, at det paleegges @konomiforvaltningen at udarbejde et forslag til et BR-seminar
om valg af styreform, der kan forelaegges for Borgerreprasentationen.

(Ben Haddou (D)) (Initiativret)

Sagerne BR 292/04 og BR 294/04 blev behandlet sammen.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg vil bare sige, at jeg har benyttet mig af initiativretten,
fordi jeg bevidst gnskede en Klarere afstemning her i Borgerreprasentationen, fordi der var lidt
tumult i sammensatningen i @konomiudvalget. Jeg vil ikke forhale vores made endnu mere,
men blot sige, at jeg gnsker en Klar tilkendegivelse af Borgerreprasentationen ved en afstemning
her i forhold til Venstres &ndringsforslag.
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Man gik fgrst til afstemning vedr. sag 292/04:

Medlemsforslaget om at omggre @konomiudvalgets beslutning af 25. maj 2004 blev
forkastet som falge af stemmelighed med 26 stemmer for og 26 imod.

For stemte: A, B, C,Dog V 2.

Imod stemte: F, O, V og @.

Som en konsekvens heraf bortfaldt medlemsforslaget om et BR-seminar.

80) BR 339/04. Medlemsforslag til en mere fordelagtig fordeling af tosprogede elever i de
kebenhavnske folkeskoler

(Stillet af Pia Allerslev, Leslie Arentoft, Martin Geertsen, Jesper Schou Hansen, Lise Helweg,
Wallait Khan, Sgren Pind, Heidi Wang, Annette Engell (alle V)):

Venstre foreslar:

at Borgerreprasentationen paleegger Uddannelses- og Ungdomsudvalget at undersgge
muligheden for, at "Albertslund-modellen” indferes i Kgbenhavns Kommune hurtigst muligt
samt at undersgge muligheden for at samle én sproggruppe i én klasse pa én skole.

Pia Allerslev (V): Som det jo allerede blev sagt ved begyndelsen af dette mgde, kan jeg
ligesom forsta, at der er flere partier, der gnsker at udvalgshenvise denne sag direkte, uden
diskussion.

Derfor vil jeg blot for god ordens skyld understrege, at jeg synes, det er meget beklageligt,
at man ikke gnsker at have en aben diskussion i dette forum, at man kun gnsker at diskutere
integration og andet bag U&U-udvalgets lukkede dare, hvor der ikke ma refereres fra, og hvor
der ikke kommer referat nogen steder hen. Jeg synes, det er trist, at Socialdemokratiet m.fl. ikke
har lyst til at diskutere denne sag for abne dare.

Men jeg haber, at man sa kan fortsatte diskussionen i pressen eller andre steder, hvor man
tager vaelgernes dom for givet, nar den kommer.

Venstre stillede forslag om direkte henvisning til Uddannelses- og Ungdomsudvalget.

Forslaget om udvalgshenvisning blev vedtaget med 38 stemmer mod 10. 4 undlod at
stemme.

For stemte: A, B, C, D, 4 medlemmer af F (Sven Milthers, Charlotte Wieth-Klitgaard,
Trine Schaltz og Bjarne Fey), O og &@.

Imod stemte 2 medlemmer af F (Heinrich Metz og Hellen Hedemann) og V.

Felgende undlod at stemme: 3 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Jens Johansen og
Frank Hedegaard) og V 2.

2. nestformand (Bente Frost): Jeg vil gerne gere opmarksom pa, at nu er klokken ngjagtig
23. Vier nu ferdige med dagsordenens punkt 80. Skal vi ikke omggre bemarkningen om at
stoppe Kl. 23 og kare videre? (Afbrydelser). Det ger vi.
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81) BR 321/04. Meddelelse om valg

Meddelelse fra den lille valggruppe om at Per Lautrup-Nissen (V), Amagerbrogade 28, 4. th.,
2300 Kgbenhavn S, indtreeder som ny suppleant til Skatteankenzavnet, da den tidligere suppleant
Jorn Kofod (V) er indtradt som medlem af Naevnet.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

82) BR 305/04. Rokering i udvalg

Godkendelse af at Bent Christoffersen (V) pa grund af fraflytning fra Kebenhavns Kommune
udtraeder af Skatteankenavnet, samt meddelelse fra den lille valggruppe om, at Jgrn Kofod (V),
Vester Sggade 14, 7. th., 1601 Kgbenhavn V, indtreeder som nyt medlem i Navnet.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

83) BR 347/04. Meddelelse om valg

Meddelelse fra den store valggruppe om, at Mona Heiberg (A) indtreeder som midlertidigt
medlem i @konomiudvalget under Karen Hakkerups fraveer, da Hanne Nielsen ikke lengere
er medlem af Borgerreprasentationen.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

Dgarene blev lukket kl. 23.02

Felgende sager blev behandlet for lukkede dare

84) BR 295/04. Ny aftale
(Ykonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

85) BR 311/04. Godkendelse af Ligningsplan
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(Ykonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

86) BR 313/04. Bgrneplanen
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

87) BR 345/04. Gave
(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

Mgadet sluttede kl. 23.10.



