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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften. Madet er abnet.

Jeg skal lige erindre om, at det er en god ting lige at logge sig pa, fordi det er det, der
kommer til at fremga af referatet, nar vi skal skrive det.

Sa skal jeg sige, at der er afbud fra Thor Buch Granlykke, fra Heidi Wang og fra Tanwir
Ahmad. Sa skal jeg byde velkommen tilbage til arbejdet og til samarbejdet til Hamid EI
Mousti, der nu genoptager arbejdet i forsamlingen. Velkommen tilbage.

Pa vores sidste mgde godkendte vi indkaldelsen af en suppleant for Peter Skaarup, der er
udtradt af forsamlingen, og derfor skal jeg byde velkommen til, jeg kan nasten sige tilbage,
men velkommen til Gunhild Legaard, der nu er fast medlem af forsamlingen. Velkommen til
arbejdet og velkommen til samarbejdet til jer begge to, ogsa til Hamid El Mousti.

(Forsamlingen rejste sig)

Sa er der til mgdet i aften udsendt en dagsorden med i alt 20 sager, hvoraf de 3 skal be-
handles for lukkede dgre. Og sa er der udsendt 10 sager til behandling uden for dagsordenen,
og alle sagerne omhandler indkaldelse af stedfortraedere, midlertidige valg og rokeringer i ud-
valg.

Listen over sagerne uden for dagsordenen og den reviderede dagsorden, hvor sagerne er
indplaceret i den korrekte reekkefglge, ligger omdelt pa pladserne.

Jeg skal hare, om der er bemarkninger til den saledes a&ndrede dagsorden? (Ophold). Det
er ikke tilfeeldet; sa er dagsordenen godkendt, og vi gar i gang med punkt 1.

1) BR 98/04. Anvisningsaftale for 12 boenheder i Bryggergarden

Indstilling om, at Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen indgar aftale med Boligselskabet
KSB om 100 % kommunal anvisningsret til 4 ombyggede kollektive bofeallesskaber med i alt
12 boenheder (12 personer) i ejendommen afdeling 6076 Bryggergarden, Slesvigsgade 12.
100 % kommunal anvisningsret medfarer, at kommunen skal dekke eventuel tomgangsleje i
aftaleperioden pa 10 ar. Det forudsettes, at eventuelle afledte udgifter afholdes inden for Fa-
milie- og Arbejdsmarkedsudvalgets ramme.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

2) BR 91/04. Udtalelse til Indenrigs- og Sundhedsministeriet om Kgbenhavns Kommu-
nes integrationsindsats

Indstilling om, at Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets indstilling med vedlagte redegerelse
om Kgbenhavns Kommunes administration af reglerne i lovgivningen om aktiv socialpolitik,
herunder om aktivering af indvandrere, fremsendes til Indenrigs- og Sundhedsministeriet som
svar pa ministeriets anmodning om en udtalelse i anledning af borgmester Sgren Pinds hen-
vendelse til Indenrigs- og Sundhedsministeren.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)
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Borgmester Sgren Pind: Jeg skal ikke ungdigt spilde Borgerrepraesentationens tid, mine
synspunkter fremgar klart nok af de skrivelser, som er afsendt til Indenrigsministeriet.

Sagen tager sin baggrund i en undersggelse, kommunen har foretaget blandt unge ind-
vandrere pa kontanthjelp i Kebenhavns Kommune, hvor man bl.a. har spurgt, hvorfor de ikke
er i arbejde og altsd modtager kontanthjeelp. Op til 20 pct. svarede jeg ensker ikke at arbejde,
op til 8 pct. svarede, at de ikke matte arbejde for deres familie, og op til 29 pct. svarede, jeg
tror ikke, jeg kan finde arbejde.

Det fik i Berlingske Tidende arbejdsmarkedsforsker Henning Bach til at konstatere, det er
jo simpelt hen ikke den slags begrundelser, der er accepteret i aktivloven, det er ikke lovlige
forklaringer.

Da jeg harte det, kom jeg til at teenke pa Peter Larsen, som jo efterfalgende lavede et fan-
tastisk skuespil om Tamilsagen, og som fortalte om en oplevelse, han havde, hvor han holdt
foredrag for Dommerforeningen. Det var helt nyudklekkede jurister, og han spurgte disse un-
ge jurister, lovende karrierefolk: hvis noget ikke er lovligt, hvad er det sa? Der var en lang
pause, og sa tillod han sig at spgrge en gang til. Sa var der en, der rakte handen op, sa sagde
han, ja, det ma jo vaere en grazone.

Det er sadan lige det, der slar mig lidt, nar Henning Bach star og siger, det er ikke lovlige
forklaringer, jeg finder ikke, at der kan vere tale om en grazone her. Det manden star og siger
er jo, at det, vi foretager os i Kabenhavns Kommune, er ulovligt.

Det kraever selvfglgelig en neermere undersggelse, og derfor dette brev. Jeg ved, at nogle
af Borgerreprasentationens medlemmer har taget det meget ilde op, at jeg er kommet til at
gere mig nogle juridiske betragtninger over et afstemningsforlgb. Det vil jeg da godt sige, at
sa skarpt, som det maske er formuleret, mener jeg det ikke, men det er da klart, at man bar
overveje, nar et flertal i Borgerrepraesentationen afviser at undersgge lovligheden af noget,
som nogle setter spargsmalstegn ved, sa bar man taenke sig grundigt om.

Jeg skal ikke treekke debatten langt ud, synspunkterne star klart: Vi er uenige i det hg-
ringssvar, som kommunen vil afsende til ministeriet, og sa ma vi jo se, hvad det ender med.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Det ville jo vere rart, hvis borgmester Sgren Pind sa
kunne konkretisere, hvad det var, han var uenig i i heringssvaret. Fordi den dokumentation,
der nu ligger, og som et flertal i Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget anbefaler, at vi sender
videre til Indenrigsministeriet, dokumenterer jo ganske tydeligt og minutigst, at loven hele ti-
den har veeret holdt, den har veeret fulgt, nar det geelder rettigheder og pligter, ogsa nar det
geelder brug af de sanktioner, som loven giver mulighed for. Afviser nogle ledige at tage imod
konkrete tilbud om arbejde, aktivering eller uddannelse, sa traeekker kommunen kontanthijzalp.

Den SFI-undersggelse, som Sgren Pind henviser til her, bliver fuldsteendig mistolket. Sg-
ren Pind har ikke i sin beskrivelse gjort klart, at den undersggelse, han henviser til, den om-
handler personer, som kan veere gravide, som kan vere i jobtraening eller har andre gode
grunde til, at de ikke gnsker arbejde.

Radighedsforpligtelsen bliver ngje fulgt af Kegbenhavns Kommune, som det fremgar af
redegarelsen.

Sa loven er overholdt, men i virkeligheden er det her maske mere en ideologisk og poli-
tisk diskussion, for SF og et flertal har én holdning til, hvordan man bedst laver integration,
og Venstre har en anden holdning, at man kan straffe de ledige i arbejde.



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. marts 2004

For mig at se er den integrationspolitik, som Venstre star for, meget enkel, det er, som om
opfattelsen er, at indvandrere pa kontanthjelp er en bande dovne slyngler, som blot skal have
en i ngden og treekkes i kontanthjeelp, sa finder de nok et job.

Ikke et konstruktivt og fremadrettet forslag er Venstre kommet med. Jeg vil sige, at hvis
Venstre vil have kommunerne til at stramme endnu mere, end loven siger, sa har den selv
magt til at &ndre loven, regeringen kan bare stramme endnu mere og se, om det skaffer flere
ledige i arbejde.

Der er i det sidste ar sat turbo pa beskaftigelsesindsatsen over for kgbenhavnere med et-
nisk minoritetsbaggrund, og den malrettede politik virker, samarbejdsaftaler, virksomheds-
kampagner osv., sidste ar fik vi 2.000 langtidsledige ud pa virksomhederne. Det er en stigning
pa 30 pct. i forhold til aret far. Det er ikke kun os selv, der siger, det er et flot resultat.

Jeg synes, det ville klede Venstre bedre at ga ind i en konstruktiv politisk debat bade i
udvalgene og i Borgerrepreaesentationen. | Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget hgrer vi stort
set ikke noget til Venstre, heller ikke dengang for et ar siden, da Familie- og Arbejdsmarkeds-
udvalget besluttede den her SFI-rapport. Det eneste, vi har kunnet glaede os over, det er, at
Venstre har nikket til de konstruktive forslag, som andre er kommet med.

Hvis bygge- og teknikborgmesteren har spgrgsmal til integrationsindsatsen i Kgbenhavn,
sd er han selvfglgelig i sin gode ret til at undersgge forholdene. Men jeg synes godt, man kun-
ne have brugt udvalget.

Pind kunne ogsa som borgmesterkollega vaere kommet til en kop kaffe i sofaen, sa havde
jeg gerne forklaret ham, hvordan tingene hanger sammen. Men i stedet for sa bliver det her
blaest ud i pressen, der bliver skrevet brev til ministeren. Det er nok den eneste skandale i den
her sammenhang.

Hvorfor bruger Venstre og Sgren Pind ikke tiden pa forslag og aktiviteter, der faktisk
gavner integrationen. Man kunne jo ansatte nogle flere indvandrere i bygge- og teknikfor-
valtningen, eller man kunne komme med nogle konkrete forslag til, hvordan vi far flere ind-
vandrere i arbejde. Det ville gavne integrationen, og det ville gavne indvandrerne i Kaben-
havns Kommune.

Rikke Fog-Mgller (@): Fra Enhedslistens synspunkt har denne sag haft et ret besynder-
ligt forlgb. Den er opstaet ud fra de mange politiske diskussioner, som vi undertiden har her i
Borgerrepraesentationen, diskussioner om integration, om metoder, midler og mal. Diskussio-
nen som borgmester Bo Asmus Kjeldgaard tog fat pa her igen.

Sagen er fra vores synspunkt set opstaet ud fra det behov, som budgetpartnerne havde for
at markere sig omkring integration ved budgetafstemningerne her i oktober maned, nogle be-
hov for at markere sig uden at love noget konkret.

Derfor sa fremsatte man til behandling af budgettet for 2004 og ikke 2005, som der star i
indstillingen, et uheldigt formuleret forslag til hensigtserklaering H 28, som ikke gav nogen
mening. Det lgd saledes:

”Det igangsatte arbejde med at opstramme og styrke kommunens indsats over for unge
indvandrere pa kontanthjeelp fortsettes, sdledes at det sikres, at Kgbenhavns Kommunes ind-
sats er i overensstemmelse med lovens krav med henblik pa” osv., osv.

Den kan laeses pa side 3, 1. spalte, i indstillingen.

Fra farste feerd undrede vi os i Enhedslisten over to forhold: budgetparterne tvivlede pa,
om kommunens indsats var lovmedholdelig, og hvad i alverden mente budgetpartierne med
den naestsidste lange s&tning i forslaget. At stemme om, hvorvidt loven skal overholdes, det
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er en ufarbar vej, men da et stgrre antal af Borgerrepraesentationens medlemmer er i tvivl,
matte sagen naturligvis undersgges.

Derfor foreslog Enhedslisten, at en redegarelse om lovmedholdeligheden i indsatsen skul-
le udarbejdes. Men det gnskede hverken budgetpartierne eller Dansk Folkeparti eller VVenstre.
Derfor blev det sd meget desto mere besynderligt, at netop Venstres borgmester Sgren Pind
efterfglgende udtrykte et steerkt gnske om at undersgge sagen.

Derfor sidder vi i dag med et svar til indenrigsministeren, som sgger at afdeekke lovmed-
holdeligheden i den indsats, der ydes over for kontanthjelpsmodtagere, herunder unge ind-
vandrere pa kontanthjeelp.

Der star, at vi overholder loven, det har vi valgt at stole pa i Enhedslisten, og derfor sa
stemmer vi for svaret.

Der er en temmelig uskan passage i indstillingen, som vi finder noget malplaceret, og
som vi foreslar udgar af svaret. Derfor stiller vi et @ndringsforslag nu, og det drejer sig om
familie- og arbejdsmarkedsforvaltningens forsgg pa at fortolke, hvad budgetpartiernes formu-
lering i H 28 er udtryk for. I indstillingen har man saledes skrevet:

”Formuleringen i H 28 er ikke udtryk for, at administrationen efter flertallets opfattelse
ikke var eller ikke er lovlig, men et gnske om i videre omfang at leve op til intentionerne og
formalet i lov om aktiv socialpolitik med hensyn til integration og aktivering af indvandrere.”

Det er muligvis sandt, men det er altsa ikke det, der star i H 28, og sa synes vi ikke, at det
er forvaltningens opgave at bibringe Indenrigsministeriet en fortolkning af, hvad flertallets
formulering var udtryk for. Det spgrgsmal er sadan set ikke rejst i denne sag, og derfor er det
heller ikke ngdvendigt at have det i svaret, det har forvaltningen meget godt gjort rede for, at
vi overholder loven.

Sa vi foreslar altsa, at den passage, som er i sidste del af indstillingen, der pa side 3 starter
med, 13 linjer oppe, der hedder: ”En samlet gennemgang af behandlingen i Familie- og Ar-
bejdsmarkedsudvalget samt i Borgerreprasentationen af forslag m.v. vedrgrende kommunens
integrationsindsats i forbindelse med aktivering af indvandrere, herunder tillige”, osv., osv.,
indtil 6. linje pa side 4, der slutter med “med hensyn til integration og aktivering af indvandre-
re”, udgar af besvarelsen.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jeg vil bare knytte et par bemarkninger til det,
der var baggrunden for, at der kom det af Rikke Fog citerede ind i budgetforliget. Det var,
fordi bl.a. Det Radikale Venstre havde et behov for at se pa kontanthjeelpssystemet, altsa
hvordan vi udfyldte det i forhold til loven om aktiv socialpolitik, altsa i forhold til aktivering
0g uddannelse.

Baggrunden var, og det er igen med udgangspunkt i SFI’s rapport, at der var et afsnit, der
lyder som falger:

”En stor del af kvinderne, 50 pct., deltager slet ikke i aktivering ifelge registeroplysnin-
gerne. Det er dog ikke ngdvendigvis det samme som, at de ikke modtager tilbud fra Keben-
havns Kommune. Det viser sig, at ca. halvdelen af de kvinder, der ikke har deltaget i aktive-
ring, har modtaget dansk sprogundervisning uden for aktiveringsregi.”

Og sa kommer det:

“Det efterlader dog stadig vaek ca. 25 pct. af indvandrerkvinderne, som ikke har deltaget i
noget tilbud. Andelen af meend, der har modtaget kontanthjeelp i undersggelsesperioden uden
aktivering eller sprogkursus, er ca. 20 pct.”
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Det var sadan set det, som i hvert fald Det Radikale Venstre gerne vil have en nrmere
redegarelse for, og det venter vi stadig vaek pa.

Jakob Hougaard (A): Nu er der jo to sider i den her sag. Dels er der forstaelsen af hen-
sigtserklaeringer, som man jo kan se i sagsmaterialet her fra sagen, hvor det er tydeligt, at der
ikke er belaeg for, at der er et flertal her i Borgerrepraesentationen, der bevidst skulle forsgge
at hindre en opklaring af, om loven er overtradt. Det andet det er sa Venstres opfattelse af in-
tegrationsindsatsen.

Der synes jeg, at man skulle bemaerke, at vi har veeret til budgetkonference her for nylig,
hvor Niels Groes fra AKF jo faktisk var ude og give kommunen en lang reekke gode rad til,
hvordan vi kunne komme videre.

Jeg bemarkede mig i hvert fald pa den budgetkonferencen en meget vigtig pointe fra Ni-
els Groes, og det var, at integrationsindsatsen i Kgbenhavn var faktisk i top, det gik den rigti-
ge vej. Det er, som om den erkendelse ikke rigtigt er treengt ind i VVenstre, og det synes jeg
maske, man skulle arbejde lidt med i Venstre og i de partier, der bliver ved med at fastholde,
at integrationsindsatsen her i Kgbenhavn er katastrofal, sadan som det er formuleret i brevet
til indenrigsministeren, og ogsa at integrationsindsatsen har spillet fallit, som det er formuleret
i brevet til indenrigsministeren.

Det er Kklart, at Kgbenhavn er jo en storby med szrlige problemer, serlige behov, men jeg
synes, det er vigtigt ogsa at have erkendelse af, hvad man ger. Og den seneste debat omkring
integrationsindsatsen har jo faktisk vist, at vi er pa rette vej, beskaftigelsesfrekvensen og ud-
dannelsesfrekvensen er stigende, og der er i hvert fald tegn pa, at vi ger noget rigtigt her i by-
en.

Der synes jeg, det er vigtigt, at vi i vores arbejde og ikke mindst i de signaler, vi sender til
regeringen, der forholder vi os til den virkelighed.

Carl Christian Ebbesen (O): Lad mig starte med at takke Jakob Hougaard for, at han
mener, at VVenstre og vi andre skal komme med et bud pa, hvordan man lgser de her ting. Ja-
men jeg gleeder mig til, at Jakob Hougaard og det gvrige af Socialdemokratiet traeder tilbage
og sa lader os andre, som har viljen til at sgrge for, at der sker noget pa det her omrade og vil
lgse integrationsproblemerne og serge for, at Kabenhavn ikke udvikler sig til en supermulti-
etnisk og multikulturel by. Vi har viljen, men nar | ikke vil give os redskaberne, sa er det jo
straks sverere.

Det der er kernen i det her, det er jo sa en filosofisk diskussion af, om loven er overholdt,
eller den ikke er. I bund og grund sa er selve redeggrelsen jo langt mere katastrofal, fordi den
siger jo noget om, hvor gode vi sa egentlig er pa omradet. Den siger noget om, hvor store
problemer vi reelt star overfor.

Nar beskaftigelsen ikke er hgjere blandt indvandrergruppen, jamen sa siger det jo noget
om, at det her koster nogle penge, det siger noget om, at vi har haft en forfejlet integrationspo-
litik igennem tiderne.

Heldigvis er der nu endelig sat fokus pa dette omrade, men prisen er jo katastrofal. Rege-
ringen kom med en rapport her for et lille ars tid siden, der sagde, at hvis indvandrergruppen
som gruppe var lige sd meget i beskeftigelse som den gvrige befolkning generelt, sa var der
en merindtaegt pa 36 mia. kr. Det siger noget om starrelsesforholdet.



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. marts 2004

Det er stadig, hvor der er rad til pension og sygehusophold til denne gruppe. Det er sim-
pelt hen et spargsmal om, at fordi de ikke er lige sa meget i beskeftigelse som danskerne, sa
er der en manko pa de her 36 mia. kr.

Det synes jeg egentlig, at det, der er kommet ud af den gode forespargsel fra Venstre og
Seren Pind, det er jo, at nu har vi faet det frem i lyset, at selv om borgmester Bo Asmus
Kjeldgaard bryster sig af, at det gar rigtig godt i Kebenhavns Kommune, sa ma vi jo blot er-
kende, at der er dog rigtig lang vej igen desveerre.

Abderranman Ben Haddou (D): Jeg vil heller ikke rigtigt bruger sa meget tid i dag pa
at ga i clinch med Venstre. Jeg kan kun sige selvfglgelig, at jeg undrer mig, det der undrede
mig dengang, da det her forslag kom frem, det var fasen, inden det her forslag kom frem, altsa
hvad gjorde de enkelte partier op til denne forespargsel.

Der synes jeg, jeg manglede nogle initiativer, inden man stille det her forslag. Nogle gan-
ge kunne man se, at de partier, der stod bag det her, iser Venstre, maske har varet for passive
i forhold til netop aktiverings- og beskaftigelsespolitikken for flygtninge og indvandrere i
denne kommune.

Det andet er sa, som der ogsa blev sagt heroppe rigtig nok, sa er der sket en forbedring
her i Kgbenhavns Kommune, hvad det angar, men der er lang vej igen, det er vi enige om, tror
vi alle sammen her i Borgerreprasentationen.

Det der ogsa kunne gare mig harm det er, at jeg synes, at det er lige netop dette omrade,
hvor de fleste partier taler og taler og taler og kommer i TV og radio for det og i avisen oven i
kabet. Men hvad sker der, hvor er sammenholdet, nar det drejer sig om at lgse et falles pro-
blem, vi har her i vores by.

Det mangler jeg, og det ser jeg selvfglgelig frem til, at det er det, som den her diskussion
kan bidrage med efter det her.

Sé& kan man sa sige, ja den der agendapjece, som blev omtalt, der var det jo lige precis
den gruppe af indvandrere, der netop ikke stod til radighed for arbejdsmarkedet af flere grun-
de. Det kan vaere af sygdom, det kan veere af psykiske lidelser osv. osv. og sociale problemer.
Netop at fremhave dem som et eksempel det kunne man jo ogsa gare med andre ledige grup-
per af anden etnisk baggrund end f.eks. dansk. Det er ligesom at tage de psykisk syge af vore
almindelige ledige og sa sige, hvorfor er de ikke til radighed for arbejdsmarkedet. Det kan
man heller ikke gare. Det er usagligt, synes jeg.

Men o.k., vi har faet en diskussion i Kgbenhavn, sa haber vi da bare, at det pa et eller an-
det tidspunkt farer til endnu bedre resultater. For trods alt er det bedste og det rigtigste, at de
her mennesker kommer ud i arbejde. Nemlig som ogsa Carl Christian netop kom ind pa, det er
ikke kun det, at hvis vi formdr at fa de mennesker i arbejde, sa sikrer vi ikke alene deres pen-
sion eller deres efterlan, men de vil ogsa kunne sikre efterlgn og pension for almindelige etni-
ske danskere. Det er en god investering, at vi kommer i gang.

Men derimod der hvor jeg savner Venstre og Konservative og andre, det er, at vi gar ind
og forsgger at se pa de forskellige projekter og begynder at se pa dem, der ikke har gavn af
noget, dem som vi har kart med i flere artier, uden at de har gavnet, dem jeg kalder for naese-
pilleriprojekter. De skal bare ud til siden, og sa skal vi sd ga i gang med enten at skabe nogle
servicejobs, reelle servicejobs eller skabe kulturaktiviteter. Fordi kultur som regel er en god
investering i samfundet, og som altid giver penge igen, samtidig med at man ikke bliver fast-
Iast i en socialt status, som man hele tiden har med sig i systemet.
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Det er i hvert fald mit opleeg. Alt i alt sa stetter jeg det haringssvar, der er kommet, og det
ger CD dermed ogsa.

Wallait Khan (V): Jeg vil starte med at sige, at pa dette punkt er jeg enig med Ben Had-
dou i, at folk taler og taler, men nar det kommer til handling, sa holder vi os ikke til det, som
vi siger.

Men pa den anden side, borgmester Bo Asmus Kjeldgaard er en meget, meget fornuftig
mand. Jeg har stor respekt for dig.

Men ndr du siger, at Venstre vil straffe indvandrere, og Venstre vil stramme omkring
indvandrere, sa kan jeg ikke forsta det. Fordi hvis det er at straffe at sige til kommunen, at
man skal ikke glemme i indvandrerne, indvandrerunge skal i arbejde, sa er det ikke at straffe
dem, sa er det for at hjeelpe dem. Fordi vi ved godt, vi har i Venstre den holdning, at alle unge
skal i arbejde, eller de skal have uddannelse, og det galder ogsa indvandrere.

Sa siger socialborgmesteren, at han savner fornuftige forslag fra Venstre, som gavner
indvandrerne. Jeg synes, det er beklageligt, at vi synes, alle de forslag, vi kommer med, de
gavner indvandrerne, men det viser sig 0gsa, at nar man har en holdning, at nar Venstre siger
noget, sa er det mod indvandrere, sa leeser man det ikke serigst, man tager det ikke serigst, det
er ikke godt.

Tag vores forslag serigst, vi kommer med de forslag, som gavner indvandrere og gavner
integrationen. Og nar Socialdemokraterne siger, at nar man rejser spargsmal omkring kom-
munens indsats omkring integrationen, sa er man negativ. Det passer ikke.

| alt det her, som jeg har set, at borgmester Sgren Pind siger, at man skal tage kommu-
nens indsats til revision, hvorvidt Kebenhavns Kommune overholder loven, sa synes jeg, der
er noget positivt i det her, at her er der en tvivl hos borgmester Sgren Pind om, at kommunen
ger ikke sa meget for at hjelpe indvandrerunge til at komme i arbejde.

Fordi vi vil ikke, at man siger, o.k. det er bare indvandrere, det er i orden, og man ger alt
for, at danske unge skal komme i arbejde, men indvandrerunge skal bare ngjes med bistands-
hjeelp. Det vil vi ikke have, fordi indvandrerunge har brug for arbejde eller uddannelse, og vi
skal gere alt for, at de bliver en aktiv del af det danske samfund, og det kan de kun, hvis de far
uddannelse, og hvis de far arbejde. Det er det vi satser pa.

Sa er der spargsmalet, om tolkning og fortolkning af alt det her. Jeg synes, i stedet for
kun at tage noget negativt ud af al den her diskussion, vi skal bare tenke lidt positivt og sige,
0.k. nu er det borgmester Sgren Pind, som har rejst det her spgrgsmal, hvorfor skal vi ikke ta-
ge det positivt. Og s3 komme til vores forvaltning og sperger dem, ligesom vi er kommet med
en redegerelse i dag, hvorfor har vi ikke gjort det for i stedet for balladen. Hvorfor skal vi ik-
ke tage det pa en fornuftig made og sige det, nu rejser vi spgrgsmalet, sa siger vi, vaersgo sa-
dan er situationen, det har vi gjort.

Fordi jeg ved da godt, at der sidder nogle fornuftige mennesker i forvaltningen, som ikke
vil have, at man rejser spargsmalet om deres indsats eller deres arbejde. Men alligevel er der
kommet de spargsmal fra Venstre, sa i stedet for at tolke det, som det er bare negativt, det er
bare modstand mod indvandrere eller integration, sadan skal det ikke tolkes. Fordi Venstre vil
gere alt for, at indvandrerunge kommer i arbejde, og det er ligesom, man kommer og banker
pa deren og siger, hvad ger vi omkring indvandrere, og hvorfor skal vi ikke gare vores indsats
mere effektiv, s de kommer i arbejde, og de far uddannelse.

Det er bare det. Og alt det her negative, at nu man rejser spargsmalet, s er det bare, fordi
man er negativ, og der er ikke noget fornuftigt forslag fra VVenstre, og Venstre vil stramme. Sa



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. marts 2004

vil jeg sige, hvis det er at straffe, at hvis man ikke star til radighed for arbejdsmarkedet, sa
skal man treekkes i bistandshjelp, det er ikke Venstre, der har vedtaget det alene. Det er ogsa
Socialdemokraterne, og det er ogsa mange andre partier, det geelder alle sammen, det er ikke
kun indvandrere, det handler om. Det er for os alle sammen.

Sa nar vi rejser spargsmalet omkring det her, sa skal man ikke se det som at man vil straf-
fe indvandrere, eller man vil stramme omkring indvandrere, sadan er det ikke.

Bente Mgller (@): Det er da godt, der ikke er nogen graenser for ytringsfrineden, heller
ikke begavelsesmassigt eller faktamaessigt.

Hvis de etniske minoriteter i lige sa hgj grad var i arbejde som de leverpostejfarvede dan-
skere, sa ville der vere rigtig, rigtig godt rad til folkepension i Danmark, sagde Carl Christian
Ebbesen fra Dansk Folkeparti.

Nu er det jo sadan, at der skal vere noget ledigt arbejde for, at man kan fa det. Der er in-
gen grund til altid at misteenke folk for at veere arbejdssky eller arbejdsveaegrende, isaer ikke i
en situation, hvor ledigheden er stigende.

| dag er det sadan, det ved jeg, fordi min sgn for nylig var ude i det, at det at fa et ufagleart
job i Storkgbenhavn stort set er umuligt. Det geelder ansggninger til Netto, Fakta eller Aldi,
der er ikke noget at fa, heller ikke nar man er en sgd leverpostejfarvet student med en fortid i
opvasken i Bystaevneparken, som jo viser, at man godt gider lave sadan ikke sa udviklende og
attraktivt arbejde.

Da fastfoodcafeen pa Narreport Station sggte en medarbejder, var der over 90 ansggere.
Min sgn var til samtale, fik ikke et job der, han fik sa et job som tilkaldevikar i smarrebrads-
forretningen pa Hovedbanegarden, og han blev udvalgt til at vere tilkaldevikar, fordi han var
etnisk dansk. De fleste af de andre ansggere kom nemlig fra etniske minoriteter.

Nu er min sgn et meget tolerant menneske, sa det var faktisk lige far, han overvejede at
sige nej tak til et job, et tilkaldevikarjob, hvor han kan veere heldig at komme i arbejde en dag
eller to om ugen, fordi han ikke brgd sig om at blive ansat pa en udtalelse, der hed, vi vil sa
gerne have dig frem for de andre, fordi du er etnisk dansk. Nu skulle han jo have noget at leve
af, og sa blev han ligesom ngdt til at bide til det.

Men at pasta, at det her er et spgrgsmal alene om, om der er nogen, der gider fa fingeren
ud, er virkelig at gare en debat plat. Hvis vi var i en situation, hvor der var noget arbejde, de
her mennesker kunne fa, sa kunne vi tillade os at svinge pisken. | gjeblikket er der ikke noget,
de kan fa, og alligevel har vi en lov, som jeg jo ogsa erkender, vi skal overholde i Kabenhavns
Kommune, hvor man bruger sult som magtmiddel. Hvis du ikke vil mgde op til en tabelig ak-
tivering, som i gvrigt aldrig nogen sinde vil give dig et arbejde, sa skal vi sgrge for, at du dar-
ligt har rad til at fa mad, at dine barn ikke har rad til at ga i fritidsklub og i hvert fald aldrig
kan fa rad til at ga til fodbold eller tage med ungdomsklubben pa skitur.

Jesper Schou Hansen (V): Jeg tror, jeg vil tage et lidt andet udgangspunkt, end den for-
rige taler gjorde. For med mine gjne er integrationspolitikken i Kabenhavn pa ingen made
lykkedes.

Jeg synes, det er sadan lidt argerligt at opleve de her rygmarvsreaktioner, der kommer
sadan hele vejen rundt. Det minder lidt om, dengang debatten omkring flygtninge og indvan-
drere for alvor begyndte at starte i Danmark. Det var ogsa sadan, hver gang der var nogle, der
forholdt sig kritisk til, hvad det var for en indsats, der blev lavet, s blev det automatisk afvist
som, at man bare ville disse mennesker det ondt, det var simpelt hen forferdeligt det, man
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ville gare ved dem. Det er lidt det, vi gentager i denne diskussion i gjeblikket, nar vi diskute-
rer integrationsindsatsen i Kgbenhavn.

Men ndr man sa kigger pa, og det kan I alle sammen gare i det bilagsmateriale, | har faet
udleveret, hvad det er for en perleraekke af forskellige forslag, der rent faktisk er kommet i
Kgbenhavn for at ggre noget, sa er det netop kommet, fordi man godt er klar over, integrati-
onsindsatsen i Kgbenhavn ikke er lykkedes, og man ikke har levet op til det, som man i bund
og grund gerne vil leve op til, nemlig at sgrge for at folk bliver integreret, og at folk kommer i
arbejde.

Det ma vi bare erkende, at det er den situation, som Kgbenhavn star i. Og sa synes jeg,
det er lidt beskeemmende at hgre den ene taler efter den anden stille sig op og fortelle, hvor
godt de synes, det hele karer, for det er jo ikke rigtigt, og det er jo ikke virkelighed, og der er
en lang reekke problemer, som vi ikke har taget fat pa.

Et af problemerne, og der kan man sa mene, der er nogle, man synes, man tager for hardt
fat ved, men man kan bare konstatere, at hvis en gruppe beboere i MjgInerparken sender et
brev og fortzller, at fordi de har vearet pa passiv forsgrgelse i alt for mange ar, sa er de nu ude
af stand til at lave noget, sa papeger de i hvert fald noget, der er fundamentalt forkert, nemlig
at vi har evnet at pakke en stor gruppe ind i vat og uselvsteendiggjort dem i en grad, der neer-
mest er helt utilgivelig.

Vi har simpelt hen vaeret med til at gare en hel generation til fremtidens kommende soci-
alklienter, fordi vi ikke har taget fat om det, fordi vores integrationsindsats i Kabenhavn er
floppet totalt.

Det er jo det, der er pinligt, og det er det, der er argerligt, nar der er et flertal herinde, der
ikke vil tage fat om denne trad og konstatere, hov det var et problem, og ja, vi kan godt gare
det bedre, og det kan godt vaere, vi rent faktisk beveeger os pa graensen af de regler, der er i
samfundet, som Sgren Pind ogsa ganske rigtigt har papeget i hans henvendelse til indenrigs-
ministeren.

Jeg tror godt, at Borgerreprasentationen ved, at det her ikke har veeret nogen succes for
Kgbenhavns Kommune. Hvis man sadan leegger handen pa hjertet, kan man sa sige, at vi for-
tjener en guldmedalje, vi har gjort pa omradet. Nej, det er vi godt klar over, vi ikke ger.

Men jeg vil gerne give borgmester Bo Asmus Kjeldgaard et tilsagn om, at vi yderligere
drgfter integrationsindsatsen i Kgbenhavn, og at vi alle sammen bidrager med at komme med
forslag til, hvordan vi reelt kan fa skaffet folk i arbejde, og hvordan vi kan gere det bedre.

Men for mig at se er det ogsa ngdvendigt, at der kommer en erkendelse af, at vi ikke kan
pakke folk ind med forskellige typer forslag, og vi ogsa er ngdt til, hvilket jeg forstod, at Ben-
te Maller i hvert fald var steerkt imod, at stille nogle krav og sige til dem, ingen arme, ingen
kager, at hvis de ikke er villige til at yde en indsats, sa kan de altsa heller ikke fa et bidrag fra
det offentlige. Og sadan ma det altsa nu en gang veere, i det gjeblik man er villig til at stille
nogle ydelser til radighed, sd ma folk ogsa yde noget i den anden ende.

Men hvis Bo Asmus Kjeldgaard vil tage tilsagnet til sig, sa er vi Klar til en drgftelse i ud-
valget hvor vi felles bidrager med forslag til, hvordan vi kan styrke integrationsindatsen i
Kgbenhavn.

Manu Sareen (B): Det er ogsa bare nogle korte bemarkninger. Jeg kan godt forsta, Sg-
ren Pind reagerer pa det her, det kan jeg godt, det gjorde jeg ogsd. Man kan snakke om, om
det er lovligt eller ulovligt, og man kan ogsa tale om og diskutere, om hans reaktion pa det er
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god eller ej. Jeg kan godt forsta det, for tallene og udsagnene taler for sig selv, og selvfalgelig
skal vi reagere pa det, og selvfalgelig skal vi kigge pa det.

Men der er én ting, der undrer mig, og jeg synes faktisk, at Bo Asmus Kjeldgaard, som
jeg har meget stor respekt for, er utrolig unfair over for Venstre og specielt den retorik, han
bruger, fordi han anklager Venstre for at vaere utroligt vulgaer i sin retorik og bruger fuldstaen-
dig den samme, og det synes jeg overhovedet ikke klaeder det her.

Jeg har ikke hgrt Venstre komme med de her ting, siger Bo Asmus Kjeldgaard. Jeg skal
minde Bo Asmus Kjeldgaard om én ting: Jo, Venstre er kommet med mange forslag, f.eks.
det om at ga ind og undersgge, hvilke tiltag der virker, og hvilke tiltag der ikke virker. Det
kan jeg huske, at Bo Asmus Kjeldgaard stemte imod. Sa det ryster mig en smule.

Spergsmalet omkring vores integrationsindsats, om den virker eller ikke virker: Altsa
man hgrer fra den ene side, at det overhovedet ikke virker, og sa hgrer man fra den anden
side, at det hele gar smaddergodt. Men virkeligheden er vel et eller andet sted, jo vi gar et
godt stykke arbejde i Kgbenhavns Kommune, vi har masser af medarbejdere, der ger det utro-
lig godt, og sa har vi stadig nogle udfordringer, og dem skal vi veere klar til. Hvis ikke vi gar
det, sa bliver vi taget med bukserne nede om anklerne.

Nu har vi veeret utroligt gode til, synes jeg personligt, at tage fat om de udfordringer, der
er i Mjglnerparken f.eks., der er kommet nogle nye udfordringer, Urbanplanen, der kommer
en masse skoleudfordringer ogsa, som vi er ngdsaget til at tage fat pa, og det ger vi, det er jeg
helt sikker pa. Sa virkeligheden ligger nok et eller andet sted midt imellem.

Sa var det selvfalgelig utrolig rart at hare Bente Mgller omkring hendes sgn og omkring
arbejdsmarkedet. Jeg skal ikke kommentere hendes sgns arbejdssituation, men jeg er fuld-
steendig enig med Bente Magller i, at en af de allerstgrste udfordringer for os kebenhavnere
ligger lige preecis i arbejdsmarkedet, fordi alle vores erfaringer, og alle undersggelser viser ef-
terhanden, at det er der, vi har utrolig svaert ved at fa etniske minoriteter ind, fordi arbejds-
markedet er stort set lukket af den ene eller den anden grund.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke flere i 1. runde, vi gar til 2. runde.

Carl Christian Ebbesen (O): Nu er jeg nasten helt ked af, hvis det er min skyld, at Ben-
te Mgller neermest var taet pa at fa en blodprop heroppe fra talerstolen af.

Men det skal nu ikke afholde mig fra alligevel at papege, at det er da bemaerkelsesveer-
digt, at nar man taler om at skulle have et arbejde i det her land, i hvert fald nar Enhedslisten
star her og forteeller om det, sa er det noget, man skal have foraerende. | det her land far man
altsa sjeeldent noget foraerende. Et arbejde er noget, man ger sig fortjent til. Et arbejde er no-
get, man skaber.

Grunden til, at vi er et af verdens rigeste lande, er den simple, at vi arbejder utrolig me-
get, at vi er meget opfindsomme, at vi skaber vores egne job, at der er dynamik og fremdrift i
det her samfund. Det er derfor, vi er et frit og et rigt samfund. Det er ikke, fordi der er nogle,
der har faet noget som helst foraerende.

Prov lige at forestille jer den indvandrergruppe, der kom i slutningen af 60’erne, altsa
mange af dem tjener jo deres egne penge, har jo fundet ud af at leve i det danske samfund. Det
har de jo ene og alene, fordi de intet fik foraerende, intet. de var her for at arbejde, da der ikke
var mere arbejde, sa slog de sig ned som grenthandlere, pizzariaejere og alle mulige andre
spandende ting, fordi de vidste, skulle de blive her, skulle de skabe sig en tilvaerelse i Dan-
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mark, sa var de ngdt til at tage ansvar for deres eget liv, det var nadt til at skabe sig deres egne
jobs.

Se, det er jo de fa succeshistorier, vi har i forhold til visse indvandrergrupper, det er jo i
forhold til dem, der virkelig har taget et initiativ og sagt, vi vil det her, vi kan selv. Men nar
man kommer dertil og hgrer Bente Mgller heroppe fra sige, at grunden til, at der er arbejds-
lgshed blandt indvandrergruppen, og at vi ikke scorer den her indtegt pa 36 mia. kr., det er,
fordi man skal have et arbejde. Arbejde er noget, man skaber.

Borgmester Sgren Pind: Den holdning, som fru Bente Mgller giver udtryk for, er jo net-
op den, som heemmer hele vores integrationspolitik i Kgbenhavns Kommune. Arbejde det er
ikke noget, man selv har et ansvar for, arbejde er noget, det offentlige skal stille til radighed
for en. Virker det offentlige ikke, na ja, sa er der ikke noget at gere ved det, sa har man ret til
at oppebzare offentlig forsgrgelse.

Det er jo sadan set netop kernen i min klage, for jeg er ikke enig med Bente Mgller i, at
det er lovligt. Det er jo det, der er problemet i de her forhold, nemlig at op til 20 pct. direkte
siger, de ikke gnsker at arbejde og alligevel modtager offentlig forsgrgelse.

Nogle bliver holdt hjemme af deres familier, eller som fru Inger Marie Bruun-Vierg gjor-
de opmeaerksom pa det, er der ogsa en kvindepolitisk synsvinkel her, som bar drgftes.

Jeg synes, man er ngdt til at tage de her diskussioner abenlyst, og sa tror jeg ogsa, man er
ngdt til at sige, at det at sta til radighed, det kreever altsa ogsa en egen indsats, det kraever, at
man direkte gar ud og sgger job. Mange af de her mennesker har ikke lavet en jobansggning i
mange, mange dage. Er det at sta til radighed? Nej, efter min bedste opfattelse ikke. Og alli-
gevel udbetaler vi penge fra det offentlige.

Det her er jo i virkeligheden at gare grin med de f.eks. mange tusinde indvandrere, som
hver dag yder en kolossal indsats i det danske samfund, for at ogsa vores velfeerdssamfund
kan hange sammen.

Sa er jeg nadt til at sige til borgmester Bo Asmus Kjeldgaard, at jeg synes, hykleriet tager
overhand, nar hr. Bo Asmus Kjeldgaard siger, at Venstre ikke har gnsket nogen som helst
form for dialog og ikke er kommet med nogen forslag.

Det er ikke en maned siden, at Per Bregengaard og jeg inviterede overborgmesteren og
Bo Asmus Kjeldgaard til et dialogmgde om integration. Svaret var enslydende fra overborg-
mesteren og familie- og arbejdsmarkedsborgmesteren, den dialog gnskede man ikke.

Da vi kom til budgetspgrgsmalene, stillede Venstre flere integrationsforslag. De blev alle
stemt ned af Bo Asmus Kjeldgaard.

Hvad angar indsatsen for at fa flere indvandrere i bygge- og teknikforvaltningen, sa er
den indsats i gang, og det gar faktisk rigtig godt. F.eks. i parkeringskorpset ser vi en valdig
vaekst i antallet af indvandrere i arbejde.

Sa jeg synes egentlig, det er lidt @rgerligt, at debatten skal fares pa de her preemisser. Vi
har rent faktisk gnsket dialogen, vi har gnsket debatten, og sa gnsker vi selvfglgelig ogsa en
afklaring af, om kommunens indsats er lovlig, nar en farende arbejdsmarkedsforsker star og
siger i avisen, det er den ikke.

Nar et flertal herinde stiller et forslag om, at man skal operere pa en pramis, som i hvert
fald Enhedslisten har tolket uklart, tolket som vaerende uklar. Men lad os nu se, jeg haber me-
get, at vi i stedet for de her evindelige anklager om ikke at ville diskutere og ikke at komme
med nogen forslag, at vi kan fa en sober tone, sa vi kan fa gjort noget ved integrationen i den-
ne by, som efter min bedste opfattelse alligevel ikke er velfungerende.
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Hvis man tror, den er velfungerende, sa kan man jo sparge sig selv, hvorfor der lige plud-
selig lanceres keempestore planer for indsats i Mjglnerparken og alle mulige andre steder, hvis
det gar sd godt, som man siger, sa er det jo meerkeligt, at det her dukker op igen og igen og
igen og igen som et debatemne.

Abderrahman Ben Haddou (D): Ma jeg starte der, hvor borgmester Sgren Pind kom ind
omkring, hvem af borgmestrene der ville deltage i et eller andet dialogmade eller ej. Der var
diskussion om et dialogmgde mellem borgmester Per Bregengaard, borgmester Bo Asmus
Kjeldgaard og borgmester Martin Geertsen. Borgmester Martin Geertsen gad ikke deltage.

Her far vi sa et andet dialogmgade, hvor borgmester Sgren Pind inviterer andre borgme-
stre, og hvor de ikke vil deltage. Det der er kendetegnende ved de her borgmestre og de her
dialogmader, de skulle ske offentligt og helst med sa mange journalister til stede som overho-
vedet muligt.

Jeg havde gerne set, hvis man var interesseret i at lgse det her problem, sa stak man ho-
vederne sammen alle fagborgmestrene pa et kontor bag lukkede dgre og beskrev problematik-
ken, sa pa problemet og forsggte at komme ud med en handlingsplan for, hvordan man kunne
lgse det her problem. Se det er der go i, og det er der guf i, i stedet for at man bare kommer
med nogle slagord udstillet foran en masse journalister om, hvor forskellig man er rent ideo-
logisk, nar man ser pa det politisk. Det giver jeg ikke fem flade gre for.

Jeg gider ikke hgre pa, at man inviterer hinanden offentligt fra talerstole for at mades et
eller andet sted, og hvor vi inviterer sa mange journalister, og sa raber vi og skalder ud pa
hinanden om, hvor gode vi er, og hvor darlige vi er. Den gar ikke, det er kun det harde og
slidsomme arbejde, der kan lgse det her problem.

Sa var Jesper Schou Hansen inde pa problemet med, jamen tidligere kunne man ikke tale
om invandrere og flygtninge, uden at man blev beskyldt for et eller andet osv. osv. Det er jeg
enig i, men i dag er man gaet over til den anden gregft, hvor man faktisk taler, man siger nogle
ting, der ikke er tilladt faktisk at sige i mange andre europeiske lande. Men lad det vaere, det
er ikke der, jeg vil hen.

Der hvor jeg vil hen det er ved udtrykket, man skal ga efter bolden og ikke efter manden.
Men indvandrere og flygtninge i dansk politik har hele tiden veeret bolden, og mandene det er
politikerne, og politikerne i dansk politik har hele tiden veeret ude efter bolden.

Hver eneste gang der er problemer med boligpolitik, beskaftigelsespolitik for flygtningen
og indvandrere, sa er det deres skyld, det er aldrig det politiske system, der jo egentlig er herre
over problemet. Det er altid det enkelte individs skyld, for de stemmer jo ikke, 70 pct. stem-
mer ikke, sa vi kan sige, hvad der passer os om dem nasten. Det er deri, forskellen ligger.

Der maner jeg til ansteendighed, at man gar ind og vedkender sig det ansvar, man har som
politiker og siger og smagger @rmerne op og siger, vi gar ind og prever at ggre det samme sa
godt for vores samfund pa det omrade. Det savner jeg noget af i stedet for, at vi bare skyder
lgs pa hinanden med bolden, som jo er proppet til med flygtninge og indvandrere.

Jeg mener, som jeg har sagt far, det der kan gares det er, at man gar ind og kigger pa den
sociale industri, vi har skabt i Danmark, som rigtig nok beskrevet af Venstre, tager ansvaret
fra det enkelte individ, som fastholder det enkelte individ i evige sociale problemer. Forskel-
len mellem CD og Venstre er bare, at vi gor det ikke ud fra det udgangspunkt, at det er det
enkelte individ, at de er skyld i, at de er havnet der, hvor de er havnet.

Nej, det er systemet, ergo er det os som politikere, der skal ga ind og ruske op i de syste-
mer. Det er det, der skal bruges kraefter pa, ga ind og se pa, hvorfor nytter beskaftigelsespro-
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jekterne ikke, aktiveringsprojekterne, danskundervisning osv. og opkvalificere dem og gare
dem bedre sa folk pa leengere sigt bliver selvforsgrgende, sa de far noget ud af de kurser eller
de aktiveringer, de gar til.

Alt ialt, lad os komme i gang efter det her og lade veere med hele tiden bare at skyde lgs
pa hinanden, fordi det giver noget omtale i pressen.

(Kort bemerkning).

Jesper Schou Hansen (V): Sa vil jeg da gerne give Ben Haddou et tilsagn om, at vi skal
da gerne mades ogsa for lukkede dgre, hvis det er journalisternes tilstedevarelse, der er pro-
blemet med, at vi far diskuteret os frem til en fornuftig indsats i forhold til integrationsomra-
det. Sa lad os da endelig gare det.

Jeg haber, at vi far lejlighed til at fortzelle borgerne pa et tidspunkt, at vi rent faktisk ger
noget ved problemerne, for vi har jo rent faktisk en del borgere, der er steerkt frustrerede over
den situation, der er.

Sa vil jeg bare lige sige, at jeg opfatter ikke de problemer, vi har pa integrationsomradet,
som et problem, vi har pa grund af folks hudfarve, religion el.lign., jeg opfatter det som et
problem, fordi den gruppe i gjeblikket befinder sig nederst i hierarkiet i det danske samfund.
Dem der altid har befundet sig nederst i hierarkiet i det danske samfund er typisk dem, vi har
haft problemer med.

| gjeblikket er det bare en indvandrergruppe, der er placeret dernede lavest i hierarkiet pa
grund af darlige boligforhold, darlig uddannelse, darlige jobmuligheder osv. Men det mener
jeg ikke er noget, der skyldes, at de er indvandrere som sadan, men at det er det gjebliksbille-
de, der er af deres placering i hierarkiet.

Bente Mgller (@): Det var da en af de bedre korte bemarkninger, der har veeret herinde,
en Venstrepolitiker, der erkender, at de lavest privilegerede og fattigste ogsa er dem, der har
det svaerest, og som maske ogsa derfor har svaerest ved at finde en helt almindelig plads i sam-
fundet.

Jeg er blevet beskyldt for, at Enhedslisten er imod radighedsreglen. Det er vi ikke, vi er
skam tilhangere af, at man skal sta til radighed for arbejdsmarkedet for at fa en forsgrgelses-
ydelse, hvis det problem, man har, det er ledighed.

Det, vi er imod, er, at man skal tvinges enten pa meningslgse aktiveringskurser eller til at
lave helt almindeligt, ordinzrt arbejde uden at fa lgn for det. Sadan er aktiveringssystemet.
Det ved jeg noget om, det var jeg ansat i i mange ar.

Det er jo bl.a. sadan, at det offentlige ville have store problemer, hvis der ikke var ar-
bejdslgshed. Kulturinstitutionerne de har de bedste normeringer, nar der er arbejdslgshed
blandt magistre med humaniorabaggrund. Vi far ogsa hgjere niveau f.eks. ved at sette fal ud i
barnehaveklaserne, nar der er arbejdslgshed blandt unge.

Nogle gange far vi ogsa malet nogle bygninger af arbejdslgse, som vi ellers ikke ville fa
malet. Vi har sagar faet lavet institutionsinventar i massevis af tvangsaktiverede, altsa menne-
sker, der har lavet preecis det samme arbejde, som man maske lavede pa nabomgbelfabrikken,
uden at fa lgn for det. Det har jeg svert ved at se nogen rimelighed i.

Sa snakkede Jesper Schou Hansen om, ingen arm, ingen kage. Jeg tror, der er noget, Je-
sper Schou Hansen slet ikke har forstaet af, hvad det er for et leveniveau, man har, hvis man
lever af kontanthjeelp i Danmark, altsa hvis man spiser kager, sa er det, fordi det er billigere at
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kabe for 10 kr. discount et eller andet med hgj fedtenergiprocent i Netto og blive meet af, end
det er at spise noget sundt. Det er ikke, fordi der er rad til den slags luksus.

Ved at lade mennesker leve i fattigdom, sa fastholder vi den sociale arvs onde cirkel, vi
tager deres bgrn som gidsler, bern der vokser op i en fattigdomssituation, barn der vokser op
hos foreeldre, der har meget lille selvtillid, som faler sig marginaliseret eller udstedte, og som
nogle gange vender sig mod ekstremistiske holdninger for pa en eller anden made at oppebae-
re en identitet.

Jeg kan berolige Carl Christian Ebbesen med, at der er ikke noget galt med hverken mit
blodtryk eller mit kolesteroltal, sa udsigten til en blodprop er ikke nart forestaende. Hvis Carl
Christian Ebbesen mener, at arbejde er noget, man skaber, sa er han jo selv et eksempel pa, at
nogle andre har skabt et arbejde til ham, for uden alle disse etniske minoriteter i Danmark
havde der nappe veeret et Dansk Folkeparti og dermed heller ikke arbejde til Dansk Folkepar-
tis ansatte eller politikere.

Det der med at gare sig fortjent til, eller det er noget, man skaber, altsa jeg ved ikke, om
jeg nogen sinde har gjort mig fortjent til eller skabt noget. Jeg har sggt nogle jobs, der var le-
dige, jeg har pravet at tilegne mig nogle kvalifikationer, sa jeg blev attraktiv, men jeg har ikke
veeret ude og skabe noget.

Jeg vil da sige, det gar da helt galt, hvis man tror pa, at lgsningen er, at vi alle sammen
opretter nogle flere pizzariaer og grenthandlerforretninger. Altsa ligesom man ikke kan leve
af at klippe hinanden, der er en granse for, hvor mange frisarer der er efterspgrgsel efter, sa
kan vi heller ikke leve af at szlge falafler, pizzaer eller &bler til hinanden.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Man kan sige det positive om denne her debat, at
den efterhanden er ved at udvikle sig sadan, at alle treeder hinanden over taeerne for at fa en
konstruktiv og en sober tone. Alle gnsker at signalere, at nu skal vi gare noget ved integrati-
onsproblemerne.

Det kan jeg selvfalgelig kun veere meget, meget glad for som formand for Integrations-
udvalget og som borgmester, der har forsggt at fa det her hgjt pa dagsordenen gennem meget,
meget lang tid.

I den forbindelse vil jeg da godt kvittere for de ting, Jesper Schou, Wallait Khan og andre
har sagt om, at der nu er sat en masse initiativer i gang, og at vi kan se, der er begyndt at ske
noget, andre har ogsa naevnt det. Vi har faktisk nogle positive resultater, som ikke kun vi selv
roser os af, vi far ogsa ros andre steder fra.

Men nar vi nu snakker om sober tone, sa vil jeg sige, at jeg synes ikke, at denne sag er et
godt eksempel pa, at en sober tone er holdt. For jeg synes ikke, det giver nogen mening, at
man anmelder sin egen kommune til Indenrigsministeriet. Jeg synes, det havde veeret meget
mere konstruktivt, hvis man havde spurgt, eller man havde stillet et spargsmal om, hvordan vi
efterlever loven, sa kunne man have faet et skriftligt svar.

Nu ved jeg godt, at Sgren Pind i sit brev til ministeren skriver, at det var, fordi et forslag
fra Enhedslisten blev stemt ned, men jeg ma bare spgrge, hvor er den helt usedvanlige om-
sorg for Enhedslistens forslag, hvor kommer den fra. Sgren Pind og Venstre stemte ikke selv
for forslaget, da det var i salen. Hvis de havde gnsket den undersggelse, sa synes jeg, de skulle
have stemt for forslaget dengang.

Jeg synes, en sober tone og et konstruktivt og et serigst arbejde er, at man far lavet en
SFl-undersggelse, som vi har faet gjort her. Vi har selv bedt om at fa lavet den her SFI-
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undersggelse, fordi vi gerne vil have problemerne pa bordet, og fordi vi gerne vil have et
grundlag for at kunne ggre noget.

Da vi fik rapporten sidste sommer, sa fik vi jo klart beskrevet, hvad det var for nogle
grupper, som havde svert ved at fa fodfaeste pa arbejdsmarkedet, og vi har brugt rapporten i
Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget til specielt at s&tte ind over for de her grupper.

Vi har faet beskrevet, hvordan vi har en gruppe af etniske indvandrerkvinder, som har
sveert ved at fa leert dansk, som aldrig har faet en uddannelse, som aldrig har haft et arbejde,
dem gar vi nu noget ved med de ekstra penge, vi har sat af til det.

Vi har i SFI-rapporten faet beskrevet, hvordan vi har en gruppe indvandrermand, som ik-
ke har ren straffeattest, og som har opgivet tilknytningen til arbejdsmarkedet, dem gar vi nu
noget ved. Det er det, der skaber det sobre og serigse arbejde, det er konstruktivt at gere noget
ved de problemer, der er beskrevet i SFI-rapporten.

| forhold til Pind om dialogmade vil jeg sige, vi har ikke afvist nogen form for dialog, vi
har afvist en invitation fra Venstre om, at nogle fa borgmestre skulle mgdes til et dialogmgde.
Vi har gnsket og svaret, at vi gerne vil have en bred debat om det her, og at vi gerne vil have
alle borgmestre skulle med, sa vi kan fa en bred debat om, hvad vi i Kabenhavns Kommune
ger i integrationsindsatsen.

Jeg skal i gvrigt sige, at vi har arrangeret mange andre mgder, som Venstre ikke er dukket
op til i forbindelse med det her. Vi har bl.a. haft et mgde om skole og integration, som vi ikke
sa nogen reprasentanter fra VVenstre til.

| forhold til Enhedslistens &ndringsforslag vil jeg sige, det agter vi at stemme imod, fordi
vi er faktisk enig i den made, forvaltningen tolker det her pa, at administrationen efter flertal-
lets opfattelse var lovlig, og det var baggrunden for, at man gjorde, som man gjorde.

| forhold til Manu Sareen kan jeg ikke dy mig for at sige, at jeg synes, at hvis Manu Sa-
reen ogsa var indigneret og stillede spargsmalstegn ved de her ting, sa ville det jo have vaere
rigtig godt, hvis vi kunne fa det op, da rapporten kom op, og vi godkendte det i udvalget, fordi
sa kunne vi jo have brugt resultaterne til mere end det, vi har gjort, hvis der var andre tiltag,
som Manu Sareen mener, vi skal satte i veerk.

Men alt i alt, vi er villige og meget interesserede i den sobre, det serigse arbejde for at
sikre integrationen i Kgbenhavns Kommune. Vi haber, vi maske kan komme lidt videre og
komme lidt vaek fra det her anmelderstade og sa komme i gang med at diskutere det konkrete
indhold i den integrationsindsats, som nu tilsyneladende flere gnsker.

Mona Heiberg (A): Jeg kan fuldt ud tilslutte mig borgmester Bo Asmus Kjeldgaards @n-
ske om at fa en sober tone. Det kan kun fremme denne debat, og jeg ser da ogsa meget frem
til, at man maske kan fa en sober tone med medlem af Venstre, som har skrevet disse breve,
som er trykt ind i denne betaenkning.

Sa det kan vi kun se frem til, Sgren Pind, at vi far en sober tone. Det kan vare, det lykkes
en gang. Jeg vil gerne citere Sgren Pind og sige, matte jeg hare naermere, matte jeg hare near-
mere om at fa en konstruktiv debat og en sober tone, ogsa nar det geelder dette.

Jeg vil sige i forhold til Carl Christian Ebbesen, sa kan man jo ikke sddan sammenligne
tresserne med i dag, hr. Carl Christian Ebbesen, det gar ikke. Dengang var vi fremmedarbej-
dere, nej dengang var vi gaestearbejdere, der blev vi hentet hertil som gaester, fordi vi gerne
skulle komme op og patage os noget arbejde eller komme ned og pétage os noget arbejde.

Dengang var man gaester, sa blev man fremmedarbejder, s blev man fremmed, og i dag
har man sa en anden etnisk baggrund. Det viser jo ogsa noget om udviklingen og tiden fra
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tresserne til i dag. Og hr. Carl Christian Ebbesen burde sadan set veere den naermeste til at vi-
de, at arbejdsledigheden er jo steget ganske gevaldigt ogsa i forhold til de to sidste ar og den
nye regering, der er det jo gaet kraftigt opad. Sa sa nemt er det ikke at skabe sit eget job i dag.

Men der er én ting, jeg er meget enig med hr. Carl Christian Ebbesen i, og det er, at det
har nemlig veeret mange ivarkseettere i gang med anden etnisk baggrund, der er nemlig mange
grenthandlere og ogsa andet, som har veret igangsattere. Jeg tror faktisk, det er den starste
gruppe af igangsettere, vi har i vores kommune i hvert fald. Sa pa den made, sa vil jeg sa si-
ge, sa har Ebbesen ganske ret.

| forhold til Enhedslistens forslag sa kan vi med samme begrundelse, som SF lige har gi-
vet, ikke stemme for det af Enhedslisten stillede forslag.

Borgmester Per Bregengaard: Med hensyn til Enhedslistens forslag sa forstod jeg ikke
Bo Asmus Kjeldgaards begrundelse for ikke at kunne stemme for det, for det har sadan set ik-
ke noget med redeggrelsen at gere. Det som det gar ud pa det er, at man fjerner den satning,
som er indstillet af en forvaltning, at en forvaltning ved, hvad et flertal har teenkt pa, da de
stillede et eller andet forslag, som var noget uldent og forsludret, og som mistaenkeliggjorde,
kan man jo sige forvaltningen, fordi man ikke regnede med, at den opfyldte lovens krav. Sa
jeg forstar ikke begrundelsen.

Jeg tror, der er mange, der sidder her med ragde grer over, at man ikke stemte for Enheds-
listens forslag dengang om at lave den her undersggelse, for nu stiller Bo Asmus Kjeldgaard
sig herop og siger, jamen man kunne jo bare have stillet et forslag om at lave sadan en under-
sggelse eller spurgt til den osv.

Jamen forslaget var der jo. | forbindelse med budgettet var der et forslag om at lave den
undersggelse, hvorfor stemte SF ikke for det. Hvorfor skulle der i og for sig en klage til In-
denrigsministeriet til, far man kommer med den her undersggelse og dermed en besvarelse af
de her ting.

Sa det var maske en meget smart made at gare af Sgren Pind, klage til Indenrigsministe-
riet, fordi sa far man altsa en besvarelse af det, som man nu er glad for at kunne give i forhold
til Borgerreprasentationen.

Sa vil jeg sige omkring, og det gar jo sd meget pa Seren Pind omkring de der harcelerin-
ger over 20 pct., ”’jeg onsker ikke at arbejde”, og 8 pct. ”min familie ensker ikke, at jeg arbej
der”, 29 pct. jeg tror ikke, jeg kan finde et arbejde” og harceleren over, at nar man har skre-
vet 100 ansggninger, at man sa bare ikke fortsztter.

Jeg tror, mange af de her mennesker, som forgeaeves har sggt arbejde, som har lgbet pan-
den ind i en mur, som har forsggt at ga ind i et job og er blevet fyret, fordi man ikke magtede
det, og det kan veere sproglige arsager, det kan veere de ferdigheder, et job kraever, gaet ind i
et uddannelsesforlgb og kikset. Jamen hvilken erkendelse nar de her mennesker til, jamen de
nar jo tit bare for at bevare lidt veerdighed til en erkendelse af, at jeg gider altsa ikke at sgge
arbejde, det er meget bedre at leve et liv i lediggang.

Jeg vil i den forbindelse komme med en lillebitte historie, som i gvrigt relaterer sig til en
diskussion, vi havde, jeg tror, det var sidste eller forrige BR-mgde, hvor jeg inviterede Martin
Geertsen ud og se pd Mentor-projekter. Jeg kan i den forbindelse oplyse Borgerrepraesentatio-
nen, at Martin Geertsen i dag har vaeret ude og se pa Mentor-projekter.

Bl.a. ude pa Radiometer, hvor en ung mand ved navn Muhammed havde varet ude 2%
maned og i gvrigt faet et feriejob bagefter. Hans historie var jo netop eller rettere sagt vejlede-
rens historie var netop, at da han havde taget kontakt til det, sa gad han ikke arbejde, han hav-
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de faet nok, han var meget uvillig til at ga ind i noget. Men han, og det gav han udtryk for,
han var kisteglad for de 2% maned, han havde veeret ude pa Radiometer, fordi han var kom-
met ind under den der mentor-ordning. Det var i gvrigt i en gruppe kvinder, han var kommet
ind i, som havde taget ham under deres beskyttende vinger og sagt noget til ham, og det havde
abenbart veeret en god oplevelse for begge parter.

Men det viser jo noget om, at det der med en spergeskemaundersegelse, der hedder, "vil
du arbejde”? Jamen hvis man er uden arbejde og har vaeret det i lang tid, er lobet forgaves,
jamen sa kommer man jo let til at sige, jeg gider ikke at arbejde. Hvordan skal man ellers for-
svare sig i forhold til ens veerdighed. Skal man sige til sig selv, jamen jeg duer ikke til noget,
det er det, der er forklaringen pa det. Det ger man ikke. Eller ogsa kommer man med und-
skyldningen, der hedder, ”min familie ensker, jeg ikke skal arbejde”.

Sa jeg synes ikke, man skal leegge forfeerdelig meget i de her spargeskemaundersggelser,
man skal ga bag om det og sa sige, jamen i virkeligheden gnsker alle mennesker et virksomt
liv, nogle skal have et godt tilbud, nogle skal hjelpes pa vej og ikke ved hjelp af straf, men
f.eks. ved hjelp af mentor-ordninger og andre ting. Det lgd, som om at Martin Geertsen syn-
tes, at der var sket noget pa den her tur, at han havde faet indblik i nogle ting, som han ikke
havde indblik i fer.

Jeg vil ogsa sige selv, at det var en god oplevelse, og jeg ogsa bliver klogere hen ad ve-
jen.

Sa er der omkring det der med at mades, og der vil jeg jo sige, historien er ikke, som Bo
Asmus Kjeldgaard fortalte den, at hans kritik af Pinds invitation var, at nu var resten af borg-
mestrene ikke inviteret, og det var hans forudseetning for at ville deltage.

Jeg husker den lille artikel i MetroXpress, for Sgren Pind havde inviteret, sadan er histo-
rien, Kramer og Bo til det her, og Bo forklarer sa i MetroXpress, at det vil han ikke deltage i,
fordi Kramer og ham vil arrangere et made oppe i festsalen pa Radhuset, et offentligt made
der, hvor de sa kan optrade over for en eller anden skare. Ja, der star ikke lige med de her ord,
det er ikke et direkte citat, men det er det, der er meningen med det.

Mit modtraek mod det det var at sige til Pind, jamen jeg vil sgu da gerne mgdes, det agter
vi sa at gare. Jeg mener i og for sig maske lidt i modsatning til Ben Haddou, at det er da vig-
tigt at holde made, diskutere og sgu ogsa for min skyld gerne skeendes omkring integrations-
politikken, fa pravet synspunkter af, og forhdbentlig bliver vi klogere pa de her ting. Det star
jo ikke ngdvendigvis i modsetning til at indga i nogle konstruktive aktiviteter.

Jamen vi kan jo bare se, hvordan Bo Asmus Kjeldgaard og jeg er gaet frem med 10-
punkts-programmet for at lgse problemerne pa Indre Ngrrebro og bruge det som model i re-
sten af byen, invitation med udvalgenes opbakning til en Martin Geertsen, der ogsa er kom-
met pa banen, han er jo s med nu her.

10-punkts-programmet er udmaerket, og det gar nu sin vej gennem udvalgene, og der bli-
ver et arbejde i de 3 respektive forvaltninger, som ender med, tror jeg meget pa, en felles ved-
tagelse af en plan omkring Indre Ngrrebro til maj i udvalgene, og hvordan det kan bruges i
andre kvarterer.

Sa det med, at vi skeendes omkring integrationspolitikken, har forskellige holdninger, er
ikke i modsztning til, at der ogsa en gang imellem, muligvis meget med tommelskruerne pa,
sker et konstruktivt samarbejde, som farer til nogle resultater. Men jeg tror faktisk, diskussio-
nerne ogsa er ret sa vigtige.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Borgmester Per Bregengaard har over-
skredet taletiden sa meget, sa han har 30 sekunder i en evt. 3. runde. Jeg harte et par gange et
udtryk, som jeg mere gik ud fra var hgjtteenkning end noget, der var mgntet pa forsamlingen.

(Kort bemerkning).

Carl Christian Ebbesen (O): Det er en kort bemarkning, og det er selvfalgelig en kvit-
tering til Bente Mgller omkring det, at andre har skabt mit arbejde som politiker. Det er jo
fuldsteendig korrekt, at hvis det var, at alle jer, som har fuldsteendig abnet ladeporten for ind-
vandrere til Danmark uden overhovedet at tage hensyn til, om de skulle integreres eller have
job, jamen s& havde I fuldstendig ret, sa er jeg da helt sikker haft mit gode gamle job som
jord- og betonarbejder, for jeg var med til at skabe veerdier, var med til at sarge for, at det her
samfund var i en god og sober udvikling.

Teenk sig, hvor mange problemer vi havde veeret foruden, hvis det var, at man havde haft
samme fokus pa integration for 20 ar siden, som man har nu. Heldigvis, heldigvis sa har
Dansk Folkeparti i Folketinget veeret banebrydende for, at der nu er redskaber pa hele integra-
tionsomradet, at der er redskaber for Kgbenhavns Kommune til at ga ud og gare en bragende
kaempeindsats.

Nej, gud ske tak og lov for, at der endelig er kommet andre boller pa suppen, og der var
ikke noget, der var mig mere lykkeligt, om jeg kunne lave noget andet end at sta her og be-
skaeftige mig med og forsgge at rydde op efter 20-25 ars fuldsteendige ligegyldighed fra le-
dende politikere i dette land og denne kommune.

Wallait Khan (V): Farst og fremmest vil jeg sige, at nar Dansk Folkeparti star her og si-
ger, det er meget, meget positivt, at mange indvandrere har startet deres egen kiosker, pizza-
riaer og shawarmaer og grenthandlere, at jeg synes, det er meget, meget positivt. Det er en er-
kendelse af, at det, indvandrerne har gjort, det er at skaffe sig selv et job.

Nar Dansk Folkeparti tager det positivt og stetter det her, jeg synes, det er meget fint, sa
vil jeg ogsa sige det, at hvis debatten var lidt mere positiv ude i offentligheden, sa var der
endnu flere, som skulle have startet deres egen forretning og skaffet sig selv et job.

Men i det hele taget, det er meget, meget positivt, nar Dansk Folkeparti stgtter det her og
tager det positivt.

Det andet, jeg vil sige, det er, at nar borgmester Bo Asmus Kjeldgaard siger, at vi skal
have en bedre tone og et bedre samarbejde omkring integrationen, sa vil jeg sige det, sa er det
0gsa vigtigt at huske, at man skal ikke sige, hvad er det, men hvem siger det, man ma hellere
prgve at sige, hvad er der blevet sagt, ndr man pludselig siger, at det er Venstre, der har sagt
det, og sa er det bare negativt, man skal ikke satte sig ind i det her, men man ma hellere sige,
det er, fordi de er modstandere af indvandrere. Sa kan man ikke have en positiv tone, og sa
kan man ikke have et positivt samarbejde.

Jeg synes, det kraever en ting, vi ved det jo, at vi alle sammen vil have, at indvandrere
skal komme i arbejde, alle skal komme i arbejde, alle vil ggre noget godt omkring indvandrer-
spargsmal, sa synes jeg ogsa, der er behov for, at vi tager hinandens initiativer positivt. Sa kan
vi 0gsa fa lidt mere positivt samarbejde, som ogsa vil give nogle bedre resultater.

Abderrahman Ben Haddou (D): Aben ladeport eller ej, man mé ogsa som Dansk Fol-
keparti vedkende sig, at de stramninger, man har gennemfart i den her regering, ogsa har be-
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tydet, at etniske danskere ikke har kunnet blive gift med deres egne elskede og har mattet sgge
tilflugt til Sverige for at bo sammen med deres elskede. Sa der er bade fordele og ulemper.

Der er ogsa nogle, som maske godt kunne tale at blive familiesammenfgrt i Danmark,
som har ydet noget til den danske stat, en familie der har ydet noget til den danske stat igen-
nem mange ar i form af skatteindteegter osv., som ogsa bliver forhindret i det.

Man kan ogsa diskutere, at netop det, at man har haft, og det er vi jo alle sammen enig
om, en darlig integrationspolitik, har netop veeret en af grundene til, at vi har faet darligt ud-
bytte af de flygtninge og indvandrere, der kommer til landet. Det er sa noget helt andet, det er
sa igen diskussionen om beskaftigelsespolitik, og om den gkonomiske politik samlet set.

Der kommer jeg sa ind pa det, som borgmester Sgren Pind siger, det er rigtigt, det er ikke
det offentliges opgave maske at ga ud og finde et job, men man kan ikke komme uden om, at
hvis det offentlige ikke producerer jobs, hvilket er tilfeeldet lige for gjeblikket, sa er det altsa
svaert at sige til folk, 1 skal bare have jer et job nu og her. Det er vanskeligt nu, og sadan er
den gkonomiske konjunktur i dag.

Det er bare simpelt hen det, jeg siger, at sa skal man ikke straffes, fordi der ikke er plads
til en i et job.

Med hensyn til min udtalelse heroppe om borgmestermgder osv., sa vil jeg vedkende mig
selvfalgelig, det var ikke sadan ment, at borgmester Martin Geertsen skulle klandres for ikke
at gide at mgde op til et magde. Jeg siger bare, det er det, at man selv gnsker at holde et made i
offentligt regi, jeg kritiserer. Det er ikke det, Martin Geertsen maske ngdvendigvis ikke kunne
mgde op pa grund af vinterferie osv. Det er bare for lige at rette det til. Det er simpelt hen
spgrgsmalet om, at man ikke behgver flage med, at man skal holde en diskussion.

S& kommer jeg derhen, hvor Per Bregengaard siger, jamen vi skal diskutere, vi skal lige
finde ud af, hvad vi mener om tingene, hvad de forskellige politiske partier mener om tingene.
Sa synes jeg altsa, sa er jeg langt bagud, hvis jeg ikke ved, hvad De Konservative mener pa
det omrade, hvad Dansk Folkeparti mener pa det omrade, hvad Venstre mener pa det omrade,
og Socialdemokraterne.

Altsa jeg tror godt jeg ved nogenlunde, hvor jeg har de forskellige partier. Det er det, jeg
mener, det gider jeg altsa ikke bruge for meget krudt pa; sa vil jeg hellere ga ind sagligt og
diskutere, hvad vi kan gare for at lgse de problemer.

Men alt i alt er jeg selvfalgelig glad for, at man er naet frem til en 10-punkts-plan, som
man abenbart kan samarbejde om pa tveers af de politiske partier, SF og Enhedslisten og Ven-
stre.

(Kort bemerkning).

Louise Frevert (O): Hr. Ben Haddou, jeg bliver ngdt til at f det her uddybet, fordi ud fra
det, hr. Ben Haddou sagde, s mener hr. Ben Haddou abenbart, at det er en offentlig forplig-
telse, en kommunal forpligtelse at skaffe indvandrere i arbejde. Hvor er det private initiativ
henne? Mener hr. Ben Haddou, at det kun er en offentlig forpligtelse at sette indvandrere i
arbejde? Det var det, hr. Ben Haddou sagde.

(Kort bemerkning).

Abderrahman Ben Haddou (D): Nej, sd ma jeg precisere det, sd ma jeg altsa preecisere
det, det er ikke det, jeg mener. Det jeg mener det er, man som enkeltindivid uanset baggrund,
uanset etnisk baggrund er afhaengig af, om der er job pa markedet. Og lige nu er ledigheden
stigende, og derved er det sverere.
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Altsa man kan ikke kraeve, eksempelvis har man sagt, at der er fa job til ufagleerte, det er
jo ikke bare noget, man sadan lige knips kan sige til folk, det skal | skaffe, hvis de ikke er der.
Det er det, jeg mener med, at det offentlige skal stille job til radighed; det er ikke, at kommu-
ne skal stille dem til radighed ngdvendigvis, men de skal vere der i hvert fald.

Det er afhaengig selvfglgelig af den gkonomiske politik, man farer, det er afheengig af, at
den beskeeftigelsespolitik, man farer, skattepolitik osv., som gar, at der skabes nogle jobs i
samfundet.

(Kort bemerkning).

Louise Frevert (O): Hr. Ben Haddou, jeg synes, det er det mest tagede svar, jeg har hart
heroppefra lzenge. Jeg har ikke hgrt en eneste grund til det, andet end at det er, fordi det of-
fentlige har en forpligtelse til det. Giv mig venligst en eneste grund, hr. Ben Haddou, til, at det
skal veere det offentlige, der har en forpligtelse til at give indvandrere arbejde, det har jeg ikke
faet et svar pa endnu.

Mener Ben Haddou, at indvandrere ikke selv skal veere i stand til at kunne skaffe sig et
arbejde, at fra fadsel til ded sa er det en offentlig forpligtelse at have indvandrere i vores sam-
fund?

(Kort bemerkning).

Abderrahman Ben Haddou (D): Nej, jeg ved ikke, hvordan jeg skal forklare det, jeg
skal jo skeere det i pap neermest. Det jeg mener f.eks., det offentlige er ogsa en regering, og
den siddende regering, vi har her i landet, farer en bestemt politik, der betyder gget arbejds-
Izshed. Nadvendigvis sa er det Dansk Folkeparti, der statter den her siddende regering. Og
med den politik, der bliver fart, s er der altsa skabt farre jobs.

Derfor er det vanskeligt som ledig borger, og der ma jeg gentage, det er ikke kun indvan-
drere og flygtninge, det er alle, skal sta til radighed for arbejdsmarkedet. Men hvis der ikke er
noget arbejde, sa ma man prgve at fare en gkonomisk politik, der gar ud pa at skabe nogle fle-
re jobs, s man alligevel har lidt af skylden for, at det er blevet sveerere for folk at skaffe sig et
job, man kan jo ikke bare trylle dem, hvis de ikke er der. Det er erhvervspolitik, det er be-
skeeftigelsespolitik osv. osv., det haeenger sammen.

(Kort bemerkning).

Carl Christian Ebbesen (0): Jeg kan simpelt hen ikke, til Ben Haddou, lade sta uimod-
sagt, at Dansk Folkeparti stgtter en politik, der er med til at skabe arbejdslgshed i det her land,
det er simpelt hen for langt ude.

Hvis Ben Haddou har lyst til at tage en god og en lang og en saglig skonomisk debat om,
hvordan man farer gkonomisk politik i det her land, sa er jeg klar. Men jeg finder mig ikke i,
at Dansk Folkeparti skal blive beskyldt for stette en politik, der farer til arbejdslgshed.

Virkeligheden er, at Danmark faktisk havde et inflationsniveau, som la over det niveau,
der var i eurolandene. Det er et sikkert og et klart tegn pa, at folk ikke melder sig pa arbejds-
markedet og ikke er Klar til at tage de job, som rent faktisk er der.

Vi havde en situation og har haft en situation, hvor vi faktisk har presset arbejdsmarkedet
til det yderste i forhold til de lande, vi skal ud og konkurrere med. Og det er helt ude i skoven.
Jeg er fuldstendig enig i, at den udvikling vender nu, det har de sidste tal vist og tak for det,
men vi har faktisk haft en periode, hvor man ikke bare kunne ga ud og fare en massiv ekspan-



22.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. marts 2004

siv politik for at skabe jobs, fordi jobsene ikke har veeret der, bl.a. fordi indvandrergruppen
ikke har vaeret massive nok til at ga ud og opsgge de jobs, som var i det her land.

(Kort bemerkning).

Abderrahman Ben Haddou (D): Det var dog utroligt, hvor hidsig man kan blive over
ingenting. Det var faktisk Dansk Folkepartis egen repraesentant, der gik herop og forlangte et
svar, og det kan jeg altsa ikke give, jeg kan ikke fa dig til en meget lang saglig debat om be-
skaeftigelsespolitik, nar jeg kun har korte bemarkninger at komme med desvarre. Men jeg Vil
da gerne tage en diskussion om det en helt anden gang.

Det andet, jeg kan sige, det er, at inflationsniveauet behgver ikke ngdvendigvis betyde
gget beskeftigelse, det sa vi i Poul Schliters tid, der havde vi meget lav inflation, men ar-
bejdslgsheden steg og steg og steg. Lav inflation kan ogsa fa kabekraften til at stagnere og
derved gang i gkonomien i samfundet og dermed gget beskaftigelse. Det er maske ogsa det,
der er ved at ske.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke flere har bedt om ordet i denne de-
bat, som er gaet lidt ud over kanten i forhold til en udtalelse til ikke Indenrigs- og Sundheds-
ministeriet, men til Statsamt Kgbenhavn, som jo pr. 1. januar 2004 er tilsynsmyndighed for
Kgbenhavns Kommune.

Enhedslisten stillede falgende a&ndringsforslag vedrerende tolkningen af H 28:

"Passagen "En samlet gennemgang af ........... med hensyn til integration og aktivering af
indvandrere." (13. linie, side 3 nederst i indstillingen til og med 6. linie, side 4 gverst) udgar
af svaret til Indenrigsministeriet.”

Andringsforslaget blev forkastet med 34 stemmer imod 18.
For stemte: O, V og @.
Imod stemte: A, B, C, D og F.

Indstillingen blev herefter godkendt med 37 stemmer imod 0. 13 undlod.
For stemte: A, B, C, D, F og @.
Felgende undlod at stemme: O og V.

Overborgmester Jens Kramer Mikkelsen gjorde opmarksom pa, at svaret skal sendes til
Statsamtet Kgbenhavn, som pr. 1. januar 2004 er tilsynsmyndighed for Kgbenhavns Kommu-
ne.

3) BR 90/04. Forslag til lokalplan **Sundbygsterhallen' med tilhgrende forslag til tilleeg
til Kommuneplan 2001

Indstilling om, at forslag til lokalplan "Sundbygsterhallen” med tilhgrende forslag til tilleg til
Kommuneplan 2001 vedtages med henblik pa felles offentliggarelse, at indsigelsesfristen
fastseettes til 2 maneder, samt at den foreslaede dialogstrategi bestdende af en hjemmeside for
planen, en udstilling i lokalomradet, et borgermgde i form af et orienteringsmgde samt offent-
liggarelse i omradets lokalaviser vedtages.
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(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

4) BR 97/04. Renovering af bolveerkerne langs Bgrsgade mellem Bgrsbroen og Christian
IV's Bro, langs Havnegade mellem Bgrsbroen og Christian 1V's Bro samt langs Ved Ka-
nalen fra Overgaden oven Vandet og 37,1 m mod vest

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 2,1 mio. fra Vej & Parks anleegsramme un-
der funktion 2.22.3 til brug for en feerdiggerelse af renoveringen af bolvaerkerne langs Bors-
gade mellem Bgrsbroen og Christian IV's Bro, langs Havnegade mellem Bgrsbroen og Chri-
stian IV's Bro samt langs Ved Kanalen fra Overgaden oven Vandet og 37,1 m mod vest. Det
forudseettes, at evt. mindreindtaegter ved nedleeggelse af parkeringspladser i Havnegade som
falge af renovering af bolveerker afholdes inden for Bygge- og Teknikudvalgets ramme.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

5) BR 71/04. Detailprojekt og udbudsmateriale for renovering af Bellahgj Cirkusplads
Indstilling om, at Bellahgj Cirkusplads renoveres i 2004, som beskrevet i denne indstilling,
samt at der gives en tilleegsbevilling pa 0,65 mio. kr. til anleegsbevilling 03-116 finansieret af
Vej & Parks anlaegsramme (konto 0.21.3. Parker og legepladser).

(Bygge- og Teknikudvalget)

Lars Engberg (A): Vi har jo hele tiden syntes i Socialdemokratiet, at vi maske kunne
finde en bedre placering af Cirkuspladsen ovre ved siden af eller syd for eller sydvest for
Grendalscentret. Det har selvfglgelig gjort, at vi har veeret lidt skeptiske over for den indstil-
ling, der ligger her.

Nu er der sa yderligere kommet det til, at pa det seneste er der sa opnaet enighed ogsa om
de faktiske forhold mellem bygge- og teknikforvaltningen og gkonomiforvaltningen, som vi-
ser, at det godt kan lade sig ggre med rimelige forhold at placere Cirkuspladsen ovre ved
Gregndalscentret. Det synes vi sadan set, der er nogle fordele i, ogsa fordi der er bedre parke-
ringsforhold, der er bedre adgangsforhold for fodgaengere, og der er mange forskellige ting,
der taler for, at det er sddan set en ganske udmaerket placering

Dertil kommer jo s 0gsa, at det muligger, at vi kan sazlge trekantgrunden, og det giver os
nogle penge, som vi kan bruge til nogle fornuftige formal. Derfor vil vi da godt foresla, at det
ger vi. Vi kunne forestille os, at det provenu, som salget af trekantgrunden, hvor cirkus nu
ligger, kunne bruges til at give et skub til en forbedring af overdekningen af Bellahgjbadet.
Der er afsat nogle penge, men det her kunne gare, at det gik lidt hurtigere nu.

Grgndalscentret treenger steerkt, tror jeg godt, jeg kan sige, til en renovering, det kunne
der ogsa blive penge til.

Bellahgjhallen, der ligger oppe ved siden af Bellahgjbadet, treenger til en ny gulvbelaeg-
ning i hallen, hvor man bl.a. spille handbold osv. Der skal laves en plejeplan for Bellahgjmar-
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ken, og der er gnsker om forskellige kultur- og fritidsfaciliteter i kvarterlgftsprojektet nord-
vest.

Det er sadan i al beskedenhed det, som et provenu ved salg af den nuverende cirkus-
pladsgrund kunne bruges til, og det giver cirka, er vurderingen, et belgb pa 25-30 mio. kr., og
det er det, som kunne veere meget fornuftigt.

Derfor vil jeg godt stille det &ndringsforslag pa vegne af Radikale, Konservative, Cen-
trum-Demokraterne og Socialdemokraterne, at vi ikke beslutter at gennemfgre renoveringen
pa den nuveerende cirkusplads, at vi etablerer cirkuspladsen i ar 2005 sydvest for Grgn-
dalscentret. At de penge, som her foreslas brugt til at sette trekantarealet i stand, bruges til at
indrette eller etablere cirkuspladsen ved Grgndalscentret. At der laves en indstilling her til
Borgerrepraesentationen fra gkonomiforvaltningen om at s&lge trekantomradet. Og endelig at
de penge, der kommer ind ved det salg bruges til forbedringer ved Bellahgjbadet, renovering
af Grgndalscentret, renovering af Bellahgjhallen, plejeplan for Bellahgjmarken og kultur- og
fritidsfaciliteter i kvarterlgftsprojektet nordvest.

Det er et &ndringsforslag, som jeg kan se er ved at blive delt om nu, og som jeg hermed
gerne vil stille pa vegne af de pagaldende partier.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Zndringsforslaget vil indga i de videre
draftelser.

Sven Milthers (F): Jeg vil godt starte med at sige, at for mig er denne sag ikke et
spgrgsmal om budget 2004, det tror jeg er meget vigtigt at fastsla. Det er ikke det samme som,
at vi kan bruge pengene i givet fald, men jeg tror, det er lidt vigtigt at gare sig klart, at denne
sag den vedrgrer altsa noget helt andet.

Vi har jo diskuteret denne sag i hvad bliver det halvandet ar, den var til beslutning i BR i
juni maned sidste ar efter et forlgb i Bygge- og Teknikudvalget, som jeg godt vil sige ligeud
ikke ngdvendigvis tjener beskrivelsen af samarbejdet mellem forvaltningerne serlig kant.
Men der var et meget stort flertal i Borgerreprasentationen, der sidste ar besluttede, at nu
skulle det veere, og det var Cirkuspladsen, der hvor den ligger nu, der skulle renoveres.

Allerede pa det tidspunkt havde man gentagne gange diskuteret spgrgsmalet om parke-
ringspladsen henne ved siden af Grgndalscentret, og der var altsa et stort flertal her, der for et
ar siden sagde, at den duede ikke.

Sa da sa diskussionen dukkede op igen, sa har vi i vores gruppe sagt, at hvis man skal
flytte Cirkuspladsen fra dens nuvearende placering, sd ma det jo veere for at fa nogle bedre
forhold ogsa for cirkus. Det vil sige, hvor man forbedrer forholdene bade for de traditionelle
cirkusser, som i dag bruger Cirkuspladsen og maske sgrger for, at man kan fa en plads, hvor
man ogsa kan lave noget andet. Det kunne veere moderne cirkus som Cirque du Soleil, heste-
festivalen, eller hvad man nu skal kalde det, der var der ude for et par maneder siden. Kort
sagt den der nu er beskrevet som model C i det alternative forslag.

Det synes vi faktisk var spaendende, sa for os at se var det logiske da, at hvis man vil flyt-
te den, sa sgrger for at bruge model C. Vi er godt klar over, at det koster ogsa nogle penge, for
vi er nemlig enige i det, der stod i forvaltningernes oprindelige materiale til os, at det ville
kreeve et kab.

Det er sa skitseret til i stgrrelsesordenen 17 mio. kr., dvs. der vil blive et merprovenu pa
salget, hvis man skal fglge regnestykket fra Lars Engberg, pa i starrelsesordenen 10-15
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mio.kr. Det er ikke lige s& meget, som der vil komme ved et rent salg, men det var dog ogsa et
pant stykke pa vejen.

Men nej, det kan man ikke. | stedet for har man sa undersggt, og det ved jeg godt, det kan
da godt have veeret inspireret fra andres side ogsa mig, at man har undersggt, man skulle kun
have et lejemal pa 5 ar, 3-5 ar, ikke et lejemal pa 20 ar eller 30 ar eller for den sags skyld altsa
et kab. Det er det, der i givet fald kunne have veeret tillokkende for os.

Det gor man ikke, men vi vil gerne spille det ud her og hare, hvad de andre partier siger
til den egentlige renovering, til den egentlige flytning, hvor vi kan lave noget spsendende cir-
kus. Det synes vi, der var sang i, musik i, det kunne virkelig bringe Kgbenhavn op pa en langt
bedre cirkusfacilitet end det, vi kan fa i dag.

Hvis det ikke er tilfeldet, sa vil jeg godt sige, at nu har jeg sa ikke laest @ndringsforslaget,
for det var ikke naet hen til mig, da jeg skulle ga herop, men jeg ma jo sige, at det er godt nok
mange ting, man kan fa for de 25-30 mio. kr., forvaltningen har vurderet, man i bedste fald
kan fa for grunden, hvis man ikke ogsa skal lgse forurening og darlige bundforhold og alt sa-
dan noget, betale for det.

Vi kunne bade fa renoveret Grgndalscentrets tag, vi kunne fa nyt gulv i Bellahgjhallen, vi
kunne i hvert fald begynde pa overdakning af Bellahgjbadet, og vi kunne lave plejeplan for
Bellahgjmarken plus noget mere. Alene Grgndalscentrets tag koster mig bekendt 35-40 mio.
kr., det er i hvert fald det tal, jeg harte for et par ar siden, og der er ikke sket noget siden. Bel-
lahgjhallens nye gulv gar jeg ogsa ud fra koster ganske mange penge. Sa jeg er bange for, at
det regnestykke, der blev stillet op, allerede har brugt pengene adskillige gange.

Sa for at sige det ligeud: SF er ikke med pa det forslag, der er stillet af de 4 partier, og vi
kan ikke stgtte det, sa vi vil ikke stemme for det &ndringsforslag. Vi vil derimod fastholde
den nuveerende placering, medmindre der i aften viser sig en bred stemning for at flytte til lo-
kalisering C ude ved Fisketorvet, det synes vi kunne veere spaendende. Men hvis der ikke er
det, sa fastholder vi Cirkuspladsen pa dens nuvaerende placering set med vores gjne og stem-
mer derfor imod det s&ndringsforslag, der nu er stillet.

Monica Thon (B): Vi vil meget gerne stgtte Socialdemokratiet og de gvrige partier, som
vil selge grunden. S& 1 morgen nar nu MetroXpres laver en overskrift, der hedder cirkus-
grunden reddet”, sa synes jeg, de som stemmer for det her, skal huske at sige, at sd er der ogsa
lige 30 mio. kr., der ryger ud af vinduet. Det er jo &rgerligt nok, vi kunne nok have brugt de
penge til noget andet.

Sédan lidt drilsk kunne man sige, at hvis man er bange for, at der ikke er plads nok nede
pa Grgndalscentrets parkeringsplads, sa kunne man jo ihukommende, at Grgndalscentret jo
skulle vere revet ned for mange ar siden, rive det ned og sa lave en rigtig flot cirkusplads og
sa lave et nyt center et andet sted, hvor der var en flot sportsplads, hvor taget ikke skulle laves
for 35 mio. kr. For den bygning bliver ved med at veere driftskreevende ud over alle granser,
fordi den aldrig har veeret regnet til at skulle std mere end 10 ér.

Mikkel Warming (&): Lars Engberg startede med at sige, at Socialdemokratiet hele ti-
den har gnsket en bedre placering af cirkus i Kgbenhavn. Jeg tror, formuleringen vel rettelig
ma vare, ”Socialdemokratiet har hele tiden onsket at s&lge grunden og har derfor ledt med
lys og lygte efter en anden placering til cirkus.” Fordi det er jo sddan, historien er.

Nar vi kigger pa forlgbet, som Sven Milthers sagde, som er snart halvandet ar gammelt,
nemlig at Vej & Park fremlagde gnsket om at renovere Cirkusgrunden for at sikre bedre for-
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hold, fordi de forhold, der er, ikke er gode nok, ej heller for publikum. Men at der var et gnske
om at se pa muligheden for at flytte cirkus, s& man kunne komme til at salge grunden.

Der var en meget lang eftersggning og mange vurderinger, og det eneste alternativ, der
var tilbage i juni maned sidste ar, det var Grgndalscentrets parkeringsplads. Det er vurderet
som en mulighed, et meget bredt flertal i Bygge- og Teknikudvalget kom frem til, det var der
egentlig ikke grundlag for, at vi gerne ville fastholde cirkus der, hvor det er.

Pa trods af skal vi sige forskellige vanskeligheder, sa blev denne renovering ogsa vedta-
get af et meget, meget bredt flertal i Borgerrepraesentationen i sidste maned.

Hvad har sa &ndret sig siden da andet end, at grunden abenbart er steget meget i veerdi,
siden den kan finansiere sa mange gode formal nu, hvad den ikke kunne sidst fordi det er en
meget lang liste, der kan finansieres ved det her grundsalg, det ma jeg sige.

Vi synes faktisk, der er musik, om jeg sa ma sige, i de ting, Sven Milthers kommer med
omkring, skal cirkus flytte, og det kunne det da godt veere, det var, jamen sa skal man da se pa
noget med udviklingsmuligheder med plads til andre former for cirkus end dem, vi kender,
f.eks. grunden bag Fisketorvet. Det synes vi kunne vare spaendende at diskutere.

Men det er ogsa klart, at det ligger der et notat pa bordene i dag, der siger ikke kan lade
sig gare, og sa er der ikke sket noget, som kan fa os til at &ndre vores holdning fra juni sidste
ar, hvor vi stemte for at renovere Bellahgj Cirkusplads til gavn og glaede for cirkus og for de
mange kabenhavnere, som bruger det, som ser det.

Ole Hentzen (C): Det er jo en hjertesag for mange, for nogle er det en hjertesag at szlge,
for andre er det en hjertesag, at Bellahgj har nogle faciliteter, som i hvert fald kan tilbydes til
cirkusaktiviteter. Det var en diskussion, vi havde i 2003, vi har s& haft den genoptaget her i
2004, og ingen har veeret i tvivl om, at Bellahgj under en eller anden facon var stedet, at cir-
kus kunne huses tilfredsstillende.

Der var mange, der sadan set sagde ja til, at kunne Bellahgjbadet ligesom blive opgrade-
ret vaesentligt ved, at der kom et provenu ved, at vi kunne salge grunden og flytte cirkus over
til Grgndalscentret, ja sd 0.k. da med det. Det har der vearet undersggt gud og hvermand for,
09 jeg ved ikke, hvor mange der er, og det troede jeg egentlig var blevet slutscenen.

Nu har sa SF opfundet, de ma have nogle szrlige forbindelser til bestyrelsen og direktio-
nen i Skandia, altsd Skanska og andre byggeselskaber om, at man absolut kan flytte cirkus til
en plads, som altsa ikke eksisterer af kommunal grund, men som SF af andre arsager, og det
ma veere en skjult dagsorden, ligesom siger, sa kan vi i hvert fald treenere sagen sa langt.

Der er intet beleeg for overhovedet, at det kan ligge der, det er fremmed mands grund, og
det genererer ikke SF, det gor det heller ikke i andre henseender, det er altsa SF’s problem og-
sa i denne henseende. Men det virker lidt idiotisk for at sige det mildt, sa det kan vi ikke vare
med til.

Vi har i Den Konservative Gruppe, Vil jeg gerne sige, nogle problemer med det sidste
at”, for det er ikke en del af det aftalegrundlag, som vi har varet indblandet i ved at flytte
Cirkuspladsen fra den ene side af Bellahgj over til den anden. Der har det alene veeret finan-
sieringen af svammebassinerne, der har veret pa tale. Mens alle de gvrige udmaerkede aktivi-
teter, som der er opremset her som mulighed, Grendalscenter, Bellahgjhal, plejeplan for Bel-
lahgjmarken og kultur- og fritidsfaciliteter i kvarterslgft, er os totalt ukendte. Det har jeg faet
bekreeftet fra den samlede gruppe, det er totalt ukendt. Derfor kan man ikke fa os til at stemme
for det i aften. Det er helt nyt i forligskredsen i relation til det her, og det vil vi ikke stemme
for.
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Vi vil gerne stemme for, at der selvfglgelig skal ga nogle penge, hvis man vedtager de
andre “at"’er til selve svemmefaciliteterne, men alt det andet mé& ga ind i en diskussion for-
ligspartierne imellem.

Der er andre ting, som absolut treenger sig pa, der er faktisk nogle veje, som har nogle
helvedes masse huller, som der ikke er blevet afsat penge til, snarere tveertimod, der er blevet
snuppet nogle. Der er faktisk ogsa noget rengering i Indre By, som er blevet beskaret, fordi
der ikke er penge dertil.

Selv om alle disse ting er udmzrkede, sa skal det i forligskredsen diskuteres, hvad et evt.
provenu, ud over svgmmebassinet, skal bruges til. Sa derfor kan vi ikke stemme for det sidste
at”.

Borgmester Sgren Pind: Jeg ma sige, at den forrige talers beskrivelse af situationen
egentlige gjorde mig mallgs, men kun bekraftede det, som var mit indtryk, da jeg for et gan-
ske kort gjeblik siden blev spurgt, om jeg ikke nok ville stemme for dette forslag.

Det er kaos, det er manglende overblik, det siger jo alt om, hvordan samarbejdsforholde-
ne er pa det her Radhus, at man kommer rendende i sidste gjeblik med en uigennemarbejdet
indstilling med en masse forslag, som tydeligvis kun har et formal, og det er at genere kultur-
og fritidsborgmesteren, fordi sa kan man jo male et billede af, at det her vil han ikke veere
med til.

Jamen altsa lad mig spille bolden lige tilbage igen. Venstre er villig til at tage pengene fra
kassen, hvis det er det, der skal til. Jeg synes simpelt hen, den her fremgangsmade er komplet
uacceptabel, den er uveerdig, og den er virkelig darlig for klimaet her pa Radhuset.

Jeg er ogsa nadt til at erindre om, at der rent faktisk er udstukket en reekke lgfter til cirkus
omkring de her ting. Og jeg synes, det er meget sigende, at der ingen offentlig debat har veeret
om det her andringsforslag fer i allersidste gjeblik pa et borgerrepraesentationsmade, hvor in-
gen andre end de valgte her i salen har lejlighed til at udtale sig herom.

Man ved, at hvis sagen bliver udvalgshenvist, sa er sagen forsinket et ar, og sa har man
endnu mere respit end den tid, man allerede har brugt. Det er en ulekker fremgangsmade.

Louise Frevert (O): Jeg har altsa ikke i sinde at kommentere de klimatiske forhold her pa
Radhuset. Men der er jo mange interessante forslag, der er kommet pa bordet her i dag. Der er
det nye forslag, der er blevet delt rundt, der er forslaget fra SF, og det vil jeg gerne have lov til
at kommentere.

Det synes jeg faktisk er utrolig visionart, ndr man teenker pa, det er SF, der har fremsat
det. Der er visioner i, der er god musik, og der er da en ide i, at man har en plads lige precis i
midten af Kgbenhavn, hvor der er muligheder for parkering, der er mulighed for at have inter-
nationale cirkus, der kommer til byen. Det vil jeg gerne kvittere for.

Men jeg synes ikke, at det har veeret nok gkonomisk belyst til, at man kan beslutte det.
Men hvis det kommer op pa et senere tidspunkt, sa synes jeg absolut, det er veerd at tage med
ind i debatten maske oven i kabet lave en forandring, sadan sa man kan flytte cirkus derud
permanent, det ville vere en stralende idé. Men jeg tror ikke, at det er belyst nok rent gkono-
misk i hvert fald for Dansk Folkeparti til, at det kan effektueres.

Men vi vil gerne kvittere for de gode visioner og den gode musik, der er blevet spillet fra
SF her i aften.

Men nar det sa er sagt, sa vil jeg nok sige, at jeg forstar ikke, at man bliver ved med at
komme med alle mulige forskellige forslag, fordi nu har det veeret aftalt i sd lang tid, at man
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skulle renovere den plads ude pa Bellahgj, man ved, at cirkus i drevis har haft et stralende sted
at veere. Man ved, at denne sag er blevet syltet til hudlgshed, sa kan jeg ikke forsta, at man
pludselig skal komme med alle mulige forskellige krumspring for at rende fra aftalerne.

Sa summa summarum det vil vere, og det kunne godt forarge mig lidt det, som Lars
Engberg sagde, rimelige forhold. Der er da ikke et udtryk, der er sa middelmadigt som “’rime-
lig”. Det er da simpelt hen sd dedssygt et udtryk at komme med, det tyder jo lige praecis pa, at
der ikke er noget, der er godt, der er ikke noget visionart, det er ikke engang darligt, det er
rimeligt. Det er sadan ud ad landevejen, det er da kedeligt, hr. Lars Engberg at komme med
sadan et udsagn.

Fordi nar der ikke er et godt forslag i det, nar man ikke kan forbedre forholdene for cir-
kus, sa synes jeg overhovedet ikke, der er nogen grund til at flytte det, ikke engang uanset
hvordan der vil veere med gkonomi i det. Man forbedrer jo ikke forholdene for cirkus, tveerti-
mod, man gemmer dem af vejen bag en betonblok, sd man overhovedet ikke kan se cirkus.
Hvor er sa PR-veerdien, hvor er parkeringsmulighederne for dem, der kommer.

Jeg mener virkelig, at det er at sette gode intentioner til side, ogsa for cirkusfolket i are-
vis har haft et sted, man har tradition for det, det skal veere et sted som det, som er synligt, og
hvor der er gode parkeringsmuligheder, hvor vi skal have vores cirkus i Kgbenhavn.

Sa lad mig sige det tydeligt, hvis jeg ikke har sagt det tydeligt nok, vi synes, at den ind-
stilling, der er kommet er stralende og ikke kun rimelig.

Mona Heiberg (A): Louise Freverts baggrund fornaegter sig ikke ej heller med sprog-
brug. Det ma da vere indholdet, der gealder i denne sammenhang.

Sa vil jeg sige til hr. Sgren Pind, som selvfalgelig ikke er til stede i salen, at en sober og
konstruktiv dialog, ja, det ma jeg nok sige, det virker umadelig sobert og konstruktivt det, Sg-
ren Pind gar op pa talerstolen og siger herfra. Det er helt utroligt, at hr. Sgren Pind i det ene
punkt pa dagsordenen kan mane til ro og orden og sober og konstruktiv dialog, hvorefter hr.
Sgren Pind gar op pa talerstolen og sviner et forslag til, fordi det kommer i sidste gjeblik.

Jeg ma sige, jeg er mallgs, og hvem der er hykler i denne her sag, det kan vi jo diskutere
bagefter, hr. Sgren Pind. Men jeg har bare set borgmester Martin Geertsen, som jo virkelig
braender for sit eget omrade, det ma man give ham, Martin Geertsen breender for idreetten i
byen, Martin Geertsen braender for kulturen i byen. Jeg synes faktisk, at borgmester Martin
Geertsen ger det pa en god og ogsa konstruktiv made.

Jeg blev simpelt hen sd — undskyld min accent, Sgren Pind, men sadan er det med os ind-
vandrere nogle gange — jeg blev simpelt hen sa glad, da jeg sa borgmesteren sa i TV Lorry
forleden aften og virkelig vise frem de faciliteter, der var slidte, de faciliteter der ikke var til-
streekkeligt vedligeholdt og gnskede, at omradet skulle fa nogle penge.

Dette forslag, som vi har fremlagt nu, som abenbart ikke nyder fremme, vil jeg bare sige,
at det tilkendegiver, at vi gerne vil give Bellahgjbadet nogle penge til at renovere badet for. Vi
ved da godt, at nar vi har listet op forskellige faciliteter i dette andringsforslag, sa kan det ik-
ke deekke det hele.

Derfor vil jeg give hr. Ole Hentzen ret, at vi setter et punktum efter Bellahgjbadet, slajfer
de andre faciliteter, der derefter er naevnt. Det vil jeg meget gerne tilkendegive, at det er for os
fuldstaendig tilstraekkeligt, at det er det, vi fokuserer pa, at det er den facilitet, de penge skal ga
til, og at det er der, vi laver indstillingen udelukkende pa dette.

Sa det er helt, helt i orden med os.
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Sa vil jeg sige til hr. Sven Milthers, at der ligger altsa et notat pa hr. Milthers plads, hvor
konklusionen er, at muligheden for at opna en lejeaftale af l&engere varighed med Skanska til
brug for cirkus er saledes ikke en farbar lgsning. Altsa har man undersggt den pageeldende
grund ved Fisketorvet, som SF meget gerne jo vil have. Det kan altsa bare ikke lade sig gere
pa de betingelser, som man havde gnsket.

Sé kan man jo, som hr. Bondam ogsa har foreslaet, lede efter en anden grund, hvor de
store eliteere internationale cirkus og andet kunne placeres. Men denne grund er altsa ikke en
mulighed, vil jeg bare sige.

Séa med disse ord, sa vil jeg selvfalgelig sterkt anbefale, at man far den pagaeldende
salgssum til at renovere nogle idraetsfaciliteter i denne by.

Borgmester Martin Geertsen: Jeg vil starte med at gleede mig over, at Mona Heiberg sy-
nes, at jeg var god pa TV her forleden aften, det er jo altid rart. Jeg tror, jeg vil vende sadan et
ordspil lidt om og sige med den slags fijender, sa behgver jeg sadan set ikke rigtigt nogen ven-
ner.

Det som kalder mig herop, jeg skal ikke gare mig ekspert i, hvilke cirkustelte der kan vee-
re hvor. Det der bringer mig herop det er den del af indstillingen, som handler om, hvad pro-
venuet evt. skulle bruges til. Der bliver jeg nadt til at sparge Mona Heiberg og overborgme-
steren, vi har jo tidligere haft en udbredt enighed her i Borgerreprasentationen om, at den for-
ste nye svgmmehal, der skulle bygges i Kabenhavn, skulle ligge i Valby.

Nu kan jeg se, at man har lavet om pa den prioritet, at flertallet med Socialdemokraterne i
spidsen har lavet om pa den prioritet, at nu er det lige pludselig Bellahgjbadet, som har farste-
prioritet, det er der, den farste nye svemmehal skal ligge. Det kan jeg simpelt hen ikke forsta,
det er direkte imod en beslutning vedtaget her i Borgerrepraesentationen om, at det er Valby,
der star farst for tur.

Sa jeg skal bare bede om, at overborgmesteren eller Mona Heiberg vejleder mig lidt i,
hvad jeg skal sige til Flemming Saugmann fra VValby Bladet, naeste gang han ringer mig op og
sparger, hvad sker der egentlig med svemmehallen i Valby, fordi nu er der altsa lavet om pa
prioriteten, kan jeg se ud af dels det, som jeg kan laese her, og det, Mona Heiberg lige har sagt
her fra talerstolen.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg skal ikke holde et langt oplaeg, da jeg jo ikke sid-
der i Kulturudvalget. Blot vil jeg sige, at CD statter det aendringsforslag, der hedder, at man
flytter Cirkuspladsen til parkeringspladserne, og at merprovenuet bliver anvendt til renovering
af Grgndalscentret og Bellahgjhallen.

Synligt eller ikke synligt, for mig at se vil et sddant keempetelt kunne ses, uanset om man
har den der, hvor den er i dag eller har veret stillet op tidligere, og der hvor den vil blive stil-
let op i parkeringspladsen. Jeg tror, folk nok skal se den og nok skal finde den, der hvor den
kommer til at ligge.

Jens Kjar Christensen (&): Man ma jo respektere, at budgetpartnerne har ret til at gere,
hvad pokker de vil, om det er kvalificeret eller ej. Det her er ikke noget budgetspgrgsmal for
parter, der har indgaet budget for 2004, det er jo helt klart. Vi har truffet en beslutning her i
Borgerrepraesentationen sidste ar, som nogle abenbart har en eller anden besynderlig serlig
interesse i hele tiden om at lave om.
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Nu foreslar man det her grandiose, at nu skal man flytte ned ved siden af Grgndalscentret
og abenbart lzene sig op ad bygningen, sa den ikke falder sammen, nar teltet altsa vel at mer-
ke er slaet op.

Det er et meget visionslgst forslag. Der er 2 elementer, jeg vil kommentere her. Det ene
er spgrgsmalet om, hvad de mange rare penge skal ga til, vi har idraetspolitiske redegarelser,
alle mulige prioriteringer, som jeevnt hen ad vejen flertallet pa kryds og tveers har respekteret i
vid udstraekning.

Martin Geertsen var oppe lige her far og naevne og sige, hvor pokker er Valby blevet af,
og det vil jeg da ogsa gerne spgrge om. Fordi nar jeg harer Mona Heiberg treekker det sidste
“at”, sa lyder det som om, der er total forvirring om, hvad der er gang i, og hvem der skal
bruge pengene og til hvad.

Jeg havde den fornemmelse, at flertalsparterne skulle holde mgde her i sommeren, nu nar
det her ekstraordinare ejendomssalg var overstaet, og der var fyldt med penge i kassen, og vi
ved jo alle sammen, at der er flere svsmmehaller pa tegnebrattet.

Det medfarer, fordi Ole Hentzen er oppe og sige, jamen De Konservative de er kun med
til forbedring af Bellahgjbadet, sa er det, jeg sparger, med de tal, der hidtil er navnt i denne
her debat, hvad er det, man vil forbedre ved Bellahgjbadet for det lille belgb, der er naevnt i
forbindelse med salget af trekantsgrunden. Hvad er det, man vil lave?

Jeg har aldrig set en indstilling, som handler om store belgb, endnu starre end det, der
fremkommer ved et salg, at man behandler, hvad det er, der skal ske pa en sa tynd og lemfel-
dig made, hvor der overhovedet ikke er beskrevet noget som helst, og hvor det abenbart er ty-
deligt, at dem som bliver praesenteret som parterne bag forslaget, ikke er parter bag forslaget.

Det har ikke noget med klima at gare, det er bare darlig arbejdsstil. Det er ikke gennem-
arbejdet, der er ikke en keft, der aner, hvad de snakker om. N4, nu er det trukket.

Sa er Sven Milthers heroppe, og der synes jeg, at det er jo skamfuldt, at De Radikale kan
vaere sa perspektivlgse, at de ikke engang kan se, at nar vi nu har gaet og kritiseret Kalvebod
Brygges udvikling og bebyggelse, og vi gar og a&vler om planer, bla planer og grenne planer,
menneskelige planer, ned til vandet, byen til vandet, jeg skal give dig, sa hver gang der sa var
en mulighed for dog at lave noget, der gav et perspektiv bade cirkus og alle mulige andre
maerkelige ting, kan der finde sted nede pa den pagealdende grund bag Fisketorvet, hvorfor bi-
der man sa ikke til bolle og siger, det var sgu da egentlig, undskyld mig udtrykket, en god ide
det der.

Der er penge fra trekantsomradet, sa man kan godt finansiere det her kab, om det er 17
mio. kr. pracis, det skal jeg ikke udtale mig om, men man skal da ga ind der, hvor der er
sammenhang i forhold til den politik, vi gerne praver at fremme i alle andre sammenhange.
Det er der perspektiv i.

Derfor vil jeg selvfalgelig sige, og det er i forleengelse af, hvad Mikkel Warming har sagt
én gang, det er jo den vej, man skal rette. Jeg ved godt, vi har dummet o0s, og flertallet har for-
sggt at forhindre, at cirkusfolket kunne fa bedre vilkar. Med kniven for struben om, at det bli-
ver for sent, sa vil jeg sige, at det her er for vigtig en sag til, at den ikke lander rigtigt. Det
perspektivrige er at fa ogsa cirkus ned til vandet.

Klaus Bondam (B): Nu havde jeg ellers lige teenkt mig at starte mit indleeg med at rose
Jens Kjear Christensen fra Enhedslisten, men det bliver unagtelig en lille smule svart nu. Men
jeg vover det alligevel og vender den anden kind til.
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Det Radikale Venstre forstar faktisk godt noget af det, som Enhedslisten giver udtryk for
omkring de manglende perspektiver og de manglende visioner i det her. Lad os sla det fast en
gang for alle, at Det Radikale Venstre star ved, hvad vi har sagt far, vi sa gerne en stor cirkus-
/markedsplads, hvor der var plads til gammel traditionel dansk cirkus, hvor der var plads til
moderne franske nycirkusser og andre starre cirkuslignende arrangementer. Vi sa gerne en
plads, hvor der var plads til store rockarrangementer, vi sa gerne en plads, hvor der var plads
til markedsarrangementer.

Men vores tanker er nu aldrig gaet i retning af Fisketorvet, de har mere bevaget sig ud
omkring @restaden, omkring Bellacentret, det vil jeg bare lige sla fast.

Men ndr det er sagt, sa vil vi 0gsa sige, at det i vores gjne er fuldsteendig mangel pa logik
og almindeligt reesonnement at investere 650.000 kr. i en grund, som giver en arlig lejeind-
teegt pa 135.000 kr. Vi har med en grund at ggre, som har en ualmindelig attraktiv beliggen-
hed teet ved motorvejsudfletningen, og som er meget synlig. Vi tror, at den for mange investo-
rer vil have en meget attraktiv og god beliggenhed og vil kunne indbringe en god salgssum.

Men Det Radikale Venstre hopper ikke pa SF’s forslag om at flytte verdier fra et sted til
et andet. Om det sa er Fisketorvet, eller om det er et andet grundkeb, der er tale om. Det ene-
ste, vi kan habe pa i denne sag, for det lader dbenbart til, at indstillingen i sin foreliggende
form gar igennem, det eneste, vi kan habe pa i denne sag, er, at en relativ lille og rimelig, fru
Louise Frevert, investering gar grunden endnu mere attraktiv i salgsgjemed.

Som Monica Thon, min partifelle, papeger, sa er standen i Grgndalscentret alt andet end
god, og hvis vi skal vere @rlige og se hinanden i gjnene og se os selv dybt ind i gjnene, sa
ved vi jo ogsa godt, at det skraekkelige, reedselsfulde byggeri ikke bliver staende til evig tid.
Grendalscentret skulle have veret revet ned for mange, mange ar siden.

Vi snakker nu i vores gjne om en midlertidig flytning af cirkus under en kilometer ned ad
den samme vej. Ad are finder vi forhabentlig en bedre lgsning for Grendalscentret og far skaf-
fet midler til et nyt Grgndalscenter. Gad vide om vi sa ikke ogsa ad are kunne fa skabt denne
store rummelige markedscirkusplads, som vi gerne ser.

Lars Engberg (A): Det er blevet sagt, sa jeg skal ikke gere det langt, jeg kan ikke forsta,
at SF og nu abenbart ogsa Enhedslisten mener, at Fisketorvet og den der model C eller areal C
eller valgmulighed C er den eneste rigtige, nar det klart og tydeligt star i det notat, der kom-
mer, det er ikke en praktisk mulighed, man kan ikke fa en lejeaftale for mere end et ar.

Der er da ingen, der vil bruge hverken penge eller energi eller noget som helst pa at satte
sig pa et omrade, som man ikke kan fa for mere end et ar. Det er ikke nogen realistisk mulig-
hed, det er ikke nogen praktisk mulighed. Jeg kan ikke forsta, at man vil blive ved med at
snakke om, at man vil ned til vandet, ned til Fisketorvet osv. Det er ikke realistisk.

Ma jeg sa sige til Louise Frevert, hvis hovedsynspunkt var, at det er synd for cirkus, at de
skal gemmes veek ovre ved Grgndalscentret. Det forstar jeg ikke, ingen af de 2 cirkus, der
bruger den plads, lever af, at tilfeeldigt forbipasserende karer ind og keber en billet, det har in-
tet som helst med det at gare.

Der bliver betydeligt bedre parkeringsforhold ovre ved Grendalscentret, det tror jeg bety-
der nok sa meget for, hvor mange besggende der kommer.

Lad mig s sige til Venstre og Sgren Pind, at jeg synes, det havde kledt Sgren Pind, hvis
han i stedet for sadan forskellige ordudgydelser havde forholdt sig til det forslag, som vi fak-
tisk stiller, det var der ikke et ord om. Men tveertimod sa beskylder han os for at genere kul-
tur- og fritidsborgmesteren. Taenk, det havde jeg virkelig meget svaert ved at forsta.
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Her kommer vi med nogle forslag, som bestemt ikke genererer, det er i hvert fald slet ik-
ke meningen at genere borgmester Martin Geertsen, faktisk tveertimod. Vi kommer med nogle
forslag om, at et provenu skal bruges til at puste lidt liv i borgmesterens omrade. Jeg kan slet
ikke forsta, hvordan man kan vende tingene sa meget pa hovedet, at man siger, at det er da
0gsa at genere borgmester Martin Geertsen, medmindre man forudsztter, at borgmester Mar-
tin Geertsens hovedinteresse det er, at hans eget omrade ikke skal udvikle sig. Det tror jeg ik-
ke pa. Men det er den made, man ma forsta borgmester Sgren Pind pa.

Sa var det sadan en enkelt s&tning, som borgmester Sgren Pind sadan navnte, jamen
Venstre er villig til at tage pengene fra kassen. Den lader vi lige sta et gjeblik, fordi det er vel
nok i virkeligheden temmelig karakteristisk for Venstre i den senere tid, at man bliver mere
0g mere ansvarslgs i omgangen med kommunens penge eller rettere sagt skatteborgernes pen-
ge, hvis jeg skal tale det sprog, som ogsa Venstre forstar.

Venstre er villig til at tage pengene fra kassen. Ja, jeg synes, det er tankeveekkende.

(Kort bemerkning).

Borgmester Sgren Pind: Jeg ved egentlig ikke rigtigt, hvad det er, der foregar lige i gje-
blikket. Forleden dag var den politiske ordfarer for Socialdemokraterne i fjernsynet og med-
delte, at bygge- og teknikforvaltningen skulle rationalisere sig ud af 150 mio. kr. Det ville sa-
dan vere en afskedigelse pa 500-600 mand eller sddan noget i den retning.

Nu klandrer Lars Engberg sa mig for den ellers traditionelle socialdemokratiske holdning,
med at man bare kan pgse skatteborgernes penge ud over alting.

Sa det kan godt veere, det er lidt af den omvendte verden, men nar jeg sagde, hvad jeg
sagde, sa var det, fordi det her helt tydeligvis er et forsgg pa at udstille, at Martin Geertsen
som kulturborgmester ikke vil stemme for et finansieringsforslag, som ellers opfylder nogle af
de ting, som Venstre meget varmhjertet braender for.

Den situation kan jeg ikke stille Venstre i, og derfor ma jeg bare sige, hvis det er det spil,
vi spiller, sa spiller vi med. Men ligefrem ga op og klandre os for uansvarlighed, nu er der jo
ikke noget, der er vedtaget endnu, men det skal bare ikke hedde sig i morgen i aviserne, at
Venstre ikke gnsker de projekter gennemfart, for det gar vi.

Sven Milthers (F): Jeg vil godt sige til Monica Thon, det er sagt allerede fra Enhedsli-
sten, jeg vil godt gentage det her, det er jo bl.a. med en kulturpolitisk begrundelse, vi syntes,
det kunne veere spaendende at lave en ordentlig cirkusplads.

Der vil jeg sa godt falge op pa det, Klaus Bondam sagde, jamen jeg synes da, det kunne
vare en udmarket idé, at man pa et tidspunkt kunne revidere den del af Bellahgjmarken, som
i dag er bebygget og har parkeringsanlaeg og alt muligt andet til nogle forskellige ting, hvor vi
bl.a. kunne tilgodese et moderne cirkus, sgrge for at der var de forngdne faciliteter til det.
Hvor der kunne sikres alle disse ting, det synes jeg da er en glimrende ide.

Der vil jeg da veere glad for, at vi til den tid s& ogsa har en mulighed for maske at finan-
siere det ved, at vi s& kan flytte cirkus derover og sa kan afhaende den nuvearende cirkusplads.
Men det er altsa i en samlet plan, og det er ikke det miskmask, der nu ligger.

Jeg skal over for Ole Hentzen afkraefte, at SF skulle have nogle sarlige relationer til godt
nok et eller andet selskab, jeg ikke helt ved, hvad er for et, du kaldte det Skandia, men jeg gar
ud fra, at det, der var tale om, var Skanska, som mig bekendt ejer grunden derude. Vi har in-
gen relationer, vi har ikke drgftet det pa noget tidspunkt, du kan veere ganske rolig, det er ikke
det, der ligger bag.
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Det er simpelt hen, fordi vi har en vision om, at hvis man skal noget, sa ma det ogsa veere
noget, der reekker fremefter, sadan er det.

Sa vil jeg godt understrege, at SF selvfglgelig star bag ved det, der star i budgetforliget
for 2004, og jeg mener ogsa, vi deltager loyalt i arbejdet for at fremskaffe finansiering til de
projekter, der er naevnt i budgetforligsaftalen.

Vi mener, at der rigeligt kan skaffes penge til nogle af de finansieringsforslag, der er. Ik-
ke ngdvendigvis til de projekter, som nogle stiller op, og de budgetter, som nogle stiller op,
men vi mener, der udmarket kan skabes finansiering ogsa med en aftale i lgbet af i ar, hvor vi
finansierer svgmmebadet og svemmehaller bade i Valby og Hellerup. Men det bliver muligvis
nogle projekter, som vi ikke har set pa endnu, det kan godt veere. Men vi mener, det er fuldt
forsvarligt, og vi kan skabe udmeerkede Igsninger pa det punkt.

For det, jeg ikke vil vaere med til eller ikke synes er rimeligt, det er jo det naste, Sgren
Pind har veeret oppe og fortelle, hvordan kulturborgmesteren kan komme ud og haenge, jeg
ved jo ogsa godt, hvad der kan blive skrevet i Branshgj-Husum Bladet i naste uge om, hvor-
dan Sven Milthers har stemt imod, at vi nu far renoveret Bellahgjbadet.

Det vil jeg godt understrege, det er der overhovedet ikke nogen tale om. Vi vil meget
gerne vaere med til at lave de projekter, og vi mener ogsa godt, at finansieringen kan findes.
Det er blot ikke pa bekostning af den nuvearende cirkusplads, sadan haenger spillet ikke sam-
men.

Sa det tager vi nogle yderligere diskussioner om i budgetforligskredsen for 2004, og selv-
falgelig deltager vi aktivt og reelt i det arbejde.

Sa vil jeg godt til Klaus Bondam sige, nu er han heller ikke, jo han er kommet ind, at det
blev sagt, at det var dyrt med en investering pa 650.000 kr. for at fa 135.000 kr. i leje. Det er
faktisk en tilbagebetaling pa 5 ar. Nu gar jeg ud fra, at der var tale om en fortalelse i forhold
til den samlede investering og alt muligt andet, men det var bare lige sammenligningen.

Den ekstraomkostning, der er nu, er for det farste finansieret inden for Vej & Parks ram-
me, det er altsa ikke nogen nye penge, der skal hentes over fra kassen til Bygge- og Teknik-
udvalget, det tages inden for den eksisterende ramme, og altsa de ekstra penge er tilbagebetalt
i lgbet af 5 ar med den leje, der ligger i dag, og sa ma man jo se pa det.

Sa altsa lige for at understrege, SF vil meget gerne vaere med til at lave en udvikling, hvor
vi sikrer et flot kulturelt idraetscenter osv. omkring det nuveerende Grgndalscenter, nar vi har
det klart, ma vi sa ogsa finde ud af, om det kan finansieres.

Men som sagt der er mange gnsker til finansiering, der er mange projekter, dem ma vi
prioritere. Vi synes ikke, det skal ske nu pa bekostning af den nuverende cirkusplads.

Mona Heiberg (A): Der er jo bade ytringsfrined og pressefrined i dette land, s hvad der
kommer i avisen, vil jeg ikke garantere for, borgmester Martin Geertsen eller hr. Sven
Milthers. Men det er vel ikke den, der skal s&tte dagsordenen, men hvis man nu sa gerne vil
veere med.

Sgren Pind sagde lige far, vi vil gerne have det gennemfart, og vi har ikke set afstemnin-
gen endnu, sa giver det mig et lille hab, ma jeg sige, at Venstre selvfalgelig gerne vil det her,
fordi Venstre vil sa gerne have renoveret vores idreetsfaciliteter, hvilket jeg er fuldsteendig
enig med Venstre .

Men hvad borgmester Martin Geertsen skal sige til Flemming Saugmann, det ved jeg jo
ikke, men jeg ville sige, hvis det var mig, der skulle udtale mig, at selvfalgelig bygger vi en
svemmehal i Valby. Det har vi veeret enige om, og det er vi stadig veek enige om.
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Og sa laver vi en renovering, starter renoveringen af Bellahgj, men det vil jeg ikke stem-
me for, det ma Martin Geertsen jo sige, hvis han ikke vil stemme for det. For det her er jo fak-
tisk en enestaende chance for at fa startet en forbedring og en renovering. Hvis man kigger pa
teksten i det omdelte &ndringsforslag, sa star der:

”Indstilling om anvendelse af provenuet til forbedring af Bellahgjbadet.”

Jeg ved jo som alle andre her i salen, at borgmester Martin Geertsen gerne sa den anden
svemmehal pa Amager. Nu har vi jo besluttet, at vi skal have en i Valby, og sa siger vi, at vi
vil gerne forbedre Bellahgjbadet, det er, hvad der star i det her @ndringsforslag.

Hr. Sgren Pind vil gerne have det gennemfart, og hvis Sgren Pind ikke vil tage pengene
af kassen, sa har han her muligheden for at forbedre Bellahgjbadet.

Borgmester Martin Geertsen: Det man i hvert fald kan sige om den her debat, der er et
gode ved denne debat, det er, at vi for farste gang far mulighed for at diskutere hele svemme-
halssituationen i Kgbenhavn, for indtil nu er den jo foregaet i, jeg ved ikke, hvor rggfyldte de
er, men i hvert fald bag lukkede dgre oppe pa overborgmesterens kontor.

Alle de diskussioner, der har vaeret om svemmehaller her i kommunen, de er udkast, der
er lavet til savel aftale- som pressemeddelelser. Det er jo noget, som er foregaet bag lukkede
dare pa overborgmesterens kontor og har ikke varet ude til en bred offentlig debat om, hvor
skal svemmehallerne i Kgbenhavn i virkeligheden placeres. Det har man valgt at kare som en
fuldsteendig tillukket debat.

Nar nu Mona Heiberg ikke kan retvise mig specielt godt i, hvad jeg skal sige til Flem-
ming Saugmann, sa vil jeg prave at vende spgrgsmalet om, og sa kunne jeg godt teenke mig at
vide, hvad overborgmesteren sa vil sige til Flemming Saugmann, nar Flemming Saugmann
ringer til overborgmesteren og siger, ”du, Jens, du sagde for et ars tid siden godt og vel il
Valbyborgerne til VValby Bladet, at den naeste nye svammehalsinvestering i Kagbenhavn kom
til at ligge 1 Valby.”

Jeg kunne godt teenke mig at fa overborgmesteren til at bekreefte, at det var det, han sagde
til Flemming Saugmann, da bade overborgmesteren og jeg i en sjeldent set samdraegtighed
var ude og sige, at den naste svemmehalsinvestering skulle foretages i Valby.

Kan overborgmesteren lgfte slagret for, hvad hans melding nu vil veere til VValbyborgerne,
nar der tydeligvis, som det fremgar af denne indstilling og dette forslag, er lavet fuldstandig
om pa prioriteringerne for sa vidt angar svemmehalsinvesteringer i Kgbenhavn. Jeg kunne
godt teenke mig, at overborgmesteren lgftede bare en lille smule af slaret for, hvad han vil
svare Flemming Saugmann.

Borgmester Sgren Pind: Helt &rligt, Mona Heiberg, hele Mona Heibergs tale, den sidste
del, som var rettet til mig, afslgrer jo komplet den socialdemokratiske strategi, og det er jo li-
ge, sa man star og krummer teeer.

Der er ét formal med det her, og det er, at de gnsker, vi har fremsat gennem de sidste ar
til, hvad der skal laves, det skal partout finansieres. Og det ma man sige, det er sandelig me-
get, der skal finansieres ved salg af den grund, eksplosivt meget ma jeg sige. Det skal partout
finansieres lige nu til et forslag, vi lige er blevet prasenteret for.

Og sa kan man ellers bagefter, tror man, ga ud og bilde den kgbenhavnske befolkning
ind, at sadan forhandler man serigst i Kgbenhavns Kommune. Det er sadan, man samarbejder
mellem partierne, det er sadan, man fagrer forhandlinger om, hvordan man skaffer penge til
ngdvendige investeringer.
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Jeg synes ikke, den gar, og jeg synes egentlig, det er lidt rgerligt, fordi vi indgar til hver
en tid gerne i en konstruktiv dialog, og nu senker jeg meget bevidst mit lydniveau, vi indgar
til enhver tid gerne i en konstruktiv dialog om, i hvilken retning den her by skal beveege sig.
Sandheden er jo bare, at vi har ikke hgrt et ord fra Socialdemokraterne i den sidste meget lan-
ge tid.

Derfor kan jeg kun opfordre til, at det brede samarbejde, som tidligere har kendetegnet
den her forsamling, bliver genetableret.

Jens Kjeer Christensen (@): Nu skal man jo 0ogsa passe pa, sa jeg vil starte med at ud-
rydde noget, der kan ligne en groende misforstaelse. Venstre har ikke sarlig meget betydning
for den politik, der er blevet fart, heller ikke pa idreetsomradet. | hvert fald ikke mere end En-
hedslisten har.

Sa vi skal ikke ligesom gare Venstre til dyret i dbenbaringen, at de har fremlagt nogle
serlige planer. Det har de ikke, det kan jeg love jer. Men det afgarende i spgrgsmalet om
idraetsfaciliteter er, at der faktisk har veeret bred enighed i den her Borgerrepraesentation.

Hvem der sa gnsker at tage &ren for det ene og det andet, lad det veere, hvad det er, men
der har vearet en bred enighed. Det er selvfglgelig til skade ogsa for selve det, det handler om,
idreetsudfoldelsen, hvis vi nu her i det naste halvandet ar frem til naeste kommunevalg skal
gennemga sadanne nogle seancer, som vi er vidner til i dag.

Jeg har sagt, det vil jeg ikke gentage, at forarbejdet og forslaget, der ligger, er talentlgst.

Jeg vil gerne spgrge overborgmesteren, om det er rigtigt, at man skal forbedre Bellahgj-
badet. | dansk terminologi betyder forbedring forskellige ting, er det reparation, renovering,
eller er det nybyggeri. Og undskyld, jeg bliver ngdt til at stille spgrgsmalet, for vi ved jo, hvad
budgetparterne sidder og diskuterer. O.k. vi ved, de maske ikke kan blive enige, vi ved ogsa,
at de maske ikke kan finde pengene eller ikke har fundet dem endnu, eller en del af dem ikke
aner, hvor pengene kommer fra.

Derfor nar man kommer og foreslar noget med forbedring, sa er det vel fair nok, at man
oplyser forsamlingen om, om man vil bygge en helt ny svemmehal, eller man vil lappe et par
huller i betonen under vandoverfladen. Det er det ene. Det andet er Valby.

Jeg forstar godt, borgmester Martin Geertsen stiller spgrgsmal, fordi i sidste uge var jeg
ude sammen med Mogens Lanborg som de to eneste fra Borgerreprasentationen til en diskus-
sion om en selvsteendig Valby Kommune — undskyld, Bente Frost kom, ikke til tiden, det er
rigtigt, Bente Frost, alt tilgivet. Men der sagde jeg ogsa selv, jamen altsa man skulle forklare,
diskutere om forholdene og alt det dejlige, der var sket i Valby, hvad der vitterligt er, ogsa
det, der er pa vej til at ske, sa begyndte vi ogsa at diskutere og forklare om den her svgmme-
hal, der var pa ve;j.

Derfor er det selvfglgelig meerkeligt, at der kommer en indstilling her, hvor den svemme-
hal, som i gvrigt er naevnt i dette ars budgetforligsaftalestof, at der ikke star, at pengene gar til
forbedringer eller nye svemmefaciliteter i Valby, da det jo har varet den farste prioritet. Det
er jo det, der er logikken, og det vil det jo vaere, undskyld mig, i den and. I virkeligheden kan
SF med rimelighed pasta, at der er tale om aftalebrud, nar det ikke er Valby, der star der, men
Bellahgj i stedet for. Jamen det er sadan, det fungerer.

Da vi ikke har adgang til disse meget interessante forhandlinger pa hgjt niveau, sa bliver
vi ngdt til, nar vi hgrer, at der kommer sadan et forslag pa banen at bore i det for at fa et ind-
tryk af, om man i virkeligheden er ved at &ndre politikken. Der har vi altsa ikke andet forsam-
lingsrum end det her.
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Men det var til overborgmesteren, vil man rive Bellahgjbadet ned og bygge et nyt, er der
endret pa prioriteringen, om hvilke svemmeanleg der bygges farst.

(Kort bemerkning).

Ole Hentzen (C): Jeg tror, det er gaet op for Jens Kjeer Christensen, jeg har maske et sar-
ligt lod og andel i den her formulering. Jeg skal bare til opklaring for Enhedslisten og specielt
for Jens Kjer Christensen sige, at hvis man forbedrer faciliteterne ved Bellahgjbadet, sa er det
efter vores terminologi ogsa muligt at forny det. Men det er en forbedring af Bellahgjbadet,
det kan veere en overdakning, det kan vere helt nyt, men Bellahgjbadet er en institution, og
den skal absolut forbedres.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal bare for at — nu er vi jo langt ved
siden af den diskussion, der handler om Cirkuspladsen — jeg skal bare sige til Martin Geert-
sen, nu ved jeg ikke, hvilket af spgrgsmalene jeg skal svare farst pa, om det var, hvad Martin
Geertsen skulle sige, eller hvad jeg ville sige.

Jeg vil sige det pa den made, for jeg kunne jo godt sige, nej jeg vil sige det pa den pane
made. Martin Geertsen kan sige til Flemming Saugmann, at der er vedtaget, og det er ikke fo-
regaet i skjul, det er foregaet her i salen, der er vedtaget et budget, og i det budget star der, at
der skal bygges en svemmehal i Valby. Det handler den her sag sadan set ikke om.

Og sa er det besluttet, at der skal ske en renovering, overdakning, eller hvilken formule-
ring det nu er, vi bruger i budgetforliget. Dette forslag med disse beskedne 25 mio. kr. i den
sammenhang er ikke de 25 mio. kr., der skal klare Bellahgj. Der kommer forslag om etable-
ring af svammehal i Valby, og der kommer forslag om renovering, overdakning af Bellahgj-
badet. Det sidste kan ikke klares for 25 mio. kr.

Det droftes i gjeblikket, og det ved Martin Geertsen, det har veeret drgftet mellem budget-
forligspartierne igennem et par maneder. Det kommer der konkrete forslag til.

Sa ja, der kommer svemmehal i Valby, og ja der sker en renovering, udbygning og over-
deaekning, eller hvad det nu bliver af Bellahgjbadet. Det har ikke noget med det her lille be-
skedne forslag, som i den oprindelige udgave, nu er den rettet til, handlede om at pragve at se,
hvad det var for nogle ting, der skal ske pa Bellahgj og rundt om Bellahgjmarken og pa den
anden side ovre omkring den gamle HT-grund. Det er det, der har vaeret intentionerne i det.

Sa jeg vil sige til Flemming Saugmann det samme, som Martin Geertsen bgr sige, der er
vedtaget et budget, og de, der star bag det budget, de kommer med konkrete forslag pa de 2
haller.

Borgmester Martin Geertsen: Jamen det var da dejligt med sadan en sjeldent set aben-
hed i forhold til svammehalsdiskussionen i Kgbenhavn, eller skulle man sige pa overborgme-
sterens kontor.

For overborgmesteren siger det jo sadan set meget preecist. Det her er farste etape i reno-
vering og overdakning af Bellahgjbadet, og lige pludselig har man lavet om i prioriteringen,
saledes at det er Bellahgjbadet, som star foran en investering i Valby. Det vil sige, at over-
borgmesteren er lgbet fra det lgfte, som han gav Valbyborgerne for et ars tid siden. Det synes
jeg, overborgmesteren skal forklare veelgerne i Valby.

Jeg synes, det er ganske glimrende, at man far overdaekket Bellahgjbadet, det har jeg in-
gen problemer med, far renoveret osv., men den prioritering, som overborgmesteren tidligere
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har meldt ud, har veeret, at man skulle lave den farste svemmehalsinvestering i Valby. Det
lofte er overborgmesteren nu lgbet fra desveerre.

Mona Heiberg (A): Nu ved Martin Geertsen, at jeg har arbejdet med hgreheemmede
mennesker i mange, mange ar, og det er lige far, man skal ty til tegnsproget her, Martin Ge-
ertsen, for at fremme forstaelsen.

Der er citeret fra forligskredsens budgettekst, at det er Valby, der star pa dagsordenen, og
det vil jeg bare understrege, det ger den stadig veek, og det bliver ikke lavet om.

Men vi har altsa ogsa sagt, at vi gerne vil have en svammehal mere. Og som hr. Ole
Hentzen jo ganske rigtigt siger, maske kan pengene ga ind, altsa 25 mio. kr. kan man ikke
bygge en svammehal for, ga ind i en nybygning eller en forbedring, sadan er det, og sa enkelt
er det, og der er ikke nogen prioriteter, der er lavet om.

Klaus Bondam (B): Min gode ven, Mona Heiberg, hev ordene ud af munden pa mig.
Borgmester Martin Geertsen, du har simpelt hen ikke hgrt, hvad overborgmesteren lige sagde,
09 jeg vil bare sige, Det Radikale VVenstre bakker op om, at vi snakker om 2 sideordnede
svemmehalsprojekter.

Socialdemokraterne, Det Radikale Venstre, Det Konservative Folkeparti og Centrum Demo-
kraterne stillede falgende a&ndringsforslag:

"Det foreslas, at 1. og 2. at i indstillingen udgar og erstattes af fglgende:

at det besluttes ikke at gennemfgre renoveringen af den nuveerende cirkusplads

at cirkuspladsen fra naeste saeson 2005 flytter til parkeringsarealet sydvest for Grgndals
Centret

at de i Bygge- og Teknikudvalget afsatte midler pa 4,15 mill. kr. til renovering af den nuvee-
rende cirkusplads reserveres til arbejder i forbindelse med flytning af pladsen

at @konomiudvalget udarbejder indstilling til Borgerrepraesentationen om salg af det areal,
hvor der i dag afholdes cirkusarrangementer (hjernet af Borups Allé og Hulgaardsvej —
parcel af matr. nr. 7 a Utterslev) samt

at @konomiudvalget pa baggrund af indstilling fra hnv. Bygge- og Teknikudvalget samt
Kultur- og Fritidsudvalget udarbejder indstilling om anvendelse af provenuet til forbed-
ring af Bellahgj Badet."

Andringsforslaget blev forkastet med 27 stemmer imod 25.
For stemte: A, B, C og D.
Imod stemte: F, O, V og @.

Indstillingen blev herefter godkendt med 46 stemmer imod 5. 1 undlod.

For stemte: A (med undtagelse af Winnie Larsen-Jensen), B, D, F, O, V og @.
Imod stemte: C.

Felgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Winnie Larsen-Jensen).

6) BR 92/04. Enghavevej - Cykelstier
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Indstilling om, at der anleegges cykelstier mv. pa Enghavevej som beskrevet i denne indstil-
ling, at der gives en anlaegsbevilling pa 10,275 mio. kr. til gennemfarelse af projektet pa Vej
& Parks anleegsramme, konto 2.22.3, Vejanleg, samt at der gives en indtaegtsbevilling pa kr.
275.000,- pa konto 2.22.3 svarende til HUR's medfinansiering af projektet.

Det forudsattes, at evt. mindreindtaegter ved nedlaeggelse af parkeringspladser som fglge af
gennemfarelse af projektet afholdes inden for Bygge- og Teknikudvalgets ramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

7) BR 96/04. Endelig vedtagelse af lokalplan ""Nyboder Skole*
Indstilling om, at lokalplan "Nyboder Skole" vedtages endeligt.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

8) BR 106/04. Ombygning eller udskiftning af gangbroen over Lersg Parkallé

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 4,4 mio. kr. fra Vej & Parks anleegsramme
under funktion 2.22.3 til brug for ombygning eller udskiftning af gangbroen over Lersg Park-
alle ved Kolonihaveparken.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

9) BR 102/04. Udskydelse af tidspunktet for abning af Borgerradgivningen
Indstilling om, at den offentlige abning af Borgerradgivningen udskydes til d. 23. august
2004.

(Borgerradgivningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

10) BR 100/04. Godkendelse af projektforslag samt anleegsbevilling til indretning af Mu-
sikskolen i den Dobbelte Kalvehal i Brune Kgdby

Indstilling om, at projektforslaget til etablering af Musikskolen i Den dobbelte Kalvehal god-
kendes, samt at der gives en anlaegsbevilling pd 32,71 mio. kr. til indretning af Den Dobbelte
Kalvehal til Musikskole, herunder den resterende radhusistandsettelse af bygningen. Udgiften
fordeler sig med 28 mio. kr. i 2004 og 4,71 mio. kr. i 2005. Der kan anvises dekning for be-
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lgbet pa 28 mio. kr. pa Uddannelses- og Ungdomsforvaltningens budget for 2004 konto
3.01.3, radighedsbelgb for folkeskoler.

Det forudszttes, at udgiften pa 4,71 mio. kr. i 2005 afholdes inden for Uddannelses- og Ung-
domsudvalgets budget for 2005.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

11) BR 104/04. Etablering af Faellesrad for Fritidsinstitutioner og Klubber

Indstilling om, at der oprettes et Fellesrad for Fritidsinstitutioner og Klubber i Kgbenhavns
Kommune, samt at forslag til vedteegter for Feellesradet for Fritidsinstitutioner og Klubber,
som vedtaget af Uddannelses- og Ungdomsudvalget i made den 25. februar 2004, godkendes.
(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af Uddannelses- og Ungdomsudvalget — blev godkendt
uden afstemning.

Dansk Folkeparti gnskede at viderefere fglgende protokolbemarkning fra behandlingen i Ud-
dannelses- og Ungdomsudvalget:

"Dansk Folkeparti mener ikke, at det er ngdvendigt at etablere et nyt rad, specielt ikke set i ly-
set af, at regeringen og Dansk Folkeparti har arbejdet pa at nedleegge unyttige naevn og rad.
Indstillingens intentioner kan opfyldes ved allerede eksisterende tiltag."”

12) BR 95/04. Strandvejsskolen - godkendelse af revideret helhedsplanforslag samt an-
lzegsbevilling til flytning af reva-institutionen *@stre Gasverk™, Sionsgade 5B

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 6,0 mio. kr. til at flytte revalideringsinstitu-
tionen "@stre Gasveerk™ fra Sionsgade 5B til Carl Nielsens allé 19 (@resundshospitalet) - med
henblik pa at inddrage de fraflyttede lokaler til Strandvejsskolen. Der anvises daekning for ud-
giften i 2004 pa i alt 3,0 mio. kr. pa Uddannelses- og Ungdomsudvalgets budget for 2004
konto 3.01.3, radighedsbelgh for Folkeskoler.

Det forudszttes, at de resterende udgifter pa 3,0 mio. kr. i 2005 afholdes inden for Uddannel-
ses- og Ungdomsudvalgets budget for 2005.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt uden afstemning.

13) BR 103/02. Deltagelse i generalforsamling
Indstilling om, at Borgerrepraesentationen anmoder Jesper Christensen om at deltage i gene-
ralforsamlingen i European Association of Cities for Second Chance Schools, samt at Borger-
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repraesentationen godkender, at Jesper Christensen - i givet fald - kandiderer til posten som
neestformand i foreningen, subsidizrt en bestyrelsespost.
(Borgmesteren for Uddannelses- og Ungdomsforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

14) BR 16/04. Koncept for lovpligtige tilsyn pa plejehjem, visiterede dagtilbud og kom-
munale og private leverandgrer af personlig og praktisk hjzlp

Indstilling om, at tilsyn med plejehjem, visiterede dagtilbud, kommunale og private leveran-
darer af personlig og praktisk hjeelp fremover gennemfgres i henhold til den beskrevne meto-
de, og at tilsynsopgaven udferes af en central Tilsynsenhed i samarbejde med de lokale Pensi-
ons- og Omsorgskontorer.

Det forudseattes, at udgifter i forbindelse med etableringen af en central tilsynsenhed samt de
fremtidige driftsudgifter afholdes inden for Sundheds- og Omsorgsudvalgets budgetramme.
(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jeg synes, det var nyttigt, jeg kom pa farst for at
preecisere, hvad det er, vi har pa dagsordenen i aften. Det vi har pa dagsordenen i aften det er
en indstilling, der udelukkende omhandler organiseringen af tilsynsopgaven, altsa hvordan gik
det sa med tilsynene.

Med hensyn til resultaterne af tilsynene i 2003 sa vil det blive forelagt for Borgerrepra-
sentationen formentlig pa madet den 13. maj, der kan vi sa fa lejlighed til at diskutere, hvor-
dan det gik, og det har vi jo alle sammen en stor interesse i, for vi er jo alle sammen meget in-
teresserede i, hvordan star det til med plejen pa vores plejehjem.

Sundhedsforvaltningens erfaringer med tilsyn i 2003 danner udgangspunkt for forslaget
om koncept for tilsyn og for organisatorisk placering fremover. Det er lige preacis den indstil-
ling, vi tager stilling til, hvordan er konceptet, hvordan skal vi gare det.

Formalet med det uanmeldte tilsyn pa plejehjemmene er at kontrollere kvaliteten af ydel-
ser samt beboernes oplevelse af kvalitet, med inddragelse og fleksibilitet. Formalet med an-
meldte tilsyn pa plejehjem er at afdakke organisatoriske styrker og svagheder i et udviklings-
perspektiv.

Det, vi sa har besluttet i Sundheds- og Omsorgsudvalget ud over at fglge loven, hvert ar
et uanmeldt, hvert ar et anmeldt tilsyn. Det er ogsa at satte fokus pa et serligt tema, fordi vi
satser meget kraftigt i udvalget pa at hgjne kvaliteten generelt, og derfor er der noget fornuf-
tigt i at indleegge et tvaergdende tema hvert eneste ar, som vi har serlig fokus pa.

Fordi der er ingen tvivl om andet, end hvis der er politisk fokusering pa et tema, sa vil der
ogsa vaere en tilsvarende fokusering pa plejehjemmet. Det er i hvert fald den filosofi, der er
baggrunden for, at vi laver det sarlige fokus i forbindelse med vores tilsyn.

Det, vi har besluttet i 2004 det er, at der skal veere sarlig fokus pa det omrade, der hedder
maltid. Det er, fordi vi er i den situation, at ca. en tredjedel af alle de &ldre, som vi faktisk har
et ansvar for, de er underernaerede. Vi kalder det pant smatspisende, men rent ud sagt det er
underernarede mennesker, vi har ikke formaet at give dem et sadant tilstraekkelig hensyn om-
kring maltidet, s de mennesker, der faktisk godt kunne have veeret i en bedre ernaeringstil-
stand, er blevet det.
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Tilsynet med kommunale og private leverandgrer af personlig og praktisk hjeelp vil ske i
form af stikpravekontrol, for det er jo ogsa en af de ting, der ligger i den indstilling, vi har.
Stikpravekontrollen vil have fokus pa brugernes oplevelse af kvalitet samt afdaekning af kva-
liteten med den leverede ydelse sammenholdt selvfglgelig med de politisk fastsatte kvalitets-
standarder.

Det vi har lagt veegt pa det synes jeg er rigtig flot, og det synes jeg ogsa, | skal prale af,
nar | kommer ud, det er, at vi har fuld abenhed omkring vores tilsyn og omkring resultaterne
af vores tilsyn. Det er sadan, at vi leegger alt ud pa vores hjemmeside, dvs. enhver journalist,
enhver borger kan ga ind og se, hvad sagde tilsynsrapporten, og hvad gnsker det pagaldende
plejehjem at gare ved det.

Jeg synes faktisk ikke, vi kan gere det meget bedre i forhold til abenhed ogsa med hensyn
til, hvordan vi sa vil gennemfare den forventede genopretning, som jo ogsa er formalet, nar vi
er sa abne. Det er, at er der et problem, sa forteeller vi med det samme, hvad vi vil gare det, og
vil vi gare noget ved det. Det synes jeg er flot, og det er jeg meget glad for at kunne sige i af-
ten.

Pa baggrund af de indhgstede erfaringer i 2003 sa foreslas det, at samtlige tilsynsopgaver,
hvilket vil sige tilsyn pa plejehjem og tilsyn med visiterede dagtilbud samt med kommunale
og private leverandgrer af bade personlig og praktisk hjelp fremover foretages af en central
tilsynsmyndighed i samarbejde med de lokale pensions- og omsorgskontorer.

Tilsynsenheden har direkte reference til det direktionsmedlem i sundhedsforvaltningen,
som har ansvar for myndighedsopgaverne. Det har ogsa veeret vigtigt, fordi vi skal ikke have
en sammenblanding, det ma vi heller ikke lovgivningsmaessigt, mellem myndighed og dem,
der udgver.

Vi har, fordi vi er sa store i Kgbenhavn, virkelig haft mulighed for at sikre en fuldstendig
entydig ansvarsplacering. Med den organisering har vi ogsa sikret en ensartethed i tilsynet og
en mulighed for at opfange tvaergaende tendenser hen over byen samt en uvildighed i forhold
de lokale enheder.

Samtidig har vi ogsa pa grund af sterrelsen mulighed for at samarbejde med lokale pensi-
ons- og omsorgskontorer, for det er jo der, man har bestillerenheden. Dvs. man kan bade lave
erfaringsopsamling, men visitationen har ogsa mulighed for at komme og vurdere, var det
egentlig det, vi forventede, da vi visiterede.

Jeg er bekendt med, at Borgerreprasentationen i dag har modtaget et brev fra Aldrerade-
nes Feellesudvalg for Kgbenhavn vedrgrende hgring i forbindelse med sagen. Jeg vil da lige
understrege, at eldreradene har veeret hgrt, de ville gerne have haft, at det havde veeret en
fuldsteendig uafhaengig instans, som havde foretaget tilsynet, det er det, deres kommentarer
gar pa. Det kan man ogsa se, hvis man ser pa, hvad de har ment.

Men udvalget har som sagt ment, at det, vi nu foreslar i dag, det er den rigtige made at
gere det pa. Vi har baseret vores koncept pa baggrund af erfaringerne fra sidste ar, hvor vi
havde 2 private firmaer sammen plus kommunens kommunale.

Sé jeg mener, at det er pa baggrund af et meget veludviklet koncept, at vi hermed leegger
en indstilling frem, som jeg vil opfordre forsamlingen til at godkende.

Lise Helweg (V): Venstre er ikke helt enig i det 2. "at”. Jeg skal derfor tilkendegive, at
Venstre principielt er imod, at Kebenhavns Kommune udgver det lovpligtige tilsyn over for
sig selv, 0gsa selv om det sker ifglge en BUM-model.
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Det ma trods alt siges at veere en dobbeltkasket. Det bar naturligvis veere en uvildig in-
stans, der gerne ifglge den beskrevne metode udgver tilsynet med vore plejehjem, de visitere-
de dagtilbud og kommunale og private leverandgrer af personlig og praktisk hjeelp.

Tilsynet bar saledes organiseres uafhaengigt af sundhedsforvaltningen for i stgrst muligt
omfang at sikre objektiviteten. Dette synspunkt stattes i gvrigt ogsa steerkt af Zldreradenes
Feellesrad, som jeg i hgj grad synes, at vi bar medinddrage i denne sag.

Vi har jo netop faet @ldreradene som hgringspartner, og jeg synes, at deres ord har og
skal have en starre veaegt, end de egentlig hidindtil har faet.

Jeg har selv veret pa mange plejehjemstilsyn, og der er ingen tvivl om, at arbejdet udgves
meget professionelt. Men enhver tvivl eller kritik, der matte komme desangaende, ma og skal
komme borgerne til gode, deres retsstilling skal veaere optimal, sa kommunen ikke skal kon-
trollere kommunen.

Jeg skal derfor bede om, at der sker delt afstemning af de 3 ”at"’er, idet Venstre vil
stemme for nr. 1 ”at” og nr. 3 ”at”, men vil stemme imod nr. 2 at”.

Johannes Nymark (A): Jeg tager ordet, fordi jeg er helt og aldeles uenig med fru Lise
Helweg. Der er ikke tale om, at raeven vogter gaes i den her sammenhang. Vi er ikke ganske
feerdige med hele konstellationen imellem bestiller- og udferermodellen. Men at den part, der
visiterer, bestiller rent ud sagt en vare hos ofte i gvrigt, det er jo ikke kommunen, det er jo ofte
selvstaendige institutioner, som man bestiller en pleje hos, hvor vi sa kommer ud og ser pa,
har vi faet det, som vi har bestilt. Det mener jeg er fuldstaendig klare retningslinjer.

Vi har en selvstendig enhed, der gar ud og gar det. Jeg mener faktisk, &ldreradene har
misforstaet det her. Der er jo ingen granser for, hvad vi skal etablere af s&rlige revisionsappa-
rater, hvis vi ikke tror pa, at vi med en enhed, som siger, fru Sgrensen skal have den og den
pleje. Om et halvt ar gar vi ud pa X plejehjem og konstaterer, om fru Sgrensen har faet den
pleje. Det ma veere ret og rimeligt i denne sammenhang.

Nar jeg nu har ordet, vil jeg sige, nu ved jeg ikke, hvad Jens Johansen vil sige, men jeg
kan have en fornemmelse af det. Vi har en diskussion omkring et element, som er det sidste
”at”, nemlig at maltidet skal indga i tilsynet.

Nar vi er gaet ind for det, sa er det ud fra den klare opfattelse, at tilsynet ikke mindst er en
vejledende organisation. Hensigten og budskabet fra udvalget er, og det skal sa siges klart fra
denne talerstol, at de mennesker, der gar i byen for at drgfte maltidet med plejehjemmene
rundt omkring, det er at vejlede, give ideer, komme med erfaringsopsamling og serge for, at
det, som vi har sat som et hgjtprioriteret mal i 2004 inden for plejesektoren, faktisk ogsa op-
nas. Det er ikke en kontrolinstans i denne sammenhaeng, det er en vejledningsinstans.

Det haber jeg kan blive understreget ved disse ord.

Jens Johansen (F): Jamen det er jo udmeerket at kunne spare lidt taletid og en runde me-
re ved at ytre sine holdninger til det forslag, som SF nu vil stille, nemlig at 3. ”at” udgér. At
temaet i de anmeldte tilsyn pa plejehjem i 2004 er maltidet.

Begrundelsen handler om respekten for det politiske system og for os, der sidder her og i
Sundheds- og Omsorgsudvalget.

Der er lige blevet vedtaget en ny kostpolitik for Kgbenhavns Kommune, det er en god
ting. Vi plejer, far vi evaluerer, at give noget tid til at implementere nye politikker eller nye
fremgangsmader.
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Det der lzegges op til her, sadan som det opfattes pa plejehjemmene, det er en evaluering,
der starter, fgr man overhovedet er begyndt at implementere. Hvad har de egentlig teenkt sig,
er de blevet fuldsteendig skudt i hovedet, er replikker, jeg har hart.

Jeg skal bare sige, at i SF kan vi ikke stette det 3. "at”. Jeg forstar Johannes Nymarks
bemarkninger derhen, at han ogsa er bevidst om problemstillingen, problemet i at vedtage en
ny politik for i ar og sa i gvrigt begynde at fare tilsyn pa baggrund af den, fer den er imple-
menteret.

Jeg kan godt anerkende hans forklaringsbehov, jeg haber, at det treenger igennem til ple-
jehjemmene. Nar de spgrger, hvordan politikerne dog kan veere sa tabelige og vedtaget noget
og dagen efter begynde at kontrollere for, om det nu bliver gennemfart, ja, sa er det ikke med
SF’s stemmer, at det er vedtaget.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal lige precisere, at her i forsamlingen i aften
er det kun de 2 forste ”at’er”, vi skal stemme om, idet det er de eneste, der indstilles til Bor-
gerreprasentationen. Det 3. ”at” var alene en indstilling til Sundheds- og Omsorgsudvalget,
det skal der altsa ikke tages stilling til her. Det er bare til pracisering, det er kun 1. og 2. at”,
09 jeg er klar over, at vi skal have delt afstemning.

Bente Maller (@): Jeg skal ikke sige sa frygtelig meget, jeg synes, vi har faet lagt nogle
gode rammer for tilsyn her. Da der jo nu bade er private og offentlige aktgrer pa markedet, sa
kan man jo begynde at diskutere, hvornar det er, nogle begynder at kontrollere sig selv.

Altsa man kunne ogsa forestille sig nogle af de private firmaer, vi har entreret med, kunne
vaere dem, der kunne ga hen og vinde en tilsynsopgave. Sa jeg synes, det vigtigste er at sikre,
at rammerne for tilsynet er i orden, og det synes jeg, de er.

Sa vil jeg godt tilkendegive over for SF, at jeg synes, det kunne veere nyttigt at fa en dis-
kussion i udvalget om det, der er vedtaget omkring kost eller maltidet som fokusomrade. Nu
er det jo sadan, man fik jo ogsa mad pa plejehjemmene, far vi vedtog denne kostpolitik. Jeg
haber, de stadig veek far mad og ikke kost. Derfor synes jeg godt, det kunne veere et fokusom-
rade.

Men det er klart, at hvis det er sadan, at nar man gar ud og laver kontrolbesggene, s ma-
ler man pa, hvor hurtigt de har implementeret en politik, de darlig nok har faet meldt ud end-
nu, og derfor dumper de. Sa er det jo os, der er idioterne og ikke plejehjemmene.

Sa vi er i hvert fald meget abne for at tage det op pa et udvalgsmgde, hvordan vi sikrer, at
det her ikke ender i ren miskmask.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Vi gar til 2. runde.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Allerfarst vil jeg sige tak for de faldne bemark-
ninger. Det glaeder mig usigeligt at maerke det engagement, der er omkring denne sag, fordi
den er sa utrolig vigtig, og den demonstrerer ogsa, hvordan udvalget er optaget af at skabe
kvalitet pa plejehjemmene.

Sa jeg er virkelig glad for, at det ikke bare er en sag, hvor man gar videre til naste punkt
pa dagsordenen, fordi det er sa vitalt for vores aldre, at vi 0ogsa koncentrerer os lige ngjagtigt
om det her emne, fordi det er vores mulighed for at have et handtag, hvormed vi kan arbejde
videre i forhold til den kvalitet, vi alle sammen er sa optaget af. Sa en stor cadeau.
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Sa vil jeg love, at vi udvalget i forbindelse med resultaterne for 2004, fordi hvert eneste
ar skal vi afleegge en samlet beretning, der gar pa, hvad sagde tilsynene sa. | forbindelse med
den fremleeggelse mener jeg, at vi igen skal drgfte spgrgsmalet om uvildighed. Det er til Lise
Helweg, fordi det er selvfalgelig klart, hvert eneste ar skal vi drgfte, er det her godt nok, kan
vi gare det bedre, er det uvildigt nok, far vi de tilstreekkelige informationer. For det er sa fan-
tastisk vigtigt, at ingen kan satte en finger pa det her.

Som jeg ser det, ser det, der er lagt frem nu, rigtigt ud, men viser det sig, at det ikke er
godt nok, sa skal vi selvfalgelig lave det om. Der er ikke nogen grundlov i det her.

Med hensyn til fokus pa maltidet sa vil jeg sige, det som jeg godt tror, jeg kan tillade mig
at konkludere, det er, at vi alle sammen synes, det er et vigtigt emne. Jeg tror, vi alle sammen
er bekymrede over at konstatere, at der er sa mange underernzrede pa vores plejehjem.

Sa kan jeg ogsa fortlle, at vi havde en stor, ja konference, eller hvad man skal kalde det,
men det var i hvert fald et arrangement, hvor der var inviteret mennesker fra bade plejehjem
og hjemmeplejen ude pa Peder Lykke Centret. Der var begraenset deltagerantal, og jeg havde
neer sagt, gud ske lov for det, for faktisk allerede den farste dag var der overtegnet med hen-
syn til, hvem der havde lyst til at veere med. Der var en begransning pa 200.

Jeg har aldrig nogen sinde veeret i en forsamling, hvor der var si mange ansatte, der var
optaget af maltidet. Jeg har aldrig veret i en forsamling, hvor sa mange sagde, det her vil vi
gerne, det her er fantastisk vigtigt, og der var ikke en, der sagde, det her kan vi ikke, uden vi
far flere ressourcer. Det synes jeg ogsa virkelig bekreftede, at det er ikke bare os politikere,
der synes, det er vigtigt, det er ogsa personalet, der synes, det er vigtigt.

Det, vi markerer og understgtter fra politisk hold, nar vi setter det pa som emne, det er jo
netop et signal til personalet, at det her er en felles sag for os alle sammen. Derfor er det jo
ikke en evaluering, nar vores tilsyn kommer ud, det er en markering af, at vi som politikere
ogsa er ansvarlige for det her, at vi ogsa falger, sker der noget, og sker der noget alle steder.

Fordi jeg synes, nar vi har et sa vigtigt emne, sa er det jo ikke nok, at det sker pa 50 ple-
jehjem, sa skal det ske pa alle 61 plejehjem. Det er jo det, der er formalet med, at vi har sat det
pa som emne, ikke evaluering, men bare en fornuftig overvagning af, er alle kommet i gang,
ogsa maske dem der ikke var reprasenteret den dag, hvor der sad 200 entusiastiske.

Det synes jeg da, at vi som politikere hele tiden skal teenke pa, hvordan kan vi understgtte
vores egne politiske beslutninger pa en ordentlig og sober made. Det mener jeg sa, at vi kan
opfylde ved at gere det pa den her made. Det skal vi selvfalgelig ogsa kigge pa, nar der er ga-
et et ar. Fik vi opnaet det, vi gerne vil opna ved at prgve at satte det ind som et szrligt tema.
For gar vi det, sa er det jo et spandende styrelsesredskab, ogsa nar vi skal beslutte os for,
hvad er det s4, vi skal have hgj prioritet pa naste ar.

Derfor vil jeg da virkelig ogsa meget anbefale, at vi stgtter op om at satte sadan et tema
ind, fordi vi har ikke mange ledelsesmassige redskaber som politikere, men her har vi nok
ved at gare det pa denne made, faet et, og det synes jeg i hvert fald, vi skal fa pravet af.

Jens Johansen (F): Jeg skal ikke ga ind i argumentationen og heller ikke gentage mit
indlaeg fra 1. runde, som er begrundelsen for SF’s synspunkter pa det her, men blot sperge di-
rigenten om lidt vejledning her.

Som jeg ser det, sa er der indstillet fra sundhedsforvaltningen en anbefaling over for Bor-
gerreprasentationen af 3 “at"’er. S& kan jeg godt se, at der er noget typografi, der er brudt
sammen, fordi der er, forud for ”"Sundhedsforvaltningen indstiller”, forud for det sidste “at”,



45,
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. marts 2004

som er rykket ind, sa det ser ud, som om det er en del af indstillingen til Borgerreprasentatio-
nen.

Borgerrepraesentationen kan vel, og det er det, jeg skal hare, underkende den her godken-
delse fra Sundheds- og Omsorgsudvalget, hvis den gnsker det.

Derfor skal vi foresla, at det 3. ”at” udgar af det, der skal vedtages her i aften. Jeg kan ik-
ke helt forstd, hvorfor der kan fremsattes 3 “at’er”, nr man ikke kan tage stilling til dem.

Kan jeg fa lidt forklaring pa, hvordan vi ger det?

1. naestformand (Hellen Hedemann): Det er korrekt, som der star nu, at der kun er 2
“at"’er, og det 3. 7at” er et "at” til Sundhedsudvalget.

Dersom man ensker afstemning om det 3. ”at”, som ikke eksisterer pa sin vis, kan man
stille @ndringsforslag til det. Sa hvis SF stiller et andringsforslag om, at det 3. ”at” udgér, sa
kan man stemme om det. Det er sa hermed stillet.

Carl Christian Ebbesen (O): Nu er Jens Johansen da helt ude i skoven. Altsa helt arligt,
i hvert fald fra Dansk Folkepartis side er hele diskussionen omkring det med fokus pa malti-
det, det er ganske fortrinligt, at man gar ind og bruger alle de muligheder, vi har som politike-
re, pa at satte fokus pa et omrade.

Vi synes, det er fuldsteendig fornuftigt, det bakker vi hundrede procent op.

Det der egentlig bringer mig herop det er Lise Helweg, som — synes jeg — har fat i et
hjerne, som ogsa ligger Dansk Folkeparti meget pa sinde, nemlig kan vi undga at bringe os i
en situation, hvor kommunen kontrollerer sig selv.

Jeg ved godt, at det er administrativt adskilt, og det forsgger man at gare, og der skal vee-
re vandtaette skotter, og jeg skal komme efter dig.

Men udgangspunktet er, hvis man kan bringe sig selv i en situation, hvor der overhovedet ik-
ke er tvivl om det, hvorfor sa ikke gare det.

Derfor er der i hvert fald fra Dansk Folkepartis side hundrede procent opbakning til de
ord, som Lise Helweg er kommet med om, at man gnsker at have endnu starre skotter imel-
lem, séledes at kommunen ikke kontrollerer sig selv.

Men det irriterer mig sa lidt, at det ferst er nu, der ligesom bliver gjort opmarksom pa det
omrade, og derfor savner jeg jo lidt noget, der skal treede i stedet. Men det &ndrer ikke pa det
forhold, at Dansk Folkeparti har taenkt sig at stette Venstre 1, at vi ikke onsker at stotte 2. "at”.

Lise Helweg (V): Venstre vil da lige sige til Johannes Nymark, at jeg forstar ganske sim-
pelt ikke, hvad du sagde, hvorfor ikke en uvildig organisation mindst lige sa godt, og uden at
der skal herske tvivl nogen steder om, at den er uvildig, kan patage sig den opgave at fare til-
syn med vores plejehjem osv.

Det er jo sadan at vi i Sundhedsudvalget har lagt et kvalitetsgrundlag, hvorpa der arbej-
des, og det kvalitetsgrundlag geelder jo ogsa for de selvejende institutioner og mange andre.
Det skal selvfglgelig falges op, og det skal selvfalgelig falges op af en uvildig instans, sadan
at der ikke kan herske tvivl om, at der kan komme nogle problemer i forhold til, at kommunen
farer tilsyn med sig selv.

Jeg synes 0gsa, at nar vi som politikere har ansvaret, sa skal det ansvar naturligvis ogsa
hvile pa et uvildigt grundlag. Sa derfor for jeg slet ikke Johannes Nymark og den tale, han
holdt.
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Jeg vil sé sige, at Venstre stemmer for det 1. ”at”, imod det 2. "at”, og hvis der kommer
en ny indstilling fra SF, sa stemmer vi ogsa for maden, fordi nu er Jens Johansen ret ny i
Sundheds- og Omsorgsudvalget, men vi har jo arbejdet meget med maltidet for og imod og er
blevet enige om i Sundheds- og Omsorgsudvalget, at vi fokuserer pa det i ar.

Det er jo sadan, at vi hvert ar fokuserer pa et eller andet specielt omrade, som vi mener
skal prioriteres hgijt, sa jeg forstar ikke rigtigt heller Jens Johansen i denne sag.

(Kort bemerkning).

Jens Johansen (F): Altsa jeg vil bare lige sige til fru Lise Helweg, jeg vil ikke skaendes
med hende om, hvem der har veret her laengst, det er sa en ting. Men man skal ikke veere ret
gammel for at indse, at hvis man den ene dag beslutter, at noget skal ggres, og man sa dagen
efter beslutter, nemlig at vi skal have en ny kostpolitik, og dagen efter beslutter at det skal vi
sa kontrollere oven i, at vi s&tter det i gang, sa er der nogle, der reagerer med, nu vil de stres-
se 0s, og de har da fuldsteendig tabt forstanden derinde pa Radhuset.

Men det er helt fint, hvis fru Lise Helweg vil have det image blandt plejehjemspersonalet,
fint, vi vil ikke i SF.

Johannes Nymark (A): Jeg vil sige til fru Lise Helweg, at jeg ved ikke, hvem der mis-
forstar tingene her. Der er fremlagt et forslag i dag til, at vi far en klar opdeling af rollerne
imellem forvaltning, der visiterer og bestiller et konkret stykke arbejde, som efterfglgende
bliver en sarlig enhed, der kontrollerer, at det, man har bestilt, er det, man faktisk ogsa opnar
og far. Det er ikke noget med, at kommunen kontrollerer kommunen.

Jeg har ikke tal pa, hvor mange af vores plejehjem der faktisk ikke er kommunale, det er
ganske mange, som tilhgrer ret forskellige organisationer. Men det er entydigt, vores forvalt-
ning visiterer, bestiller og gar ud og kontrollerer, at det, man har bedt om, faktisk ogsa opfyl-
des. Det forekommer mig at vere en logisk og klar forklaring. Gar jeg ind i en forretning og
kaber en vare, kommer hjem og konstaterer, at det var ikke det, jeg var blevet lovet i forret-
ningen, sa gar jeg selv tilbage til forretningen og beklager mig over det.

Det er sa elementaert det, der foregar, og det er ikke noget med, at det er reeven, der vog-
ter gaessene, som jeg sagde i mit farste indleeg, eller kommunen der kontrollerer kommunen.
Det er en visitering og en bestilling, der efterfalgende falges op sadan, at vi ogsa som udvalg
er sikre pa, at det, der er fagligt sagligt givet til konkrete borgere i Kgbenhavn, at det faktisk
ogsa bliver leveret af plejehjemmene.

Jeg synes det andet der, det er at intimidere vores forvaltning og det arbejde, der bliver
gjort. Jeg er meget tryg ved dem, jeg synes, det er klare retningslinjer, som faktisk borgmeste-
ren brugte nogen tid pa ogsa i sit indleeg at redegere for.

Vi gar helt klart ind for det og mener, at det er fuldstaendig forkert tale, og det er tdgesnak
at begynde at tale om, at kommunen kontrollerer kommunen. Det er misforstaelser, som vi
ikke kan vaere bekendt at lgbe videre med.

(Kort bemerkning).

Lise Helweg (V): Det er Venstres mening, at selv om man har en uvildig institution til at
fare tilsyn, sa kan en uvildig professionel institution selvfglgelig sagtens give personalet op-
bakning og stette personalet, sdfremt der matte veere en eller anden skavhed i systemet.

Sa altsa hvorfor kommunen skulle vere bedre til det, jeg synes tvertimod, en uvildig in-
stitution vil veere meget bedre til det, sa det forstar jeg slet ikke et ord af.
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Sa vil jeg sa sige til hr. Jens Johansen, ogsa nar det drejer sig om maden, sa skal der selv-
falgelig ogsa fares tilsyn med maden, at det nu er den kvalitet, vi har besluttet, det skal veere,
og den form for mad, som det skal vere, og selvfalgelig skal et uvildigt tilsyn ogsa garantere
for det.

(Kort bemerkning).

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Jamen det var til Jens Johansen. Det var lige for
at understrege, at kosten er et politisk fokusomrade, fordi pa dette omrade er der virkelig, som
det paent hedder, et forbedringspotentiale, og det forbedringspotentiale er rigtig, rigtig stort,
og det handler som sagt om de svageste af vores medborgere.

Sa nar der som sagt kunne veere et ledelsesmaessigt handtag ved at sette fokus pa det, sa
er det jo, fordi vi fra politisk hold gerne vil sikre, at det er alle plejehjem, der synes, at det her
er vigtigt. De fleste er, som jeg sagde, meget entusiastiske omkring det her emne, men det
kunne jo godt veere, der sad et par stykker, som ikke var det, men det kan vi ikke byde vores
borgere, her er vi ngdt til at tage ledelsesveerktgjet i handen.

Det er der, at jeg sa synes, at det skal vi sa prgve at gere pa denne her made. Det er jo
spaendende, om det kan lade sig gare, fordi sa har vi ogsa her eftervist, at vi faktisk som poli-
tikere kan have nogle redskaber, hvis vi virkelig gnsker at satte fokus pa noget.

Sa jeg synes ikke, at vi skal se anderledes pa det, vi skal bare se pa det som et redskab il
at sikre, at alle kommer i gang, fordi her er et rigtig, rigtig stort problem.

(Kort bemerkning).

Carl Christian Ebbesen (O): Jamen jeg vil lige starte med at sige, at jeg er ikke enig
med Johannes Nymark. Men det jeg dog trods alt er enig i det er, at loven er overholdt pa det-
te omrade, at tilsynet er uvildigt, og de ting er sadan set bragt pa plads.

Det der blot er hele kernen i det, det er, at et eller andet sted s tror jeg altid, der vil vaere
en mistanke, nar det er, at det er kommunen selv, der udfarer de her tilsyn. Der vil veere en
snert af en mistro, og det kan sagtens ske, den er ubegrundet, det vil jeg ikke sige. Udgangs-
punktet er bare, kan vi bringe os selv i en situation, hvor der ikke er nogen, der kan mistaenke
os for noget som helst, sa lad os gare det, og det er det signal, Dansk Folkeparti sender.

Det er grunden til, at vi stgtter Venstre i denne sag.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg kan bare ikke forsta, at det her med mistanke og
mistillid til, om de forskellige tilsyn kan blive gennemfart pa en ordentlig made eller ej, farst
dukker op her for nylig. Altsa sa vidt jeg erindrer og ved, sa har den form for tilsyn kert i
mange ar uden problemer.

De tilsyn, som vi lige har gennemfart her, har der da ikke veeret nogen svigt, som de ikke
har papeget. | sa fald det er tilfeeldet, vil jeg gerne bede Venstre og Dansk Folkeparti om at
komme herop og fortzlle os, om hvilke svigt man kunne forestille sig, at de tilsyn, der har
veret gennemfart, har overset.

Fordi hvis det er tilfeldet, sa skal der selvfglgelig &endres pa proceduren. Det er bare ikke
det, jeg tror er tilfeldet.

Jeg ma ogsa gere opmaerksom pa, at vi har ogsa noget lignende inden for HS, der er der
noget, der hedder patientvejledere. Patientvejledere er ogsa ansat under HS, skal de ogsa nu til
at begynde at arbejde under helt andre rammer, at man skal ansatte et privat firma til at kom-
me og kontrollere og tjekke.
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| bund og grund sa handler det her om, om man har tillid til det, man sztter i gang eller
ej, og det har CD. Vi har fuld tillid til, at de retningslinjer, som er blevet nevnt heroppefra af
sundhedsborgmesteren, at de bliver overholdt.

Og indtil videre har hovedproblemet jo veeret de manglende tilsyn, det problem er klaret,
vi har klaret det, og vi kommer til at klare dette ars tilsyn. Det har veret det allervigtigste i
denne sag, og det mener jeg er gjort godt.

Derfor kan jeg ikke se, der er nogen grund til, at vi gar ind og skal e&ndre pa det her, ude-
lukkende fordi at pludselig sa dukker der en eller anden diskussion op om, at man kunne mis-
teenke vores forvaltning for ligesom at misbruge den position til at overse noget svigt pa vores
plejehjem. Den kgber jeg simpelt hen ikke, jeg skal have nogle eksempler.

Ud over det skal jeg ogsa minde om, at godt nok hvis det skulle smutte, hvis det skulle
smutte, jamen sa har vi da ogsa nogle ansvarlige politikere bade i udvalget og i Kgbenhavns
Borgerrepraesentation, som jeg er sikker pa vil blive kontaktet, hvis noget skulle svigte i for-
bindelse med noget tilsyn. Det er jeg hundrede procent sikker pa.

Sa den vej, der er jeg sikker pa, at der vil ikke ske noget, hvis vi fortsatter, som vi hidtil
har gjort. Derfor synes jeg ikke, der er nogen grund til at @ndre pd det 2. at”.

(Kort bemerkning).

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Det var til Lise Helweg og Carl Christian Ebbe-
sen. Spergsmalet gar pa, kan raven vogte gees, eller kan man kontrollere sig selv. Jeg synes,
det er nogle meget relevante spagrgsmal, det er ogsa nogle, jeg selv er optaget af, det skal der
ikke herske tvivl om.

Men jeg tror, at vi har lagt et koncept frem, der er vandtet, og i hvert fald er det lovmed-
holdeligt, det er dog i hvert fald en grundbetingelse.

Men hvad jeg ogsa sagde i min indledning, og det mener jeg virkelig, det er, at selvfalge-
lig skal vi kigge pa det om et ar, fordi det er fantastisk vigtigt, at der er tillid til vores tilsyn.
Det er jo ogsa fundamentet for, at der er tillid til os. Det er i hvert fald det, jeg vil love her og
nu.

Socialistisk Folkeparti stillede fglgende s&ndringsforslag:
"Borgerreprasentationen stemmer om, hvorvidt temaet i de anmeldte tilsyn pa plejehjem i ar
2004 er "maltidet"."

AEndringsforlaget blev vedtaget med 42 stemmer imod 9.
For stemte: A, B, C, D, O, V og @.
Imod stemte: F.

Sundheds- og Omsorgsudvalgets beslutning vedrgrende indstillingens 3. at, som ikke oprinde-
ligt var indstillet til Borgerrepraesentationen, blev saledes opretholdt.

Indstillingens 1. at blev herefter godkendt med 51 stemmer imod O.
For stemte: A, B, C, D, F, O, V og @.

Indstillingens 2. at blev godkendt med 38 stemmer imod 13.
For stemte: A, B, C, D, F og @.
Imod stemte: O og V.
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Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt med 51 stemmer
imod O.
For stemte: A,B,C,D,F, O,V og @.

Socialistisk Folkeparti gnskede at viderefgre fglgende protokolbemaerkning fra behandlingen i
Sundheds- og Omsorgsudvalget:

"SF tager forbehold for at bruge tilsynsbesggene til implementering af maltiderne pa pleje-
hjemmene. SF gnsker at satte kvaliteten i hgjsede og ikke alene bruge det som mal i 2004."

Socialdemokraterne, Det Radikale Venstre, Centrum Demokraterne, Dansk Folkeparti og En-
hedslisten gnskede at viderefare falgende protokolbemerkning fra behandlingen i Sundheds-
0g Omsorgsudvalget:

"Partierne stgtter indfarelsen af et tema i de anmeldte tilsyn og er meget tilfredse med at det
forste tema er "maltidet". Vi betragter indfgrelsen af et tema som et middel til statte og dialog
pa plejehjemmene med det formal at skabe stgrre fokus pa et udviklingsomrade til gavn for de
&ldre.”

15) BR 99/04. Praksisplan for fysioterapi - hgringssvar

Indstilling om, at forslag til Praksisplan for fysioterapi, 2004 — 2007 godkendes.

Safremt praksisplan for fysioterapi tiltreedes, og der dermed nedsettes 2 yderligere fysiotera-
peuter, vil dette betyde merudgifter pa kommunens lovbundne udgifter (sygesikringsomradet)
pa ca. 1,5 mio. kr. i helarsvirkning.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

16) BR 105/04. Medlemsforslag om barselsforhold i Kgbenhavns Kommune

(Stillet af Bente Mgller, Jens Kjer Christensen, Per Bregengaard, Mikkel Warming og Rikke
Fog-Mgller, alle Enhedslistens gruppe i Borgerreprasentationen):

For at sikre forsvarlig omsorg for nyfadte og deres familie, paleegges de af Kgbenhavns
Kommune udpegede H:S bestyrelsesmedlemmer at statte forslag i H:S bestyrelsen om at in-
gen udskrives fra barselsgangen fra et H:S fadested, uden at der er lavet aftale med moderens
lokalcenter om besgg af sundhedsplejerske. Samtidig paleegges Familie- og arbejdsmarkeds-
forvaltningen at sikre, at alle mgdre med nyfadte tilbydes besgg af sundhedsplejerske inden
for 48 timer efter udskrivelsen.

Rikke Fog-Mgller (@): | Kebenhavns Kommune bliver der heldigvis fadt masser af
barn, og det gar heldigvis godt for de fleste. Men det a&ndrer ikke ved det faktum, at vi har
@ndret en hel del det sidste ars tid og de sidste par ar omkring fadsels- og barselstilbuddet pa
HS’ sygehuse.
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| 2002 vedtog vi en fadeplan, som laegger op til, at en langt starre del af kvinderne skal
fede ambulant, dvs. de forlader fodestedet inden for 24 timer. Det fgrste til, at man i sund-
hedsplejen i kommunen har tilpasset barselsbesggene sadan, at de blev tilbudt et besgg fra
sundhedsplejen pa tredjedagen efter fadslen. Det er sa for kvinder, som udskrives inden for 48
timer.

Sa har man vel regnet med, at dette tilbud i vid udstreekning ville blive benyttet af flergangs-
fadende og folk, som i gvrigt havde mod pa at komme hurtigt hjem, men altsa ikke alle fo-
dende.

Nu har HS sa valgt at indfere, at man udskriver de fadende, som ikke har haft nogen pro-
blemer med fadslen, eller hvor bgrnene er raske efter 2 overnatninger pa barselsgangen. Det
vil sige, at det er sadan set forholdsvis kort tid, at de befinder sig pa en barselsgang.

Sundhedsplejerskerne i Kabenhavns Kommune har veret i stand til at respondere pa det
her ved at nedsztte tidspunktet for det farste besgg i hjemmet fra 10 dage efter fgdslen til 8
dage efter. Det er faktisk efter vores mening en ret stor forskelsbehandling, kan man vist roligt
sige, af dem, som gar hjem inden for de farste 24 timer i forhold til dem, som sa gar hjem in-
den for de forste 48 timer.

Grunden til, at vi synes, det er et problem, det er, at nar udskrivelse efter 2 degn, og det
geelder ogsa i nogle tilfeelde for folk, der har haft kejsersnit f.eks., er et problem for de farste-
gangsfadende, som hverken har jordemoder eller sygehjeelper eller sygeplejerske eller sund-
hedsplejerske ved handen, nar de f.eks. skal til at leere at amme. Det er ikke en selvfalge, at
det bare fungerer det her med amning. | Kgbenhavns Kommune har vi lagt meget stor veegt
pa, at stort set alle vores spaedbgrn kommer til at kunne blive ammet.

Pa fadestedet har jordemoderen ikke ordentlig mulighed for at afggre, om en farstegangs-
fadende vil fa problemer med amning eller ej, nar hun forlader stedet inden for de farste 48
timer. Det kan se ganske godt ud alt sammen, mor og barn er raske, men man opdager ikke,
om den amning kommer ordentlig i gang, fordi det er i reglen pa tredje-, fjerde-, nogle gange
femtedagen, at det farst rigtig kommer til at fungere.

Derfor sa kan man trygt std som jordemoder pa en fgdegang og udskrive en kvinde og si-
ge, det skal nok ga alt sammen og faktisk ikke ane, om det overhovedet bliver realiteten.

De mere overordnede dele af systemerne savel HS som hos familie- og arbejdsmarkeds-
forvaltningen sa har svaret pa det her problem veeret, at man kan jo altid ringe til barselsgan-
gen eller til sundhedsplejersken. Og det er ogsa meget, meget godt, at man kan det, iser for
dem som bliver bekymrede i rette tid. Men det er vi ikke tilfredse med i Enhedslisten, vi er
ikke tilfredse med det, man kunne kalde sikkerhedsniveauet i sadan en ordning.

For det forste skal kontakten mellem fgdested og sundhedsplejerske veaere meget, meget
sikker, det skal vaere hundrede procent sikkert, at man har den her meget fine balance, man
skal ramme.

Ved den tidlige udskrivning sa bliver det meget mere gmtaleligt, at de her informationer
nar frem hurtigt og sikkert.

For det andet mener vi, at tilbuddet om farste besgg pa 8. dagen er simpelt hen for risika-
belt i forhold til de farstegangsfadende, som ikke reagerer pa et slavt barn eller et gult barn,
eller et barn som ikke er terstigt nok.

Sé henvendelsen fra sundhedsplejen skal ske tidligere, sa er er reel hjelp til at fa amnin-
gen pa plads, og sa vi sikrer os mod en masse genindleggelser med svage barn eller madre
med store ammeproblemer.



51.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. marts 2004

Sa vi har med dette medlemsforslag foreslaet, at familierne far tilbudt besgg fra sund-
hedsplejersken senest efter 48 timer efter udskrivelsen.

Vi er ikke i tvivl om, at det behov er der. Fadestederne er meget travle de her ar, og det er
ikke et se&rlig godt tilbud til en ny familie, og at man skal haenge i en telefon til en barsels-
gang, hvor jordemadrene drgner rundt.

Det er heller ikke et sarlig godt tilbud til dem, at de skal flytte ind pa hospitalet igen.

Vi foreslar, at sagen tages op i Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget, og at man ogsa, som
det star i forslaget, blandt de medlemmer, vi har i HS-bestyrelsen, forholder sig til, hvordan
kontakten skal vaere med sundhedsplejen fremover.

Lars Engberg (A): Vi leeser medlemsforslaget sadan, at der ikke er noget gnske fra for-
slagsstillernes side om at a&ndre pa den hospitalspraksis, at man bliver udskrevet, sa snart det
er muligt og praktisk, og det vil i praksis sige relativt hurtigt.

Det er vi meget enige i, og som der ogsa star udmarket i motiveringen, sa er det jo ikke
nogen sygdom fade barn.

Sa vi leeser medlemsforslaget pa den made, at det har 2 arinder, for det farste sikre, at der
er en af tale mellem hospitalet og lokalcentret, det vil i praksis sige sundhedsplejerskerne om,
at nu har fadslen fundet sted, og nu skal der sa vaere et besgg.

Det vil jeg sige, at det finder sadan set altid sted, nu kan man sige, aftale er aftale, men
den meddelelse, som skal ga fra hospitalet til lokalcentret om, at nu bliver en kvinde, der har
fadt, udskrevet til hjemmet, den finder sted i alle tilfeelde.

Det er ogsa mit indtryk, at den bliver fulgt op af lokalcentrene i langt, langt hovedparten
af tilfeldene, altsa dvs. det generelle indtryk er, at det faktisk er et omrade i Kebenhavns
Kommune, der fungerer ganske godt for nu at underdrive, det fungerer rigtig godt.

Sa er det andet @rinde, som vi leeser det, nogle situationer, og det er fuldstendig rigtigt,
som Rikke Fog-Mgller siger, at det er nok farst og fremmest der, hvor man har fedsler, hvor
den fadende kvinde er indlagt i mere end 2 dggn, hvor der kan vare problemer, hverken nar
det er ambulant, eller det er hjemme, eller nar det er kvinder, der udskrives inden for 24 timer,
er der nogen problemer. Men hvis der gar leengere end det, sa kan der maske vare nogle pro-
blemer omkring sundhedsplejersken.

Arindet med forslaget er, at det skal man sa falge op pa fra sundhedsplejerskernes side,
og at reglen i dag er 8 dage, og det er da selvfglgelig noget, man kan kigge pa, om ikke den
bar strammes op. Det er vi sadan set da enige i Socialdemokratiet.

Vi tror i virkeligheden nok, at tingene i store treek fungerer som gnsket af forslagsstiller-
ne, og at det derfor ikke er noget, der nadvendigvis koster en bondegard. Men vi er enige i, at
lad os prave at se pa det i Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget ogsa for at fa belyst, hvordan
fungerer tingene i dag i praksis, og hvor er der problemer, hvis der er problemer.

Derfor statter vi forslaget fra Enhedslisten om at sende det her forslag i udvalg.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg vil ikke forleenge debatten yderligere, jeg synes,
det er godt, at diskussionen bliver taget op, det er jo en beslutning, der er taget pa administra-
tivt niveau i HS, at man andrer den her praksis. Jeg synes, det er vigtigt, at Familie- og Ar-
bejdsmarkedsudvalget far diskuteret, hvilke fglger den tidligere udskrivning far.

Vores holdning i SF er, at sundhedsplejerskerne skal kunne rykke ud til mgdre, som selv
mener, de har brug for det, sa vi er meget villige til at drgfte det her og synes, det er godt, dis-
kussionen er blevet taget op.
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Sa ma man sa diskutere, om det er ngdvendigt at tilfare flere midler til omradet, eller om
man kan klare sig med de midler, der er pa omradet. Men det er en diskussion, man ma have i
Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget.

Mogens Lagnborg (C): Det er generelt set et sympatisk forslag, vi har til behandling her.
Vi kan ogsa tilslutte os, at det bliver henvist til udvalg.

Selve den farste del af det, som gar pa at palegge HS-bestyrelsen at stemme for, at man
ikke kan blive udskrevet fra et hospital uden at have lavet en aftale, den er sadan lige restrik-
tivt nok formuleret. Lad os nu sige, der ikke kan komme en aftale i stand, sa bliver man altsa
ngdt til at opholde sig nogle dage, indtil der er en aftale i stand.

Det er selvfalgelig ikke tanken, at det skal veere sadan, gar jeg ud fra, men den skal der
nok lige kigges pa.

Ellers vil jeg sige, det med at familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen skal palegges at
tilbyde besgg, det er sympatisk, og det er rigtigt. Jeg kan sa kun fgje til, nu ved jeg godt, man
ikke skal lave statistik pa et enkelt tilfeelde, men det er mit indtryk, at det her fungerer valdig
godt.

Og for ikke sa mange maneder siden oplevede jeg eller min kone i hvert fald, det her fun-
gerede helt perfekt, som Lars Engberg siger, det fungerer faktisk godt, det fungerede utrolig
godt, en udskrivning en sgndag eftermiddag med et brev til lokalcentret. Naeste morgen kl. 9
bliver man ringet op, og kl. 14 star der en sundhedsplejerske og har 2 timer til at tage sig af
besgg, sa det fungerer godit.

Men vi er med pa at sende det i udvalg.

Manu Sareen (B): Som ammeordfarer for Det Radikale Venstre sa vil jeg ogsa bare sige,
at vi statter selvfalgelig det her utroligt sympatiske forslag og statter ogsa, som alle de andre
siger, at henvise det til udvalg, fordi der selvfalgelig er en masse uafklarede spgrgsmal om-
kring det her, ikke mindst gkonomi og selvfalgelig ogsa, hvor mange handler det her egentlig
om, hvor mange fgrstegangsfadende bliver sendt hjem, uden at meaelken er lgbet til osv. osv.
Det er jo meget vigtigt at finde ud af, og det mangler helt klart.

Men meget sympatisk og det statter vi selvfglgelig.

Carl Christian Ebbesen (O): Nu er det ikke for at haelde malurt i baegeret, men der er
altsd noget bekymrende i, at vi har HS pa den ene side, og sa har vi familie- og arbejdsmar-
kedsforvaltningen pa den anden side. Det er bekymrende, hvis det er, at hospitalssektoren ik-
ke kan afslutte et forlgb, fordi kommunen svigter.

Vived jo selv, at det er 2 forskellige kasser, og jeg er ikke bleg for at indremme, at jeg
ikke helt er sikker pa, at familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen altid lgfter sin opgave til-
streekkeligt.

Der synes jeg, det er problematisk, hvis det er, at man vil til at palegge sygehussektoren
udgifter, der medfarer, at man skal gennemtvinge besparelser pa andre omrader. Der synes
jeg, at familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen med de politikere, der sidder her, har et keem-
peansvar for at sgrge for, at man kan lgfte den opgave i stedet for at bruge tvang og indirekte
paleegge HS nogle udgifter, som ikke er rimelige.

Men derudover er tankerne jo sunde og fornuftige, og jeg tror, alle synes, det er en god
ide. Men lad os lige teenke lidt over de der styringsredskaber, vi bruger.
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Bente Maller (@): Jeg skal ikke gare det sa langt, jeg vil bare bekrefte Lars Engbergs
formodning om, at det er ikke vores intentioner at ndre pa fedeplanen pa sygehusene.

Jeg vil sige, hvis det kan berolige Carl Christian Ebbesen, at det er sadan set heller ikke
vores @rinde at palegge HS ekstraudgifter.

Det er vores @rinde, at der ligesom, hvis der er en &ldre borger indlagt, hvor der er behov
for besgg af hjemmeplejen, og at keleskabet bliver fyldt op, er en kontakt fra sygehuset til
sundhedsplejen, inden udskrivningen sker.

Sa er sundhedspleje jo i gvrigt et frivilligt tiloud, som folk selv kan takke ja og nej til, alt-
sa man kan ikke tvinge nogen til at have sundhedsplejer. Men der skal vaere truffet en aftale
med sundhedsplejen om, at nu ved de, at fru Jensen kommer hjem. Og sa skulle familie- og
arbejdsmarkedsforvaltningen gerne veere i stand til at stille med en sundhedsplejerske inden
for 48 timer.

Det behgver ikke kun veere farstegangsfedende, der har problemer. For ikke sa frygtelig
mange ar siden havde jeg en sag med en femtegangsfgdende, tror jeg, hun var, ude pa Ama-
ger, hvor barnet faktisk var ved at dg. Barnet var sa dehydreret, at det var ved at dg, det holdt
helt op med at graede for at sige, at nu var det sultent eller havde vad ble, fordi det fik ikke
noget ud af det.

Det er selvfalgelig ekstremen, men det betyder meget for den gode kontakt mellem mor
og barn, at den skal vere der fra starten. Hvis der gar knas i den er, sa kan det have store kon-
sekvenser bagefter, og det er selvfglgelig derfor, vi stiller forslaget, at det her med amning og
gensidig forstaelse af et behov mellem mor og barn, det skal veere pa plads fra starten.

Efter forslag fra Enhedslisten blev medlemsforslaget henvist til Familie- og Arbejds-
markedsudvalget.

17) BR 107/04. Medlemsforslag om Kgbenhavns Kommunes ejendom i Magstreede 12-14
(Huset)

(Stillet af Klaus Bondam (B)):

Det Radikale Venstre foreslar, at Borgerrepraesentationen drafter et salg af Kebenhavns
Kommunes ejendom i Magstraede 12-14 (Huset).

Huset i Magstraede har gennem arene spillet en vasentlig rolle i det kabenhavnske kultur- og
ikke mindst musikliv, men tiden og udviklingen har overhalet huset og dets beliggenhed. |

dag er der ved at blive dannet nye lokale centre i Kabenhavns bydele, hvor der er behov for at
styrke musiklivet og kulturlivet. Ikke mindst i forhold til byens ungdomsmiljger.

Klaus Bondam (B): Nar Det Radikale Venstre stiller det her forslag, sa har det sin bag-
grund i, at kultur- og fritidsforvaltningens administration er fraflyttet den pagaeldende ejen-
dom, og sé har det sandelig ogsa sin baggrund i den konstatering, som kultur- og fritidsfor-
valtningen selv fremkommer med i sin sagsbeskrivelse. Nemlig at Huset i Magstreede, dette er
et citat:

“Huset 1 Magstrade har gennem lengere tid befundet sig i en situation, hvor stedets
kunstneriske og kulturelle profil ikke er tydelig nok, og hvor de unikke rammer og den centra-
le placering, som stedet udger, ikke udnyttes optimalt.
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| Kultur- og Fritidsudvalget har vi veeret vidner til, og jeg tror, at der er et flertal, der er
enig med mig i det her, men der har vi veeret vidner til et ret fantasilgst forslag fra organisati-
onen Musik i Centrum, som ikke rigtigt levnede mange muligheder for visionsfyldt fremtid i
Huset.

Vi gnsker pa ingen made at underkende den fortid, som der er i Huset i Magstrade i den
meget centrale rolle, som stedet har spillet i det kabenhavnske ungdomsliv igennem generati-
oner.

Men i dag er befolkningssammensetningen i Kgbenhavn &ndret markant, vi har de sidste
par ar oplevet en 40 pct.s stigning i de 20-29-arige. De unge mennesker har ikke rad til at bo i
centrum, de har heller ikke rad til at bo pa brokvartererne omkring Sankt Hans Torv. Med an-
dre er byens centre ved at flytte sig, vi er ved at fa en by med flere centre.

Vi felger da ogsa fra kommunal side denne her udvikling op, vi ommarker almene boli-
ger ude i Nordvest til ungdomsholiger. Vi anlegger nye bydele i @restaden og pa Slusehol-
men og andre steder, og de her steder har vi ogsa fokus pa ungdomsboliger, altsa koncentrati-
oner af yngre mennesker.

Vi ved jo godt, at vi skal fylde de her nye bydele og boomrader med institutionsbyggeri,
skoler, bgrnehaver og biblioteker, ting der passer til den befolkningssammensetning, der
kommer. Men hvordan skaber vi den rette stemning, der gar, at borgerne og ogsa de unge fo-
ler en identitet, et tilhgrsforhold til deres bycentrum, enten om det sa er en ny bydel, eller om
det er nye ungdomskoncentrationer i byen.

Set med Det Radikale Venstres gjne, sa kan vi gere det her pa mange mader. Vi tror pa, at
musikspillesteder, musikforeninger kan vaere medvirkende til det her. Det er derfor, vi lidt
provokerende har stillet det her forslag. Vi gnsker i en tid, hvor der ikke er det store raderum i
gkonomien, at frigare midler til kulturelle aktiviteter i de nye bycentre.

Vi har ogsa stillet forslaget, fordi vi er provokeret af, at der for kommunale midler drives
identiske aktiviteter klos op og ned ad private erhvervsdrivende i restaurationsbranchen i In-
dre By. Det er ganske simpelt hen ikke fair.

Det Radikale Venstre mener, at Huset i Magstraede kan bruges meget, meget bedre og til
noget helt, helt andet. Vi er ganske bevidste om, at der er et eendringsforslag undervejs, der
foreslar denne her sag henvist til Kultur- og Fritidsudvalget, og det er sadan set fint nok for
0S.

Men vi vil gerne gare opmaerksom pa, at vi mener det her alvorligt. Vi mener, at de ord,
der star i kommuneplan 2005 om, at vi skal have en by med veekst, udvikling og innovation,
skal tages alvorligt.

Derfor mener vi 0gsa, at vi fra politisk side skal have mod til at lade falde, hvad der ikke
leengere kan sta.

Mona Heiberg (A): Da det jo er Kultur- og Fritidsudvalget bekendt, at det er en debat, vi
har, kulturhusene i Kgbenhavn, medborgerhusene i Kagbenhavn bliver debatteret i udvalget
som helhed, hvordan er vejen frem, hvad skal der ske, hvor skal der ligge et, hvor skal der
ligge to medborgerhuse i hvad for nogle bydele, og hvorfor skal vi bygge nye.

Sé& mener jeg, at dette forslag er en del af denne debat. Og som en del af denne debat sa
mener jeg, og Vi gar, at fa det henvist til Kultur- og Fritidsudvalget til at fa debatten som en
helhed.
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Borgmester Martin Geertsen: Klaus Bondam gjorde meget precist rede for, hvordan
forhandlingsforlgbet eller handlingsforlgbet har veeret i Kultur- og Fritidsudvalget. Der var
sadan 3 om end ikke lige store blokke, sa var Kultur- og Fritidsudvalget delt i 3 blokke, som
hver iser havde deres praeference i forhold til Husets fremtidige drift.

Jeg selv er sammen med Mona Heiberg og min partifelle Leslie Arentoft maske knap sa
kritisk over for det forslag, som var kommet fra Musik i Centrum. Vi synes faktisk, det havde
nogle gode og nogle rigtige perspektiver. Men jeg skal da lige love for, at vi fik at meerke,
hvad det vil sige at vaere i mindretal. Det mente resten af udvalget ikke, og sadan er det.

Jeg tror ogsa, jeg sagde pa kultur- og fritidsudvalgsmedet, at vi har meget sympati i Ven-
stre for det forslag, som Klaus Bondam allerede stillede pa davaerende tidspunkt. Jeg er enig
med Mona Heiberg i, at det kunne vere godt at fa den drgftelse endnu en gang, om man kun-
ne se nogen perspektiver i et frasalg af Huset i Magstrade.

Der, hvor jeg synes, interessen i forhold til Huset i Magstraede, egentlig sa bliver interes-
sant, det er sa, hvad provenuet skal anvendes til.

Klaus Bondam har gjort rede for nogle gode forslag. Man kunne ogsa traekke det forslag
ind, som jeg ved, at vi er enige med Socialdemokraterne om, at etablere kultur- og medbor-
gerhuse pa Ydre @sterbro f.eks. kunne veere en del af den fremtidige anvendelse af det prove-
nu. Der kan veere mange gode forslag.

Jeg vil gerne sige pa mit partis vegne, at vi giver Klaus Bondams drgftelse, som kan
munde ud i et salg pa et tidspunkt, meget, meget positiv medfart.

Bjarne Fey (F): Salg af ejendomme det er jo et specielt stof, det kunne veere, vi skulle
bruge pengene, nej det vil jeg ikke sige noget om alligevel, hvad de kunne bruges til, hvis det
var det, man ville.

Men SF fremsatte pa madet en protokolbemarkning om, at vi skulle prgve at tage hensyn
til det arbejde, vi selv har ivaerksat sammen med forvaltningen, og det var en undersggelse af
de kulturelle foreningers vilkar i Kgbenhavn, en undersggelse, en redegarelse, vi selv har be-
stilt, og vi fik, som vi modtog med stor ros til forvaltningen og sagde, det var rart at fa afdaek-
ket problemstillingen for de kulturelle foreninger her i byen. Der star f.eks. pa side 13 under
4.1. Aanbefalinger:

“Egnede lokaler til kulturelle aktiviteter.

Styregruppen anbefaler, at der igangseattes konkrete planer for at afhjeelpe de kulturelle
foreningers akutte behov for egne faciliteter. | den forbindelse anbefales det konkret, at der
laves en langsigtet plan, som tager hgjde for denne problematik.

Det bar overvejes at oprette flere offentlige kultursteder i stedet for at betale driftsstatte
til private udlejere. Desuden vil et stgrre udbud af egnede offentlige lokaler betyde, at efter-
spargslen pa private lejemal falder, hvorved udbuddet af private lokaler af den hgje standard
vil oges.”

Pa side 14 falges det op:

”Muligheden for at benytte et eller flere kultur- eller medborgerhuse, primeert til kulturel-
le foreningsaktiviteter bar undersgges. Dette bar ske i teet samarbejde og dialog med medbor-
gerhusene og sekretariatet 1 Kunst og Kultur.”

Nar vi sa samtidig kan se og hgre fra f.eks. amatgrteatersiden af, vi har masser af teatre i
byen, og vi mangler teatre i byen, sa er det, fordi der er masser af professionelle teatre, men
stort set ikke mulighed for at dyrke amatgrteater.
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Vi kan se, der er et voksende miljg af ikkeprofessionelle teatergruppe og projektpersoner.
Vi kan bare se, alene i ar var der sggning fra 23 grupper, der sggte om egne faciliteter til at
udfgre deres amatgrteater.

Vi ved, det er aldersgruppen 18-25 ar, og de primeert peger pa Indre By og Vesterbro som
egnede steder, de gerne vil gare de her ting i.

Lige nu smyger de sig ind omkring universitetet og andre steder, hvor de kan lokke sig
ind og veere, men det er ikke nogen af de steder, der er egnede.

Det vi sa gerne vil med det her, her har vi et sted, der ligger i centrum, som mangler liv
og kraft blandt 18-35-arige bl.a. Vi har et sted, hvor vi kan opfylde det, som vi sa gerne vil,
det er at give lidt mere kraft og lidt mere plads til de kulturelle foreninger, der er her i byen.

Jeg synes, det ville vere rart, inden vi solgte det her, at vi lige kiggede pa, hvad vi sa ger-
ne ville og prevede at udnytte de eksisterende faciliteter, vi har pa nuveerende tidspunkt. Taenk
at skulle szlge et sted, som Dansk Amatgrteater Sammenslutning pegede pa ville vare en
guldgrube, et columbuszg for dem. Seelge det for at oprette noget ude i periferien, | @resta-
den, hvor de ikke gider komme, det ville da veere tragikomisk.

Jeg synes faktisk ikke, der er grund til at henvise den, i hvert fald ikke salget. Men dis-
kussionen om den fremtidige brug af Huset i Magstraede synes jeg godt, vi kunne henvise til
udvalget.

Og jeg synes, det ligger lige for, lad os pragve at bruge de anbefalinger, som vi selv har
prist sa hgijt i udvalget.

Jens Kjear Christensen (9): Ja, det er jo sa et eksempel og tak for forslaget, Klaus Bon-
dam, pa kulturpolitik pa meget lavt niveau. Fordi hvis man skal hgre pa nogle af argumenter-
ne for det her, sa er det med en socialdemokratisk parafrase: Lad falde, hvad ikke kan sta.
Skulle vi starte med Folketeatret sa? Ja, undskyld jeg spgrger. Hvad er kriteriet for, hvordan
man starter?

Er det restaurationsbranchens krav om, at Husets cafe skal lukkes, serverer Folketeatret
maske et glas vin, man tjener penge pa i pausen, mon ikke, jo. Der er ingen restauratgrer der
abenbart, der brokker sig. Jeg har nu heller ikke hart en restaurater brokke sig i forbindelse
med Huset, men jeg vil meget gerne oplyses om det.

Mona Heiberg er inde pa et andet element i spgrgsmalet, og det er, at byen aldrig er ble-
vet dekket med de medborgerhuse, som den oprindelige beslutning tilsagde. Og sa i den soci-
aldemokratiske visdom, sa skal man selvfglgelig lukke nogle ting for at kunne abne nogle an-
dre.

Der er i gjeblikket et forslag ude pa Ngrrebro, Indre Ngrrebro, som netop er en del af
denne strategi, som handler ogsa om at lukke et sted ude pa Ngrrebro igen for at spare penge
sammen til det her dejlige projekt med bydaekkende medborgerhuse, som vi er helt enige i.

Sa skal man hare disse mgrkemand og markekvinder fra budgetflertallet sige, ja i disse
for vort land sa harde tider, og der er jo graenser for gkonomi, sa tager man sig et eller andet
sted og siger, hvad for noget, hvad har | gang i, hvad var det, vi diskuterede lidt tidligere i
dag. Idreetten har faet 800-900 mio. kr. i aktivitetsudvidelse inden for de sidste 7 ar, og der er
mere pa vej.

Men nar vi snakker om medborgerhusaktiviteter, sa ligger det altsd som kulturpolitisk
element sa lavt hos Socialdemokraterne og De Radikale og Venstre ikke at forglemme, at her
skal man leve med det en gang gudgivne eller overborgmestergivne belgb, det ma man nu en
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gang klare sig for. Det svarer ikke til et andet politisk omrade herinde i Borgerrepraesentatio-
nen. Det er lal og vravl.

Jeg ved udmerket, at Klaus Bondam jo kan hjalpe sig selv ved at sige nu noget med by-
centre. Altsa bycentre eller ikke bycentre, sma biblioteker her og der, vi lever, som jeg har
sagt 4 gange fra denne talerstol for, under et budgetflertal, der skar 5 mio. kr. af biblioteks-
budgettet i dette ar. Hvis alt gar vel, sa skal de nok gare det ogsa naste ar igen.

Sammenheng i politik det fungerer ikke optimalt, siger Klaus Bondam, og det har Klaus
Bondam ret i, at det gar det ikke. Det skal udvikles Huset, det er vi enige i, det mener man ik-
ke, man ger ved at selge det. Nu har der i snart et ar ikke veeret ansat en leder i Huset for at
tage et eksempel.

Visse partier i denne forsamling bl.a. med Mona Heiberg har skabt sa megen usikkerhed
om medborgerhusenes fremtid, undskyld mig udtrykket, at der oftest skides gregnne grise i
denne forretningssfeaere. Det er sadan, det foregar nu, sa prgver man turen en gang til.

Der var nogle, der tabte en afstemning, Klaus Bondam ryger op som trold af en &ske. Vi
seelger det, for sa kan vi bruge pengene kulturelt andre steder i byen, hvorefter de andre bud-
getpartner siger, Klaus, Klaus, Klaus, vi har en aftale, august, ingen kasse, felles ting. Na na
men sa stiller jeg bare forslag om at selge det. Jamen herregud hvad handler det om kultur det
her, det kan ga til lapning af vejhuller, det er jeg da med pa, det har vi stillet forslag om mas-
ser af gange.

Men det er altsa en underlig defensiv kulturpolitik at fare det her. Der er ingen grund til
at pine folk i branchen mere, det handler om at komme i gang. Bjarne Fey har meget precist
beskrevet, vi har gennemset, gennemanalyseret de behov, som vi i dag ikke kan opfylde, og
hvor vi nu her har en mulighed ved det, at kultur- og fritidsforvaltningen er fraflyttet en lang
reekke kvadratmeter, et stort areal af kvadratmeter inden for Huset. Det er bare lige at bide til.

Derfor mener vi ikke, der er noget, der skal afklares ved en udvalgshenvisning, folk har
jo sagt, hvad de vil, sa derfor er det et spargsmal om, well der er ikke noget nyt pa bedding,
derfor gnsker vi at stemme nej til en udvalgshenvisning og ogsa til, at Huset selges.

Helle Sjelle (C): Der skal ikke vaere nogen tvivl om, at vi i Det Konservative Folkeparti
synes faktisk, at det er et ret spaendende forslag, som Det Radikale Venstre er kommet med.

Som udgangspunkt er vi egentlig ogsa ganske positive over for et salg af Huset i Mag-
streede. Men vi ma ogsa sige, at vi synes faktisk, at et sadant forslag mere hgrer hjemme under
den samlede drgftelse af, hvordan vi egentlig strukturerer, hvordan vi omorganiserer byens
huse pa den bedst mulige made. Derfor sa skal der ikke vaere nogen tvivl om, at vi vil stgtte
en udvalgshenvisning til Kultur- og Fritidsudvalget.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Klaus Bondam (B): Jeg skal gare det ganske, ganske kort, idet jeg vil undlade at kom-
mentere meget af bade Bjarne Feys og Jens Kjer Christensens udtalelser. Ting ser unagtelig
anderledes ud i en socialliberal optik end i forhold til venstreflgjens optik.

Der er bare en ting, jeg gnsker at korrigere, det er, jeg for ikke op som trold af en aeske
ved det sidste udvalgsmgde. Jeg bad om for adskillige maneder siden, i gvrigt bakket om af et
socialdemokratisk udvalgsmedlem, om at fa en ejendomsvurdering. Den har vi faet, det er ba-
re lige for at bringe fakta pa plads.
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Mona Heiberg (A): Altsa Jens Kjeer Christensen, det er to tunger det her. Nar man sidder
og snakker teater, ogsa Folketeatret det ene sted, sa har vi faet vaesentligt flere faciliteter i by-
en, vi har faet veesentligt flere pladser. Vi har faet en opera, vi har faet et skuespilhus, og hvad
ved jeg. Hvordan kan vi besette det med publikum et hele.

Men nu skal vi abne Huset, fordi Huset har plads til hvem, Jens Kjar Christensen, hvem
vil komme, hvem vil komme ind, og som Bjarne Fey siger, amatgrteater, altsa vi har sa mange
teatre og gud ske tak og lov i denne her by, vi skal da ikke have flere. Det duer ikke, vi bliver
ngdt til at se pa det opland, vi har, pa de antal borgere, vi har, hvad kan vi falge op.

Jeg mener ikke, vi skal afvikle for at udvikle, men indimellem kan det veere klogt at kigge
pa, hvad man har, og hvad man far og tage en helhedsanalyse pa, hvor mange mennesker kan
komme i disse huse, hvor mange faciliteter skal vi have, hvor ligger behovet. Der er ingen do-
kumentation for, at Huset bliver fyldt med unge mennesker.

Skal vi ikke lige tgve en kende og tage den helhedsanalyse med de medborgerhuse, vi har
i de forskellige bydele. Lad os fa det i udvalget og tage diskussionen der og lad veere, Jens
Kjeer Christensen med at sige, vi har behov for det, det er ikke korrekt.

Bjarne Fey (F): Klaus Bondam er gaet eller hvad, star han derovre og drikker vand. Jeg
synes, det er grgerligt, han ikke vil forholde sig til det, jeg siger eller spgrger om, om vi ikke
mangler provelokaler for amatgrteatre, som ikke skal sammenlignes med det professionelle
teater overhovedet eller hverken, det er en branche fuldstaendig for sig selv.

Det er folk, som af egen drift og for sjovs skyld for at veere sammen med andre, har lyst
til at prave af teaterverden, ikke for at lave store opvisninger, ikke for at tjene hjem, ikke for
at tage teaterrummet, men for at prave sig selv af.

Det er kulturelle foreninger, vi snakker om under folkeoplysningsloven, det er jo ikke en
ny teatersal med opvisning, vi snakker om her.

Hvis vi nu siger, at det er ligegyldigt og ikke gider forholde sig til, om vi rent faktisk
mangler nogle pravelokaler for dem her, sa er det da 0.k. Man gider ikke diskutere den rede-
gerelse, man selv har bedet om, man gider ikke diskutere det, man selv har nikket til var en
god redegarelse.

Og sa synes jeg ikke, man skal blande det professionelle teater sammen med DAT’s virk-
somhed eller de frivillige foreningers teatervirksomhed, det er 2 forskellige verdener. Og de
mangler prgverum, de mangler masser af prgverum i byens rum, og de mangler sadan en lille
scene, de kan vaere pa, som ikke behgves at okkupere de professionelle teatres virksomhed.

Jeg synes, det er argerligt, at formanden for Folkeoplysningsudvalget pa den made negli-
gerer sin egen rapport og negligerer en stor brugergruppe, som ikke skulle veere berettiget til
at veere i byen.

Der er 23 teatergrupper, som har efterspurgt lokaler og ikke kan fa egne lokaler i byens
rum. Det har ikke noget med professionelt teater at gare, det er kulturelle foreninger.

Jens Kjar Christensen (): Nogle gange har jeg svert ved at forsta formanden for Den
Socialdemokratiske Gruppe. Altsa hvad var logikken i, at vi alle sammen udmarket ved, at
der kommer mange flere sader at sidde i inden for teateromradet og inden for operaomradet,
hvor er sammenligningen i forhold til Huset her.

Mona Heiberg og jeg har jo i feellig i gvrigt sammen med Klaus Bondam, da han ogsa var
der, jo keempet for, at der ikke skulle lukkes teatre. Er det rigtigt? Ja. Hvad har vi kraevet, Mo-
na Heiberg og Klaus Bondam? At der skulle tilfgres flere midler til omradet. Er det rigtigt? Ja.



59.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. marts 2004

Men nar vi nu snakker om medborgerhuse, sa viser det kulturelle snaversyn sig jo med al
sin klarhed, sa er det pludselig noget andet, sa er der kun én kasse, og det er det samme belgb.

Nar folk kommer og vil have, at medborgerhuse over en bank, og herunder ogsa Huset,
skal udvikle sig, samtidig med at man har nedprioriteret dem ar efter ar, sa er man inde i et
regnestykke, der ikke kan ga op.

Jeg savner stadig veek et svar pa, hvorfor forligspartierne ikke vil prioritere medborgerhu-
se, man vil godt prioritere alt muligt andet. Det eneste, jeg kan komme i tanker om er med-
borgerhuse, af en eller anden arsag bliver det betragtet som, det er sadan nogle underlige nog-
le.

Jeg ved godt, at Martin Geertsen, det ma jeg godt sige, er meget misundelig over, at han
tror, det er enhedslistefolk, der render rundt i alle medborgerhusene. Jeg lover, jeg er ikke en-
gang sikker pa, jeg ville vaere glad, hvis det var sddan, men altsa det er det ikke, undskyld
mig. Der er utrolig mange socialdemokrater ogsa.

Sa derfor, hver gang der kommer lidt ballade med et medborgerhus, hvis det ligger i Van-
lgse, jeg afslarer vist ikke for meget, eller hvis det ligger i en hvilken som helst anden bydel,
sa kommer de lokale socialdemokrater og trykker politikerne herinde pa maven. Og sa bop
bop, sa a&ndrer det hele sproget, sa kan de slet ikke huske, hvad det var, de sagde far. Det er
sadan, det foregar.

Nu er Huset sa i en anden situation ved, at der ikke bor sa mange mennesker i Indre By.
Klaus Bondam sagde far, ja, der bor jo ingen mennesker. Naeh, nu skal man jo prgve at teenke
lidt sammenhangende, vi gnsker jo netop, at der skal bo flere mennesker i Indre By, en del af
boligpolitikken handler jo netop om at omkalfatre tidligere erhvervslejemal til boliger ... (Af-
brydelse). Han vil ikke salge det til boliger, han har slet ikke hgrt de forslag, der kommer pa
bedding, han aner slet ikke noget om deres eksistens endnu, vent nu.

Det afgerende spargsmal, der er tilbage, er, den forklaring, partierne skal give, hvorfor vil
man ikke give medborgerhusene en rimelig gkonomisk mulighed for at udvikle sig.

Alle de menige medlemmer, som er lige sa blgde i maven som politikerne i Kultur- og
Fritidsudvalget, og som alle sammen, som | gagr, kommer fra en eller anden bydel, hvor der
ogsa er et medborgerhus, og hvor det er meget vigtigt i bydelens bevidsthed, identifikation og
aktivitet, 1 vil ogsa blive blgde i maven.

Men prev her som partigruppe at forholde jer til, hvorfor medborgerhuse er et uveesentligt
forhistorisk element i den kabenhavnske kulturpolitik, hvorfor ikke prioritere det. Giv dem
bedre gkonomiske vilkar at udvikle sig under.

Borgmester Martin Geertsen: Sadan noget pjat, Jens Kjeer, s& mange enhedslistefolk er
der slet ikke i byen.

Det som egentlig er lidt interessant for mig det er i al stilfeerdighed, og der ligger faktisk
ikke nogen provokation i det, det bliver jeg nedt til at understrege over for Mona Heiberg i
denne tid, det er faktisk et stilfeerdigt spergsmal og faktisk godt ment, fordi jeg aner, at vi kan
finde ud af et eller andet her.

Mona Heiberg siger, at et evt. salg, sddan tolker jeg det, skal teenkes sammen med det ge-
nerelle medborgerhusomrade, altsa den diskussion, vi har gang i i gjeblikket og er til hgring
med ude i medborgerhusene.

Kan man lokke Mona Heiberg til at veere en lille smule mere specifik forstaet pa den ma-
de, vi vil se meget positivt pa et indspark fra Socialdemokraterne, hvis det gar pa, at et prove-
nu bliver holdt inden for medborgerhusomradet, sa man evt. sammen med andre gode ting
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kunne fa etableret et nyt kultur- og medborgerhus f.eks. pa Ydre @sterbro, teenke noget nyt i

forhold til @restad. Kan man fa Mona Heiberg til at vaere lidt mere specifik i forhold til, hvor
snaevert et sadant provenu kunne tenkes at blive anvendt, hvis det var, man kunne lokke So-
cialdemokraterne ud i en salgssituation i denne forbindelse.

Klaus Bondam (B): Det som borgmester Martin Geertsen er interesseret i at hgre, det er
vi selvfalgelig ogsa interesserede i at hare.

Nar det her forslag blev stillet her, sa er det selvfalgelig ment af provokerende karakter,
men keere ven, Jens Kjer Christensen, vil du ikke godt hgre, hvad jeg siger. Jeg har ikke sagt,
der ikke bor nogen mennesker i Indre By, jeg har sagt, at unge mennesker ikke har rad til at
bo i Indre By og pa brokvartererne.

Vi vil gerne vaere med til at diskutere medborgerhusene, det er en central del af de radika-
le kulturpolitik. Men vi gnsker samtidig at have dialogen og kunne vere i stand til at udvise
det politiske mod til ogsa at lave udvikling og forandring der, hvis det er det, der er ngdven-
digt.

Til Bjarne Fey, altsa jeg ved ikke, om det er sadan en SF-finte at tro, at hvis han sa siger
23 teatergrupper, sa ggr han mig nok blgd om hjertet. Det lykkes ham ikke. Det kan godt vae-
re, at SF agerer sadan, sa man automatisk skal fglge det behov, der viser sig, det har vi jo set
pa andre omrader af deres politik, bl.a. Bgrneplanen. Men man kan godt ga ind og regulere pa
nogle ting, man kan ogsa godt ga ind og stille spgrgsmal ved nogle ting.

Nar der lige pludselig er enorme grupper af unge mennesker, som altsa kaster sig ind i en
eller anden teater-, filminteresse, sa kan det jo ogsa godt handle om, at vi er inde i en tid, hvor
der blandt yngre mennesker er et fuldsteendig forskruet forhold til beremmelse og kendthed
0g det at blive set og lagt merke til. Tak.

Mona Heiberg (A): Nu var det jo det der med venner og fjender, borgmester Martin Ge-
ertsen, sa kan man jo ikke fgle sig helt sikker, nar man nu er blevet sadan taget ud pa kanten,
enten er man ven, eller ogsa er man fjende, eller ogsa var det omvendt, og sa lader man sig
ikke lokke, nar man ikke ved, om man er et godt eller darligt selskab.

Jeg vil sige til hr. Bjarne Fey, at teatergrupper vil SF og Bjarne Fey gerne have, men mu-
sikken, kan jeg forsta, vil Bjarne Fey og SF ikke have i det pagaldende hus. Det er teater gve-
lokaler, det er amatgarteatrene, der gerne skal ind, men musikken, foj for ..., det vil vi i hvert
fald ikke have i det pageeldende musik.

Jeg vil indrgmme, at sddan som jeg har last den pagaeldende rapport, s er det ikke, fordi
behovet er mindre hos musikken, end det er hos teatrene.

Hvis jeg skal udtale mig som formand for Folkeoplysningsudvalget, sd mener jeg, der og-
sa er andre faciliteter i denne by, eller ogsa skulle vi teenke medborgerhusene i enhver bydel
og ikke blot i Indre By.

Sa det gar ikke, hr. Bjarne Fey, slet ikke med de argumenter for at beholde Huset pa den
led. Men jeg synes, at vi faktisk nu i aften begynder at udvalgsbehandle denne sag, og det sy-
nes jeg ikke er meningen med den.

Jeg har stillet et forslag om, at den bliver udvalgshenvist, at vi teenker den i helheden, nar
vi begynder at tale om medborgerhusene, hvad vi jo gar, og som jo er ude i hgring for tiden.

Nar vi tager beslutningen og naermer os den dag, sa synes jeg ogsa, at vi skal tage helhe-
den med og ikke sta og begynde at skille det ene og det andet ud i dag. Derfor vil jeg meget
bede om, at resten af debatten foregar i udvalget.
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Bjarne Fey (F): Ja, det bliver mere og mere spgjst. Nej, der kunne ogsa godt veere gvelo-
kaler i det hus til musikforeninger, det ligger faktisk ogsa pa tegnebrzttet, at det kan der vere,
sa det er ikke et spgrgsmal om, at vi ikke vil musikken. Men det er rigtigt, SF ville ikke vere
med til at lave, var det et fjerde eller femte nyt regionalt spillested ad bagdgren, det er der ik-
ke penge til, det er det, der er pointen. Vi vil ikke have en erhvervsdrivende fond til at fare
kulturpolitik i Huset.

Men vi vil godt bruge huset, og det er derfor, det er andssvagt at diskutere salg af huset,
nar vi kan bruge det til et ordentligt formal, som ligger inden for vores egne formalsparagraf-
fer, for nogle ting, vi selv papeger er en mangelvare.

Det er rigtigt, de teatergruppe har jo netop ikke kunnet fa lokaler andre steder i byen, det
er jo derfor, man peger pa det her sted. Der kan ogsa vaere musikgvelokaler til foreningslivet,
en masse musik. Der mangler steder, hvor folk kan udgve ting selv, hvor det er med og af folk
og ikke kun for folk.

Det er den deltagelse, jeg gerne vil argumentere for, det deltagende kulturliv. Jeg vil ger-
ne agitere for, at det, Huset bliver brugt til, ikke er en forestillingsscene, hvor det er for folket,
men det er af og med folk der inde. Det er folkekultur, det er musik, det er teater.

Det jeg ikke forstar og man gerne vil det, at man sa omformulerer den folkelige kultur til
en professionel kultur, det vil vi ggre med forslaget om at s&lge det her hus. Derfor er der in-
gen grund til at diskutere salget, men jeg vil godt diskutere indholdet.

Jens Kjear Christensen (9): Jeg forstod pa Mona Heiberg, at hvis det skulle lykkes, at
Socialdemokraterne mente, at det skulle szlges, sa vil Socialdemokraterne insistere pa, at
provenuet anvendes til forbedring af kulturfaciliteter og ikke lzegges i andre huller i denne
kommune. Her teenker jeg f.eks. pa svemmehaller ogsa. Det skal ikke g4, det er sadan, jeg he-
rer Mona Heiberg, til at finansiere svammehallerne, som ikke er finansieret.

Men det jeg vil kommentere det er mere det, at Klaus Bondam har maske ret, selv om jeg
kommer i tvivl om det, nar jeg teenker pa dengang, da jeg selv var ung, at nutidens unge har
en forskruet oplevelse af mulighed for berammelse, uanset hvad de laver i gvrigt, ja uanset
hvad de laver. Det er maske nok et gennemgaende tema mere eller mindre. Men der er nok
ingen tvivl om, at det er endnu mere i dag pa grund af medier eksempelvis 0gsa og deres pa-
virkning og dermed de forestillinger, det giver det enkelte menneske om, hvad muligheden
bestar i.

Jeg vil bare gare opmarksom pa, at det har Bjarne ikke sagt, fordi vi er enige i, at nar
man laver rapporter i Kultur- og Fritidsudvalget, og hvis man skal tage det alvorligt, erkender
nogle behov, jamen sa ma man forsgge at opfylde de behov, nar muligheden giver sig, og det
ger den her.

Forskellen omkring det her med bergmmelse, meningen var jo ikke at bruge Huset som
en egentlig uddannelsesinstitution for hvad som helst, man kunne forestille sig, musik, teater,
you name it. Det er hele tiden i Enhedslistens begreb hviler kulturpolitikken pa forskellige ty-
per af indhold. Den ene del er den professionelle del, som vi ogsa stetter pa alle leder og kan-
ter, eksempelvis teatrene, men der er to mader bade igennem HUR og sa vores egen aftale
med staten eksempelvis. Vi har regionale spillesteder, vi er ogsa med til at betale til sjeelland-
ske symfoniorkestre, og jeg kan fortsatte. Det er den ene del af det.

Den anden del af det, det er den del, som man i gamle dage ville kalde amatgrdelen, selv-
aktivitetsdelen, som béade kan ligge inden for og uden for folkeoplysningsbegrebet. Det er en
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meget veaesentlig aktivitet det her. Faktisk sker der ofte det, at folk, der selv praver at rgre ved
det, om de sa tror, de bliver bergmte eller ej, for det er de faerreste, der ger, men ved at rore
ved en ting, far du ogsa starre forstaelse for, hvad det er egentlig, de professionelle kan er-
hvervsmaessigt, hvor svert det egentlig er at vaere en god skuespiller, en god maler, en god
musiker osv.

Sa derfor hvis man ikke har den her dobbelthed i kulturpolitik, bade den professionelle
del og den selvaktivitetsbaerende del, ja, sa misser man kulturpolitisk, og sa falder man pa
knz for den her forskruede oplevelse af, hvad virkelighed er, som trives glimrende i medierne
i dag.

Sa derfor vil jeg anbefale, at man, nar man nu abenbart, da der er et flertal, skal have dis-
kussionen, at man tenker ud fra denne dobbelthed, at der er mennesker i denne store by, som
ogsa har behov for at lave udfoldelse, uanset om man selv synes, den er interessant eller ej.

Som jeg altid siger, kulturpolitik handler ogsa i meget hgj grad om at give frirum og spil-
lerum for ting, som man aldrig selv ville dremme om at deltage i eller opleve. Det er jo netop
kultursynet. Kultursynet er jo ikke noget med lobbyister, der kommer rendende bagi, og sa er
det kun det her, man vil anvende penge pa. Det handler jo netop om bredt at skabe mulighed
for udfoldelse og for oplevelse.

Socialdemokraterne stillede forslag om, at medlemsforslaget blev henvist til Kultur- og Fri-
tidsudvalget.

Forslaget om udvalgshenvisning blev vedtaget med 36 stemmer imod 13.
For stemte: A, B, C, D, 1 medlem af F (Hellen Hedemann), O og V.
Imod stemte: F (med undtagelse af Hellen Hedemann) og @.

18) BR 108/04. Rokering i udvalg

Godkendelse af at Karin Storgaard (O) udtreeder af repraesentantskabet for Renholdningssel-
skabet af 1898 (R98), samt meddelelse fra den lille valggruppe om, at Carl Christian Ebbesen
(O) indtraeder som nyt medlem af repraesentantskabet.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

19) BR 109/04. Indkaldelse af stedfortreeder

Godkendelse i henhold til lov om kommunernes styrelse § 15, stk. 2, af formandens indkal-

delse af stedfortreeder for Winnie Larsen-Jensen (A) som af arbejdsmassige arsager vil vere
forhindret i at deltage i forsamlingens mgder fra og med den 25. marts 2004 og indtil videre
(dog mindst en maned). 2. stedfortreeder Kim Christensen indkaldes.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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20) BR 115/04. Indkaldelse af stedfortraeder

Godkendelse i henhold til lov om kommunernes styrelse § 15, stk. 2, af formandens indkal-
delse af stedfortreeder for Karen Heekkerup (A) som af arbejdsmassige arsager vil veere for-
hindret i at deltage i forsamlingens mader fra den 13. april til den 14. juni 2004. 3. stedfortra-
der Hanne Nielsen indkaldes.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

21) BR 116/04 Rokering i udvalg
Godkendelse af at Joan Jensen (A) udtreeder af HURs trafikudvalg samt meddelelse fra den
lille valggruppe om, at Karen Haekkerup (A) indtreder som nyt medlem af udvalget.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

22) BR 117/04. Meddelelse om midlertidigt valg

Meddelelse fra den store valggruppe om at Mona Heiberg (A) indtreeder som midlertidigt
medlem af HURs trafikudvalg i forbindelse med Karen Haekke- rups fraveer i perioden fra den
13. april til den 14. juni 2004.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

23) BR 118/04. Meddelelse om midlertidigt valg

Meddelelse fra den store valggruppe om at Hanne Nielsen (A) indtraeder som midlertidigt
medlem af @konomiudvalget i forbindelse med Karen Haekkerups fraveer i perioden fra den
13. april til den 14. juni 2004.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

24) BR 119/04. Meddelelse om midlertidigt valg

Meddelelse fra den store valggruppe om at Mona Heiberg (A) indtreeder som midlertidigt
medlem af Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget i forbindelse med Karen Hakkerups fraveer i
perioden fra den 13. april til den 14. juni 2004.

Meddelelsen blev taget til efterretning.
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25) BR 120/04. Meddelelse om midlertidigt valg

Meddelelse fra den store valggruppe om at Kim Christensen (A) indtreeder som midlertidigt
medlem af Bygge- og Teknikudvalget i forbindelse med Winnie Larsen-Jensens fraveer i peri-
oden fra den 25. marts 2004 og indtil videre (dog mindst en maned).

Meddelelsen blev taget til efterretning.

26) BR 121/04. Meddelelse om midlertidigt valg

Meddelelse fra den store valggruppe om at Kim Christensen (A) indtreeder som midlertidigt
medlem af bestyrelsen for Byfornyelsesselskab Kgbenhavn i forbindelse med Winnie Larsen-
Jensens fraveer i perioden fra den 25. marts 2004 og indtil videre (dog mindst en maned).

Meddelelsen blev taget til efterretning.

27) BR 122/04. Meddelelse om midlertidigt valg

Meddelelse fra den store valggruppe om at Joan Jensen (A) indtreeder som midlertidigt med-
lem af Sygesikringens samarbejdsudvalg for almen praksis i forbindelse med Karen Haekke-
rups fraveer i perioden fra den 13. april til den 14. juni 2004.

Efter forslag fra Socialdemokraterne blev det godkendt, at Karen A. Haekkerup (A) ud-
treeder af Sygesikringens samarbejdsudvalg for almen praksis.

Det blev endvidere taget til efterretning, at Joan Jensen (A) indtraeder som nyt medlem
af udvalget.

Dgarene blev lukket kl. 21.38

Disse sager behandledes for lukkede dare:

28) BR 88/04. Salg af ubebygget areal

29) BR 89/04. Valg af byg- og driftsherre
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65.

30) BR 93/04. Mandat

Mgadet sluttede kl. 21.42



