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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften eller goddag igen. Madet er genopta-

get.

Jeg ger opmaerksom pa, at vi efter dette ordinaere mgde har et ekstraordineert made, der skal gen-
nemfares, jf. indkaldelsen fra i aftes.
Jeg skal sige, at der til dette mgde er indkommet afbud fra Klaus Bondam og Majbritt Mamsen.
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71) BR 264/03. Godkendelse af Arsberetning for ligningen af selskaber mv.

Indstilling om at godkende den af Skatteforvaltningen udarbejdede arsberetning for ligningen af sel-
skaber mv. og fonde for perioden 1. januar 2002 til 31. december 2002 (bilag 1) og Beretning om revi-
sionen af Kgbenhavns Kommunes beretning om ligningen af selskaber mv. og fonde for 2002 (bilag
2).

(dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

72) BR 265/03. Etablering af 4 servicecentre

Indstilling om, at der etableres 4 servicecentre i lgbet af 2004 i overensstemmelse med naerveerende
indstilling, at der udlaegges de i nerveerende indstilling beskrevne opgaver til servicecentrene, at ser-
vicecentrene lokaliseres centralt i Indre By samt pa @sterbro, i Sundby og i Vanlgse, at servicecentre-
ne forankres under @konomiudvalget, at @konomiforvaltningen indgar servicekontrakter med samtlige
forvaltninger og at der i gvrigt indgas en felles driftskontrakt mellem @konomiforvaltningen og de
forvaltninger, som udlaner medarbejdere til servicecentrene, at servicecentrene evalueres inden ud-
gangen af 2007, at de 4 servicecentre under ét bemandes med ca. 50 medarbejdere, som udlanes af
forvaltningerne. Den naermere bemanding af servicecentrene fastlaegges efter aftale med de respektive
forvaltninger, at der afseettes 20 mio. kr. til etablering, fordelt med 1 mio. kr. i 2003 og 19 mio. kr. i
2004, idet der anvises kassemassig dekning under @konomiudvalgets bevilling: @konomisk forvalt-
ning, drift (funktion 6.51.1) for udgiften i 2003. Udgifterne til etablering i 2004 sgges indarbejdet i
budgettet for 2004, at der i rammerne for 2004 sgges indarbejdet 3,95 mio. kr. til drift, mens der i
rammerne for 2005 og fremefter sgges indarbejdet 10 mio. kr. til arlig drift, idet forudsaettes, at ser-
vicecentrene i gvrigt bemandes med udlante medarbejdere fra forvaltningerne, samt at der med narvee-
rende indstilling er gjort op med forslagene BR 74/01, BR 179/01 og BR 298/01.

(Udvalget vedrgrende Demokrati- og Serviceudvikling)

Sven Milthers (F): Det, der kalder mig herop, er jo, at vi synes da godt lige, vi fra SF's side ville
forklare, hvorfor vi er lidt skeptiske over for det forslag, der ligger nu. Det har vi jo sagt for, sa det
skal ikke blive nogen lang gentagelse af det, der er sagt.

Men vi faler os ikke serlig overbevist om, at det forslag, der ligger nu, om servicecentrene, han-
ger helt sammen med den made, man bedst muligt betjener borgerne. Vi synes, der er en raekke uafkla-
rede ting.

Jeg vil godt sige, at det, der specielt er uafklaret nu, er forholdet for personalet selv i forhold til
det, der hedder den delte instruktionshefgjelse. Der skal man vaere meget opmarksom pa, nar nu man
selv har siddet i Udvalget for Demokrati- og Serviceudvikling. Jeg har i hvert fald fgrst nu set det no-
tat, der blev fremlagt i @konomiudvalget, om, hvordan man forestiller sig, man skal holde styr pa og
have kontakt med det personale, der er ansat i servicecentrene.

Det vil sige, at vi skal ind i selve sagsmaterialet pa side 22 i den samlede materialesamling, hvor
der er en opdeling over, hvordan instruktionsbefgjelsen skal forega, hvor fem af de ni punkter ligger i
den pagaldendes fagforvaltning, mens fem ligger ovre hos lederne af servicecentrene.

Nu er der nogle af os, der har prgvet at veere ansat sadan med, skal vi sige delt ledelsesansvar,
dels delte relationer til forskellige enheder. Der vil jeg altsa godt sige, at det ikke virker overbevisen-
de, for nu at sige det mildt, den opdeling, man har lavet, af, hvordan man egentlig skal sgrge for at sik-
re, at der er den ngdvendige tilknytning til fagforvaltningen og samtidig er en sammenhang ovre i ser-
vicecentrenes daglige ledelse.
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Der er en raekke af de opgaver, der er lagt til servicecentrene, som dybest set haenger ekstremt
snaevert sammen med nogle af de elementer i personalepolitikken, som er lagt ovre i fagforvaltningen.
Sa hvordan det skal bringes til at fungere, vil jeg godt tillade mig at sette et meget stort spargsmals-
tegn ved.

Det er et af eksemplerne pa, at vi sadan meget sent i processen far nogle nye problemstillinger op,
som viser, at det ikke er ordentligt gennemarbejdet.

Derfor vil vi altsa ogsa denne gang stemme imod etableringen pa det grundlag, der ligger nu. Det
er ikke tegn pa, at vi ikke gnsker at forbedre servicen, men vi mener, der er for mange uklare punkter
til, at det er klart til beslutning.

Jens Kjeer Christensen (@): Det er &delt at ville borgerne i byen det godt. Det er &delt at forteel-
le dem, hvor fantastisk vi har opbygget Kabenhavns Kommune og alle de tilbud, vi giver borgerne.
Men det er ikke serlig edelt at fremszatte et forslag, som ikke er gennemtaenkt, og som i sin konse-
kvens kun har, at vi skal spilde penge, og at der opstar uklarheder.

Sven Milthers var inde pa et af de konkrete forhold, at vi nu skaber en administrativ enhed, hvor
det i virkeligheden er ganske uoverskueligt, hvem der er ansvarlig for hvad. Det betyder i virkelighe-
den ogsa baglans i de enkelte udvalg. Vi skulle jo ellers have lert noget om via alle de andre verse-
rende sager, som vi i gjeblikket har under undersggelse, at man ikke skal skabe uklare strukturer.

I gar var vores ordfgrer pa sundheds- og omsorgsomradet inde pa det forslag, vi ogsa behandlede
i gar, om pensions- og omsorgskontorerne. Det er jo sa blandet sammen med det her servicecenterhal-
Igj. Den kritik, som 1 i den forbindelse, skal jeg ikke gentage.

Det viser sig bare her, at jeg er 100 pct. sikker pa, at hvis man i dag lod som ingenting og sagde:
Godt, hvordan skulle vi egentlig tage og forbedre vores information og borgernes adgange til kommu-
nen? sa var der ikke nogen, der ville drgamme om at fremsatte et sddant forslag om servicecentre. Det
er en gammel arv, og for at sige det ligeud vel en arv, da Socialdemokraterne manglede et svar pa,
hvad de ville med demokratiet i kommunen, og sa opfandt man dyret i abenbaringen, der hed et ser-
vicecenter.

Nu er mennesker jo ikke bare biler, der skal til undersggelse, det handler om levende sager. Man
kan jo se her, og det er i virkeligheden maske det mest alvorlige af det hele, at af alle de sagsomrader,
som ligesom skal henvises til eller er til stede i servicecentrene, er der ganske fa, hvor man i virkelig-
heden kan fa feerdigbehandlet sin sag. Hele fidusen var jo, at borgerne i virkeligheden kun skulle ga ét
sted hen, men altsd man burde have veeret sa venlig her i indstillingen at oplyse alle de sagskomplek-
ser, hvor de ikke kan feerdigbehandle. Det er faktisk det, der fylder.

Mange af de her ting handler om formularer etc., som lige s& godt kunne have ligget pa posthuse,
medborgerhuse, biblioteker, stiet pa en enkelt lille hylde. Det er ét element.

Det andet er, at parallelt med den her servicecentersnak udvikles den elektroniske borgerbetjening
jo voldsomt. Demokrati- og Serviceudvalget vil endnu en gang her pa mgdet mandag, i hvert fald til
hegring, have et forslag desangaende, en udvidelse af den elektroniske mulighed for borgerne selv at ga
ind og gare noget direkte.

Det er slet ikke kombineret ind eller taenkt ind i forhold til dette relativt dyre projekt, fordi det jo
kun er et pilotprojekt, det er jo netop ikke udfoldet til hele byen. Vi ma formode, at nar man evaluerer
i 2007, ja, sa enten lukker man den her dyre fejltagelse ned, eller ogsa skal det spredes til hele byen.

For nu at drysse lidt ekstra salt i saret: Hvis man kigger pa side 21 for at se, hvordan faedrene og
mgdrene har tenkt klart, sa kan man se, at der er 4 servicecentre. Nar man sa kigger pa bemandingen i
de 4 servicecentre og hvilke fagforvaltninger, de kommer fra, sa vil man pludselig opdage, at der er 3
forvaltninger, som kun skal levere 1 medarbejder til 4 servicecentre.

Hvordan kan det heenge sammen? Jo, de bliver placeret i Indre By, og det kan da vare ganske
glimrende, men det ma jo sa alt andet lige betyde, at i de 3 andre servicecentre kan de ikke levere den
samme service, som man kan i Indre By. Hvad er nu meningen med det her? Betyder det, at alle bor-
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gere i hele Kgbenhavn nu skal til Indre Bys servicecenter for at blive betjent? Det er jo det, der er kon-
sekvensen.

Altsa det er ikke sarlig klart. Det kommer til at koste en masse penge, det kan man forvisse sig
om og laese igennem, tomgangsleje, indretning af lokaler, kab af mabler. Det er det, der er sikkert ved
denne vedtagelse, som et flertal vil banke igennem nu. Der er ikke noget med perspektiv i forhold til,
at nogle borgere overhovedet far en bedre behandling af kommunen.

Jeg skal genfremsette de forslag, som @ havde i forbindelse med behandlingen i @konomiudval-
get. Det er de forslag, der star pa ferste side. Det farste:

»At udvikling af servicecentrene standses nu af hensyn til Kabenhavns Kommunes gkonomiske
situation.«

Alternativt, hvis det falder:

»At etablering af servicecentre afventer budgetforhandlingerne og prioriteringerne heri, bl.a. i
forhold til it-omradet, digitalisering m.v.«

Borgmester Winnie Berndtson: Til Sven Milthers vil jeg i virkeligheden bare sige en enkelt ting:
Hvis Borgerrepresentationen havde detailbehandlet enkelthederne i bgrneplanen med den detailbe-
handling om enkeltmedarbejderes ansvarskompetence, som Sven Milthers gnsker afklaret i forhold til
denne sag, sa havde vi enten ikke veret feerdige med mgadet i aftes, eller ogsa havde vi besluttet ikke at
vedtage den plan.

Men vi har besluttet at vedtage den plan, for det er nemlig et meget adelt formal, og politikerne
har meget klart givet besked om, hvad vi vil med den plan, og sa skal den nok blive gennemfart, og sa
skal vi nok fa fjernet de knaster, der er, undervejs.

Sédan er det ogsa med servicecentrene. De tjener et aedelt formal. Vi har ikke pravet det for, og
der skal nok dukke nogle ting op undervejs, som bliver svaere. Men den fuldsteendig entydige melding
fra politikerne er, at det ikke lzengere skal veere kabenhavnernes problem, at vi har forvaltninger. Det
kunne vi selv tage pa os, sa der bliver en entydighed i forhold til kebenhavnerne, og sa finder vi ud af
at arbejde pa tveers. Det er jo det, der dybest set er meningen.

Jens Kjeer Christensen bliver ved med at sige, at det her er en undskyldning for ikke at ville de-
mokrati. Uanset hvor mange gange Jens Kjaer Christensen siger det, sa er det en klokkeklar beslutning
for dem, der deltager i Demokrati- og Serviceudvalget og i de her debatter, at ét er demokrati, noget
andet er service. Sadan har vi arbejdet hele vejen igennem med to adskilte sager, det gar vi stadig veek.
Sa det her har ikke et hammerslag med demokrati at gare, men det har rigtig, rigtig, rigtig meget med
ordentlig service at gare.

Det er nok ogsa derfor, at det maske, kan man sige, det der med det tvaergéende, at det ogsa er
her, det klgjes og gar galt, nar det er Jens Kjaer Christensen. Han kan ikke forsta, hvordan et service-
center, der ikke er bemandet med en medarbejder fra hver af de 7 forvaltninger, kan betjene kaben-
havnerne. Det er jo, fordi Jens Kjeer Christensen ikke kan forestille sig, at der findes medarbejdere i
denne her kommune, der er vant til at levere information fra forskellige kommunale forvaltninger, men
det er jo dybest set vores hab, at det kommer til at kunne lade sig gare.

Sa derfor er det jo ikke sa vigtigt, at der sidder én fra hver forvaltning. Det er til gengeeld vigtigt,
at det personale, der er i servicecentrene, far backup og far uddannelse til at varetage de tvaergaende
funktioner. Det er jo det, de kan i sa mange andre byer ude i verden. Det er det, de kan i stort set hver
en kommune i resten af dette land. De er ikke ansat i hver sit afsnit eller hver sin forvaltning. De er an-
sat i servicecentret, og de er, tro det eller lad veere, faktisk i stand til at levere service fra meget for-
skellige forvaltningsomrader, fra det sociale omrade over til kultur- og fritidsomradet. Men det lader
sig gere, vil jeg bare sige.

Sé hvis man vil entydigheden for kebenhavnerne, s ma vi lare at arbejde anderledes pa tveers.
Det skal nok blive svert, men det tjener et edelt formal, at vi flytter os og gar det lettere for keben-
havnerne.
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Borgmester Sgren Pind: Jeg ma arligt sige, at nar jeg hgrer socialdemokrater tale om tvaergaende
samarbejde, sa bliver jeg med god grund altid bekymret. Det bliver aldrig tvaergaende, det bliver bare
socialdemokratisk, og det er selvfalgelig ikke helt det samme.

Men jeg vil egentlig starte et andet sted. Det var ikke et udvalgsmade, hvor vi forhandlede det
her. Det var faktisk et almindeligt mgde, og der ma man sadan set godt citere fra. Jeg var lidt bekymret
for, hvad der skulle forega pa bygge- og teknikforvaltningens omrade, og det endte med, at Klaus
Bondam fortalte mig, at det skulle veere ligesom i Berlin, at det var tykke kvinder i nerheden af de 60,
der bare skulle sidde og besvare spgrgsmal og ellers ekspedere videre bagud i forvaltningerne.

Det har jeg sa taenkt lidt over, og sa kan jeg huske, at det, Mona Heiberg og Peter Skaarup og jeg
foreslog i sin tid, var, at der skulle arbejdes videre med en slankere udgave af servicecentrene. Sa var
det, jeg kom til at teenke pa, om det egentlig var i modstrid med hinanden, men det tror jeg ikke, det er.

Men det, jeg egentlig bare vil sige i aften, er, at jeg har teenkt meget over den bemarkning, og jeg
haber meget ngdig, at det egentlig skulle veere det indtryk, der i den kabenhavnske befolkning blev ef-
terladt af det, vi egentlig gnsker at gare med vores servicecentre. Jeg ser meget ngdig, at det bliver sa-
dan en socialdemokratisk drgm anno 1950, hvor der er sadan en indgang, hvor der sidder nogle stgve-
de folk. Man kommer ind, og sa er de der bare, og man ved egentlig ikke rigtig, hvad man skal der.

Jeg haber, det bliver et levende sted. Jeg haber, det bliver et sted, hvor borgerne, som ogsa Win-
nie Berndtson bergrte det, vitterlig kan fa lgst de dagligdags problemer, de er stillet over for, men hvor
vi samtidig er sikre pa, at myndighedsopgaverne bliver handteret ordentligt og professionelt i de re-
spektive forvaltninger.

Derfor vil jeg sige til Enhedslisten og SF i aften, at vi selvfalgelig vil holde meget ngje gje med,
om det her vil vaere noget, som borgerne vil bruge. Altsé vi vil male det her, om det er en succes eller
ej. Det tror jeg egentlig ogsa andre vil.

Hvis ikke det er det, jamen sa vil vi vere villige til at afskaffe dem igen, det skal ingen vere i
tvivl om. Det synes jeg da skal siges her i aften ogsa, at hvis resultatet er, at folk ikke bruger dem, hvis
resultatet er, at de ikke kan levere de ydelser, hvis resultatet er, at folk egentlig er ligeglade, sa er der
ikke nogen grund til, at vi har dem.

Jeg tror dog pa, at det her kunne vaere en méade at dbne kommunen op pa, og derfor skal det for-
sgges. Men det skal selvfalgelig ikke bare veere et forsagg eller en gennemfgrelse, som karer igennem
for enhver pris, hvis ikke det duer.

Men alt i alt synes jeg, det her er et 0.k. stykke arbejde. Vi vil ngje falge det og sa se, om det vir-
kelig er noget, som holder vand.

Abderrahman Ben Haddou (D): P4 lige fod med Socialdemokraterne og Venstre stgtter CD det
opleeg om etablering af de her 4 servicecentre, der ligger.

Formalet er jo farst og fremmest, og det er det, jeg synes er vigtigt i denne aftale, at forsgge pa,
og det er rigtigt, som det blev sagt, at forbedre servicen for kabenhavnerne. Der ligger ikke nogen po-
litisk interesse i, at man vil opna noget sarligt for ens eget parti. Jeg synes, det er det, der gor denne
aftale til noget specielt.

Jeg er enig med de raster, der har veret fremme, at selvfalgelig kan det her ogsa komme ud for
problemer, ligesom vi ogsa havde store problemer med bydelsradene. Men der er dog den forskel, og
det harte vi Jens Kjer Christensen sige heroppefra, at man er bekymret over, s3 mange penge, der blev
brugt pa de her servicecentre, at det var spild af penge.

Men det gjorde man jo ogsa med bydelsradene, og det var oven i kabet langt flere penge, man
brugte, og sa oven i kebet forskellen, der ligger i det her, det er, at skulle der opsta problemer, sa kan
vi, de enkelte partier, som er med i denne aftale, ga ind og justere de fejl, der kan opsta omkring denne
aftale. Det kunne vi ikke sa let gare i forhold til de problemer, der opstod med bydelsradene.
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Sa naevner Enhedslisten ogsa noget med digitalverdenen. Nu bliver Enhedslisten lige pludselig de
modernes parti: Hvor er de svage grupper? Fordi det, der er problemet, er jo, at de allersvageste i vores
samfund ikke altid fglger med i it-udviklingen, og der er servicecentre netop ogsa til for den type af
borgere, som ikke har adgang til it.

Sa alt i alt, det her er et forsgg pa at gere noget bedre for kabenhavnerne. Derfor er der intet, der
kan tale imod, at man forsgger at forbedre servicen for kabenhavnerne.

Ole Hentzen (C): Jeg skal bare bekrafte pa De Konservatives vegne, at vi ogsa er med i, at det
her forsag — jeg vil gerne betone forsgg — sattes i gang. Hvis formalet med forsgget, nemlig den bedre
og tvaergaende service, ikke bliver lgst, sa er jeg sikker pa, at vi ogsa er iblandt dem, der straks med et
flertal vil afmontere det igen.

Jeg blev naesten lidt hgjstemt, da jeg harte borgmester Winnie Berndtson sige, at det var medar-
bejdere, der sddan kunne det hele pé tveers og informere. Jeg teenkte: Ah gud, er vi endelig néet dertil,
at vi kunne afmontere Kommune Information pa midten af Radhuspladsen og sa slippe af med »den
sorte bae« samtidig, sa var det maske en ekstra chance med de der guruer, der kan det hele pa tveers.
Jeg harte det ikke bekreeftet, men skulle det endelig veere, sa rab endelig op, fordi vi er jo altsa stadig
interesseret i at fa den afmonteret, sadan sa hele byen ogsa kunne fa noget ud af det her servicelgft.

1. nastformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Jens Kjeer Christensen (@): Til Ben Haddou og til vores grundleeggende kritik vil jeg sige, at vi
teenker nemlig meget pa de svage medborgere her i byen. Sagen er jo, at mange af deres sager netop
ikke kan ferdigbehandles i et servicecenter, sa de skal alligevel andre steder hen. Det er jo det, der er
pointen, eller rettere sagt, det er det, der er mangel pa pointe i servicecenterideen, som den foreligger.

Sa altsa det bliver sveert at salge det budskab, at nu laver vi noget, der gar tingene enklere, hvor
man alligevel skal flere steder hen. Man ma jo forudsatte, at det frontpersonale eller de folk, der er i
de enkelte forvaltninger, som er eksperter pa de enkelte delomrader, er dem, der ved, og det er ogsa
sadan og vil vere sadan fremover, at de kan behandle sagerne og radgive og behandle borgerne bedst.
Og sadan vil det fremover veere.

Borgmester Winnie Berndtson er inde pa, at vi har ingen fantasi, fordi vi synes, det er markeligt,
at i Indre By er der en kulturmedarbejder, en bygge- og teknikmedarbejder- og en miljg- og forsy-
ningsmedarbejder. Min pastand var, at hvis man placerer medarbejdere derfra, jeg forudsatter med
den specielle viden, de har fra deres respektive 3 omrader, sa far man ikke en tilsvarende kapacitet pa
de 3 andre servicecentre — undskyld.

Det er, som om Winnie Berndtson leger, at alle de her mennesker, som nu bliver flyttet ud, er sa-
dan nogle tomme, rene tavler, og dem kan man sa i lgbet af et lille, kort kursus proppe alt ind i. Det er
jo ikke det, der er realiteten, for pokker. Sa derfor er der altsa de facto en stor forskel pa centret i Indre
By og sa de andre.

Sa vil jeg sige til Sgren Pinds synspunkter, at jeg ved ikke, om det her er en socialdemokratisk
drem — eller mareridt, matte det ende som og udvikle sig til, eller om det er sadan en Venstre-
udvendig-fleksibilitets-fiks ide. Den her sag har faktisk meget sammenhang med to sager, vi har sene-
re i aften, hvor Venstre virkelig er pa banen. Hvorfor kommer der ikke, Martin Geertsen, et forslag her
om, at servicecentrene holder abent hele dggnet? Skal vi ikke tage den diskussion med det samme?
Tak.

Men det, jeg heefter mig mest ved, er, at det, Sgren Pind og ogsa Ole Hentzen er oppe og tilfgje,
er det, der refererer til det 6. »at« i sagen, som ligger. Det er der, hvor der star: »at servicecentrene
evalueres inden udgangen af 2007«. Jeg skal pa Enhedslistens vegne takke mange gange for, at der
star »inden«. Det vil sige, at sd snart vi opdager, at det her muligvis ikke var den rigtige vej, sa er der
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bestemt ingen grund til at vente til 2007. Sddan ma man opfatte det, og hvis ingen af de herrer gar op
og kommenterer det synspunkt, s3 ma det forstas pa den made.

Borgmester Winnie Berndtson: Nu kan man jo fa meget spgjst ud af denne sag, og jeg ved, Ole
Hentzen ville have veret rasende, hvis Demokrati- og Serviceudvalget havde foreslaet, at vi tog byg-
ningen pa Radhuspladsen og fjernede den, fordi nu havde vi ikke lengere brug for Kgbenhavner In-
formation, for det er nemlig absolut ikke Demokrati- og Serviceudvalgets kompetenceomrade at stille
den slags forslag ... (Afbrydelse). Nej, Demokrati- og Serviceudvalget gar ikke alt. Det ger lige preecis
det, der star i det kommissorium, som udvalget har faet. Sa hvis det forslag skal stilles, sa skal det nok
stilles i et andet udvalg.

Jeg vil ikke sige, at bygningen pa Radhuspladsen er en af de lokaliteter, vi har kig pa til det ser-
vicecenter, der skal ligge i Indre By. Men ellers er jeg fuldstzendig enig i, at det handler om at fa gang i
det, der handler om det tveergaende, og ikke bare den tvaergaende front, men ogsa meget gerne pa sigt
det tvaergaende bagudliggende.

S& ma jeg altsa sige, Jens Kjeer Christensen, uanset at Jens Kjer Christensen maske synes, det er
uretfeerdigt, at jeg synes ikke, der er meget fantasi fra Jens Kjar Christensens side. Hvorfor skulle
man, hvis man f.eks. har en sag, er i kontakt med et lokalcenter, har en sagsbehandler, ga op pa ser-
vicecentret for at fa en aftale? Det forstar jeg ikke. Den aftale laver man da med den sagsbehandler,
som man kender. Hvorfor i himlens navn skulle man vende servicecentret? Det forstar jeg da overho-
vedet ikke et kveek af. Det er overhovedet ikke det, der er meningen.

Men det, der er meningen, er at tage fat pa det, som Jens Kjer siger i sit farste indlaeg, nemlig at
de her blanketter kunne da ligge hvor som helst, og det er lige preecis det, de gar i dag. De der blanket-
ter ligger hvor som helst. Det kan godt vaere, vi ved cirka, hvor de ligger, men det er der altsa 500.000
kabenhavnere, der har grumme sveert ved at finde ud af i gjeblikket.

Sa det her er et forsgg pa at gare noget ved det og tage udgangspunkt i det, der er kabenhavnernes
behov, og maske ikke det, der s& meget er vores politiske teenknings kasseverdens behov. Vi ved jo ik-
ke, om det kan lade sig gare, vi ved jo ikke, om det er det her, der lgser de problemstillinger, men det
er det, vi tror pa. Troen bygger naturligvis ogsa til en vis grad pa, at det er sgren sjaskeme da pravet
andre steder, og det er lykkedes, og det lader sig gare, og de er glade for det.

Jeg er enig i, at vi er i gang med at udvikle noget, vi er i gang med at prave noget af. Der er ind-
lagt en evaluering, og hvis det her ikke giver nogen som helst af de effekter, vi tror pa, sa skulle man
da ogsa veere grumme dum at lade det fortsette, i stedet for at prave noget nyt af. Det er ogsa den ind-
gang, vi har til det.

Til det, Sgren Pind siger, om det her nu er den brede eller den slanke, og det er de tykke i Berlin —
undskyld det var et citat af Klaus Bondam, ja, om det er den ene eller den anden slags, sa vil jeg bare
sige, at der jo er en grund til, at det er mig, der er ordfarer for det her, sa det er nok en lidt slankere
udgave, end hvis det havde varet overborgmesteren.

(Kort bemeerkning).

Ole Hentzen (C): Det er slet ikke den boldgade, jeg lige skal repetere lidt til Winnie Berndtson,
men nar det her udvalgs formand gar pa talerstolen og siger, at det aldrig kunne komme pa tale, at det
fra den kant af ville blive foreslaet, at man ville rive bygningen ned, sa vil jeg bare sige, jeg har fra den
kant af set et udkast, hvor man havde stjalet samtlige medborgerhuse i Kgbenhavns Kommune, men
det er maske lidt ukendt for formanden.

Karin Storgaard (O): Dansk Folkeparti var jo med sammen med Venstre og Socialdemokratiet
til i 2001 at stille dette forslag om, at vi skulle arbejde videre med en slankere udgave af servicecentre.
Der har ogsa i den forbindelse vearet neevnt kvikskranker, ligesom man har i andre kommuner.
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Men vi synes, at det forslag, vi er blevet enige om, er et godt forslag, og lad os dog prove det. Vi
haber selvfalgelig, det kommer til at fungere. Det ville vaere godt, for det, borgerne har efterspurgt i
efterhanden flere ar, er, at man kan henvende sig ét sted. Det er rigtigt, at man nu kan fa blanketter og
alle de der ting, som man ellers ikke aner, hvor man skal hente, og man skal ga et sted om det ene og
et andet sted om det andet, det samme sted.

Det er jo som sagt et forsgg, hvor det i farste omgang er 4 centre, man opretter i 2004, og sa kerer
man forsgget frem til 2007. Det er klart, at hvis tingene ikke fungerer, hvis folk ikke kommer, borger-
ne ikke kommer pa centrene, hvis de star i lange kaer ud pa gaden og intet fungerer, og medarbejderne
heller ikke synes, det er en god ide, jamen sa tror pokker, sa er der vel heller ikke nogen politikere, der
synes, at vi skal fortsatte med det.

Jeg ma indremme, at jeg ikke rigtig forstar SF's og Enhedslistens holdning. Det er ligesom om, at
efterhdnden som tingene strammer til, sa begynder de at blive lidt nervagse og synes ikke rigtig, at de
kan veere med. Og der er, synes jeg i hvert fald, flere ting, de ger opmaerksom pa, end de har gjort tid-
ligere i vores udvalg. Det er lidt kedeligt, fordi jeg synes, det er vigtigt, at det er sa bred en beslutning
som muligt. Nu er det ogsa godt, at der under alle omsteendigheder er et stort flertal for det, men det
ville da veere rart, hvis SF og Enhedslisten kunne veere enige med os andre.

Men som sagt, jeg synes ikke, man skal veere sa nervgs. Det er et forsgg, og vi kan til hver en tid
tage det op og vurdere det og sige: Det her gar ikke, det ma vi lave om.

Abderrahman Ben Haddou (D): Til Jens Kjeer Christensen: Ja, jeg mente selvfalgelig ikke, at
servicecentre skal servicere de hjemlgse og lgse problemer pa narkoindsatsomradet osv. Det er ikke
servicecentrenes opgave. Det er ikke det, der menes med, at de ogsa servicerer svage grupper i sam-
fundet.

Det, jeg mente med det, er, at vi ikke kan komme uden om, at ikke alle kabenhavnere er lige hgijt
uddannet og har saledes ikke lige adgang til it. Der mente Enhedslisten, at mange af de her opgaver let
kunne Klares via it. Der taber man, siger jeg bare, en del borgere i Kgbenhavn. Det gar man ikke, hvis
man har netop servicecentrene.

Der kan jeg na&vne sadan noget som, at der pa pladsanvisningsomradet er en hel masse serviceop-
gaver, pa bgrneydelsesomradet, pa &ldreydelsesomradet, pa boligstatteomradet eksempelvis. Altsa
hvorfor skal man op pé et socialcenter og bruge en masse af sin kostbare tid som aldre borger eller
som bgrnefamilie for at fa udfyldt et skema?

Jeg synes, socialradgiverne pa socialcentrene hellere skulle fa mere tid til at beskaftige sig med
de enkelte borgeres sociale problemer, og sa lad os lgse de her formularopgaver, administrative opga-
ver via servicecentrene. Det er det, jeg synes er humlen i det her, nemlig at forsgge pa at gere det
nemmere for den menige kabenhavner at feerdes i det sociale system.

Der ligger ikke kun det her med, at folderne bare ligger fremme. Der ligger ogsa i det her, at man
bliver radgivet i forhold til, hvordan det skal udfyldes, hvor man skal henvende sig efterfglgende i
f.eks. lokalcentrene eller socialcentrene, som nogle kalder dem. Det er en god made at servicere ke-
benhavnerne pa, i hvert fald forsgge pa det. Om det lykkes eller €j, er jo det, vi skal evaluere efterfal-
gende.

Man kan ogsa sige, at det her ikke er det samme som det, som Enhedslisten og SF taler varmt for,
nemlig bydelsradene. Det mente man lgste de demokratiske, neerdemokratiske problemer, og samtidig
lgste bydelsradene nogle af de her serviceopgaver i sin tid.

Men vi ved jo ogsa, at kendsgerningen fra valget om ja eller nej til bydelsradene var, at mange,
f.eks. eldre borgere og svage borgere, i det kabenhavnske samfund, sagde klart nej til bydelsradene,
fordi de oplevede, at de fik en anden vare end det, de efterspurgte. Her er et forsgg pa at levere det,
som vi haber er det, kabenhavnerne efterlyser, nemlig bedre service.
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For min skyld ma det gerne ga den anden vej, den modsatte vej, faktisk at vi far flere servicecent-
re i Kgbenhavn efter 2007, saledes at kabenhavnerne virkelig far service i neeromradet. Det synes jeg
er meget vigtigt.

Bente Mgller (@): Jeg synes, det er forrygende at opleve den socialdemokratiske ordfarer be-
skylde Enhedslisten for fantasilgshed. Hvor meget fantasi er der i at lave nogle servicecentre, som vi i
Herlev Kommune, da jeg var ansat derude, lavede i 1981. Da hed det »Expressen.

| Herlev Kommune var det en rigtig god idé. Alle fagforvaltninger var samlet pa Radhuset, og
Expressen blev lavet i forbindelse med kassen pa Radhuset, og det var medarbejdere fra fagforvaltnin-
gen, der havde skiftevagt dernede. Det vil sige, man bevarede sin faglighed et vist antal dage om ma-
neden deroppe, hvor man kunne fa fyldt ekspertviden pa, og sa var man pa omgang med kolleger nede
og sidde i Expressen. Det vil sige, der sad altid nogle dernede, der kunne klare ret meget.

Sadan bliver det jo ikke her. Altsa det kan godt veere, at det nogle gange er irriterende, at vi har
flere forvaltninger, men hvilken gleede har den aldre medborger over 67 ar, der har kontakt til sund-
heds- og omsorgsforvaltningen, af, at nu kan vedkommende ga ind i et servicecenter, hvor man ogsa
kan fa kontakt til familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen? Altsa familie- og arbejdsmarkedsforvalt-
ningen vil jo slet ikke snakke med dem. Den vil jo fluks henvise dem til sundheds- og omsorgsforvalt-
ningen.

Da man i 1976 satte bistandsloven i kraft pa det sociale omrade, havde man afskaffet revaliderin-
gen og Madrehjelpen og Barnevernet og Kontoret for offentlig forsorg, og de af jer, der er lige sa
gamle som jeg, kan huske reklamen med labyrinten med de mange skriveborde, der nu blev aflgst af
det store, abne rum, hvor der sad én mand ved et skrivebord i midten. Nu skulle vi ga ét sted hen, hvis
vi havde brug for radgivning, vejledning eller serviceydelser pa det sociale omrade, og der kunne vi sa
fa det hele. Der ville sidde fantastisk veluddannede medarbejdere, der var eksperter i fartidspensions-
ansggninger, i radgivning i forbindelse med arbejdslgshed, i hjeelpemidler, i handicapkompensation, i
revalidering, i bgrneveern osv.

Og hvad var resultatet? Resultatet var, at fordi alle skulle kunne alt, s blev det faglige niveau la-
vere, og det varede heller ikke ret lang tid, far kommunerne begyndte at specialopdele.

Det har vi jo ogsa i Kgbenhavn. Da jeg startede her i 1979 som nyuddannet socialradgiver, kunne
jeg det hele: sygedagpenge og folkepension og fartidspension og kontanthjeelp og tvangsfjernelse af
barn og forebyggende foranstaltninger og stomiposer til den, der havde brug for det, og armproteser til
den anden og vejledning om &ndring af boliger for folk med bevagelighedshandicap. Vel kunne jeg
da ej. Folk fik da en lousy vare, fordi alle mine kolleger var nemlig lige sa flade, fordi de skulle veere
brede, som jeg var, sa der var ingen ekspertviden til stede nogen steder. Rigtig slemt blev det, da man
nedlagde sarforsorgen, som jeg i gvrigt syntes var glimrende, for sa skulle vi ogsa til at veere eksperter
i psykisk udviklingshaemmede og psykisk syge.

Jeg er rigtig, rigtig glad for, at vi i dag i Kebenhavns Kommune har en familie- og arbejdsmar-
kedsforvaltning, der har et koncept, der hedder: Her er vi brugerrettede. Brugerne skal opleve en rgd
trad. De skal ikke veere i kontakt med mange forskellige. Men vi skal samtidig holde fast i, at de far
den fagligt bedste behandling, og derfor deler vi vores forvaltninger op i barnefamilieteam, i voksen-
team for voksne med serlige behov, i almen service for borgere, der kommer og skal aflevere syge-
dagpengeskemaet, sgge boligsikring eller andre ting, og som ikke vil have en kontinuerlig kontakt, og
et arbejdsmarkedsteam.

Det er den made, vi sikrer, at medarbejderne har en viden, der gar, at de kan levere den bedst mu-
lige vare. Det er det, som de kabenhavnere, der har mest kontakt med sundheds- og omsorgsforvalt-
ningen og familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen, altsa de to socialforvaltninger, kunne man nar-
mest kalde dem, har brug for.

Sa er der nogle, der har en sporadisk kontakt, som formentlig kan fa opfyldt deres behov i et ser-
vicecenter. Men det, vi gar ved at oprette servicecentre, er, at vi tager ressourcer fra lokalforvaltnin-
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gen, fra de borgere, der har den hyppige kontakt, for i servicecentret at give en serviceforggelse til de
borgere, der har en kontakt hvert andet eller hvert femte ar. Det er skammeligt.

Mogens Lgnborg (C): Tanken bag dette forslag er indlysende rigtig. Den er ogsa udtryk for en
moderne opfattelse af, hvordan man indretter en kommune, nemlig at man mgder borgeren sa tat pa
borgeren som muligt. S det vil jeg egentlig ikke sige s& meget om. Det er helt oplagt, at vi skal forsg-
ge det her.

Men det er ogsa klart, at det giver en udfordring til hele organisationen og specielt samspillet mel-
lem centrene pa den ene side og fagforvaltningerne pa den anden side.

Det, der er helt afggrende, er, at det her ikke farer til mere bureaukrati, men meget gerne skulle
fare til mindre bureaukrati. Det er sadan, at det skal evalueres senest inden udgangen af 2007. Det, jeg
bare vil sige her fra talerstolen, og som jeg vil bringe videre, er, at jeg synes, det er afgarende, at man
allerede fra starten af sa at sige gar sig klart, hvordan den evaluering skal gennemfgres. Altsa man skal
sa at sige have udviklet et evalueringskoncept. Det kan ikke nytte noget, at nar man naermer sig ar
2007, sa siger man: Na ja, for resten, der er noget her, vi skal have evalueret, og sa kigger man sadan i
bakspejlet. Det er vigtigt, at man ved en sadan evaluering lgbende falger processen, registrerer forskel-
lige ting, sadan at man, nar vi er fremme ved 2007, kan lave en ordentlig evaluering.

Borgmester Martin Geertsen: Det, der kalder mig herop, er to ting.

For det farste for at bekraefte Ole Hentzens udlaegning af forhistorien om, hvordan denne indstil-
ling er kommet til at se ud, som den gar. Det er fuldsteendig korrekt, at i det farste oplaeg, som var en
tur igennem kultur- og fritidsforvaltningen, lagde man faktisk op til at fjerne kultur- og medborgerhu-
sene fra kultur- og fritidsforvaltningen og leegge dem op i skonomiforvaltningen. Sa betragtningen om
en socialdemokratisk model large scale er ikke skudt helt forbi.

Sa vil jeg sige til Jens Kjeers opfordring til Venstre, at den faler jeg mig personligt meget fristet
af, altsa det med at holde dagnabent pa servicecentrene, faktisk meget fristet endda. Men det, der blo-
kerer mig, er jo en anden tilgang, Jens Kjeer. Det er, at med hensyn til det forslag, som Jens Kjer rig-
tigt refererer til, som er pa senere her i dag, som handler om fleksible abningstider i forvaltningerne i
al almindelighed, institutionerne i al almindelighed, er jeg helt sikker pa, at det bliver vedtaget, at man
far undersggt, hvordan man kan have mere fleksible abningstider i de funktioner, som sadan er borger-
rettede. Det forslag, som selvfalgelig bliver vedtaget, omfatter selvfalgelig ogsa servicecentrene — el-
ler hvad?

Jeg har jo kunnet hgre pa den socialdemokratiske ordfarer i det her spargsmal lidt forskellige be-
tragtninger om det med fleksible abningstider. | Berlingske Tidende en meget positiv tilgang til mere
fleksible abningstider i kommunens institutioner, senere i MetroXpress havde den socialdemokratiske
ordfarer lukket sig sammen om, at det ikke kunne lade sig gare.

Man kan i hvert fald sige, og jeg vil ogsa sige som Venstremand, at meget af succesen med ser-
vicecentrene jo afhenger af, hvorvidt de overhovedet har abent, Winnie Berndtson. Det kan jo ikke
nytte noget, at vi har servicecentre, som skal veere udadrettede og borgervenlige og i det hele taget
komme kgbenhavnerne i mgde, hvis det er sadan, at man har preecis lige sa restriktive abningstider pa
de nye servicecentre, som man har pa kommunens institutioner i gvrigt.

Sa jeg vil bare bekreafte min borgmesterkollega Sgren Pinds betragtninger om, at hvis det er sa-
dan, at Winnie Berndtson her leegger op til meget, meget restriktive abningstider, og at virkeligheden
kommer til at se sadan ud, sa er da klart en af de ting, som vi vil male servicecentrenes succes pa, om
de har abent, nar borgerne har mulighed for at besgge dem.

Jeg skal bede borgmester Winnie Berndtson om at bekreefte, at den farste udmelding i Berlingske
Tidende om, at hun var positiv over for mere fleksible abningstider i kommunens institutioner, er den
rigtige opfattelse i Den Socialdemokratiske Gruppe.
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1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 3. runde.

Jens Kjeer Christensen (9): Farst til Ben Haddou igen. Vi er jo sadan set, tror jeg, i virkelighe-
den i vores omsorg og sociale indgang fuldkommen enige. Men det, Ben Haddou jo lige glemmer, er,
at denne sag er blandet sammen med P & O-sagen, som vi havde i gar, og der gar man jo som bekendt
ned fra 13 til 11 fysiske indgange. Sa hvordan hr. Ben Haddou kan fremstille det som et fremskridt for
alle de svage medborgere, han gerne vil sgrge for har det godt, kan jeg ikke forsta.

Martin Geertsen havde trods alt ikke modet til at foresla det, han mener, at de naesten har dobbelt
abent, hvordan man sa ellers skulle gare det. Men se, det markelige i dette forslag er jo, at forudsat-
ningen er, at det er de medarbejdere, der er i kommunen i dag, der skal lgfte opgaven, det er de samme
medarbejdere.

Hvordan man med det mindste kendskab til arbejdsmarkedspolitik, overenskomstforhold, ar-
bejdstidsregler i virkeligheden kan forestille sig eventuelt degnabent, uden at det koster veasentligt
ekstra penge, forstar jeg ikke. Forudsatningen er jo, at det er udgiftsneutralt, hvad dette spargsmal an-
gar.

Det er jo en helt anden sag i det gjeblik, undskyld mig udtrykket, det kan enhver idiot komme og
foresla, man ansatter nogle flere folk. Ja, sa er det jo klart, at sa kunne alle kommunale institutioner,
der eksisterer, holde leengere abent. Det siger da sig selv.

Men det er altsa ikke det, Venstre er gaet ind pa her med Socialdemokratiet. Det er den samme
gkonomi. Det skal jo lige kombineres med det, som vi hgrer fra Winnie Berndtson, denne fantastiske
faglighed, der er til stede, og sa hele dagnet. Det kan jo ikke lade sig gare. Det kan ikke haenge sam-
men det her. Det er sludder og vravl.

| gvrigt star der, som om det var noget sarligt for servicecentrene, at servicecentrene skulle vere
»en betjening med udgangspunkt i et falles servicekoncept« — det kunne veere Mogens Lanborg, der
havde sagt det, men nu kommer det veerste — »hvor borgerne mgdes med respekt, ligevaerdighed, dia-
log og tillid«. Nar man skriver det her, er det s&, fordi man mener, at det ikke finder sted i lokalcentre-
ne eller andre institutioner i kommunen? Er det det, der er det sarlige ved servicecentre, altsa at vi be-
handler folk svinsk og uhgfligt og ikke gider hgre pa dem i resten af kommunens institutioner?

Jeg tror ikke, man skal forsgge at svare pa det her vrgvl, som er skrevet ned her.

Borgmester Winnie Berndtson: Til lige preecis det sidste med alt det der vravl med dialogen og
abenheden og alt det der vil jeg sige, at det er et citat fra kommunens vardigrundlag. Det kan godt vae-
re, kommunens verdigrundlag er noget &vl og noget bavl og noget vravl, jeg ved da ogsa, at Enheds-
listen har synspunkter i forhold til, hvorvidt man skulle revidere det eller ej, men medarbejderne og re-
sten af os synes faktisk, at det vaerdigrundlag, vi har, sadan set er udmarket. Det er et citat fra kom-
munens vardigrundlag. Det er ikke sa svert at svare pa.

Jeg ma sige, at nu reekker min fantasi ikke lzengere, og det indrammer jeg da gerne, og sa skal jeg
lade veare at beskylde andre for deres fantasi. Men Jens Kjaer Christensen mener, at hvis man kigger pa
opgaverne, sa skal servicecentrene udlevere blanketter, og det er der jo ikke meget i, dem kan man fa
et andet sted.

Til gengzld mener Bente Mgller, at det, at 50 medarbejdere skal udlevere blanketter, far faglig-
heden til at forsvinde i hele kommunen. Det henger maske ikke helt sammen. Der er jo trods alt en
sjat medarbejdere tilbage, som ikke far frataget al deres faglighed, ma man vel trods alt sige.

Det mest interessante kunne maske i virkeligheden ogsa have veret, hvis Enhedslisten havde be-
svaret de spgrgsmal, som har veeret stillet undervejs, nemlig hvad er det sa, vi skal have, eller det ma-
ske mere grundlaeeggende spargsmal: Mener Enhedslisten, at det, vi har i dag, er godt? Mener de, det er
god borgerbetjening?

Til Martin Geertsen vil jeg gerne bekrafte, at det om abningstiderne, som ikke lige er her, men
som dog trods alt har noget med servicecentrene at gare, er den rigtige udlegning af Berlingske. Jeg
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har ogsa sagt, at jeg synes, at Martin Geertsens forslag kunne tyde pa, men det er jo, fordi jeg ikke har
hert Martin Geertsen selv sige noget om det, men kun har leest forslaget, en vis uvidenhed, nar det
handler om abningstiderne i kommunens institutioner. Jeg synes, det er forkert at sige, vi har nogle
meget restriktive abningstider, nar vi f.eks. har sgndagsabne biblioteker, som vi jo har, fordi borgerne
rent faktisk bruger dem.

Jeg synes, at det, der skal vare parametrene pa abningstiden, ikke skal vaere en eller anden filoso-
fi omkring, hvornar vi tror, nogle har tid til at ga et eller andet sted hen, men skal veere en prave pa,
hvornar de rent faktisk ger det.

Nar jeg siger det pa den made, sa er det, fordi vi jo har haft en vision om at abne op nogle steder,
f.eks. pa barnepasningsomradet, hvor vi troede, det skulle vere leengere om aftenen, vi skulle have fle-
re natbgrnehaver, vi skulle have aftenbgrnehaver osv. Men de bliver ikke efterspurgt, for det er faktisk
ikke det tilbud, foreeldrene ansker.

Sa vi har faktisk veeret ude pa nogle omrader, hvor vi ville ga videre end det, der er behov for, og
den erkendelse synes jeg ogsa, man skal vare parat til at tage, nemlig at det er ikke, nar vi tror, folk
har behov, men det er der, hvor de rent faktisk besgger dem.

Berlingske Tidendes udlaegning var jeg ikke ked af; den synes jeg var korrekt.

Sa vil jeg sige til det om medborgerhusene, at Ole Hentzen fik sagt, sddan som min hukommelse
siger det, at det er Demokrati- og Serviceudvalget, som har foreslaet det. Men det har Demokrati- og
Serviceudvalget ikke.

Min reaktion, da jeg sa det udkast som formand for Demokrati- og Serviceudvalget, var, at det ik-
ke er et element i servicecentrene at forholde sig til, hvad medborgerhusenes fremtid skal vere, sa der-
for mente jeg, at det skulle ud. Det har jeg sagt til forvaltningen, inden jeg tog pa ferie, hvor Jens Kjeer
Christensen sa i gvrigt ringede til mig og spurgte, hvad det var for noget. Dengang sagde jeg ogsa til
Jens Kjear Christensen, at den passage havde jeg ogsa leest og sagt til forvaltningen, at det mener jeg
ikke skal ind i servicecentrene. Det ma man sgreme tage stilling til ovre i Kultur- og Fritidsudvalget.

Mikkel Warming (@): Problemet med Winnie Berndtsons indlag var, at hun i stedet for at hgre
efter, hvad Jens Kjeer Christensen sagde, startede debatten om vaerdigrundlaget. Den tager vi gerne nu
og senere pa dagsordenen.

Pointen ved at drage de ord frem er jo netop at sige: Jamen er det noget sarligt, for det er jo sa-
dan, det fremstar ved servicecentrene? Skulle de ting, som er nedfaldet i veerdigrundlaget siden efter-
aret 1998 for hele kommunen, vaere noget serligt for servicecentrene? Det vil altsa sige, at forslagsstil-
lerne, forligskredsen, som jo har udviklet dette koncept i en reekke ar sammen uden at blande os andre
ind i det — vi har heller ikke haft lyst — ikke mener, at det veerdigrundlag, man vedtog, Socialdemokra-
tiet og de borgerlige sammen, i efteraret 1998, gelder, efterleves i resten af kommunen? Det taler da
snarere for at igangseette en proces og skifte det ud, i stedet for at klynge sig til som politiker, at man
synes, det er godt nok.

Noget af det, som den proces, man dog satte i gang her for snart et ar siden, viste, er jo, og sa si-
ger vi det paent, at der er delte meninger om, hvorvidt der er behov for et nyt veerdigrundlag.

Enhedslisten stillede falgende 2 alternative eendringsforslag:

1. "Atudvikling af servicecentrene standses nu af hensyn til Kebenhavns Kommunes gkono-
miske situation."
2. "At etablering af servicecentre afventer budgetforhandlingerne og prioriteringerne heri,

bl.a. i forhold til IT-omradet, digitalisering mv."

1. eendringsforslag blev forkastet med 32 stemmer imod 15.
For stemte F, 1 medlem af B (Inger Marie Bruun-Vierg) og @.



13.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgadet den 12. juni 2003

Imod stemte A, V, B med undtagelse af 1 medlem (Inger Marie Bruun-Vierg), C, O og D.

2. endringsforslag blev forkastet med 33 stemmer imod 14.
For stemte F og @.
Imod stemte A, V, B, C, O og D.

Indstillingen — som anbefalet i Udvalget for Demokrati- og Serviceudvikling — blev herefter god-
kendt med 33 stemmer imod 14.

For stemte A, V, B, C, O og D.

Imod stemte F og .

73) BR 267/03. Kgbenhavns Kommunes arbejde for at fremme kensmaessig ligestilling
Indstilling om at godkende vedlagte udkast til en overordnet politik for ligestilling mellem kvinder og
meend.

(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

74) BR 268/03. Indkgbspolitik for Kgbenhavns Kommune
Indstilling om, at forslaget til revideret Indkabspolitik for Kgbenhavns Kommune tiltraedes.
(@konomiudvalget)

Borgmester Winnie Berndtson: Da sagen var til behandling i @konomiudvalget, spurgte jeg
gkonomiforvaltningen, hvordan det kunne veere, at man ikke under de her energimarkede produkter
havde sat et krav ind om, at vi kun kebte A-markede produkter.

Det fik vi af skonomiforvaltningen en forklaring pa, der bl.a. bestod i, at der var noget med nogle
konkurrenceregler i EU. Det har gkonomiforvaltningen sa senere fundet ud af, at der ikke er, fordi A-
maerkningsordningen faktisk er en obligatorisk EU-ordning, sa derfor strider den sadan set ikke imod
nogen som helst konkurrenceregler.

Men man har fundet eksempler, og de eksempler er jeg sadan set enig i, pa, at der kan vere situa-
tioner, hvor man, hvis man kaber A-markede, produkter skal ud i nogle ombygninger og andre inve-
steringer, som gar, at sadan noget kan blive forfeerdelig, farlig dyrt. Det her med at forholde sig or-
dentligt og energirigtigt og miljefornuftigt osv. til tingene skal jo ikke blive sadan det rene galimatias,
og det skal ikke opleves som chikaner af enkeltinstitutioner. Sa derfor synes jeg, at man skal tage fat
der, hvor det batter noget, og de store indkebsmangder.

@konomiforvaltningen har fastholdt, at man i selve det, der er indkabspolitikken, det, der er op-
trykt som bilag 2 pa side 30, der handler om miljg- og energihensyn, fastholder en formulering om, at
man i videst muligt omfang indkgber A-maerkede produkter. Det abner en ladeport for at gare alt mu-
ligt andet, og det er fuldsteendig uden grund at abne den ladeport.

Der ligger pa jeres borde omdelt et &endringsforslag til indkebspolitikkens afsnit 6, der siger, at vi
erstatter det med, at:

»Ved indkgb af elforbrugende produkter skal der stilles samme krav til produkternes energi-
forbrug, som Elsparefondens A-klub stiller.«

Elsparefondens A-klub har sadan en merkning af forskellige elartikler, som ger, at én gruppe har
A-marke, og andre har andre markninger. Men det gar, at man blandt store grupper af elforbrugende
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produkter altid keber A-markede produkter, fordi det er det eneste rigtige og fornuftige miljgmaessigt
og gkonomisk at gare. Sa derfor vil jeg foresla, at man skifter det her afsnit ud med det, jeg netop har
leest op, og som skulle veere omdelt pa jeres pladser.

Jeg skal ogsa sige, at familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen, uddannelses- og ungdomsforvalt-
ningen, miljg- og forsyningsforvaltningen og Vej & Park allerede er medlemmer af Elsparefondens A-
klub og derfor i dag nemt lever med de regler, der er, sa det tror jeg sagtens, resten af kommunen ogsa
kan. Og sa har vi nogle meget precise regler til vores indkgbsafdeling pa dette omrade.

Borgmester Winnie Berndtson (A) stillede falgende s&endringsforslag:

I Indkabspolitikkens afsnit 6 om Miljg- og energihensyn a&ndres formuleringen

"Ved indkgb af el-forbrugende produkter skal der tages hensyn til produkternes energiforbrug,
f.eks. ved i videst mulig omfang at indkgbe A-maerkede produkter.™

til

"Ved indkgb af el-forbrugende produkter skal der stilles samme krav til produkternes energi-
forbrug som Elsparefondens A-klub stiller.™

Andringsforslaget blev godkendt.

Den saledes &ndrede indstilling blev herefter godkendt.

75) BR 269/03. Regnskab 2002 for Metroselskaberne

Indstilling om, at det meddeles @restadsselskabet, at Kabenhavns Kommune ikke har bemerkninger
til arsregnskaberne for @restadsselskabet, Frederiksbergbaneselskabet og @stamagerbaneselskabet
2002.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

76) BR 270/03. Kgbenhavns Kommunes grgnne regnskab 2002
Indstilling om, at Kgbenhavns Kommunes grgnne regnskab 2002 tages til efterretning.
(Dkonomiudvalget)

Carl Christian Ebbesen (O): Det, der sadan set bringer mig herop, er diskussionen om partikel-
filtre. Det undrer mig meget, at Kgbenhavns Kommune kan treffe en beslutning pa dette omrade, altsa
om, at vi skal have partikelfiltre pA kommunens egne maskiner, og at opgaven sa ikke bliver udfart.

Jeg synes, jeg savner en forklaring pa det, men nar der nu ligger et grent regnskab, som bringer
det her op, sa bringer det selvfalgelig ogsa den principielle beslutning op om, om de beslutninger, der
rent faktisk treeffes her i Borgerreprasentationen, er noget, som man har teenkt sig at fere ud i livet, og
ogsa, om man, nar de her beslutninger bliver truffet, sa ger det med en hensigt om, at de kan fagres ud i
livet. Nu kan jeg sa se, at aftalen er udskudt til, jeg tror, det er 1. april naste ar.

Min hensigt med at ga herop er blot at sperge den ansvarlige borgmester, hvorfor denne opgave
ikke er fart ud i livet. Og til alle os andre: Nar vi traeffer de her beslutninger, sa skal de ogsa traeffes pa
en made, sa vi er sikre pa, at vi kan fgre dem ud i livet.
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Borgmester Winnie Berndtson: | forhold til partikelfiltre hedder det ikke »den ansvarlige borg-
mester«, men »de ansvarlige borgmestre«, fordi det er hele kommunen, der skal gennemfgre dette, og
det burde have veret gennemfgrt i samtlige forvaltninger.

Der er ikke nogen, det er mere pinligt for end andre, at det rent faktisk ikke er gennemfort, da det
jo kan haenge sammen med, som Carl Christian Ebbesen ogsa siger, at der maske ikke er givet de rig-
tige anvisninger eller de rigtige retningslinjer for, hvordan man ger det her. Det kunne jo vere, de
treengte til nogle redskaber. S& har denne forsamling jo ogsa besluttet, at alle forvaltninger skal udar-
bejde handleplaner for montering af partikelfiltre pa kommunens karetgjer. De handleplaner er pa vej i
fagudvalgene nu, fordi de skal straks afleveres.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt.

77) BR 271/03. Halvarsstatus for boligpolitisk strategiplan

Indstilling om, at vedlagte halvarsstatus tages til efterretning samt at vedlagte boligbarometer tages til
efterretning.

(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

78) BR 317/03. Dispensation fra Lov om butikstid (lukkeloven)

Indstilling om, at tiltreede vedlagte forslag fra Kabenhavns Erhvervsrad om gennemfarelse af forsag
med dispensation fra lukkeloven og fremsende forslaget til gkonomi- og erhvervsministeren.
(@konomiudvalget)

Borgmester Martin Geertsen: Det, der egentlig far mig herop, er, at jeg i gar blev beskyldt for at
veere sa pokkers sur.

Jeg vil gerne afkreefte, at jeg altid er sur, og sige, at precis i denne sag er jeg meget, meget glad.
Jeg vil gerne rose overborgmesteren for at veere vaeltet omkuld i denne sag og have bgjet sig for det
pres, som Dansk Folkeparti, Det Radikale Venstre, Det Konservative Folkeparti og Venstre har udgvet
péa overborgmesteren, sa han nu i aviserne naermest har stjalet vores retorik. Vi er meget, meget stolte
over, at overborgmesteren har lyst til at anvende borgerlig-liberal retorik i diskussionen om lukkelo-
ven, og Vi gnsker overborgmesteren al muligt held og lykke med at fremme denne sag over for gko-
nomi- og erhvervsministeren. Det er godt gaet, overborgmester.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Jeg vil starte med at forteelle, at SF's Gruppe i denne sag er frit
stillet.

Jeg reprasenterer den del af gruppen, der synes, det er et darligt forslag. Det er efterhanden sadan
en omsiggribende tendens herinde, at hvis man bare pakker ting ind i undersggelser og forsgg, sa kan
man tillade sig stort set hvad som helst, for hvem kan sige nej til et stgrre videngrundlag? Man kunne
sa sparge sig selv, om det videngrundlag ikke kunne findes i forvejen, hvis man undersggte det, der
eksisterer i dag.

Der star, at den her meget store undersggelse skal holdes inden for eksisterende gkonomiske
rammer, men hvad forestiller man sig? Hvor meget koster det her? Hvor er serigsiteten, validiteten af
en sadan undersggelse, nar man forestiller sig, at man pa grundlag af 6 maneders undersggelse f.eks.
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kan kortleegge, hvad det vil betyde for generationsskiftet i detailhandelen eller for tilgangen af elever
til detailhandelen? Det er en meget stor undersggelse, man laegger op til pa et meget spinkelt grundlag.

Men bag det ligger selvfalgelig, at der er nogle, som mener, det er livets salt, hvis vi bare kan
handle ind hele tiden, altsa sa leenge forretningerne har abent, sa er vi alle sammen glade, sa far vi sa-
dan en levende by. Det kan man jo se andre steder — eller kan man? Fordi det, jeg synes, man ser andre
steder, hvor der er en liberal lukkelov, er, at det er de store kaeder over det hele. Sa nu er det snart lige-
gyldigt, hvilken by man tager til, for det er de samme butikker. Er det et levende bybillede? Der er in-
gen tvivl om, at det her er dyrt for de sma handlende; de har ikke samme muligheder for at holde
abent.

Der er straks lidt mere idé i det af Martin Geertsen stillede forslag, som kommer senere, om flek-
sible abningstider. Altsa det kunne der maske veere noget i i en andret form.

Men at man far en levende by af at kunne shoppe, af at kunne ga i Magasin sadan nermest dggnet
rundt, tillader vi os at satte spgrgsmalstegn ved.

Det er ogsa sadan, at det gar rent faktisk ud over en masse mennesker. Det gar ud over familieliv,
det gar ud over de bgrn, som far svart ved at fa en rytme, hvis foreldrene skal arbejde pa meget skif-
tende arbejdstider. Det er rigtigt, at det er der andre erhverv, som ogsa bliver ngdt til, men man kan si-
ge, at ngdvendigheden af at kunne komme pa hospitalet maske er en anelse stgrre end at kunne komme
i Magasin.

Jens Kjeer Christensen (@): | Enhedslistens Gruppe er vi altid frit stillet ... (Munterhed). Det er
da ikke noget at grine ad. Det er da et sundt princip, som jeg haber, alle demokratiske partigrupper
praktiserer med fleksibel etc.

Vi har sandsynligvis i vores gruppe mange nuancerede synspunkter pa det ene og det andet, nar
det angar handelsliv og hvad deraf falger. Vi har sikkert ogsa mange forskellige opfattelser af, hvad
man bruger handelslivet til, og hvad det er for nogle konkrete ting, vi overhovedet beskaftiger os med,
kaber.

Men der er nogle grundlaeeggende forhold, som vi i hvert fald er enige om, og det er ogsa det, som
er fastholdt i den kommuneplan, som er vedtaget, at det er en hovedopgave for Kgbenhavns Kommune
at sikre, at der eksisterer et bredt, varieret handelsliv i alle bydelene. Jeg behgver ikke at gentage det.

Men vi kan frygte, hvis man abnede op — for at sige det pa en anden made: smadrede lukkeloven,
for dette projekt handler om at fjerne lukkeloven og gere alt totalt frit, det er det, der er projektet, og
det er jo fair nok, det har Venstre prgvet et par gange, nu er Socialdemokraterne ogsa kommet med i
den kurv — at det ville betyde nogle forrykninger reelt imellem bydelene, ogsa i forhold til City. Derfor
gnsker vi ikke at ga ind i dette eksperiment, som i gvrigt efter al sandsynlighed ikke er andet end en
politisk provokation, fordi man naeppe far tilladelse til at lave et sadant forsgg.

Den anden del er, som Charlotte Wieth-Klitgaard var inde pa far, at der er opridset en lang raekke
spgrgsmal, som skal indga i evalueringen, og hvis man kigger de spgrgsmal igennem, sa siger man til
sig selv: Hvordan pokker skal man leere noget, sa man kan besvare disse spgrgsmal?

Mig bekendt, og jeg er bestemt slet ikke specialist pA omradet, hvordan man karer regnskabsar i
detailhandel, men hvordan skal man fa nogle faktuelle oplysninger om omsatningsflytninger mellem
bydele til City, eller hvordan det end matte veere, midt inde i et kalenderar med et halvt ars praveperi-
ode? Hvordan? Det er jo et af de allerinteressanteste spargsmal. Sker der det, at folk pludselig lzegger
pengene i en anden bydel i virkeligheden, i dette tilfzelde i City, og hvordan vil man finde ud af det?

Det virker altsa ikke serlig troveerdigt. Det er en god evne at kunne stille spgrgsmal, men nar man
laver et forsgg, sa vil man som Mogens Lgnborg ogsa skulle st til regnskab for at kunne forklare,
hvad det var for en evalueringsform, man sa ville anvende efterfglgende, for ellers bliver man ikke
klogere af sadan et forsag.

Godt, ikke mere om det.
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Til sidst vil jeg bare sige, som jeg har sagt far, at det der med at tage pa indkab kan veere en gan-
ske udmarket ting, det at kebe varer kan vaere en ganske udmaerket ting, men maske man skulle ogsa
som Borgerreprasentation teenke pa den inspiration, man giver videre til den kabenhavnske befolk-
ning, at man ogsa skulle tage vare pa sig selv, pa sin kareste, pa sine venner og sin familie, s man ik-
ke omdanner dette til et indkabscirkus, som alle tendenser presser i retning af i det samfund, i den vir-
kelighed, vi befinder os i. Vi stemmer imod.

Louise Frevert (O): Sa kan jeg sla fast heroppefra, at det gar vi ikke, vi stemmer for, fordi vi
mener, at det her er absolut et skridt i den rigtige retning, og det tror jeg ogsa, forsamlingen er klar
over. Oven i kabet synes jeg, det skal veere frit for forretningerne. Det er efter behov. Borgerne skal
have mulighed for at ga ud og shoppe, nar de har lyst til det.

Men det, der fik mig herop, er, altsa igen har SF demonstreret deres dobbeltmoral, og det er jeg
skuffet over, fordi jeg kommer med gode intentioner hver eneste gang og tenker, at der ma veere nye
boller pa suppen, men det er der abenbart ikke.

Fordi SF's ordfarer pd omradet siger, at man ikke skal ga i Magasin, og det skal bare veere abent,
man skal kun kunne shoppe mellem 8 og 16. Altsa nu har jeg madt SF's ordferer adskillige gange i
Magasin efter kl. 16. Sa jeg vil nok sige, at den form for dobbeltmoral, nar man er oppe pa talerstolen,
synes jeg er meget irrelevant i en sa god diskussion som denne her.

Abderrahman Ben Haddou (D): Jeg stetter ogsa meget varmt Louise Frevert i hendes udtalel-
ser. Det, der blev sagt for, om, at man skal tage hensyn til kebenhavnerne, de bliver mere stressede,
kan vi alle sammen nok vare enige i. Men nu har arbejdsmarkedet ogsa andret sig; det er maske gaet
forbi SF. Altsa en dansk lgnmodtager er ikke den samme anno 2003 som i 1960'erne. Det er et helt an-
det arbejdsmarked og dermed ogsa efterspargslen. Altsa kundernes efterspargsel efter varer har endret
sig, kebevanerne har e&ndret sig. Det er jo ikke kun i Danmark, det er faktisk overalt. Det, man kan si-
ge om SF's holdning, er, at det efterhdnden har udviklet sig til et konservativt parti pa det omrade.

Jeg mener fuldt ud, at hvis man abner op for friere dbningstider, sa fremmer man ikke alene de
kabenhavnske forbrugeres muligheder for at handle mindre stresset, vil jeg sige. Jeg har det sadan, at
nar jeg kommer hjem nogle gange kl. 7 om aftenen, sé er det altsa dadlakkert, at der i dag er nogle
forretninger, der har abent til kl. 8, hvor jeg stille og roligt, ustresset og ikke behgver at sta i lange kaer
for at handle ind. Det tror jeg, mange familier rundt omkring i Kgbenhavn veerdsetter.

Derfor skal man prgve pa nogle gange at se pa, hvordan befolkningen i Kebenhavn reagerer,
hvordan de handler i Kgbenhavn i dag. Det er en klar kendsgerning, at uanset om man har veret
fremme og sige, at hvis man &bner et center, f.eks. talte man om, at Frederiksberg Centret i sin tid, da
det abnede, ville ga ud over de sma erhverv. Det er slet ikke sket. Det eneste, der maske kan ga ud
over de sma erhvervsdrivende pa Gammel Kongevej, skulle lige vare den der trafikomlaegning eller
restriktion, man indferte.

Sa jeg tror ikke, det &ndrer ved noget, fordi det her drejer sig om, hvad folk, hvad familierne,
hvad forbrugerne gnsker anno 2003. Der tror jeg, at langt de fleste gnsker friere muligheder for at ga
ind og handle. Sa jeg stetter fuldt ud det forslag, der foreligger.

Mona Heiberg (A): Allerfarst vil jeg sige til Charlotte Wieth-Klitgaard og ogsa til Dansk Folke-
partis ordfarer, at jeg synes, det er glimrende, at de sa tit gar pa indkgb i Magasin. Det gar vist frygte-
lig darligt, efter hvad man kan laese i avisen. Det kan vare, vi skal lave sadan et mgdested efter kl. 16 i
Magasin, hvor vi kan mgdes dernede for at statte handelslivet i Kgbenhavn.

Ud over det vil jeg selvfalgelig kvittere for borgmester Martin Geertsens meget, meget rosende
ord til overborgmesteren, oven i kabet med et smil pa og slet ikke nogen ironi involveret i det. Det var
arligt fra hjertet ment, at det var godt, at overborgmesteren var gaet med pa dette. Retorikken vil jeg
ikke kommentere pa. Overborgmesteren taler for sig selv, tror jeg, og ikke med noget hjerte til venstre.
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I forhold til Jens Kjeer Christensen vil jeg sige, at det jo ikke er meningen. Jens Kjeer Christensen
behgver samaend ikke at handle i flere timer, end han ger i dag. Det at skulle tage vare pa sin familie
og keereste og alt det gode, gode forslag fra Jens Kjar Christensen, kan han samand ogsa gerne gare i
fremtiden, men maske han kan tage vare pa sin kone om formiddagen og sa kebe ind om aftenen. Alt-
sa nu far vi nogle flere muligheder, fordi abningstiden bliver udvidet.

Og sa er vi jo ikke en lille landsby mere. Kgbenhavn er en metropol, Kgbenhavn er og skal gerne
veere en turistattraktion og et sted, hvor folk gerne tager hen. Det kan man i de andre store hovedstee-
der, de andre store metropoler i Europa. Der kan man godt tage ud og kebe ind pa forskellige tids-
punkter. Vi skal sdimand bare kare over broen, Malmg har en helt anden lukkelov. Men lad os da hel-
lere leegge pengene i Kagbenhavn, det er da mere frugtbart, hr. Jens Kjer Christensen.

Indstillingen blev godkendt med 36 stemmer imod 9. 1 undlod.

For stemte A, V, 4 medlemmer af F (Sven Milthers, Jens Johansen, Frank Hedegaard og Bjarne
Fey), B, C, O og D.

Imod stemte 4 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Charlotte Wieth-Klitgaard, Heinrich
Metz og Trine Schaltz) og .

1 medlem af F (Hellen Hedemann) undlod.

79) BR 316/03. Betaling af vandarealleje for badesteder

Indstilling om, at der gives en driftsbevilling pa 400.000 kr. (ekskl. moms) til Kultur- og Fritidsudval-
gets bevilling Kultur og Fritid konto 0.30.1 (tilskud til Kgbenhavns Idratsanleg) til betaling af vand-
arealleje til Kgbenhavns Havn A/S for de to kommunale badesteder i Kgbenhavns havn i 2003, samt at
der som tilleegsbevilling i 2003 gives en udgiftsbevilling pa 400.000 kr. Kassemassig daekning anvises
pa kommunens kasse (8.05.5, Bevilling Finansposter), idet udgiften i 2003 deekkes af det belgb, der er
afsat til Trafik og Bolig (selvbudgetteringsmidler) og som overfares fra 2002 til 2003.
(@konomiudvalget)

Overborgmester Jens Kramer Mikkelsen og borgmester Sgren Pind deltog ikke i behandlingen af sa-
gen pa grund af inhabilitet.

Monika Thon (B): | fortsattelse af i gar vil jeg bare gare opmarksom pa, at de 400.000 kr. kun-
ne ligge i vores lommer, hvis vi havde vandet i Inderhavnen.

Indstillingen blev godkendt.

80) BR 301/03. Borgerreprasentationens studieture

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen anmoder de i bilag A naevnte medlemmer om at deltage i
studieturen til Barcelona i perioden fra den 18. juni 2003 til 22. juni 2003, at Borgerrepreaesentationen
anmoder de i bilag B navnte medlemmer om at deltage i studieturen til Lyon i perioden fra den 29.
oktober 2003 til 2. november 2003, at Borgerreprasentationen anmoder de i bilag C naevnte medlem-
mer om at deltage i studieturen til Genova og Torino i perioden fra den 19. november 2003 til den 23.
november 2003, samt at Borgerreprasentationen forhandsgodkender, at der kan udbetales udgiftsgodt-
gerelse og erstatning for tabt arbejdsfortjeneste, safremt der senere kommer @&ndringer i deltagersam-
mensatningen.

(Overborgmesteren)
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Indstillingen blev godkendt med bemaerkning om, at Hanne Nielsen (A), som ved mgdets start
blev indkaldt som stedfortraeder for Thor Buch Gregnlykke, deltager i studieturen til Barcelona.

81) BR 320/03. Kgbenhavns Kommunes fremtidige veerdigrundlag
Indstilling om, at Kagbenhavns Kommunes veerdigrundlag fortseetter i usendret form.
(Dkonomiudvalget)

Mikkel Warming (9): Vi har vel alle sammen den holdning, at veerdigrundlag kan vere vigtigt,
kan veere centralt. Og alle plusordene er vi ogsa enige om jo, at det er vigtigt, at det er bredt forankret,
at det kommer mere nedefra end oppefra, at det slar igennem i alt, hvad en kommune foretager sig.

Det nuvaerende veerdigrundlag er det vores opfattelse i hgj grad blev skabt oppefra. Vi var i hvert
fald nogle, der ikke havde hart om det, far det dukkede op i en budgetaftale tilbage i 1998-99.

Vi er i gvrigt ogsa forholdsvis kritiske over for det. Ikke fordi der ikke star mange gode ting, for
det gar der, selv om det tenderer til at beskrive kommunen Kgbenhavn, fellesskabet Kgbenhavn, ret
meget som en virksomhed, og det er virksomhedsveerdier, der l&gges veegt pa. Men det er isaer pa
grund af manglerne i vaerdigrundlaget, vi har nogle problemer med det nuveerende. Hvordan kan en
kommune have et veerdigrundlag, uden at ordet demokrati optraeder en eneste gang? Det synes vi er
lidt meerkeligt.

| forbindelse med nogle hensigtserkleringer i budgetvedtagelsen for nogen tid siden er der blevet
gennemfgrt en debatfase, en idefase, det er fint nok. Den har afslgret forskellige holdninger. I de ind-
leg, der kom i forbindelse med fasen, var det sadan, at cirka halvdelen mente, der skulle endringer i
veerdigrundlaget, og den anden halvdel af indleeggene mente, at det skulle der ikke. Jeg vil ikke grad-
bgje, hvor mange fagforeninger der mente, der skulle veere &ndringer, kontra hvor mange enkeltperso-
ner der mente, der ikke skulle ske &ndringer. Det har jeg sadan set ikke lyst til.

Men pa den baggrund gnsker et flertal, meget stort flertal ma jeg sa ogséa erkende, ikke at ga vide-
re med at lave et nyt veerdigrundlag. Det synes vi er synd, for det kan gares bedre, meget bedre end det
grundlag, der ligger i dag. Derfor har vi genfremsat — det skulle veere delt ud i gar — Enhedslistens op-
rindelige forslag. Vi mener serigst, det er bedre. Jeg vil lige sige, at det er mere moderne, det er mere
demokratisk end det nuvaerende.

Bare tag et af punkterne, medarbejderes, ansattes ytringsfrined. Vi ser en tendens i gjeblikket til,
at offentligt ansatte holder deres mund, ikke blander sig i debatten, og vi ser en tendens til i gjeblikket,
at de, der gar det, far problemer.

Farum er sa nemt at tage frem, sa det vil jeg faktisk lade veere med, men i stedet pege pa f.eks.
Roskilde, hvor en skoleinspekter, der tager til genmeele mod en beskyldning om, at skolen lider af
manglende faglighed, bliver fyret.

Vi synes, det er meget, meget vigtigt, at de ansatte i kommunen blander sig i debatten, ger op-
marksom pa, hvis der er problemer, ja neermest har meddelelsespligt, hvis de mener, der er nogle ting,
der foregar. Derfor mener vi, at ytringsfriheden, ytringsretten for kommunens ansatte bar naevnes i
vardigrundlaget.

Derfor, hvis — hvad vi nok har en tendens til at tro — hele vores forslag stemmes ned, sa vil vi godt
stille et subsidiert endringsforslag, som handler om at fgje falgende linjer til kommunens eksisterende
veardigrundlag:

»Medarbejdere og deres ledere har ret og pligt til at give deres mening til kende i debatten om
kommunens og arbejdspladsens udvikling, og kommunen respekterer deres ytringsfrihed.«

Det skal jeg stille pa vegne af Enhedslistens og SF's Grupper.
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Borgmester Sgren Pind: Det er jo meget beroligende, at venstreflgjen vil citere grundloven i vo-
res veerdigrundlag. Det er jo sadan set fantastisk, at vi nu skal stadfeste ytringsfriheden, som jo ellers
er geldende. Jeg synes, det er noget pjat.

Der er ikke nogen tvivl om, og det skal jeg veere den farste til at gere, at Roskilde Kommunes
handtering af det her er fordemmelig og forkert. Det er ogsa stensikkert, at de vil fa en sag pa halsen,
og det er ogsa stensikkert, at de vil blive demt.

Hvis denne kommune skal arbejde serigst med sit veerdigrundlag, sa er det ikke noget med, at der
dukker nogle sager op i medierne, og sa skal vi lige pille ved dette og hint pa noget, som i realiteten er
kommunens grundlov.

Nar man sa dertil oven i kabet vil gare det til en pligt for alle medarbejdere konstant at udtale sig
om alt, hvad de matte finde kritisabelt i denne kommune, sa synes jeg simpelt hen, greensen er naet.

Jeg vil i gvrigt godt give ét eksempel pa noget, som jeg synes var forunderligt, men som viser, at
vi har en temmelig liberal adferd i denne kommune heroverfor, nemlig en tidligere plandirektgr, som
ikke er tidligere pa grund af det, han gjorde, men som efter at have arbejdet med en parkeringskeelder
under Kongens Nytorv i 2 ar gik pa forsiden af Jyllands-Posten Kgbenhavn og sagde, at det var fan-
deme ogsa det mest andssvage projekt, han nogen sinde havde oplevet — undskyld, jeg citerer, for-
mand. Dagen efter var parkeringskelderen naturligvis rgget.

Jeg synes, man forsimpler denne sag. Jeg synes ikke, der er nogen grund til at relativere det, de
ger i Roskilde, ved at lave et paradeforslag her i Kagbenhavns Kommune. Det er grundlovsfeestet, at
selvfglgelig har man ytringsfrihed. Det, venstreflgjen vil, er at treekke det endnu laengere og nu paleg-
ge en pligt. Men ogsa selv om man matte traekke pligten, vil jeg simpelt hen vere imod, at vi skal til at
kopiere grundlovssikrede rettigheder ind i vores veerdigrundlag. Der er nogle fine erkleringer i vores
tilkendegivelser her, og det synes jeg, et flertal bgr sta sammen om og fastholde, ligesom det star i ind-
stillingen.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Det er sagt, at en af de stgrste vaerdier i sddan et veerdigrundlag
er, at vi star felles om det, og det giver en felles forstaelse.

Desto mere beklageligt er det, at man har en fornemmelse af en proces, som er blevet afmonteret,
hvor man har veeret sa forhippet pa konsensus, at man har glemt at afdaekke, hvilke uenigheder der i
virkeligheden eksisterer.

I forhold til det med, om vi vil have noget skrevet ind, som i forvejen er grundlovssikret, sa kan
man kun sige, ja grundlovssikret, men abenbart ikke givet. Vi er ikke i Roskilde, men i Kgbenhavn,
men derfor er det alligevel pa tide, at vi slar fast, at man har en ret til at ytre sig offentligt om sit arbej-
de. Man kan jo sige, at vi har ekstra brug for det i Kgbenhavn, i sa stor en kommune, hvor det til tider
er sa sveert at fa information ud til politikerne.

Per Bregengaard fik i forbindelse med hele morgenlukningssagen en meget fin tegning fra fritids-
hjemmene, hvor man ser en brevkasse, hvor hgringssvarene bliver skubbet ind, og pa den anden side
af dgren, hvor de her hgringssvar bliver modtaget, er der sa en skraldespand.

Det kan jo godt veere, at man ved at indskrive dette, hvor man skriver, at man forventer, medar-
bejderne tager del, nemmere vil have noget at forholde sig til, sa det ikke bliver opfattet som: Ja, ja vi
har en formel hgring, vi har en ret, men det, der sker med vores forslag, er, at det bliver dumpet i den
naermeste skraldespand.

Vi synes, det er vaesentligt at fa skrevet ind. Sa lzenge det dbenbart ikke er givet, sa bliver vi ngdt
til at ga ind og tydeliggere det.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Mikkel Warming (@): Som sadvanlig ville det have klaedt borgmester Sgren Pind at satte sig
lidt ind i de ting, han udtaler sig om. Han far det til at fremsta, som om det her subsidizere &ndrings-
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forslag er kommet ud af den bla luft. Det er de to sidste linjer i Enhedslistens forslag til vaerdigrundlag,
som vi faktisk mener, der er behov for at sette fokus pa, og derfor stiller subsidiert, fordi vi ikke gar
ud fra, at Sgren Pind kan lokkes til at mene, at et veerdigrundlag for Kgbenhavns Kommune skal inde-
holde noget om demokrati. Det gar vi ikke rigtig ud fra; det har vi alt for lang erfaring med Sgren Pind
til at tro.

Vi mener det faktisk alvorligt, fordi det at kommunens ansatte blander sig, giver deres mening til
kende, deltager i debatten, kvalificerer beslutninger, kvalificerer debatten, er med til at udvikle kom-
munen. Derfor mener vi, det er et vigtigt signal at have med, et vigtigt fokuspunkt i kommunens veer-
digrundlag.

Jeg ved godt, Roskilde virker ret andssvag, men nu er det jo ikke den eneste sag, der er. Forskel-
lige organisationer, der bekamper korruption, mener faktisk, at der er problemer i Danmark, at der er
for meget tavshed blandt offentligt ansatte og for mange eksempler pa, at folk bliver fyret, hvis de ab-
ner munden og udtaler sig for kritisk.

Det er ikke, fordi jeg mener, at Kgbenhavn er det absolut verste eksempel pa det her. Det ligger
nord for, var jeg lige ved at sige, i gvrigt styret af Venstre. Farum, hvis der skulle vare tvivl. Det er
Roskilde i gvrigt ogsa nu om stunder.

Sa det, der er vores pointe med det her, er, at jeg mener faktisk, det vil styrke kommunen at fa det
med i vaerdigrundlaget.

Og den her tordentale om grundloven, tja altsa, det virker bare, som om man ikke vil forholde sig
til det og helst sa, at folk holdt deres kaft. Men det minder jo meget om Venstres politik i det hele ta-
get.

Borgmester Sgren Pind: Altsa jeg er bare ngdt til at sige, hr. Mikkel Warming, at det, dette for-
slag gar ud pa, er at paleegge medarbejderne i Kgbenhavn en pligt og at gare det til en del af deres ar-
bejdsopgaver at kritisere alt, hvad de falder over i Kgbenhavns Kommune. Det strider mod hele den
feelles forstaelse, der er mellem arbejdsgiver og arbejdstager, bl.a. skabt ved hovedaftalen i 1899. Det
strider mod hele opfattelsen af, hvordan vores veerdisystem er.

Jeg kan meget tydeligt genkende venstreflgjens sadan tvangstanker i det her. Det er ikke nok, at
medarbejderne passer deres arbejde, det er ikke nok, at de gar pa arbejde og udfylder deres arbejdsop-
gaver — nu skal de ogsa vare kritikere, de skal vaere kritiske forbrugere pa deres arbejdsplads.

Jeg siger: overhovedet ikke. Jeg vil meget gerne have konstruktiv kritik, og det har medarbejder-
ne ret til. De kan gare det via deres fagforeninger, de kan gare det i forhold til hele det system, som er
ivaerksat, bl.a. med de lederudviklingskurser, der er igangsat igennem talrige maneder i Kgbenhavns
Kommune. Jeg vil overhovedet ikke vaere med til at vedtage en pligt for medarbejderne. Derfra og sa
til serigst at indfgje grundlovssikrede rettigheder i vores vaerdigrundlag, synes jeg er en veerdirelative-
ring af den anden verden.

Sa jeg vil hverken acceptere, at vi ger det til en pligt eller til en ret, for retten har de allerede, og
pligten antager karakter af tvang, og det medvirker Venstre under ingen omstendigheder til.

(Kort bemeerkning).

Mikkel Warming (@): Jeg vil godt citere for Sgren Pind, hvad der faktisk star:

»Medarbejdere og ledere har ret og pligt til at give deres mening til kende i debatten om kommu-
nens og arbejdspladsens udvikling, og kommunen respekterer deres ytringsfrihed.«

Det er da for mig at se, at ingen kan tvinge folk til at sige noget, hvis de ikke har lyst, et signal,
der hedder: | Kgbenhavn verdsatter vi, at de ansatte blander sig. Vi vil gerne have jeres mening, vi vil
gerne have, at | blander jer, vi vil gerne have, at | deltager og udvikler kommunen. Vi mener ikke, |
bare skal sidde og tie stille; vi vil gerne have, at | blander jer. Det er det signal, vi laegger i det.

Sé harte jeg ogsa Seren Pinds gennemgang af, hvad man kunne. Det var noget med, at det var le-
derne, det var fagforeningen, det var de dertil indrettede systemer. Gelder offentligt ansattes ytrings-
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frined sa ogsa, hvis de gar til politikere, hvis de gar til aviserne? Det gar jeg ud fra — eller hvad, Sgren
Pind? For det blev ikke naevnt i Sgren Pinds opremsning, og deri ligger begraensningen allerede: Hold
dig pa matten eller ryg ud.

Bente Mgller (@): Jeg har i min tid som politiker herinde haft to konkrete eksempler, hvor jeg
ville have vearet glad, hvis medarbejdere havde turdet bne munden, men hvor det har veret tydeligt,
at trygheden med hensyn til, at det kunne man tillade sig, ikke har veeret til stede.

Da det store gkonomiske underskud var i sundhedsforvaltningen, det, der endte med en afskedi-
gelse af direktgr Poul Erik Daugaard, var der medarbejdere ovre i gkonomikontoret ude i Sjellandsga-
de, der havde prevet via den slagne kommandovej at give beskeder videre om, at det her skred. Nogle
af dem havde i frustration over, at ingen tog deres besked alvorligt, faktisk lavet breve, som de havde
liggende i kopi i skuffen, sa de kunne holde deres egen ryg fri.

Jeg synes, det var skammeligt, at de ikke fglte, at deres ansattelse var sa sikker, sa de kunne ga
videre med sa alvorlig en viden. Jeg synes, det kunne vere vigtigt, at vi sendte dem et signal om, at vi
faktisk gerne vil have de her informationer.

Nu sidder vi med en ny sag i Sundhedsudvalget, den med de manglende plejehjemstilsyn. Jeg
tror, der er medarbejdere i sundhedsforvaltningen, der har vaeret betaenkelige over det her, som kunne
have lyst til at komme af med den viden, og som igen ikke har veeret sikre pa, at deres ansattelse var
sa tryg, sa de turde gere det.

Netop derfor kunne det veere vigtigt at sende et signal om, at vi gerne vil have, at de blander sig,
at vi synes, det er en verdi, de ger det. Det kan ogsa vaere det, der ger, at de tar bryde hierarkiet, nar
det er ngdvendigt.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sé gar vi til 3. runde.

Borgmester Sgren Pind: Jeg havde habet, at fru Bente Mgller havde naevnt ligkistesagen i sin
gennemgang af de starste sager, hun har oplevet i sin tid, hvor medarbejdere ikke kunne sige deres
mening frit, men den fik vi s& ikke pa bordet. Det noterer vi os.

Det, jeg egentlig vil sige, er, at jeg tror, man misforstar begrebet ledelse, hvis det er sddan, man
tror, at alternativet til den ledelse, vi har i Kgbenhavns Kommune i dag, er at palaegge medarbejderne
en pligt til at udtale sig om dette og hint i Kgbenhavns Kommune. Det mener jeg er en komplet mis-
forstaelse.

Men jeg er jo s& ogsa nadt til at erkende og anerkende, at det falder fint i trdd med SF's og En-
hedslistens forstelse af, hvordan man skal lede virksomheder, hvordan man skal lede et samfund,
nemlig anarkistisk kaos. Det er fint nok for jer, men det kan erlig talt ikke undre, at et stort flertal i
Borgerrepraesentationen naturligvis blankt vil afvise sadan noget, som ender i det rene ingenting.

Mikkel Warming (@): Saren Pind brugte det gode, gamle debattrick, der hedder, at nar den, man
diskuterer med, siger nogle ting, det er meget sveert at benagte, snakker man om noget andet.

Sgren Pind forholdt sig jo ikke til Bente Mallers konkrete eksempel. Vil Sgren Pind benagte, at
de ting, Bente Maller sagde, var rigtige, at det havde veret rart at fa den viden frem, hvis der var med-
arbejdere, der havde haft den? Vil Sgren Pind benagte det? Og at et signal via veerdigrundlaget om, at
kommunen gerne vil have, at medarbejderne, de ansatte, blander sig, havde veret nyttigt i sddan en si-
tuation?

Sgren Pind svarede heller ikke pa mit spgrgsmal, om den grundlovssikrede ytringsfrihed for an-
satte i Kgbenhavns Kommune geelder til andet end at ga den slagne vej, ga til sin leder, ga til fagfore-
ningen, sadan som Sgren Pind beskrev det. Galder den ogsa en avis, gelder den ogsa en politiker, el-
ler hvad?
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(Kort bemaerkning).

Borgmester Sgren Pind: Jeg havde troet, at det var helt selvfalgeligt, at naturligvis gelder grund-
loven ogsa i Kgbenhavns Kommune, og at den grundlovssikrede ytringsfrined geelder pa alle niveauer,
uanset hvordan det er.

Jeg er bare ogsa ngdt til at sige til hr. Mikkel Warming, og det ved han, for det har vi talt om, at
der naturligvis ogsa er sager, hvor loyaliteten over for ledelsen spiller en rolle, og det synes jeg, man
fra Enhedslistens side fuldsteendig fornagter.

Jeg vil da ikke afvise, at Bente Mgllers eksempel er rigtigt, og jeg mener ogsa, der er den plads i
Kgbenhavns Kommune, og jeg mener ogsa, vi skal sgge at veerne om den plads. Jeg mener bare ikke,
det er noget med, at man skal paleegge medarbejdere pligter og komme med hensygnende erklaringer,
som relaterer sig til en grundlovssikret ytringsfrihed. Det synes jeg ikke er det rigtige.

(Kort bemaerkning).

Mikkel Warming (@): Sgren Pind siger, der er plads. Bente Mgllers eksempel var jo netop, at
det virkede, som om der ikke var plads ... (Afbrydelse). Ja, det virkede det da; der kom jo ikke nogen
oplysninger.

For at sige det pa en anden made: Det, vi prgver pa her, primzrt faktisk med hele vores forslag til
nyt veerdigrundlag, men sa med det her subsidieere a@ndringsforslag, fordi vi faktisk mener, det er vig-
tigt og centralt, er at formulere pladsen, den plads, Sgren Pind ogsa mener, der skal vere tale om
abenbart. Hvorfor kan han sa ikke stemme for det?

Mogens Lgnborg (C): Egentlig havde jeg ikke teenkt mig at deltage i debatten om det her forslag
fra Enhedslisten, men gentagne indlaeg fra Mikkel Warming far mig nu alligevel herop. Jeg synes, at
man fornemmer nogle associationer til den verden, hvor Mikkel Warming stammer fra. Jeg synes, det
er rystende at hgre pa.

Nu var Sgren Pind faktisk ved at tage ordet lidt ud af munden pa mig, for der var et ord, jeg gerne
ville bede Mikkel Warming om at forholde sig til, nemlig ordet loyalitet.

Jeg gar ud fra, at Mikkel Warming er af den opfattelse, at pa enhver arbejdsplads er det meget af-
gerende ogsa at have loyale medarbejdere. Det ord har ikke sneget sig ind i Enhedslistens opleeg til nyt
verdigrundlag. Men jeg kunne godt teenke mig at hare Mikkel Warming, om det er en fejl, forglem-
melse, eller det er helt bevidst, at han ikke navnte loyalitet over for — og der synes jeg, det er vigtigt
lige at understrege to ting — ikke kun ledelsen, men ogsa, hr. Mikkel Warming, det demokratiske sy-
stem i Kgbenhavn.

Hr. Mikkel Warming var meget ivrig for, at vi skulle styrke demokratiet. Det kan jeg ikke veere
uenig i. Men jeg synes, det harer med ogsa at fa ind, at nar der er taget demokratiske beslutninger,
f.eks. her i Borgerrepraesentationen, og det anerkender vel ogsa Enhedslisten og Mikkel Warming er
en udfoldelse af vores demokrati, sa er der vel ogsa en eller anden form for krav, pligt for medarbej-
derne til sa at sige loyalt at anerkende, at et demokratisk flertal har besluttet sig for et eller andet.

Hvis Mikkel Warmings bemarkninger om pligt til at ytre sig ogsa gar pa, at hver gang der er truf-
fet en beslutning, som nogle medarbejdere i Kabenhavns Kommune egentlig ikke synes om, sa har de
pligt til straks at ga i rette med de beslutninger, der er truffet her i Borgerrepraesentationen, sa er vi
langt ude.

Ordet loyalitet, Mikkel Warming, vil jeg gerne have, at du lige kommenterer, og hvor du ser det
henne ...

1. naestformand (Hellen Hedemann): Man ma ikke tale direkte til folk fra talerstolen.

Mogens Lenborg (C): ... i jeres indstilling.
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Jeg synes ikke, tiden er inde til at diskutere nyt veerdigrundlag, men jeg konstaterer, at Enhedsli-
sten dog lige er inde omkring noget med udnyttelse af ressourcerne. Skulle man endelig til at &endre pa
vaerdigrundlaget, og den dag kommer jo nok pa et eller andet tidspunkt, sd synes jeg maske, man skul-
le stramme den formulering og maske, nar vi netop taler veerdigrundlag, understrege, at det for enhver
ansat i kommunen ma geelde, at man udviser enorm ydmyghed over for at udnytte ressourcerne, da det
er tvangsmaessigt opkraevede midler i form af skat, som vi disponerer over. En sadan veerdi, der gen-
nemsyrer hele kommunen, tilbageholdenhed, sparsommelighed, fordi det er tvangsopkraevede midler,
vi har med at gare, kunne veere et flot nyt element i vores verdigrundlag.

1. naestformand (Hellen Hedemann): En kort bemarkning til Mikkel Warming, og jeg vil sige, at
det er Mikkel Warmings tredje og sidste korte bemarkning.

(Kort bemaerkning).

Mikkel Warming (2): Mogens Lgnborg fremhzaver demokratiske beslutninger. Det er faktisk i
Enhedslistens forslag til nyt veerdigrundlag, at ordet demokrati optraeder. Det ger det nemlig ikke i det
veerdigrundlag, der geelder. Vi siger, at Kgbenhavns Kommune er og skal veere et demokratisk styret
feellesskab.

Mogens Lenborg leegger meget vaegt pa begrebet loyalitet. Det eksisterer ikke i det eksisterende
veerdigrundlag. Det kunne veere, Mogens Legnborg derfor mente, man faktisk skulle overveje at stem-
me imod indstillingen, s& man kunne sztte gang i processen mod et nyt vardigrundlag igen.

Vi har til gengeeld en formulering om, at samvirket i kommunen bl.a. skal funderes pa gensidig
respekt. Det opfatter vi nu som noget neer det teetteste, man kan komme det. Gensidig respekt star der
ikke noget om i det eksisterende veerdigrundlag.

Jeg har det lidt pa den made, at hvis Mogens Lanborg faktisk mener det, han siger, s er der sa
meget galt med det veerdigrundlag, kommunen har i gjeblikket, at det bar laves om, og sa bgr han tage
konsekvensen af det ved den afstemning, der kommer.

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Nu har jeg snart hart Mogens Lgnborg tale om knappe ressour-
cer og sparsommelighed s& mange gange, at jeg spekulerer p&, om han egentlig ikke hellere ville veere
controller her i kommunen end politiker. Det er abenbart vaesentligere end visionerne.

Jeg synes ogsa, at bade Venstre og Konservative vragvler. Er det ikke et udtryk for loyalitet og at
tage medansvar og blande sig i de beslutninger, der skal udfgres i en kommune? Det synes jeg er et af
de fornemste udtryk for loyalitet at g med ind og vaere med i en proces.

I forhold til, hvorvidt vi gnsker at lede pa rent anarki eller snarere det modsatte, er det ikke snare-
re tveertimod sadan, at informationer er et af de vigtigste ledelsesinstrumenter, der overhovedet findes?
Skal man kunne traeffe gode beslutninger, sa er man ngdt til at kunne gare det pa det rette og pa et sa
godt grundlag som overhovedet muligt og derfor kunne have de informationer, der skal veere til stede.
Derfor ogsa dette forslag.

Jens Kjeer Christensen (@): Det er meget meerkeligt, nar de to gamle borgerlige partier, hen-
holdsvis Venstre og De Konservative, pludselig ligesom aner et eller andet hul, og sa lukker de op for
al dampen og kaster sig fradende ind og glemmer et gjeblik at overveje, hvad det er, vi snakker om.
Man antager, at i vores vokabularium eksisterer ordet loyalitet ikke. Hvor ved man det fra? Selvfalge-
lig ger det det.

Det, det handler om her, til Venstre og Konservative, er den evige diskussion om demokrati. Den
er ikke afsluttet, aldrig bliver den afsluttet. Det er en evig diskussion. Derfor hjalper det ikke, at Mo-
gens Lenborg ligesom praesenterer nogle tvangstanker om, at hver gang man siger noget andet end det,
der eksisterer, ja, sa er man pa gal tur.
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Til sidst vil jeg sige til Sgren Pind, som ogsa kastede sig ud i mange merkelige betragtninger om,
nar Enhedslisten leder store virksomheder, hvordan vi sa ger det, og i sin forvirring naede Sgren Pind
helt ud til at beskrive Enhedslistens ledelsesmetoder. Jeg ved ikke, om det er Per Bregengaards, han
refererede til, det tror jeg ikke.

Men borgmester Sgren Pind refererede til, at det er kaos, det, Enhedslisten laver, og kaos er in-
genting. Nu vil jeg have lov at leese op — det er meget interessant i gvrigt, nu skal du lytte, Sgren Pind:

»Chaos fader uden endelig begreensning, evigt tidlgst, fordi tiden ikke eksisterer i chaos. Verden
blev fadt af Chaos, men Chaos er stadig uden for himmel og jord, som er Cosmos' grundelementer.«

Det var graekernes opfattelse af kaos, og det er derfra, vi har ordet ...

1. naestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal lige sige til Jens Kjar Christensen, at nar man cite-
rer her fra Borgerrepraesentationens talerstol, sa skal man sige, hvor man citerer fra.

Jens Kjar Christensen (9): Det er Politikens handbog, side 19.

(Kort bemaerkning).

Mogens Lanborg (C): Det er til Charlotte Wieth-Klitgaard. Bemearkningen om controller synes
jeg egentlig var lidt interessant, fordi hvad er egentlig politikernes rolle? Er det ikke ogsa at drage om-
sorg for, at skatteborgernes penge bliver anvendt pa den mest effektive made? Jeg forstar slet ikke, at
optagethed af at fa s& meget ud af skatteborgernes penge som muligt, af at gare s meget gavn for
skatteborgernes penge som muligt, af at hjeelpe sa mange barnefamilier, af at hjelpe sa mange syge
som muligt ...

1. naestformand (Hellen Hedemann): Nu er vi lige ved at beveaege os noget uden for veerdigrund-
laget, Mogens Lgnborg.

Mogens Lgnborg (C): Og sa far man at vide, at man hellere skulle vere controller. Og implicit,
at nar man er optaget af at fa si meget ud af borgernes penge som muligt, sd har man ikke nogen visi-
oner. Jeg synes erlig talt, det er en fantastisk opfattelse af, hvad der er politikernes rolle.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Wieth-Klitgaard (F): Jeg er jo ked af, at Mogens Lanborg sa ikke kunne give en for-
klaring pa, hvordan det er, at vi ved at inddrage medarbejderne mere aktivt kommer til at bruge vores
midler pa en mere ufornuftig made.

Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:
"Nyt forslag til
Verdigrundlag for Kgbenhavns Kommune

Verdigrundlaget for Kebenhavns Kommune er vores fortalling om det, vi vil.

Kgbenhavn er Danmarks hovedstad og samtidig en internationalt orienteret og multikulturelt
preeget storby, der rummer markante sociale og kulturelle forskelle.

Kgbenhavn skal for alle veaere et godt sted at leve og arbejde. Kgbenhavns Kommune vil priori-
tere menneskelig, kulturel og gkonomisk udvikling og rummelighed pa et socialt ansvarligt og
gkologisk baeredygtigt grundlag. Mangfoldighed betragtes som et vasentligt aktiv for byen og
den enkelte arbejdsplads.



26.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgadet den 12. juni 2003

Kgbenhavns Kommune skal veere et demokratisk styret feellesskab, hvor folkevalgte, borgere,
medarbejdere, organisationer og byens virksomheder samarbejder om felles anliggender. Sam-
virket i kommunen skal i alle henseender kendetegnes ved dialog, dbenhed, ligeveerd, tillid og
gensidig respekt. Kommunen skal sikre en god udnyttelse af alle ressourcer og kvalitet og effek-
tivitet i lgsningen af de mange opgaver.

Kgbenhavns Kommune skal vere en attraktiv arbejdsplads med et udfordrende og sundt ar-
bejdsmiljg, hvor medarbejderne har et personligt og fagligt engagement i feellesskabets anlig-
gender. Arbejdspladsen skal udvikles ud fra felles grundleeggende veerdier. Initiativ, ansvarlig-
hed, helhedsvurderinger, engagement og ansvar skal kunne udfolde sig og blive udnyttet i det
daglige arbejde.

Medarbejdere og ledere har ret og pligt til at give deres mening til kende i debatten om kommu-
nens og arbejdspladsens udvikling, og kommunen respekterer deres ytringsfrihed."

Enhedslisten og Socialistisk Folkeparti stillede falgende endringsforslag, som et subsidizert for-
slag til Enhedslistens endringsforslag.

"Fglgende linjer fgjes til Kgbenhavns Kommunes veerdigrundlag:
Medarbejdere og ledere har ret og pligt til at give deres mening til kende i debatten om kom-
munens og arbejdspladsens udvikling, og kommunen respekterer deres ytringsfrihed."

Andringsforslaget fra @ blev forkastet med 33 stemmer imod 15.
For stemte F, 1 medlem af B (Manu Sareen) og @.
Imod stemte A, V, B med undtagelse af 1 medlem (Manu Sareen), C, O og D.

Andringsforslaget fra @ og F blev forkastet med 33 stemmer imod 15.
For stemte F, 1 medlem af B (Manu Sareen) og @.
Imod stemte A, V, B med undtagelse af 1 medlem (Manu Sareen), C, O og D.

Indstillingen blev herefter godkendt med 34 stemmer imod 5. 9 undlod.
For stemte A, V, B, C, O og D.

Imod stemte &.

F undlod.

82) BR 321/03. Det tidligere plejehjem Borgervaenget

Indstilling om, at Borgerrepraesentationens tidligere beslutning om at szlge den del af matr.nr. 5614
Udenbys Klaedebo Kvarter, Kgbenhavn, der tidligere blev anvendt af Plejehjemmet Borgervanget,
stilles i bero, saledes at ejendommen pr. 1. september 2003 overgar til fuld kommunal anvendelse.
(@konomiudvalget)

Karin Storgaard (O): Jeg vil bare give en forklaring til afstemningen, fordi det er sadan, at vi
falger indstillingen, men i @konomiudvalget har vi givet udtryk for, at vi skulle genoprette pleje-
hjemmet pa Borgervaenget.

Farst vil jeg sige, at Dansk Folkeparti selvfglgelig stadig vaek har den holdning, at vi ikke skal
nedlaegge nogen plejehjem, og vi havde ogsa gerne set, at det plejehjem var blevet bevaret. Det er helt
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rigtigt, som det blev udtalt, at det var et godt plejehjem. Men vi ma se i gjnene, at tiden er forpasset til
at genopbygge et plejehjem ude i Borgervanget, sa derfor statter vi indstillingen.

Borgmester Martin Geertsen: Denne sag handler jo om, at nogle og tres unge mennesker er hav-
net i den store socialdemokratiske treedemglle. Det er jo dybest set det, det handler om. I en by, somi
den grad mangler ungdomsboliger, havde man jo fundet en fleksibel made, hvorpa man kunne give
nogle unge mennesker tag over hovedet.

De mennesker vil et politisk flertal, uanset hvor meget retorik man forsgger at proppe ned over
denne sag, nu med overborgmesteren i spidsen smide pa gaden. Det er ganske vist kun nogle og tres
unge mennesker, men det er en symbolsk sag i forhold til den manglende fleksibilitet, som hersker i
overborgmesterens univers.

Endnu mere skreemmende bliver det, overborgmester — inden overborgmesteren forlader salen —
at efter at der har veeret kritik af den made, som sagen er blevet handteret pa, sa konkluderer over-
borgmesteren i @sterbro Avis og i en pressemeddelelse, at kritikken gar, at nu kan vi ikke gennemfare
denne type forsgg eller lgsninger leengere.

Jeg sagde far, jeg var glad, og det er jeg fortsat, men jeg synes simpelt hen, det er topmalet af ar-
rogance, det er simpelt hen magtfuldkommenhed, sa det slasker og star efter, at komme med den slags
betragtninger, at fordi man er udsat for kritik, sa er det lige pludselig ikke noget, der kan lade sig gere
mere.

Til sidst vil jeg sige, sa siger overborgmesteren, at Venstre skulle koncentrere sig om at skaffe bo-
liger til de svagest stillede kabenhavnere. Se, det medvirker vi meget, meget gerne til, og mit nummer
er 33662320, og Sgren Pinds nummer er 33662626. Overborgmesteren kan bare ringe, vi skal nok tage
telefonen. Men problemet er jo, at det gar overborgmesteren ikke. Hver eneste gang, vi forsgger at
ringe til overborgmesteren, og det er bade bogstavelig talt og i overfart betydning, sa er der ingen, der
svarer.

Ole Hentzen (C): Jeg vil prave at holde mig til substansen i forslaget og ikke kommentere de
manglende opringninger eller svar pa opringninger, og hvad der nu ellers matte vaere foregaet pa dette
SV-plan.

Jeg var med til i sin tid at sige ja til, at denne dispensation, altsa at de korte lejekontrakter blev
indgaet, og det var en ufravigelig, klar aftale dengang, at i Borgervaenget kunne man ikke fortsatte, sa-
fremt der var behov for noget andet.

Jeg er ked af, at Venstre ligesom slar sig op pa, at det er frygteligt og alt muligt andet. Det er altid
frygteligt, ndr unge mennesker ikke har noget tag over hovedet. Det er ogsa frygteligt, nar tallet ram-
mer 20.000, selv om vi alle ved, at det méaske er 2.000, der mangler boliger. Det er altid vemmeligt,
nar nogle mangler boliger.

Men i relation til Borgervaenget er det noget pladder. Konditionerne har veret soleklare, uendeligt
klare. Man har ogsa givet tilsagn om, at de vil fa hjelp til at finde noget andet. Den hjalp har de ogsa
faet.

At sa denne retorik kommer i dagbladene mellem overborgmesteren, burde Venstre jo kende.
Overborgmesteren kan man fa til at sige alt. Der er ikke meget hold i det.

Vi holder os til det, vi har aftalt, og det er, at det ophgrer nu i Borgervaenget, og det er det, det
drejer sig om.

Borgmester Sgren Pind: Jeg har naturligvis ikke meget at tilfgje til den fremragende tale, som
min kollega holdt just fer, blot dette ene, at vi godt vil genfremseette det &ndringsforslag, som blev
stillet pa gkonomiudvalgsmadet:

»Venstre mener ikke, at der skal foretages en opsigelse af DIS. 1., 2. og 3. sal fastholdes endegy|-
digt som kollegium. Tiden er ikke til at nedleegge kollegier i Kabenhavn.«
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Mikkel Warming (9): Blot for at sige, at Martin Geertsen i sin historiske fremlaeggelse ligesom
glemte forforlgbet for, at der var en sag her, nemlig at VVenstre sammen med Socialdemokratiet og en
reekke andre slyngler — undskyld — lukkede et plejehjem, lukkede et plejehjem. Derfor var der pludse-
lig noget, der ligesom var ledigt.

Og sa var det sa, hvad man fornuftigvis, og det er noget, jeg tror, plejehjemslukkerne selv har af-
talt indbyrdes, vi var ikke specielt indblandet i det i hvert fald, har sagt, at sa kunne man, og Ole Hent-
zen har fuldsteendig ret, midlertidigt udleje til unge, og det er fornuftigt.

Nu er der altsa et behov for noget andet. Der sikres genhusning, man overholder de aftaler, der er
lavet, og vi far nogle serboliger, og det synes vi faktisk ogsa, der mangler, ogsa der mangler.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Der er ikke noget, der hedder korte bemarkninger i 1. run-
de, s Martin Geertsen ma tegne sig ind for at komme i 2. runde.

Borgmester Martin Geertsen: Jamen det er jo ikke nogen hemmelighed, Mikkel Warming, for
nogen, selv om der er nogle, der har forsggt at skjule sandheden, det er der ingen grund til. Det er jo
ikke en hemmelighed for nogen, at der blev lukket plejehjem for nogle ar tilbage.

Men jeg skal bare lige vide, hvor i Mikkel Warmings univers, og nu bruger jeg Mikkel Warmings
retorik, situationen bliver bedre af, at man sa ogsa smider nogle kollegianere ud. Altsa hvor er det, si-
tuationen bliver bedre? Mikkel Warming var imod plejehjemslukninger, fair nok, men det bruger han
nu som argumentation for, at man skal smide de unge ud. Altsa hvad er det for en logik, Mikkel War-
ming?

Ole Hentzen (C): Det kan selvfglgelig Mikkel Warming svare pa for sig selv, men jeg bliver lidt
stadt, fordi det er en del af det aftalegrundlag, Martin Geertsen. Jeg var med i det aftalegrundlag, der
var med til at lukke Borgervaenget, jeg var med i det aftalegrundlag, som ogsa saboterede, at vi sadan
set fik lukket endnu flere, inden det gik op for nogle, at der var nogle, der sad og svindlede med talle-
ne, og det er forhistorie.

Men jeg har ogsa varet en del af det aftalegrundlag, der helt klart sagde, at der ikke var nogen
unge, der skulle smides ud af den midlertidige genhusning eller lejlighedsudlejning, som de havde faet
i Borgerveaenget. For det stod klart i de kontrakter, de fik, og det stod klart i det aftalegrundlag, Borger-
repraesentationen vedtog, at der matte ske en midlertidig udlejning styret gennem DIS pa nogle helt so-
leklare preemisser, at det skulle hgre op en dag. Det ger det i dag.

Sa lad veere at bruge ordet »smide« ud. De skal flytte ud, fordi de kontraktaftaler, der var, er op-
hert, og sddan ma det nu engang veere.

Mona Heiberg (A): Altsa om borgmester Martin Geertsen er sur eller glad, og hvem man ringer
til, er jeg sadan set meget ligeglad med, vil jeg sige, og det tror jeg ogsa, der er andre, der er.

Jeg vil bare precisere, at vi har en aftale med DIS, og vi har endda forleenget den i 1 ar, om, at le-
jemalet ophgrer uden varsel den 31. august 2003. Det vil vi forholde os til, og den aftale vil vi selvfgl-
gelig holde.

Og genhusning og alt det, som Mikkel Warming nu har staet heroppefra og sagt, kan jeg ikke se
er noget problem. Der er jo ikke nogen, der star pa gaden med det her.

For gvrigt ved jeg, at Hagje Tastrup Kommune lige har lukket et kollegium, fordi der ikke var no-
gen, der ville bo i Hgje Tastrup. Det kan man jo mene om, hvad man vil, men det er bare tankevak-
kende, at der er omegnskommuner, der lukker deres kollegier, og at det skal veere sa preeciserende i
vores kommune.

Men jeg vil bare understrege og tilkendegive, at jeg er fuldsteendig med hr. Ole Hentzen i, at vi
har en aftale om det her, og den overholder vi.
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Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Der er jo snart ikke meget at tilfgje, ud over, at det her altsa
ikke er et spgrgsmal, om man gar ind for ungdomsboliger, eller man ikke gar det. Vi har bl.a. veeret
med til at lave en boligaftale, som skaffer flere tusinde nye ungdomsboliger, og det opvejer jo fuldt ud
de ungdomsboliger, som ophgrer her, hvor de unge skal flytte et andet sted hen.

Essensen i denne sag er jo, at vi har brug for ungdomsboliger, og vi har brug for boliger til de
svage grupper. Nu er det lykkedes at skaffe satspuljepenge til en rekke svage grupper, som kan kom-
me ind her. Sa vi har altsa finansieringen pa plads. Og sa ejer vi oven i kabet selv en bygning, som vi
kan bruge til formalet, hvor det pa forhand har ligget klart, at den her lejekontrakt med DIS ophgrte
nu. Sa skal vi da selvfalgelig bruge den ejendom til det.

Borgmester Sgren Pind: Det er jo rgrende at hare borgmester Bo Asmus Kjeldgaard sta her og
sige, at vi skal have nogle flere ungdomsboliger, vi skal dit og vi skal dat, nar sandheden er, at han i
aften stemmer for, at et kollegium i Kgbenhavn skal lukkes. Det er sandheden, det er det, SF i aften
leegger stemmer til.

Det vidner om ngjagtig det samme som under kommunevalgkampen: Der er masser af ord, der er
masser af snak. Man taler om brede alliancer, man siger, man vil fagre en politik, og nar det sa kommer
til stykket, sa stemmer man lodret imod den politik, man har lovet valgerne.

Nu har vi efterhanden set det nogle gange, og jeg synes, det ville klede Bo Asmus Kjeldgaard,
hvis han i stedet for fulgte nogle af sine mange ord op med handling og tog og stemte ordentligt i den-
ne sag, nemlig naturligvis at erkende, at her er der nogle unge mennesker, nogle unge kollegianere,
som naturligvis ikke skal smides pa gaden.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sé gar vi til 3. runde.

Borgmester Martin Geertsen: Jeg vil starte med at gleede mig over, at Mona Heiberg pa vegne af
overborgmesteren har kastet sig ind i denne debat. Sa derfor vil jeg rette mit spgrgsmal til Mona Hei-
berg, som er substitut for overborgmesteren i denne sag, kan jeg forsta.

Jeg skal blot hgre, om Mona Heiberg bakker op om overborgmesterens betragtninger om, at fordi
der har veeret s meget ballade og diskussioner i denne sag, sa kan vi ikke have denne type af fleksible
Izsninger igen. Altsa det er sadan et spargsmal, som man kan svare ja eller nej til.

Sé harte jeg Mona Heiberg sige et eller andet om, at ude i Hgje Tastrup kan man godt lukke kol-
legier, mens det benbart er lidt vanskeligt herinde i Kgbenhavn bla-bla-bla. Skal jeg forsta det derhen,
eller hvordan skal man i virkeligheden forstéa det? Er det sddan argumentationsopbyggende i forhold
til, at vi skal til at lukke flere kollegier i Kgbenhavn, eller hvad er det, der ligger i det, Mona Heiberg?

Ole Hentzen (C): Hvis det ikke var, fordi jeg lige har spist, sa kan man sige, det er lige til at
braekke sig over at skulle hare en borgmester Sgren Pind sige: Og sa lukker vi kollegier i Kgbenhavn.

Sgren Pind, hukommelsen hos unge mennesker plejer ellers at veere et af de store aktiver. Jeg er
lidt bekymret, fordi beslutningsgrundlaget er sa tet pa, at det var en midlertidig boliglgsning, der blev
fadt, og vi stod alle og priste hinanden for, at hvor var det dog godt, at vi egentlig var sa fleksible og
ikke sa dogmatiske og andssvage og sagde, det var plejehjem, og vi kan ikke flytte de unge mennesker
derind. Det var jo netop denne fleksibilitet, vi alle sammen stod og priste, da denne ordning kom i or-
den.

Jeg haber ikke, at Martin Geertsens vrede over fleksibiliteten skal betyde, at fremtidige, midlerti-
dige, fleksible lgsninger for unge mennesker bliver bandlyst. Jeg kan kun sige, at fra konservativ side
er vi med pa en ny ordning, hvis det matte vise sig, ogsa selv om vi skal sta og hare pa sddan noget er-
indringsforskydning hos en anden Venstreborgmester om, at han ikke kan huske, at det ikke var et kol-
legium, vi oprettede, men det var en midlertidig boliglgsning.
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Venstre genfremsatte falgende e&ndringsforslag fra behandlingen i @konomiudvalget:
"Venstre mener ikke, at der skal foretages en opsigelse af DIS. 1., 2. og 3. sal fastholdes endegyldigt
som kollegium. Tiden er ikke til at nedleegge kollegier i Kgbenhavn."

Venstre genfremsatte fglgende endringsforslag fra behandlingen i @konomiudvalget:
"Venstre mener ikke, at der skal foretages en opsigelse af DIS. 1., 2. og 3. sal fastholdes endegyl-
digt som kollegium. Tiden er ikke til at nedleegge kollegier i Kgbenhavn."

AEndringsforslaget blev forkastet med 38 stemmer imod 11.
For stemte V og B med undtagelse af 1 medlem (Inger Marie Bruun-Vierg).
Imod stemte A, F, 1 medlem af B (Inger Marie Bruun-Vierg), &, C, O og D.

Indstillingen blev herefter godkendt med 39 stemmer imod 9.
For stemte A, F, B med undtagelse af 1 medlem (Tanwir Ahmad), @, C, O og D.
Imod stemte V og 1 medlem af B (Tanwir Ahmad).

Venstre gnskede falgende bemaerkning tilfart beslutningsprotokollen:
"Tiden er ikke til at nedleegge kollegier i Kgbenhavn."

84) BR 282/03. Medlemsforslag om @ksnehallen

(Stillet af Klaus Bondam (B), Jens Kjer Christensen (&) samt Hellen Hedemann og Bjarne Fey (begge
F):

Det foreslas, at det tidligere besluttede udbud af @ksnehallen aflyses.

Mona Heiberg (A): Selv om jeg ikke er en af forslagsstillerne, sa vil jeg i, tror jeg, fuld forstaelse
gerne foresla denne sag henvist direkte til Kultur- og Fritidsudvalget.

Socialdemokeratiet stillede forslag om direkte udvalgshenvisning af medlemsforslaget til Kultur-
og Fritidsudvalget.

Udvalgshenvisningen blev vedtaget med 32 stemmer imod 17.
For stemte A, F, B og @.
Imod stemte V, C, O og D.

85) BR 300/03. Medlemsforslag om fleksible abningstider

(Stillet af Martin Geertsen, V):

Borgerreprasentationen beslutter, at alle forvaltninger inden 1. oktober 2003 for Borgerrepraesentation
fremlaegger forslag og visioner til mere fleksible dbningstider pa kommunens institutioner pa hverdage
og i weekender, samt at der i forslag og visioner gares rede for eventuelle gkonomiske konsekvenser
af mere fleksible abningstider.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Jeg gar ud fra, at Martin Geertsen gerne vil op og motivere
sit forslag ... (Afbrydelse). Det vil Martin Geertsen ikke? Vil Martin Geertsen gerne op og motivere sit
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forslag? N&, men sa er det Jens Kjeer Christensen farst ... Na, Martin Geertsen, sa veersgo ... (Afbrydel-
se). Ja, men jeg har veeret meget venlig i denne sag.

Borgmester Martin Geertsen: Tak, fru formand, for fleksibiliteten.

For lidt siden tog Kgbenhavn jo et velkomment skridt hen imod nogle friere abningstider i detail-
handelen, hen imod at lade kabenhavnerne kebe ind, nar det passer dem, og jeg har lidt svert ved at
forestille mig, at vores gode erhvervsminister vil veere fuldsteendig immun over for en indstilling, som
har sa bred opbakning, som sagen har her i Kgbenhavns Borgerreprasentation.

Friere abningstider i detailhandelen har i virkeligheden mest at gare med at gare hverdagen lettere
for byens egne borgere. Fra forskellige undersggelser ved vi jo, at familiernes arbejdstid er steget, der
er mindre tid tilovers til andre aktiviteter, herunder ogsa selvfglgelig indkab.

Men ideen om at gare vores by Kgbenhavn mere aben og mere fleksibel i takt med den moderne
storbyborgers livsmgnster bar ikke stoppe ved, hvad man kan kalde den private handel. Byens mange
tiloud og serviceydelser, det er bade offentlige og private af slagsen, er selvklart indbyrdes helt afhaen-
gige starrelser, som ikke kan ses lgsrevet fra den store sammenhang. Tanken om den abne by bar efter
vores bedste overbevisning hen ad vejen ogsa omfatte alle kommunale serviceydelser. Her drejer det
sig om at tilpasse udbuddet, eksempelvis nar kabenhavnerne, nar borgerne i Kgbenhavn har fri fra ar-
bejde.

Mange af vores kommunale tilbud har jo typisk en ekspeditionstid, som straekker sig fra kl. 9 til
13 eller fra kl. 9 til 15. Efter vores opfattelse emmer det jo ikke ligefrem af tilgeengelighed over for de
borgere, som har et arbejde eller et studie eller andre sysler.

Jeg tror ikke pa, at det er alle kontakter med kommunen, som kan klares over telefonen eller via
internettet. Selv om der i stadig stigende grad selvfalgelig er mange ting, der kan klares over telefonen
og internettet, sa er der ogsa i mange tilfaelde behov for den direkte kontakt. Den manglende tilgenge-
lighed, som vores abningstider er udtryk for, sender jo ogsa et helt utilfredsstillende signal til de kg-
benhavnere, som i virkeligheden er med til at betale gildet for os alle sammen.

Derfor er det vores indstilling, at forvaltningerne, og det geelder alle forvaltninger, skal se sig selv
lidt efter i sammene, fremkomme med nogle ideer, fremkomme med nogle visioner for, hvordan vi
kan indrette vores abningstider, sa de passer til den moderne storbyborgers livsmanster.

Jens Kjeer Christensen (@): Det er jo altid en stor forngjelse at se, hvad borgmestrene gar og
sysler med i deres arbejde som gverste administrative chefer. Derfor vil jeg da ogsa sige, det er med
gleede, vi har leest dette forslag og hart, at motiveringen er blevet laest op heroppefra.

Jeg vil godt gere denne sag rimelig kort. Man kan sige mange ting frem og tilbage, men vi synes
egentlig — og vi er jo efterhanden kendt for, at vi elsker pilotprojekter, men det er nu ikke det, der er
det afggrende — at borgmesteren kunne have lavet arbejdet selv, der hvor han er borgmester, til en start
for dog lige at se, hvad det er, vi snakker om.

Hele pointen handler jo om, at ligesom da vi snakkede om servicecentrene tidligere, sa kraever det
ikke meget universitetsuddannelse at finde ud af, at hvis man skal have faglig behandling fra kommu-
nens side i et meget starre tidsrum, sa har det sandsynligvis visse konsekvenser pa den gkonomiske
side. Det behgver man ikke at lave en undersggelse for, det kan jeg love for. Sa hvis det er for at finde
ud af, om det koster flere penge, er der ingen grund til at spilde de ansattes tid.

Men for dog at imgdekomme forslagsstilleren vil jeg gerne, og jeg har fundet sadan et papir, hvor
man skal stille &ndringsforslag pa, sa det har jeg dermed gjort. Zndringsforslaget lyder, at i det 1.
»at« endres »alle forvaltninger« til »kultur- og fritidsforvaltningen«.

Mona Heiberg (A): Jeg ma sige, at man godt kan have sympati for det med abenhed og abnings-
tider og behov og alt det der. Men nu da hr. Jens Kjeer Christensen er kommet med det forslag, at man
starter i én forvaltning, sa vil jeg derefter foresla, at vi sa far det i Kultur- og Fritidsudvalget til be-
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handling der. Sa kan man jo sa tale om den enkelte forvaltning, i hvert fald i ferste omgang, og s,
hvordan det speander af.

Sa jeg vil foresla, at sagen inklusive a&ndringsforslaget selvfalgelig bliver henvist til Kultur- og
Fritidsudvalget.

Hellen Hedemann (F): Nu har Mona Heiberg jo naesten taget ordet ud af munden pa mig, fordi
det var ogsa, hvad vi i SF ville foresla, at sagen udvalgshenvises.

Sa vil jeg sige, at i gvrigt har vi i SF moret os sadan ganske lidt over, at det er Venstreborgmester
Geertsen, der kommer med et forslag til sadan mere fleksible abningstider, fordi vi er jo nogle, der
meget vel husker Venstres modstand mod morgenabningen pa fritidshjemmene. Men sadan sker der jo
sa meget.

Mogens Lanborg (C): Tankerne i dette forslag er vi meget glade for. Det er helt afgarende, at
kommunen er til for borgernes skyld og ikke omvendt. Kigger vi ud i den private sektor, sa kan vi jo
se, hvordan virksomheder i dag bruger det som et vasentligt konkurrenceparameter, at man er tilgen-
gelig, og det skal vi selvfalgelig ogsa vere.

Lige en bemarkning til Hellen Hedemann om morgenabning. Jamen det er jo lige preecis, fordi
der ikke er behov for dbningen, og derfor skal man selvfalgelig fierne den. Det er sadan set hele poin-
ten, at der skal veare abent, nar borgerne har behov for ydelserne, og ikke for at fa nogle medarbejderes
samlede tid til at g op. Det er faktisk hele pointen.

Med hensyn til maden at gribe det an pa vil vi foresla, at det her bliver sendt til behandling i @ko-
nomiudvalget, og det vil vi, fordi det er helt afgarende, at nér vi taler abningstider, at vi sa far det syn-
kroniseret og sammenarbejdet.

Jeg tror, vi alle har det sddan, nar det geelder abningstider, at vi har det med lidt at glemme, hvor-
nar er det nu, Netto lukker, hvornar er det nu, 1SO lukker, og alle de der ting, og hvis det s a&ndres
lidt, bliver vi forvirrede. Det er faktisk ret vigtigt omkring tilgeengelighed, at man har en form for ens-
artethed i det. Derfor bliver vi ngdt til ikke bare at lade alle forvaltningerne stritte ud til alle sider, men
serge for, at det bliver koordineret. Sa vi vil foresla, at det bliver sendt til behandling i @konomiudval-
get.

Karin Storgaard (O): Dansk Folkeparti synes, det er et udmarket forslag. Vi synes, det er posi-
tivt med fleksible abningstider. Det er jo det, borgerne raber pa rundt omkring i byen. Hvordan det sa
skal veere, er sa det, man skal komme frem til ved at se noget neermere pa det.

| forslaget henvises til, at alle forvaltninger skal hgres, men det er maske meget rigtigt, som Mo-
gens Lenborg siger, at vi starter med gkonomiforvaltningen og tager det op i @konomiudvalget, fordi
det er jo trods alt dér, pengene er.

Jeg mener, at der i dette forslag ogsa ligger noget med overenskomster. Altsa man er ngdt til at ga
ind og se, hvad det betyder, fordi vi kan sagtens holde dbent sgndag og sgndag aften og alle mulige af-
tener, men jeg tror nok, at fagforeningerne kommer og siger: Jamen hvad med overenskomsten? Og sa
skal man have ekstra penge. Det synes jeg lige, man ma have klaret af. Det er trods alt gkonomien, det
drejer sig om.

Men altsa i det store og hele synes vi, det er et udmeerket forslag. Vi vil gerne stette De Konserva-
tive i, at det kommer i @konomiudvalget.

Heidi Wang (V): Jeg vil meget gerne kommentere det, som Jens Kjar Christensen har sagt, at
fleksible abningstider betyder, at vi skal ansatte flere medarbejdere. Det mener jeg ikke er sandt. Jeg
personligt arbejder for SAS i lufthavnen. Vi arbejder pa skift. Fleksible abningstider betyder ogsa flek-
sibel arbejdstid for medarbejderne. Jeg gar ud fra, at der er mange mennesker, der er A-mennesker el-
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ler B-mennesker. Nogle vil meget gerne mgde fra kl. 10 til 18, andre vil gerne mgde tidligere. Jeg
mgdte f.eks. i forgars klokken halv fem om morgenen, og sa arbejdede jeg i 12 timer.

Altsa det, jeg meget gerne vil gare folk opmarksom pa, er, altsa der findes s mange forskellige
job. Tag lufthavnen f.eks. Vi har 26.000 medarbejdere, der arbejder i lufthavnen, og der er mange, der
arbejder pa skift. De kan simpelt hen ikke nd at bruge kommunens ydelser inden for den tidsgreanse.
Hvis jeg f.eks. nogle dage har de der 12-timers-vagter eller en tidlig vagt, sa er jeg tret, nar jeg kom-
mer hjem, jeg orker ikke at ringe, eller hvordan det er.

Men jeg synes, det er nye muligheder, der isar vil give enlige mgdre en mulighed for at klare
indkeb, job og ogsa det, man skal ordne med det offentlige.

Det sidste kan jeg ikke huske, men nar jeg kommer i tanker om det, sa skal jeg nok komme op.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Borgmester Martin Geertsen: Debatten, som Mona Heiberg nu har startet ogsa i offentligheden,
om, at Socialdemokratiet ikke @nsker at se neermere pa fleksible abningstider andre steder end i kultur-
og fritidsforvaltningen, vil jeg godt sige, at den glaeder jeg mig til, Mona Heiberg.

Sa vil jeg sige til Mona Heiberg, at nu ligger vi lige pa greensen af servicecenteraftalen, Mona
Heiberg. Winnie Berndtson var under den forrige debat oppe og give sit positive tilsagn om, at dette
forslag nok skulle blive stemt igennem. Nu gar Mona Heiberg op og underkender borgmester Winnie
Berndtson. Vi er lige pa graensen af servicecenteraftalen, Mona Heiberg, som jo har, og det ved Mona
Heiberg udmaerket godt, et meget, meget smalt parlamentarisk grundlag. Det synes jeg, Mona Heiberg
skal vaere opmaerksom pa i denne sammenhaeng. Vi er lige pa graensen, Mona Heiberg.

Mona Heiberg (A): Den udvalgshenvisning, som jeg tidligere var heroppe og sige, at vi gerne
ville have, gar alene pa Jens Kjer Christensens &ndringsforslag selvfalgelig, idet et udvalg jo ikke kan
tage beslutning for det tvaergaende. Det er det kun @konomiudvalget, der kan, det kan Kultur & Fritid
ikke. S& min henvisning gar udelukkende pa Jens Kjar Christensens andringsforslag.

Enhedslisten stillede folgende eendringsforslag:
"I medlemsforslagets 1. at eendres "alle forvaltninger™ til ""Kultur- og Fritidsforvaltningen."

Det Konservative Folkeparti stillede forslag om, at hele sagen blev henvist til @konomiudvalget.

Socialdemokratiet stillede forslag om, at det a&ndrede medlemsforslag blev henvist til Kultur- og
Fritidsudvalget.

Man stemte fgrst om A's forslag om udvalgshenvisning til Kultur- og Fritidsudvalget, som blev
vedtaget med 27 stemmer imod 19.

For stemte A, F og @.

Imod stemte V, B, C, O og D.

Medlemsforslaget inkl. det fremsatte eendringsforslag var dermed henvist til Kultur- og Fritids-
udvalget.

86) BR 331/03. Medlemsforslag om afholdelse af Ungdomspolitikdag
(Stillet af Martin Geertsen (V), Per Bregengaard (&) og Winnie Berndtson (A)):
"Afholdelse af Ungdomspolitikdag i Borgerrepraesentationen”.
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Medlemsforslaget blev vedtaget med bemarkning om, at Borgerreprasentationens Sekretariat indgar i
arbejdsgruppen.

Borgmester Martin Geertsen: Ja, sa skal jeg se frem til, om fru Mona Heiberg nu ogsa i denne
sag vil underkende borgmester Winnie Berndtson. Det glaeder jeg mig til at se.

Forslaget om en Ungdomspolitikdag i Borgerrepraesentationen, som er et forslag, jeg har stillet
sammen med Per Bregengaard og Winnie Berndtson, henvender sig jo til elever fra 8., 9. og 10. klas-
se, ungdomsklubber og Ungdomsskolen i Kgbenhavns Kommune.

Jeg tror pa, at det her er en af de mader, hvorpa vi som politikere kan fa noget mere inspiration og
ideer til at udvikle hverdagens demokrati, men ogsa fordi jeg ansker i virkeligheden at abne Kgben-
havns Radhus, sa flere borgere, i dette tilfeelde unge mennesker, far mulighed for at opleve en dag som
politiker pa Kgbenhavns Radhus.

Skoler og klubber har generelt en meget vigtig funktion i bestrabelserne pa at gare unge menne-
sker fortrolige med det demokratiske system og de demokratiske vaerdier. Demokratiet er jo noget, der
til stadighed skal villes, ikke bare af sadan nogle som os, nemlig politikere, men af hele befolkningen.
Derfor har bade skoler og klubber, men i virkeligheden ogsa vi politikere, et serligt ansvar for lgbende
at lytte til og diskutere med unge mennesker.

Derfor er det vigtigt, at skolerne, klubberne og ungdomsskolen her i forslaget inddrages som akti-
ve medspillere i projektet. Ideen er jo lidt, at processen forud for selve Ungdomspolitikdagen forha-
bentlig kommer til at involvere mange, mange flere unge end de 55, som udvalges til selve dagen som
idé pa Radhuset.

Derfor er det i hvert fald ogsa min hensigt at udarbejde informationsmateriale, hjemmeside, som
forteeller om projektet og ogsa konkret giver eksempler pa, hvordan man kan lave et medlemsforslag
her i Borgerreprasentationen.

Det er s& min tanke, at der blandt de indkomne forslag udvaelges 18-20 beslutningsforslag, sadan
at der tilstraebes en spredning pa emner, men ogsa pa deltagende skoler og ungdomsklubber, grupper
og enkeltpersoner.

For at gere dagen sa realistisk som overhovedet muligt, sa foreslar vi ogsa, at Borgerreprasenta-
tionssalen med alle de tekniske faciliteter, Snapstinget, bespisning, betjentservice, udvalgsvarelser og
alt muligt andet stilles til radighed.

Det er en udfordring at sikre et politisk engagement, ogsa ud over et engagement i sddan det naere
og i enkeltsager. En af maderne er dialog med de unge pa skolerne, i ungdomsklubberne og pa ung-
domsskolen.

Men jeg tror ogsa, at vi som politikere kan ga fra sddan en dag med nogle nye forslag til, hvordan
vi kan udvikle ungdommens Kgbenhavn.

Bjarne Fey (F): Jeg har jo forberedt mig hele aftenen i gar og hele dagen i dag, for det er nok det
vigtigste tema, vi overhovedet har over de her 2 dage. Jeg kan forvente en eksplosion af taler, nar jeg
engang er feerdig heroppe.

Jeg starter med den farste provokerende udtalelse: SF statter forslaget. Det andet er jo, at jeg sy-
nes faktisk godt, det kunne veere meget, meget mere ambitigst. Jeg vil ikke foresla, at man skal give
valgret til 16-17-18-arige, det er slet ikke det, 18-arige har det jo. Det er slet ikke det, jeg vil stille for-
slag om. Men jeg mener godt, man kunne veare mere ambitigs pa bgrn og unges vegne omkring reel
medbestemmelse.

| Bagrneradets publikation »Et skridt pa vejen« om FN's Bgrnekommission i kommunerne har de
en medindflydelsesstige fra 1 til 8, og pa de 3 farste trin beskriver forskellige grader tilsyneladende
medbestemmelse. Dette forslag er heldigvis lidt hajere oppe pa rangstigen, det er helt oppe pa niveau
4, eller er det 5, det er oppe pa.
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Men det, jeg godt kunne teenke mig, at man gjorde, var, man arbejdede maske mere systematisk
inden for U & U-omradet med, hvordan man reelt giver barn indflydelse i skolerne ud over de elevrad,
der er, men reelt giver barnene mulighed for indflydelse pa toiletforholdene, om der nu skulle vere
noget der. Sa det kan vi godt arbejde med.

Man har gjort det med stor succes i nogle af vores nabolande. Porsgrunn i Norge er navnt, og jeg
tror ogsa, borgmesteren kender til det. Der har man jo haft sa stor succes med det, at man rent faktisk
kan fa indvalgt unge mennesker omkring 18, 19, 20 ar i deres kommunalbestyrelse som en effekt af
den opmarksomhed, der har veeret pa elevradenes arbejde i Porsgrunn.

Sa jeg synes, nej, jeg synes, jo, det synes jeg, at man over sommeren skal teenke pa, om ikke det
kunne veere lidt mere ambitigst og udvikle det her og komme videre med forslaget. Jeg vil i hvert fald
legge mig selv i selen og sige, jeg vil godt komme med et udbygningsforslag, maske sa ambitigst sa vi
kan kalde det Bgrneplan 2, hvor vi alle sammen kan veere med

Borgmester Per Bregengaard: Jeg vil da godt takke for SF's support til dette forslag, og sa
kommer SF med en raekke andre ideer, som er udmerkede. Nogle af dem realiseres faktisk i Kgben-
havns Kommune, og andre har jo veeret tidligere realiseret. Jeg kan f.eks. henvise til Ungdomsborger-
repreesentationen, som vi havde et par ar. Det kan vi da tage op igen ... (Aforydelse). De mangler penge
ude pa Jagtvej, mener Mikkel Warming.

Jeg vil ogséa navne et andet projekt. Der har kart et biblioteksprojekt ude pd Amager, et samar-
bejde mellem en skole og et folkebiblioteks bgrne- og ungeafdeling, hvor eleverne var med til at ind-
rette det, hvor klasser pa skift har anmeldt bgger og haft indflydelse pa indkeb af bgrne- og ungdoms-
bager.

Jeg kan ogsa navne, at ude pa nogle af skolerne har man indfgrt sadan et haerveerksbarometer,
hvor skolebestyrelsen har afsat et eller andet belgb til reparation efter haervark, altsa det, der foregar
inden for skolens mure, og ikke, nar nogle kommer udefra og smadrer vinduer, eller hvad de gar.

Man afsatter et belgb, hvor det er sadan, at er der noget at betale, ja, sa bliver det trukket pa den
kasse. Og en gang om aret bliver det her belgb opgjort, og sa har elevradet retten til at disponere pen-
gene til aktiviteter til gleede for eleverne pa skolen. Det kan veere bolde til skolegarden, det kan veere et
spgrgsmal om at finansiere skolefester, og det kan vare andre spgrgsmal.

Sa der er en reekke initiativer allerede i kommunen, hvor man bruger de her ting.

Jeg vil ogsa gerne i den forbindelse navne arkitektkonkurrencen om det nye gymnasium, som
bliver afslaret her pa naeste torsdag. Der kan man sige, at et forarbejde til det har veeret »rumforsk-
ningsprojekterne«, som de bliver kaldt, hvor gymnasieelever som projektarbejdere i undervisningen
har veeret med til at arbejde med, hvordan det nye gymnasium primeert med udgangspunkt i deres eget
gymnasium skal se ud.

Det har haft indflydelse pa programarbejdet til det nye gymnasium. Der har man taget de ideer i
forarbejdet med, dels fra rumforskningsprogrammet, dels de forudgaende arbejder, hvor der bade har
veaeret gymnasiebestyrelser og elever involveret i opleeggene til det.

Jeg kan vende helt tilbage til bgrnearkitekturkonkurrencen, som blev lavet som, kan man sige, en
parallel konkurrence, da vi lavede Utterslev Skole, og hvor resultatet af bgrnenes arkitekturkonkurren-
ce blev udstillet samtidig med resultatet af arkitekturkonkurrencen for Utterslev Skole.

Der var faktisk et stort sammenfald, fordi det, der gik igen i mange af barnenes oplag, var de 3
H'er, som jeg kalder det. Det ene var sddan noget med hemse og steder, hvor man ligesom skulle kun-
ne gemme sig og veere sammen med maske en god kammerat og ligge og leese, det hemse-huleagtige
der. Og sa var der det hjemlige element, altsa det der med lidt blade mgabler i klasseverelserne og sa-
dan nogle ting, at skolen fik et mere hjemligt udtryk.

Det sidste var sa vandet, som af en eller anden arsag sa ikke staves med H, men vandelementet fra
springvand til badebassiner til vandfald i klasselokalerne, men som er udmgntet pa den konkrete skole
med sadan et kanalsystem, der lgber midt ned gennem skolen.
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Sa der er mange ting i gang pa den her front. Det her kan man sige er et ekstra element, et cen-
trum for det, der sker i Borgerreprasentationen. Men min opfordring til skolerne er selvfalgelig, at de i
et forlgb forud for det i konkrete undervisningsforlgb, i konkrete undervisningsprojekter, arbejder
med, hvad det er, Borgerrepraesentationen beslutter, hvilke muligheder kommunen har for at pavirke
elevernes vilkar og at udvikle ideer inden for det forum.

Efterfalgende har borgerreprasentanterne sa rig lejlighed til at shoppe i masser af de forslag, der
kommer frem, og eleverne har selvfglgelig muligheden for at banke pa daren og falge deres forslag op
og sparge: Sker der noget med det her? og lave et forlgh, der pavirker den konkrete beslutningsproces
herinde.

Sa det er jeg helt enig med bade Bjarne og Martin Geertsen i er et udmaerket element i udviklin-
gen af demokratiet til fest- og hverdagsbrug.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Den tid, som borgmester Per Bregengaard har
overskredet taletiden med i 1. runde, bliver fratrukket taletiden i 2. runde.

Jesper Christensen (A): Nu sagde borgmester Per Bregengaard meget. Man skulle nasten ikke
tro, han kunne glemme nogen.

Men det, der far mig herop, er jo, at der faktisk sker en hel masse pa netop dette omrade, de unge
og demokratiet i de her ar. Derfor vil jeg bare minde om, at man i flere bydele bl.a. har lavet det, der
hedder feelles ungerad, som daekker bade den enkelte skole og de enkelte klubber og de enkelte institu-
tioner, hvor de rent faktisk er gaet sammen om at lave noget demokrati, der beslutter mere og gar no-
get mere end bare deres egen klub og deres egen skole.

Sé noget af det udspringer af kvarterlgft, noget af det udspringer af andre gode lokale initiativer.
Det synes jeg absolut er noget, man skal tage med i det her glimrende forslag.

Sa tror jeg ikke, det var der nogle, der sagde, at det, Bjarne Fey mente med de manglende visio-
ner, var, at toiletterne alene var de visioner, Bjarne Fey havde med til skolerne.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ikke andre har bedt om ordet. Jeg fornemmer det
sadan, at der er enighed om dette forslag. Der navnes i motiveringen nedsettelse af en arbejdsgruppe,
og jeg skal bare foresla, at Borgerrepraesentationens Sekretariat og gkonomiforvaltningen deltager i
dette arbejdsgruppearbejde, fordi en veesentlig del af det jo handler om, hvordan man kommer til at af-
vikle et arrangement her i salen.

Medlemsforslaget blev vedtaget med bemarkning om, at Borgerrepreasentationens Sekretariat
indgar i arbejdsgruppen.

87) BR 330/03. Medlemsforslag om omradet Christiania

(Stillet af Bjarne Fey, Frank Hedegaard, Hellen Hedemann, Jens Johansen, Bo Asmus Kjeldgaard,
Heinrich Metz, Sven Milthers Trine Schaltz samt Charlotte Wieth-Klitgaard (alle F):

| forbindelse med at Forsvars- og Justitsministeren den 6 maj 2003 har fremlagt en redegarelse om
omradet Christiania, indstiller SF's gruppe

at Borgerreprasentationen palegger overborgmesteren at rette henvendelse til forsvars- og justitsmini-
steren med henblik pa at &ndre beslutningen om et tveerministerielt udvalg som forelagt i redegarelsen
af den 6 maj 2003.

at der i stedet for det tvaerministerielle udvalg igangseettes forhandlinger om en ny styregruppe for
Christiania, et Christiania R&d, der involverer lokaldemokratiet.
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at et Christiania Rad skal besta af repraesentanter fra Forsvars- og Justitsministeriet, Kgbenhavns
Kommune, Christiania kontaktgruppe og Christianshavns lokalrad.

at skonomiske midler til byfornyelse pa Christiania foreslas anvendt som kvarterlgftmidler administre-
ret af den ny styregruppe.

Frank Hedegaard (F): Det er vist ingen hemmelighed, at Christiania l&enge har veeret en torn i
gjet pa hgjreflgjen. Men det skal heller ikke veare nogen hemmelighed, at SF er enig i, at den del af
Christiania, som vi kalder for Pusher Street, opfatter vi ogsa som et problem. Det er sa heller ingen
hemmelighed, at vi ogsa mener, at det problem kunne vi have undgaet, hvis vi havde haft en mere li-
beral misbrugspolitik i landet, fordi sa ville det problem aldrig veere opstaet.

Men en proces er blevet igangsat for at lovliggere Christiania, og den skal bygge pa de gode
kraefter, der er pa Christiania, og ikke pa de kriminelle og stenkastende aktivister.

Desveerre har forsvarsministeren og justitsministeren med deres redeggrelse valgt at tilsidesette
de gode kraefter pa Christiania, som tidligere med den nuveaerende rammeaftale har veeret inddraget i en
diskussion om lovliggarelsen. De er nu blevet sat uden for dgren. For der er nemlig mange positive
kraefter pa Christiania, der ogsa mener, at de problemer, som Pusher Street fremkalder, er store og ma
lgses. Men vi mener, at man skal holde diskussionen om Pusher Street og Christianias fremtid adskilt,
for Christiania er meget mere end Pusher Street.

Christiania er ogsa en turistattraktion. Det er et sted, hvor der er 66 sma virksomheder i dagligda-
gen, der arbejder. Det deekker alt lige fra restaurationer og cafeer til cykelhandlere og genbrugsbutik-
ker. Det er ogsa et fristed for mange af byens sma minoriteter og marginaliserede grupper, som her
kan finde et fristed.

Omradet er ikke mindst ogsa et rekreativt omrade for christianshavnere og kebenhavnere.

Regeringen gnsker nu, der skal ske en lovliggarelse af omradet, eller, som man skriver i redege-
relsen, en normalisering, hvad det ord sa end matte daekke over. Men hvis man gnsker en normalise-
ring, hvorfor forholder man sig sa ikke i forhold til, hvad man normalt gar, nar man skal e&ndre de mil-
jaer, hvor folk de bor? Her bliver de nemlig hart, ndr noget skal forandres.

Det er ikke det, der er sket i den model, som regeringen har lagt op til og fremlagt for at udarbej-
de en handleplan for omradet. Her er det lokale demokrati blevet indskraenket til at bestd af ministeri-
er, embedsfolk og et boligselskab.

I debatten har man heller ikke involveret de problemstillinger, som vil opsta, hvis regeringen vil
nedlaegge Christiania. Hvad skal der ske med de mange christianitter, som ma flytte fra omradet, hvis
det byfornys? Skal de forlenge den boligsociale venteliste, som i forvejen teeller 700 familier? Hvad
skal der ske med de socialt svage grupper, som opholder sig pa Christiania? Og hvordan vil man ad-
ministrere en narkopolitik, hvor hashsalget sa vil blive spredt ud til hele byen og blande sig med de
salgssteder, hvor der i forvejen ogsa forhandles harde stoffer?

I Lokalnaevnet har vi rejst spgrgsmalet, og der har politiet ytret en stor bekymring for politiindsat-
sen pa Christiania, og de siger, den er sa ressourcekraevende, at det vil pavirke politiets muligheder for
at varetage sit arbejde. Nu skal vi jo lige teenke pa, at politiet i forvejen i denne sag har oparbejdet
50.000 overarbejdstimer pa grund af EU-topmgdet i byen.

Derfor mener vi, at der skal ske en demokratisk proces omkring Christiania. Vi gnsker, at de gode
kreefter skal veere med i udarbejdelsen af en ny plan, og vi gnsker ogsa, at det skal forega pa en frede-
lig made. Det er derfor, vi fremsaetter dette forslag som en mulighed for at abne debatten igen, og
hvordan vi far igangsat en proces, som kommer til at involvere mere af det lokale demokrati, som vi
mener, der skal reprasenteres i Kgbenhavn, samt de personer, som det handler om.

Jesper Schou Hansen (V): Ma jeg ikke starte med at henlede overborgmesterens opmaerksomhed
pa, at der vist er lidt under halvdelen af medlemmerne til stede i salen i gjeblikket.
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Forsvarsministeren og justitsministeren er kommet med en plan om endelig at fa lavet en varig
lovliggerelse af Christiania ved etablering af Ny Christiania. Den proces vil SF nu sa gerne stikke en
keep i hjulet pa med denne proces, bl.a. ved at kreeve en blankocheck pa 300 mio. kr. til dem, der i sin
tid stjal omradet. Det har vi i Venstre lidt sveert ved at se skyggen af rimelighed i.

Derudover foreslar SF, at man indfarer et nyt spor i den demokratiske proces, og s kan man jo
passende sparge hvorfor og selv give svaret: Men det er jo, fordi SF kan se, at den demokratiske vind
ikke blaeser deres vej.

Til Frank Hedegaard og SF i gvrigt ma man vel sige, at loven ma veere farveblind. Vi kan ikke til-
treede, at man opfinder et nyt demokratisk ord uden om den etablerede demokratiske proces, hvor man
skal til at afgive kompetence. Sandheden er jo, at Christiania sadan set aldrig selv har gnsket at veare
en del af det demokratiske system. Man vil veere en fristad, men man vil ikke patage sig de kedelige
sider. Neeh, man vil ngjes med de sjove. Man vil bleese, og man vil have mel i munden pa samme tid;
det er lidt sveert. Men loven er gudskelov farveblind. Den gzlder for mig, den gelder for Frank Hede-
gaard, og den geelder sadan set ogsa for christianitterne.

Man kan jo lidt retorisk spgrge: Hvad er det rimelige i, at en cykelforretning pa Christiania betaler
nul i husleje, mens en cykelforretning udenfor skal betale? Der er vel ikke nogen i dag, der ved en tur
pa Christiania vil pastd, at den cykelforretning, der ligger der, pa nogen made matte minde om noget,
der er sa unikt, at den adskiller sig voldsomt fra de cykelforretninger, vi kender udenfor.

Eller de veertshuse, der eksisterer pa Christiania. Hvorfor er det lige, at nar man driver veertshus
pa Christiania, sa skal man slippe for at betale husleje, mens alle andre udenfor skal betale? Eller hvis
man driver restaurant. Hvorfor er det lige netop, at Christianias restauranter skal veere fritaget, mens
alle andre udenfor skal betale? Jamen det er der heller ingen rimelighed i.

Det er derfor, loven er farveblind, sa derfor ma man sige til Christiania og christianitterne, at de
skal rette sig efter loven, lige s& vel som Frank Hedegaard skal, og lige s& vel som jeg skal.

SF's forslag diskriminerer og @ger forskelsbehandlingen, og det vil vi ikke vaere med til. Christia-
nia skal vaere for alle og ikke i dag, hvor det er for en lille asocial gruppe christianitter og deres narko-
pushere. Derfor stemmer vi nej til SF's forslag i dag.

Ole Hentzen (C): Hvis man sadan skulle tage Frank Hedegaards indlaeg i de helt store vendinger,
sa kunne man egentlig sige: Christiania havde ikke nogen problemer, derved havde byen heller ingen
problemer, hvis i gvrigt staten og Kgbenhavn endelig fandt ud af, at det, Frank Hedegaard mener er en
fornuftig misbrugspolitik, betad fri hash; sa var der ingen problemer.

Sadan ser virkeligheden ikke ud, Frank Hedegaard, gudskelov da for det. Og de seneste rapporter
om misbruget af hash i folkeskoler og pa efterskoleniveau taler jo deres klare tydelige sprog derom.

Klokken er faldet i slag, gudskelov for det. Et folketingsflertal har endelig besluttet, at nu ma det
veere slut med alt det der unormale, der er derude. Nu vil vi ikke acceptere mere det unormale, at man
kan fa lov til at kalde sig socialt svag, darligt integreret og i gvrigt drive fri handel med, hvad der nu
ligger lige for, pa det gvrige samfunds praemisser og til de priser, man selv fastsatter, uden det, alle
andre ville kalde kapacitetsomkostninger sasom husleje, skat og moms og lignende.

Nu skal altsa omradet normaliseres. Og nar man normaliserer, vil vi gerne fra konservativ side si-
ge: Hvor bliver det dog lsekkert, at det med det normale igen bliver underkastet det almindelige sam-
funds regler om, hvordan man ma bete sig, herunder ogsa bygningsmaessigt, ogsa om, hvem der kan
komme til det, og hvem der ma vere i det, og ikke vere underlagt nogle kreefter, der er passende be-
vaebnet med kaller og andre slagting, hvis de ikke kan lide dem, der nu besgger fristaden Christiania.

De gode krefter, som Frank Hedegaard omtaler sa varmt, som han mener skal repraesenteres i
denne styregruppe, som skal fremleegge fremtiden for hele Christiania, er de samme gode krafter, som
har haft deres sade i de styregrupper, som har veeret etableret med de respektive ministerier, men som
ikke har gnsket at ga ind pa de praemisser, hvor der kunne veere en sakaldt rolig tilrettevisning af de
ulovligheder, der har veeret, herunder ogsa de bygningsmaessige nedrivninger og forandringer, som
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skulle falde pa plads. Herunder ogsa abent at skulle sige, at Pusher Street gnsker vi nedlagt, og at vi
som gvrige normale pa Christiania gar ind for, at Pusher Street fjernes. Nej, sa normal blev man aldrig
pa Christiania, fordi man havde en anden opfattelse af, hvordan lovgivningen i Folketinget skulle vee-
re.

Sa vil jeg bare sige stilfeerdigt til Frank Hedegaard: Den ret har man, men i demokratiets navn er
der gudskelov nogle, der har en legaliseret ret, og den finder sted i Folketinget og med Folketingets
flertals beslutning om, at nu skal omradet normaliseres, som det hedder. Sa faler vi, vi er i trygge
haender.

Vi skal selvfglgelig igennem en proces, hvor vi ogsa skal tage vare pa dem, som er reelt svage, og
som har fundet ly pa Christiania.

Denne forsamling har haft en meget steerk overborgmester engang. Han hed Egon Weidekamp, og
fra denne talerstol udstedte han det lgfte, at hvis staten gav kommunen omradet, sa ville man inden for
et halvt ar kunne sikre, at de, som harte til her, altsa kort sagt ikke alle udleendingene, men alle dem —
jeg kan se, der er en enkelt SF'er, der rynker brynene — pa daveerende tidspunkt var der op til mange
hundrede udlandinge registreret som befindende sig pa Christiania, uden at de egentlig havde nogen
bopel der. Men dem, der rent faktisk havde bopel der, ville man skaffe en bolig, sa det var ikke det,
der skulle vaere problemet i relation til Christiania.

Jeg er sikker pa, at denne kommune ogsa i dag ville kunne lgfte den opgave, hvis Christiania igen
kan blive til gavn for byen og byens borgere og ikke bare de dersens, der nu engang har slaet sig ned
og lever under de lempelige vilkar, hvad enten man er cykelhandler, narkotikahandler eller anden fri-
stadsrytter derude.

Sa vi ser frem til, at sddan som lovgivningen nu har fundet sin afslutning ved en beslutning i Fol-
ketinget, sa bliver omradet normaliseret. Det kan kun blive til gavn for Kgbenhavn, og Kgbenhavn er
altsa den halve million, der bor her, og ikke de der 800-1.000 med 1.200 tilrendende, som nu tilfael-
digvis i gjeblikket har slaet sig ned pa Christiania.

Monika Thon (B): Det sjove er, at vi ved jo godt alle sammen, at den varme kartoffel ender lige i
skedet pa os pa et tidspunkt. Sa hvis der er nogle, der laver en henvisning til @konomiudvalget, sa vil
jeg godt stemme for den af den simple arsag, at sa kunne man jo faktisk ga ud og veere en lille smule
mere proaktiv, end man har veret i den sag for.

Vi har hvide pletter i Kagbenhavns Kommune, vi har havnen, og vi har Forsvarsministeriet. Hvor-
for gar vi ikke ud og laver en alternativ plan, som er bedre end den, regeringen kommer med? Jeg er
sikker pa, at vi kan lave en, der er bedre end den, regeringen kommer med.

Jeg sé gerne, at vi var en smule mere aktive i det stykke og ogsé gik ud og planlagde for et omréa-
de, som rent ud sagt ikke er vores, og det kunne jeg meget vel forestille mig, at vi kunne fa mere ud af
end bare at sende overborgmesteren op til regeringen, for dem far vi ikke flyttet en tomme.

Rikke Fog-Mgller (9): Frank Hedegaard kom herop og startede med at sige, at den borgerlige
regering aldrig har kunnet lide Christiania. Det ser vi jo tydeligere end nogen sinde. De borgerlige par-
tier kan ikke lide Christiania, for det er unormalt. Fgj, vi vil ikke have sadan noget unormalt her i Kg-
benhavn.

Jeg tror, at mange af de borgerlige bliver nadt til at indse, at de bor i en storby, de bor et sted,
hvor der bor er et meget bredt spekter af mennesker, lige fra dem, der bor rigtig godt ikke serlig langt
fra Christiania, nogle meget, meget dyre villaer faktisk lige ovre pa den anden side af vandet i Graven.
Der er nogle, der flytter ind i nogle gigantisk dyre lejligheder eller villaer eller lejligheder ud til opera-
en til 4 mio. kr. stykket. Og sa er det jo virkelig uforskammet, at folk bor der, og de ikke ejer det, de
bor i. Nej, hvor er det grimt.

Ved | hvad, som Jesper Schou sa nydeligt udtalte til Amager Bladet, nu praver jeg sadan at sige
det efter hukommelsen, for jeg har det ikke stdende her foran mig, men andre mennesker ma bruge en
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million pa at fa et sted at bo. Jamen Jesper Schou, det er jo det, der er i vejen. Hvorfor skal folk bruge

en million pa at fa et sted at bo? Det er dybt urimeligt. Jeg kan godt forsta, at der er mange mennesker,
der sgger ud til Christiania for dog at fa et sted at bo i Kgbenhavn, hvor man ikke skal betale en milli-

on for det.

Men nu vil regeringen sa gerne bruge 600 mio. kr. af Kgbenhavns Kommunes byfornyelsespenge
til at lave millionlejligheder, som folk sa kan betale flere millioner for at bo i ude pa Christiania. Det
er yndigt.

Jeg er nok den herinde, der bor tettest pa Christiania. Jeg bor i Prinsessegade 60. Mellem mig og
Christiania er der én bygning. Det er den gamle Nobel cigarfabrik, som i dag er et anneks til Christi-
anshavns Gymnasium.

Jeg vil godt sige, at naboskabet med Christiania ikke er lutter lagkage. Der er nogle utroligt gode
fordele ved det, fordi vi har et keempestort grent omrade lige om hjarnet. Der er ikke nogen biltrafik
inde pa Christiania, mine bgrn kan godt ga der uden at blive kart over. De kan ogsa traene i at kare pa
cykel ovre pa Christiania. Det kan de ikke rigtig nogen andre steder pa Christianshavn. Og sadan nogle
forskellige andre ting kan Christiania bruges til af christianshavnerne.

Beten er, at en meget, meget stor del af Kgbenhavns samlede hashforbrug bliver indkabt pa Chri-
stiania, og det er desverre sadan, at mange af de kunder, der er der, har valgt at kere i biler, der karer
hurtigt, og som larmer. Sammen med det nye unge jetset ude pa Holmen udger de en stor fare i Prin-
sessegade, fordi de sadan set ikke kan finde ud af, at et firtal og et nul betyder fyrre, og det er det, man
skal holde sig under, hvis man skal kare ned ad Prinsessegade. Men det er jo sa et trafikproblem, vi
har, og et problem, vi har med de her kunder.

Enhedslisten synes, det ville vaere skant, hvis hashmarkedet pa Christiania flyttede ud af Christia-
nia. Det kunne f.eks. flytte til Hellerup, som var det sidste sted, hvor man fandt 300 kg hash liggende.
Sé kan man sa diskutere, om Hellerup skal normaliseres. Det var maske muligt og rimeligt, at de blev
det, eftersom man finder store maengder af sakaldt narkotika deroppe. Men det er desveerre ikke det,
regeringen forestiller sig. Den forestiller sig, at man skal have udryddet denne torn i gjet, disse ejen-
domsbeszettere, og det er lige preecis det, som Jesper Schou snakker s& meget om, nar han siger, at alle
er lige for loven.

Men det handler jo ikke om loven. Jeg tror ikke, der star noget i loven om, at man skal betale hus-
leje, men der er selvfalgelig noget, der hedder ejendomsret, og Jesper Schou faler sig kreenket over, at
nogle benytter et areal, som forsvaret forlod for 30 ar siden.

Jeg vil ogsa sige til Ole Hentzen i gvrigt, at det her jo ikke er noget, der foregik for en uge siden.
Det er heller ikke meget tilfaeldigt, hvem der bor pa Christiania og ikke bor der. Folk har boet der i rig-
tig mange ar, rigtig mange af dem, og derfor er det ikke bare et spgrgsmal om, na, nu bor de 3 méne-
der det her sted, sa kan de jo flytte et andet sted hen i 3 maneder. Sadan er det ikke for langt flertallet
af dem. Det er rigtigt, at der ogsa bor en del husvilde folk, som ikke har andet sted at bo, eller for den
sags skyld hjemlgse, der holder til pa Christiania. De findes ogsa.

Derfor har regeringen med dette storartede sakaldte kommissorium vedrgrende en normalisering
af udviklingen pa Christiania begaet den genistreg at tarre en gigantisk social reevekage af pa Keben-
havns Kommune ved at ga ud og lave det her nummer uden at inddrage christianitterne i det.

Det bliver rigtig, rigtig trist at bo pa Christianshavn i en lang arreekke fra nu af, fordi det bliver et
stort slaskampomrade. Og hvis ikke det bliver det, sa bliver det en lang raekke politibetjente, som drg-
ner op og ned ad gaden, det er det allerede i dag. Og alle mulige stakkels unge jyske teenagere pa be-
sgg fra Vojens eller en anden god by, der er ovre og se det, bliver simpelt hen kropsvisiteret den ene
gang efter den anden. Det er en ynk at se, sddan som det foregar i gjeblikket.

Mange af christianitterne har arbejdet i mange ar for en lovliggarelse. Det kan godt vare, de ikke
har arbejdet for en normalisering, men det er altsa ogsa et begreb, som den borgerlige regering har ind-
fart, og som ikke har vaeret indfart far, og som heller ikke har staet i nogen som helst Christianialov
for.
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Derfor er det her, som regeringen har begaet, et stort angreb pa, hvad der ellers er foregaet far, og
derfor kan christianitterne med ret haevde, at det her ikke er noget, der ligger inden for den lovgivning,
der 1a. Det er et yderligere angreb pa det, der var. Det er sadan set en ret voldsom &ndring af det, der
hed Christianialoven.

Enhedslisten vil gerne stette SF's forslag, fordi vi star i den situation nu, at der desveerre er et fol-
ketingsflertal, som formentlig bakker op om denne plan. Nu har der altsa ikke veeret stemt om den el-
ler noget, men man vil formentlig gare det og forestiller sig formentlig at satte det her i veerk.

Det vil vi godt bakke op om. Men vi vil godit sige, at vi bakker sadan set ikke op om det sidste
»at«, der hedder, at »midler til byfornyelse pa Christiania foreslas anvendt som kvarterlgftmidler«. Det
handler simpelt hen om, at vi ikke vil acceptere, at man gar ind og pa den made skalter og valter med
Kgbenhavns Kommunes byfornyelsesmidler, som man har gjort fra regeringens hold, og siger, at de
skal ga til et omrade af Kgbenhavn, der huser 1.000 borgere.

Louise Frevert (O): Vi har i arevis agiteret for at fa fjernet Christiania. Derfor hilser vi med glee-
de, at regeringen endelig har faet mandet sig op til at gare noget ved problemet Christiania.

Der er i dag et flertal i Folketinget bestaende af Dansk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og
Venstre, og de vil jo gennemtrumfe en nedlaeggelse af fristaden, og det vil vi gare, uanset hvilken
konklusion Borgerrepraesentationen kommer til her i dag.

Sandheden er jo, at det omrade, Christiania ligger pa, tilhgrer Forsvarsministeriet. Det er jo den
gamle Badsmandsstraedes Kaserne, og det er jo ogsa derfor, at det i hgj grad er op til Folketinget at be-
slutte, hvad der skal ske med Christiania.

Det eneste, vi kan beklage, er, at der tilsyneladende kommer til at g et ar, der kommer til at gé alt
for lang tid, far der kommer til at ske omveeltninger med den sakaldte fristad Christiania.

Christiania har varet et problembarn, siden fristaden kom til verden. Abenlys hashhandel, vében-
fund og rockerbander er en del af hverdagen pa Christiania, hvor Kgbenhavns Politi tilmed ikke kan
feerdes frit og gare deres arbejde til gavn for borgerne. Det siger sig selv, at man ikke i et retssamfund
kan acceptere og tolerere sadanne tilstande.

For Dansk Folkepartis vedkommende ma folk som udgangspunkt leve, som de har lyst til, inden
for lovens rammer. Men det er jo netop her, at problemet er. Christiania har pa mange mader varet et
lovlgst omrade i Kgbenhavn. Sadan et ligesom wildwestomrade kan man selvfglgelig ikke have lig-
gende placeret midt i vores hovedstad.

Og sa er jeg sadan set ligeglad med, om turisterne, som nogle har sagt her, flokkes om fristaden
Christiania. De turister, der alene kommer til Kgbenhavn og til Danmark for at besgge Christiania, kan
vi samaend sagtens undveere. Hashhoveder er der skam nok af her i landet. Vi behgver ikke ligefrem at
invitere dem hertil. Og hvad de mere lovlydige turister angar, nagter jeg simpelt hen at tro pa, at de
kommer til Danmark med det hovedargument kun for at besgge Christiania.

Hvis vi nu nedlagde kongehuset og sendte bulldozere mod Amalienborg, eller hvis Tivoli blev
lukket, sa ville jeg maske tro pa de skraeekscenarier, som Enhedslisten og venstreflgjen altid fremsatter,
men da ikke fordi Christiania bliver omdannet til et paent og respektabelt kvarter og dermed bliver en
helt naturlig del af Kgbenhavn.

Det er selvfalgelig ogsa vigtigt for Dansk Folkeparti, at vi ved, hvad vi vil med Christiania, og
derfor haber jeg da ogsa, at den smukke natur, som bl.a. Rikke Fog-Mgller har omtalt heroppe, som
eksisterer pa Holmen, bliver til gavn for alle kabenhavnere. Der er mange, som ogsa godt kunne tenke
sig at se det naturskenne omrade, men jeg vil godt indremme, at man jo ikke er ligefrem vanvittig po-
puler, hvis sadan en halvkendt DF'er kommer til at beveege sig ud i omradet i naerheden af Christiania.

I Dansk Folkeparti mener vi ikke, at der er behov for at lave et Christiania Rad efter Socialistisk
Folkepartis skabelon. Der er overhovedet ikke behov for nogen som helst rad, der skal relateres til
Christiania. Det er jo fuldstendig pip, fordi Christiania skal jo ikke vare en del af Kgbenhavn, lige-
som man siger @sterbro, Husum eller Vanlgse, eller, som Rikke Fog igen sagde, Hellerup.
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Sa ved jeg godt, at venstreflgjen her i salen begynder at himle op om ligusterhaekke og nerdemo-
krati og jeg skal komme efter jer. Men det korte af det lange er, at Christiania i sin tid blev tyvstjalet
fra den danske stat, og at det, vi har haft i de mellemliggende 30 ar, er en unormal tilstand. At flertallet
i Folketinget nu bare tilbagefgrer situationen til det normale, kan vi kun vaere ovenud lykkelige for.
Det er Dansk Folkepartis Gruppe her i Borgerrepraesentationen ovenud tilfreds med. Derfor kan der
overhovedet ikke blive tale om at stemme for SF's forslag.

Og fru Monika Thon, jeg kan godt forstd, det er sveert for De Radikale i Folketinget, at de er uden
for indflydelse, det haber jeg ogsa, at de forhabentlig vil vaere mange ar frem i tiden. Men det er sa et
indspark i debatten. Men der kan jo ikke vere tale om, at Det Radikale Venstre skal til at have indfly-
delse pa, hvad der skal ske i fremtiden med Christiania. Det skal bare jeevnes med jorden med en bull-
dozer, og stod det til os, kunne det simpelt hen ikke ga hurtigt nok. Sa vi kan overhovedet ikke stotte
forslaget om, at det skal i @konomiudvalget.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Ja tak. Jeg har selv, med forlov, et par bemazrk-
ninger.

Jeg har vaeret medlem af denne forsamling i 25 ar, tror jeg. Jeg sad og teenkte her under indleg-
gene pa, at det er i virkeligheden ikke ret mange gange i den periode, at Christiania har veeret pa dags-
ordenen her. Det har Christiania veeret, nar der har vaeret tale om nogle sociale problemstillinger. Det
har Christiania varet, nar der har veret tale om, at der skulle foretages nogle planlegningsmassige di-
spositioner, eller at Kgbenhavns Kommune skulle erhverve eller indga en lejeaftale med staten om an-
vendelse af dele af arealerne.

Nar man sidder og harer, jeg tror, de fleste har det sidan, sa kan man jo godt forsta, hvorfor det
her ikke har veeret en central del af debatten i Borgerrepraesentationen. Fordi det viser sig jo, at jo me-
re, der bliver snakket, jo bredere bliver viften af synspunkter.

Jeg vil godt sige, at jeg forstar en reekke af de intentioner, der ligger bag det her medlemsforslag.
Jeg vil ikke anbefale, at min gruppe stemmer for det.

Jeg vil ogsa godt sige, at i det kommissorium, der er sat i gang, genfinder jeg ikke helt den lyrik,
som Louise Frevert har brugt her fra talerstolen. Jeg synes, lyrikken omkring det sadan set lidt mere
ligner den lyrik, som Frank Hedegaard bruger i sin argumentation for forslaget.

Jeg synes, der er meget fornuft i at se pa dette omrade som en del af byen. Derfor vil mit bud ef-
terfglgende vaere, at jeg vil anbefale — ikke fordi Monika Thon har foreslaet det, men hvis nogle ville
gere det — jeg ville foresla, at dette forslag bliver henvist til @konomiudvalget med henblik pa, at vi i
@konomiudvalget far den dreftelse, far den orientering baseret bl.a. pa det arbejde, der foregar i det
her udvalg, hvor der er repreesentation pa embedsmandsplan for Kgbenhavns Kommune, om, hvor
langt man er i dette arbejde.

Jeg tror ikke pa, at lgsningen pa det her er at satte 50 bulldozere ved siden af hinanden. Lgsnin-
gen er heller ikke at sige, at det her er evig godt, alt hvad der foregar. Det er det ikke. Der er et poten-
tiale i dette omrade, som reekker langt ud over dem, der er daglige brugere af det her.

Jeg er lidt optaget af, om det skulle veere muligt, og der har vi jo nogle erfaringer i Kgbenhavn, nu
blev der naevnt kvarterlgft, for, hvordan man kan inddrage folk. Det handler ikke kun om dem, der bor
pa Christiania. Det handler lige s& meget om de mennesker, som bor i nabolaget, hvordan man er i
stand til at inddrage dem pa en fornuftig vis i udviklingen af dette omrade.

Altsa man kan jo ikke nedlaeegge noget, der er en del af Kgbenhavn, man kan ikke nedlegge denne
del af byen, lige sa lidt som man kan nedlaegge andre dele af byen. Christiania er pa godt og pa ondt en
del af Kgbenhavn.

Sa mit bud er sadan set, at vi tilbyder regeringen, at vi gerne vil medvirke med al den ekspertise
og al den kompetence, vi har fra kvarterlgftprojekter i Holmbladsgade og andre steder i byen, og me-
get gerne vil bruge de ressourcer.
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Jeg vil godt sige klokkeklart, nar nogle taler om byfornyelse, jeg haber ikke, det er det, Frank He-
degaard mener, fordi jeg var bekymret for pa et tidspunkt, da der var nogle, der talte om, at nu skulle
der bruges byfornyelsesmidler pa Christiania. Det behov tror jeg er enormt og langt, langt sterre end
det, der er rammen for byfornyelse i Kgbenhavn, der jo er blevet halveret gennem de sidste par ar. Det
vil slet ikke kunne handtere det. Derfor vil de penge, der bliver brugt der, vaere penge, der bliver taget
fra den gvrige byfornyelse i Kgbenhavn, og det er efter min opfattelse bade kortsigtet og ufornuftigt.

Jeg mener klart, at Kgbenhavns Kommune skal indga konstruktivt i det arbejde, som er i gang i
det her udvalg. Der er ikke nogen lette lgsninger, der er ikke nogen enkle Igsninger. Jeg vil ikke
stemme for, at jeg bliver bemyndiget til eller palagt at ga til regeringen med henblik pa at ndre den
beslutning, som regeringen har truffet. Det forslag har ikke ben at ga pa. Det kan godt vere, det har
det, men man kommer ikke over malstregen. Derfor vil jeg anse det for at veere forkert.

Jeg vil meget gerne, at vi giver en redegarelse, kommer tilbage til Borgerrepraesentationen og ori-
enterer om det arbejde, der pagar, ogsa gerne tilkendegiver over for regeringen, pa hvilken made vi
kan bidrage med ekspertise og kompetence. Der er bred kompetence pa tveers af forvaltningerne i Kg-
benhavn, som godt kan indga i det her arbejde med, kald det normalisering eller hvad man nu vil kalde
det, af den her del af byen som en del af byen, men som spiller sammen med resten af omradet.

Ikke flere i 1. omgang, sa vi gar til 2. runde.

Jesper Schou Hansen (V): Jeg kan fglge en del af overborgmesterens tankesat i forbindelse
med debatten omkring Christiania. Men jeg synes, at overborgmesteren begiver sig ud i noget snik-
snak, nar han taler om at fa henvist sagen til @konomiudvalget med henblik pa at opna en dreftelse. Vi
har en drgftelse i gjeblikket her i salen. Jeg synes, det er et ganske glimrende forum at have den drgf-
telse i.

Og en orientering efterfalgende vil vi nok fa fra regeringen under alle omstaendigheder, i det gje-
blik vi er feerdige med det arbejde, der handler om at fa analyseret det juridiske og det parlamentariske
grundlag i forbindelse med Christiania.

Jeg vil gerne medgive enkelte ting til Rikke Fog-Mgller, og det er, at jeg er enig i, at det er vig-
tigt, at man praver lige at holde grerne en anelse spidse, nar man velger sit ordvalg i denne forbindel-
se.

I mit indleeg talte jeg om en lovliggarelse, faktisk ikke om en normalisering. Jeg er klar over, at
der er andre, der har brugt ordet normalisering. Men jeg mener, at det, det i bund og grund daekker
over, nar de fleste siger en »normalisering, ikke er, at man gnsker at blande sig i, hvordan folk bygger
deres huse, sé leenge det er inden for lovgivningens rammer, eller hvor folk bor, sa leenge det er inden
for lovgivningens rammer. Men det er et spargsmal om, at man gnsker, at folk ger nogle ting inden for
de demokratiske spilleregler, der er fastsat. Det er pracis det, man ikke ger pa Christiania i dag, og det
er det, som jeg har det sa pokkers svert med.

Jeg tror sa til gengeeld, at det kan veere en anelse svart at fa overbevist samme Rikke Fog-Maller
fra de her kommunisternes arvtagere i Enhedslisten om lyksalighederne i et frit, demokratisk, kapitali-
stisk system. Jeg er helt med pa, at den kaber Rikke Fog-Maller nok ikke.

Men nu er det altsa sadan, at det demokratiske system i Danmark har baseret sig pa en ejendoms-
ret, og den ejendomsret har Christiania altsa ikke til Badsmandsstraede Kaserne. Det er rent faktisk sa-
dan, at Christiania i sin tid ikke lante omradet, nej, de stjal omradet. Sandt er sa ogsa, at Christiania si-
den har faet en brugsretsaftale med Forsvarsministeriet.

Men med til den sandhed harer altsd ogsa, at den historie skal altsa genforhandles, nar vi nar den
30. juni 2004. Det vil sige, at den aftale, Christiania har, om lovlig anvendelse af arealet i dag, udlg-
ber. Det betyder altsa ogsa, at Christiania ma finde sig i, at ejeren af et givent omrade siger: Nu veelger
vi altsa at benytte dette omrade, som vi finder rimeligt, og det er fuldt ud demokratisk, nar et flertal i
Folketinget vedtager det. Det er staten via Forsvarsministeriet, der rent faktisk ejer omradet.
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Derfor har jeg lidt sveert ved at fglge den her tankegang hos Frank Hedegaard og SF om, at vi nu
skal til at etablere et eller andet nyt demokratisk spor, der skal satte det etablerede system ud af spil.
Jeg har svaert ved at se, at Frank Hedegaard og SF prgver at gare andet end at stikke en kaep i hjulet pa
en demokratisk proces, og det synes jeg i virkeligheden er sterkt bekymrende.

Jeg forstar godt, at Enhedslisten ikke gnsker at stgtte den del af S' forslag, der handler om, at nu
skal man give Christiania en blankocheck pa 300 mio. kr. Jeg synes ogsa, det ville vere en hgjst be-
synderlig made at lave en byfornyelse pa. Jeg har da heller ikke hgrt om andre omrader, hvor man
veelger at skrive en blankocheck og sa siger: Sa, nu kan | sa i gvrigt gare med pengene, hvad I vil, nar
det geelder byfornyelse. Jeg forstar simpelt hen ikke, hvad det er for et tankesat, Frank Hedegaard og
SF gerne vil ind pa her.

Man harer ofte, at Christiania er et meget socialt omrade, hvor de laver en masse gode sociale til-
tag og en masse sociale initiativer. Jeg synes indimellem, man stikker sig selv blar i gjnene, nar man
pastar, at alt er evig lykke. Jeg husker historien om en norsk kvinde, der veelger at gifte sig med en
christianit. 5 ar senere dgr christianitten, og hvad ger man sa pa Christiania? Ja, man smider sgreme
den norske kvinde ud af Christiania. Jeg har meget, meget, meget sveert ved at se, at der er noget som
helst socialt ved det. Havde den pagaldende kvinde boet til leje eller ejet sit hus, sa ville hun aldrig
veere kommet i de problemer. Det gjorde hun pa Christiania.

Jeg har meget sveert ved at se, at man pa Christiania lever op til at veere specielt social. Sa vidt jeg
kan se, sa udnytter man pa Christiania den mulighed, at man stjal omradet for lang tid siden, og nu
bruger man det til at fremhaeve, at man har et specielt s&t levevilkar, som vi andre skal respektere.

Men hvad er det for nogle regler, christianitterne selv respekterer? De respekterer jo netop ikke de
demokratiske spilleregler, de viser jo netop ikke socialt ansvar. Tveertimod bliver det en lille, egoi-
stisk, asocial forsamling, der veelger at have sit eget st regler, og s har de gud dgde mig den fraekhed
efterfalgende at komme og sige til os, at nu skal vi sgreme give dem det ene og det andet.

Jeg forstar godt, at man hyler, hvis man efter 30 ar, hvor man har sluppet for at betale, lige plud-
selig skal til at betale for det, man har nasset pa i sa mange ar. Sa forstar jeg godt, at man hyler. Hvem
ville da ikke gare det? Sa jeg synes, at de rab og skrig, man hgrer fra Christiania, er mere end ualmin-
deligt forstaelige; jeg har bare ikke respekt for synspunktet.

Det, vi gerne vil, er i bund og grund — jeg skal nok slutte — at bygge og skabe et nyt Christiania,
hvor der er fri og demokratisk adgang pa samme vilkar, som vi kender fra det gvrige land.

Vi er i gvrigt ikke tilhengere af at henvise forslaget til @konomiudvalget.

Frank Hedegaard (F): Jesper Schou taler om demokratiet her eller om ran og tyveri for 30 ar si-
den. Der er immervak lgbet meget vand i aaen siden hen, og der er ogsa foregaet meget pa Christiania
siden hen.

Faktisk har regeringen jo igennem alle arene pa den made forhandlet med Christiania, og ikke
mindst i forhold til den rammeaftale fra 1989, man har lavet. Den bygger nemlig pa en demokratisk
proces, hvor man har involveret brugerne. Brugerne af Christiania har veeret involveret i den proces,
Jesper Schou, og det er han ogsa godt klar over.

Det er lige ngjagtig det, der sker i den nye aftale her, at regeringen gar ind og bruger, som Louise
Frevert nevner, sin demokratiske ret til at ga ud og netop fjerne demokratiet, fjerne demokratiet for de
brugere, fjerne hgringsretten i den her slags sager.

Det er rigtigt, man kan godt kraeve, og det kan staten jo ogsa kreaeve, sin ret til omradet. Vi synes
bare, der er en del fornuft i at forholde sig til Christiania som en del af Kgbenhavn.

Der skal ikke heroppefra vaere nogen misforstaelse om, at SF rent faktisk mener, at Christiania
ber vere en del af Kgbenhavn, at omradet over ar ma lovliggeres og integrere sig med Kgbenhavn.

Jeg kunne godt bruge Jens Kjzrs ordbog heroppe fra Politiken i gjeblikket. Sa kunne vi jo sla op,
hvad ordet »normalisering« betyder. Jeg vil nu leegge det ind over, men en lovligggrelse af omradet.
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Det er ogsa SF's mal med det her. Vi mener bare, det er en anden demokratiproces, man gar ind og an-
vender ved at involvere brugerne, end den, der er lagt op til her; den er pa ingen made demokratisk.

Det er heller ikke rigtigt, nar Jesper Schou heroppefra siger, at christianitterne ikke betaler for de-
res boliger. Det tyder pa, at man ikke har leest rammeaftalen i forhold til, hvilke krav der er lagt pa de
boliger, christianitterne bor i. De betaler faktisk selv for deres vedligeholdelse, og pa den made kan
man ogsa sige, det er en form for husleje, der bliver lagt ind pa her.

Vi har tidligere diskuteret lukkeloven, og da var der jo stor fornuft i at lave gkonomiske bereg-
ninger, ogsa fra Venstres side. Det mener man sa ikke, der er nogen grund til at tage hensyn til her,
hvilke konsekvenser en lukning vil have.

Vi harer heller ikke Louise Frevert svare pa nogen af alle de problemer, der vil opsta, hvis man
lukker Christiania pa et tidspunkt. Hvad vil man egentlig gare med alle christianitterne? Hvor vil man
placere dem? Hvem betaler for dem? Er det Kgbenhavns Kommune, staten nu paleegger at skulle tage
den udgift at skulle genhuse?

Jeg kan heller ikke se de mange boliger, som hr. Ole Hentzen refererer til. Det er rigtigt, det er
mange ar siden, at overborgmesteren kunne st herop og sige, vi havde boliger nok. Ole Hentzen ved
ogsa godt, at de almennyttige boliger er blevet solgt i mellemtiden, og der er meget fa tilbage.

Jeg har fuld sympati for de problemer, hash giver for unge mennesker. Jeg ved sa heller ikke,
hvilke rapporter der refereres til i forhold til, hvad der er arsager til, at unge mennesker kommer ud i
misbrug. Jeg ved i hvert fald, det er andet end lige hash, ungdommen ogsa er pavirket af.

Overborgmesterens indleeg har jeg stor sympati for. Jeg er meget enig i, at i virkeligheden er det,
vi bar have her, en debat om, hvad Kgbenhavns Kommune vil med omradet, hvordan Kgbenhavns
Kommune vil indga i den dialog ogsa sammen med Christiania om, hvad omradet skal udvikle sig til.
Det er i virkeligheden det, der ligger i vores forslag. Det er at fa en dialog om, hvordan vi far lovlig-
gjort omradet, hvordan vi ad are far det indlemmet i Kgbenhavn.

De fleste herinde sagde, da regeringen jo selv foreslog, at Kagbenhavns Kommune skulle overtage
omradet, jo klart og tydeligt nej tak. Kgbenhavns Kommune vil overhovedet ikke have Christiania pa
de nuvaerende betingelser. Det er helt tydeligt for denne forsamling, samtlige partier har sagt, det vil vi
ikke, men vi vil godt i en dialog om, hvad omradet skal bruges til, og det er den dialog, vi vil opret-
holde. Derfor statter vi ogsa forslaget fra De Radikale om at udvalgshenvise det, og vi haber, at over-
borgmesteren sa ogsa vil vaere ordholdende i forhold til, at vi sa videre far den debat her i salen om, pé
hvilken made Christiania kan indlemme sig i Kgbenhavn ad are.

(Kort bemaerkning).

Jesper Schou Hansen (V): Til Frank Hedegaard: Det er nu altsa ikke helt rigtigt, nar det blev
sagt, at Christiania rent faktisk betaler. Christiania betaler for el, Christiania betaler for vand, Christia-
nia betaler ejendomsskat, og sa betaler de til en felleskasse a la en ejerforening. Men de betaler altsa
ikke til den store pulje, som er det, vi andre, der f.eks. bor i en ejerbolig, betaler til vores realkreditin-
stitut. Der slipper christianitterne altsa lige praecis med nul kroner, og det var der, tyveriet i sin tid
fandt sted.

Sa Frank Hedegaard prever altsa at bilde forsamlingen noget ind, der simpelt hen ikke er rigtigt.

(Kort bemeerkning).

Frank Hedegaard (F): Jeg kan forteelle Jesper Schou, at der rent faktisk ligger regnskab for
Christiania, hvilke udgifter der bruges, og jeg kan meddele, at Christiania i de sidste 10 ar selv har
spyttet 19 mio. kr. i kassen i forhold til at skabe aktiviteter pa omradet sasom daginstitutioner, sasom
sundhedshuse etc. Det er ogsa en form for betaling, og det er ogsa noget, som sparer Kgbenhavns
Kommune for omkostninger.
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Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Nu udvikler det med de korte bemaerkninger sig.
Ole Hentzen skal lige erindre sig, at han ogsa har bedt om ordet.

(Kort bemaerkning).

Ole Hentzen (C): Ja, det er til ngjagtig det der betalingsspargsmal.

Frank Hedegaard, for pokker. Man kan ikke komme pa talerstolen og sige, at de betaler alt, hvad
alle andre betaler, fordi de betaler indvendig vedligeholdelse af nogle huse, de i gvrigt har stjalet og
har gratis. Nu ma det holde op.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Den meget alvorlige sygdom, som Ole Hentzen
naevnte, ma man ikke naevne fra talerstolen pa den made, som Ole Hentzen gjorde.

Monika Thon (B): Jeg synes, at vi skal understrege muligheden for Kgbenhavns Kommune for
at ga ind i en dialog hurtigst muligt. Vi star og mangler idratsarealer, vi stdr og mangler andre ting. Vi
ved ogsa godt, at staten er fuldkommen, totalt ligeglad, nar den leegger alle mulige merkelige ting i
omegnen af Kgbenhavn. Den tager ikke noget hensyn til vores infrastruktur eller andre ting i den
sammenhang. Sa hvis vi ikke prever at ga ind og komme foran og tage nogle initiativer, sa kommer vi
til at std med et problem plus det problem, vi s& ogsa far fra Christiania i gvrigt.

Normalisering er to ting. Jeg har ikke noget imod, at man gar ind og retter sig efter bygningsfred-
ningsloven eller andre ting, der gar i den retning. Men altsa hvis jeg var christianit, sa ville jeg nok sy-
nes, at jeg ikke ville bryde mig om at blive normaliseret hverken sadan rent boligmassigt eller oppe i
hovedet. Jeg ved ikke, hvordan Louise Frevert har det med det, men jeg skal i hvert fald
ikke normaliseres. Men altsé det er jo, som man har det.

Rikke Fog-Mgller (@): Men sa bliver jeg ngdt til at sige i forleengelse af Monika Thons indleg,
at det hedder altsd kommissorium vedrgrende en »normalisering« af Christianiaomradet. Det er ikke
en lovliggerelse, vi snakker om her, Jesper Schou Hansen, Ole Hentzen og Louise Frevert, det er en
normalisering, man vil have.

Man vil ikke ngjes med, at det bliver lovligt, fordi det gar sa vidt, at man vil have asfalt i spande-
vis inde pa Christiania, man vil have biler derind, og man skal kunne fa lov til at kare i bil lige op til
sin hoveddgr inde pa Christiania. Og s& har man gdelagt det granne omrade, Louise Frevert, som du
gerne ville have lige far.

Det farer mig til at snakke om, at det er et spgrgsmal om selvfalgelig, hvem man mener der skal
bestemme; det handler det jo om. Jesper Schou Hansen mener, at nar man ejer noget, sa bestemmer
man over det, og det er den praemis, der ligger til grund for, at Jesper Schou Hansen synes, det er helt i
orden, at regeringen gar ind og bestemmer hvad som helst om dette omrade. Den holdning har Enheds-
listen ikke. Det her omrade er en del af Kabenhavn. De mennesker, der bor der, er kabenhavnere. Der-
for har de ogsa ret til at vaere med til at bestemme, hvad det her omrade skal bruges til.

Men selvfglgelig, man kan jo have den anden holdning, at de, der ejer jorden, skal bestemme, og
det kan vi jo se, hvad vi har faet ud af her i Kgbenhavn alle mulige andre steder, bare se havnefronten.

Derfor, nar man snakker demokrati ogsa, jeg ved godt, at Christiania har masser af fejl, der er og-
sa masser af ting pa Christiania, som jeg ikke bryder mig om, men vi har faktisk ogsa meget at leere af
Christiania, tror jeg. Og nar man snakker demokrati, sa er der i hvert fald en ting, der er helt sikker: |
Christiania snakker man om tingene, man snakker meget leenge og meget om tingene og har nogle er-
faringer med de metoder at bruge. Dem er der blevet spredt meget ud af rundt omkring i det ganske
land. Der er flere christianitter, der tager rundt og holder foredrag om de sarlige metoder, man forsg-
ger at udvikle for at finde frem til enighed og finde frem til, hvordan man ger tingene. Det er faktisk
noget, som man godt kunne laere noget af.
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Men Christiania er ikke perfekt, der kan ske en udvikling pa Christiania. Men rammerne for, at
den udvikling kan ske, er jo, at man ogsa selv er med i det, og det er det, som denne regeringsaftale af-
skaffer fuldsteendig. Derfor duer den ikke som afset for noget som helst, og derfor er vi ogsa nadt til
at ga ind og sige stop til regeringen.

(Kort bemaerkning).

Jesper Schou Hansen (V): Parkeringsproblematikken omkring Christiania er jo altsa ogsa bare
den, at christianitterne har langt flere biler, end der er parkeringspladser til pa selve Christiania. Selv
om de har etableret flere parkeringspladser, sa er det jo stadig vak sadan, at christianitterne vaelger at
lzse deres problem ved at parkere bilen ovre hos naboen. Det er ikke en hensigtsmassig made at lgse
problemer pa.

Hvis Enhedslisten er bekymret over, at man vil tage det tidligere kaserneareal og omdanne det til
én stor parkeringsplads, sa vil jeg bare gare opmarksom pa, at det lykkedes da at omdanne @sterbro-
gades Kaserne fortsat med Kanonhal, uden at man etablerede parkeringspladser tvaers hen over det he-
le. Sa jeg synes godt nok, man maner skreemmebilleder frem, der pa ingen made er rimelige.

(Kort bemaerkning).

Rikke Fog-Mgller (@): Jeg synes, Jesper Schou skulle tage og ga en tur rundt i Indre By her om
lidt eller bare prgve at ga ud pa Christianshavn og se, hvor mange mennesker der ikke parkerer nede
foran deres egen gadedgr. Det er temmelig mange mennesker. Dette parkeringsproblem er ogsé affadt
af, at christianshavnerne rundt om har mange biler. Vi har mange biler, og vi har ikke ret meget plads
til dem.

Men dertil skal siges, at der er vi jo netop gaet ind i en lang dialogproces lokalt, hvor Christians-
havns Lokalrad og christianitterne er ved at finde frem til, hvad pokker man gar ved de her problemer,
og hvor christianitterne sadan set ogsa har veret villige til at afgive areal og selv er kommet med for-
slag pa dette punkt. Det er ikke sikkert, at vi er hundrede procent enige i de forslag, de kommer med,
men de kommer faktisk med noget, og de forsgger at lgse problemerne.

Ole Hentzen (C): Jeg kan jo blive helt oplgftet, nar jeg harer det sidste indlaeg fra Rikke Fog-
Magller, der kommer med afgagrende nyt vedragrende parkeringsproblematikken omkring Christiania. Sa
slutter hun godt nok af med, at det maske er en lang proces. Ja, Christiania har jo veeret én lang proces
startende fra forsggsomradet, og Christiania har i hvert fald ogsa haft en meget lang proces vedrgrende
forsggsparkering pa naboernes omrade, som de mener skal gares rimelig permanent, fordi de ikke vil
have dem ind i deres eget omrade.

Jeg er ikke sa fortrgstningsfuld, det tror jeg heller ikke, forsamlingen skal vare, for det kan ikke
lgses, undtagen omradet om jeg sa ma sige normaliseres, og det betyder, at man ma underkaste sig de
regler, som resten af verden, og verden er i dette tilfeelde Danmark, ligesom er underlagt.

Men det er rgrende at hare, at bilerne gdeleegger det smukke naturomrade Christiania. Jeg kan
kun sige, at naboomradet, og det er de tilstadende veje op til det fredede omrade, og herunder ogsa de
fredede vejarealer, som stgder op til Christiania, lider under, at christianitterne ikke vil have deres eg-
ne biler ind i det helt vidunderlige omrade. Rikke Fog-Mailler, resten af kabenhavnerne vil gerne have
adgang til dette helt vidunderlige omrade og fa det helt normaliseret.

Jeg synes naturligvis, at det her med, at man satter nogle demokratiske processer ud af spil, det
ger man meget ud af i de her indleeg, og det gar Rikke Fog ogsa. Jeg har sveert ved at finde ud af, hvad
det er. Fordi jeg mener ikke, at de er frataget stemmeret, jeg har aldrig hgrt om det. Jeg far nogle en-
kelte inde pa Radhuset, hvor jeg nu er valgstyrer, af dem, der er helt subsistenslgse og harer til i Folke-
registerets sarlige afdeling derfor.

Men alle de andre, der har bopzl pa Christiania og hgrer til pa nogle andre valgsteder og er regi-
streret der, kan afgive stemme mindst hver fjerde ar, og hvert fjerde ar er der altsa kommunalvalg.
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Derudover er det, nar regeringschefen udskriver valg til Folketinget. Sa har de ogsa stemmeret, altsa
hvis de ikke lige er udlendinge, men s har de jo igen nogle rettigheder inden for det rent lokale.

Sa den demokratiske ret, som altsa resten af Danmark er tillagt, har Christiania ogsa i forvejen.
Men jeg forstar, at de partier gnsker, at der skal vare udvidet bestemmelsesret for de selvbestaltede
jordtyve, som i dag er pa Christiania. Der er vi uenige. De skal ikke have nogen udvidede rettigheder.
De skal selvfalgelig hares, og de skal snakkes med, ngjagtig ligesom der er blevet det i 30 ar, og sa
kan enhver bedgmme, hvad der er kommet ud af det.

Sa vil jeg vende mig til overborgmesteren, som anbefaler Den Socialdemokratiske Gruppe, at den
stemmer for en henvisning til @konomiudvalget. Sa stopper det ligesom op, for sa begynder over-
borgmesteren at tale maske lidt om substansen i det, der star, der skulle henvises.

Der var det, at jeg kom meget i tvivl, fordi jeg harte faktisk overborgmesteren sige, at der var in-
tet i det, som var indeholdt i forslaget her, som overborgmesteren var enig i. Han var derimod interes-
seret i det, alle vi andre har givet udtryk for, at Kabenhavns Kommune selvfglgelig kommer til at pree-
ge, pa hvilke betingelser vi skal have Christiania ind i Kgbenhavn.

Der kan jeg kun sige, at det behgver man ikke at henvise det her mag til @konomiudvalget for,
fordi nu er det sa heldigt, at formanden for forsamlingen er formand for @konomiudvalget og derved
har den helt udfarende kraft til at satte Christianiadiskussionen pa dagsordenen i @konomiudvalget
med de relevante ting, der nu skal drgftes om det, og ikke tage afsat i noget, som man fundamentalt
fra talerstolen her har sagt, man er uenig i.

Hvis jeg helt har misforstaet overborgmesteren, sa vil jeg meget gerne korrigeres, men jeg harer
ham sige, at der ikke skal bruges de byfornyelsesmidler, som her er omtalt, at der ikke skal laves no-
gen nye styregrupper udelukkende bestaende af de dersens mennesker pa denne led.

Det er jo hele det, der er beaerende i det her, mens alle vi andre har sagt: Jamen selvfglgelig skal vi
diskutere, under hvilke former vi nu far normaliseret, lovliggjort eller hvad vi gar, omradet, sa det kan
blive til gavn for resten af Kgbenhavn, herunder nybyggeri, herunder istandsattelse af de fredede byg-
ninger, herunder selvfalgelig ogsa, at adgangen bliver fri for om jeg sd ma sige den almindelige borger
til at kunne spadsere i Christiania.

Finn Rudaizky (A): I sit farste indlaeg naevnte Frank Hedegaard, at Christiania er en torn i gjet pa
hajreflgjen. Jeg tror sidan set godt, at jeg kan udvide det. Jeg vil sige, at pa Christianshavn og pa
Holmen er Christiania ogsa en torn i gjet pa mange bade hgjre- og venstreorienterede og formentlig
ogsa nogle andre beboere af en helt anden observans.

Sa har jeg som christianshavner lyttet meget til, hvad Rikke Fog-Mgller siger, og jeg ma sige, at
jeg har faktisk nogle ganske andre oplevelser end Rikke Fog-Magller, og det til trods for at vi jo faktisk
bor naesten lige ved siden af hinanden.

Jeg er ikke som Rikke Fog-Mgller fortgrnet over, at man vil have biler ind pa Christiania. Forhol-
det er jo det, at Christiania er et erkleret bilfrit omrade — det har de nemlig erkleret selv — og alligevel
er der 200 af beboerne, som har bil, og det er faktisk et problem, som det ogsa er blevet naevnt tidlige-
re i dag, at de biler ikke kan sta pa Christiania og blive parkeret der, men skal belaste det gvrige omra-
de. Det har trafikgrupper og andre diskuteret i arevis, og det er ikke rigtigt, at man er pa vej til nogen
lgsning, jeg vil gerne have lov til at sige tveertimod.

Naboskabet er ikke lutter lagkage, sagde Rikke Fog-Magller, og det tror jeg nok er rigtigt. Rikke
Fog-Magllers barn kan ga pa hele omradet. Jeg synes bare lige, man skal navne, at desverre er der en
del barn, som allerede har startet med hash i 12-ars-alderen, og jeg er helt sikker pa, at det skal Rikke
Fog-Mgller nok forhindre sine barn i. Men det, der er det alvorlige ved det her, er maske ikke udeluk-
kende hashen, men det er, at mange af disse bgrn efterfglgende er blevet haeengende i miljget som pu-
shere.

Det er formentlig mest sandsynligt, at Christiania i en eller anden form skal bevares, men det er i
hvert fald meget indlysende, at der bar ske veesentlige endringer, ogsa i relation til et langt bedre na-
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boskab og langt mere tolerance fra Christianias beboere i relation til hele bydelens andre beboere. Det
er ligesom om den tolerance, vi taler om, betyder, at det udelukkende er os andre, som skal tolerere alt,
hvad der foregar pa Christiania. Hvis der skal vaere et naboskab, sa mener jeg, at tolerancen skal ga
begge veje.

Sa er det formentlig ikke overraskende, at jeg stetter overborgmesterens forslag om, at det henvi-
ses til @konomiudvalget, men jeg vil gerne alligevel give nogle ganske fa bemarkninger til SF's for-
slag.

For det lyder jo umiddelbart meget sympatisk, at SF foreslar, at der skal tages hensyn til narde-
mokratiet pa Christianshavn, og at Christianshavn skal have indflydelse pa udformningen af handle-
planen for Christiania. SF vil nemlig bringe det lokale demokrati teettere pa de politiske beslutninger.
Jamen hvem kan egentlig have noget imod det?

SF's forslag er i realiteten, undskyld udtrykket, hykleri, for SF vil nemlig diktere, hvem der fra
lokalomradet skal vaere med til at praege fremtidens beslutninger omkring Christiania. SF gnsker, og
de peger pa et Christiania Rad udelukkende bestaende af lokale ukritiske Christianiatilhengere. Derfor
peger SF pa Christianshavns Lokalrad samt pa Christianias Kontaktgruppe. At disse to grupper pa in-
gen made er repreaesentative for holdningen til Christiania blandt lokalbefolkningen pa Christianshavn
og Holmen, pavirker overhovedet ikke SF's demokratiopfattelse.

Men SF er slet ikke interesseret i en bred reprasentativ sammensatning af et Christiania Rad.
Hvis man har et reelt gnske om at fa alle lokale holdninger repreaesenteret i et Christiania Rad, sa skal
et sddant rad have en ganske anden sammensetning. Sammensatningen skal afspejle omradets for-
skellige holdninger og ikke kun tilgodese synspunkter hos SF's Christianiavenner.

Det er derfor helt oplagt, at foruden lokalradet og Christianias Kontaktgruppe skal der vere direk-
te lokal repraesentation af bl.a. omradets to kirker, de to lokale skoler, de gvrige institutioner, de om-
kringliggende boligforeninger ikke mindst, og eventuelt en repraesentant for den lokale idraet samt na-
turligvis omradets utrolig dygtige trafikgruppe. Kun en repraesentativ sammensatning vil kunne lave
holdbare lgsninger omkring Christiania og dets naboer.

Til sidst vil jeg n&vne, at holdbare lgsninger blandt alle beboerne pa Holmen og Christianshavn
inklusive Christiania faktisk er noget, som vi hos Socialdemokraterne laegger utrolig meget vaegt pa.

Louise Frevert (O): Det er jo en interessant diskussion. Hvad er det egentlig, Enhedslisten tror,
at Enhedslisten kan ga ind og bestemme? Man kan jo ikke g ind og bestemme pa et omrade, som man
egentlig har tyvstjalet, og man ikke har noget at skulle have sagt. Man har tiltaget sig en ret, man har
tiltaget sig et omrade, som man overhovedet ikke havde nogen berettigelse til. S& det er jo en gang vas
det der.

Der er flere, der har vaeret inde pa emnerne biler og Christiania som bilfrit omrade. Jeg har altid
haft et indtryk af, at bade for SF's vedkommende og for Enhedslistens vedkommende var biler et sym-
bol pa kapitalisme. Det ma ligesom veere en torn i gjet alligevel for SF og for Enhedslisten, at det hele
star og falder med, at diskussionen egentlig har noget at gere med et bilfrit Christiania og parkerings-
pladser.

Det vil altsa sige, med de forklaringer, der er kommet ogsa her undervejs, at Christiania jo egent-
lig er sadan en lille imperialistisk landshy i Kgbenhavn, som faktisk har bosiddende en hel del velha-
vere. Vi ved jo ogsa godt, at der er en hel del af dem derude, der egentlig er i stand til at kunne klare
sig selv pa andre markedsvilkar, end de egentlig gar ude pa Christiania.

Der var nogle, der spurgte mig far, hvor de skal flytte hen. Hvis de er i stand til at have bil og
kunne klare sig ganske rimeligt og udmaerket, sa er der adskillige omrader i Danmark, hvor man kan fa
en hel del for pengene, hvis man flytter over pa Fyn, Jylland, Nordjylland, Vestjylland og andre steder,
Lolland-Falster eksempelvis. Der far man en hel del for sine skattepenge.

Men altsa hvis man absolut vil bo i midten af byen eller pa Christiania, sa er det klart, sa koster
det lidt mere, men sa ma man altsa ogsa have pengene op af lommen og betale for, hvor man vil bo.
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Det ma vi andre, og det har vi gjort i alle de ar, vi har boet i Kgbenhavn. Det koster at bo i en storby,
men det vaelger man jo ogsa selv. Derfor mener jeg, det er fuldsteendig uholdbart med den argumenta-
tion. Man bliver ngdt til at betale for, hvor man bor, enten som ejer eller som lejer.

Sa vil jeg gerne have en forklaring. Det virker, som om hr. Frank Hedegaard er meget inde i pro-
blemstillingen ogsa gkonomisk. Altsa 19 mio. kr. synes jeg da immervak er en slat penge, man bruger
til bgrnepasning og andet derude. Men jeg har et indtryk af, at en hel del af de pushere, der bor derude,
der bor en del pushere derude, og de betaler sa abenbart, hvad jeg kan forst, til feelleskassen.

Sa jeg har da et indtryk af, kan jeg forsta, at de her pushere jo indirekte egentlig er med til at fi-
nansiere Christianias feelleskasse og boliger via narkopenge. Det vil jeg faktisk gerne have en forkla-
ring pa, fordi det jo er det, man kalder sorte penge. Det synes jeg er uholdbart. Alene det er et argu-
ment for, at det der skal ryddes.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Vi gar til 3. runde.

Frank Hedegaard (F): Jeg tror desvaerre, at Louise Frevert nok skal fa ret i sin filosofi, forstaet
pa den made, at nar man velger den politikfaring, som Dansk Folkeparti dbenbart leegger sig op pa, sa
er i hvert fald noget, der vil flytte til Fyn, til Jylland og til @erne, det hashmarked, der i gjeblikket be-
finder sig pa Christiania. Sa den garanti kan man godt give Louise Frevert. Der er noget, der vil sprede
sig ud i landet. Man far problemerne andre steder.

| forhold til hr. Finn Rudaizkys indleeg om hykleri og hvad man ellers kan bruge af udtryk for det
her, s& synes jeg, at det er store ord at tage i munden, isar nar han selv i leeserbreve pa Christianshavn
er kommet med de samme forslag for senest 4-5 méaneder siden. Nu traekker han altsé i land. Dengang
skaeldte Finn Rudaizky mig ud for at sige, at Kgbenhavns Kommune skulle ga i forhandlinger med sta-
ten omkring Christiania, og Finn Rudaizkys svar var: Hvorfor involverede man dog ikke Christians-
havns Lokalrad og naermiljg? Men man kan jo na at &ndre holdning mange gange inden da.

Derfor synes jeg ikke, vores forslag er hyklerisk. Jeg har nu samme holdning, som jeg hele tiden
har haft.

Jeg vil lige sige i forhold til alle de her tal om trafik, der optraeder, at pr. 100.000 indbyggere i
landet har christianitterne langt feerre biler end andre. Der er 88 karetgjer indregistreret pa Christiania i
gjeblikket, og de fleste af dem tilhgrer en forretningsvirksomhed. Det synes jeg nu er rimeligt nok.

Alle de her problemer, vi faktisk har, nu fremgar det jo ikke, men jeg bor jo sa ogsa ved siden af
Christiania ligesom de to andre, Rikke og Finn Rudaizky. Noget af det, vi oplever som nogle af de sto-
re trafikale problemer, er jo alle de besggende, som kommer til omradet. Men vi har jo mange andre
faciliteter og seveerdigheder pa Christianshavn, som folk ogsa karer til. Der ligger store restauranter
omkring, og det er faktisk noget af det, der belaster trafikken i vores gader.

Den her tale om, at man bevarer et grent omrade, mener jeg er en illusion, hvis man ogsa bevarer
den holdning, at der skal have lov til at drgne biler rundt derinde. Der er lavet nye parkeringspladser
inden for den seneste maned, ogsa pa Christiania, til det her problem, og det vil der ogsa blive mulig-
hed for at fa lgst pa anden made. Men det kreever dialogen, og det er den dialog, som vi sgger, det er
den dialog, vi mener, man skeerer sig af fra pd den made, som man handler pa i Folketinget i gjeblik-
ket.

(Kort bemeerkning).

Finn Rudaizky (A): Vi fik jo ikke noget svar fra Frank Hedegaard pa, hvorfor man kun har peget
pa Christianias Kontaktgruppe og Christianshavns Lokalrad.

Men jeg kan kun bekrafte, at Frank Hedegaard husker rigtig godt. Det er klart, at Christianshavns
Lokalrad skal da selvfalgelig veere en del af den repraesentative gruppe fra hele omradet, som skal vee-
re med i sadanne draftelser. Men det udelukker jo ikke, som vi siger, at der ogsa skal veere kirkerne og
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skolerne og alle mulige andre, der repraesenterer andre synspunkter end f.eks. dem, som Frank Hede-
gaard og SF lige har.

Det bar da veere saledes, at der bar veere en bred repraesentation. Det kunne jeg egentlig godt teen-
ke mig at hare, om Frank Hedegaard ikke egentlig ogsa synes, om det maske ikke bare er en fejl i ind-
stillingen her, at man udelukkende peger pa sine venner.

(Kort bemaerkning).

Frank Hedegaard (F): Det er til Finn Rudaizky. Jeg kan sige, at SF pa ingen made vil stille pa
tvaers af, at den lokale repraesentation sagtens kan udvides og blive langt bredere. Sa Socialdemokra-
terne skal selvfglgelig vaere velkomne til at komme med et @ndringsforslag, hvem de mener ogsa bar
sidde med i en styregruppe.

(Kort bemaerkning).

Finn Rudaizky (A): Det gleeder mig da meget, at SF er kommet til den erkendelse, at hvis man
vil have brede, holdbare Igsninger, sa peger man ikke udelukkende pa sine venner. Sa det var da en
positiv tilkendegivelse fra SF's side. Det vil jeg godt sige tak for.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Sa er det Rikke Fog-Maller, men Rikke Fog-Mgller har
kun et halvt minut tilbage af sin taletid.

Rikke Fog-Mgller (@): Det her er jo yderst interessant, fordi det ma jo veere Socialdemokratiets
nye retningslinjer for, hvordan vi udbreder lokaldemokratiet til hele Kgbenhavn, sa vi kan jo sa for-
vente nogle nye speendende konstellationer med rigtig meget lokalt borgerdemokrati. Det er jeg virke-
lig glad for.

Kort fortalt, Frank fortalte lige om, hvordan det gar med at fa gjort noget ved biltrafikken og sa-
dan nogle ting. Christianitterne er ogsa meget abne over for deres naboer. Nogle af de grupper, som
Finn Rudaizky omtalte her, er med og har masser af nabomgder med de her folk.

Kort vil jeg lige sige, det er jo spargsmalet om, hvad det er for et udgangspunkt, man vil have. Vil
man have folk, der er truet pa livet og har pistolen for panden at forhandle med, eller vil man sige, at
de far en chance pa nogle ordentlige betingelser?

Ole Hentzen (C): Man kan vel ogsa sige det modsatte, og det blev bekraftet af det seneste indleeg
fra Frank Hedegaard, der siger: Inden for den seneste maned er der blevet etableret parkeringspladser
inde pa Christiania. Rikke Fog, det betyder jo, at de farst gar til forhandlingsbordet, nar de har pistolen
for brystet — eller ogsa for panden, og sd ma de selv veelge, hvor det er.

Det lgb er bare kert, fordi der har ikke veeret den forhandlingsvilje og -evne undervejs, og derfor
er man jo havnet der, hvor man er.

Jeg skal sa bare sige, da jeg forstar, at overborgmesteren ikke gar pa talerstolen og svarer pa, om
han er enig i indholdet her, siden det skal henvises til @konomiudvalget, at vi af principielle grunde
selvfalgelig stemmer imod det. Fordi vi mener, man tager stilling til indholdet i det her, og hvis Soci-
aldemokratiet vil stemme for det, sa er det selvfalgelig en cadeau til venstreflgjen a la det, som Rikke
Fog-Maller siger. Det er jo meget spendende initiativer, der kommer vedrgrende lokale demokrati-
grupper og bydelsgrupper.

Nogle kunne sadan set kalde det, at der kommer helt nye ... (Afbrydelse). Ja, skal vi til at have en
afstemning ogsa, en lgsrivelse pa Christianshavn, autonomi i beslutningsprocessen pa Christianshavn
om, hvordan Christiania skal benyttes kun af christianshavnerne? Det er helt speendende tanker, som
jeg er sikker pa nok vil vaekke genlyd i andre dele af byen, hr. Finn Rudaizky, hvis der vel at marke er
fodslag i Socialdemokratiet om de tanker, der her bliver udtrykt.
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Jeg vover den pastand og vil gerne indga vaeddemal uden for talerstolen med Finn Rudaizky om,
at det bliver der ikke tale om, og gudskelov for det for kebenhavnerne.

Jesper Schou Hansen (V): Louise Frevert nevnte, at narkopenge var en del af det, som Christia-
nia var finansieret med. Jeg kan da tilfgje, at da jeg sidst var inviteret til et dialogmgde pa Christiania,
fortalte de, at bagmandene var rockere og indvandrergrupper. De fortalte, at nogle af narkopusherne
boede pa Christiania, og at disse mennesker ogsa betalte til Christianias feelleskasse. Vi kan altsa kon-
statere, at en del af det gkonomiske bidrag, som Christiania finansierer sig selv pa, stammer fra ulovlig
handel med narko.

Christiania har haft arevis til at overholde loven, det har man ikke gjort. Nu vil SF sa gerne be-
Ignne Christiania for det. Jeg synes, det er argerligt, at Jens Kramer ikke ter sige fra. Det ter han sa
abenbart ikke. Jeg ved ikke, om man ma kalde ham »tgsedreng« her fra talerstolen, men jeg synes i
hvert fald, at det er en slgj oplevelse at konstatere, at Socialdemokratiet gerne vil udvalgshenvise den-
ne sag. Hvad er det for nogle punkter i indstillingen, som Socialdemokratiet gar ind for, om nogen
overhovedet? Og hvis ingen af dem, hvad i alverden skal den sag sa i @konomiudvalget.

Jeg har meget svert ved at se, hvorfor Jens Kramer Mikkelsen beveaeger Socialdemokratiet ud pa
denne slingrekurs. Der er jo intet, der forhindrer ham i at tage sagen op i @konomiudvalget pa et rime-
ligt grundlag, i stedet for at tage det her gagl fra SF med.

Det korte af det lange er, at loven er farveblind, og den geelder for alle, og den geelder ogsa for
christianitter. Jeg synes bare, det er a&rgerligt, at SF ikke vil indse det med det forslag, de har stillet.

Heidi Wang (V): Jeg har ikke veeret politiker ret l&enge, men jeg har leert, at der er tre aspekter i
en sag, iseer i denne sag. Der er loven, der er fornuft, og der er falelser.

Jeg har hgrt fra Louise Frevert, som jeg har enorm respekt for, om lovens side, ogsa fra Jesper
Schou Hansen og fra De Radikale, fra fornuftens side.

Jeg har kun falelser at sige. Derfor vil jeg forteelle, hvordan jeg har oplevet Christiania, dengang
jeg farst kom til Danmark, i 1981.

Jeg studerede i USA, i Texas. Jeg kommer fra et land, Taiwan, hvor der stadig vaek var martial
law, hvad hedder det pa dansk? undtagelsestilstand. Sa da jeg s& Christiania, var det farste, der randt
mig i hu: Nej, hvis det var i Texas, jamen sa kom der bulldozere. Hvis det var i Taiwan, sa blev folk
skudt. Altsd man ma ikke handle med narko.

Sa bagefter kiggede jeg pa det og snakkede med nogle folk: Hvad er det det her? Jeg er meget
imponeret over, at de i sddan et samfund lader turister tage billeder af det her sted. Altsa i andre lande,
ogsa i Kina og i @sten, Thailand, Malaysia, i Singapore, hvor jeg kommer fra, er det noget med at
skjule den her skaevhed i samfundet, med at skjule ulovligheder.

Der synes jeg er sterkt, at det er et abent samfund, og det har veeret en meget afgerende faktor.
Selvfalgelig har jeg lavet den fejl, at jeg sagde ja til at blive gift med en dansk journalist og kom til
Danmark.

Til det der med falelser er Christiania for mig ligesom en frigarende (uhgrligt ord) for igennem
frit initiativ at finde et feellesskab, og Christiania har et (uhgrligt ord). Men Christiania har ogsa sin
ideologiske uskyld, og den forsvinder i det her narko, den forsvinder i vold, rockere, og den forsvinder
i mange ting i mange henseender. Det synes jeg er synd.

Jeg synes, Danmark er et foregangsland i mange henseender, og hvis vi gar sammen, i hvert fald
fra min side, jeg ville give det endnu en gang en chance og finde den uskyld. Hvis ikke den er der, og
sa kan jeg (uhgrligt ord) politiker ogsa stemme nej, men i aften vil jeg sige: Stem ja til SF's forslag.

Sa vil jeg sa sige, at Venstre er et liberalt parti, og der er meget hgit til loftet, og jeg betragter vir-
kelig (uhgrligt ord) i Christiania (uherligt ord).
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Finn Rudaizky (A): Jeg er ikke sikker pa, hr. Ole Hentzen, at vi kan lgse problemerne ved bare
at lave et veeddemal, men vi kan selvfalgelig altid snakke om tingene.

Jeg vil godt lige understrege, at jeg heroppe fra talerstolen i dag ikke, som Ole Hentzen udlaegger
det, har lovet nogen nedszattelse af noget udvalg. Det, jeg har gjort, er, at jeg har papeget, at hvis man
skal have lokal indflydelse, og man vil have et rad, saledes som det fremgar af SF's forslag i dag, sa
har jeg udtrykkelig sagt, at sa er det ikke med sadan en lille og en forkert, skaev repraesentativ holdning
af dem, som SF har peget pa. Jeg har understreget, at det i hvert fald ikke er repraesentativt for omra-
det, og det star jeg helt fast ved.

Hvordan det sa bliver lgst, hvordan @konomiudvalget lgser det, eller man lgser det lokalt, kan jeg
naturligvis ikke vide noget om. Men jeg vil gerne ogsa understrege som svar pa, hvorfor den nu skal til
@konomiudvalget, det har overborgmesteren faktisk allerede sagt, men hvis jeg nu skal gentage det til
allersidst, at den bliver altsa foreslaet henvist til @konomiudvalget, fordi der dermed vil veere mulig-
hed for en grundigere draftelse af, hvad der tjener kommunens og Christianias interesser.

(Kort bemaerkning).

Ole Hentzen (C): Jeg er utrolig glad for, at Socialdemokratiets ordferer i denne sag fik sat tinge-
ne pa plads. Der er altsa ikke tale om nogen ny kurs hos Socialdemokratiet i, at der skal vere auto-
nomt selvstyre pa Christianshavn, som ville vere ligesom en pendant til andre oprersgrupper andre
steder. Tak for det.

Overborgmester Jens Kramer Mikkelsen stillede forslag om, at medlemsforslaget blev henvist til
@konomiudvalget.

Forslaget om udvalgshenvisning blev vedtaget med 30 stemmer imod 16. 1 undlod.
For stemte A, F, B og @.

Imod stemte V, C og O.

D undlod.

88) BR 306/03. Indkaldelse af stedfortraeder

Godkendelse i henhold til lov om kommunernes styrelse § 15, stk. 2 af formandens indkaldelse af
stedfortreeder for Bente Magller (@), som af arbejdsmaessige arsager vil vere forhindret i at deltage i
forsamlingens mader fra 22. juni 2003 og indtil 19. oktober 2003. 1. stedfortreeder Morten Kabell ind-
kaldes.

Indstillingen blev godkendt.

89) BR 314/03. Meddelelse om midlertidige valg

Meddelelse fra den store valggruppe om, at Morten Kabell (&) indtreeder som midlertidigt medlem af
Sundheds- og Omsorgsudvalget, bestyrelsen for Hovedstadens Sygehusfallesskab og Kontaktudvalget
pa sundhedsomradet, samt at han indtreeder som midlertidig suppleant i bestyrelsen for Kgbenhavns
Kommunes Ungdomsskole, i forbindelse med Bente Magllers fraveer i perioden fra den 22. juni 2003 til
den 19. oktober 2003

Meddelelsen blev taget til efterretning.
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90) BR 332/03. Meddelelse om midlertidige valg

Meddelelse fra den store valggruppe om, at Kim Christenen (A) indtreeder som midlertidigt medlem af
Miljg- og Forsyningsudvalget og Integrationsudvalget i perioden fra den 1. juni 2003 til 1. juli 2003, i
forbindelse med Taner Yilmaz's fraveer.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

91) BR 339/03. Meddelelse om midlertidige valg

Meddelelse fra den store valggruppe om, at Hanne Nielsen (A) indtreeder som midlertidigt medlem af
Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og Integrationsudvalget i perioden fra den 11. juni 2003 og indtil
videre, i forbindelse med Thor Buch Granlykkes fraveer.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

1. naestformand (Hellen Hedemann): Sa er der ikke flere sager til behandling for abne dare i det-
te mgde, men vi har jo et ekstraordinaert mgde efter behandlingen af sagerne for lukkede dgre.

Det naeste ordinaere mgde afholdes torsdag den 14. august kl. 16.00, hvor kommunens budget for
2004 forelegges. Denne 1. behandling af budgettet fortsaettes mandag den 18. august, ogsa kl. 16.00.

Darene blev lukket kl. 19.57

Disse sager blev behandlet for lukkede dgre:

92) BR 263/03. Ligningsplan

93) BR 266/03. Salg af ejendom

94) BR 297/03. Valg af leverander

95) BR 302/03. Aftale
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96) BR 303/03. Foranstaltninger

97) BR 252/02. Ny aftale

98) BR 277/03. Stiftelse

99) BR 257/03. Status for forhandlinger

100) BR 278/03. Nyt domicil

101) BR 336/03. Personalesag

Mgdet sluttede kl. 20.04



