Kgbenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Mgdet 22. maj 2003

Torsdag den 22. maj 2003 kl. 17.30

Dagsorden:
226/03 Meddelelse til Told & Skat

235/03  Forespargsel om pilotprojekt

232/03  Byudvikling i Partnerskaber

216/03  Arsberetning for Kgbenhavns Billedkunstudvalg 2002
215/03  Beretning for Kgbenhavns Kulturfond 2002

220/03  Grgndal Centret - renovering af tag

219/03  Skitseprojekt af idreetshal

222/03  Anlagsbevilling til pulje til afhjeelpende foranstaltninger
234/03  Anlaegsbevilling til flytning af tandklinik

233/03  Etablering af ny skole pa Vesterbro

221/03  Deltagerbetaling pa voksenuddannelse og hf-enkeltfag
218/03  Udmagntning af midler

237/03  Udpegning til ny bestyrelse

238/03  Udpegning til Den Sociale Hgjskole i Kgbenhavn
217/03  Lokalplantilleeg Ragnagade med kommuneplantillaeg
223/03  Udtalelse vedrgrende parkeringsordningen i brokvartererne
236/03  Medlemsforslag om EU-flaget

262/03  Meddelelse om midlertidigt valg

227/03  Aftale

231/03  Salg af ejendom

228/03  Indgaelse af aftale

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): God aften og velkommen. Madet er ab-
net.

Jeg har modtaget afbud fra Lars Engberg, og jeg kan konstatere, at Helle Sjelle er vendt
tilbage efter veloverstaet orlov. Velkommen tilbage til arbejdet og samarbejdet.

Der er en dagsorden i aften med 20 sager, hvoraf 3 skal behandles for lukkede dere. Jeg
skal ggre opmaerksom pa, at punkt 3 pa den trykte dagsorden, det er sag 232/03, der hedder
Byudvikling i partnerskaber, ikke skal behandles i aften.

Sa har jeg modtaget sag uden for dagsordenen, det er sag 262/03, en meddelelse fra den
store valggruppe om, at Lars Engberg indtreeder som midlertidigt medlem af bestyrelsen for
Byfornyelsesselskabet Kgbenhavn i stedet for Hanne Nielsen. Sagen uden for dagsordenen
kan under forudsatning af forsamlingens godkendelse optages pa dagsorden. Sagen er omdelt
pa pladserne, og i givet fald vil jeg foresla, at sagen behandles som det sidste punkt, inden dg-
rene lukkes.

Jeg skal hgre, om der er bemarkninger hertil? (Ophold). Det er ikke tilfeeldet; sa er dags-
ordenen godkendt.
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1) BR 226/03. Meddelelse til Told & Skat

Indstilling om at fremsende meddelelse til Told & Skat (Skatteministeriet) om, at Kagbenhavns
Kommune gnsker at udfgre sekretariatsbetjening af Kgbenhavns Kommunes skatteankenavn
fra 1. september 2003 pa de vilkar, som Told & Skat har opstillet i brev af 26. februar 2003,
samt at bemyndige Overborgmesteren til at indga endelig aftale med Told & Skat (Skattemi-
nisteriet) om sekretariatsbetjeningen under forudsetning af, at der ikke er vasentlige &ndrin-
ger i de endelige kontraktsvilkar i forhold til de vilkar, som fremgar af Told & Skats brev af
26. februar 2003.

(dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

2) BR 235/03. Forespgrgsel om pilotprojekt

(Stillet af Per Bregengaard, Jens Kjeer Christensen, Rikke Fog Magller, Bente Mgller og Mik-
kel Warming (alle @)):

Borgerreprasentationen vedtog i sit mgde d. 3. oktober Enhedslistens forslag om, at Dansk
Folkepartis gruppe kunne indga i et pilotprojekt med henblik pa at undersgge interessen for, at
Borgerreprasentationens medlemmer dygtigger sig i farstehjeelp. Hvad er kommunens erfa-
ringer fra pilotprojektet med Borgerrepraesentationens mest engagerede fortalere for med-
lemmernes deltagelse i et farstehjeelpskursus? Hvorledes agter kommunen pa den baggrund at
arbejde videre med sagen? Safremt Dansk Folkepartis borgerrepraesentanter ikke har gennem-
fart kurset, kan de sa betragtes som usolidariske, slappe og udemokratiske i deres opfarsel?

Jens Kjer Christensen (@): Jeg kan kun opfordre folk til at ga pa talerstolen. Det er et
festligt syn i aften, et meget festligt syn. Jeg synes, der er lige lovligt mange dobbeltflag, og
sa er der nogle steder, der helt mangler flag.

Til sagen. Denne forespgrgsel bestar af tre konkrete spgrgsmal, og jeg vil starte med at
give Dansk Folkeparti den satisfaktion at besvare det tredje spergsmal. Jeg skal hermed er-
klere, at for nerveerende i denne konkrete sag er Dansk Folkeparti hverken usolidariske eller
slappe i deres opfarsel.

Det mest interessante spargsmal og det, der har interesseret os i denne sag, er det andet
speargsmal, som jeg forventer, at overborgmesteren vil besvare bagefter. Det er selvfalgelig,
hvad kommunen egentlig planleegger at gere fremefter.

| den farste debat gjorde vi os ogsa til talsmand/-kvinder for, at det, der faktisk var det
mest interessante — ikke fordi vi er uinteressante herinde — selvfglgelig var alle de ansatte,
som vi er arbejdsgivere for i denne kommune, at sikre, at det som en del bade af personalepo-
litik og servicen over for borgerne blev indarbejdet, at de ansatte faktisk fik mulighed for at
tage farstehjelpskurser. Man kunne med rimelighed selvfglgelig starte alle de steder i kom-
munen, hvor der kommer ganske mange mennesker hver dag.

Det synes vi er det, der er det vigtigste perspektiv i denne sag. Det betyder ikke, at vi ikke
ogsa gerne vil have, som pilotprojektet jo er udtryk for, at borgerrepraesentanterne ogsa far
mulighed for at fa et farstehjeelpskursus.
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Det var sa til det farste spargsmal, vi spurgte nu: Hvordan gar det egentlig med dette pi-
lotprojekt?

Med skam ma jeg sige, at denne forespergselsdebat har mere relevans, end den maske
synes pa overfladen. Folk vil tro, det er pop og bare for at drille Dansk Folkeparti, hvilket lig-
ger os meget fjernt, det vil vi ikke bruge tid pa. Neeh, det, der har vist sig, er jo grundleggen-
de, at det er forvaltningen, der er slap og i den forstand udemokratisk vel ved, at man ikke har
fulgt det, Borgerreprasentationen har besluttet for meget lang tid siden.

Sa i virkeligheden er der pa mystisk vis, far jeg nu giver ordet til overborgmesteren for at
svare pa forespargslen, sket det, at Enhedslisten har rakt Dansk Folkeparti en hjelpende hand
for, at vi kan fa dette pilotprojekt gjort feerdigt, sa vi kan komme til det, der er det mest inte-
ressante, nemlig overvejelserne om, hvordan vi skal tilbyde alle de ansatte i kommunen far-
stehjeelpskurser.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Jeg skal sige, at jeg i dag pa baggrund af
den forespgrgsel, som Jens Kjer har stillet, har faet oplyst, at gkonomiforvaltningen har haft
forskellige overvejelser sammen med brandveaesenet om et serligt kursusforlgb, men det er der
ikke kommet noget ud af endnu.

Jeg har sagt til gkonomiforvaltningen, at jeg er utilfreds med, at det ikke er i overens-
stemmelse med den beslutning, der er truffet af Borgerreprasentationen, og at der nu vil blive
etableret et kursus hurtigst muligt.

Som det fremgar af dette, er Dansk Folkeparti uden skyld i, at projektet ikke er blevet til
noget.

Borgmester Sgren Pind: Ja, jeg vil ngdig bryde ind i denne anspandte debat og uddele
karakterer, men vi er alligevel nogle, som godt vil have lov til at prale en lillebitte smule. Jeg
kan ikke sige, at jeg selv har deltaget i kurset, sa det er ikke sa meget det.

Men jeg vil egentlig bare gere medlemmerne opmaerksom pa, at der pa alle jeres pladser
ligger et brev, hvor vi gar opmaerksom pa, at Kgbenhavns Brandvasen som det farste i verden
er blevet kvalitetsakkrediteret af det amerikanske firma Joint Commission International. Pa
den baggrund star der bl.a. noget om ambulancernes udrykningstider, de er meget korte og sa-
dan noget. Men derfor vil vi bare gerne sige, at det stadig er utrolig vigtigt, at vi alle sammen
kan farstehjeelp. Det er altsa noget, som kan flytte noget.

Derfor spurgte brandchefen, om ikke Borgerreprasentationens medlemmer som fglge af,
at ikke szrligt mange havde deltaget i det her kursus, ikke kunne have brug for sadan en
handbog for farstehjelpere, og den har | sa faet alle sammen. Jeg haber, | vil se debatten i det
lys og veere lidt fredsommelige, men her star i hvert fald alt fra A til Z om farstehjeelp. Det
kraever naturligvis, at man kan laese, altsa det er jeg selvfalgelig opmarksom pa, men ellers sa
ja, det er her.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Men det ger sadan set ikke, at man ikke
skal overholde de beslutninger, som Borgerreprasentationen har truffet.

Louise Frevert (O): Indledningsvis vil jeg da godt kvittere for overborgmesterens tilken-
degivelse om, at det ikke er os, der er skyld i, at vi ikke har kunnet deltage i pilotprojektet, og
ogsa gerne kvittere til Enhedslisten, fordi de efter sa lang tid endelig har taget sagen op. Vi er
sa blevet gjort opmarksom pa i mellemtiden, at den slendrian, der er i sekretariatet, er der ved
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at blive radet bod pa, vores pilotprojekt er ved at blive sat pa skinner. Sa det her er endnu et
bevis pa, at kommunen ikke rider samme dag, som den sadler.

Sa det er vi faktisk meget glade for, og mere synes jeg ikke, der er at tilfgje til denne sag,
fordi vi har jo abenbart et felles mal, bade Venstre og Enhedslisten og Dansk Folkeparti, og
det er, at alle i Kabenhavns Kommune i virkeligheden skulle leere fgrstehjeelp, og det er en
falliterkleering, hvis de ikke gar det.

Sa jeg synes, det er et rigtig godt forslag, Enhedslisten har fremfart her i dag, og jeg kan
jo se, det sa har givet bonus. Tak for det til bade overborgmesteren og Enhedslisten.

Overborgmesteren (Jens Kramer Mikkelsen): Den eneste bemarkning, jeg vil anholde,
er, at der ikke er slendrian i sekretariatet, og det er ikke i sekretariatet, det ligger.
O.k., ikke yderligere om denne sag.

Forespgrgslen blev besvaret.

3) BR 232/03. Byudvikling i Partnerskaber

Indstilling om, at Overborgmesteren og Borgmesteren for Familie- og Arbejdsmarkedsfor-
valtningen bemyndiges til, at underskrive en samarbejdsaftale med boligorganisationerne FB,
KSB og 3B om projektet "Byudvikling i Partnerskaber” for Remisevaenget, Dyvekevanget og
Hargarden samt at den kommunale medfinansiering pa i alt 12,450 mio. kr. fordeles med
5,500 mio. kr. fra @konomiudvalget med kassemassig deekning pa @konomiudvalgets bud-
get, bevillingen Felles anleegspulje, funktion 6.51.3 (Den boligpolitiske strategiplan) og med
6,950 mio. kr. fra Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets budget, bevillingen VVoksne med be-
hov for serviceydelser, funktion 5.60.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og @konomiudvalget)

Sagen blev udsat ved mgdets start.

4) BR 216/03. Arsberetning for Kgbenhavns Billedkunstudvalg 2002

Indstilling om godkendelse af arsberetning for Kgbenhavns Billedkunstudvalgs- virksomhed i
2002.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

5) BR 215/03. Beretning for Kgbenhavns Kulturfond 2002
Indstilling om godkendelse af beretning for Kagbenhavns Kulturfonds virksomhed i 2002.
(Kultur- og Fritidsudvalget)
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Indstillingen blev godkendt.

6) BR 220/03. Grgndal Centret - renovering af tag

Indstilling om, at der gives en anlegsbevilling pa 13,050 mio. kr. ekskl. moms til Kultur- og
Fritidsudvalgets bevilling Kultur og Fritid konto 0.30.3 (tilskud til KI) til renovering af Grgn-
dal Centrets tag samt at der anvises kassemassig deekning for anleegsudgiften pa 13,050 mio.
kr. pa Kultur- og Fritidsudvalgets budget 2003, Kultur og Fritid, konto 0.30.3.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

7) BR 219/03. Skitseprojekt af idraetshal

Indstilling om, at der gives en driftsbevilling i 2003 pa 180.000 kr. til Kultur- og Fritidsudval-
gets bevilling — Kultur og Fritid konto 0.30.1 — til at udarbejde et ideopleeg/skitseforslag til en
idreetshal pa Holmen/Arsenalgen samt at den kassemassige daekning for bevillingen anvises
pa Kultur- og Fritidsudvalgets radighedsbevilling Kultur og Fritid konto 0.30.3 (renovations-
puljen).

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

8) BR 222/03. Anlaegsbevilling til pulje til afhjeelpende foranstaltninger

Indstilling om, at der med bevillingsmassig deekning som anfgrt under gkonomiafsnittet gives
en anlagsbevilling pa i alt 5,0 mio. kr. til en pulje til afhjelpende foranstaltninger pa fritids-
hjemsomradet

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

9) BR 234/03. Anlaegsbevilling til flytning af tandklinik

Indstilling om, at der gives en anlaegsbevilling pa 10,24 mio. kr. til flytning af den eksisteren-
de tandreguleringsklinik fra Nyboder Skole til Stevnsgades Skole og omdannelse af de fraflyt-
tede lokaler pa Nyboder Skole til undervisningsformal, hvor 7,89 mio. kr. anvendes til indret-
ning af ny tandklinik pa Stevnsgades Skole og 2,35 mio. kr. anvendes til indretning af basis-
lokaler pd Nyboder Skole samt at det forudsettes, at udgifterne i 2004 pa i alt 2,35 mio. kr.
kan afholdes inden for rammerne af det budget for 2004, som Borgerreprasentationen beslut-
ter for Uddannelses- og Ungdomsudvalget. Der henvises til vedlagte notat"

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)



Kgbenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Mgdet 22. maj 2003

Indstillingen blev godkendt.

10) BR 233/03. Etablering af ny skole pa Vesterbro

Indstilling om, at der etableres en ny skole pa Vesterbro til aflgsning af Alsgades Skole og Ny
Carlsberg Vejens Skole, at forslag herom sendes til hgring i skolebestyrelserne samt i offent-
lig hering i perioden 26. maj 2003 — 29. august 2003 samt at det forudseettes, at anleegsudgif-
terne i 2004 pd i alt 2,5 mio. kr. kan afholdes inden for rammerne af det budget for 2004, som
Borgerreprasentationen beslutter for Uddannelses- og Ungdomsudvalget. Der henvises til
vedlagte notat"

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Borgmester Per Bregengaard: Forslaget er at sende et forslag om nedlaeggelse af to sko-
ler og oprettelse af en ny i hgring.

Det ger vi, fordi vi finder, det er en god idé. Vi star faktisk i denne sag i en utraditionel
situation, fordi det ikke er noget hovsaforslag, fordi der skal spares nogle penge i naste ars
budget. Tveertimod er det faktisk meningen, at der skal anvendes lidt flere penge pa investe-
ringssiden. Det er heller ikke et forslag, som er kommet frem, fordi bgrnene forsvinder fra de
to skoler. Der er bgrn nok i dem til at drive to skoler.

Det er ogsa en sarlig situation, fordi det er farste gang, at man prioriterer midler til en
paedagogisk udvikling af en ny skole og en integrationsproces i sammenlagningen af de to
skoler.

Forslagsstillerne finder, at det er en god idé at nedleegge Ny Carlsberg Vejens Skole og
Alsgades Skole og oprette en ny skole. Det ger vi ud fra et integrationsaspekt, at der skal veere
bade mange tosprogede og mange danske bgrn i den nye skole. Det er sadan, sa fordelingen af
barn mellem etniske minoritetsbgrn og danske barn er meget forskellig pa de to skoler.

Men vi gar det ogsa for at skabe en starre enhed i erkendelsen af, at »small is beautiful«
ikke altid er sagen. Det er ikke et righoldigt bgrnemiljg, hvis der pa et klassetrin, og det er
faktisk konkret tilfeeldet, er en enkelt klasse med f.eks. 12 elever. Det kan i den sammenhang
veere sveert at finde nogle gode kammerater. Det kan vere svert at finde nogle at udfordre sig
selv med fagligt osv. Sa det er berigende, at der er flere barn pa klassetrinene.

De, der har stillet forslaget, de politiske partier og politikerne, har udgivet en pjece, hvor
vi dels skildrer visionen bag at lave en ny skole, dels de vilkar, der skal veere for etableringen
af en ny skole.

Vi sender naturligvis forslaget om det her i hgring, fordi vi mener, det er en god idé. Men
vi er ogsa interesserede i en dialog for og imod: Hvad er det, der taler for sammenlagning?
Hvad er det, der taler imod? Og i den samlede vurdering indgar, at vi kun gennemfgrer det
her, hvis vi mener, at en sammenlagning af de to gode skoler, som eksisterer, giver en endnu
bedre skole.

Der har veeret ideer fremme om, at man ikke skulle lave nedleeggelserne og oprettelsen af
den nye skole pa nuvaerende tidspunkt, men lave sadan en proces, saledes at viom 5 ar eller 3
ar gennemfagrer det, vi har intention om. Det finder vi er en darlig idé. Vi finder, at det bedste
udgangspunkt for den nye skole er, at man afklarer sig pa nuveerende tidspunkt og sa gar det,
man finder rigtigt.
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Der er ingen tvivl om, det kan man allerede se i dag, at der er modstandere, og der er til-
hangere af dette forslag, ogsa ude pa skolerne. De, som mere grundleeggende er modstandere,
0g som pa intet tidspunkt gnsker en sammenlaegning af de to skoler, vil selvfalgelig i en eller
anden integrationsproces jo medvirke til at sgrge for, at det her ikke skal fare til en sammen-
legning. Vi faler, at det her ville veere basis for sa meget uro, sa det ikke bliver en serligt
konstruktiv proces. Vi tror, det er mere konstruktivt at tage beslutningen efter hgringen, og det
vil sige til november, her i Borgerreprasentationen.

Jacob Hougaard (A): Det er altid en vanskelig problemstilling at nedlaegge skoler, og
derfor er jeg glad for, at vi er et sa bredt flertal her i Borgerrepraesentationen, som star bag
forslaget om at skabe en helt ny skole pa Vesterbro til aflasning af Ny Carlsberg Vejens Skole
0g Alsgades Skole. Med de partier, der er bag forslaget her, taler vi om 47 mandater ud af de
55, der er her i salen, og det er en meget bred opbakning.

| Socialdemokratiet har vi gjort os grundige overvejelser om perspektiverne og fremtiden,
0g vi har forsggt at opveje fordele og ulemper, far vi gik videre med denne ide.

Jeg leegger selv stor veegt pa at fa lgst de sociale og kulturelle problemer, som har praget
forholdet mellem de to skoler igennem mange ar. Det er jo sadan, at hver for sig fungerer sko-
lerne udmeerket paedagogisk og socialt, men de to skoler ligger op og ned ad hinanden, de er
en del af hinandens virkelighed, det kan ikke adskilles.

Sa er det, vi bliver pavirket af det, vi far at vide om samarbejdet mellem skolerne, fordi
folk, som har deres gang pa skolen, forteller, at de modsatningsforhold, som eksisterer mel-
lem skolerne, pavirker dagligdagen for bgrnene. Det er meldinger om daglige konflikter mel-
lem eleverne i den felles skolegard, som udspringer af, at de to skoler ser skevt til hinanden.
Det er meldinger om, at leererne pa de to skoler ikke samarbejder serlig meget med hinanden
andet end pa gardniveau, ja, og nogle taler om, at kulturforskellen er sa stor, at et samarbejde
ikke tjener noget formal.

Nar man sa sperger til, hvad denne her forskel konkret handler om, ja, sa ender vi i
spargsmalet om de tosprogede elever, hvor Ny Carlsberg Vejens Skole har 20 pct. tosprogede,
mens den lidt mindre Alsgades Skole har 80 pct. tosprogede.

En del af problemerne i dag udspringer af modsetningsforholdet mellem de to skoler, og
derfor tror vi ikke pa, at to skoler vil vaere en del af lgsningen. I mine gjne er det ngdvendigt
at begynde helt forfra, og den bedste made at bryde de sociale og kulturelle modsatninger er
ved at skabe en helt ny skole med en helt ny ledelse og et helt nyt navn. Det tror vi pa er den
vej, der én gang for alle skal skabe afklaring og ro om situationen.

Sa er det, at vi politikere er gaet sammen, og vi forestiller os en integrationsfase over fle-
re ar, hvor der er den ngdvendige tid og de tilstreekkelige ressourcer til, at det her kan lykkes.
Fordi som borgmesteren selv papeger i sit indleg, ja, sd tager forslaget om denne nye skole
ikke afsaet i besparelser og behovet for besparelser, som tidligere har veret baggrund for sko-
lesammenlagninger her i Kgbenhavns Kommune. Neh, de partier, som star bag dette forslag,
er gaet sammen om en vision, og den har vi prasenteret for lerere, foraeldre og elever, vi har
skrevet i aviserne, vi er gaet ind med en klar idé, og den vil vi arbejde for.

P4 trods af det sa ved vi jo godt, at med sadan et kontroversielt forslag er det ikke alle,
der vil blive begejstrede. Vi har ogsa veeret til mgder med skolen og pa skolen, og der er vi
blevet madt med protester fra nogle, men vi er ogsa blevet mgdt med, synes jeg, forstaelse og
interesse fra andre.
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Modstanderne af denne idé siger bl.a., at skolens fremtid bgr udspringe af lokale gnsker
og initiativer. Og de siger ogsa, at vi politikere handler udemokratisk og hen over hovedet pa
de lokale. Sa jeg er helt enig i, at det ville veere gnskeligt, hvis lgsningen var kommet nedefra
og ad frivillighedens vej. Men sagen er, at der ikke er blevet taget seerlig mange initiativer for
at fa det ggede samarbejde mellem skolerne, som man vitterlig har efterlyst i mange, mange
ar. Og sammenlaegningsdebatten er jo noget, vi har haft med jevne mellemrum her i Borger-
repraesentationen, uden at det egentlig er kommet seerlig langt.

Det er ogsa pa den baggrund, vi veelger at sige, at forslaget om at lave en forsggsperiode i
stedet for at skabe en ny skole, ja, det er ikke nogen serlig god idé. Som borgmesteren ogsa
sagde, sa vil der forud ligge en politisk stillingtagen, og det vil formentlig skabe uro, og
uenigheden vil blusse op igen, fordi der jo altid er nogle, der vil veere imod det, og det synes
jeg vil leegge gift ud for et ordentligt integrationsarbejde.

Vi har stillet dette forslag, som nu skal i hgring, fordi vi tror pa, det er det rigtige forslag.
Vi vil fglge hgringen med interesse, og jeg haber pa, at de afgivne haringssvar vil give verdi-
fuld inspiration, sa vi med felles hjelp kan virkeliggere visionen om en helt ny skole pa Ve-
sterbro.

Bjarne Fey (F): Jeg skal forsgge ikke at gentage min forgaenger for meget, men maske
bare ngjes med tart at konstatere, at SF faler sig meget godt daekket ind ved borgmesterens
indlaeg.

Men jeg vil sige, at vi leegger steerk veegt pa, at der kommer en dialog i den efterfglgende
proces, en dialog med foraldrekredsen derude, med laererkredsen, med bgrnene, sa vi lytter
til, hvordan denne her sammensmeltning af skoler kan fungere. Jeg tror, det er vigtigt, at vi far
enighed om, hvordan man kan arbejde de neeste 3 ar.

Det her er en unik position, hvor man rent faktisk har frie midler til at kunne gare nogle
ting aktivt, hvor det fgrhen, nar vi har lagt ting sammen, bare er sket, uden at der er blevet til-
fort ekstra midler. Det her er faktisk en positiv situation, hvor man kan lgse en konkret pro-
blemstilling pa Vesterbro, hvor en skole faktisk er ved at blive affolket.

| fellesskab tror jeg faktisk pd, at vi kan lgse det her til noget bedre, end vi har det nu. Sa
SF bakker selvfglgelig op om vores eget forslag her.

Louise Frevert (O): Man bliver jo altsa skuffet gang pa gang. Det, der er spendende ved
at veere i politik, er, at tingene mange gange er utrolig uforudsigelige. Det er de jo altsa ogsa i
dette tilfzlde, hvor venstreflgjen gar ind for de her skolenedleggelser. Det begriber jeg sim-
pelt hen ikke. Men vi er dog et par fornuftige partier her i Borgerreprasentationen, der kem-
per til det sidste imod denne skolesammenlagning pa Vesterbro.

Alle ved jo egentlig godt, hvad dagsordenen er, nar det drejer sig om denne skolesam-
menlagning, nar det er fra Per Bregengaards side. Det er, at pa den ene skole er der 20 pct.
indvandrerbgrn, og pa den anden skole er der 80 pct. indvandrerbgrn. Man skal jo altsa ikke
vaere helt forpligtet over sine evner, hvis man kan regne ud, hvad dagsordenen sa er. Det er
simpelt hen at fa nedlagt de her to skoler eller rettere sagt, vi nedleegger dem for at sla dem
sammen igen, simpelt hen for at f et stort sammensurium af etnisk danske bgrn og indvan-
drerbarn.

De her to skoler pa Vesterbro har jo aldrig nogen sinde varet bygget til at skulle vere to
selvstendige skoler. Hvorfor i alverden skal man s3 til at lave om pa det? Lad dem dog pa
Vesterbro, som gerne vil have deres egen unikke identitet, ogsa have denne unikke identitet,
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hvad de her to skoler angar. Det er et godt lille skolemiljg nede pa Vesterbro. Sa lad dem dog
have det i fred. Jeg kan ikke forsta, hvorfor man skal gribe ind i det, hvad der oven i kabet er
imod foreeldrenes gnske. Andre partier griber ind i hverdagen hos 500 smabgrnsfamilier og
lidt starre bgrns familier ogsa. Det er da fuldstendig tabeligt, nar det egentlig fungerer ret
godt.

Hvis vi egentlig skal tale om gkonomi, sa er besparelsen jo minimal. Jeg tror, der er nog-
le, der har faet nogle principper, og det her er rent principrytteri. Der er ikke nogen logik i det,
og der er ikke noget overhovedet, der er positivt ved det her.

Hr. Jacob Hougaard, denne udtalelse med: Vi er mange partier, der har en samlet vision —
en vision. Er det en vision at nedlegge to kabenhavnske folkeskoler pa Vesterbro? 47 med-
lemmer af Kabenhavns Borgerreprasentation har en samlet vision om nedlaeggelse af skoler.

Jeg sagde i denne Borgerrepraesentation pa det tidspunkt, da man nedlagde og lukkede
Gasverksvejens Skole, at den aldrig nogen sinde vil blive abnet igen, desverre, tror jeg, det
er meget sveert at abne skoler igen, og det burde hr. Jacob Hougaard ogsa vide.

Det, jeg har vaeret ude efter, at man skulle gere, var, at man gik med pa at lave et udvik-
lingsprojekt, det, som rent faktisk er muligt, hvor man laver det her som en forsggsordning i 3
ar og ikke bare som en projektordning, hvor man, hvis forzldrene ikke synes, det er positivt —
hvilke foraeldre vil synes, det her er positivt? — kan melde tilbage.

Sa siger borgmester Per Bregengaard, at sa bliver projektet ikke til noget alligevel. Jamen
det vil jo altsa sige, at det hgringssvar, som hr. borgmester Per Bregengaard har bedt om at fa
tilbage, det, der er blevet skrevet pa papiret, jo ikke er det papir veerd, det er blevet skrevet pa.
Det er fuldsteendig tabeligt. Det er en polemik, fordi hr. Per Bregengaard jo helst ikke vil vere
uvenner med de personer, der bor pa Vesterbro, fordi en del af dem, det ved vi ogsa godt, er
Enhedslistens vaelgere, og der bor flest af dem i Kgbenhavn. Sa der vil vare en hel del valge-
re.

Men jeg tror ikke, at der efter denne lille, gedigne sag er mange velgere til Enhedslisten,
det haber jeg da i hvert fald ikke, jeg haber, der er feerre end tidligere, for det er en helt uhgrt
sag at nedleegge de her to skoler. Den sidste ting er i hvert fald ikke sagt i denne sag.

Majbritt Mamsen (C): Farst vil jeg gerne sige, at vi gerne vil have delt afstemning, og at
vi vil have fart protokolbemarkningen videre.

Nar det er sagt, sa synes jeg, man spiller hasard med de her bgrn. Det, jeg synes er mest
imponerende, er, at af dem, der sidder i Uddannelses- og Ungdomsudvalget, er der kun én ud
over mig selv, der har bgrn i folkeskolen; resten har bgrn i privatskoler eller har slet ikke bgrn
eller har store bgrn. Men de ved alle sammen bedre, hvad der er bedst for de her bgrn og for-
eldre. Det synes jeg er meget, meget imponerende paedagogisk osv.

Som Louise Frevert var inde pa, er man, hvis det hgringssvar kommer negativt tilbage,
frit stillet. Vi ved jo alle sammen fra de dialogmgder, vi har haft derude, at de ikke er positive,
at de ikke gnsker den sammenlagning.

Bjarne Fey siger, at vi selvfalgelig gar ind for en dialog, nar det her er besluttet. Jamen
dialogen har jo veeret der. Der er jo ikke nogen politikere, der har lyttet til den dialog. Hvor-
dan skal man sa tro pa, at de lytter, ndr nu det bliver besluttet? Sa jeg vil gerne have jer til at
svare pa: Hvis nu de svarer negativt pa det her, altsa hvis de siger, at de gnsker fortsat at have
deres to skoler, vil | sa trumfe det igennem alligevel? Det vil jeg gerne have, at borgmester
Per Bregengaard svarer pa.
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Man har faktisk ikke nogen sinde bedt dem om at arbejde sammen i et forsggsprojekt. De
bad inderligt om, da vi var til det sidste made derude, at fa lov til at lade det gro fra bunden af.
Hvorfor ikke give dem den chance og sa pa sigt leegge dem sammen? Vi vil ikke ofre 7 mio.
kr. pa at sla hul i muren. Vi vil bare have, at det skal vere to skoler, vi ansatter nye lerere, el-
ler de kan sgge deres stilling igen. Er vi klar over, hvor mange mennesker det egentlig er, vi
river rundt med, og hvor mange barn der kommer til at blive pavirket? Vi har set skoler, hvor
man har udskiftet ledelsen, hvor det simpelt hen er et ragnarok i flere ar. Sa hvordan tror man,
denne skole bliver en succes pa kort tid? Det er en hel elevargang, man faktisk rykker rundt
pa.

| snakker om, at der ikke er besparelser, at skolen skal have pengene, men vi ved jo ogsa
alle sammen, at nar det kniber med gkonomien, og det er det jo desvarre begyndt pa i Keben-
havns Kommune, jamen sa er det jo et nemt omrade at ga ind og tage de her penge, vel at
marke, kan man ikke gare det de farste par ar, det har man jo lovet dem, men i dette katalog,
der er udskrevet over besparelser, de farste 10 gange, hvor meget man kan spare. Det er rig-
tigt, at det far de lov til at bruge til peedagogisk perspektiv, men de har ogsa pa et tidspunkt
faet 500.000 kr. til en bus, fordi de ikke havde det sa godt. Den er ogsa blevet skaret vaek med
tiden. Sa hvordan skal de tro pa, at man vil det her positivt?

Pia Allerslev (V): Jeg vil lige allerfarst til Majbritt Mamsen sige: Nej, jeg har ingen bgrn,
men jeg er folkeskolelerer, sa jeg faler, jeg dog alligevel taler med en vis vagt, nar jeg nu ud-
taler mig.

Jeg vil spare jer for alle de gode argumenter; dem har bade Jacob Hougaard og Per Bre-
gengaard og Bjarne Fey vaeret inde pa. For Venstre er det ogsa meget, meget vigtigt, at vi far
dialogen i gang med skolerne. Venstre har i hvert fald den opfattelse, at det her ikke er det en-
delige resultat. Der kan sagtens &ndres pa det i forhold til de hgringssvar, der kommer fra
foraeldrene rundt omkring.

Men vigtigt for os er det altsa ogsa at understrege, at man far skabt en skole af en god
starrelse, hvor der er stgrre mulighed for faglig udvikling, og hvor der er en starre og bredere
elevsammensatning. Det synes jeg er meget, meget vigtigt at fa understreget her.

Kgbenhavn er kendt for at have sma skoler, dyre skoler, og med denne lgsning far vi altsa
skabt en starre skole til gleede for bade elever og laerere, og om det sa bliver lige nu, eller det
bliver pa lidt leengere sigt, ma vi s afvente. Men Venstre gar helt klart ind for etableringen af
en ny skole pa Vesterbro.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Borgmester Per Bregengaard: Man kan jo veelge at lade vaere at beskaftige sig med
Louise Freverts indleeg heroppe, men jeg har nu alligevel valgt at gare det. Der er simpelt hen
ingen sammenhang i det.

Hun siger, at hun ikke kan forstd, at venstreflgjen gar ind for det her, og sa siger hun bag-
efter, at det kan hun godt forstd, for det her handler om integration. Sa siger Louise Frevert, at
hun ikke vil veere med til det her sammensurium af etniske og danske bgrn. S& ma man jo
sparge Louise Frevert, om apartheid i dag er et eller andet ideal for hende. Det er det maske
alligevel ikke, fordi hun siger ikke ret lang tid efter, at hun gar ind for et udviklingsprojekt i 3
ar, hvor man skal integrere de to skoler og skabe det her sasmmensurium, som hun kalder det,
af etniske og danske bgrn. Sa meget sammenhang er der ikke i det.
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Hun siger, det her er imod foraldrenes gnsker. Jeg tror, der er modstand mod at lave en
ny skole og nedlaegge de to eksisterende skoler, og det vil der altid veere i sadan en proces. Jeg
tror ogsa, der er forzeldre, der mener — eller rettere sagt, jeg ved, der er forzldre, der mener,
det er en god idé. Jeg ved ogsa, der er lerere, der mener, det er en god idé. Om det er flertal
eller mindretal, er maske lidt sveert at vide pa nuveerende tidspunkt.

Sa forstod jeg ikke det der med, at nar man nedlagde en skole, er det meget svert at abne
den igen. Ja, det er nok rigtigt. I den her sammenhang nedlaegger man to skoler og skaber en
ny skole i ngjagtig den samme bygning. Jeg ved ikke rigtig, om der er noget at genabne efter
denne proces, om hun forestiller sig, at man om nogle ar finder ud af, det er en god ide at dele
skolerne igen. Det tror jeg i og for sig ikke, at man gar.

Sa ville Majbritt Mamsen gerne hgre, hvad man, hvis nu der kommer to negative harings-
svar, vil gere. Jeg vil for mit vedkommende sige, jeg tror ogsa for andres vedkommende, ja-
men sa er det jo en diskussion, vi ma have. Hvad er det for argumenter, der er for og imod? Er
det sadan, at der bliver en darligere skole ved at nedlegge de to gode skoler, jamen sa er der
ingen grund til at gere det. Tror vi med de argumenter, der er pa banen, at der bliver en bedre
skole ud af de her ting, jamen sa gar vi det, ogsa selv om stemningen derude er imod. Det kan
godt veere, at der kommer nogle blanke nejer eller jaer.

Jeg tror, der i virkeligheden til grund for det her ligger nogle nuancer, som Louise Frevert
i sin retorik i hvert fald ikke har fat i.

Sa ved jeg, der er folk pa Alsgades Skole, som har vearet meget bekymrede for 10. klas-
secentrets eksistens. Der vil jeg bare sige, at 10. klassecentret skal fortseette med at eksistere,
meget gerne med de samme leaerere, som har engageret sig i det gode og store arbejde, det er at
udvikle 10. klassecentret. Det skal vi selvfalgelig gere alt for at skeerme, hvis der opstar tur-
bulens derude.

Sa vil jeg sige til Majbritt Mamsen, som bringer urigtigheder til torvs, at der er ingen lae-
rere, der bliver afskediget og skal sgge deres egne stillinger igen. Det, der star i vores aftale,
er, at man spgrger lererne: Er du med pa at ga ind i at skabe en ny skole? Og hvis de ikke er
med pa at ga ind og skabe den her ny skole, sa haber jeg, de selv synes, det er en god idé, at
de finder beskaftigelsen et andet sted. Fordi det ma da veere utrolig surt at veere lerer pa en
skole, som man ikke gnsker.

Men det er altsa ikke sadan, sa man i den anledning gar ud i fyringsrunder eller har af-
skediget dem pa forhand, og kun hvis de kan afleegge faneeden pa den nye skole, sa bliver de
ansat i det her. Sa det vil jeg godt ramme en pal igennem.

Majbritt Mamsen er jo meget falelsesladet og taler om, at man kaster bgrnene ud i kaos
og rykker rundt pa eleverne. Det, der star i vores aftale, er jo netop, at udgangspunktet for den
nye skole skal veere de eksisterende klasser. Sa det er altsa ikke sadan, at bgrnene bliver revet
op, rystet i en pose og fordelt efter et eller andet tilfeeldighedernes princip.

Udgangspunktet, nar man bygger op, er jo det, man har, ogsa de skolekulturer, der eksi-
sterer, og ud fra det beveeger man sig et nyt sted hen. Pa ngjagtig den samme made med ele-
verne. Udgangspunktet er de eksisterende klasser, udgangspunktet, som man skal vaerne om,
er de eksisterende kammeratskabsgrupper og relationer, bgrnene indgar i. Ud fra det beveeger
man sig nye steder hen, og det gar bgrn og unge, medmindre de lever i et meget, meget sne-
vert og indskraenket miljg, jo altid. De far nye venner, de siger farvel til gamle venner, de har
det godt med nogle i en periode og sa godt med nogle andre i en periode. Det er pracis det, vi
er interesseret i, men det er ikke noget med, at bgrnene bliver revet op med rode og kastet
rundt.
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Og med stor sandsynlighed fortsztter jo de leerere, som de har i dag, med klasserne ogsa
pa den nye skole. Det er selvfalgelig ogsa et udgangspunkt for forandring, fordi der jo er in-
gen bern, der har de samme larere fra 1. klasse, til de gar ud af 9. eller 10. klasse; det eksiste-
rer simpelt hen ikke.

Sa det er en forandring, vi vil, med rod i de udgangspunkter, der er pa skolen, hos barne-
ne, hos personalet, og en vilje til at skabe noget nyt, bevaege sig hen et nyt sted.

Det, vi legger vaegt pa i vores visionspapirer, er jo integrationsideen, ikke kun forstaet
som integrationsideen mellem etniske mindretal og danske, men jo ogsa integrationsideen,
hvordan man far forskellige skolekulturer integreret, hvordan man far leerere med forskellige
holdninger og med forskellige faglige og menneskelige kompetencer integreret til at indga i
nye helheder. Det er det projekt, som er afsettet for de 3 ar, som vi har afsat til det der mere
totale integrationsprojekt, som vi har skildret i vores vision.

Jacob Hougaard (A): Nar man sutter pa sin finger og stikker den op i luften, sa kan man
nogle gange marke, hvad vej vinden blaeser. Det er nogle gange den praksis, som de bruger i
Dansk Folkeparti.

Det har veeret sjovt at se og hgre, at Louise Frevert i denne sammenhzng, en politiker,
som tidligere har talt varmt for en sammenlagning af de to skoler, nu har &ndret sin holdning
180 grader.

Louise Frevert spgrger os: Handler det her om de tosprogede? Det ger det bl.a., men det
ger det ikke kun. Det kan godt veere, det for Dansk Folkeparti kun handler om de tosprogede,
men for os andre handler det ogsa om undervisningskvalitet og muligheder.

Lad os nu se pa de bilag, der ligger her i indstillingen. Ja, der kan man bl.a. se klasser og
elevtal for Alsgades Skole, og der kan man sa se, at i 4. klasse er der 12 elever, i 5. klasse er
der 13 elever, i 6. klasse er der 12 elever. Det taler vi om, der er pa et klassetrin pa en skole.
Hvad er mulighederne for kammeratskaber mellem de elever, hvad er mulighederne for sam-
arbejde mellem klasser pa en sadan skole, hvad med lererkollegiet, er det ikke for snaevert?

Man kunne ogsa godt sparge De Konservative: Er det sadan en type skole, de kunne ten-
ke sig i Kebenhavns Kommune, en sa lille og dyr skole? Man skulle tro, at nogle partier men-
te, at Kgbenhavn var en landkommune, hvor man kunne have sa sma skoler. Man kunne sar-
ligt tro det, nar man harer Louise Frevert komme med sit udviklingsprojekt fra Folketinget,
som netop er et udviklingsprojekt, som tager afset i de problemer, man har i landkommuner-
ne. Men fru Louise Frevert ma indse, at vi er i hjertet af Kgbenhavn, pa Vesterbro, og der er
nogle andre muligheder her i Kgbenhavn.

| den vision, som politikerne har formuleret omkring den nye Vesterbroskole, star der
bl.a.:

»Det kan veere trygt at bo pa en isoleret @, men det kan ogsa vare kedeligt; man kan
komme til at mangle bade faglige og sociale udfordringer«.

Det er ogsa det, det handler om at skabe. Vores ord er at skabe og at udvikle, ikke at
smadre og gdelegge. Pa den made kan man italesette denne problemstilling pa meget forskel-
lig vis.

| forhold til Gasveerksvejens Skole, som Louise Frevert selv naevner, ja, sd mener jeg rent
faktisk, at det tjener som et skreemmeeksempel for os alle sammen, for hvad var det egentlig,
der skete med Gasvearksvejens Skole? Ja, det var en af Kgbenhavns indvandrerskoler, det var
en af de skoler, som var berygtet rundt omkring i landet for sine hgje tosprogsprocenter, og
det var en skole, de danske foreeldre massivt fravalgte.
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Da beslutningen om at lukke Gasverksvejens Skole blev taget, sa var der 82 indskrevne
barn, og det er en meget kedelig udvikling, hvis en skole skal ende i den situation. Nu er Als-
gades Skole en god skole med en god peaedagogik, men hvis problemerne far lov til at fortszt-
te, og man sammenligner med Gasverksvejens Skole, jamen sa synes jeg ikke, man ma sige
andet, end at det vil vaere en foruroligende udvikling for en sund skole at komme ind i.

Derfor synes vi egentlig, at mulighederne for at skabe en ny skole kan rade bod pa det.
Men der er mange argumenter, vi har kun behandlet fa af dem.

Bjarne Fey (F): Jamen jeg kan forsta pa det hele, at det, vi nu skal gere, er enten at have
de store fortallinger pa bordet, skremmebillederne, den onde, den gode og ofret, eller de per-
sonlige historier. Jeg tror, jeg vil holde mig til det sidste.

Da jeg var en lille knzegt og vejede vasentligt mindre, naesten 100 kg mindre, og mange,
mange ar siden, gik jeg pa en skole, der hed Sundbyvester Skole. Lige over for mig 1a der en
skole, der hed Amagerbro Skole. Jeg undrede mig over, at der var et stort hegn imellem dem.
Jeg kunne simpelt hen ikke forsta, at der la to skoler lige ved siden af hinanden, som simpelt
hen ikke hang sammen. Det kunne jeg ikke forsta dengang, da jeg var 8 ar, og det har jeg ikke
kunnet siden hen.

Hvad fanden er — undskyld, det var forkert, men det er faktisk lidt fjollet, at man har to
skoler liggende lige over for hinanden med en mur imellem. Jeg kan ikke forsta det. Hvis man
byggede en skole fra ny, ville man s bygge en skole med en mur igennem og dele den op i to
enheder? Ville man det? Det tror jeg ikke, man ville. Det er faktisk en fjollet idé. Vi ville ikke
have gjort det nu.

Og som far til et barn, der gar i folkeskolen, synes jeg faktisk, det er helt o0.k., at man la-
ver den integration, at man rent faktisk ogsa afseatter midler til integration, si sammensmelt-
ningen kan forega pa ordentlige preemisser. Det gjorde det ikke helt, da Amagerbro og Sund-
byvester Skoler smeltede sammen og blev til Amager Fzlled Skole.

Jeg synes, vi skal give dem muligheden for at lave den fornuftige lgsning ude pa Vester-
bro, og derfor vil vi godt patage os et lederskab som politikere og anvise en vej, men ogsa ga i
dialog. Det kan vere, vi bliver klogere, men det kan ogsa vare, vi treeffer den helt rigtige be-
slutning ved, at vi har vist vejen her og nu. Vi glaeder os til dialogen indtil, er det den 26. no-
vember? eller i hvert fald i slutningen af det her ar.

Majbritt Mamsen (C): Jeg vil gentage: Hvorfor kan de to skoler ikke bare samarbejde
og sa lade det gro fra bunden af? Man kan stadig vaek, selv om der er 12, arbejde pa tvers af
skolerne, pa tveers af klassetrin. Det har man mulighed for, hvis man beder dem om det. Men
man har faktisk bedt hver eneste folkeskole i Kagbenhavn om at lave hver sin profil, og de to
skoler har lavet sa flot en profil, at de er svaere at sammenlagge.

Vi er enormt bekymret for de her 80 pct. tosprogede, der gar pa Alsgades Skole. Men nu
har Alsgades Skole jo skrevet et fint brev til os om, at de er glade for deres skole, alle kender
hinanden: Vores forzldre har valgt skolen, fordi den er lille og tryg. Vi har nogle dygtige, for-
staende og engagerede lerere; vi har en god skole- og viceskoleinspektar, som altid er her for
vores skyld. Jamen det virker ikke, som om de har nogen bekymringer derude. Det er jer, der
har bekymringerne.

Sa til Per. Du fik sagt, at selv om de er imod det, og det er jo s& min fornemmelse efter at
have siddet i udvalget, at sa ger | det alligevel. Det kalder jeg virkelig brugerdemokrati.

Til Jakob omkring det her med, at det er synd, der sidder 12 ...
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1. neestformand (Hellen Hedemann): Majbritt Mamsen. Jeg bliver ngdt til at sige, at man
her skal tiltale folk med fornavn og efternavn. Det er ikke sadan en almindelig samtale over
bordet; det er en politisk forhandling.

Majbritt Mamsen (C): Jacob Hougaard. Til dig vil jeg gerne sige, at de jo kan have fel-
les skolegard, de kan arbejde pa tveers, og der er mange peadagogiske ... Ligesom samtaenk-
ning, som vi begge to gar meget ind for, kan det jo forega mellem to skoler.

Det er rigtigt, jeg tager det som en kompliment, at jeg er falelsesladet pa dette omrade.
Jeg har ogsa selv skolebgrn, og jeg kan levende sztte mig ind i, hvordan man vil have det som
foreeldre og barn. Men du er iskold, Per Bregengaard, og det synes jeg er bekymrende.

Hvis det er sadan, at man veelger det her, som | nu veelger, hvorfor vaelger | det sa ikke
fuldt ud? Hvorfor vaelger I ikke at sla hul i muren, selv om det koster 7 mio. kr.? Hvorfor
veelger | ikke at sige, at der skal veere €t leererveerelse? Nej, de penge har vi ikke, og de penge,
vil man heller ikke ofre. Hvorfor sa ikke lade det gro fra bunden af? Hvorfor ikke lade dem
arbejde, og med tiden kan man sa sla hul i muren, og sa har de vaennet sig til at vaere sammen?
Hvorfor ikke give dem den chance?

Sa siger 1, at man ikke skal nedlaegge stillinger, men der star i hvert fald under ledelsen i
jeres egen fine folder, at lederstillingen slas op, fordi det bliver et meget anderledes padago-
gisk fundament. Og personalet skal tilkendegive, om de gnsker en ansettelse pa den nye sko-
le, og hvis de ikke gnsker det, sa bliver de flyttet til en anden skole. De har det jo godt der,
hvor de er i dag, sa det er jo ogsa et brud pa deres aftale.

Det er mange mennesker, der bliver involveret i det her, og jeg synes, det er dybt bekym-
rende.

Louise Frevert (O): Nu har min udmarkede, dygtige kollega fru Majbritt Mamsen jo re-
degjort for det meste af det, som jeg ville sige, men jeg har blot nogle smating.

Det er fuldsteendig betagende, hr. Per Bregengaard. Tekstanalyse er abenbart ikke skole-
borgmesterens sterke side, fordi pa den ene side havde borgmesteren forstaet det hele, pa den
anden side havde han ikke forstaet noget som helst af det. S& ma man jo gere op med sig selv,
om man egentlig har den forstaelse, der skal til for at forstd, hvad der bliver sagt oppe fra
denne talerstol.

Jeg er en lille smule pikeret over, og det er ikke et for staerkt udtryk at bruge i denne
sammenhang, at man holder pa sine principper blot for princippernes skyld. Det kommer
fuldsteendig bag pa mig, at der jo egentlig ikke er nogen ordentlige argumenter for at gare det
her, andet end at de skal sammenlagges og muren ned igennem. Den Berlinmur, som man sy-
nes, er etableret pa de her skoler, skal brydes ned.

Det er jo fuldsteendig hen i vejret, fordi man kunne sagtens have et givtigt samarbejde
uden at skulle padutte de her stakkels mennesker pa Vesterbro en sammenlagning. Man kun-
ne eksempelvis have endnu mere samarbejde i skolegdrden, man kunne lave temadage pa
tvaers, man kunne udmaerket ogsa — pa leengere sigt, ved jeg godt — fa klasserne sluset sam-
men, men det kunne man ogsa godt tale om hen ad vejen.

Og sa kommer det primare, hvor besparelsen egentlig kunne veere, hvis vi skal tale om
nogen besparelser her, og det er med en felles ledelse, for du kan godt veere leder for to skoler
pa en gang med to forskellige identiteter. Sa jeg kan ikke forsta, hvorfor man ikke skal have
lov til at bevare noget af den der identitet, som foraeldrene gnsker at have.
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Sa er det nemlig, jeg kommer til min pointe i det her: Hvor er sa det frie skolevalg blevet
af? Hvor er sa muligheden for at fa sine barn til at ga pa den skole, man lige netop har lyst til?
Det bliver en samlet skole. | giver Vesterbroborgerne mulighed for kun at vaelge én slags sko-
le, i stedet for at der nu er mulighed for to skoler, der har en fuldsteendig forskellig identitet.

Lad dog borgerne fa lov at veelge frit. Det er er da en form for centralisme, som er fuld-
steendig uhert, en stalinisme, som kun kan forekomme i Kgbenhavn. Vorherre bevares, siger
jeg bare, vorherre bevares. Sa giv dog forzldrene deres frie skolevalg. | fratager dem jo det.
Det synes jeg er fatalt, det synes jeg er under baltestedet.

Og sa vil jeg have lov at sige til hr. Jacob Hougaard om lige netop de her argumenter, at
der er nogle af os, der trods alt er blevet klogere. Det er korrekt, at jeg syntes, det var en god
idé, at man kunne leegge skoler sammen for rationalitetens skyld og for fusionen og besparel-
ser og alt det der. Nej, jeg er blevet klogere, og det indrammer jeg, og det synes jeg, man skal
have are og respekt for. Det er lige praecis ogsa, hvad jeg synes, hr. Jacob Hougaard skulle
blive, klogere lige netop pa dette omrade.

Hvis hr. Jacob Hougaard, nu er vi jo ude i fortellingens store kunst, hr. Bjarne Fey er
abenbart, nej undskyld ... (Bjarne Fey: Jeg er her). Nej, jeg ved godt, der ikke er sa meget fyld
pa sedet, nar man sidder ned. Jeg har mange bgrn, der har veeret i bade privatskole og kom-
muneskole. Men nu gik hr. Bjarne Fey jo over i den personlige fortzlling, sa jeg ved ikke rig-
tig, om der er tid heroppefra talerstolen til ogsa at ga ind i den personlige fortelling.

Jeg er rent faktisk vokset op lige pa graensen af Vesterbro og Frederiksberg. Der var nem-
lig nogle skoler, som ogsa la meget tattere pa hinanden, og vi fik lov til at have den identitet,
som vi gerne ville have, ud fra den skole, som blev valgt. Sa jeg kender godt omradet. Jeg har
stor veneration for dette omrade pa Vesterbro. Derfor kan jeg ikke pointere nok: Nar I nu
stemmer og | satter fingeren pa knappen, sa teenk jer dog om for en gangs skyld, bare en lille
smule mere.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 3. runde.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg ved altsa ikke, om det er rigtigt, at Louise Frevert er
sgd.

Majbritt Mamsen rejser en relevant problemstilling: Skal en beslutning om sammenlag-
ning af skolerne vere en lokal beslutning, er det noget, man stemmer om ude pa skolerne, el-
ler er det noget, som vi tager et politisk ansvar for herinde? Det er et godt spargsmal.

Majbritt Mamsen plaederede for, at det var lokalt, man skulle afggre det. Sa vil jeg bare
foreholde Majbritt Mamsen, som havde en god og ledende rolle i spgrgsmalet om at fa vedta-
get en faelles mobningspolitik i Kgbenhavns Kommune, at der var det jo ikke et spgrgsmal
om, om det var op til den lokale skole at afgere, om de skulle have en mobningspolitik eller
ej. Det skulle alle skoler have, fordi der var et overordnet mal, nemlig at der ikke var nogen
barn, der skulle udsattes for mobning i skolerne.

Jamen vi, der argumenterer for det her forslag, kan da have ngjagtig det samme overord-
nede mal: Vi vil lave en bedre skole for de barn, der gar pa de to skoler. Det er vores gnske,
og det mener vi, at vi har en rolle i.

Nar man taler om folk, der veelger, om det nu er skolerne, der skal valge, s& kan man jo
ogsa filosofere over, at der er 70 pct. af foreeldrene i Alsgades Skoles grunddistrikt, der fra-
veelger den lokale folkeskole, som valger en anden skole. Jamen hvordan havde de stillet sig,
hvis Alsgades Skole havde varet anderledes? Jeg tror maske, de havde valgt den lokale skole,
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fordi det, vi ser typisk med etniske danske foraeldre, er, at de i stedet for Alsgades Skole vel-
ger Ny Carlsberg Vejens Skole.

Som det sidste udviklingsmgnster ser vi ogsa i stigende grad nede i de sma klasser, at to-
sprogede forzldre vaelger Ny Carlsberg Vejens Skole i stedet for Alsgades Skole.

De her valg, som ligger under det, vi kan se, mener jeg er relevant at tage ind i diskussio-
nen og sa sige: Jamen overordnet set mener Vi, vi skal skabe en god lokal skole, og det er det,
der er vores mal.

Om det der med, om foraldrene har mere eller mindre at vaelge imellem, om de skal have
70 skoler eller 69 skoler i Kgbenhavn at veelge imellem, ved jeg ikke rigtig ger det store ud-
sving i denne sag. Jeg mener, det er vigtigt, og det er et politisk mal for Enhedslisten, at skabe
et positivt tilvalg til den lokale skole, hvor man kommer sammen med andre bgrn og de fami-
lier, som bebor ens lokalomrade, og sadan sa man ikke skiller sig ud etnisk eller socialt eller
pa anden vis, men har en integration og far skabt et feellesskab og dermed et mere falles sam-
fund.

Det er faktisk et mal for Enhedslisten og maske ogsa de andre forslagsstillere, at skolepo-
litikken ogsa skal afspejle viljen til at skabe et feelles samfund, hvor der skal indga mange for-
skellige mennesker i et samveaer med hinanden, og ikke gennem sadan et eller andet totalt frit
valg, hvor folk falder ned i forskellige segmenter, og sa kan de sidde og hygge sig der.

Lige til slut om det der med de 7 mio. kr. Jamen det kan da godt vere, jeg vil bruge 7
mio. kr. pa et eller andet tidspunkt pa at sla hul i den mur. Det vil jeg gerne have et lokalt bud
pa. Jeg er ikke sikker pa, at det er skolernes hede gnske at bruge 7 mio. kr. pa at sla hul pa en
mur, hvis de kunne fa lov til at bruge dem til noget andet, der var mere zweck i. Sa hul eller
ej, det er noget, vi kan diskutere, nar vi skal prioritere anleegsbudgetterne i Kgbenhavns
Kommune.

Majbritt Mamsen (C): Ja, igen siger jeg tak for en kompliment fra borgmester Per Bre-
gengaard, fordi mobning er vel ikke noget, nogen foraldre eller nogen leerere eller nogen ele-
ver gnsker sig. Sa jeg synes, det var enormt vigtigt, at jeg var med til at fA mobning pa dags-
ordenen i Kgbenhavns Kommune og var med til at fa fokus pa det. Nu ligger det jo ude pa
skolerne, hvor de inden for to ar skal lave deres egen mobningspolitik. Det synes jeg faktisk
var et rigtig godt forslag. Sa tak for komplimenten, Per Bregengaard.

Det naste er, at viljen til fellesskab og felles ansvar, som Per Bregengaard snakker sa
varmt om, pa folkeskoleomradet ... (Afbrydelse af borgmester Per Bregengaard). Men det
skaegge er jo, at du selv har valgt en privatskole til dine bgrn, Per Bregengaard. Hvor er sa an-
svaret og viljen til feellesskabet henne? Hvor er ansvaret for, at dine egne bgrn skal bidrage til
det her faellesskab, nar du vealger en privatskole? ... (Borgmester Per Bregengaard: De er gaet
ud af skolen for lang tid siden). Jamen dengang de gik i skole.

Sa& 7 mio. kr. forventer jeg vel ikke, at | giver skolen. Per Bregengaard siger, at de 7 mio.
kr. skal skolen maske bruge til noget andet. Jamen forarer du skolen de 7 mio. kr., siden du
siger det? Jeg mente med de 7 mio. kr., at hvis man velger at lave en ny skole, s ggr man det
helhjertet, s& slar man hul i vaeggen, sa laver man felles laerervaerelse osv., osv., osv. Sa laver
man ikke sadan en lappelgsning her.

Sa vil jeg sige, at det bekymrer mig, at 47 medlemmer af Borgerrepraesentationen gar ind
for tvangsaegteskab.
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Louise Frevert (O): Maske skulle man bare forbiga det i tavshed, men det kan jeg sim-
pelt hen ikke, det kan jeg ikke, fordi jeg er endnu en gang blevet bekreeftet 110 pct. i, at
borgmester Per Bregengaard er ude pa at fare centralistisk, kommunistisk, stalinistisk politik i
Kgbenhavns Kommune.

Hr. Per Bregengaard fratager foreeldrene det frie valg. Jeg er udmeerket godt klar over, at
det, vi diskuterer her, er en politisk ideologi, men se, jeg har respekt for, at hr. Per Bregen-
gaard har de gnsker, som Per Bregengaard har, men vi har til gengeeld ogsa nogle gnsker, for-
di vi mener, at det vil vaere skraekkeligt, at man fratager foreeldrene muligheden for at veelge.

Vesterbro er en lille enklave i storbyen. Pa Vesterbro gar man meget ind for, at der er et
nerdemokrati. Jeg troede faktisk ogsa, at Enhedslisten gik ind for, at man varetog borgernes
naerdemokratiske gnsker, men det ger man jo sa sandelig ikke. Pa en eller anden finurlig made
har Per Bregengaard faet resten af partierne, undtagen selvfalgelig Konservative og Dansk
Folkeparti, med pa den redselsfulde gale;j.

Jeg bliver ngdt til at satte et spargsmalstegn, fordi jeg sad og tenkte ved mig selv: Nu
ved man virkelig, hvor Venstre er. Jeg synes, det er ganske utroligt, at et gedigent, godt, bor-
gerligt parti som Venstre er hoppet med pa denne her tabelige galej at ville sammensmelte to
sma dejlige skoler, hvor foraldrene har mulighed for at sende dem i den ene eller i den anden
skole, uagtet hvor mange indvandrerbarn der er pa den ene eller den anden.

Det ma da ogsa veere op til foreldrene selv at bestemme, om lille Carla og Mette skal pa
en skole, hvor der er 80 pct. indvandrere, eller pa en skole, hvor der er 20 pct. indvandrere.
Jeg synes, det er i orden, at man selv far lov at vaelge. Sa lenge vi har de muligheder i Dan-
mark, sa forstar jeg da godt, at der er nogle, der sender deres barn pa privatskole.

Det kan godt veere, det er Enhedslistens politiske ideologi, at alting skal vaere én stor
masse, og der skal ikke vare forskel pa nogen, og sa flgjter man hgjt og flot pa, at foraldrene
har nogle andre gnsker. Man kan da ikke tillade sig at padutte foraeldremassen de her gnsker.
Hvis vi har mulighed for at sige fra, sa ger vi det sandelig ogsa.

Jeg synes, det er formasteligt, at man kan gere det her imod foreldrene pa Vesterbro.

Indstillingens 1. at blev godkendt med 42 stemmer imod 9.
For stemte A, V med undtagelse af 1 medlem (Michael Rosenmark), F, B, @ og D.
Imod stemte 1 medlem af V (Michael Rosenmark), O og C.

Indstillingens 2. at (med de vedtagne forslag fra behandlingen i Uddannelses- og Ung-
domsudvalget) blev godkendt med 51 stemmer imod 0.
For stemte A, V, F, B, @, O, C og D.

Indstillingens 3. at (nyt punkt vedtaget af @konomiudvalget) blev godkendt med 51
stemmer imod 0.
For stemte A, V, F, B, @, O, C og D.

Indstillingen — som anbefalet af Uddannelses- og Ungdomsudvalget og @konomiudvalget
— var hermed godkendt.

Det Konservative Folkeparti gnskede at viderefare fglgende protokolbemarkning fra
behandlingen i Uddannelses- og Ungdomsudvalget og @konomiudvalget:
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"Det Konservative Folkeparti gnsker ikke at stemme for en sammenlaegning af de to
skoler, da tiden ikke er moden til dette. Det Konservative Folkeparti gnsker ikke at spil-
le hasard med nogle bgrn ved at forcere en sammenlaegning uden at have forsggt et
samarbejde mellem de to skoler farst. Det Konservative Folkeparti gnsker i stedet for, at
man beder de to skoler om at samarbejde i en arraekke, at resultatet evalueres, og at der
herefter tages stilling til en eventuel sammenlaegning.*

11) BR 221/03. Deltagerbetaling pa voksenuddannelse og hf-enkeltfag

Indstilling om, at deltagerbetalingen samt betalingen for selvstuderende for at ga til prave sat-
tes til 300 kr. pr. fag for almen voksenuddannelse og for enkeltfags-hf, bortset fra dansk, ma-
tematik, engelsk samt dansk som andetsprog pa almen voksenuddannelse, hvor betalingen ef-
ter loven udger 100 kr. pr. fag, at kursister pa den studieforberedende enkeltfagsundervisning,
som allerede har gennemfart 2 fag, der kan indga i en af de fagsammensatninger, der er ad-
gangsgivende til mellemlange videregaende uddannelser, og som tilmelder sig yderligere fag,
frinoldes for betaling for det 3. og 4. fag, der kan indga i en sadan fagsammensztning, og at
kursister, som samtidig tilmelder sig alle fag i en af de fagsammensatninger med 2-4 fag, der
er adgangsgivende til mellemlange videregaende uddannelser, friholdes for betaling for mere
end ét fag i fagsammensatningen samt at nettoudgifterne pa Uddannelses- og Ungdomsud-
valget budget 2003 og fremover reduceres med 7,7 pct. af amtskommunernes samlede prove-
nutab i forbindelse med reduktionen af det statslige bloktilskud som fglge af DUT-
reguleringen vedr. lovaendringen. Der henvises til vedlagte notat.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Pia Allerslev (V): Venstre finder det gleedeligt, at prisen for deltagerbetaling pa voksen-
uddannelse og hf-enkeltfag er sat sa lavt som overhovedet muligt. Venstres Gruppe havde
helst set, at man helt havde kunnet undga brugerbetaling, i seerdeleshed for de studieforbere-
dende fag.

Venstre mener, det er en livslang forpligtelse at videreuddanne sig og udvide sin horisont.
Vi finder det derfor beklageligt, at regeringen ikke har haft det i tankerne, da den udformede
denne loveaendring.

Venstres Gruppe er af den klare overbevisning, at det ikke burde koste noget at videreud-
danne sig. Vi haber derfor, at man i det omfang det er gkonomisk muligt fremover kan stette
de voksne i Kgbenhavns Kommune, der gnsker at videreuddanne sig.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg er glad for, at Venstre i Kabenhavn pa dette punkt
overholder skattestoppet og siger nej til uddannelsesskat. Jeg vil godt kvittere og rose Venstre
for, at de pa den made, ved at stemme for dette forslag, ved at ga ind for det her forslag, i den
grad torpederer den borgerlige regerings asociale uddannelsespolitik. Tak for det, Venstre.

Indstillingen — som anbefalet af @konomiudvalget — blev godkendt med 48 stemmer
imod 0. 4 undlod.

For stemte A, V, F, B, @, O og D.

C undlod.
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12) BR 218/03. Udmgntning af midler

Indstilling om at godkende forslaget vedr. hjelp til administrative opgaver i daginstitutioner i
Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen i 2003 og 2004 indenfor den afsatte pulje pa 2 mio.
kr., at forsggene finansieres af den pulje pa 2 mio. kr., der er afsat til formalet i budget 2003,
og at kassemaessig daekning anvises pa bevillingen Falles driftspuljer pa @konomiudvalgets
funktion 6.51.1. (Projektet forventes af vare et ar), at 1,5 mio. kr. ud af puljen pa 2 mio. kr.
overflyttes til Familie- og Arbejdsmarkedsudvalgets budget 2003, bevillingsomrade Admini-
stration, funktion 6.51.1., og at de resterende 0,5 mio. kr. forbliver i @konomiudvalget, samt
at forsggene iveerksattes, falges og evalueres i en projektorganisation med en styregruppe og
en projektgruppe, der begge bestar af repraesentanter fra bade @konomiforvaltningen og Fa-
milie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.

13) BR 237/03. Udpegning til ny bestyrelse

Indstilling om, at der udpeges et medlem til "fusionsbestyrelsen” mellem AMU-Center Kg-
benhavn og Kagbenhavns Tekniske Skole - i perioden frem til 31. marts 2006.

(Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen og Uddannelses- og Ungdomsforvaltningen)

Overborgmesteren fik bemyndigelse til at modtage navnet.

14) BR 238/03. Udpegning til Den Sociale Hgjskole i Kgbenhavn

Indstilling om godkendelse af, at Bente Mgller (&) fortsetter som Kabenhavns og Frederiks-
berg kommuners repraesentant i bestyrelsen for Den Sociale Hgjskole i Kagbenhavn i perioden
frem til 31. maj 2006.

(Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen)

Indstillingen blev godkendt.

15) BR 217/03. Lokalplantillzeg Ragnagade med kommuneplantillaeg

Indstilling om, at tilleeg til lokalplan nr. 185 "Ragnagade™ med tilleeg til Kommuneplan 2001
vedtages endeligt med de under sagsbeskrivelsen foresldede &ndringer af henholdsvis § 8 om
ubebyggede arealer og 8 9 om tilladelse i henhold til anden lovgivning, samt af § 6, idet kra-
vet om tilslutning til Kebenhavns Energis forsyning til bygas bortfalder.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt.
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16) BR 223/03. Udtalelse vedrerende parkeringsordningen i brokvartererne

Indstilling om, at administrationen af parkeringsordningen for brokvartererne indtil videre
@ndres saledes, at de private fellesveje tages ud af 2-timers ordningen via opsztning af skilte
inden 1. august 2003, at beboere og virksomheder pa private fellesveje kan fa gratis parke-
ringslicens, der kun geelder til deres egen vej, indtil vejen er skiltet ud af ordningen, at beboe-
re og virksomheder fortsat kan kebe licenser til de offentlige veje i den P-zone, som deres
adresse er beliggende i samt at det annonceres, at det ikke er muligt at kabe 2-timers billetter
eller dagbilletter til parkering ud over 2-timers graensen pa de private fellesveje, som — indtil
andet eventuelt bliver besluttet — er omfattet af parkeringsordningen

(Bygge- og Teknikudvalget)

Borgmester Sgren Pind: En reekke medlemmer har henvendt sig til mig pa baggrund af
Indenrigsministeriets sidste tilkendegivelse om, at Kgbenhavns Kommune alligevel indtil vi-
dere har haft delvis ret i vores udsagn om denne sag, med gnsket om, at sagen atter draftes i
Bygge- og Teknikudvalget.

Det rejser naturligvis den problemstilling, at i forhold til spgrgsmalet om at afskilte de
private fellesveje pr. 1. august, ja, sa far man maske sveert ved at na en tidsfrist dér.

Men jeg vil allerede nu for Borgerrepraesentationen varsle, at safremt vi matte na frem til,
som man kan se, er den fra udvalgets side enstemmigt anbefalet, at jeg sa eventuelt vil opfor-
dre overborgmesteren til at bruge sin kompetence til at videresende sagen uden om Borgerre-
praesentationen i sommerferieperioden, saledes at sagen kan handteres pa denne made.

Derfor skal jeg anmode om, at sagen tilbagesendes til Bygge- og Teknikudvalget.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Ja tak. Sven Milthers frafalder. Er der enighed om,
at sagen kan tilbagesendes til Bygge- og Teknikudvalget?

Efter forslag fra borgmester Sgren Pind (V) blev sagen tilbagevist til Bygge- og Teknik-
udvalget.

17) BR 236/03. Medlemsforslag om EU-flaget

Stillet af Per Bregengaard, Jens Kjaer Christensen, Rikke Fog-Magller, Bente Mgller og Mikkel
Warming (alle @):

"Kgbenhavns Kommune flager ikke med EU-flaget.”

Borgmester Per Bregengaard: Anledningen til forslaget om, at i Kgbenhavns Kommune
flager man ikke med EU-flaget, er, at det pludselig dukkede op uden for Kebenhavns Radhus.
Da et flag er en staerk symbolsk markering, s& mener vi egentlig, at sagen burde veere politisk
behandlet.

Det er Enhedslistens opfattelse, at vi ikke skal bruge EU-flaget, fordi det er et symbol for
den EU-statsdannelse, som er led i opbygningen af det, vi kalder Fort Europa, og det er til



21.
Kgbenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Mgdet 22. maj 2003

skade ikke mindst for den 3. verden. EU er under udvikling til en stormagt, som verden bedst
vil veere foruden.

EU er endvidere udemokratisk opbygget, og borgerne har meget ringe mulighed for ind-
flydelse og slet ingen indsigt i beslutningsprocesserne, idet de foregar i al hemmelighed, sva-
rende til at vi her i Borgerrepreasentationen i alle sager havde lukkede mgder og pa samme
made i Folketinget. Det tror jeg i og for sig, ingen demokratisk sindet dansker vil finde sig i.
Men det gar de, nar det drejer sig om EU.

Vi vil heller ikke undlade at gere opmarksom pa, at EU's steerke centralistiske politik be-
greenser frihedsgraderne i medlemslandene og har en klar politik for afviklingen af de kollek-
tive goder gennem sin ekstreme privatiseringspolitik, som vi i og for sig har behandlet her
gennem de sidste par ar i forbindelse med elveerkernes lgsrivelse fra kommunen, og vi vil se
den samme bevagelse pa andre forsyningsenheder som vand, affald osv.

Men jeg skal slutte med at opfordre til, at man stemmer for, at Kebenhavns Kommune
ikke flager med EU-flaget.

Borgmester Martin Geertsen: Det er nu mere end 30 ar siden, Per Bregengaard, at Dan-
mark tilsluttede sig det europaiske samarbejde, og igennem alle disse ar har vi set en kon-
stant, kontinuerlig nedbrydning af greenser mellem lande, mellem befolkninger pa det europz-
iske kontinent.

Det er rent politisk, men ogsa gkonomisk og kulturelt og ogsa i ren sadan fysisk forstand,
har udviklingen medfart en markbar forbedring i menneskers muligheder for en fredelig sam-
eksistens.

Det kan man jo sd mene om, hvad man vil, og det mener Per Bregengaard en masse ting
om. Der skal naturligvis ogsa gives bade rum og plads til sdidan mere nationalt og nationali-
stisk orienterede synspunkter som dem, Per Bregengaard giver udtryk for. Men at EU pa
mange omrader udger en fast bestanddel af vores hverdag, bgr bade i Per Bregengaards og i
mit hoved veere havet over enhver tvivl.

Pa den baggrund kan det ikke andet end undre mig, at man bl.a. fra Enhedslistens side
gnsker Europadagen forbigaet i en sadan lidt pudsig fornaegtelse af EU-flagets symbolske be-
tydning for befolkningens og naturligvis ogsa kabenhavnernes hverdag.

At vi pa arsdagen for den bergmte Schumannerklering, der den 9. maj 1950 ferte til dan-
nelsen af den farste Kul- og Stalunion, forlgberen for det EU, vi kender i dag, skulle lade som
ingenting og holde virkeligheden sadan pa behgrig afstand, er mig en kolossal gade. Men nu-
vel, i et levende og aktivt folkestyre er og skal der ogsa vere plads til de sadan lidt s&re syns-
punkter.

Mere interessant er det, at Enhedslisten i sin motivation for deres gjensynlig sadan prin-
cipielle modstand mod at flage med EU-flaget pa Radhuspladsen angiver, at flagning den 9.
maj er et brud med hidtidig praksis, og at det i gvrigt betragtes som flagning for en fremmed
statsmagt.

Lad os tage det sidste farst; en fremmed statsmagt. Rent bortset fra at EU-flaget i rent sa-
dan folkeretlig forstand nappe kan siges at symbolisere en fremmed statsmagt. | og med at
bade Per Bregengaard, jeg selv og fru Olsen i Bogense er kollektive medlemmer af den for-
ening, der hedder EU, ja, s& fandt den danske lovgivningsmagt allerede i 1989 ud af at tillade
flagning med EU-flaget uden sarlig tilladelse og vel at marke uden noget krav om, at EU-
flaget skal ledsages af Dannebrog.
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EU-flaget er med andre ord ikke at betragte som symbol for en fremmed statsmagt. Alli-
gevel valgte vi, og det vil i sidste ende sige jeg, af hensyn til god tradition og eventuelle sarte
sjeele som f.eks. Per Bregengaards ogsa at hejse Dannebrog den 9. maj.

For resten var Kgbenhavns Radhusplads jo ikke ene om at markere dagen for startskuddet
til det moderne europaiske samarbejde ved at hejse EU-flaget. Nej, det gjorde de samand og-
s& i bade Arhus og Odense. | Odense har de tilmed taget den farlige, meget farlige beslutning
at flage med EU-flaget pa de kommende ars Europadage. Fy da fgj!

Hvad angar Enhedslistens angivelse af, at EU-flagning er et brud med hidtidig praksis, ja,
sa er det jo i snaever forstand korrekt. Det er farste gang, at lige preecis EU-flaget har vajet ude
pa pladsen. Men det er sa sandelig ikke farste gang, at Dannebrog har vajet side om side med
andre flag.

Inden for det sidste ars tid har vi saledes bl.a. kunnet betragte regnbueflaget, der bl.a.
symboliserer de homoseksuelles rettigheder, og som vajede i forbindelse med sidste ars Mer-
maid Pride Parade. Og i marts i ar var det sa det pakistanske flag, som blev hejst i anledning
af Pakistans nationaldag.

Der skal ikke lyde et eneste ondt ord fra mig om de flagseancer, tveertimod. Men Enheds-
listens argument om, at EU-flagningen burde have veeret vedtaget politisk, fordi dette flag har
sadan en sarlig steerk symbolsk betydning, burde sa i virkeligheden tale for sig selv, nar vi el-
lers ser pa hidtidig praksis, for ikke at tale om flagpraksis hernede i hallen, hvor vi i foraret
bl.a. har kunnet betragte symbolerne for regimer som det kinesiske og det cubanske.

Vi har, nar alt kommer til alt, her at gare med Enhedslisten, det selv samme parti, som for
kort tid siden i denne sal i ytringsfrihedens navn keempede en indaedt kamp for, at den ekstre-
me muslimske organisation Hitzb-ut-Tahrir skulle bruge kommunens skoler, skulle bruge
kommunens kultur- og medborgerhuse til at true andre befolkningsgrupper i byen. Velbe-
komme!

Hellen Hedemann (F): Jeg synes ligesom borgmester Martin Geertsen, at det var et un-
derligt syn, vi fik at se her den 9. maj fra Radhuset ... ja, Klaus Bondam kigger, men det er,
fordi nar jeg sidder heroppe som formand, sa kan jeg ikke trykke mig ind, og jeg kommer li-
gesom i reekkefglgen fgr Klaus Bondam. Det er derfor, jeg har taget ordet. (Klaus Bondam:
Det er helt i orden). Fint.

Det var et underligt syn at se EU-flaget pa Radhuspladsen. Nu ved jeg godt, at det hang
ved siden af Dannebrog, men derfor var det alligevel et merkeligt og ogsa for SF sarpreeget,
lidt ubehageligt syn at se EU-flaget her pa kebenhavnernes radhus. Det er jo ikke EU's rad-
hus, naeh, det er kgbenhavnernes radhus. Men som borgmester Martin Geertsen netop har
sagt, sa var det jo ganske lovligt.

Det er jo rigtigt, som Enhedslisten skriver, og det sagde borgmester Martin Geertsen og-
s, at det er et brud med den hidtidige praksis. Vi har aldrig for fra Radhusets side flaget med
EU-flaget. S& kunne man maske ogsa gnske, det blev den sidste, men jeg kan jo ogsa godt
teelle stemmer, og jeg kan jo se rundt her, at det ikke ser ud, som om Enhedslistens synspunkt
vil f& opbakning.

Som borgmester Martin Geertsen ogsa sagde, sa er det jo faktisk ganske lovligt, om man
lod EU-flaget haenge ganske alene. Vi kan jo faktisk risikere, at vi kan komme forbi Radhuset,
og sa kan vi se, at EU-flaget haenger helt alene, fordi det er, som landet ligger nu, borgmester
Martin Geertsens suvergne afgarelse, hvilket flag han i og for sig har lyst til at flage med.
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Sa det kan jo bekymre SF en hel del, hvis vi en dag pludselig alene skulle se EU-flaget
vaje her. Da vi jo kan se, at der ikke kan blive opbakning til Enhedslistens forslag, sa vil vi i
SF stille det forslag, at der aldrig ma flages med EU-flaget alene, fordi vi vil alligevel ikke
kunne Klare at se det syn.

Sa én ting er, at EU-flaget kan sta nede pa Radhuspladsen i en af de fire standere, det kan
man maske kapere, men at se det pa Radhusets flagstang, vil veere mere, end vi kan bere, sa
derfor stiller vi altsa det her andringsforslag.

Karen Hakkerup (A): Hvor er det bare markeligt og besynderligt, at denne debat ender
med at blive saglig, at det abenbart er meningen, at vi skal sta og fortelle hinanden om, hvad
vi synes om EU, og tak for opremsningen af EU's historie.

Jeg havde egentlig troet, at vi skulle grine, fordi det er da det, jeg mest har lyst til. Hvor
er det da morsomt, at Enhedslisten gnsker at spilde vores alle sammens tid med et sa tabeligt
og fjollet forslag. Hvor er det i gvrigt meerkeligt og besynderligt, at EU-flaget kan fremkalde
sa maerkelige reaktioner hos folk, at de ligefrem far det merkeligt i maven og synes, at det er
underligt.

Jamen jeg tror sdmeend, hvis jeg havde gaet forbi EU-flaget, og det havde haengt der helt
alene, at jeg overhovedet ikke ville have lagt meerke til det. Jeg er jo medlem af EU, jeg er jo
EU-borger bl.a.

Sa ma jeg ikke bare opfordre til, at aftenen ikke bliver en eller anden keempelang debat
om noget EU-lekture og —foredrag. Lad os dog bare grine lidt af det i stedet for.

Klaus Bondam (B): Jeg skal love Karen Hakkerup, at dette bliver Det Radikale VVenstres
eneste indleeg i denne debat.

Sa skal jeg undskylde min ivrighed over for formanden, som skyldtes, at min oprindelige
indgangsreplik var rettet mod borgmester Geertsen, og sa lavede jeg den om til at vere rettet
mod formanden, og nu retter jeg den sa mod Karen Haekkerup.

Jeg ma sige, at Det Radikale Venstre pa det kraftigste stemmer imod Enhedslistens med-
lemsforslag. Faktisk er det en af de her maerkverdige BR-aftener, hvor vi kan bruge timer pa
at diskutere noget i vores gjne ganske uvasentligt, mens der lige uden for murene er ganske
andre og langt mere veesentlige problemer at tage sig af.

Jeg vil henlede forsamlingens opmarksomhed pa et papir, som cirkulerer rundt i forvalt-
ningerne lige i gjeblikket, og som forhabentlig nar salen i lgbet af ganske kort tid. Det er nem-
lig udkastet til Kgbenhavns Kommunes internationale strategi, som altsa har sin baggrund i et
initiativ fra direktgrkredsen krydret med et medlemsforslag stillet af Det Radikale Venstre tid-
ligere pa aret. Det starter sadan her:

»Kgbenhavn er europeisk storby, hovedby i @resundsregionen og Danmarks hovedstad.
Dette giver Kagbenhavns Kommune serlige forpligtelser og muligheder for at veere udadvendt
og udviklingsorienteret, ikke mindst internationalt.

Beslutninger om storbyers og regioners opgaver og muligheder traeffes i stigende grad pa
europzisk plan. Kgbenhavn har derfor i de seneste ar engageret sig i politikformulering og in-
teressevaretagelse pa tvaers af landegraenserne.

Den ggede konkurrence mellem storbyer og Europa om menneskelige ressourcer, vaekst
og innovation har fart til et gget fokus pa en felles international markedsfering af hovedstads-
regionen.«

Man kunne i stedet for »markedsfaring« bruge ordene »dialog med vores naboer«.
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Jeg vil blot naevne et lille kuriosum. Jeg var i Bruxelles i tirsdags og deltog i et mgde,
som parlamentets kulturudvalg havde indkaldt repraesentanter for kulturudvalgene i hoved-
steederne til. Der var det interessant at opleve denne reekke af storbyer, som vi i gvrigt sam-
menligner os med, og som har flerarige samarbejdsaftaler med andre europeaiske storbyer. Det
er bare et af felterne, hvor vi ogsa har en vis bergringsangst her i byen.

Jeg vil sige, det for os er helt naturligt, ogsa som fglge af, at Kgbenhavns Kommune, bl.a.
gennem sit medlemskab af organisationen Eurocities, men derudover har vi kontakter med
over 60 forskellige organisationer og netveerk ude i Europa. Sa det er altsa helt naturligt for os
at opfatte Kebenhavn som en aktiv og synlig og medspillende del af Europa.

Faktisk vil vi streekke os sa vidt, at vi synes, at det stillede forslag er lidt udtryk for sadan
en angst og bergringsfrygt over for noget, som er stgrre, og som man muligvis kan ga i tattere
dialog med.

Jeg skal lige sige, at jeg har en vis sympati for SF's endringsforslag.

Peter Skaarup (O): Jeg kan sige, at Dansk Folkeparti statter forslaget fra Enhedslisten.
Det er der vist ogsa brug for, fordi sa vidt jeg kan hgre, sa er der mange, der ikke vil stgtte
forslaget, og det kan jeg i og for sig ikke forsta.

Vi er fuldsteendig enige med Enhedslisten i, at EU ikke er en stat, og det skal heller ikke
veere en stat. Derfor er der ingen grund til, at vi her fra Kagbenhavns Borgerreprasentations
side blastempler de bestraebelser — meget provokerende bestrabelser, synes jeg — der er blandt
nogle i Danmark, for at fa EU til at blive en stat. Det er det signal, vi sender, nar vi accepterer
dem, der gerne vil have en sarlig EU-dag, altsa en slags grundlovsdag for EU her i Kaben-
havn og i Danmark. Det mener jeg er et fuldsteendig forkert signal.

Man kan selvfglgelig sige her i Borgerrepraesentationen, og det er der ogsa nogle, der har
vaeret inde pa, at det er en lille sag, og det skal vi ikke bekymre os om pa Kgbenhavns Rad-
hus. Men der skal vi bare huske pa, at de, der gar ind for, de, der har gnsket, at der skal flages
med EU-flaget fra Kgbenhavns Radhus, er nogle, der gerne vil have en EU-stat, der bruger
det som et signal over for kebenhavnerne: Jamen nu er Radhuset og Borgerreprasentationen
ogsad med pa, at EU skal udvikle sig i retning af at blive en statsdannelse og blive mere accep-
teret som en institution, som der lige pludselig nu skal flages for.

S& man kan sige, at hvis det bare var lidt symbolik, ligesom man flager med et FN-flag
eller flager med Mozambiques flag, hvis der er besgg derfra, jamen sa var det maske i orden,
men det her bliver jo misbrugt, det bliver jo brugt af folk, der gerne vil have en stat og pa den
made signalerer over for kebenhavnerne, som jo traditionelt er meget delte i spargsmalet om-
kring EU, at nu er Borgerrepraesentationen og alle os 55 med pa de tanker.

Det er det, der er det problematiske, det er det, der gar, synes jeg, at vi her i Borgerrepra-
sentationen skal komme med signaler, der ikke er til at misforstd, og det er, at Kebenhavns
Radhus ikke skal misbruges til politisk virksomhed i den retning, som nogle gerne vil have
det. Det er noget trals noget, synes jeg, at Radhuset lige pludselig skal veere en politisk insti-
tution, som forsgger at treekke noget ned over hovedet pa de kebenhavnere, som har veret
utroligt skeptiske over for EU, og som ogsa den 18. maj 1993, da der var en vigtig folkeaf-
stemning, gjorde oprer, eller nogle gjorde oprer. Det skabte en masse uroligheder og en masse
ballade og en masse diskussioner.

Der er ingen grund til at skabe den form for genkaldelse af konfrontationer omkring EU,
som det her nye initiativ pludselig skaber. Kulturborgmesteren ma jo ogsa erkende, at det er
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farste gang, Kebenhavns Kommune flager med det EU-flag, som nogle ogsa har benyttet lej-
ligheden til at give os her ved indgangen i dag.

Vi skal ogsa lige huske pa, at nar man har den diskussion i andre lande, sa er det jo lige
preecis det symbolmaessige, signalmaessige i, at man gerne vil have en felles stat, og det bru-
ger Europabeveegelsen som argument for, at vi ogsa skal gere det her pa Radhuset.

| Frankrig ger man det, at man bade flager med det danske dannebrogsflag, eller det er jo
sa det franske, Trikoloren, men til sammenligning er det det nationale flag, man flager med,
nar der er mulighed for det, men man flager ogsa med EU-flaget pa franske officielle institu-
tioner, nar der er mulighed for det. Det vil sige, hvis der er to master, sa flager man bade med
Trikoloren og med EU-flaget. Det bruger man som et signal om, at Frankrig gnsker en teettere
europeisk integration, og det er ogsa det, Europabevaegelsen siger, vi skal gere i Danmark.

Hvorfor falde pa halen for det, som et andet land som Frankrig, der gnsker langt mere eu-
ropeeisk integration, end Danmark ger, vil have? Det synes jeg er noget trals noget, og det er
argerligt, hvis vi gar med pa den gale;j.

Vi kan have vores forskellige opfattelser i Kagbenhavns Borgerreprasentation omkring de
her holdninger, det er helt i orden, det skal vi selvfglgelig have, og vi stemmer det, vi nu ger-
ne vil, nar der er folkeafstemning. Men der er ingen grund til, at Kgbenhavns Radhus og Kg-
benhavns Borgerrepraesentation over for kgbenhavnerne og omverdenen signalerer, at nu gar
vi ogsa ind for, at EU skal vare en stat. Det vil veere fuldsteendig forkert, og derfor stetter vi
Enhedslistens forslag.

Mogens Lgnborg (C): Det her er et dybt besynderligt forslag, som Enhedslisten har
fremsat, og motiveringen er endnu mere besynderlig. Enhedslisten vil gere det her til et
spgrgsmal om, om man er for eller imod EU. Enhedslisten er imod EU-statsdannelsen, star
der i motiveringen, og mener derfor ikke, at dens symbol skal pryde vores Radhus, fordi En-
hedslisten er imod EU.

Det er jo en fantastisk argumentation. Vi er medlem af et feellesskab. Det er et spargsmal,
som vores Folketing har afklaret pa demokratisk vis og med folkeafstemninger, og det er ble-
vet bekreftet adskillige gange. Sa det er et faktum, at vi er med i dette fellesskab. Det felles-
skab har valgt ogsa at have et flag, der symboliserer, at vi hgrer sammen i dette Faedrelande-
nes Europa.

At nogle s& mener, og det er sa til hr. Peter Skaarup, at nar man flager med det, sa har
man dermed signaleret, at man gnsker en statsdannelse, ja, det ma da sta for den enkeltes reg-
ning. Man ma vel have lov at flage uden ngdvendigvis at skulle tages til indtaegt for, at man
gnsker en statsdannelse i Europa.

Det er ogsa interessant videre i motiveringen at leese, hvor Enhedslisten kommer vidt
omkring, vi far lidt at vide om elforsyningen, og vi far lidt at vide om fjernvarmen, og sagar
affaldshandteringen bliver ogsa trukket ind i den her flagdiskussion, og vandforsyningen har
vi ogsa lidt med i det her. Der er det interessant ogsa at hgre, at et af argumenterne er, at EU
er steerkt centralistisk, skriver Enhedslisten, og begraenser ogsd kommunens frihedsgrader.
Aha, kommunens frihedsgrader, selvstyre, om I vil, er begranset, man er imod det centralisti-
ske.

Jeg kan ikke lade veere at tenke pd, at for ikke mere end 20 minutters tid siden stod
borgmester Per Bregengaard her pa talerstolen og talte om centralisme. Vi hgrer, at hvis be-
boerne ude pa Vesterbro argumenterer fornuftigt — les: ligesom Enhedslisten — sa kan det da
godt veere, og ellers vil vi tromle det igennem alligevel. Det var centralisme udtalt her fra
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denne talerstol. Nu, fordi det er et andet sted, det er et andet center, som man ikke kan lide, sa
er man imod.

Vi er altsd medlem af det her fellesskab, og det er naturligt ogsa at markere det ved en
enkelt dag om aret at hejse det her flag.

Der er én rigtig ting i det, Enhedslisten skriver, nemlig at flag — de skriver »flaget, jeg
kunne fgje til: flag generelt — har en symbolsk betydning. Det har Dannebrog jo ogsa.

Nu hvor Enhedslisten er blevet provokeret her den 9. maj, sa kan jeg ikke lade veaere med
ogsa lige at sige, at jeg kunne f.eks. ogsa godt, og jeg blev faktisk ogsa lidt provokeret 8 dage
forinden, for da kunne jeg jo se rundt omkring i byen, at alle HT's busser flagede med Danne-
brog. I hvilken anledning? kunne man spgrge. Na jo, det var jo den dag, hvor man satte sig op
imod det kapitalistiske samfund. Det var den dag, hvor man fejrede 1. maj, hvor en del af be-
folkningen markerer en kampdag mod en anden del af befolkningen, og sa kipper man med
Dannebrog, som er et nationalt symbol, som er et symbol, der skal symbolisere, at vi forenes i
en nation. Og pa sadan en dag hiver man Dannebrog frem pa busserne.

Hvem har ansvaret for den flagning? Jeg har ikke undersggt det nermere, men det tror
jeg gerne, jeg vil grave lidt i, for det er da lidt interessant, at den slags flagning sker pa en dag,
som vi bestemt ikke kan sta sammen om i Danmark, fordi det netop er en kampdag, hvor den
ene del af befolkningen skal bekeempe den anden del af befolkningen.

Sa jeg kan selvfglgelig kun konkludere, at det her forslag fra Enhedslisten er et forsgg pa
at seette en EU-debat i gang her i Borgerrepraesentationen, hvor den aldeles ikke hgrer hjem-
me. Sa vi kan selvfglgelig pa ingen made statte dette forslag.

Abderrahman Ben Haddou (D): Enhver, der kender til Borgerreprasentationens politi-
ske sammensatning, burde vide, at selvfglgelig vil et flertal af Borgerreprasentationens med-
lemmer sige god for, at Kabenhavns Kommune flager med EU-flag sadan en dag som den 9.
maj. Men problemet for Enhedslisten har jo veeret, at det vidste de jo godt, sa noget skal de
provokere resten af forsamlingen med. Sa lad os stille sdan et forslag. Det er en provokation,
fordi man i forvejen kender resultatet af sadan en afstemning, nemlig den, at et klart flertal vil
godkende det.

Dette forslag lyder for mig som en eller anden form for angstneurose, som venstreflgjen
efterhanden lider af, og som desvarre ogsa Dansk Folkeparti har taget til sig. EU er kommet
for at blive, det er en kendsgerning. Man kan sla hovedet ind i en mur — det bliver udvidet,
uanset hvad man vil. Sadan er det bare.

Og hvorfor det? Fordi den danske befolkning udvikler sig, den bliver mere og mere inter-
national, men abenbart vil venstreflgjen og Dansk Folkeparti ikke vedkende sig det. Nej, fordi
det er netop deres synspunkter, der skal vaere afggrende for, hvor danskerne skal hen.

Det har veeret klart, at de udvidelser, der er sket gennem tiden, er noget, som er besluttet
af den danske befolkning pa demokratisk vis.

Nar jeg siger angstneurose, sa er det selvfglgelig, fordi det da ma veere, fordi man er ban-
ge for at miste den danske identitet. Jeg sperger bare Dansk Folkeparti: Hvorfor gar man ikke
mere ud af at holde fast ved den danske kultur inden for film, musik osv., osv., som er ved at
blive oversvemmet af amerikanske og engelske sange, sa at selv unge efterhanden ikke en-
gang kan stave dansk?

Det vil veere veerdifuldt for danskheden, at vores unge kan tale ordentligt dansk og skrive
ordentligt dansk i et dejligt, sammenhangende EU. Det er det, der i virkeligheden er proble-
met for Dansk Folkeparti. Krampetraekninger har vi mange af.
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Enhedslisten taler om centralisme. Jeg harte ikke ret meget fra Enhedslisten om det cen-
tralistiske styre, som Sovjetunionen engang havde, og hvor man nermest omfavnede og om-
klamrede de gsteuropeiske lande og Letland og de andre baltiske lande. De tog kvelertag pa
dem, man kaldte det for et samarbejde.

Her er der ikke tale om et kveelertag. Her er tale om et samarbejde, hvor man indgar i dia-
log med hinanden, hvor man forhandler om tingene og nar frem til et resultat, der som regel er
til gavn for befolkningen i Europa. Men det vil Enhedslisten ikke. De vil gare det sverere
med visumkontrol, med paskontrol, med at pengene skal veksles, sa de store banker kan tjene
mere pa den sglle arbejders lgn ved at tage mange penge i vekselkurs.

Jeg kan bare se det, jeg altid har sagt: Det gar fint med den danske gkonomi. Ja, det sagde
man, fordi vi sagde nej til euroen. Men jeg sagde ogsa, at om 2 ar begynder gkonomien at
kradse, og jeg er 100 pct. sikker pa, at Danmark bliver hardest ramt af, at vi sagde nej til euro-
en i sin tid.

Hvad skal vi sa gere nu, det er Kgbenhavns Kommune, vi ma ikke flage med EU-flag?
Hvad skal vi sa gare over for de danske bilister, der karer med EU-meerke, hvad skal vi gare
med dem? Hvilke sanktioner vil Dansk Folkeparti og Enhedslisten indfgre over for dem? Skal
vi indberette dem til politiet? ...

1. nestformand (Hellen Hedemann): Ben Haddou, vi er lidt langt ude over flagningen pa
Radhuset ... Jo, det er vi. Nej, Ben Haddou ma prgve at holde sig lidt til flagene pa Radhuset.
Det har ikke noget med alt det andet at gare.

Abderrahman Ben Haddou (D): Det er et spgrgsmal, om befolkningen siger god for, at
deres kommune flager. De har valgt denne sammensatning, som den er, og den er sammensat,
som den er, og det ved Enhedslisten og Dansk Folkeparti ogsa godit.

Netop derfor opfatter jeg det her som en ren og sker provokation, fordi Enhedslisten vid-
ste jo godt, at flertallet af de medlemmer, der er her i Borgerreprasentationen, vil sige god for
EU-flagene i dag. Derfor er det netop en kraenkelse af de demokratiske spilleregler, nar man
vil have, at vi andre skulle bgje os for Enhedslistens krav.

Bente Frost (V): Et flertal af Danmarks befolkning har sagt ja til EU, og jeg var med i
det flertal. Derfor vil jeg selvfglgelig ikke stemme for det forslag, som Enhedslisten har lagt
frem. Jeg synes, det er naturligt, at vi pa visse dage flager med EU-flaget for at tilkendegive,
at vi deltager i EU-samarbejdet.

Jeg kunne gnske, man i starre grad brugte EU-flaget, som de gar i mange andre lande ved
officielle lejligheder. Men jeg har ikke taget mod gaven, der var givet i dag, med de to flag,
fordi jeg mener ikke, denne sal er det sted, hvor man skal demonstrere sympatier og antipati-
er.

Jeg stemmer ikke for Enhedslistens forslag.

1. nastformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Peter Skaarup (O): Der var lige et par bemerkninger.

Mogens Lgnborg er inde pa, at det er en provokation, at vi flager 1. maj. Men undskyld
mig, det har vi jo gjort i mange, mange ar, det er jo en historisk tradition. Vi to kan maske vae-
re enige om, at det burde man maske ikke have indfart engang, men nu er det en gang indfart,
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og det ville da vere synd at afskaffe sadan nogle traditioner. Det Konservative Folkeparti ma
vel ogsa ga ind for, at traditioner bevarer man.

Men det, der er det nye, er, at vi lige pludselig, lige nu, lige i ar, skal til at flage med EU-
flaget. Men hvorfor det? Altsa hvad er det nye? Ja, vi er medlem af EU, men det har vi altsa
veeret i mange ar; det vedtog vi i 1972 ved en folkeafstemning. Ja, der er maske en forfatning
pa vej i EU's Konvent, ja, det kan veere, det bliver vedtaget naeste ar eller naste ar igen. Men
hvorfor skal vi lige pludselig begynde at &ndre ved vores traditioner om ikke at flage med
EU-flaget til nu at begynde at flage, lige nu og i ar?

Jo, det skal vi nok sikkert, fordi Europabevagelsen har syntes, at nu er det pa tide at ga i
gang med det og har sendt et brev om, at det vil man gerne have. Men hvorfor skal vi bgje os
for det, nar det nu provokerer nogle kabenhavnere?

Der vil jeg sige til Ben Haddou, jamen det her med bilmarkerne skal man selvfalgelig
ikke gribe ind over for, folk har deres biler, de ma udstyre deres biler, som de vil. Men Kg-
benhavns Radhus er vores alle sammens, det er de kabenhavnske borgere, som er dybt uenige
i EU-spargsmalet. Nogle vil have Europas Forenede Stater, nogle vil have det modsatte, men
det er nok cirka fifty-fifty, ligesom det er i resten af befolkningen, og sa er der ikke nogen
grund til at provokere.

Hvorfor lige nu begynde at provokere? Altsa der er ingen grund til at have den irritation,
som det far hos nogle kebenhavnere, at nu skal vi lige pludselig flage med EU-flag. Det er
der, jeg synes, at der mangler fingerspitzengefiihl hos kulturborgmesteren og overborgmeste-
ren, hvem der nu har truffet de her beslutninger om, at vi lige pludselig op af en hat skal statte
et forslag fra Europabeveegelsen, der vil have Europas Forenede Stater og en EU-stat, ved at
begynde at flage med EU-flaget. Jeg kan simpelt hen ikke forsta argumentationen.

Jeg synes, det vil veere rigtigt, at vi indtil videre udskyder at begynde at flage med EU-
flag igen. Jeg mener, det ikke skal veere en fast tradition. Det er en fast tradition, nar vi flager
den 1. maj med Dannebrog, det er en fast tradition, at vi flager grundlovsdag, og der er nogle
andre traditioner. Men hvorfor begynde at indfgre nogle nye traditioner og sa lige nu? Det
forstar jeg ikke.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg har et par smabemarkninger, som jeg vil indlede
med.

Jeg synes faktisk lidt i lighed med Mogens Lagnborg, at vi ikke bgr flage med Dannebrog
pa busserne 1. maj. Jeg synes, det ville vare et steerkt symbol, hvis vi havde et rgdt flag pa
busserne i anledning af 1. maj.

Ben Haddou taler om Sovijet, og sa vil jeg jo sige, jeg har jo altid hert til den tendens pa
venstreflgjen, som har omtalt Sovjetunionen som et statskapitalistisk bureaukrati og et dikta-
tur. Men man kunne jo vende den om og sige, om Sovjetunionen ikke egentlig viser, hvor galt
det kan ga. Sa det kan godt vare, det der med EU ud fra den betragtning ikke var serlig geni-
alt.

Sé pegede Martin Geertsen pa nedbrydning af greenserne i Europa, og det synes jeg da i
og for sig er en fin idé, at man kan bevage sig mellem landene. | praksis fungerer det maske
ikke sa godit.

Men jeg vil ogsa godt vende mig til verden uden for Europa. Verden er starre end Euro-
pa. Hvordan er det gaet med resten af verden, mulighederne for bade at beveege sig fysisk til
og fra den? Nu har man det maske let som dansker, men dem i den 3. verden har bestemt ikke
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let ved at komme til Danmark, skulle jeg hilse og sige, som er bekendt med folk derfra. Og
der er et pokkers postyr og bureaukrati, hver gang man skal invitere folk derfra til landet.

Det drejer sig om bevaegelse mellem mennesker, men det drejer sig ogsa om produkter
for den sags skyld, fordi Danmark via EU f.eks. skal beskytte italiensk olivenolie mod arabisk
olivenolie. Set ud fra et internationalt perspektiv var der maske mere idé i at understette de
arabiske gkonomier, hvilket ogsa vil modarbejde fundamentalisme og diktatur, hvis vi ...

2. nestformand (Bente Frost): Er vi ikke kommet lidt langt fra flagning pa Radhusplad-
sen og til arabisk olivenolie? Jeg synes, der er et lidt langt spring.

Borgmester Per Bregengaard: Det var Martin Geertsen, som fik lov til at tale om bevee-
gelse over graenserne ...

2. naestformand (Bente Frost): Da var jeg ikke pa talerstolen.

Borgmester Per Bregengaard: Jeg lader olivenolien ligge og vender tilbage til, at Martin
Geertsen og sadan set ogsa Klaus Bondam og Ben Haddou mente, at det var udtryk for sadan
Enhedslistens nationalistiske tilbgjeligheder. Men hvis man nu gad lese motiveringen, sa
kunne man finde ud af, at der ikke var et eneste nationalistisk argument i det. Enhedslisten er
et internationalistisk parti.

Klaus Bondam taler varmt for europaisk samarbejde. Jamen jeg synes da, det er udmaer-
ket at have en strategi for internationalt samarbejde. Jeg synes bare, strategien var endnu bed-
re, hvis man ikke lod sig begranse af EU, men havde en international strategi for Kebenhavn,
der 13 ud over EU's greenser. Det vil jeg da arbejde for i det arbejde, der er, at fa en internatio-
nal strategi, som gkonomiforvaltningen har sat i gang. Verden er stgrre end EU. Vi skal ogsa
bevaege os, kommunikere, have indflydelse og fa impulser uden for verden for EU.

Sa der er ikke nogen nationalistiske argumenter i vores motivation. Der er et internationa-
listisk argument, der er et socialt element i det, som kritiserer EU's ekstreme liberalistiske po-
litik.

Sa vil jeg lige gere opmeerksom pa, at jeg faktisk ogsa er involveret i forskellige EU-
sammenhange og gar det med god samvittighed. Jeg har jo veret pa greenselandsundersggel-
se sammen med Kgbenhavn-Malmg-samarbejdet her lige far paske, og faktisk flyver jeg til
Birmingham i morgen for at deltage i et Eurocities-mgde i et forsgg pa at fa en komité pa ud-
dannelsesomradet op at sta. Jeg synes, det er udmarket, at lande, byer osv. kan udveksle erfa-
ringer om, hvad der er god politik inden for uddannelsesomradet, og sadan et samarbejde gar
jeg da ind for.

Men jeg gar sa sandelig ogsa ind for et samarbejde, som er bredere end EU og har nogle
andre vinkler, og det er lige fra Feergerne og Island til Australien, New Zealand og for den
sags skyld ogsa andre lande.

Borgmester Martin Geertsen: Fgrst en kommentar til Per Bregengaard, som var imod
EU, da det var et lille EU, fordi der skulle resten af Europa med. Sa er Per Bregengaard imod
det lidt stgrre EU, for nu skal hele verden med.

Teenk sig — bare som et tankeeksperiment — hvis hele verden var med. Sa ville Per Bre-
gengaards argument veere: Vi har ikke bevist, at der ikke er liv i rummet, sa derfor er det ud-
tryk for snaeversynethed, at vi ikke udvider til ogsa de eventuelle legemer i himmelrummet,
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som er levende. Det er jo noget sniksnak, Per Bregengaard, at sige, at man ikke ma have inte-
gration i Europa, fordi vi ikke har hele verden med.

Sa vil jeg godt lige vende mig til Peter Skaarup, bare to kommentarer.

Vi skal ikke bruge Radhuset til politisk virksomhed. Skal vi ikke lige lade den sta og
haenge et gjeblik i luften. Altsa jeg har det ogsa sadan indimellem, at jeg faler, jeg spilder min
tid herinde, men nogle gange bliver der rent faktisk truffet beslutninger, som har karakter af
og udgangspunkt i nogle interessante politiske diskussioner. Sa hvis vi ikke skulle bruge Rad-
huset til politisk virksomhed, sa ved jeg sadan set ikke, hvad vi skulle bruge det til.

Sa er der den der med, at det er en provokation at flage pa EU-dagen. Jeg har meget stor
respekt for Peter Skaarup, men jeg synes nogle gange, at Dansk Folkeparti har sadan en lidt
konserverende karakter i deres politik.

Vi ma ikke gere op med 1. maj, fordi det er en tradition, den ma vi ikke ggre op med.
Hvorfor skal vi indfare noget nyt? Nej, vi ma ikke gare op med 1. maj, men vi ma ikke indfg-
re en flagdag, vi ma ikke hange flag pa Radhuset, haenge flag ud pa Radhuspladsen, fordi det
er noget nyt, det er en ny ting, sa derfor skal vi pr. definition veere imod. Peter Skaarup er
stort set lige sa provokeret over de rgde flag, de rede faner pa 1. maj, men det er en tradition.
Men nar man indfgrer noget nyt, sa er de pr. definition imod.

Nu kan man jo sige, at Danmark har veeret medlem af EU og det, der var for EU, i mere
end 30 ar. Og EF, Kul- og Stalunionen, har eksisteret endnu leengere. Sa man kan sadan set
bare sige, at det er sadan nogle som mig, der har veeret lidt sent ude.

Hvad nu hvis vi havde haft EU-flaget haengende i de sidste 10-15 ar pa Radhuset? Havde
det sa vaeret et problem for Peter Skaarup, eller er det decideret provokationen i, at det kom-
mer op at haenge nu?

(Kort bemerkning).

Peter Skaarup (O): Nar jeg siger, at Kgbenhavns Radhus ikke skal bruges til politisk
virksomhed, sa mener jeg ensidig politisk virksomhed. Det er det, der er problemet. Her er der
tale om ensidighed, hvor halvdelen af befolkningen og kebenhavnerne, maske endda flere, er
modstandere af det signal, man sender. Det synes jeg er noget traels noget.

Derfor vil jeg sparge kulturborgmester Martin Geertsen igen: Hvorfor lige nu? Altsa hvad
er argumentet? Jeg kender nasten svaret: Jo, men det er jo, fordi der er kommet en henven-
delse fra Europabevagelsen. Europabeveegelsen vil bruge det her ensidigt politisk, og det er
det, jeg synes er treels, det er det, der virkelig er irriterende for os herinde i Borgerreprasenta-
tionen, der har vidt forskellige holdninger.

Er det ikke arsagen, at det er Europabevagelsen, som med et ensidigt politisk sigte om at
fremme EU som en stat gnsker, at Kebenhavns Radhus skal flage? Det er det, jeg godt vil
sparge kulturborgmesteren om.

Mogens Lenborg (C): Farst til Per Bregengaard. Jeg synes, debatten her har vist med al
tydelighed, at Enhedslisten ikke har taenkt sig at motivere noget som helst omkring flagning
med, hvordan virkeligheden ser ud. De facto er vi medlem af EU. Fordi Enhedslisten ikke kan
lide EU, sa skal man ikke flage.

Jeg synes egentlig, det er en interessant diskussion, hvis vi havde taget udgangspunkt i:
Jamen hvornar er det rimeligt, nar vi har et internationalt samarbejde, sa ogsa at markere det,
noget, som vi jo har truffet demokratisk beslutning om?
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Og fordi man sa skal hejse det flag én gang om aret foran Radhuset, den 9. maj, for at
markere den samhgrighed. Det er ubegribeligt, at man ikke den ene dag kan leegge sin egen
mindretalsholdning til side og anerkende, at Danmark altsa er med i det feellesskab.

Nu er jeg ikke serligt velbevandret i flagreglerne, men jeg vil da sige, at hvis ikke vi den
24. oktober, som er FN-dag, hiver FN-flaget op, jamen sa var det maske en god idé at gare
det, for det er et andet internationalt samarbejde, Danmark er med i, og sa kunne vi den dag
passende markere den samhgrighed i stedet for pludselig der maske ogsa at have nogen mod-
stand mod det, fordi man ikke kan lide FN. Nu er der nok ikke sa mange her i salen, som ikke
kan lide FN, men hvad er forskellen principielt? Det synes jeg slet ikke, debatten her har faet
frem.

Sa vil jeg lige til sidst sige til Peter Skaarup, at det er en lidt besynderlig argumentation,
synes jeg, at fordi man i mange, mange ar har brugt offentlige institutioner, som nu busserne
jo er, til at markere en klassekampdag, na ja, si ma vi lade det vaere sadan. Og med henvis-
ning til Det Konservative Folkeparti vil jeg sige, at den hopper jeg altsa ikke pa, fordi uanset
hvor mange ar den tradition har eksisteret, sa vil jeg keempe for, at den bliver fjernet.

2. naestformand (Bente Frost): Vi gar til 3. runde.

Peter Skaarup (O): Jeg skal nok lade veare at treette forsamlingen mere. Jeg vil bare lige
sige, at kulturministerens manglende svar ... endnu ikke kulturminister, men kulturborgmeste-
rens manglende svar ma jeg tage som udtryk for, at det her gares faktisk, fordi Europabeva-
gelsen har henvendt sig, og fordi Europabeveaegelsen gerne vil have en national dag til fordel
for EU. Derfor vil man gerne have flagning.

Det er jo det provokatoriske i det her, at det bliver misbrugt, og at Kgbenhavns Radhus
bliver misbrugt i et ensidigt politisk erinde, og det er det, jeg synes er irriterende, og det er
ogsa det, der provokerer mange borgere, som reagerer mod, at Kgbenhavns Radhus skal med-
virke i det her.

Men jeg vil godt hgre kulturborgmesteren: Er det her er et udtryk for en ny tendens, fordi
kulturborgmesteren siger, vi er bange for nytaenkning, men vil nytenkning pa dette omrade
med hensyn til flagning betyde, at vi kan se i fremtiden, at man er mere liberal over for for-
skellige lande, der maske er med i konflikter med andre lande, der s& kan fa lov til at flage?

Jeg henviser f.eks. til det problem, som en stat, nemlig Taiwan, har, med at fa lov til at
flage med deres flag rundt omkring i Danmark, fordi Kina er modstander af, at Taiwan far lov
til at optreede som en slags stat. Alle ved, at Taiwan har 21 mio. indbyggere og optraeder som
en stat i mange sammenhange, har eget militeer og eget ...

2. nestformand (Bente Frost): Det er ikke det, vi taler om i dag.

Peter Skaarup (O): N&, men jeg er lige pa vej til at sperge kulturborgmesteren om noget

2. naestformand (Bente Frost): Jamen sd kan man spgrge om det emne, som er pa dags-
ordenen, og det her falder uden for dagsordenen. Sa kan Peter Skaarup stille en forespargsel

til kulturborgmesteren om Taiwans flag.

Peter Skaarup (O): Ma jeg sa lige afslutte?
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2. naestformand (Bente Frost): Jamen uden Taiwan.

Peter Skaarup (0): O.k., jeg kommer ikke ind pa Taiwan. Men jeg vil bare spgrge, om
kulturborgmesteren betragter det her som en enlig svale, at man giver EU-flaget lov til at vaje
fra Kgbenhavns Radhus, eller er der nye betragtninger omkring flagpolitikken pa Radhuset,
som vi i givet fald skal involveres i, og vil kulturborgmesteren fremover involvere Borgerre-
praesentationen, nar der er nye tendenser pa vej, nar det angar flagningen pa Radhuset.

(Kort bemerkning).

Borgmester Martin Geertsen: Jeg kan bekrafte, at Europabeveegelsen henvendte sig til
kultur- og fritidsforvaltningen og dermed mig som borgmester og spurgte: Kan vi pa Europa-
dagen fa lov til at flage med EU-flaget?

Det diskuterede vi sa lidt frem og tilbage i forvaltningen, og til syvende og sidst var det jo
mig, der skulle treeffe en beslutning, og jeg svarede pa det spgrgsmal: Ja, det kan | godt, og
det kan | i lighed med de tre byer Odense, Arhus og Alborg, som ogsa har flaget med EU-
flaget, sd man kan sige, vi er i hvert fald ikke alene om at flage med EU-flaget den 9. maj.

Sa vil jeg sige til spargsmalet om, hvad det er for nogle retningslinjer, at vi har nogle ret-
ningslinjer at kare efter, og det var ogsa dem, jeg skitserede i mit indledende indlag. Vi retter
os simpelt hen efter, at det er muligt, det har det veeret siden 1989, at flage med EU-flaget og
endda uden, at Dannebrog skal hanges op lige sa hgjt op og i mindst lige sa stor starrelse. Det
er der faktisk en dispensation fra i den sammenhang.

For sa vidt angar spgrgsmalet, som jeg ikke ma svare pa, nemlig det om Taiwan, sa vil
jeg sige, at jeg synes i hgj grad, det er et spgrgsmal for Peter Skaarup og hans kolleger i Fol-
ketinget at tage en stor, lang debat om Kina-Taiwan-spgrgsmalet. Jeg tror faktisk, jeg ville
komme over og kigge, hvis man tog den diskussion.

Ole Hentzen (C): Nu er flagrejsningen pa vores busser jo ogsa blevet draget ind i det her
sadan meget principielle spagrgsmal. Jeg synes pa en eller anden made debatten lgber helt af
sporet og at man lige skal oplyse i hvert fald Dansk Folkeparti, og det er ikke mindst hr. Eb-
besen, som jo sidder i den hgjteerede bestyrelse, om, at der faktisk er en magtmulighed, som
de maske ikke har fundet ud af i Dansk Folkeparti endnu.

Det er jo, at det er HUR, der indgar kontrakt med alle disse busselskaber, og i de respek-
tive kontrakter star der rent faktisk, hvilke dage de er pligtige til at bere flag.

Sa nar der er et andet flertal i HUR's bestyrelse pa et tidspunkt, s& kan man rent faktisk
e@ndre kontraktgrundlaget for alle busserne og sige: 1. maj skal der ikke flages for fremtiden.
Sa husk det nu.

2. naestformand (Bente Frost): Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og vi skal til af-
stemning ... (Afbrydelse af Louise Frevert). Det er altsa for sent, Louise Frevert.

Socialistisk Folkeparti stillede fglgende eendringsforslag:
""Der ma aldrig flages med EU-flaget alene."

Andringsforslaget blev forkastet med 31 stemmer imod 12. 7 undlod.
For stemte F og O.
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Imod stemte A, V, B med undtagelse af 2 medlemmer (Inger Marie Bruun-Vierg og
Klaus Bondam), C og D.
2 medlemmer af B (Inger Marie Bruun-Vierg og Klaus Bondam) og @ undlod.

Herefter blev medlemsforslaget forkastet med 33 stemmer imod 17.
For stemte F, @ og O.
Imod stemte A, V, B, C og D.

18) BR 262/03. Meddelelse om midlertidigt valg

Meddelelse fra den store valggruppe om, at Lars Engberg (A) indtreeder som midlertidigt
medlem af bestyrelsen for Byfornyelsesselskabet Kgbenhavn s.m.b.a. i stedet for Hanne Niel-
sen (A), i forbindelse med Taner Yilmaz's fraveer i perioden fra den 7. maj 2003 til den 1. juli
2003.

Meddelelsen blev taget til efterretning.

Disse sager behandledes for lukkede dare:

18) BR 227/03. Aftale
(@konomiudvalget)

19) BR 231/03. Salg af ejendom
(@konomiudvalget)

20) BR 228/03. Indgaelse af aftale
(Ykonomiudvalget)

Dgarene blev lukket kl. 19.33

Mgadet sluttede kl. 19.59



