Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 15. december 2005

Torsdag den 15. december 2005 kl. 17.30

Dagsorden:

778/05  Tillegsbevilling til igangsatning af udbygning pa Strandvejsskolen

696/05 Medlemsforslag stillet af Thor Granlykke (A), Finn Rudaizky (A), Jesper Christensen (A),
Rikke Fogh Mgller (&), Manu Sareen (B) om indfarelse af fixerum

765/05  Forankring af Kringlebakken

741/05  Tillegsbevilling til deekning af merudgifter pa IT-omradet i forbindelse med implementering
af projekt Ny Struktur i Kgbenhavns Kommune

740/05 Kapitalbevilling vedrgrende Hans Knudsens Plads

763/05 Anvendelse af Sygehuslovens § 4 ¢

768/05  Underudvalgets indstilling vedrgrende fordeling af § 115-midler for 2006

769/05 Underudvalgets indstilling vedrarende § 115-midler - Restpulje 2005

770/05  Ansggning om statte fra Landsforeningen af Bgsser og Lesbiske til projekt "Din kultur, min
kultur, vores kultur" / "Salon Oriental" i 2006

766/05 Forankring af Indvandrer Kvindecentret

744/05 Redeggrelse om mulighederne for deregulering pa udvalgte omrader i Kgbenhavn

762/05  Analyse af aldreboliginstitutioner drevet efter almenboligloven

659/05 /ZEndring af geeldende trafikstgjretningslinier og administrationspraksis

668/05 Endelig vedtagelse af Kommuneplan 2005

745/05 Lokalplanforslag "Runddel-karreen™ med forslag til kommuneplantilleeg

674/05 Byfornyelsesforslag for Runddel-karreen

771/05 Lokalplanforslag "Artillerivej Syd" med tilhgrende forslag til kommuneplantilleeg

758/05 Endelig vedtagelse af lokalplan "Parken" med tilhgrende kommuneplantilleeg

774/05 Endelig vedtagelse af lokalplan "@rnevej" med tilhgrende kommuneplantillzeg

773/05  Vejbro mellem Sluseholmen og Teglholmen

776/05 Evaluering af Miljatrafikugen og de Bilfri Dage 2005

746/05 "Knudepunktet", Frederikssundsvej/Frederiksborgvej

772/05 Endelig vedtagelse af lokalplan "Rigsarkivet" med tilhgrende kommuneplantillzeg

739/05 Proceseffektivitet og serviceniveau i Byggeri- og Bolig

672/05 Bevaring af veerdifulde traeer og karaktergivende beplantning i lokalplaner

676/05 Indstilling om lan i forbindelse med Lov om tvungen administration af udlejningsejendom-
me

675/05 Forlengelse af kapitalbemyndigelser

738/05  Afgrensning af det fremtidige parkomatomrade i brokvartererne

714/05 Forslag til lokalplan "Bisiddervej"

764/05  Afvikling af Byfornyelse Kgbenhavn s.m.b.a.

775/05  Statte til opfarelse af i alt 88 almene familieboliger i @restad City

780/05 Overtagelse af private feellesveje som led i parkeringsstrategien

736/05  Genbrugsstation pa Grendalsvenge Allé

753/05  Takster for vand og aflgb for 2006

777/05 Badning i Svanemgllebugten

663/05 Lokaludvalg
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737/05  Tidlig overfarsel af midler fra 2005 til 2006 og bevillingsmassige a&ndringer til budget 2005
0g 2006

751/05 Bodeling i forbindelse med overfarsel af skat og inddrivelsen til staten

743/05 Forslag til rygepolitik

748/05 Borgernes indgang til Kgbenhavns Kommune

750/05 Udmentning af lgnpulje 2005

749/05  Forslag til nye vedtaegter for Kabenhavns Erhvervsrad

755/05 Revision af boligplan for Kgbenhavns Kommune

747/05 Medlemsforslag om at krav til etnisk ligestilling, ligebehandling og ikke-diskrimination ind-
gar som vilkar i alle kontrakter, der indgas med private leverandgrer i Kgbenhavns Kommu-
ne

754/05  Forslag til Kebenhavns Kommunes frivillighedspolitik

752/05  Aftale med regeringen og Frederiksberg Kommune om etablering af Metro Cityring, vejfor-
bindelse til Nordhavn, planmaessige forhold i Nordhavnen samt ny selskabsstruktur

779/05  Udgiftsgodtgarelse og erstatning for tabt arbejdsfortjeneste

759/05  Offentligt Privat Partnerskab

742/05  Forsgg med lovlig graffiti - revideret projekt "Indenfor rammerne”

673/05 Bellevue Strandparks budget for 2006

683/05 Medlemsforslag om ansggning til Socialministeriet om at tillade salg af almene boliger i Af-
deling Flexibo, Samvirkende Boligselskaber

756/05  Udkast til aftale

757/05 Salg af ejendomme

760/03 Tilleegsbevilling

761/05 Indgaelse af lejeaftale

781/05 Mandat

Overborgmesteren (Lars Engberg): God aften. Mgdet er abnet. (Mikrofonsvigt)... og fra Heidi
Wang og Majbritt Mamsen, der begge er syge.

Venstres Gruppe har bedt om, at der indkaldes en suppleant for Heidi Wang. Peter Mikkelsen, der
er 7. suppleant pd Venstres liste, er rette stedfortraeder, idet de foranstaende pa listen enten er fraflyttet
kommunen eller har lovligt forfald. Er der bemarkninger til indkaldelsen? (Ophold). Det er ikke til-
feeldet, og indkaldelsen er godkendt. Det meddeles, at Peter Mikkelsen kommer kl. 18.

Sa er der netop indgaet et afbud fra Michael Rosenmark.

Der er til mgdet i aften udsendt en dagsorden med i alt 52 sager, hvoraf 4 skal behandles for luk-
kede dare. Og sa er der udsendt 3 tillegsdagsordener med i alt 5 sager.

Pa tilleegsdagsorden | drejer det sig om sagen om badning i Svanemgllebugten. Tillegsdagsorden
I1 omhandler 3 sager, en tillegsbevilling til udbygning pa Strandvejsskolen, overtagelse af private fal-
lesveje og erstatning for tabt arbejdsfortjeneste. Pa tilleegsdagsorden 111 er det en lukket sag om et for-
handlingsmandat.

Sagerne pa de 3 tilleegsdagsordener kan optages pa dagsordenen, safremt forsamlingen kan god-
kende det.

Sagen om Atrtillerivej Syd, som er punkt 14 pa den ordinzre dagsorden, blev udsat i @konomiud-
valget og skal derfor ikke behandles her i aften.

Punkt 12-14, det er sagerne om trafikstgjretningslinjer og kommuneplanen, skal jeg foresla, at vi
behandler under ét. Jeg skal ogsa foresla, at punkt 13 og 24, der omhandler sagerne om Runddelkarre-
en, behandles under ét.
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Derimod skal jeg specielt til gruppeformeandene sige, at vi behandler punkt 6 og 7, det er de to
sager om 8§ 115-midler, hver for sig, og det skyldes, at Gunhild Legaard er inhabil i den ene sag, men
ikke i den anden.

Tilleegsdagsordenerne er omdelt pa pladserne sammen med en revideret dagsorden, hvor alle sa-
gerne er indplaceret i den korrekte reekkefalge. Jeg skal gare opmarksom pa, at beslutningsgrundlage-
ne i en del sager er endret efter skonomiudvalgsbehandlingen i tirsdags, men de fremgar meget pre-
cist af den omdelte reviderede dagsorden.

Jeg skal hgre, om der er bemarkninger til denne reviderede dagsorden? (Ophold). Det er ikke til-
feeldet, s er dagsordenen godkendt.

Inden vi gar over til behandling af farste punkt pa dagsordenen, sa vil jeg gerne sige et par ord til
jer, fordi i aften er det ikke blot det sidste BR-mgde i 2005, men det er ogsa det sidste BR-mgde for
halvdelen af os.

Jeg takker selv af efter 24 ar, og jeg har ogsa den szrlige oplevelse af takke af som overborgme-
ster og som formand for denne fornemme og helt seregne forsamling, fordi det her er jo helt serligt.
Man maerker det, nar man treeder ind i huset. Det ander af historie og listige trapper, snurrige detaljer,
lange og brede gange med store lysindfald, hgjloftede sale og skyggefulde andehuller.

Vaeggene belarer os med ordsprog, der minder os om vores ansvar og forpligtelser. De ander af
s&rlige traditioner, uendelige mangder af store forteellinger om hovedstadens historie, betydningsfulde
personer, vanvittige sager.

Jeg har selv i de forgangne 14 maneder allerede kunnet marke mystikken brede sig, nar jeg hver
morgen har skraet hen over Radhuspladsen: Hvad vil denne dag mon bringe, for slet ikke at tale om
natten?

Her blandt jer kan jeg godt afslare, at jeg altid er kommet her med en vis stolthed, fordi den falel-
se tror jeg, at jeg har delt med jer, stoltheden over at vaere en del af huset, dets fornemme historie om
Kgbenhavn, huset og dets menneskers store ambitioner for fremtiden.

Kgbenhavn har ubetinget faet det bedre i de 24 ar, hvor jeg har haft min gang her. Det har i paren-
tes bemaerket, som | alle ved, bestemt ikke veeret nogen linear udvikling, men det gar godt, og keben-
havnerne har i de forgangne 4 ér i denne forsamlings tid virkelig oplevet, at vores by har foldet sig ud.

Vi har vaeret gode til at samarbejde, det synes jeg godt, at vi skal skale for, og derfor venter der
ogsa noget at skale i. Men farst, nar vi er feerdige med de, jeg tror, det er 58 sager, vi i alt har i aften,
sa skal vi skale.

Jeg har personligt sat stor pris pa samarbejdet med jer i de forgangne 14 maneder. Da jeg tradte
til, 14 der en raekke starre sager, som skulle landes, og der 13 en reekke store sager, som jeg selv gerne
ville beere et godt stykke videre.

Her i huset er det jo sadan, at vi ikke far lov til at afslutte sagerne og alle projekterne, tveertimod.
Hver gang vi treffer en beslutning, sa farer det mindst to nye med sig. Heldigvis lander de ikke alle
sammen her pa vores bord igen, men de lever videre, nogle af dem i forvaltningerne og ude blandt kg-
benhavnerne.

Tillad mig fra det forgangne ar at neevne fem sager, som i seerlig grad karakteriserer den ansvar-
lighed og vilje til lederskab, som forsamlingen her har udvist bare det sidste ar:

Parkeringsaftalen fra far sommer, hvor vi virkelig fik taget en karlig hand om et af vores smer-
tensbgrn, en god aftale pa et meget bredt politisk fundament.

Budgetforliget, som endnu en gang viste, at vi formar at drive en fornuftig og ansvarlig gkono-
misk politik, samtidig med at vi hele tiden far sat gang i nyudvikling og nytenkning.

Lokaludvalgene, som uden tvivl vil saette deres praeg pa det fremtidige politiske arbejde, og sa ik-
ke mindst jo Metrocityringen, som vi nu har faet papir pa og penge til.

I aften har | sa forngjelsen af at kunne beslutte denne aftale, som blev indgaet for et par uger si-
den. En stor sag for kommunen og en keempesag for Kgbenhavn.
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Til slut vil jeg fremhave vores egen interne opgavereform, hvor jeg serligt vil fremhave vores
beslutning om at nedsatte et Beskaftigelses- og Integrationsudvalg. Det tror jeg virkelig vil kunne
seette godt skub i en helt ngdvendig indsats pa dette veaesentlige politikomrade.

Vores reform af opgaverne har veeret helt ngdvendig, og maske netop derfor heller ikke sa nem.
Alligevel er udviklingen af kommunens virksomhed og det politiske arbejde ikke slut her, det er en
evig proces. Men jeg synes, at vi overdrager en bedre kommune, end vi overtog.

Nu er det kun ved den arlige middag i januar, at vi tillader os at drikke her i salen, men nar vi nu
om mange timer nar frem til champagnen i Snapstinget, sa synes jeg, at vi skal skale for netop det, vo-
res gode samarbejde, og at vi overdrager en kommune og en by, som har det bedre end den, vi over-
tog.

Tak for jeres modspil og i serlig grad tak for jeres medspil. Det har veeret en re at sta i spidsen
for forsamlingen her i det forgangne ar. | har ogsa veeret nogle gode kammerater, det har varet godt
for byen, at vi ogsa har det godt sammen, og | har gjort, at jeg altid vil mindes min tid her i huset og
min tid med jer og min tid som overborgmester med gleede. Tak skal | have! (Bifald).

1) BR 778/05. Tilleegsbevilling til igangsetning af udbygning pa Strandvejsskolen

Indstilling om, at det indstilles til @konomiudvalget og Borgerreprasentationen, at der gives en til-
legsbevilling (anlaeg) pa op til 13,85 mio. kr. til at indga kontrakt med entreprengr og radgiver med
henblik pa igangsetning af det tidligere godkendte byggeri af ny indskolingsbygning inkl. fritidshjem
pa Strandvejsskolen. Der anvises deekning for udgifterne i 2006 pa det kommende Bgrne- og Ung-
domsudvalgs radighedsbelgb konto 3.01.3 Folkeskoler anlag.

Det preciseres, at der gives en tillegsbevilling (anleeg) pa 13,85 mio. kr. Det forudszttes, at eventuelle
merudgifter i forbindelse med projektet, ud over de 13,85 mio. kr., ligeledes afholdes indenfor Uddan-
nelses- og Ungdomsudvalgets egen ramme.

(Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

2) BR 696/05. Medlemsforslag stillet af Thor Gregnlykke (A), Finn Rudaizky (A), Jesper Chri-
stensen (A), Rikke Fogh Mgller (@), Manu Sareen (B) om indfgrelse af fixerum

Indstilling om, at forvaltningen bedes fremlaegge en model for hvordan man kan lave en holdbar lgs-
ning for indfarelse af fixerum i stil med, hvad der er tilfeeldet i Holland, Schweiz og Spanien, at for-
valtningen bedes undersgge hvad det vil koste at lave en sadan model, at det belyses hvordan projektet
"Dugnad” eventuelt kan inddrages i modellen, at man undersgger, hvordan man kan udvikle sundheds-
rummene hen imod egentlige fixerum, samt at ministeriets juridiske svar til Kgbenhavns Kommune
inddrages og vurderes.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)(Standsningsret)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg giver ordet til Jesper Schou Hansen, der har gnsket sagen
indbragt for Borgerreprasentationen.

Jesper Schou Hansen (V): Det, der sadan set har faet Venstre til at standse denne sag, det er, at
man nu har gnsket at fa lavet fixerum og altsa dermed fa lovliggjort indtagelsen af narko i det keben-
havnske rum.



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 15. december 2005

Det er vi sadan set sterkt imod, ogsa ud fra en betragtning om, at der ikke findes et lovgivnings-
maessigt beleeg herfor. Vi er sadan set egentlig sterkt bekymrede over, at man allerede med de
sundhedsrum, man har faet oprettet, er pa vej til at lukke gjnene for, at der rent faktisk foregar noget,
der ma betragtes som vearende ulovligheder.

Vi har gnsket, at der var en dialog, og at hele Borgerreprasentationen med abne gjne var klar
over, at her var kommunalpolitikerne i klar strid med lovgivningen. Hvis det var, at der var et flertal i
Borgerreprasentationen, der gnskede at fa fixerum indfert, at man sa altsa ogsa var i fuld overens-
stemmelse med, at man var i gang med at bryde det, der er geldende dansk lov.

Derfor har vi standset sagen.

Thor Buch Granlykke (A): Vi gnsker at bruge alle muligheder, som vi kan for at hjelpe narko-
maner i Kgbenhavns Kommune. De bliver gennemsnitligt 36 ar gamle, vi har ca. 6.000 af dem, og vi
har ikke nogen gode muligheder for at hjeelpe dem i dag. Det er det, som dette forslag handler om, det
handler om at bruge de muligheder, som der er, som er lovlige.

Vi er selvfalgelig ikke tilhengere af civil ulydighed pa det omrade, vi er tilhangere af, at man
ger, hvad der er lovligt muligt, og det vil vi bede forvaltningen om. Det er derfor, vi har stillet forsla-
get.

Derfor er det ogsa irriterende, at vi skal hgre, at det er ulovligt. For hvis det er ulovligt, Venstre,
sa bliver forslaget ikke til noget. Det er et spgrgsmal om, at vi skal gere det pa en holdbar og dermed
lovlig made.

Og sa synes jeg i gvrigt, at det er beskemmende, at man allerede i hr. Jesper Schou Hansens far-
ste s&tning heroppe fra talerstolen hgrer noget, som er decideret forkert, nemlig at det er ulovligt at
indtage narko. Det er det faktisk ikke, det er ulovligt at besidde narko, og det er faktisk en forskel, som
er veerd at notere sig.

| det hele taget er det vigtigt at have styr pa de juridiske detaljer i denne sag, for det er faktisk sa-
dan, sa vi godt kan lave det her fixerum, og det har bl.a. professor i strafferet Vagn Greve og forskelli-
ge andre uafhangige jurister udtalt sig om, at det kan vi godt. Og det skal vi selvfglgelig gere.

Sa vil jeg understrege, at det her ikke kun handler om at fixe, det handler om at hjelpe folk, som
er syge, med behandling af deres sygdom, det handler om at hjelpe dem med at fa renset deres sar.
Det handler om at f& givet dem noget mad at spise, fa sikret at de far en tilknytning til behandlingssy-
stemet.

Det handler om at tage hand om deres problemer, snakke med den pa en made som medmenne-
sker og i det hele taget gare alt, hvad vi kan for at hjeelpe dem. Og fixerummene og det, at de kan ind-
tage deres stof pa en made, som gar, at de undgar at fejlfixe, og at de undgar at smide sprajter, og at de
undgar at genere andre eller selv at blive ydmyget. Det er kun en meget lille del af dette forslag.

Manu Sareen (B): Jamen jeg er glad for den korrektion, som Thor Buch Grgnlykke kom med,
for der er selvfalgelig forskel.

Men pa trods af de mange anstrengelser, som vi har gjort i Kebenhavn pa at nedbringe narkorela-
terede dedsfald, s& har vi desvaerre fortsat masser af dedsfald iblandt narkomaner i Kabenhavn.

Langt de fleste stofafhengige der af overdoser, sygdomme, som de far under kummerlige for-
hold. Derfor sa er der brug for en skadereducerende indsats, mens de er stofafhaengige, og mens de er
aktive misbrugere. Derfor sa er der simpelt hen ingen vej uden om, vi er ngdsaget til at arbejde pa at fa
oprettet et fixerum til de stofafhengige i Kebenhavn og specielt pd Vesterbro. Det her er det forste
skridt.

Vi er tvunget til at se pa de tiltag, der kan gare livet taleligt for de stofafhangige, et fixerum, eller
man kan kalde det et sundhedsfremmende opholdsrum. Det skal vaere et opholdsrum med laeger, syge-
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plejersker og socialradgivere. Det vil ikke kun afhjaelpe de ubehageligheder, som vi alle sammen ken-
der til, men det vil simpelt hen redde liv.

Derfor som sagt igen, der er ikke nogen vej udenom.

Nar det sa er sagt, sa kan jeg ikke forsta, hvorfor denne sag bliver standset, fordi det eneste, som
vi beder om, det er at bede forvaltningen om at fremleegge en model for, hvordan man kan finde en
holdbar lgsning, som vi ogsa ser i andre lande.

Det ger i hvert fald indtryk pa os, at erfaringer fra Tyskland, Canada og Holland viser, man fak-
tisk er i stand til at reducere dgdeligheden, hvis man opretter de her sundhedsrum. Nu har vi en enesta-
ende mulighed for at ga ind og kigge pa, om det er muligt eller gj.

Gunhild Legaard (O): Jeg kan da her fra talerstolen i hvert fald sige, at vi er fuldsteendig enige
med Venstre. Det er omsorgssvigt at give op med fixerum. Vi vil gerne stgtte narkomanerne med 10
mio. kr., men ikke til fixerum til behandling.

Der er heroppe fra talerstolen nu blevet sagt, at de skal have hjalp til opsggende arbejde og til
sarbehandlinger og til at tale med osv. Men det har vi jo, vi har opsggende gademedarbejdere, vi har
ambulatorier, vi har sygeplejeklinikker pa herbergerne og opsggende sundhedsteam.

Og s& mener man, at vi skal have fixerum for at lette kontakten med narkomanerne for at motive-
re dem til behandling. Det er Dansk Folkepartis oprigtige mening, at det at lave fixerum motiverer pa
ingen made narkomanerne til at ga i behandling.

Jeg har i dag igen talt med formanden for Foreningen for Pargrende til Narkomaner, og hun kan
dels berette, at i Oslo, som nok er det sidste sted, hvor de har pragvet at etablere fixerum, er de ikke ret
meget besagt, der er faktisk flere udenfor end indenfor, og der er ikke én eneste, der har bedt om at
blive motiveret for behandling. Sa hvor er vi henne med det?

Fixerum gger muligvis ikke misbruget, men erfaringerne er, at der er salg af stoffer og tumult i
omgivelserne omkring det.

Sa derfor siger vi nej, nej og atter nej til fixerum.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 2. runde.

Thor Buch Gragnlykke (A): Gunhild Legaard, Dansk Folkepartis bemarkninger giver mig an-
ledning til at sige, at der er utrolig god dokumentation for at lave fixerum. Jeg synes, det er paradok-
salt, at man kan hgre fra en pargrende, at Gunhild har snakket med en pargrendeforening, som siger, at
i Oslo sadan og sadan.

De, der har veeret med til at lave benarbejdet for dette forslag, har talt med lederen af fixerumme-
ne i Oslo, og de har deroppe rent faktisk faet kontakt til en stor gruppe af helt nye narkomaner, som de
overhovedet ikke havde kontakt til og dermed har faet ind i noget, der minder om ferste led i en be-
handlingsindsats. Det er det, som lederen af fixerummene i Oslo siger.

Derudover sa er der et enormt dokumentationsmateriale, som siger, at det er en god ide, altsa der
er ikke grundlag for at sige, at det ikke hjalper, eller at vi ikke kan hjelpe narkomaner pa den made.
Vi hjeelper narkomanerne pa den her made, og det ger vi selvfglgelig, fordi at lige meget, hvor meget
vi laver opsggende indsatser osv., sa er narkomanerne ikke nogen, som kommer til leegen af sig selv,
eller som opsgger de her indsatser, det gar de bare ikke.

Vi er ngdt til at give dem nogle tilbud, hvor vi hjelper dem pa deres preemisser, og det er det, som
fixerummene handler om, og det vil nedbringe deres dgdelighed, og det vil gare dem til borgere, som
far et mere vardigt liv.

Manu Sareen (B): Det er bare den bemarkning fra DF om, at det ikke motiverer narkomanerne
til at ga i behandling. Det her det handler ikke kun om det. Som sagt sa handler det om at redde liv.
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Og igen, erfaringer fra Tyskland, Canada og Holland viser med al tydelighed — nu hgrer vi det og-
sa fra Norge af — at man er i stand til at reducere dedeligheden iblandt stofafhengige. Derfor synes vi,
at det er selvfglgelig en god grund til at ga ind og se, om man kan etablere et fixerum, fordi det hand-
ler ikke kun om behandling.

Jeg synes, det er trist, at DF bare arrogant vender det dgve gre til og sa bare siger nej, nej, nej. Det
er sgu for ringe, synes jeg ... man ma ikke bande, undskyld.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Det ma man ikke, nej.

Frank Hedegaard (F): Jeg er sadan kommet springende lidt ind i debatten her lidt senere.

Men jeg harer, at vi nu star og diskuterer igen, om vi er for eller imod fixerum. Det mener jeg, det
er helt klart, det har Borgerrepraesentationen allerede besluttet, at Borgerrepraesentationen og et flertal
heri gnsker, at der skal veere fixerum i Kgbenhavn.

Det, man sa kan sige har veeret problemet siden, det er, hvad siger loven i forhold til, at vi kan op-
rette vores fixerum?

Allerede i 2003 spurgte vi ministeriet om muligheden for at oprette fixerum, og vi fik et klart af-
slag dengang, det gnskede man ikke. Sa sagde Kgbenhavns Kommune, godt, nar vi ikke ma lave fixe-
rum, sa kan vi lave sundhedsrum, og det er det, vi har i dag, det er sundhedsrum.

Det, der ligger i forslaget og oprindelig Ia i forslaget, og da det kom i sin timing, der var debatten
hgj her i Kebenhavn, og det 13 lidt i forslaget, at man ville oprette fixerummene pa trods af det svar,
man havde faet fra Socialministeriet.

Det har vi i SF opponeret imod, og det betyder absolut ikke, at vi ikke statter de andre, der har
vaeret oppe pa talerstolen i forhold til, hvad fixerum gavner, og hvad man kan fremme med det, det er
vi fuldsteendig enige i. Vores dilemma er, synes vi, at kunne statte et forslag, som i virkeligheden ikke
skaber gode vilkar for misbrugerne.

For resultatet af at opretholde fixerum under de konditioner, som der er foreslaet i forslaget, vil
alene betyde, at stofmisbrugeren ikke vil kunne sztte sig ind og fixe sit stof uden risiko for at fa det
konfiskeret, eller at der vil blive foretaget undersggelse og razzia for stofferne pa stedet.

Sé& kan man sa tale om, om vi vil lave en kommunal ulydighed her i byen i forhold til at ville gen-
nemfare det pa trods. SF har stillet et endringsforslag, der siger, lad os fa undersggt lovgivningen, lad
os fa undersggt lovgivningen omkring det svar, vi har faet fra Socialministeriet, i virkeligheden holder
og holder vand. Det er der raeson i.

For hvis det viser sig, sadan som regeringen har svaret Kgbenhavns Kommune, at vi ikke kan op-
retholde den, fordi det er imod internationale konventioner, andre lovinstitutter og andre lande, der
underskrev dem, opretter dem pa trods, ja s3 ma vi jo kunne ga tilbage til regeringen og sige, vi har fa-
et et forkert svar, dermed kan vi sa godt oprette dem. Men den bekraftelse mangler vi, og det er det, vi
synes Vi skal arbejde pa at fa med vores &ndringsforslag.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Inden jeg giver ordet videre, skal jeg lige sige til jer, at de,
der er logget pa, ma under ingen omstendigheder i aftenens lgb logge jer af, fordi sa er det, der gar
kiks i det. Sa lad vere, nar | maske skal ud og spise og sadan noget, lad vaere med at logge jer af, men
bliv inde.

Gunhild Legaard (O): Jeg vil gerne understrege, at vi siger nej, fordi vi vil narkomanerne det
bedste, vi vil ikke vedligeholde kriminalitet, og vi vil ikke vaere med til, at de skal fare en usund leve-
vis, som i sig selv farer til sygdom og dad. De skal i behandling. 10 mio. kr. om aret til behandling det
vil vi meget gerne veare med til at give.
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Jeg synes, at det virkelig er vigtigt og vaegtigt, nar pargrende til narkomaner forteller os, at der
ikke skal veere fixerum. Der skal veere ordentlig behandling.

Nar | sa siger nogle af jer, jamen de er ikke til at fa i behandling osv., sa undrer det mig bare,
hvordan kan det veere, at de i feengslerne star i ke for at komme i behandling, komme i et fuldsteendig
stoffrit miljg og undergive sig en ordentlig behandling?

Med en ordentlig behandling, det jeg kender til, som har gode resultater, det er den kognitive te-
rapi, som de bruger i faengslerne, og det er Minnesotamodellen, hvor man leegger meget stor veegt pa at
blive ved med at behandle dem og aldrig slippe dem og skaffe dem et bedre netvark, hvor de suppor-
terer hinanden, hvor de stgtter hinanden og bliver ved med at komme i kredse, altsa far en helt ny ven-
nekreds og nyt netveerk.

Lad os dog bruge de penge til behandling og lad os lade vaere med at efterligne andre darlige re-
sultater.

Jesper Schou Hansen (V): Nu er det fgrste gang, jeg har stoppet et forslag i udvalget og har bedt
om at fa det i Borgerrepraesentationen. Det har jeg sadan set gjort, fordi jeg ikke har lyst til at l&ne mig
op ad en serie dagbgder, fordi man i Kgbenhavns Kommune er i gang med at lave noget, der er glas-
klart ulovligt, uanset hvad Thor Buch Grgnlykke matte mene, at han kan fa en juraprofessor til at sige.

Man kunne ogsa hare heroppe fra, at SF ogsa betvivlede legaliteten i det forslag, som Socialde-
mokratiet havde stillet.

Jeg bryder mig ikke serlig meget om det, som sundhedsrum skal fare til, nemlig fixerum, fordi
der star hgjt og tydeligt i forslaget, at man skal undersgge, hvordan man kan udvikle sundhedsrumme-
ne hen imod egentlige fixerum.

Jeg husker meget tydeligt den kommende borgmester Jakob Hougaards udtalelse om, at man gn-
skede gratis narko til narkomanerne. Det er bare ikke en udvikling, som jeg gnsker i Kgbenhavn, jeg
mener, vi skal den anden vej, nemlig at vi skal arbejde hen imod stoffrihed og ikke ved at fortszette
med at lade narkomanerne forblive i deres narkomani og fortsat afheengighed.

Jeg er ret overbevist om, at Thor Buch Grgnlykke har ret, ndr han siger, at en lang reekke af de
falgeskader, sygdomme og dgdsfald, der i dag sker, vil man kunne undga i forhold til de narkomaner,
der er, hvis man opretter egentlige fixerum. Det tror jeg er fuldsteendig rigtigt. Det tror jeg ogsa, man
vil kunne undga, hvis man giver leegeordineret heroin til narkomanerne.

Det, jeg ikke rigtig forstar i denne sammenhang, som Thor Buch Grgnlykke er ude i, er, at han
vil oprette et sted, hvor det er legalt at gare noget, der forudsztter, at man har begéaet en ulovlighed,
nemlig at man har erhvervet noget narko.

Hvorfor sa ikke tage skridtet fuldt ud, Thor Buch Granlykke, og sgrge for, at der rent faktisk bli-
ver givet laegeordineret heroin, ndr man nu er i gang med det projekt, hvorfor er det, at man stopper pa
halvvejen? Jeg synes, det bliver noget halvhjertet noget, jeg synes ikke, der kommer nogen sammen-
haeng, og jeg tvivler pa, at vi i sidste ende far hjulpet narkomanerne med det her.

Jeg synes, det er @rgerligt, at der er nogle partier i Borgerrepreesentationen, der ad bagvejen for-
seger at fa legaliseret den harde narko eller i hvert fald fa det gjort acceptabelt, at narkomaner kan ga
til lzegen og fa heroinen, for det er jo det, vi har hert den socialdemokratiske politiske ordfagrer vere
ude og sige i medierne, gratis narko til narkomanerne, og forslaget siger klart, at vi skal ikke have
sundhedsrum i Kgbenhavn, vi skal have egentlige fixerum.

Jeg synes, at vi er pa vej den helt forkerte vej, og jeg har som sagt ikke lyst til at leene mig op ad
en stribe dagbgder.

Rikke Fog-Mgller (@): Nu tror jeg nok, jeg bliver ngdt til at tage lidt steerke ord i min mund, og
det geelder for sa vidt bade til Jesper Schou Hansen og til Gunhild Legaard.
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En meget stor del af den behandling, vi foretager i Kgbenhavn, sakaldte behandling af narkoma-
ner, er substitutionsbehandling, det er udlevering af metadon. Dvs. vi giver sadan set et substitut for
stoffet, men som ogsa har en narkotisk virkning. Det vil sige, at det ger vi fuldt legalt i Kgbenhavn,
det ger vi i meget, meget stort omfang. Der er ikke de store rgster fra Dansk Folkeparti eller fra Ven-
stre over, at uha det ma vi hellere lade vare med, og det skulle vi til at holde op med i morgen.

En grund til at man giver den her substitutionsbehandling det er jo, at man udmeerket godt ved, at
hvis man skal have fat i narkomaner og en hel del narkomaner, de kan ikke klare den form for behand-
ling, som Gunhild Legaard muligvis leegger op til, som hedder stop med stofbrug fra den ene dag til
den anden. Det er forskelligt, nogle kan, andre kan ikke.

Men jeg synes, at det er lidt hyklerisk, nar man i meget stor udstraekning bruger denne metode til
at fa narkomaner ind i en eller anden form for rolig geenge, hvor man selvfalgelig med den behandling,
man giver, har stoffrihed som mal mange steder. Det kommer nok lidt an pa, hvem man arbejder med,
om stoffrihed egentlig er et mal eller ej.

Sa dertil og til at sige, at vi er i gang med at lave lovligt brug af stoffer, det synes jeg ikke, fordi
sa var det jo det, der havde staet i forslaget, det er ikke det, der er sigtet med det forslag, der ligger her.
Sigtet er at mgde folk der, hvor de er, og det er ogsa noget af det, vi rent faktisk gar med substitutions-
behandling. Det her det er en anden made, det er maske dem, som vi ikke kan fa pa substitutionsbe-
handling i farste omgang, men som vi kan fa til at komme ind et sted, hvor der er trygge rammer, og
hvor der er noget statte til at tage vare pa en lang raekke af de problemer, som folk ellers har.

De stofmisbrugere, vi snakker om, er efter min bedste overbevisning ikke nogen, der er godt ke-
rende med et fint job og gode familieforhold og alt muligt ved siden af, det er folk, som faler sig for-
anlediget til at fixe pa gaden. Det er en ekstremt nedvardigende del af ens liv, og det er ekstremt sveert
at komme op fra det stade, hvor man star og har den mulighed for at fixe pa gaden til at skulle sige til
sig selv, i morgen vil jeg veere stoffri, og i morgen karer det hele bare med mit job og min familie.

Jeg tror, at man gar sig nogle meget urealistiske forestillinger om, hvad det er for nogle menne-
sker, og hvad for en situation, de er i, ndr man siger, at fixerum ikke kan veere en mulighed for dem.

Jeg synes, at det er synd, at vi ikke stgtter op om det her alle sammen og gar i gang med at sige,
det er en af de mange muligheder, vi kan bruge. Det er maske ikke den allermest idealistiske model,
eller den model, vi kunne forestille os, der i vores dramme ville vaere den allerbedste, men det er en
model, som jeg ikke kan se, at vi kan undvere og progve, slet ikke med de mange dgdsfald, vi har
blandt stofmisbrugere i Kgbenhavn.

En helt anden side er selvfglgelig, at vi burde i denne by leegge meget mere veagt pa at putte et
andet indhold ind i stofmisbrugernes liv, hjelpe dem til at fa gjort noget, sa deres tilvarelse ikke var sa
fokuseret pa stof. Jeg mener stadig vaek ogsa, at det her er et farste skridt i den retning.

Sa er der det her med tumult omkring fixerummene. Altsa jeg tror, borgerne pa Vesterbro synes,
der er meget tumult rigtig, rigtig mange steder pa Vesterbro i gjeblikket og maske ogsa ville foretraek-
ke, at den tumult, hvis der bliver nogen, er sadan en lille smule mere afgreenset, end den er i gjeblikket.

(Kort bemeerkning).

Jesper Schou Hansen (V): Jeg synes, det er beklageligt, at Rikke Fog-Maeller har hgrt sa darligt
efter i debatten op til i forbindelse med hele valgkampen, hvor Venstre var ude med et narkoopleg,
der rent faktisk talte om frihedshergvelse af narkomaner med henblik pa at sikre stoffrihed. Vi har og-
sa lgbende talt for stoffri behandling.

Jeg Vil ogsa bare gere Rikke Fog-Mgller opmarksom pa, at vi faktisk i Kgbenhavns Kommune
erstatter metadon med et produkt med et nyt antabuslignende, netop fordi vi ikke gnsker, at man skal
fortsatte folk pa stoffer.

Sa jeg synes maske, det ville kleede Enhedslistens ordfgrer, hvis det var, man lige fik et par facts
straight i forbindelse med denne debat.
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Sa ma jeg i gvrigt sige, at hvis nu der er nogle narkopushere, der skulle logge ind pa Internettet og
sidder og falger debatten lige i gjeblikket, s& ma de altsa fa sig et billigt grin. Teenk engang, her star
Kgbenhavns Borgerreprasentation simpelt hen og diskuterer, om de her narkopushere skal have lov til
at have et helle, et gratis frirum, hvor det er, narkomanerne bare kan fa lov til at fixe lgs. Det er sim-
pelt hen fantastisk.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 3. runde.

Thor Buch Granlykke (A): Det er gleedeligt, at SF har kunnet stemme for dette forslag ogsa med
de @&ndringer, der er lavet, som efter min mening overhovedet ikke gndrer ved den substans, som har
ligget i forslaget fra starten af.

Jeg er glad for, at Venstres allierede i denne sag nu er pa rette kurs. Og jeg haber meget, at vi kan
skabe sa bredt et flertal herinde og dermed ogsa, at Det Konservative Folkeparti vil kunne stgtte vores
forslag.

Det gor Dansk Folkeparti og Venstre ikke, og de ger det, kan man nu se, med 2 forskellige be-
grundelser. Venstre mener, at ja, det vil have positiv effekt, og det vil gavne narkomanerne, men vi vil
ikke gare det. Ligesom Venstre i gvrigt mener, at vi vil bruge tvang, selv om vi ved, det ikke vil gavne
narkomanerne, fordi sadan er vores ideologi. Mens Dansk Folkeparti mener, at det her virker ikke,
men vi vil gerne hjelpe narkomanerne, og derfor vil vi ikke gare det.

Det er 2 forskellige grunde, og jeg mener, at i forhold til den faglige dokumentation, sa er det
Venstre, der toner Kklart flag og siger tingene, som de er.

Det ger Dansk Folkeparti ikke, fordi nar Dansk Folkeparti siger, at man vil narkomanerne det
bedste, sa er det ikke rigtigt. | vil ikke narkomanerne det bedste. | vil bevare de fordomme, der er, og
den struktur, vi har pa narkoomradet nu. Det, der er bedst for narkomanerne, det er at lave fixerum, det
siger dokumentationen, og resultaterne er gode. Det kan man ikke se bort fra. Derfor er det ikke at to-
ne rent flag, nar | siger, at | vil narkomanerne det bedste.

Venstre til gengeeld toner rent flag, og ja Jesper, selvfalgelig vil vi gerne have laegeordineret hero-
in.

Og som Rikke Fog-Magller sagde, ja, vi giver i forvejen narko til narkomanerne i form af meta-
don. Vi giver jo ogsd amfetamin til barn, og nervepiller er ogsa gratis.

Sa det er alle de der ting, som man kan prgve at kalde det, det synes jeg fjerner kun gjnene fra
substansen, nemlig det at det her skal vaere en laegeordineret behandling, en behandling. Der er lavet et
forsgg, som fuldstaendig grundigt og efter alle kunstens regler dokumenterer, at der er en betydelig ef-
fekt, som bl.a. sikrer en kraftig reduktion i kriminaliteten. Jeg troede egentlig, det normalt var borger-
lig politik at veere tilhanger af den slags forslag.

Men det er vigtigt at holde fast i, hvad der er vores forslag her. Det her det handler om fixerum,
og det er en god ide, fordi det hjelper bade narkomanerne og borgerne i de bergrte omrader.

Gunhild Legaard (O): Det er til Rikke Fog-Mgller. Jeg ved ikke, hvorfor vi skulle ga ind for me-
tadon, det ger vi bestemt ikke. Jeg er ganske enig i, at det er en rigtig darlig lgsning, der overhovedet
ikke farer til noget som helst.

Jeg har ikke postuleret noget om, at vi skal have stoffrihed lige ngjagtigt fra den ene dag til den
anden, det mener jeg ikke, jeg har sagt.

Men vi er enige om, at narkomanerne skal have trygge rammer, de skal have stgtte, men i behand-
lingsgjemed. Vi skal ikke vedligeholde en usund levevis og kriminalitet. Det kan lade sig gere.

Jeg vil godt vende tilbage til, fordi det er der i hvert fald ogsa beleeg for at sige, hvordan kan det
vare, at narkomanerne i Vestre Fangsel eller i feengslerne star i ke for at fa behandling, hvordan vil |
forklare det? Og det lykkes.
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Desuden om der er mere tumult dernede omkring, det er i hvert fald en kendt sag, at pusherne
flokkes omkring de steder, hvor de af erfaring ved, at der er etableret fixerum. De kan jo ga ind hvor
som helst pa nettet og se og vide, jamen der er et fixerum, altsa er der ogsa narkomaner. Jamen vi Vil
da meget gerne vaere med til at gare det endnu lettere for dem at vedligeholde deres narkostatus.

Sa det passer ikke, nar Thor Buch Granlykke siger, at vi ikke vil narkomanerne det bedste. Vi vil
narkomanerne det bedste ved at tilbyde dem behandling.

Jesper Schou Hansen (V): Jeg synes efterhanden, at debatten antager sadan lidt absurde former,
hvor jeg maske synes, at facts omkring narkobehandlingen begynder at vare sadan lidt fraveerende.
For er det ikke rigtigt, at selv narkomaner i behandling har stort sidemisbrug? Og sa besvarer jeg det
selv, nar nu jeg star heroppe: Jo, det er det.

Det vil vi ogsa opleve i det gjeblik, vi har fixerum. De narkomaner, der kommer derned med for-
holdsvis rent stof, med rene varktgjer osv., vil fortsat have et stort misbrug af forskellige stoffer ved
siden af. Vi kommer altsa ikke derhen, hvor det er, vi far narkomaner pa stoffrihed, blot fordi det er, vi
laver et fixerum.

Hvad er det sa egentlig, vi opnar? Ja, i bund og grund opnar vi bare en stgrre accept af heroin i
befolkningen. Det skridt ansker vi ikke at tage. Vi gnsker ikke denne ggede tolerance over for heroin.
Tveertimod vil vi den anden vej. Vi vil have, at borgerne generelt og bredt opfatter brug af narkotiske
stoffer som noget ulovligt, som man arbejder pa at holde sig fra, som ikke bliver en almindelig accep-
teret del af folks hverdag.

Vi ser i gjeblikket i festmiljger i Kgbenhavn, hvordan forskellige narkotiske stoffer bliver opfattet
som varende helt legale, det er helt i orden at bruge ecstasy, det er helt i orden at bruge speed, det er
helt i orden at bruge kokain.

Den der accept, der kommer til at ligge i befolkningen, er noget, nar der ikke bliver slaet hardt
ned pa det, og det vil der jo alt andet lige ikke, i det gjeblik hvor man har fixerum, hvor man legalt kan
ga hen og bruge sin ulovligt anskaffede narko. Jamen sa far du den stgrre accept i befolkningen af det.

Det er vores spadom, at det vil fare til langt starre problemer end de problemer, som Thor Buch
Granlykke forsgger at lgse for en minimal del af befolkningen, uagtet de store gener, det matte medfg-
re inkl. pa Vesterbro.

Sa er det altsa alt andet lige op til Folketinget at beslutte forsgg bade med fixerum og med gratis
heroin. Jeg synes i bund og grund, vi skulle prgve at overlade det til Folketinget som deres opgave og
ikke i Borgerrepreesentationen forsgge at tiltage os noget, som ikke er vores.

Jeg har ikke taenkt mig at lsene mig op ad dagbgder af den grund.

Indstillingen blev godkendt med 35 stemmer imod 15.
For stemte: A, B,C, F, X, Y og @.
Imod stemte: O, U, C2, V og V2.

3) BR 765/05. Forankring af Kringlebakken

Indstilling om, at Kringlebakkens pigeprojekt forankres under det kommende Bgrne- og Ungdomsud-
valg som en satellit med junior- og ungdomsklubpladser til fritids- og ungdomsklubben Underhuset pr.
1. januar 2006, at Kringlebakkens pigeprojekt fremover finansieres af det kommende Bgrne- og Ung-
domsudvalgs ramme for klubpladser, at Kringlebakkens kursusaktiviteter for smabgrnsmadre foran-
kres under det kommende Socialudvalg pr. 1. januar 2006, samt at Kringlebakkens kursusaktiviteter
finansieres via disponering af midler fra den med budget 2006 etablerede pulje pa 8 mio. kr., der skal
styrke kommunens tveergaende integrationsindsats.
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Det praciseres at puljen pa 8 mio. kr., der skal styrke kommunens tvaergaende integrationsindsats er
placeret pa bevilling BO3 (servicetilbud til voksne), 1801000, funktion 6.51.1 i Beskaftigelses- og In-
tegrationsforvaltningen.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget og Uddannelses- og Ungdomsudvalget)

Borgmester Per Bregengaard: Der er pa medlemmernes pladser omdelt et &ndringsforslag, som
er stillet af politikerne i Ungdoms- og Uddannelsesudvalget, alle dem, der var til stede pa madet i gar.

Baggrunden for forslaget er en henvendelse fra Kringlebakken om, at de hellere vil have deres
klub tilknyttet Klokkergarden end Underhuset, som det ligger i indstillingen.

Det har ikke veeret en problemstilling far her fem minutter i tolv. Udvalgsmedlemmerne gnskede i
og for sig at imgdekomme Kringlebakkens gnske om det. Men vi beder dem dog om lige at overveje,
om ikke det kunne veaere mere hensigtsmaessigt med Underhuset, som har en tilsvarende aldersgruppe
som Kringlebakkens pigeklub der, og som har en raekke faciliteter, som de maske kunne drage nytte
af, og som ligger mere ligetil at benytte, hvis de var en satellit af den klub.

Men er det saledes, at man ikke kan komme overens om det, sa far Kringlebakken sin vilje og
bliver knyttet til Klokkergarden.

Louise Frevert (O), Pia Allerslev (V), Majbritt Mamsen (C), Klaus Bondam (B), Jesper Chri-
stensen (A), Jakob Hougaard (A), Trine Schaltz (F), Bjarne Fey (F) og Per Bregengaard (&) stil-
lede folgende endringsforslag:

"Borgerreprasentationen beder Uddannelses- og Ungdomsforvaltningen optage forhandling
med Kringlebakken om forankring. Safremt der ikke findes en falles lgsning, forankres Kring-
lebakken i Klokkergarden (KUK)."

Indstillingen inkl. zndringsforslaget blev godkendt uden afstemning.

4) BR 741/05. Tillegsbevilling til deekning af merudgifter pa IT-omradet i forbindelse med
implementering af projekt Ny Struktur i Kgbenhavns Kommune

Indstilling om, at merudgiften indtil videre finansieres ved et lan til de kommende tre forvaltninger
SOF, BIF og BUF, samt at finansieringsspgrgsmalet tages op igen, nar der foreligger en samlet opgg-
relse af de merudgifter der er forbundet med omstruktureringen."

Der henvises til vedlagte notat om lanefinansieringen.

Det skal preeciseres, at merudgiften pa 3.925.000 kr. afholdes pd Familie- og Arbejdsmarkedsforvalt-
ningens bevilling Administration, funktion 6.51.1 Sekretariat og forvaltninger.

Tilbagebetalingen indarbejdes i Indkaldelsescirkuleeret 2007 i udvalgenes rammer. For arene 2007-
2012 skal Socialudvalgets ramme korrigeres ned med 457.000 kr., Beskeftigelses- og Integrationsud-
valget med 190.000 kr. og Barne- og Ungeudvalget med 114.000 kr.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg skal gare opmarksom pa, at der er en rettelse til indstil-
lingsteksten i forhold til den oprindelig udsendte dagsorden. Men den nye tekst fremgar af den omdel-
te reviderede dagsorden.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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5) BR 740/05. Kapitalbevilling vedrgrende Hans Knudsens Plads

Indstilling om, at Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen ombygger lejemalet pa Hans Knudsens
Plads til boliger for serligt udsatte grupper for en anlegsudgift mv. pa 7.283.500 kr. pa funktion
5.55.1.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

6) BR 763/05. Anvendelse af Sygehuslovens § 4 ¢

Indstilling om, at udgifterne til behandling efter sygehuslovens § 4 ¢ afholdes pa bevillingsomradet ef-
terspargselsstyrede overfarsler under funktion 5.90 Andre sundhedsudgifter, og at der til dette formal
afseettes 1 mio. kr. arligt, som overflyttes fra udgifterne fra funktion 5.71 Sygedagpenge.

Det bemaerkes, at der skal iveerksattes en analyse af sammenhangen mellem anvendelse af Sygehus-
lovens § 4 ¢ og besparelser pd sygedagpengeomradet. Analysen forelegges @konomiudvalget inden
sommeren 2006.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

7) BR 768/05. Underudvalgets indstilling vedrgrende fordeling af § 115-midler for 2006
Indstilling om, at 8§ 115-midlerne til statte til frivilligt socialt arbejde for 2006 fordeles i overensstem-
melse med forslag beskrevet i bilag 1, at ikke forbrugte § 115-midler for 2005 fordeles i overens-
stemmelse med forslag beskrevet i bilag 1. Bevillingerne bliver udmeldt, nar Borgerreprasentationen
har truffet beslutning med hensyn til overfgrselssagen 2005-2006, at Familie- og Arbejdsmarkedsfor-
valtningen udarbejder sarskilte indstillinger vedrgrende ansggning fra Socialt Udviklingscenter SUS,
Evaluering af ledsagerordning til yngre mennesker med sindslidelse, Nr. Farimagsgade 13, 1364 Kg-
benhavn K og Foreningen Sjakket, Integration Through Education, Glentevej 51, 2400 Kgbenhavn
NV., samt at Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen i bevillingsbrevet til ansggerne gar opmaerk-
som pa, at bevillingen er betinget af, at den samlede udgift til aktiviteten ikke dekkes af andre til-
skudsgivere.

Det preeciseres, at midlerne overfgres fra og til BO7 (administration) 1602100, funktion 5.08.01 i So-
cialforvaltningen.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg skal gere opmaerksom pa, at det er under dette punkt, at
Gunhild Legaard er inhabil.

Jeg skal preecisere, at i det 3. "at"-punkt skal familie- og arbejdsmarkedsforvaltningen rettelig vee-
re socialforvaltningen.

Mogens Lgnborg (C): Jeg har et lille teknisk &ndringsforslag pa vegne ferst af underudvalget, sa
siden i FAU, og vi har ogsa draftet det i @konomiudvalget.

Det er simpelt hen noget med, at de penge, restpulje for 2005, kan faktisk paradoksalt nok farst
komme til udbetaling langt ind i 2006, grundet at vi ikke naede at fa dem med i overfarselssagen.
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@konomiforvaltningen har sa kigget pa det og har et forslag til, hvordan vi handterer det, sadan at
de penge ogsa kan komme til udbetaling ved begyndelsen af 2006. Det er ganske enkelt, at man fjerner
det sidste punktum i det 2. "at". Det vil sige, at det 2. "at" kommer altsa til blot at lyde:

"lIkkeforbrugte 8 115-midler for 2005 fordeles i overensstemmelse med forslaget beskrevet i bilag
1"

Ved s at stryge den efterfalgende setning, sa er det handteret.

Det er sa ogsa under forudsatning af, at den efterfglgende sag bliver godkendt, og skonomifor-
valtningen har ogsa sagt, at hvis vi ger det pa den made, sa er dette rent tekniske problem handteret.

Gunhild Legaard (O) deltog ikke i behandlingen af sagen pa grund af inhabilitet.

Konservative stillede fglgende &ndringsforslag:

"' At det sidste punktum i det 2. ""at"'-punkt fjernes. Det vil sige, at det 2. ""at""-punkt far fglgende
ordlyd: Ikke forbrugte 8§ 115-midler for 2005 fordeles i overensstemmelse med forslag beskrevet
i bilag 1."

ZEndringsforslaget blev godkendt uden afstemning.

Indstillingen inkl. det godkendte s&endringsforslag blev herefter godkendt uden afstemning.
Venstre afgav falgende protokolbemarkning:

"Venstre undlader at stemme, da vi mener, at nogle ansggninger har sa ringe et niveau, at de

burde veere afsléet."

Det bemaerkes, at Familie- og Arbejdsmarkedsforvaltningen som nzvnt i indstillingens 3. "at"'-
punkt rettelig skal vaere Socialforvaltningen.

8) BR 769/05. Underudvalgets indstilling vedrgrende § 115-midler - Restpulje 2005

Indstilling om at bevilge Bofeallesskabet for Sindslidende Hjemlgse i Caroline Amalies Hus i Gothers-
gade kr. 118.000 til delvis deekning af bofeellesskabets underskud for 2005, at ikke forbrugte midler kr.
ca. 1,4 mio. kr. pa funktion 6.08.1 Statte til frivilligt socialt arbejde, ramme 21.02 Frivilligt arbejde
overfares til den kommende Socialforvaltning, funktion 6.08.1 Statte til frivilligt socialt arbejde, ram-
me 21.02 Frivilligt arbejde til fordeling i 2006, samt at der i forbindelse med fordeling af 8 115-midler
for 2006 disponeres over de ikke forbrugte midler for 2005.

Det preeciseres, at midlerne overfgres fra og til BO7 (administration) 1602100, funktion 5.08.01 i So-
cialforvaltningen.

(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

9) BR 770/05. Ansggning om statte fra Landsforeningen af Bgsser og Lesbiske til projekt **Din
kultur, min kultur, vores kultur''/*'Salon Oriental' i 2006
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Indstilling om, at der bevilges 960.000 kr. til projekt "Din kultur, min kultur, vores kultur" / "Salon
Oriental" i 2006, at udgiften finansieres via Puljen til integrationsfremmende tiltag pa 1.060.000 kr. i
2006, samt at projekt "Din kultur, min kultur, vores kultur" / "Salon Oriental" pa baggrund af Statens
tilkendegivelse om interesse for informationskampagner for Kgbenhavns Kommunes vedkommende
indtil neermere afklaring af projektets omfang og aktiviteter fremover har fundet sted henhgrer under
det kommende Beskaftigelses- og Integrationsudvalg/-forvaltnings kompetence.

Det preciseres, at puljen til integrationsfremmende tiltag pa 1,060 mio. kr. er placeret pa bevilling
BO7 (administration), 1802100, funktion 6.51.1 i Beskaftigelses- og Integrationsforvaltningen.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

10) BR 766/05. Forankring af Indvandrer Kvindecentret

Indstilling om, at der bevilges kr. 640.000 til IndvandrerKvindecentrets finansiering i 2006, samt at
udgiften finansieres via disponering af midler fra den med budget 2006 etablerede pulje pa 8 mio. kr.,
der skal styrke kommunens tveergaende integrationsindsats.

Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget gnsker, at evalueringen ligger saledes, at Beskaftigelses- og In-
tegrationsudvalget kan na at tage stilling til spagsmalet om bevilling i 2007.

Det preeciseres, at puljen pa 8 mio. kr., der skal styrke kommunens tvaergaende integrationsindsats er
placeret pa bevilling BO3 (servicetilbud til voksne), 1801000, funktion 6.51.1 i Beskaftigelses- og In-
tegrationsforvaltningen.

Indstillingen blev tiltradt med den bemarkning, at udvalget gnsker, at evalueringen ligger saledes, at
Beskaftigelses- og Integrationsudvalget kan nd at tage stilling til spgrgsmalet om bevilling i 2007.
(Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

11) BR 744/05. Redegarelse om mulighederne for deregulering pa udvalgte omrader i Kgben-
havn

Indstilling om, at Borgerreprasentationen tager narvaerende redeggarelse (bilag 1) til efterretning, at
@konomiforvaltningen, Bygge- og Teknikforvaltningen, Kultur- og Fritidsforvaltningen og Miljg- og
Forsyningsforvaltningen inden udgangen af 2006 udarbejder en indstilling til Borgerrepraesentationen
om konkrete forslag til deregulering jf. redegarelsen (bilag 1), at @konomiforvaltningen, Bygge- og
Teknikforvaltningen, Kultur- og Fritidsforvaltningen og Miljg- og Forsyningsforvaltningen undersg-
ger mulighederne for etablering af én indgang til indhentning af tilladelse til udenders arrangementer i
Kgbenhavns Kommune, samt at @konomiforvaltningen, Bygge- og Teknikforvaltningen, Kultur- og
Fritidsforvaltningen og Miljg- og Forsyningsforvaltningen undersgger mulighederne for konkrete til-
tag til facilitering af udendars arrangementer jf. redegarelsen (bilag 1).

(Bygge- og Teknikudvalget, @konomiudvalget, Kultur- og Fritidsudvalget og Miljg- og Forsynings-
udvalget)

Jens Kjeaer Christensen (&): Som man kan se af papirerne, har Enhedslisten ikke rigtigt kunne
stille sig positiv over for dette forslag af flere arsager.
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Det er ret utydeligt, hvad dette forslag egentlig handler om. Nu har man haft over et ar, fra det
forrige budget blev vedtaget, til egentlig at beslutte, hvad det var konkret, man ville have forvaltningen
skulle undersgge. Stadig veek er vi altsa ude med den brede vifte, hvor der bare skal undersgges, og
ingen tager stilling.

Er det sadan, at man bare i alle byomrader vil have mere stgj, jamen sa er det det, man skal sige.
Forvaltningen skal undersgge, hvordan man med geeldende miljglovgivning kan fa mere stgj. Vil man
gerne have, at udeservering eksempelvis ikke skal koste penge mere for cafeer, restauranter og veerts-
huse, glimrende, sa skal man selvfglgelig ogsa bare indarbejde det manglende provenu i budgettet.

For at sige det ligeud: Det er slapt det her, fordi flertallet, som jo indskrev det i budgetforliget for
over et ar siden, at man ikke er kommet videre med det her, og stadig veek skubber man i virkelighe-
den hele komplekset foran sig.

Vi vil ikke stemme for det her, fordi det er ganske utydeligt, hvilket retning flertallet egentlig
stritter, og hvad det egentlig er, man er ude efter.

En eneste ting kan vi dog give tilsagn om, at vi selvfglgelig vil statte, og det er enkelhed i forhold
til sagsbehandling og én indgang til kommunen i forhold til arrangementer. Men det er jo ikke det,
undskyld mig, alle de her armbevegelser handler om. Det handler om alt muligt andet, undga milje-
lovgivning etc.

Sven Milthers (F): Fra SF's side har vi i meget hgj grad den samme holdning som Enhedslisten.
Det er et projekt, hvor man ikke kan se, hvad det egentlig er, der kommer ud af det. Vi er godt klar
over, at det alt sammen skal ende i en ny indstilling, men vi synes, der pa den anden side gives en
reekke signaler her, som er for uklare i forhold til det, der egentlig var sigtet.

Vi ved udmeerket godt, vi har vaeret med i den budgetvedtagelse, hvor de her formuleringer er,
men vi havde oprigtig talt ikke forestillet os det sd usammenhangende og sa uklart, hvad det var, man
egentlig ville.

Sa& vi ma sige nej til det, der ligger her nu, men vi vil selvfglgelig sa se pa, nar der sa kommer
nogle konkrete forslag til, hvad det er.

Vi er ogsa enige i nogle forenklinger og sadan noget, det er ikke der, det ligger, men det ligger i
det meget, meget upreecise ikke mindst pa stgj- og miljgomradet i forhold til stgj fra forhold til miljg-
retningslinjer omkring stajen, at vi er noget betaenkelige ved, hvad det er der egentlig ligger i det ud-
kast eller det forslag, der ligger her fra forvaltningen. Sa vi siger nej endnu, men ma sa falge det, nar
vi ser, hvad der kommer ud af det.

Indstillingen blev godkendt med 37 stemmer imod 13.
For stemte: A,B,C, 0O, U, C2,V, Xog .
Imod stemte: F og &.

12) BR 762/05. Analyse af eeldreboliginstitutioner drevet efter almenboligloven

Indstilling om, at Analyse af &ldreboliginstitutioner i Kgbenhavns Kommune drevet efter almenbolig-
loven tages til efterretning, samt at de i indstillingen navnte tiltag iveerkszttes.

(Bygge- og Teknikudvalget, Sundheds- og Omsorgsudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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13) BR 659/05. Zndring af geeldende trafikstgjretningslinier og administrationspraksis
Indstilling om, at de i indstillingen beskrevne supplerende trafikstgjretningslinier for etablering af nye
boliger, daginstitutioner, skoler og hospitaler vedtages og indarbejdes i Kommuneplan 2005, at admi-
nistrationspraksis for trafikstgjretningslinier for byomdannelses- og byudviklingsomrader @ndres som
beskrevet i indstillingen, samt at éendringen i administrationspraksis indarbejdes i redegarelsen til stgj-
retningslinier i Kommuneplan 2005 og senest treeder i kraft for byomdannelses- og byudviklingsomra-
der omfattet af anden halvdel af planperioden i Kommuneplan 2005.

Det bemeerkes, at en gennemfarelse af indstillingen vil forudseette et budgetlgaft til vejvedligeholdelse.
Enhedslisten fremsatte ved 1. behandlingen falgende &ndringsforslag:

"At der arbejdes videre med at sikre, at stgjgraenserne overholdes, herunder at der i nye og eksisteren-
de omrader arbejdes med bilfrie omrader, lave hastighedsgranser m.m.

At der arbejdes videre med at sikre opholdsarealer mod trafikstgj, sa opholdsarealerne er tiltreekkende
for beboere og borgere."

( Bygge- og Teknikudvalget, Miljg- og Forsyningsudvalget og Sundheds- og Omsorgsudvalget)

(2. behandling)

Sagerne BR 659/05 og BR 668/05 blev behandlet under ét.

14) BR 668/05. Endelig vedtagelse af Kommuneplan 2005

Indstilling om, at forslag til Kgbenhavns Kommuneplan 2005 andres saledes, at Tippen udlegges
som rekreativt omrade (zndringsforslag fra @), at Karens Minde udlagges som rekreativt omrade
(eendringsforslag fra @), at O3-omradet ved DSB-arealet (aktivitetsparken) pa ydre Ngrrebro a&ndres
til O1-omrade (endringsforslag fra @) og, at C2-omradet bag Fatex pa ydre Ngrrebro andres til 02-
omrade (endringsforslag fra @).

At forslag til Kgbenhavns Kommuneplan 2005 efter fremlaeggelse for offentligheden nu vedtages en-
deligt med de i bilag 1 foreslaede &ndringer.

Enhedslisten fremsatte ved 1. behandlingen yderligere &ndringsforslag i det omdelte afstemningspro-
gram.

(@konomiudvalget)(2. behandling)

Sagerne BR 659/05 og BR 668/05 blev behandlet under ét.

Hamid El Mousti (A): | dag har vi igen den vigtige sag pa dagsordenen, der som bekendt kraever
to behandlinger.

Vi star med en felles anbefaling fra fire forvaltninger og fire udvalg, MFU, SOU, BTU og U&U.
Forskellige interesser er vejet op mod hinanden. Det er vigtigt, for det betyder, at vi er landet pa et ni-
veau, som alle bgr kunne leve med.

Konsekvent anvendelse af stgjdeempende asfalt og hastighedsbegraensninger er et af hovedforsla-
gene til at reducere stgjbelastningen, vi skal ikke ende med en by, som vi ikke kan godkende med
masser af stgj afskeermninger og meget brede gader. Samtidig far vi taget fat i, at der skal bygges flere
boliger, hvor der er mindst trafikstgj. Og det bliver et fast krav, at der skal redegeres for, hvordan tra-
fikniveauet kan reduceres mest muligt.

Det er godt, at vi far strammet stgjretningslinjerne i det fremtidige byggeri, sa det gar i den rigtige
retning miljg- og sundhedsmassigt. Men ogsa sadan at vi fortsat kan udvikle byen som metropol, og
sa vi kan bygge boliger til alle dem, der gnsker at bo i byen.

Ole Hentzen (C 2): Som jeg annoncerede ved fgrstebehandlingen af kommuneplanen, sa har jeg
et par a&ndringsforslag, som egentlig burde veere delt ud, men det bliver det, bliver der sagt.
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Det @ndringsforslag, jeg annoncerede, vil jeg sa gentage her. Det er et "at"-punkt, nemlig at mu-
ligheden for placering af op til to husbade i den sydlige kanal i Amager Strandpark skal udga. Den be-
grundelse, jeg har, den er, at jeg sadan kan sige, at bestyrelsen aldrig har bedt om denne @ndring, som
er en &ndring af fredningsbestemmelserne, men at gnsket alene er fremsendt som et gnske fra admini-
strationen i Amager Strandpark I/S.

Det andet andringspunkt, jeg ensker til afstemning, det er at fa andret nogle arealbestemmelser
ude pa Amager, som gar det muligt at fa nogle flere boligarealer til radighed. Det er altsa et omrade,
hvor der i forvejen ligger boliger omkring, men hvor man uvist af hvilken grund endnu ikke har gnsket
at udleegge de pageldende arealer til et C-omrade, hvor der kan bygges boliger.

Og det kommer til at lyde, at omradebestemmelserne for de arealer, der er omfattet af de ejerhen-
vendelser nr. 96, 97 og 98, som star optrykt i jeres materiale — jeg kan sige, at de tre omrader, det dre-
jer sig om, ligger som naboomrader ved Amagerbanen, altsa i forbindelse med de boliger, der allerede
er lavet ved Amager Strand — @ndres til C-omrader, saledes at de fremsatte gnsker fra ejerne om et
vaesentligt boligbyggeri kan gennemfgares allerede i farste del af planperioden.

Jeg ved i hvert fald, at en af ejerne skriftligt over for kommunen har sagt, at han gnsker faktisk at
lave et par hundrede udlejningsboliger, altsa ikke de veemmelige ejer- og andelsboliger, men rigtige
udlejningsboliger til det, som af andre er betegnet som almindelige familieboliger til en overkommelig
husleje. Det er heller ikke mine ord, det er der andre, der har brugt i denne relation.

Jeg kan kun garantere, at de pagealdende arealer ligger teet ved Amager Strand, hvor der allerede
er givet tilladelse til opfarelse af andre boligbyggerityper, og det vil sige, de kommer ikke til at ligge
isoleret, de ligger allerede i boligenklaver.

Da det endnu er det eneste eksemplar, jeg har, sa ... (Afbrydelser: Vi har faet det). | har faet det,
sd kommer det ud til jer ogsa. Tak.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Ja, det er pa ve;j til at blive delt om.

Mikkel Warming (9): Jeg her heroppe af to grunde, dels for at annoncere et lille ekstra &n-
dringsforslag oven i de 17-18 stykker, vi har stillet i forvejen, 14 stk., som handler om noget, som for-
samlingen vil veere orienteret om pr. e-mail i gar, hvor vi foreslar, at B2-stjerneomradet mellem Ro-
senvangets Alle og Sabyesvej &ndres til B1-omrade. Det skulle meget gerne veere afleveret oppe ved
formanden. Det handler selvfglgelig om omréadet oppe ved Rosenvangets Alle om, hvorvidt man gn-
sker at bebygge det med det forslag, der ligger, eller det skal have den karakter, som resten af villa-
kvarteret har.

Sa er jeg oppe, fordi jeg egentlig savner reaktioner pa de andringsforslag, Enhedslisten har stillet.
Jeg kan give positivt tilsagn til Ole Hentzens &ndringsforslag, dem vil vi stemme for. Men jeg savner
nogle reaktioner pa Enhedslistens @ndringsforslag, som vi faktisk stillede sidst, og som godt nok ikke
har veeret sendt ud, merkeligt nok, nar nu de blev stillet sidst, men ligger pa bordene.

Hvad forsamlingens forskellige partier mener om, hvorvidt Tippen skal udlaegges til rekreativt
omrade, hvad man mener om de forslag, kvarterlgftet pa Ydre Narrebro er kommet med omkring
DSB-arealet, aktivitetsparken. Om man synes, det er en god ide med henblik pa udarbejdelse af et
kommuneplantilleg angaende lokalisering i de enkelte bydele — har efter, Martin Geertsen — af kreati-
ve erhverv, atelierer til bildende kunstnere, musikevelokaler m.m. forelegges Borgerrepraesentationen
et forslag inden udgangen af 2006.

Hvorvidt man synes, det er en god ide, at der inden udgangen af 2006 forelaegges Borgerrepre-
sentationen — det er sa ikke Martin Geertsen, der skal hare efter nu — et opleg om afkommercialisering
af byens offentlige rum.
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Om, hvorvidt man synes, det skal indskrives, at den vigtigste malsatning for boligbyggeriet i den
kommende planperiode er at sikre billige nye boliger, dvs. med en husleje pa 5.000 kr. pr. maned. Og
sa fremdeles.

For jeg synes, det ville kleede forsamlingen, ikke mindst det store og snart endnu starre parti at
komme med en tilbagemelding pa, nar man nu har haft 14 dage til at teenke sig om, hvordan man vil
stemme til de endringsforslag.

Sven Milthers (F): Vi har jo haft en farstebehandling her for 14 dage siden, og nu handler det sa
mest om de konkrete &ndringsforslag, der ligger, hvordan holdningen er der.

Jeg kan da sadan set godt forsta, at Mikkel Warming efterlyste en stillingtagen. Jeg gav nogle af
dem sidste gang, hvor vi kendte de farste fire fra Enhedslisten, dem statter vi fortsat.

Nar sa vi gar listen igennem, sa vil vi sige, at omkring @ndringsforslag 5 er det egentlig vores
vurdering, at det vil vi gerne stemme for. Omkring &ndringsforslag 6 vil vi komme med et underzn-
dringsforslag, som vi sa lige skal skrive med det samme, fordi vi mener, at det skal indga i det redege-
relsesmateriale, der udarbejdes forud for iveerksettelsen, sdledes at der bliver et materiale, som man
ogsa kan se pa, som man kan inddrage.

Vi mener, det maske er at skyde lige rigelig voldsomt at forlange det hver gang forelagt Borger-
repraesentationen, men i redeggrelsesmaterialet er der mulighed for at fa den offentlige debat pa det
tidspunkt.

Vi er maske lidt uklare pa andringsforslag 7, sa der er vi maske mest indstillet pa at undlade at
stemme, vi synes, det er lidt, hvad det, vi egentlig skal gere ved den i forhold til kommuneplanen.

Omkring punkt 8 har vi i en senere sag en indstilling, som gar nasten det samme, eller som siger
noget om, hvad der skal arbejdes videre med, og der vil vi stemme for det, nar vi kommer til den tid
den indstilling, der ligger og derfor stemme imod her.

Omkring punkt 9 og punkt 10 vurderer vi, at det sadan set ikke rigtig er kommuneplanstof.

Omkring punkt 11 er vi enige.

Omkring punkt 12 bliver vi lidt usikre pa, hvad det er for noget havnetunnel, der egentlig er tale
om, fordi der er mange forskellige begreber for havnetunnel, og det bruges af mange ting. Der er jo
nogle af dem, vi faktisk, altsa noget af det, der er blevet kaldt en havnetunnel, som ikke har noget med
havnetunnel at gare, nemlig den fra Lyngbyvejen og ned til det, der nu hedder Strandvanget, det er
den diskussion.

Men der er ogsa spargsmalet om at komme over til Nordhavn fra landsiden, den mener vi heller
ikke er en havnetunnel, sa hvis det er de andre, sa har vi ikke noget imod, at den udgar af kommune-
planen, for den bliver ikke realiseret umiddelbart alligevel. Men der kan komme en diskussion om den,
det er vi fuldsteendig klar over.

Omkring punkt 13 der synes vi, det notat, vi har faet fra forvaltningen her, tyder pa, at det i hvert
fald vil veere vanskeligt at definere, at man ikke ma have bil i omradet, sa hvad er det, der ligger i det.
Sa den er vi lidt usikre pa.

Endelig ma vi sige omkring &ndringsforslag nr. 14, at der er vi en del af en aftale, som netop ikke
nedlaegger 1:1, det star vi ved. Vi har faet en parkeringsstrategi, som vi mener beerer igennem, sa der-
for kan vi ikke statte det eendringsforslag.

Som jeg forstod Ole Hentzens forslag, sa mener jeg faktisk, jeg har ikke hart dem begge to, jeg er
lidt usikker. Det andet ved jeg, vi er for, det farste var jeg lidt uopmarksom pa, fordi jeg sad og kigge-
de pa nogle ting her, sa det ma du vente med at se, hvad vi stemmer, nar vi stemmer.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 2. runde.
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Ole Hentzen (C 2): Da det abenbart ikke er lykkedes at fa det delt ud, sa vil jeg sadan set gentage
det her fra talerstolen, sadan sa folk endnu en gang harer det.

Sa Sven Milthers, det 1. "at" er, at i det materiale, der er fremlagt for os her, gives der fra forvalt-
ningens side en mulighed for at dispensere ved at leegge to hushade til nogle kulturelle formal ude i
fredningen, nemlig i den sydlige kanal i Amager Strandpark.

Det er den bestemmelse, vi har bedt om at fa ud, altsa den dispensation, fordi det er noget, besty-
relsen i Amager Strandpark aldrig har behandlet og aldrig har bedt om, det er noget, der er fremsendt i
et brev fra en eller anden administration, sa det har ingen gyldighed.

Det andet, det er selvfalgelig, at nogle omradebestemmelser for 3 store arealer, som ligger ved
Amagerbanen mellem noget allerede eksisterende boligbyggeri, som i dag har en erhvervsbetegnelse,
at de far lov til at blive @ndret til en betegnelse som C, som gar det muligt at etablere et vaesentligt bo-
ligbyggeri i stedet for det erhverv, som har staet tomt igennem lengere tid, og som investorerne gerne
vil lave udlejningsbyggeri pa pa nogle af dem. Det er sadan set sagen i en ngddeskal.

Jakob Hougaard (A): Jeg finder anledning til at replicere pa Enhedslistens ordfarers efterlysning
af, hvad vi gerne ville melde ud fra Socialdemokratiets side i forhold til billige boliger. Der er meldin-
gen jo klar hele tiden fra os bade far valgkampen og under valgkampen og ikke mindst efter valgkam-
pen, at vi gnsker at fa en boligplan med billige boliger.

Iseer den her plan, der handler om 5.000 billige boliger til 5.000 kr., som Enhedslisten jo ved en
lang reekke lejligheder har stillet til forskellige andre boligplaner, som de ikke selv er med i. Det er
selvfalgelig noget, som spiller op ad den malsatning.

Nu er det bade en debat, der er stillet i forhold til kommuneplanen, og det er en debat, der ogsa er
stillet fra Enhedslistens side senere, nar vi skal have revisionen af den boligpolitiske strategiplan. Der
vil jeg i hvert fald meddele herfra, at i forhold til &ndringsforslag 8 fra Enhedslisten, altsa det hermed
at man har en malsatning fra boligbyggeriet om, at man i planperioden bygger billige nye boliger med
en husleje pa ca. 5.000 kr. pr. maned, ja, det forslag er vi sadan set meget enige i. Det vil vi selvfglge-
lig kunne statte.

Og séa haber vi jo ogsa, at Enhedslisten i de efterfalgende forhandlinger, nér vi tager fat i arbejds-
tgjet og skal lave en boligplan rent faktisk, ogsa vil deltage og ogsa er parat til at give kab pa nogle af
Enhedslistens dogmer, sddan at man kan fa en boligplan med en falles og en bred politisk forankring.

Leslie Arentoft (V): Det hele har veeret lidt presset i denne tid, og jeg skal beklage, at vi fra Ven-
stres side har veeret lidt bagud med vores &ndringsforslag til kommuneplan 05.

Vi har fglgende andringsforslag, og det vedrgrer Refshalegen, Refshalegen er udlagt til skibs-
veerft, vi ved alle sammen, eller der er i hvert fald ikke mange af os herinde, der tror pa, at der nogen
sinde kommer skibsveerft igen, vi vil gerne hjelpe dem med at udvikle gen derude. Sa vi har fglgende
punkter til &ndring. Det farste punkt hedder, at Refshalegen indgar i perspektivomradet i reekkefalge-
planleegningen til udnyttelse fra 2012.

Som det star i dag, sa er det til udnyttelse i ar 2018, og det er altsa lidt svaert at arbejde med sa
lang en horisont, det er demotiverende for de folk og de kreefter, der er ude pa Refshalegen.

Sa har vi et 2. "at", og det er det, der karer pa skibsverftet, at gstdelen, det der betegnes I, at
Refshalegen far samme status som den vestlige del, og den vestlige del er altsa den med lettere erhverv
sasom kreative miljger. Vi har jo selv lagt gvelokaler ud pa den del, altsa vestdelen derude.

Det vil vi gerne give dem lov til over hele gen, hvis de har et eller andet kreativt, de kan bruge de-
res @ til, sa synes vi ogsa, de skal have lov til det. Sa det er altsa et @ndringsforslag fra Venstre. Jeg
har desveerre ikke naet at fa det skrevet ud desverre, sa jeg kan ikke omdele det, sa jeg ma bede for-
manden om at laese dem op, nar den tid kommer.
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Sven Milthers (F): Jeg synes, jeg for fuldsteendighedens skyld bar ga op og sige, at SF kan
stemme for begge de af Ole Hentzen stillede &ndringsforslag, vi deler de hensigter, der ligger bag
dem.

Sé& omkring dem der lige er stillet fra VVenstre, tror jeg godt, jeg vil sparge formanden, om det er i
overensstemmelse med den vedtagne regionplan, at man nu andrer perspektivplanfastsettelsen for
Refshalegen. Jeg mener faktisk, at der i regionplanvedtagelsen var nogle meget skarpe krav fra statens
side om, hvordan det var, de forskellige omrader i Kgbenhavns Kommune I3 tidsmaessigt.

Derfor vil jeg godt have det belyst, fordi jeg synes ikke, der er nogen grund til, at man i hvert fald
gar hen og tager stilling til et forslag, som pa forhand ma forventes at veere i strid med den vedtagne
regionplan, det synes jeg harer med til belysningen af det.

Borgmester Martin Geertsen: Det, der i virkeligheden kalder mig herop, det var, at den social-
demokratiske politiske ordfarer og borgmester in spe Jakob Hougaards betragtninger omkring Enheds-
listens eendringsforslag &£ 8, som jeg lyttede mig til, at han pa vegne af Socialdemokraterne ville stat-
te.

Man kan i virkeligheden farst og fremmest sige, at det sadan set er noget helt nyt fra Den Social-
demokratiske Gruppe, fordi hver eneste gang, vores kere venner i Enhedslisten har stillet forslaget
om, at den nu snart kommende overborgmesters boligplan rent faktisk ogsa skulle omsattes i noget
politisk, herinde har man jo stemt imod, sa det er faktisk nye toner fra den politiske ordfarer nu. Det er
sadan set udmaerket.

Men det jeg sadan set savner lidt fra Jakob Hougaard, det er, hvad ligger der mere i sadan en
principiel tilkendegivelse. jeg kunne godt teenke mig at sparge Jakob Hougaard, om han er fuldsteendig
ligeglad med, hvad det er for en kvalitet, de her boliger bliver opfart i. Er det boliger uden bad, kan
man forestille sig det, ligger det inden for rammen af den malseatning, som star her i /& 8, eller er det
boliger uden kakken, som man s efterfglgende selv skal finansiere og sta for. Eller hvad er der af an-
dre ting, som man kunne forestille sig sadan var mangler i forhold til det, vi i dag forbinder med en bo-
lig af en vis kvalitet.

Hvad er det for nogle preemisser, der ligger i de her boliger til 5.000 kr. om méaneden, det kunne
jeg godt teenke mig, at Jakob Hougaard bare sadan i al stilfeerdighed, og vi behgver ikke komme op at
skeendes om det her, bare i al stilferdighed giver nogle pejlemerker i forhold til, hvad er det for en
kvalitet, der ligger inden for rammen af de her 5.000 kr.s boliger.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 3. runde.

Ole Hentzen (C 2): Jeg vil bede formanden gare opmarksom pa, at det andringsforslag /& 15,
som nu er omdelt, har en forkert ordlyd i forhold til den, jeg har afleveret. Der er ikke i den omdelte
kommuneplan stillet forslag om, at der skal laves to husstande i den sydlige kanal. Det er to hushade,
og det er udtrykkeligt til kulturelle formal, det er altsa ikke til beboelse, sa jeg ved ikke, hvem der har
vaeret kreativ, det kan man godt forestille sig med en kommune. Men det er altsa, ma jeg pracisere,
husbade uden beboelsespligt eller noget andet.

Nu kan man selvfglgelig bruge den sag til at fa nogle store debatter pa boligomradet. Jeg har sa-
dan set bare med det lille endringsforslag bedt om, at der blev nogle flere muligheder for at bygge
nogle boliger. Jeg har ikke villet ga ind i debatten med Jakob Hougaard om, hvad det er for boliger.

Jeg har dog lagt meerke til den sidste maned eller to, at der snakker man ikke mere om familiebo-
liger, nu hedder det bare boliger til 5.000 kr. om maneden. Sa ved vi jo alle, det kan vi jo alle bygge,
fordi sa er der ikke noget arealkrav mere, der er ikke noget kvadratmeterkrav, men det var der jo, nar
det hed familieboliger.
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Men nar man nu ligesom begynder at &ndre terminologien, nar man snakker om boliger og bare
siger boliger, sa er man jo sluppet ud af det der veemmelige problem, at der ikke kan bygges familiebo-
liger til 5.000 kr. om maneden, hvis de vel at marke ogsa skal indeholde kakken og bad. Men det er jo
ogsa en mulighed, har jeg ladet mig fortzelle, at det skal jo sadan set lejeren selv komme med.

Jens Kjeer Christensen (&): Egentlig kan man sige, det er en smule &rgerligt, vedtagelsen af en
kommuneplan er en meget veasentlig handling, som kun finder sted hvert 4. ar.

Hvis man har siddet og hart de ganske fa talere, der har veret heroppe indtil nu, sa far man i hvert
fald klart den fornemmelse, at der er visse partier, der overhovedet ikke har forberedt sig pa, hvad det
her egentlig handler om.

Man kan da ikke komme lige her et gjeblik, far man skal vedtage et sd keempekompleks og sa
stille endringsforslag, altsa som slet ikke er kendt af Borgerreprasentationen. Det er Venstre, jeg ten-
ker pa, et keempegeografisk omrade. Det er ikke et spargsmal om, om det er fornuftigt eller e;j.

Problemet er abenbart, at man, uanset om man ogsa har haft borgmesterpost, ikke har beskaftiget
sig med denne del af diskussionen.

Papiret er for den kommende Borgerrepreesentation det grundlag, hvorpa man handler her i byen,
indtil andet er besluttet, om man laver kommuneplantilleg.

For dem, der er ude i byen, ejere af jord etc., er det jo en lille bibel, for i den kan man se, hvad
man kan gare hvor, og med hvilke begraensninger der matte veere. Med andre ord det er sa vigtigt et
dokument, at en sa slap behandling, som der tydeligt har fundet sted, jo ikke burde vaere muligt at
kunne kare igennem lige op til jul, lige efter der er afholdt et valg. Det her handler om byens udvik-
ling, om hvordan byen kommer til at se ud pa alle leder og kanter.

Hvis man nu var modig iser i Socialdemokratiet, s ville man sige, der er for mange ting, der ik-
ke er koordineret, det kunne man ogsa hgre pa Jakob Hougaard, da han var heroppe, det var ikke lige
sadan stof, der var helt pudset af, s& burde man udsatte sagen til den nye Borgerreprasentation.

Jeg er sikker pa, at SF vil vaere med pa det, og jeg er sikker pa, at vi ikke kom i spjeldet nogen af
os her i den nuvaerende Borgerreprasentation, hvis vi gjorde det. Hensigten var jo netop at sikre, at det
blev ordentligt gennemarbejdet, det vi faktisk vedtager.

Sa jeg tror egentlig, jeg skal stille det her forslag. Hvis det nu falder, fordi Socialdemokraterne al-
ligevel ikke har mod og mandshjerte, sa vil jeg dog foresla Socialdemokraterne og Venstre og alle an-
dre partier herinde, at man nu efter, nar den nye Borgerrepraesentation mgdes, laver en anden rytme, sa
det ikke, det er fjerde gang, jeg oplever, at man star her og raber og skriger, det her er en skandale.
Folk er mentalt veek herfra, de er hamrende ligeglade med det, og det er sa vigtigt et dokument, vi
snakker om. Man ma laegge det pa et andet tidspunkt hele planarbejdet og dermed beslutning. Med an-
dre ord det skal rykkes frem, sa det ligger far kommunevalget naste gang.

Men et lille @ndringsforslag om, at sagen ma henvises til @konomiudvalget til videre saglig be-
handling.

Borgmester Martin Geertsen: Jo, det kan der vaere meget om. Jeg prever nu at tage det her alvor-
ligt, lige indtil vi beslutter os til noget andet, Jens Kjaer Christensen.

Jeg er sa optaget af at kunne fa lov til at tilslutte mig Ritt Bjerregaards flotte malseetning om
5.000 kr. for 5.000 boliger i Kgbenhavn over de naste 5 ar. Jeg ville sa frygtelig gerne veere med pa
den ambition.

Derfor er jeg sa brandhamrende argerlig over, at Jakob Hougaard ikke kan komme herop og kva-
lificere lidt mere i retning af, hvad er det, de her nye boliger skal indeholde. Altsa er der bad med, er
der toilet med, altsa hvilken kvalitet er der tale om, eller er der i virkeligheden tale om kollegier, er det
5.000 nye kollegieboliger, fordi det tror jeg sadan set godt kan lade sig gere at lave en boligplan, som
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indeholder 5.000 nye kollegievarelser til 5.000 kr. om maneden. Det tror jeg godt, vi lynhurtigt kan
blive enige om.

Kom nu herop, Jakob Hougaard, og kvalificer det lidt mere, hvad er det, de her boliger skal inde-
holde. Da jeg har en vis fornemmelse af, at det ger Jakob Hougaard ikke, sa vil jeg i stedet for stille et
underzendringsforslag til det af Mikkel Warming stillede forslag, som gar i retning af:

"Den vigtige malsatning for bolighyggeriet i den kommende planperiode er at sikre billige nye
familieboliger med bad og kakken til en husleje pa ca. 5.000 kr. om maneden."

Det er sa sadan, at vi gnsker, at forslaget skal komme til at se ud, altsa et underaendringsforslag el-
ler supplement til det af Mikkel Warming stillede forslag.

(Kort bemaerkning).

Jens Johansen (F): Jeg skal bare erklere mig fuldsteendig enig med Martin Geertsen, nar han
sparger Jakob Hougaard, hvad det er, visionen er, og hvilken vej man vil na til den. Det spargsmal,
som Martin Geertsen stiller heroppe, det er stillet far, sa det kan jo ikke veere nyt. Jeg mindes, vi har
haft den debat her tidligere, og jeg kan nasten forestille mig, at Jakob Hougaard har haft tid til at teen-
ke sig om. Det vil han kunne bevise ved at komme herop.

Mikkel Warming (@): Ja, jeg herer, at det ene SF ikke tror, at det kan lade sig gare at bygge bil-
ligt, mens det andet SF, jeg har hert i valgkampen, der har varet 2 SF'ere, den anden har sagt, at det
kan det godt, og det var sa en repraesentant for det ene af SF'erne, vi harte her nu.

Til Martin Geertsen og i virkeligheden ogsa til Jens Johansen. Selvfalgelig kan det lade sig gere
at bygge billigere, end man ger i dag altsd. Nar man politisk kan beslutte en boligpolitisk udvikling,
som man gjorde for 10 ar siden, som bl.a. har handlet om at fa sat fokus pa ejerboliger, dyre boliger,
anderledes befolkningssammensatning, kan man selvfalgelig ogsa ga den anden vej.

Hvis man skal vare lidt konkret set fra vores synspunkt i hvert fald, handler det bl.a. om, at det,
man skal, det er at skeere ca. 20 pct. af omkostningerne. Det er det lag, vi snakker om, hvis det skal la-
de sig gore at bygge f.eks. 75-80 m? boliger med en husleje p& i omegnen af 5.000 kr., nej ikke i om-
egnen, pa 5.000 kr. om méaneden. Det er det, vi snakker om.

Kan det lade sig gare? Ja selvfglgelig kan det lade sig gare, det handler om udbudsstarrelse, det
handler om, hvilke elementer man bruger, det handler om grundpriser, det handler om at prgve at ska-
be lejeboliger, sa der ikke er sé stor anskaffelsessum for dem, der skal flytte ind osv. osv. osv. Selvfgl-
gelig kan det lade sig gare, hvis man har den politiske vilje, men det har F2 tydeligvis ikke.

Borgmester Winnie Berndtson: Farst vil jeg erkleere mig fuldsteendig enig med Jens Kjer Chri-
stensen i, at det er nsermest pinligt, sa darligt forberedt nogle medlemmer af denne forsamling er i en
sa vigtig debat som den, vi rent faktisk star foran.

Jeg er ogsa enig i, at nogle af de ting, vi undervejs har sparket til hjgrne, er kommet sa sent, sa det
faktisk har veeret vanskeligt at fa en saglig debat omkring det. Jeg teenker her pa det ene af de doku-
menter, vi behandler nu, nemlig det omkring stejen, som er kommet sa sent, sa det har veeret meget
vanskeligt egentlig at grave sig ned i at stille nye forslag til, hvordan kunne der komme nogle bedre
formuleringer fra de arbejdsgrupper, som har siddet og arbejdet sa leenge med det, at man ud i den sid-
ste finurlighed har fundet en eller anden teknisk lgsning, som har gjort det vanskeligt at fa en politisk
debat.

Sa jeg stetter varmt, at man i den naste periode siger, at kommuneplanen for den kommende
planperiode skal man have vedtaget inden sommerferien 2009 f.eks. Det kunne vare en mulighed at
sige, jamen det hedder sommeren 2009, det kan vi jo bare selv tilretteleegge, at det bliver sadan.

Og sa kan vi sa ogsa lige huske til naeste gang, at der bliver en ordentlig debat blandt borgerne
omkring kommuneplanen, fordi det har der nemlig veeret rejst rigtig meget kritik af i forbindelse med
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denne kommuneplanbehandling. Det synes jeg ikke, vi skal glemme i aften med den endelige vedta-
gelse. Der er rigtig mange borgere, der har henvendt sig og sagt, at den made, vi har kert offentlig-
hedsfasen pa, har veeret helt utilfredsstillende.

Til de konkrete &ndringsforslag kunne jeg godt remse op, hvad jeg stgtter, men jeg er mere inte-
resseret i det afsnit, der handler om boliger. Der kan jeg sadan set bade stgtte det andringsforslag, der
er stillet af Enhedslisten, men sadan set ogsa tilfajelsen fra Venstre, fordi sa ved vi jo, hvad vi snakker
om altsa.

Sa er jeg meget interesseret i, og jeg ved ikke, om det er mig, der stemmevejleder nogen, eller der
er nogen, der kunne hjalpe med at stemmevejlede mig, men jeg vil gerne spgrge Den Socialdemokra-
tiske Gruppe, hvad man s mener om Z& 9 og & 10. Nar jeg gerne vil det, sa er det, fordi det at man
primert opfarer boligerne som lejeboliger, og det at man laver en plan for, at kommunen selv kan
etablere billige lejeboliger, er lige preecis det, der rammer ned i hjertekulen af det socialdemokratiske
gnske om at sprede boliganvisningen.

Det er det, hvor vi kan begynde at arbejde med, at vi kan stoppe den boligsociale anvisning ude i
Tingbjerg et par ar og flytte dem nogle andre steder hen. Det er forslag, der faktisk har veeret til dis-
kussion i Den Socialdemokratiske Gruppe. Derfor synes jeg, det er interessant at vide, om Den Social-
demokratiske Gruppe ogsa stetter £ 9 og &£ 10, fordi det er det, der kan lgfte den boligsociale anvis-
ning videre her i byen.

Jens Johansen (F): Jeg kan jo regne ud, at hverken Martin Geertsen eller jeg far noget svar fra
Socialdemokraternes ordfarer, Jakob Hougaard, pa spgrgsmalet om, hvordan de vil na det mal, som
hedder "5.000 boliger til hgjst 5.000 kr.s husleje om maneden".

Men sa kan jeg jo sa ogsa hare, at den socialdemokratiske ordfgrers trofaste veebner, Enhedsli-
stens Mikkel Warming, er heroppe for at tage den socialdemokratiske ordfarer i forsvar. Jeg troede el-
lers, at Socialdemokratiet kunne tale for sig selv, men jeg kan hgre, at de nu har deponeret deres vilje
og initiativkraft hos Enhedslisten. Det kleeder ikke nogen af parterne, det kleeder ikke nogen af parter-
ne, det ma jeg sige, helt &rligt.

Jeg venter stadig vaek pd, at Jakob Hougaard skal svare pa de spgrgsmal, som Mikkel Warming sa
glad og begejstret har veret oppe og svare pa for Jakob Hougaard.

Til Mikkel Warmings oplysning skal jeg fortelle, at der er ikke noget F 1 eller F 2, som Mikkel
Warming sa tilstreebt morsomt forsgger at give udtryk for heroppe fra. Vi er enige om, at vi skal have
skabt billigere boliger og bygge boliger. Vi har ogsa i vores boligpolitiske oplaeg, som en del af os har
vaeret med til at skrive, peget pa en raekke konkrete muligheder for at fa bygget billigere i Kgbenhavn
og fa seenket omkostningerne. Til forskel fra Socialdemokratiet ma jeg naesten sige.

Men vores vurdering er mere realistisk, vi tror nemlig, at det bliver meget, meget vanskeligt, om
ikke umuligt at komme ned pa de 5.000 kr. om maneden i husleje, medmindre vi far enten meget sma
boligenheder eller begynder at fifle med gkonomiske fonde.

Jakob Hougaard (A): Jeg synes, der er grund til at glaede sig over, at der fra mange partiers side
er et stort gnske om at engagere sig i denne dagsorden om billige boliger, og det spreder helt fra Ven-
stre til Enhedslisten. Det lover godt for de politiske forhandlinger, som vi skal have omkring denne bo-
ligplan, hvor vi vil fa lejlighed til at drefte ogsa mere konkret, hvad man kan forestille sig af planer for
at realisere disse ambitigse mal, som vi har diskuteret i valgkampen.

Det er Klart, at vi godt kan stgtte et endringsforslag til Enhedslistens forslag, som Venstre har
stillet omkring nye billige familieboliger, det er en ganske fin pracisering, som vi gerne vil stotte. Vi
har jo i vores boligpolitik netop arbejdet for, at vi far familieboliger i Kgbenhavn, det er der brug for.
Det er jo helt i forleengelse af den boligpolitik, vi har fart hidtil i Kgbenhavn, og som vi ogsa gerne
ser, at Venstre tager del og ansvar for.
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Sa er der selvfglgelig diskussionen om kvaliteten, og der er det jo klart, at tidssvarende boliger
har en god kvalitet. Jeg gar ogsa ud fra naturligvis, at en tidssvarende bolig er en bolig med bad og
kakken, det er jo det krav, vi stiller til boliger her i 2005.

Det kan godt veere, at kakkenbordet ikke er lavet af kirsebartra i de her billige boliger, men der
skal nok veere varmt vand i hanerne. Og jeg tror helt sikkert, at vi kan fa nogle rigtig gode boliger til
kgbenhavnerne til en billigere pris.

Sa tak for, at Venstre engagerer sig i debatten, vi glaeder os til at forhandle med Venstre, og vi er
glade for, at | ogsa deler en malseatning sa bredt, der straekker sig fra Enhedslisten hen over midten til
venstre. Det lover rigtig godt for samarbejdet.

Man gik farst til afstemning vedr. BR 659/05:

Overborgmesteren (Lars Engberg): @nskes der delt afstemning? ... (Ophold). Det ger der ikke,
sa stemmer vi om Enhedslistens e&ndringsforslag farst.

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

"At der arbejdes videre med at sikre, at stgjgreenserne overholdes, herunder at der i nye og ek-
sisterende omrader arbejdes med bilfrie omrader, lave hastighedsgranser m.m.

At der arbejdes videre med at sikre opholdsarealer mod trafikstgj, s opholdsarealerne er til-
treekkende for beboere og borgere."

AEndringsforlaget blev forkastet med 35 stemmer imod 6. 11 undlod.
For stemte: V2 og &.

Imod stemte: A, B, C, O, U, C2 0og V.

Falgende undlod at stemme: F, X og Y.

Indstillingen blev herefter godkendt med 50 stemmer imod O.
For stemte: A,B,C,F, O, U, C2, V, X, Y og @.

Man gik dernaest til afstemning vedr. sag nr. 668/05

Overborgmesteren (Lars Engberg): Der skulle veere omdelt et afstemningsprogram, og nu tager
vi det som udgangspunkt; jeg ved godt, der er stillet en reekke underandringsforslag m.m.

Enhedslisten stillede forslag om henvisning til @konomiudvalget
Forslaget blev forkastet med 44 stemmer imod 7.

For stemte: X, Y og @.

Imod stemte: A, B, C,F, O, U, C2, V og V2.

Al
Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:
At Tippen udlaegges som rekreativt omrade."”

ZEndringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 17.

For stemte: 1 medlem af A (Johannes Nymark), F, X, Y og &.

Imod stemte: 12 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Ber-
genholz Bautrup, Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Hamid EI Mousti, Joan Jensen, Taner
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Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke, Anna Saakwa, Jesper Christensen og Kim Christensen), B, C, O,
U, C2,Vog V2.

A2
Enhedslisten stillede falgende e&ndringsforslag:
At Karens Minde udlaegges som rekreativt omrade."

AEndringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 16.
For stemte: F, X, Y og @.
Imod stemte: A, B, C, O, U, C2, V og V2.

FE3
Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
"At O3-omradet ved DSB-arealet (aktivitetsparken) pa ydre Ngrrebro @ndres til O1-omrade."

Andringsforslaget blev forkastet med 36 stemmer imod 14. 2 undlod.
For stemte: F og @.

Imod stemte: A, B, C, O, U, C2, V og V2.

Felgende udlod at stemme: X og Y.

FE4
Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
At C2-omradet bag Fatex pa ydre Ngrrebro &ndres til O2-omrade."

ZEndringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 14. 2 undlod.
For stemte: F og @.

Imod stemte: A, B, C, O, U, C2, V og V2.

Falgende udlod at stemme: X og Y.

FEda
Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
"B2* omradet mellem Rosenveangets Allé og Saabyesvej andres til B1-omrade."

AEndringsforslaget blev forkastet med 46 stemmer imod 5. 2 undlod.
For stemte: &.

Imod stemte: A, B, C,F, O, U, C2, V og V2.

Felgende udlod at stemme: X og Y.

A5

Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:

"Det foreslas, at der med henblik pa udarbejdelse af et kommuneplantilleeg angaende lokalise-
ring i de enkelte bydele af kreative erhverv, atelierer til bildende kunstnere, musikgvelokaler,
veerkstedsfaciliteter til bgrn og unge og omrader til idrzetslig udfoldelse mm. Foreleegges Bor-
gerreprasentationen et forslag inden udgangen af 2006.""

AEndringsforslaget blev godkendt med 30 stemmer imod 22.
For stemte: B, F, V, Y, X, U og @.
Imod stemte: A, V2, C2, O og C.
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UZAS6
Socialistisk stillede falgende underandringsforslag til nedenstaende eendringsforslag (46):
"'Sidste seetning aendres til: "'vurderingen skal indga i det indledende redeggrelsesmateriale'."

Underandringsforslaget blev forkastet med 30 stemmer imod 16. 6 undlod.
For stemte: F, X, Y og @.

Imod stemte: A, V, C2, V2,0 og C.

Fglgende udlod at stemme: U og B.

/6

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

""Hver gang der planlaegges en huludfyldning med nybyggeri pa tomme grunde i den eksisteren-
de by, udarbejdes en vurdering af muligheden for, og lokalomradets behov for grenne omrader.
Vurderingen foreleegges Borgerreprasentationen inden planlegning i forhold til konkrete byg-
geprojekter seettes i gang.™

AEndringsforslaget blev forkastet med 32 stemmer imod 14. 6 undlod.
For stemte: F og @.

Imod stemte: A, V, X, Y, C2,V2,0og C.

Fglgende udlod at stemme: B og U.

AT

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

"Inden udgangen af 2006 forelzegges Borgerrepreasentationen et opleeg om afkommercialisering
af byens offentlige rum."

AEndringsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 9. 9 undlod.

For stemte: 4 medlemmer af B (Klaus Bondam, Monica Thon, Manu Sareen og Tanwir Ahmad)
0g 9.

Imod stemte: A, V, X, U, Y, C2, V2, 1 medlem af B (Inger Marie Bruun-Vierg), O og C.
Falgende udlod at stemme: F.

UZAS

Venstre stillede fglgende underaendringsforslag til nedenstaende &endringsforslag (A£8):

""At s&tningen efter kommaet andres til: dvs. billige nye tidssvarende familieboliger med bad og
kekken til en husleje pa ca. 5.000 kr. pr. maned."

AEndringsforslaget blev godkendt med 52 stemmer imod 0.
For stemte: A,B,C,C2,F, O, U, V, V2, X, Y og @.

/8

Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:

""Den vigtige malsaetning for boligbyggeriet i den kommende planperiode er at sikre billige nye
boliger, dvs. med en husleje pa ca. 5000 kr. pr. maned."

Det saledes @ndrede a&ndringsforslag blev herefter godkendt uden afstemning.
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/9
Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
""Nye boliger skal primart opfares som lejeboliger.™

Andringsforslaget blev forkastet med 46 stemmer imod 6.
For stemte: X og @.
Imod stemte: A, F, V, U, C2, V2, B, O og C.

/10
Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
""Der forelaegges en plan for, hvordan kommunen selv kan opfere billige lejeboliger.™

AEndringsforslaget blev forkastet med 45 stemmer imod 6. 1 undlod.

For stemte: X og @.

Imod stemte: A, 5 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen, Char-
lotte Wieth-Klitgaard, Heinrich Metz, Hellen Hedemann, Trine Schaltz og Bjarne Fey), V, U,
C2,V2,B,0o0gC.

Falgende udlod at stemme: 1 medlem af F (Frank Hedegaard).

11

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

""Malszetningen for kommunens trafik og miljearbejde i den kommende planperiode fastsettes
til at biltrafikken skal falde til 1996-niveau."

AEndringsforslaget blev forkastet med 37 stemmer imod 14. 1 undlod.
For stemte: F og @.

Imod stemte: A, V, B, O, C, Y, U, C2, V2.

Falgende udlod at stemme: X.

12
Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
""Den planmaessige mulighed for en havnetunnel udgar af kommuneplanen."

AEndringsforslaget blev forkastet med 38 stemmer imod 5. 9 undlod.
For stemte: &.

Imod stemte: A, V, C2, V2, U, X, Y, B, O og C.

Felgende udlod at stemme: F.

/13
Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:
""'Som forsgg opfares nye boligomrader som bilfri omrader.”

ZEndringsforslaget blev forkastet med 47 stemmer imod 5.
For stemte: &.
Imod stemte: A, F, V,C2, U, X, Y, V2, B,0ogC.

/E14
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Enhedslisten stillede falgende e&ndringsforslag:
""Hver nybygget p-plads i planperioden medfarer nedleggelse af en p-plads pa gadeplan i det
pagaeldende lokalomrade."

Andringsforslaget blev forkastet med 47 stemmer imod 5.
For stemte: &.
Imod stemte: A, F, V, C2, U, X, Y, V2,B,0ogC.

15
Ole Hentzen (C2) stillede felgende eendringsforslag:
""Muligheden for placering af op til 2 husbade i den sydlige kanal i Amager Strandpark udgar."

AEndringsforslaget blev godkendt med 32 stemmer imod 20.
For stemte: F, V, C2, X, Y, U, &, Oog C.
Imod stemte: A, V2 og B.

/16

Ole Hentzen (C2) stillede felgende eendringsforslag:

""Omradebestemmelserne for de arealer, der er omfattet af ejerhenvendelserne 96, 97 og 98 (ved
Amagerbanen) andres til C-omrader, saledes at de fremsatte gnsker om et vaesentligt boligbyg-
geri kan gennemfares allerede i forste del af planperioden.**

AEndringsforslaget blev godkendt med 29 stemmer imod 23.
For stemte: V, X, U, C2,Y, V2, B, d, O og C.
Imod stemte: A og F.

LT
Venstre stillede falgende eendringsforslag:
At Refshalegen indgar i perspektivomrade i reekkefalgeplanlaegningen til udnyttelse fra 2012."

AEndringsforslaget blev forkastet med 38 stemmer imod 9. 5 undlod.
For stemte: V og U.

Imod stemte: A, F, Y, X, C2, V2,d, O og C.

Falgende udlod at stemme: B.

/18
Venstre stillede fglgende endringsforslag:
" At @stdelen (1) af Refshalegen far samme status som vestdelen (11)."

AEndringsforslaget blev forkastet med 38 stemmer imod 9. 5 undlod.
For stemte: V og U.

Imod stemte: A, F, Y, X, C2, V2, d, O og C.

Felgende udlod at stemme: B.

Indstillingen inkl. de vedtagne eendringsforslag blev herefter godkendt med 47 stemmer imod 5.
For stemte: A, F, V, Y, X, C2,V2,U,B,OogC.
Imod stemte: &.
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Overborgmesteren (Lars Engberg): Der anmodes om 10 minutters udsattelse af mgdet for, at vi
lige kan prove at fa teknikken pa plads. Ca. 10 minutter, vi ringer ind igen.

Mgadet blev udsat i 10 minutter
Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg skal lige bede jer om, nar | kommer herind, at | sa logger

jer pa.
Vi fortsaetter med dagsordenen.

15) BR 745/05. Lokalplanforslag ""Runddel-karreen™ med forslag til kommuneplantilleeg
Indstilling om, at forslag til lokalplan "Runddel-karreen" vedtages med henblik pa offentliggarelse, at
kommuneplantilleegget vedtages med henblik pa offentliggerelse som tilleeg til Kommuneplan 2005, at
indsigelsesfristen settes til 2 maneder, at offentliggarelsen annonceres i omradets lokalaviser, samt at
der gennemfares den foreslaede dialogstrategi bestaende af en hjemmeside for planen, en lokal udstil-
ling samt et borgermgde tilrettelagt som et orienteringsmade.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Sagerne BR 745/05 og BR 674/05 blev behandlet under ét.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

16) BR 674/05. Byfornyelsesforslag for Runddel-karreen

Indstilling om, at Bygge- og Teknikforvaltningen bemyndiges til at lade det af Byfornyelse Kgben-
havn udarbejdede byfornyelsesforslag for Runddel-karreen udsende i offentlig hgring i 2 maneder,
samt at Bygge- og Teknikforvaltningen bemyndiges til at afholde de med byfornyelsesbeslutningens
gennemfarelse forbundne udgifter.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Sagerne BR 745/05 og BR 674/05 blev behandlet under ét.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

17) BR 771/05. Lokalplanforslag " Artillerivej Syd" med tilhgrende forslag til kommuneplantil-
leeg

Indstilling om, at lokalplanforslag med tilhgrende forslag til tilleeg til Kommuneplan 2005 vedtages
med henblik pa felles offentliggerelse, at indsigelsesfristen fastsattes til 2 maneder, samt at den fore-
slaede dialogstrategi bestaende af en hjemmeside for planen, en udstilling i lokalomradet, et borger-
mgde tilrettelagt som et orienteringsmade samt offentliggarelse i omradets lokalaviser vedtages.
(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)
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Sagen blev udsat ved mgdets start.

18) BR 758/05. Endelig vedtagelse af lokalplan ""Parken’ med tilhgrende kommuneplantillzeg
Indstilling fra @konomiudvalget om, at Borgerrepraesentationen forkaster Bygge- og Teknikudvalgets
beslutning om, at" lokalplan "Parken"” vedtages endeligt under forudsatning af, at Naturklagenavnets
afgarelser vedrgrende de for naevnet indbragte klagesager, jf. nedenfor under sagsbeskrivelsen, og ud-
faldet af Hovedstadens Udviklingsrads overvejelser om eventuel udarbejdelse af VVVM ikke er til hin-
der herfor, og idet lokalplanens § 3, stk. 1 pkt. ¢ &ndres fra "Antallet af arrangementer med mere end
10.000 tilskuere/deltagere ma ikke overstige 75 arligt" til: "Antallet af arrangementer med mere end
8.500 tilskuere/deltagere ma ikke overstige 65 arligt, hvoraf hgjst 3 ma vaere motorsportsarrangemen-
ter", idet muligheden for biografer udgar, hvilket preaeciseres ved at lokalplanens § 3, stk. 1 pkt. d &n-
dres til: "Bygge- og Teknikudvalget kan tillade, at der som en integreret del af det i § 5, stk. 2 b)
neevnte stadionanleeg indrettes indtil 28.000 m2 etageareal til serviceerhverv i form af kontorer og lig-
nende samt til hotel, konferencefaciliteter og restauranter, der naturligt kan indpasses i omradet og
som hgjst medfarer ubetydelig forurening. | det maksimale etageareal til sadanne formal medregnes
tillige serviceerhverv indrettet pa arealer placeret i kaelder", samt idet det forudszttes, at der inden sa-
gens endelige vedtagelse i Borgerrepraesentationen er indgaet aftale med Parken Sport & Entertain-
ment A/S, om at selskabet

- indestar for eventuelle erstatningslejemal for Kgbenhavns Idratsanlegs administrationslokaler og
nuvaerende omkladnings- og klubfaciliteter ikke i forhold til geeldende aftaler medferer ggede udgifter
for kommunen

- etablerer yderligere cykelparkeringsmuligheder pa selskabets ejendom

- etablerer 3 supplerende pissoirenheder til brug ved stgrre arrangementer. Enhederne skal vare faste
og placeres enten pa selskabets ejendom eller indpasses i forbindelse med @ster Allé-projektet.

- medfinancierer renholdelse af omradet omkring parken med 50 % af de faktiske omkostninger for al-
le arrangementer ud over 50 om aret

- indgar i en falgegruppe med repreaesentanter for kommunen, andre arrangarer og lokalomradet. Grup-
pen har til opgave ved kvartalsvise eller halvarlige mader at evaluere erfaringerne i forbindelse med
arrangementer i og omkring lokalplanomradet samt Feelledparken", samt

at Borgerrepraesentationen forkaster, at det til ovennavnte lokalplan hgrende tillzeg til Kommuneplan
2001 vedtages endeligt.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg skal ggre opmarksom pa, at det af forvaltningens indstil-
ling om sagen fremgar, at der er indgivet klage til Naturklagenavnet.

Naturklagenavnet har den 14. december truffet afgerelse i sagen, og den er omdelt pa pladserne.
Den lyder, at med hensyn til begge spargsmal, som der er klaget over, stadfaester Naturklagenavnet
kommunens afgarelse, hvorefter sagen hverken kreever forudgaende offentlighed eller udarbejdelse af
SMV.

Mikkel Warming (@): Byen skal vere levende, der skal veere fodboldkampe, der skal vere kon-
certer, og der skal bo mennesker. Det kreever en balance, balance mellem beboere og aktiviteter.

Den lokalplan, der leegges op til nu til endelig vedtagelse, velter balancen, skridt i retning af en
by, hvor det er mere vigtigt, hvilke aktiviteter der sker, end hvordan de kgbenhavnere, der bor midt i
aktiviteterne, har det.
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Vi er selvfglgelig med pa, at Coca Cola-tribunen skal bygges om som en vasentlig del af dette
projekt, og det traenger den til, skulle jeg hilse og sige.

Det er ogsa fint, at der er kommet aftaler mellem Parken Sport & Entertainment og kommunen
om renggring og den slags.

Men der er stadig tale om for mange arrangementer, ikke blot for mange store arrangementer,
men ogsa det ubegraensede antal af arrangementer med under 8.500 deltagere.

Derfor skal jeg genfremsatte de eendringsforslag fra udvalgsbehandlingen, som Enhedslisten har
vaeret med til, og jeg gar ud fra, at SF ogsa er med pa, at de bliver genfremsat — der nikkes — som
handler om maks. 1 motorsportsarrangement om aret, som handler om, at greensen for de sma arran-
gementer settes til 5.000 og handler om at sige maks. 60 store arrangementer om aret.

Det handler om at have en balance og ikke tippe den, som det her planforslag ger.

Sven Milthers (F): Der har vaeret mange diskussioner om Parken, der har veeret mange diskussi-
oner om, hvorvidt hvis man er modstander af det forslag, der nu ligger, ogsa det kompromisforslag,
der nu ligger, om man sa vil forsgge at hindre aktiviteter i den del af byen osv.

Det gnsker vi ikke fra SF's side, men vi finder, at selv det kompromis, der nu ligger med 65 ar-
rangementer og op til 8.500 som maksimumsgransen for, hvor mange der kan deltage i det ubegren-
sede antal arrangementer, at det er en alt, alt for stor dbning, det er en voldsom belastning af lokalom-
radet.

Vi vil selvfglgelig stemme for de endringsforslag, som genfremsattes fra udvalgsarbejdet, som
Enhedslisten stillede der.

Men vi vil til sidst sige, at dette lokalplanforslag er for skaevt, og vi kan derfor ikke tilslutte os det
samlede lokalplanforslag, som det jo formentlig kommer til at se ud, nar nu Socialdemokratiets m.fl.s
endringsforslag er stemt igennem, fordi det er jo det, der var konsekvensen af afstemningen i udval-
get.

Vi finder, at man udsatter et omrade for en meget stor belastning. Og vi synes maske ogsa nok,
man sadan stilfeerdigt kan sige, at godt nok har der tilbage fra om ikke Ruder Konges tid, sa i hvert
fald meget lang tid tilbage i tiden, veeret et stort fodboldstadion, der hvor Parken nu ligger. Men vi
mener, at det er Parken, der nu presser en masse aktiviteter ud i lokalomradet, som giver mulighed, at
det fuldsteendig skifter karakter. Det vil vi ikke veere med til, her ma Parken indrette sig noget mere ef-
ter sine omgivelser og ikke omgivelserne efter Parken.

Sa altsa ja til @ndringsforslagene fra Enhedslisten og nej til det formentligt foreliggende endelige
forslag.

Kim Christensen (A): Flere har allerede veeret heroppe og navne det som en svar og speciel
sag. Nar jeg gar herop, sa er det sadan set mest for at sige, jamen det er da rigtigt, der har da veeret for-
skellige elementer, det har veeret ngdvendigt at tage ind.

Det er jo ogsa sadan, at vi pa et tidligere tidspunkt, inden hgringsprocessen blev sat i veerk, gjorde
opmarksom pa, at vi ogsa pa det tidspunkt fandt det gnskede antal arrangementer for hgijt.

Derfor er vi ogsa indgaet i en dialog med Parken og de borgere, der er ude i omradet om at prave
at finde nogle rimelige lgsninger og rimelige forslag pa, hvad der skulle til for at fa et godt stadion, et
godt projekt og ogsa fa et projekt, som alle borgere i Kgbenhavn kunne veere tilfredse med.

Det er ogsa derfor, at Socialdemokratiet i Bygge- og Teknikudvalget har stillet forslag om, at man
fik &endret lokalplanen, sddan sa man satte antallet af arrangementer med mere end 8.500 tilskuere og
deltagere til ikke at overstige 65, og hvoraf hgjst 3 ma veere motorsportsarrangementer.

Det er ogsa derfor, man fra vores side er gaet ind og sagt, at det ikke kunne nytte, at man lavede
biograf i omradet. Det er ogsa derfor, vi har sgrget for at fa skrevet ind, sadan som det ogsa star her, at
naevnte stadionanleg indrettes indtil 28.000 m? etageareal til servicefag i form af kontorer og lign.
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samt hotel, konkurrencefaciliteter og restauranter, der naturligt kan indpasses i omradet, og som hgjst
medfarer ubetydelig forurening.

Det er selvfalgelig nogle af de ting, vi har sggt at fa indfert og segt at fa gjort. Vi har ogsa veeret
meget optaget af, at de idratsklubber, der i dag har deres lejemal i Parken Sport & Entertainments sto-
re tribune, fik erstatningslejemal, sadan sa de kunne vere er, og de kunne vere der uden udgifter for
Kgbenhavns Kommune.

Nogle af de andre ting, smating, som vi har veeret interesseret i, er selvfglgelig, at der kom bedre
cykelparkeringsforhold, og der blev bedre toiletforhold, og at der i det hele taget blev sat en ramme i.
Det er maske i virkeligheden maske det allermest interessante i forslaget, at vi nu har faet konfirmeret,
at Parken er faktisk ngdt til at veere med til at sta for renholdelse efter deres arrangementer og er med
til at medfinansiere denne renholdelse.

Sa alt i alt mener vi, at der er kommet et godt og perspektivrigt lokalplanforslag ud af det, og vi
skal selvfalgelig anbefale, at man stemmer for det med de &ndringsforslag, som Socialdemokratiet og
Det Radikale Venstre har foreslaet ogsa i Bygge- og Teknikudvalget.

Karin Storgaard (O): Dansk Folkeparti har fra starten af gjort opmarksom pa, at oprydning og
renholdelse efter arrangementer i Parken ikke skete hurtigt og godt nok.

Vi har ogsa navnt, at Parken skulle deltage i betaling af renholdelse af omradet omkring Parken,
saledes at det ikke er Kgbenhavns Kommune, der kommer til at betale det hele.

Vi mente ogsa, at toiletfaciliteterne skulle forbedres, der skulle etableres en eller anden form for
mgder med lokalomradet derude, noget som man har efterlyst meget, og selvfglgelig at feelledklubber-
ne skulle have erstatningslokaler, ndr man var ngdt til at fjerne de lokaler, de benyttede.

Senere kom der sa noget til om flere cykelparkeringspladser, og det synes vi da ogséa er udmaer-
ket.

Sa ger det mig utroligt glad, at jeg har et brev her, som jeg ved lige er blevet omdelt, som er sendt
fra Parken til den administrerende direktar Mette Lis Andersen i bygge- og teknikforvaltningen. Det er
ganske nyt, det er 30. november 2005, og der opfylder Parken faktisk taget alle de ting, som jeg i hvert
fald har naevnt ret tidligt i forlgbet og bedt om ogsa, at det kom med til forhandling med Parken. Det er
jeg utroligt glad for.

Sa der hvor vi har nogle problemer det er selvfglgelig antallet af arrangementer, de blev oprinde-
lig ansat til 75 arligt med over 10.000 tilskuere eller deltagere. Socialdemokratiet og De Radikale har
stillet et eendringsforslag pa 65 arrangementer med 8.500 tilskuere eller deltagere.

Sé& kan man sige: Hvad siger befolkningen derude til det? Der har vi faet et brev, hvor de skriver
derude fra, at de i princippet godt kan leve med de foreslaede 65 store arrangementer arligt, men de er
bekymrede over, at der gives frie heender for arrangementer med op til 8.500 deltagere.

Vi mener, at bade antallet af deltagere og de 3 motorsportsarrangementer, som vi maske ikke er
helt sa glade for. Vi synes, det er lidt for meget. Men vi mener, at nar der er konkrete problemer, sa ma
man kunne tage det op lokalt derude, fordi nu kommer der jo det her samarbejdsforum derude, hvor
lokalbefolkningen far mulighed for at have et mgde med Parken. Der mener vi, at nogle af de ting ma
kunne tages op i den forbindelse.

Derudover resterer der problemer med parkering. Der er ikke nok parkering, det er der ikke i for-
vejen og heller ikke ved de arrangementer, der er der nu. Og der bliver i hvert fald nogle flere aftener,
hvor der er arrangementer, end der er nu, der er maske ikke flere tilskuere til de enkelte, men der bli-
ver altsa mere brug for nogle parkeringspladser, og det vil give anledning til nogle problemer derude,
fordi man har det jo i forvejen.

Men det mener vi, at det ma vi arbejde pa, forvaltningen ma hjlpe os med at arbejde pa yderlige-
re parkeringspladser, i hvert fald midlertidige ordninger. Jeg ved godt, at der er intet, der bliver lgst li-
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ge her og nu, og det bliver ikke lgst rigtigt derude, far vi far metroen. Det varer desvarre 10 ar, men
vores opfattelse er, at vi ikke kan vente 10 ar pa, at der sker nogle lgsninger.

Vi vil ligesom falge lidt op pa med forvaltningen, at man ger, hvad man kan for at prave at se, at
der er mulighed for endnu flere parkeringspladser. Vi ved godt, at man allerede har gjort noget, men vi
vil gerne henstille til, at man arbejder videre med yderligere muligheder.

Sa det vil sige, at Dansk Folkeparti godt kan fglge det &ndringsforslag, der er stillet af Socialde-
mokraterne og Det Radikale Venstre.

Selvfalgelig vil vi ogsa, fordi vi jo gerne vil have faerre arrangementer, stemme for Enhedslistens
forslag, hvis det kommer til afstemning. Vi ved godt, det ikke bliver vedtaget, men sa vil vi i hvert fald
stemme pa det nastbedste, sa vi i hvert fald er sikre pa, at der bliver faerre arrangementer end oprinde-
lig antaget.

Jens Johansen (F): Nu er det ikke metroen, vi skal debattere. Men jeg vil nok sige, at Dansk Fol-
kepartis ordfarer, ja, der var hun ordfgreren, nok tager munden for fuld ved at forvente, at metroen
skulle lgse trafikproblemerne for Parken, de udvidede aktiviteter, der ser ud til at blive vedtaget i dag.

Grunden til, at jeg gar herop, det er faktisk den ekstraregning, som flertallet er sindet at udskrive
til Kgbenhavns Kommune, det galder renholdelsen. Nar vi ser det brev, vi har faet fra Parken, sa
fremgar det, at Parken vil veere med til at finansiere 50 pct. af merudgifterne til renholdelse ved alle ar-
rangementer ud over 50.

Der skal jo ikke meget hovedregning til at regne ud, at det er 15 arrangementer, de vil vaere med
til at betale 50 pct. af. Det er altsa et tilsagn om, at vi vil betale et par hundrede tusinde, nar renholdel-
sen ved de gvrige arrangementer vil give en merudgift til Kebenhavns Kommune pa et par millioner.

Sa flertallet skal bare veere opmarksomt pa, at pa et omrade, hvor der i forvejen er staerkt sparet,
der udskriver flertallet en merregning til kommunen pa et par millioner til renholdelse af omradet om-
kring Parken, og Parken friholdes. Det er vores opfattelse, at Parken skulle bidrage vaesentligt mere til
den merudgift til renholdelse. Men den tarres af pa skatteborgerne af det flertal, som tilsyneladende i
dag er sindet at vedtage det her.

Borgmester Sgren Pind: Jeg vil blot takke Borgerreprasentationens partier for arbejdet med den-
ne lokalplan. Jeg tror, enhver har kunnet forvisse sig om, hvis man har fulgt forlgbet, at helt nemt har
det ikke veeret, og alle har mattet give og tage.

Men det, man kan konstatere i aften, er, at et meget, meget bredt flertal vil vedtage lokalplan for
Parken, som jeg vil mene i meget vidt omfang fremtidssikrer dette omrade.

Jeg er enig i, at selvfalgelig er der nogle ting, der skal kigges pa i fremtiden, men grundlaeggende
mener jeg, at der med denne lokalplan er foretaget en fornuftig afvejning, hvad der er den overordnede
bys interesser og sa lokalomradets. Det synes jeg egentlig, at der er grund til at veere glad og tilfreds
med i aften.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Der er stillet 3 &ndringsforslag af Enhedslisten, som alle tre
relaterer sig til folgende sztning: »Antallet af arrangementer med mere end 8.500 tilskuere/deltagere
ma ikke overstige 65 arligt, hvoraf hgjst 3 ma veaere motorsportsarrangementer«. Det er der stillet tre
endringsforslag til.

Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten genfremsatte felgende sndringsforslag fra Bygge- og
Teknikudvalget til 1. afsnit i Bygge- og Teknikudvalgets beslutning:

"At a&ndre antallet for tilskuere/deltagere fra 8.500 tilskuere/deltagere til 5.000 tilskue-
re/deltagere."
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Andringsforslaget blev forkastet med 29 stemmer imod 20.
For stemte: F, O, C2, V2, X og 9.
Imod stemte: A, B, C, U og V.

Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten genfremsatte falgende sendringsforslag fra Bygge- og
Teknikudvalget til 1. afsnit i Bygge- og Teknikudvalgets beslutning:
""At @ndre antallet af arrangementer fra 65 arrangementer til 60 arrangementer."'

AEndringsforslaget blev forkastet med 30 stemmer imod 19. 1 undlod.

For stemte: F, O, C2, X og .

Imod stemte: 13 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Ber-
genholz Bautrup, Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Hamid EI Mousti, Joan Jensen, Taner
Yilmaz, Thor Buch Granlykke, Anna Saakwa, Jesper Christensen og Kim Christensen), B, C, U,
V og V2.

Felgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Johannes Nymark).

Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten genfremsatte fglgende aendringsforslag fra Bygge- og
Teknikudvalget til 1. afsnit i Bygge- og Teknikudvalgets beslutning:

"at ndre antallet af motorsportsarrangementer fra hgjst 3 motorsportsarrangementer til hgjst
1 motorsportsarrangement."

ZEndringsforslaget blev forkastet med 30 stemmer imod 19. 1 undlod.

For stemte: F, O, C2, X og @.

Imod stemte: 13 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Ber-
genholz Bautrup, Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Hamid EI Mousti, Joan Jensen, Taner
Yilmaz, Thor Buch Granlykke, Anna Saakwa, Jesper Christensen og Kim Christensen), B, C, U,
V og V2.

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Johannes Nymark).

Indstillingen blev herefter godkendt med 32 stemmer imod 14. 3 undlod.

For stemte: 12 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Bergen-
holz Bautrup, Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Hamid El Mousti, Joan Jensen, Taner
Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke, Anna Saakwa og Kim Christensen), B, C, O, U, V og V2.

Imod stemte: F og .

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Johannes Nymark), C2 og X.

19) BR 774/05. Endelig vedtagelse af lokalplan **@rnevej* med tilhgrende kommuneplantilleeg

Indstilling om, at lokalplan "@rnevej" vedtages endeligt med de under sagsbeskrivelsen foreslaede
@ndringer til § 5 om bebyggelsens hgjder og til lokalplantegningen om byggefelter, at det tilhgrende
tilleg til Kommuneplan 2001 vedtages endeligt uden endringer, samt at Overborgmesteren bemyndi-
ges til at underskrive vedlagte partnerskabsaftale med Kay Wilhelmsen Gruppen, samt at der tilfgjes
falgende nye litra d) i § 7, stk. 2 (Ubebyggede arealer i omrade 1) i lokalplan "@rnevej": "d) Terren-
forskellen i skel mod ejendommene matr. nr. 1403 og 1287 Utterslev, Kgbenhavn ma ikke overstige 1
m. Udjaevning af terreenforskelle mellem disse skel og de nermeste facader og gavle af bebyggelsen i
omrade I, ma kun udfgres med en jeevn stigning, der ikke overstiger 1:20. Landskabelig terrenbear-

bejdning, der afviger herfra, kan tillades af Bygge- og Teknikforvaltningen".
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(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

20) BR 773/05. Vejbro mellem Sluseholmen og Teglholmen

Indstilling om, at aftale mellem Kgbenhavns Kommune og en kreds af grundejere omkring Tegl-
veerkshavnen om etablering af en vejbro over Teglvarkslgbet godkendes, at der i 2006 gives en an-
legsbevilling pa 2,0 mio.kr. til Vej & Park konto 2.22.3 vejanleg til udarbejdelse af udbudsmateriale,
med henblik pa gennemfarelse af en udbudsproces. Der anvises kassemassig daekning pa @konomi-
udvalgets budget bevillingen gkonomisk forvaltning, anleg funktion 6.51.3 (Boligpolitisk Strategi-
plan, puljen Infrastruktur og byggemodning i nybyggeriomrader, samt at der efter gennemfarelse af en
udbudsproces fremsendes en indstilling til Borgerreprasentationen om anlagsbevilling til broens op-
farelse samt afledte drifts- og vedligeholdelsesudgifter.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg skal gare opmaerksom pa, at der er omdelt et notat, hvor-
af det fremgar, at aftalen ikke er underskrevet af alle grundejere. Indstillingen ma derfor godkendes
med et forbehold for indhentelsen af de manglende underskrifter.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

21) BR 776/05. Evaluering af Miljgtrafikugen og de Bilfri Dage 2005

Indstilling om, at evalueringen af Miljatrafikugen og de tre Bilfri Dage 2005 tages til efterretning,
samt at forvaltningerne konkretiserer og konsekvensvurderer forskellige alternativer til fredeliggarelse
af dele af Indre By i samarbejde med erhvervsliv og beboere/interessenter til brug for den videre poli-
tiske droftelse.

(Bygge- og Teknikudvalget, Miljg- og Forsyningsudvalget og @konomiudvalget)

Borgmester Sgren Pind: Jeg gar kun pa talerstolen i relation til en proceduresag. Jeg vil godt be-
de om, at vi far delt afstemning pé "at"-erne.

Karin Storgaard (O): Det er ingen hemmelighed, at Dansk Folkeparti ikke er tilhenger af, at vi
laver bilfri dage, og heller ikke, at vi har en miljgtrafikuge. Vi mener, at de penge, der bliver brugt til
det, dem far vi ikke noget ud af.

Nu har vi snart kert hvert ar og haft den miljgtrafikuge. Det har da veeret en hyggelig uge, man
har kunnet hygge sig med andre mennesker, og der har varet cafeer, der har veret forskellige aktivite-
ter.

Men hvis vi teenker lidt pa fremtiden, hvad har det sa fart med? Altsa i virkeligheden har vi ikke
faet noget ud af det. Det viser sig jo, at folk, der har deltaget eller har veeret i omradet, de er slet ikke
interesseret i at &endre deres opfattelse. Der er et stort flertal pa nogle og firs procent, som ikke gnsker
at andre deres trafikvaner, og der er ikke nogen, der overvejer at bruge offentlige transportmidler.

Det var vel det, vi faktisk taget ... det er lidt generende, at man taler lidt hgjt rundt omkring ...

Overborgmesteren (Lars Engberg): | bedes deempe jer.
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Karin Storgaard (O): Jeg vil gerne hare, hvad jeg selv siger nemlig, men ellers sa virker det me-
get forvirrende.

Men vi synes, at man fremover skulle bruge de penge, som man ellers skulle bruge til miljgtrafi-
kuge, til nogle andre ting.

Nu er der ikke noget i indstillingen her om, at vi skal bevilge nogle penge. Men 2. "at" f.eks., det
er vi slet ikke tilhaengere af, vi synes slet ikke, man skal arbejde videre med det. Vi synes ikke, der er
nogen grund til at bruge tid og penge ved at sette nogle folk til at arbejde med det, fordi vi synes ikke,
det er en god ide at arbejde videre.

Vi synes, at vi pa sigt skal lave nogle andre ting, der pa sigt hjelper over det hele, altsa se pa in-
frastrukturen, og hvad man ellers kan finde pa af forslag.

Hvis der sa er nogen, der vil sige, jamen der er mange af de her lokalrgdder, der laver nogle gode
ting i trafikmiljougen, ja det er rigtigt, men er der ikke mulighed for, at de kan lave det aret rundt. Alle
de ting, der har veeret sat i gang f.eks. med sikker skolevej, jamen det laver vi jo aret rundt, der laver vi
sikre skoleveje, det behgver vi altsa ikke lave i miljgtrafikugen. Vi har pravet det af, og det viser sig,
at folk ikke er interesserede i at &endre deres adferd og deres trafikvaner.

Sa ma vi sige til os selv, det er ikke det, der skal til, vi skal finde nogle andre ting til at fa folk til
at &ndre deres vaner. Det tror jeg sadan lidt, vi er i gang med pa nogle andre leder.

Sa vi synes ikke, det er nogen god ide at fortsatte med det her.

Jakob Hougaard (A): Debatten omkring miljgtrafikugen og bilfri dage har efterhanden veeret en
debat, vi har haft lejlighed til at tage mange gange her i Borgerreprasentationen.

Vi har selvfalgelig ogsa fra Socialdemokratiets side sgrget for at tage den diskussion bade i valg-
kampen og ogsa nu, hvor vi har evalueringen af de erfaringer, man har gjort sig. Vi tager selvfalgelig
de erfaringer til efterretning.

Og sa i forhold til det 2. "at", vil man kunne se i referatet fra gkonomiudvalgsmadet, at der har
veeret en afstemning, hvor Socialdemokraterne har stattet det 2. "at". Det er selvfalgelig ikke et udtryk
for, at vi sa dermed spzerrer Indre By af og gennemfarer en ordning med bilfri by allerede fra naeste ar
eller noget af det, man ellers har haft fremme i debatten.

Men det, som "at"-punktet handler om, er jo at konkretisere og konsekvensvurdere forskellige al-
ternativer til en fredeliggerelse af Indre By. Netop i valgkampen og ogsa i forberedelserne til denne
debat, har vi talt om, at der skal veere en mere fredelig Indre By pa laengere sigt, det er vi naturligvis
interesseret i og vil arbejde videre med.

Vi har naevnt i valgkampen sivegader eksempelvis som et af de initiativer, man kunne arbejde vi-
dere med. Sa derfor har vi i @konomiudvalget stattet det 2. "at".

Og sa er det jo ogsa en problemstilling, man skal have lejlighed til at drgfte i det nye Teknik- og
Miljeudvalg, som vi far her efter 1. januar, det er jo den nye Borgerreprasentation, der skal leve med
de her beslutninger.

Sven Milthers (F): Jeg vil gerne sige, at for SF's vedkommende har vi ikke veeret i tvivl om, at
miljetrafikugen har veeret god til at satte fokus pa en raekke ting ogsa i lokalomraderne specielt de sid-
ste par ar har det knebet en lille smule, specielt i ar, med at fa lavet nogle lokale aktiviteter. Sidste ar
havde vi problemer med rigtig at komme i gang pa grund af nogle, skal vi kalde det proceduremassige
forhold, der gjorde det lidt vanskeligt at se, hvad det var, der nu ville blive rammerne for miljatrafiku-
gen selv relativt tet pa. Sa derfor var der nok nogle i ar, der var afskraekket fra at deltage og lave for-
slag i ar.

Men vi mener alt i alt, at det er godt med en miljgtrafikuge, ligesom fokuserer pa det. Vi er fuld-
steendig klar over, at det gar vi jo hele aret, men det er jo ikke desto mindre sadan, at vi ma erkende, at
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netop denne type aktiviteter maske ogsa har brug for opbakning i lokalmedier og andre. Derfor kan der
vaere nogle gode grunde til at prave at samle det lidt, der hvor man vil prave at lave forsgg, altsa det
tidsrum man vil prave at lave forsgg i, og sadan at man faktisk kan efterfalgende kan fa gjort noget
ved de ting.

Det var jo noget af det, vi sa ogsa havde besluttet i ar, at der skulle komme konkrete forslag il
opfalgning efterfalgende, og det er sa bl.a. det, der ligger i dette materiale og ogsa nogle konkrete for-
slag til, hvordan vi kommer videre med nogle af de store ting omkring fredeliggerelse af Indre By.

Der er netop hermed ikke med det, der ligger i indstillingen, taget stilling til en bestemt lgsning,
men der er taget stilling til, at man skal preve at ga videre med de her ting, drafte og konkretisere det
med farst og fremmest de borgere og de virksomheder, der ligger i Indre By, men ogsa sa efterfglgen-
de fa den brede politiske diskussion ogsa om, hvad byen samlet kan holde til.

Der skal ikke veere nogen tvivl om, at SF gnsker, at vi pa sigt kan fa en bilfri by, bilfri Indre By,
men vi har ogsa lagt op til, at det da godt kan vere, at et af skridtene pa vejen kunne vere en sivega-
deordning efter dragftelse med borgerne.

Sa alt i alt er vi enige i den indstilling, der nu ogsa ligger fra @konomiudvalget, den svarer efter
vores vurdering ganske godt til det, der blev vedtaget i Miljg- og Forsyningsudvalget, og derfor kan vi
stgtte den.

Men vi mener altsa i forhold til Venstre osv., at der ikke med den formulering, der ligger i det 2.
"at", er taget stilling til en bestemt lgsning i Indre By. Derfor forstar vi strengt taget ikke rigtig den
protokolbemaerkning.

Vi synes derimod, det er meget vigtigt, at der meget tidligt i det nye ar i Teknik- og Miljgudvalget
tages stilling til eller behandles et forslag om, hvordan gkonomien skal se ud for miljg- og trafikugen i
2006.

Bente Frost (V 2): Det var bare en kort bemarkning til Karin Storgaard om den evaluering, der
har fundet sted. Jeg laeser den nu ikke pa helt samme made.

Nogle af de ting, jeg synes har varet positive i evalueringen, er, at flere af erhvervsorganisatio-
nerne i Indre By, bl.a. Horesta, Hotel- og Restaurationsbranchen, gerne vil indga i draftelser om at fa
udformet nogle regler om bilkarslen i Indre By. Jeg synes, det er et stort skridt, at vi er naet sa langt, at
vi kan begynde at forhandle.

Sa jeg synes, man skulle teenke sig lidt om og begynde at se pa sagen med lidt nye gjne og bare
sige, vi bliver ngdt til at fortseette forsggene, det er faktisk det, som folk meget gerne vil.

Borgmester Martin Geertsen: Jeg skal bare sige to ting. For det farste synes vi altsa fortsat desu-
agtet Sven Milthers betragtninger, at det er en lille smule politisk letbenet at proppe en sa stor beslut-
ning eller legge kimen til sa stor en beslutning, som handler om fredeliggerelse af Indre By, ind som
sadan et eller andet fedtet 2. "at" i en sag, som dybest set pa det konkrete plan ikke har noget med det
at gore.

Vi vil meget gerne pa sigt veere med til at diskutere fredeliggerelse af Indre By, det vil vi meget
gerne. Det kraever altsa mere og andet end et fedtet 2. "at". Det handler grundleeggende ogsa om de tra-
fikinvesteringer, vi i det hele taget skal foretage i denne by. Jeg teenker pa havnetunnel og andet, og
det vil vi meget gerne vaere med til at diskutere, men sa er det ikke sadan i et fedtet 2. "at" i en evalue-
ring af en miljgtrafikuge og bilfri dage.

Derfor, vores stemmeafgivning er derfor den protokolbemerkning.

Sa skal jeg sadan set for god ordens skyld ogsa genfremsatte vores endringsforslag fra gkonomi-
udvalgsmedet den 13. december, nemlig at der traeffes principbeslutning om, at der ikke skal afholdes
udgifter til miljgtrafikugen i 2006.
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Borgmester Winnie Berndtson: Det kan godt vaere, det for borgmester Martin Geertsen er et fed-
tet 2. "at" i evalueringen. Men nar Borgerreprasentationen satte de bilfri dage og miljgtrafikugen i
2005 i gang med et formuleret "at", der hed, at man ville holde en fredeliggerelse af Indre By med
henblik pa en permanent fredeliggerelse, sa er det vel ikke sa underligt, at det er det, man evaluerer pa.
Sa ville det have veeret meget underligt, hvis ikke det var det, man evaluerede pa.

Sa det er vel ikke sa underligt, det kommer bestemt ikke snigende som en tyv om natten. Der var
en meget, meget stor debat ogsa her i Borgerreprasentationen, hvor det flertal, der satte forsgget i
gang, var enig om, at man ikke gnskede at holde forsgget omkring de bilfri dage, medmindre det kun-
ne danne grundlaget for, at vi kunne traffe beslutning om en permanent fredeliggarelse.

Sa derfor er det ikke spor markeligt, og det kommer ikke snigende nogen som helst steder, og det
er ikke noget som helst fedtet "at", det er faktisk et "at", som Borgerreprasentationens flertal selv be-
sluttede, da de satte miljatrafikugen i gang.

Jeg synes, der er mange ting at laese i denne rapport, derfor er jeg glad for, at jeg tror, det ender
med, at man faktisk i det nye Miljg- og Trafikudvalg far lov til at tage en drgftelse af, om man skal
holde miljatrafikuge i 2006, det synes jeg, man skal.

Men jeg synes ogsa, det er vard, at det nye udvalg faktisk far draftet, hvordan man skal holde
miljatrafikuge i 2006. For jeg synes, at Karin Storgaard har ret, kan man ikke forestille sig, at gode tra-
fikforsgg kan finde sted pa andre tidspunkter af aret end en given uge i september. Jo, det kan man
sikkert godt forestille sig, at det kan, og hvem siger, at trafikforsggene ngdvendigvis skal vare en uge,
der er sikkert nogle, der skal vare leengere tid, der er muligvis nogle, der skal vare kortere tid. Sa den
debat tager jeg meget gerne.

Men der er én ting, jeg synes, man ogsa skal leegge maerke til i den rapport, vi har faet, og det er,
at 81 pct. af de adspurgte faktisk synes, man skal holde miljgtrafikuge, sa det kan godt vaere, Karin
Storgaard laeser, at de ikke far noget ud af det, fordi de ikke gider a&ndre adfaerd, bare fordi vi har holdt
lidt bilfri dage og trafikforsag mig her og der, men 80 pct. af de adspurgte siger rent faktisk, at de gn-
sker, at der holdes miljgtrafikuge, og det ma vel tages som et tegn pa, at de rent faktisk synes, det bi-
drager til noget i forhold til i hvert fald trafikdebatten om ikke andet.

| forhold til fredeliggerelsen af Indre By er der jo ogsa undersggt meget grundigt denne gang pa
forskellige parametre, og bade nar man spgrger generelt, hvad holdningen er til en permanent nedsat-
telse af trafikken i Indre By, og nar man spgrger ude i de kebenhavnske bydele, og nar man sparger
ude pa forskellige transportmidler, s& er holdningen jo, at et flertal faktisk @nsker, at der sker en per-
manent nedseettelse af trafikken.

Det geelder over halvdelen med nogle fa undtagelser, en undtagelse er, at af bilisterne er det 49
pct., men det er jo nasten halvdelen. Sa er der enkelte kvarterer, bl.a. derfra, hvor jeg kommer, hvor
det ogsa er under halvdelen, men det er jo stadig vaek 47 pct., og det ma man sige er ganske teet pa.

Men som helhed for byen er det faktisk 60 pct., der gnsker en permanent nedsattelse af trafikken
i Indre By. Det synes jeg da, man skal leese sig mere ind pa og besvare ved at give kabenhavnerne et
bud pa, hvordan det kan ske, sadan sa vi i feellesskab kan tage dialogen og debatten omkring, hvad er
det s, man mener en nedsettelse af trafikken i Indre By er, hvordan kan den gennemfares og til gavn
for hvem.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 2. runde.

Karin Storgaard (O): Altsa i det afsnit i et af de heefter, der er udkommet, efter at miljgtrafiku-
gen og de bilfri dage var blevet afholdt, star der om borgernes holdninger og adfaerd i forbindelse med
bilfri dage, at selv om der i 2005 afholdes 3 bilfri dage, er kendskabet blandt borgerne stort set
ueendret. 89 pct. havde kendskab til 3 bilfri dage i 2005 mod 88 i 2004, hvor der afholdtes en bilfri
dag.
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Det er da rigtigt nok, at der er borgere og brugere, der har udtalt til pressen, at der var sa dejligt
stille i byen. Det synes butiksejerne i Indre By sikkert ogsa, der var, maske lidt for stille i forhold til
omsetningen, for hvad fik de ud af de bilfri dage?

Sa er der ogsa, hvordan man kunne fremme en bilfri kultur i det indre Kebenhavn, vi er jo stadig
veek i Dansk Folkeparti ikke tilhangere af at fredeliggere Indre By. Vi vil gerne veere med til at regu-
lere trafikken, det har jeg sagt mange gange far, men det er der tilsyneladende ikke rigtigt interesse
for. Men hvis man vil fremme en bilfri kultur i det indre Kgbenhavn, burde man overveje at skabe
nogle gratis parkeringspladser ved ydergrenserne og nedsztte taksterne pa den offentlige transport
som varige lgsninger.

Vi kan sikkert alle blive enige om, at det ville veere rart med feerre biler, mindre bilos og mindre
stgj i byen, men Kgbenhavn er et centrum, et knudepunkt for handel, erhvervsliv og besggende. Og
her nu godt efter, vi mad beslutte os for, om Kgbenhavn fortsat skal vaere en metropol, eller det skal
veere en middelalderby.

Sa vil jeg lige sige vedrgrende, hvad folk synes om miljgtrafikugen, og om de vil @ndre noget.
Jamen der star i denne bla bog, som Bente Frost jo sikkert ogsa er bekendt med: Har du i miljgtrafiku-
gen brugt andre transportformer i hverdagen, end du plejer? Der er 89 pct. med bil, der siger nej, der er
93 med bus, der siger nej, og der er over 90 i gennemsnit. F.eks. pa cykel er det hele 96 pct. Séa der er
ikke den store interesse for i det hele taget at &ndre noget som helst. Sa siger man: Har du i miljgtrafi-
kugen faet ideer til, hvordan dine transportbehov kan daekkes, sasom delebil, samkarsel, elbil? Der er
94 pct. i bil, der siger nej.

Det fortzeller os jo noget om, at der er altsa ikke interesse for de ting, vi ger, og sa kan vi fortsette
med at lave miljetrafikuger i, jeg ved ikke hvor lang tid.

Det kan godt vaere, det som Winnie Berndtson siger hjelper, hvis man laver det over lengere tid.
Jeg tvivler pa det, jeg vil meget hellere have nogle aktiviteter, nogle ting der sker i byen, som begraen-
ser trafikken og ikke bare, at vi holder en dejlig uge, hvor alle har det sjovt. Men bortset fra det, sa
kommer der altsé ikke noget ud af det.

Det er ogsa en til SF, som jo er meget inde pa, at lokalomrade noget mere og presse og noget me-
re omtale, s& hjelper det. Nej, det gar ikke, fordi det har vi jo provet, der har veeret masser af omtale i
lokalaviserne om de arrangementer, der har veeret, men har det hjulpet nogen steder, det ser man tyde-
ligt af tallene, at det ikke har hjulpet.

Sa hvis vi vil noget andet med denne her by, og hvis vi vil begranse trafikken, og det vil Dansk
Folkeparti gerne, men vi vil sgreme ikke sperre byen helt af.

Abderrahman Ben Haddou (C): Jeg kunne nasten ikke lade veere, fordi det, jeg kan leese ud af
det interview om formalet og malet med de interview, var abenbart at sparge kebenhavnerne, om de
har kendskab til miljgtrafikugen.

Altsa det er ligesom om man kerer et reklamefremsted for den her trafikuge, bilfri uge, det er sa
skant. Formalet med den plan er, kender du til den kebenhavnske bilfri uge, det er jo det, altsa der er
ikke nogen planer om at spgrge kebenhavnerne: Synes I, det her kan vere med til at lgse de alvorlige
problemer, vi star over for pa det trafikpolitiske omrade?

Jeg kunne lige sa godt stille spargsmal til mange kabenhavnere om, hvordan den kollektive trafik
fungerer i Kgbenhavn, og jeg er sikker pd, at jeg ville fa det svar, at det fungerer ad h til. Men det er jo
ikke det, der er formalet, for man praver jo ikke pa at hjelpe kebenhavnerne, man prgver kun pa at fa
gennemfgrt noget ideologisk pa trafikomradet. Altsa man vil padutte kebenhavnerne det, som man sy-
nes fra politisk hold er det rigtige i en enkelt uge, men man er i gvrigt ligeglad med, hvad der skal ske
med det samlede Kgbenhavn og de problemer, de har pa trafikomradet.

Derfor er jeg fuldsteendig enig med Venstre i, at hvis man skal gare noget, sa skal det ses i en hel-
hed, det kan jo ikke nytte noget, man hele tiden fokuserer pa en bilfri trafikuge, samtidig med at man
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ikke ger noget for en havnetunnel, samtidig med at vi ikke har faet metrocityringen til at fungere. Alle
mulige alternativer til at kabenhavnerne kan komme lettere frem og tilbage i denne by, fordi vore ke-
benhavnere er stressede.

Jeg er enig i, at der er store problemer med biltrafikken, men det lgser bare ikke noget ved at hol-
de de her biltrafikfri uger.

Sa undrer det mig egentlig, at man laver en undersggelse, hvor man koncentrerer sig om fodgeen-
gere og cyKlister, det lyder, som om at det er ren propaganda. Vi spgrger dem, som hader biler, sa kan
jeg godt fortaelle jer, sa ved jeg ogsa godt, hvad resultatet vil blive. Selvfalgelig vil der vaere over 80
pct., der siger, at de er glade for den bilfri trafikuge, alt andet ville veere hul i hovedet.

Omvendt vil jeg ogsa kunne lave en undersggelse for en masse fodgangere, som vil fortzlle mig
om, hvor forfaerdeligt det er at veere fodgaenger i forhold til cyklister, der overhovedet ikke overholder
lysreguleringer eller noget som helst, s3 man er ved at blive kert ned omkring Ngrreport Station hver
eneste dag.

Sa derfor vil jeg, hvis jeg genopstiller om 4 ar, keempe for fodgaengerne mod cyklisterne.

Borgmester Winnie Berndtson: Nu er valgkampen godt nok ovre, men lad mig endelig bare lo-
ve, at jeg vil keempe bade for fodgaengerne og ogsa cyklisterne, jeg synes ikke fodgengerne og cykli-
sterne skal keempe mod hinanden, jeg synes, vi skal keempe for begge transportgrupper.

Jeg vil stadig veek ogsa til Ben Haddou ggre opmarksom pa, at uanset hvad der kommer ud af det
eller ej, sa er det jo interessant at vide, hvorfor 80 pct. af kabenhavnerne synes, det er en god ide at
holde miljetrafikuge. De kender den jo, sa de svarer ikke ud fra noget, de ikke kender til, de kender jo
miljgtrafikugen, kan vi laese af tallene, og 80 pct. af dem synes, at det er en god ide at holde det.

Det synes jeg faktisk er lidt interessant at finde ud af, hvordan kan vi s& understgtte det, at de sy-
nes, det er en god ide at holde en miljatrafikuge med det, som Karin Storgaard efterlyser, som egentlig
er malet, nemlig at der sa rent faktisk sker en a&ndring af trafikadfeerden.

Sa er sadan en undersggelse her lidt sveer at leese, og der nogle sammenkarsler, som man ikke bar
lave, og nogle af de sammenkarsler, som der her er lavet, som efter min mening giver meget, meget
lidt mening, det er, ndr man sparger de forskellige trafikgrupper under ét, hvorvidt de har overvejet at
&ndre transportvaner.

Jeg er da umadelig ked af, at det kun er 8 pct. af bilisterne, der har overvejet at &ndre transport-
vaner. Til gengeeld er jeg da rigtig, rigtig glad for, at 95 pct. af vores cyklister siger, de har ikke tenkt
sig at a&ndre transportvaner. Det er da rigtig godt, 95 pct. af dem, der cykler, de har teenkt sig at blive
pa cyklen, det er da rigtig godt, det er da der, de skal blive.

Ligesadan kan man sige med dem, der bruger busserne, de fleste af dem vil ogsa fortsette med
det, dem der bruger S-tog og metro vil ogsa fortszette med det, det er da rigtig godt, at dem der bruger
den kollektive trafik og dem, der cykler, at de vil blive ved med det. Det havde da veeret forfaerdeligt,
hvis 25 pct. af cyklisterne hellere ville have kart i bil, sa havde det da ikke veeret sa godit.

Sa jeg tror, der er rigtig gode muligheder for, at man bliver rigtig meget klogere af, at det nye
Milje- og Trafikudvalg far kigget den her bla rapport efter i ssemmene.

Kim Christensen (A): Det ville sikkert veaere en god ide. Det er ogsa sadan, kan jeg se, at man har
undersggt — jeg bladrer lige om — hvad for en uddannelse folk har gennemfgrt. Det er sadan, at 3 pct.
havde mindre end 9 ars skolegang, 8 pct. havde folkeskolens 8., 9., 10. klasse. 38 pct. havde almen er-
hvervsgymnasial uddannelse, og 50 pct. havde en videregaende uddannelse. Og sa er der 1 pct., der
ikke vidste, hvad de var uddannet som, og det er selvfalgelig ogsa tankevaekkende.

Nu er det nogle ar siden, jeg selv har gaet i skole, men jeg havde en geografileerer engang, og han
sagde, at der er lggn, der er forbandet lagn, og sa er der statistik. Det har jeg husket lige siden, og det
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husker jeg ogsa, hver gang jeg far sadan en rapport stukket i handen. Fordi hvem er det sa, man har
spurgt om deres uddannelsesforhold? Ja, det er 801 mennesker.

Det er i gvrigt de samme mennesker abenbart, man har spurgt om, hvordan de nu synes om det
her med de bilfri dage, om det var en god ide. Der er det da rigtigt nok, at 89 pct. af de 801 mennesker
synes, det er en god ide, at vi holder bilfri dage eller uger eller maneder, eller hvad vi ger.

Nar jeg og nogle andre i Den Socialdemokratiske Gruppe om et gjeblik vil stemme imod nogle af
"at"-erne i den her sag, sa haenger det jo sammen med, at vi sadan set ligesom andre partier herinde
ogsa har fremfart, at det, vi treenger til nu, er ikke sa mange forsgg, ikke sd mange rapporter, ikke sa
mange gange lagn eller statistik, men mere nogle ting, som kan gare trafikforholdene bedre for kaben-
havnerne. Det vil vi meget gerne vare med til at arbejde for.

Nar vi snakker om kabenhavnerne, sa snakker vi om de gaende, de cyklende, dem der karer i bus,
og dem der kerer i bil, dem vil vi gerne gare trafikforholdene bedre for, og vi vil ogsa godt sgrge for,
at den Indre By bliver fredelig og rolig. Men den skal ogsa veere sadan, sa de mennesker, der bor i In-
dre By, synes, det er en sjov og spaendende by at bo og arbejde i og komme i.

Sa det vil vi arbejde for, men vi behgver ikke flere evalueringsrapporter.

Indstillingens 1. at-punkt blev godkendt uden afstemning.

Indstillingens 2. at-punkt blev godkendt med 26 stemmer imod 24.

For stemte: 10 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Bergen-
holz Bautrup, Hamid EI Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch Gregnlykke, Anna
Saakwa og Jesper Christensen), F, V2, X og @.

Imod stemte: 4 medlemmer af A (Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Joan Jensen og Kim
Christensen), B, C, O, U, C2 og V.

Venstre genfremsatte fglgende endringsforslag fra @konomiudvalget:
"At der treeffes principbeslutning om, at der ikke skal afholdes udgifter til Miljatrafikugen i
2006."

AEndringsforslaget blev forkastet med 26 stemmer imod 20. 4 undlod.

For stemte: B, C, O, U, C20og V.

Imod stemte: 10 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Ber-
genholz Bautrup, Hamid EI Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch Granlykke,
Anna Saakwa og Jesper Christensen), F, V2, X og &@.

Falgende undlod at stemme: 4 medlemmer af A (Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Joan
Jensen og Kim Christensen).

Indstillingens 3. at-punkt blev godkendt med 26 stemmer imod 24.

For stemte: 10 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Bergen-
holz Bautrup, Hamid EIl Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke, Anna
Saakwa og Jesper Christensen), F, V2, X og @.

Imod stemte: 4 medlemmer af A (Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Joan Jensen og Kim
Christensen), B, C, O, U, C2 og V.

Indstillingen var hermed godkendt.

Venstre afgav falgende protokolbemaerkning:
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"Venstre er af den opfattelse, at der ikke i denne indstilling skal tages stilling til fredeliggarelse
eller konkretisering mv. af dele af Indre By. Dette er et forslag, der kraever szrskilt behand-
ling."

22) BR 746/05. ""Knudepunktet', Frederikssundsvej/Frederiksborgvej

Indstilling om, at "Knudepunktet" beliggende i kvarterlaftomradet Nord Vest renoveres, saledes at der
skabes en lille opholdsplads og generel forbedring af hele omradet, at der i 2006 gives en anlaegsbevil-
ling pa 3.571 t.kr. til gennemfarelse af projekt et og der anvises deekning herfor pa @konomiudvalgets
budget, bevilling Kvarterlgft funktion 0.15.3 (Kvarterlgft, Nord Vest), udformet som en udgiftsbevil-
ling pa 3.571 t.kr. og en indtegtsbevilling pa 2.171 t.kr. (Byudviklingspuljen med 1.463 t.kr. og Kick-
start puljen med 558 t.kr. og privat medfinansiering med 150 t.kr.), samt at der overfagres 400 t.kr. fra
Bygge- og Teknikudvalgets budget 2006, bevillingen Vej & Parks Anleegsramme konto 2.22.3 Vejan-
leeg (Cykelstiprioriteringsmidler 2006) til @konomiudvalgets budget, bevilling Kvarterlgft funktion
0.15.3 (Kvarterlgft, Nord Vest).

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Klaus Bondam (B) deltog ikke ved behandlingen af sagen pa grund af inhabilitet.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

23) BR 772/05. Endelig vedtagelse af lokalplan ""Rigsarkivet™ med tilhgrende kommuneplantil-
leeg

Indstilling om, at lokalplan "Rigsarkivet" vedtages endeligt med de under sagsbeskrivelsen foreslaede
andringer bl.a. vedrgrende lokalplanomradets afgraensning mod sporarealerne og anvendelsesbestem-
melsen for omrade I-111, samt at tilhgrende tilleeg til Kommuneplan 2001 vedtages endeligt med de
under sagsbeskrivelsen foreslaede andringer dels af tilleggets afgraensning, svarende til lokalplanom-
radet, dels ved at bestemmelsen i S2*-omradet om en boligandel pa 25 pct. udgar.

(Bygge- og Teknikudvalget og @konomiudvalget)

Mikkel Warming (d@): Jeg skal blot genfremsette Enhedslistens &ndringsforslag fra udvalgsbe-
handlingerne bade far og efter haringen, nemlig at lokalplanomrade IV — det er nede omkring Dyb-
balsbro og Fisketorvet — udleegges til rekreativt areal for Vesterbro.

Jens Johansen (F): Altsa man kan jo sperge sig selv, hvad vi overhovedet skal med denne lokal-
plan, om det overhovedet er ngdvendigt at lave en lokalplan for dette omrade, for det er altsa en gang
luftkasteller, der sadan stilles op i lokalplanen, og sa pilles de ud igen, fordi Banedanmark og DSB har
nedlagt veto mod, at der skal veere boliger i det omrade. Vi synes, det er en god ide, at der skal veere
boliger, men nar statsmagten pa den made griber ind og ikke vil have boliger i nerheden af det nye
Rigsarkiv, som statsmagten vil have, ja, sa synes vi, at der ikke er brug for nogen lokalplan, sa vi agter
at stemme imod lokalplanen.

Men, men, men, vi vil gerne statte Enhedslistens endringsforslag.

Ole Hentzen (C 2): Jeg vil sadan set gribe fat lidt i den samme boldgade, som Jens Johansen har
her, for hvad der startede som en stort anlagt sag for et godt stykke tid siden for nyudvikling af et
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keempeomrade med et grent plateau deekkende faktiske helt oppe fra Bernstorffsgade helt ned til Dyb-
balsbroen i en hgjde pa 7, 8, 10, 12 m godt nok uden forklaring pa, hvordan vi skulle gare den invali-
devenlig og den slags ting. Men tankerne var store, alle var glade, boliger og jeg ved ikke hvad.

Bag det hele 14 der vel sddan set noget principielt, nemlig her var der et areal, og sa var der nogle,
der havde vist interesse for en lille flig af det, nemlig at Rigsarkivet, som jo ikke kunne ligge der, hvor
Rigsarkivet nu har en lokalplan, nemlig ude pa Amager, men maske kunne ligge i de gamle bygninger
derude ved Kalvebod Brygge. Det har udvalget sadan set i princippet ikke noget imod, at det selvfgl-
gelig ogsa kom med i lokalplanen, og man prgvede at muliggere denne anvendelse.

Og sa dukkede der ogsa lige et enkelt lille nybyggeri op pa en markant del af Bernstorffsgade,
hvor man maske fra de pageeldende statsejere kunne se, at der kom lidt kroner i kassen. Alt det var der
sadan set heller ikke noget imod. Men hele sigtet med det her var jo det store brede sigte med boliger
og omrade IV langt ud i fremtiden, for alle kunne se de helt uoverstigelige problemer, der ville kom-
me, inden man fik lavet der her.

Sa naede vi frem til vejs ende. Og som det blev beskrevet fra Jens Johansen og andre, sa var der
nogle myndigheder, der sagde, jamen de her luftkasteller dem er vi enige om, det var flot fremtidsmu-
sik, men det er luftkasteller. Sa glem alt om det, vi kan ikke vare underlagt de stgjbegraensninger, som
et evt. boligbyggeri vil kreeve meget naturligt, fordi det har vi jo lovgivet om.

Derfor sa faldt grundlaget for denne store plan til jorden. Tilbage star der egentlig to gnsker, det
ene er selvfalgelig at kunne flytte Rigsarkivet til disse gamle bygninger, og punkt 2 at kunne fa lov til
at seelge hjernegrunden, sa de kunne fa nogle kroner i kassen med nybyggeri.

Derfor har jeg sadan set valgt at stemme imod den her lokalplan, fordi der er intet substantielt
indhold ud over luft pa neer disse to ting deroppe.

Sa prevede jeg at sige, jamen skeer den dog til, lav dog kun lige de hjgrner, hvor det er ngdvendigt
for, at vi kan komme videre, fordi alt det andet er luftkasteller.

Men jeg forstar, at der er et flertal, der vil stemme luftkasteller igennem. Jeg vil bare ikke veere
med til det pa min sidste aften.

Enhedslisten genfremsatte folgende eendringsforslag fra @konomiudvalget:
"At omrade 1V udlagges til rekreativt areal for Vesterbro."

ZEndringsforslaget blev forkastet med 31 stemmer imod 16.
For stemte: F, X, Y og Q.
Imod stemte: A, B, C, O, U, C2, V og V2.

Indstillingen blev herefter godkendt med 32 stemmer imod 16. 2 undlod.
For stemte: A, B, C, O, Uog V.

Imod stemte: F, C2, V2 og @.

Felgende undlod at stemme: X og Y.

24) BR 739/05. Proceseffektivitet og serviceniveau i Byggeri- og Bolig

Indstilling om, at der til Byggeri & Bolig i 2006 og 2007 anseettes yderligere 7 personer til deekning af
en gget aktivitet p& kommunens byggesagsbehandling. Udgiften pa 6 mio. fordelt med 3 mio. i
2006 og 3 mio. i 2007 daekkes af tilleegsbevilling til Byggeri & Bolig fkt. 6.51.1 og finansieres af et in-
ternt 1an til BTU. Endelig stillingtagen til finansiering og lanets tilbagebetaling sker i forbindelse med
behandling af overfarselssagen i foraret 2006, hvor der kan anvises daekning pa eventuelle merindtaeg-
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ter/mindreudgifter i regnskab 2005, samt at personalesituationen genvurderes i efteraret 2006, hvor de
gvrige afdelinger i Byggeri & Bolig er inddraget i vurderingen.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

25) BR 672/05. Bevaring af vaerdifulde traeer og karaktergivende beplantning i lokalplaner
Indstilling om, at Bygge- og Teknikforvaltningens strategi for bevaringsvardige treeer og bevarings-
veerdig karaktergivende beplantning i lokalplanleegningen og den efterfalgende byggesagsbehandling
godkendes.

(Bygge- og Teknikudvalget) (Initiativret)

Mikkel Warming (@): Der tales og tales om det grgnne, den grenne by, de gregnne treek. Nu er
det sa pludselig meget konkret, det handler om bevaring og udvikling af treeer i det kebenhavnske by-
billede. Fordi som forvaltningen papeger i indstillingen, sa har det faktisk veret sveert i forbindelse
med nogle nybyggerier at bevare og udvikle eksisterende treeer og beplantninger.

Forvaltningen har derfor foreslaet en indsats for at sikre de grgnne treek i byen, som handler om
tre ting, udpegning og registrering af traeer og beplantning i forbindelse med redegerelser for lokalpla-
ner. Det er vel ikke noget uoverkommeligt projekt, vi snakker om her, at man i forbindelse med byg-
gesager satter hegn op for at beskytte traeer og beplantning, nar der bygges nyt og praver at sikre or-
dentlige vilkar for traeernes veekst ved, at nar der skal beskeeres og lign., sa skal det ske med forvalt-
ningens tilladelse. Det er en ret lille sag, men en god og fornuftig en af slagsen.

Vi, Enhedslisten og SF, var derfor en lillebitte smule forblgffede over, at forslaget faldt i Bygge-
og Teknikudvalget, ikke over dem, der stemte imod, men over dem, der undlod at stemme, Socialde-
mokraterne og De Radikale.

Derfor har vi brugt initiativretten til at fa denne sag i Borgerrepraesentationen, bl.a. fordi det
grgnne er noget, vi alle har talt rigtig meget om her i efteraret. Spargsmalet er, om vi sd ogsa vil gare
bare en lillebitte smule ved det.

Jens Johansen (F): Jeg synes, at Kgbenhavns Kommune er godt pa vej, nar det geelder om at fa
plantet nye traeer i nye omrader, ogsa varierede traeer til erstatning bade for traeer, som er blevet faeldet
i tidens lgb, til erstatning for treeer, som er blevet gdelagt eller er blevet for gamle. Det er en varieret
masse af traeer, og vi har faet ogsa frugtbaerende traeer indimellem. Det giver nogle pudsige effekter
bade med hensyn til blomstring om foraret og frugter, der falder pa fortove og cykelstier og vejbaner.

Men der er langt igen, far Kgbenhavn ligner det grenne Frederiksberg, det ma siges, og der skal
geres en ekstra indsats for at fa bevaret de traeer, som er rundt omkring.

Jeg vil sige, der er to anledninger, som har pavirket mig, synes jeg alvorligt. Den ene var spargs-
malet om det gamle kastanjetrae, som blev fjernet pa Vesterbro, fordi der skulle ny bebyggelse opfares.
Det havde ikke lang levetid tilbage, sa det var lige meget.

Og sa var det i forbindelse med den byggesag, som Enhedslistens borgmester, Per Bregengaard,
stod for, Vesterbro Bevaegelseshus i det lille grenne omrade nede bag ved Bymuseet. Ja, alt, hvad der
hed buske og hakke og samaend ogsa et stort tree, et af de fa treeer, jeg kan se fra mine vinduer, ikke
leengere kan se fra mine vinduer derhjemme, blev fjernet, fordi der skulle ligge en stabel sten, og der
skulle sta en skurvogn. Det blev fjernet, feeldet, det var i vejen for byggearbejderne. Til gengzld blev
der lagt fliser ud, og i dag er der ikke genplantet pa nogen som helst made.
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Der er meget brug for sadan en handlingsplan i Kgbenhavns Kommune, sa alle forvaltninger, in-
Klusive den af Enhedslisten ledede forvaltning, bliver opmaerksomme pa, at det er vigtigt at bevare
treeer.

Jeg kan huske en korrespondance, jeg havde med Per Bregengaard, hvor jeg spurgte, hvad grun-
den var til, at det tree var blevet feeldet. Og som undskyldning for, at det var blevet faldet, fik jeg sva-
ret fra Per Bregengaard, at der stod ikke noget i lokalplanen om, at traeer skulle bevares. Ville altsa ha-
ve sadan en plan, der fastleegger regler og rammer for, at vi skal bevare traeerne, sa ogsa Enhedslisten
kan forsta, at den har en borgmester, der kan forsta, at det geelder ogsa pa kommunens grunde.

Ole Hentzen (C): De, der har veret en del ar her, det har Jens Johansen jo ogsa, kan jo huske
nogle af de her sager. Jeg kan ogsa huske sagen med det store tree pa Amerikavej.

Jeg synes sadan set bare, man ma ggre op med sig selv, vil man have et byggeri, eller ville man
ikke have et byggeri, for der stod altsa et gammelt tree, og hvad skulle man sa gere med resten af grun-
den, fordi man kunne ikke bygge rundt om treeet.

Det er sadan set sagen i en ngddeskal, vi vil give treeerne den vagt eller ikke. Vi har jo sa sent
som for nylig foretaget en udbygning i Valby af en skole, jeg tror, det er hr. Per Bregengaards forvalt-
ning, der sadan set endte med at komme med en dispensationsansggning, fordi man havde lovet alle
steder, at treeerne, der var i relation til naboomradet, blev der. Da det sa viste sig, man skulle bygge, sa
matte man fjerne alle treeerne alligevel.

Derfor md man ligesom have lidt fakta, man ma have lidt fakta pa bordet, og fakta er jo, at nar der
gives et lokalplanomrade i forbindelse med et byggeri, sa er der allerede i dag en ret til at stille de vil-
kar, at hvis der skal bygges der, altsa det felt, s kreever det sadan og sadan, herunder f.eks. bevarelse
af nogle treeer. Den mulighed har man allerede i dag.

Men at vedtage et forslag, der vil betyde, at samtlige steder skulle der overhovedet foretages regi-
strering af granne treeer, det er, for at sige det mildt, beskeftigelsesterapi, og sa harer det ikke til i
denne afdeling, sa er det ovre i det nye ministerium, vi far vedrgrende beskaftigelse, der kan | satte
nogle af de der grgnne ud og bruge dem til det.

Monica Thon (B): Man skulle ikke tro, det var samme sag, de talte om, Ole Hentzen og Mikkel
Warming, fordi det ene er et skraekscenarie, og det andet det er det allerbedste, der kunne ske.

Jeg undlod at stemme, fordi jeg var i tvivl, jeg er stadig veek lidt i tvivl, men jeg tror, jeg halder
til det, at jeg maske vil stemme for, fordi maske kunne vi godt se, hvordan det virkede, for vi kerte det
helt ud i market.

Jeg er selvfalgelig ogsa bange for, at et enkelt tree skal stoppe en valdig god bebyggelsesplan.
Det er sadan set det, der fik mig til at undlade at stemme, fordi jeg synes maske nok, at en god bebyg-
gelsesplan er mere veerd end et trae, og man kan jo altid plante nogle flere.

Men jeg synes, vi skal give det en chance, og Det Radikale Venstre vil stemme for.

Bente Frost (V 2): Jeg synes jo ogsa, at Ole Hentzen er noget kategorisk i sin made at afvise for-
slaget pa. Jeg synes da selvfalgelig ogsa, at hvis man har en helt fantastisk god bebyggelsesplan, og
der star et tree, jamen sa ma vi overveje, om det tree skal blive der, eller det ikke skal, og s& ma man
overveje, om man kan plante nogle andre traeer i stedet for, som hurtigt eller med tiden kan ga op og
give en god virkning i den bebyggelsesplan.

Men jeg synes, det er dgdvigtigt, at man ligesom kan sige, jamen der bliver taget hensyn, det bli-
ver registreret, hvilke treeer der er, og man tager stilling ti de treeer, nar man vedtager bebyggelsespla-
nen og lokalplanen, sa man ved, hvor bebyggelsen skal ligge pa grunden, sa man ved, hvilke traeer
man diskuterer, sadan sa det i hvert eneste tilfeelde er en bevidst handling, hvis et trae skal feeldes.

Sa jeg synes, det er en vaeldig god indstilling, som jeg vil stemme for.
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Joan Jensen (A): Jeg skal sa ogsa pa vegne af Den Socialdemokratiske Gruppe sige, at vi har og-
sa veret i teenkeboks og har veret lidt i tvivl om, hvad vi skulle med dette forslag. Men vi har ogsa be-
sluttet, at vi stemmer for det, fordi vi synes egentlig, tvivlen skal komme trazerne til gode. Sa vi statter
denne indstilling.

Jens Kjeer Christensen (@): Jamen det er jo fint, jeg skal ikke uddybe, hvad vores ordfarer har
sagt.

Det er mere Ole Hentzen, som bliver grebet af Jens Johansens sadan angreb pa borgmester Per
Bregengaard her i sidste time. Der vil jeg sige, Ole Hentzen, at feldningen af de bemeldte treeer i en
lang allé havde ikke noget med borgmester Per Bregengaard at gare, men havde til gengeaeld med tre
andre borgmestre i denne her kommune at gere, overborgmesteren selvfglgelig, sundheds- og om-
sorgsborgmesteren og familie- og arbejdsmarkedsborgmesteren, fordi det handler om et byggeri, der
ligger pa den anden side af skolen. Ja, det har altsa ikke noget med skolen at gare.

Jeg synes, det er fint, at man giver Per Bregengaard skylden for plejeboliger og daginstitutioner
og sadan noget, men for sa vidt ikke sa lang tid det ikke hgrer inde under hans ressortomrade.

Indstillingen blev godkendt med 32 stemmer imod 13.
For stemte: A, B, F, V2, X, Y og @.
Imod stemte: O, U, C2 og V.

26) BR 676/05. Indstilling om lan i forbindelse med Lov om tvungen administration af udlej-
ningsejendomme

Indstilling om, at Bygge- og Teknikforvaltningen meddeles bemyndigelse som nedenfor beskrevet til
at yde lan pa ca. 700.000 kr. i henhold til § 12 i Lov om tvungen administration af udlejningsejen-
domme til istandsattelse af ejendommen beliggende Frederikssundsvej 88, at Bygge- og Teknikfor-
valtningen bemyndiges til at yde 1an i eventuelle kommende sager efter lov om tvungen administration
af udlejningsejendomme, samt at Borgerrepreaesentationen beslutter at optage et rentefrit statslan pa ca.
350.000 kr. i forbindelse med 1an ydet til ejendommen Frederikssundsve;j 88.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

27) BR 675/05. Forlengelse af kapitalbemyndigelser

Indstilling om, at kapitaloemyndigelse K 75/127 vedrgrende saneringsplanen for Prater-karreen afslut-
tes i 2005, og yderligere fremtidige udgifter fores pa den af Borgerrepraesentationen den 7. december
2000 (BR 511/2000) vedtagne kapitalbemyndigelse (opsamlingskonto), at det tiltraedes at 4 kapitalbe-
myndigelser vedrerende byfornyelseskarreerne K 95/73 Brohusgade-karreen, K 95/74 Tietgensgade-
karreen og K 95/76 Pala-karreen samt K 95/96 EU-udbud i forbindelse med byfornyelsesopgaver af-
sluttes i 2005, og yderligere fremtidige udgifter/indtaegter, tillige med eventuelle indteaegter eller udgif-
ter pa andre sluttede byfornyelseskonti, posteres pa en af Borgerrepraesentationen ved denne indstilling
vedtaget kapitalbemyndigelse (opsamlingskonto), at det tiltreedes at 3 kapitalbemyndigelser vedrgren-
de byfornyelseskarreerne K 92/79 Skydebane @st-karreen og 92/80 Eriksgade-karreerne samt K 95/95
Kvartercenter Nordvest forleenges med 1 ar til 2006, at det tiltreedes at 2 kapitalbemyndigelser vedrg-
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rende byfornyelseskarreerne K 95/77 Viktoriagade-karreen og K 95/94 Lille Istedgade-karreerne for-
leenges i 2 ar til 2007, samt at der gives en kapitalbemyndigelse (opsamlingskonto) til afholdelse af
udgifter/indteegter til aflasning af de 4 kapitaloemyndigelser, som sluttes i ar, samt tillige med eventu-
elle indtaegter eller udgifter pa andre afsluttede byfornyelseskonti. Kassemaessig deekning anvises fort-
sat af det pa budgettet pa 2005 og felgende ar under Bygge- og Teknikforvaltningen, Plan & Arkitek-
tur optagne radighedsbelgb pa konto 0.15.3 Byfornyelse. Budgetansvarlig institution 44010.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

28) BR 738/05. Afgraensning af det fremtidige parkomatomrade i brokvartererne

Indstilling om, at afgreensningen af parkomatomradet i brokvartererne sker som vist i bilag 1, samt at
licensomrader fremover omfatter den side af en randgade, der vender ind mod betalingsomradet, sale-
des at beboerne kan fa licens selvom selve randgaden ikke indgar i betalingsomradet.

Det forudsettes, at eventuelle merudgifter som faglge af sagen afholdes inden for Bygge- og Teknikud-
valgets budgetramme.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

29) BR 714/05. Forslag til lokalplan ""Bisiddervej"'

Indstilling om, at forslag til lokalplan "Bisiddervej" for omradet begreenset af Bisiddervej, Lygten, OlI-
dermandsvej og skellet til bolighebyggelsen ved Frimestervej vedtages med henblik pa offentliggarel-
se, at indsigelsesfristen fastsettes til 2 maneder, at offentliggarelsen annonceres i omradets lokalpres-
se, samt at der gennemfares den foresldede dialogstrategi bestdende af en hjemmeside for planen, en
lokal plancheudstilling samt et borgermgde tilrettelagt som et orienteringsmgade.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

30) BR 764/05. Afvikling af Byfornyelse Kgbenhavn s.m.b.a.

Indstilling om, at Bygge- og Teknikforvaltningen bemyndiges til i forbindelse med lukningen af By-
fornyelse Kgbenhavn inden for den nedenfor beskrevne ramme at feerdigforhandle dels vilkarene for
feerdiggerelse af sager og vederlaget til Byfornyelse Danmark herfor, dels kompensation for de gko-
nomiske konsekvenser af lukningen af selskabet, at Bygge- og Teknikforvaltningen bemyndiges til at
feerdigforhandle vilkar for opretholdelse af et arkiv over Byfornyelse Kgbenhavns sager, at sammen-
setningen af bestyrelsen i Byfornyelse Kgbenhavn opretholdes, at udpegningen af likvidatorer sker
sent i forlgbet og senest med udgangen af 2006, at forvaltningen bemyndiges til at indga aftale om
administration af lejemal i rdde over-ejendomme efter lukningen af Byfornyelse Kgbenhavn, samt at
forvaltningen i lgbet af 2006 fremlaegger en indstilling om anvendelse og administration af det ved
selskabets afvikling fremkomne provenu til byfornyelsesformal, herunder til indsats i den almene sek-
tor.
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(Bygge- og Teknikudvalget)

1. nestformand (Hellen Hedemann): Her har Ole Hentzen og Klaus Hansen meddelt, at de ikke
deltager i behandlingen af sagen ... (Afbrydelser). Ja, jeg skal ikke udtale mig om arsagen.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

31) BR 775/05. Statte til opfarelse af i alt 88 almene familieboliger i @restad City

Indstilling om, at opfarelse af 88 almene familieboliger i bofaellesskab i @restad City godkendes, at
bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at meddele tilsagn om kommunal stgtte i form af garanti for
realkreditlan samt kommunal grundkapital pa 7 pct. af anskaffelsessummen, hvortil der anvises kas-
semassig deekning under Plan & Arkitekturs budget pa funktion 8.24.5 (indskud i Landsbyggefon-
den), samt at bemyndige Bygge- og Teknikudvalget til at godkende det endelige projekt og anskaffel-
sessum under forudseetning af, at der ikke er vasentlige a&ndringer i forhold til det foreliggende.
(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

32) BR 780/05. Overtagelse af private fellesveje som led i parkeringsstrategien

Indstilling om, at Kgbenhavns Kommune overtager 150 udlagte private fellesveje (vedlagte liste 1) og
26 andre private fellesveje (vedlagte liste 2) med henblik pa at indfere betalingsparkering pa de pa-
geeldende veje.

(Bygge- og Teknikudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

33) BR 736/05. Genbrugsstation pa Grgndalsveenge Allé

Indstilling om, at der etableres en genbrugsstation pa Grgndalsvaenge Allé 13, at der gives Miljgkon-
trollen en kapitalbevilling pa 3,5 mio. kr. til projektering af og klargering af areal til genbrugsstatio-
nen. Der anvises kassemassig deekning for udgiften i 2005 pa funktionsnummer 1.55.3 "Genanvendel-
sesanleeg og forsortering", samt at der indledes forhandlinger med Frederiksberg Kommune om at ind-
ga i finansieringen af etablering og drift af genbrugsstationen.

Det forudsettes at eventuelle udgifter i forbindelse med etableringen af genbrugsstationen afholdes in-
den for de rammer Borgerreprasentationen har fastsat for kommunens udvalg.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

34) BR 753/05. Takster for vand og aflgb for 2006
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Indstilling om, at Miljg- og Forsyningsudvalget bemyndiges til pa ekstraordinare generalforsamlinger
i KE Vand og KE Aflgb at godkende, at taksterne for vand og aflgb pr. 1. januar 2006 forhgjes med
hhv. 10 og 20% i forhold til taksten i 2005, at kommunens godkendelse af vand- og aflgbstaksterne
som myndighed er delegeret til Miljg- og Forsyningsudvalget (efter 1. januar 2006 Teknik- og Miljg-
udvalget) i henhold til styrelsesvedteegten som et led i den umiddelbare forvaltning af opgaver vedrg-
rende vandforsyning og aflabsomradet.

Det bemeerkes til indstillingens 2. at @konomiudvalget har ingen bemerkninger til at der fremover
sker en delegering af beslutningskompetencen til Teknik- og Miljgudvalget.

Delegeringen af beslutningskompetencen geelder dog ikke safremt, at beslutningen vedrgrende takst-
fastseettelsen, medfarer et fald i selskabets egenkapital eller at beslutningen i udvalget har betydning
for kommunens mulighed for at foretage udlodning af overskud, indskud af kommunale midler i sel-
skaberne og/eller for om der skal ske en konvertering af geeld til egenkapital (BR 544/05).

Denne indskraenkning af beslutningskompetencen er i overensstemmelse med Kgbenhavns Energis
vedtaegter (jf. BR 604/04).

Vedlagt notat om konsekvenserne for egenkapital i Kgbenhavns Energi og underdaekning ved takst-
stigning pa vand og aflgb.

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

1. naestformand (Hellen Hedemann): Borgerreprasentationen behandler for ferste gang siden
udskillelsen af Kgbenhavns Energi i aktieselskaber taksterne for vand og aflgb. Borgerreprasentatio-
nen skal i dag tage stilling til det mandat, der gives Miljg- og Forsyningsudvalget, nar der afholdes ge-
neralforsamling senere pa maneden.

Desuden skal Borgerreprasentationen som takstmyndighed godkende takststigningens lovlighed.
Miljg- og Forsyningsudvalget har indstillet takststigningerne pa vand med 10 pct. og pa aflgb med 20
pct.

Til sagens behandling i dag har gkonomiforvaltningen udarbejdet et notat, der praciserer indhol-
det i de bemerkninger til sagen, som @konomiudvalget har afgivet.

Rikke Fog-Magller (@): Nar jeg nu gar pa talerstolen her i aften til dette punkt, sa er det sadan set
ikke, fordi Enhedslisten har tenkt sig at stemme imod. Vi har i udvalget og i @konomiudvalget stemt
for den indstilling, der ligger nu, og det vil vi ogsa gare i aften, hvis der skulle blive afstemning.

Grunden til, at jeg gar herop, er, at det er meget vigtigt at pointere en af anledningerne til, at
takststigningen kom til at se ud, som den gar. 10 pct. er alligevel noget af en takststigning, og det er
ikke noget, vi gar hvert ar, nar vi satter takster for vand og aflgb.

Takststigningen er bl.a. fremprovokeret af den nuvarende borgerlige regerings udspil til et ser-
viceeftersyn af vandsektoren. Dette serviceeftersyn indebarer, at man vil ophaeve hvile i sig selv-
princippet, at man vil lave et prisloft over vandforsyningen, sa der bliver mulighed for enten at effekti-
visere sig til en gevinst eller at holde nogle priser nede for nogle vandforsyninger, som man ikke vil
have.

Ydermere sa gnsker man at paleegge samtlige forsyninger i Danmark, at de skal udskilles i sel-
skaber. Man vil lave et pristilsyn, som skal ligge ikke i Miljgministeriet, men under Finansministeriet
og Konkurrencestyrelsen.

Alle de her tiltag er jo fuldkommen magen til starten pa liberaliseringen af elomradet. Nu er det
sa heldigt, at der heldigvis er mange, der har rabt vagt i gevaer over for det her. Jeg synes, det er utrolig
vigtigt, at folk, der sidder i Borgerreprasentationen nu, og som kommer til at sidde her de naeste 4 ar,
forholder sig til, hvad det er der er ved at forega pa vandomradet, om det, vi er ved at lave, er et nyt
barn pa de kebenhavnske forbrugere, nemlig at man afvikler det offentlige ejerskab af vandforsynin-
gen stille og roligt. Farst ved at gere det muligt at inddrive et overskud pa vand, fordi denne inddrivel-
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se af overskud pa vand nemlig vil gere det interessant at saelge det. Sa lenge et hvile i sig selv-princip
eksisterer pa dette omrade, sa er det ikke interessant at satte en vandforsyning til salg.

Derfor mener jeg, det er utrolig vigtigt, dels er det et rigtig, rigtig godt indspark, som Kgbenhavns
Kommune er kommet med til dette serviceeftersyn, men jeg synes ogsa, det er rigtig, rigtig vigtigt, at
den kommende Borgerrepraesentation leegger sig kraftigt pa sinde at beholde vandforsyningen og spil-
devandsforsyningen som kommunalt ejede forsyninger og som demokratisk styrede forsyningsstruktu-
rer. Det har enorm betydning for vores miljg, det har enorm betydning for f.eks., at vi kan lave de pro-
jekter, vi gar omkring badning i havnen osv., at det er os, der har mulighed for at styre dette omrade.
Det vil jeg pointere meget kraftigt her i aften.

Jeg vil ogsa lige her huske at sige, for det mener jeg er vigtigt, at sadan set er vi i Miljg- og For-
syningsudvalget som dem, der skal godkende og satte takster for vores elnetselskab, nu blevet tvunget
af den formodentlig kommende ejer af det kabenhavnske elnet til at sette eltarifferne op, alene fordi
der er mulighed for at satte de eltariffer op.

Jeg synes, det er vigtigt, at | husker, alle I, som sidder og snakker temmelig meget rundtomkring
lige nu, at de her eltariffer bliver sat op under tvang. Det er ikke, fordi borgerne far mere for pengene,
de far ikke flere ydelser for pengene. Det er heller ikke, fordi det i og for sig er blevet dyrere at drive
vores elnet ...

1. nastformand (Hellen Hedemann): Undskyld, Rikke Fog-Mgller, men der er simpelt hen me-
get snak, og jeg ma bede Jens Johansen og Frank Hedegaard om at deempe sig lidt.

Rikke Fog-Mgller (@): Det er simpelt hen ene og alene, fordi der er mulighed for at seette prisen
op. Der er en mulighed for at hente en gevinst pa de kabenhavnske forbrugere her. Det synes vi i En-
hedslisten selvfglgelig er dybt, dybt bekymrende og skammeligt, at det er den vej, det er gaet, det har
alle vidst, at elliberaliseringen i sidste ende nok ikke ville give sa meget billige priser, det ville give
mulighed for at hente et overskud for nogle.

Det overskud har vi valgt at s&lge til DONG, som har kabt det, og som gar, at vi sa senere i aften
skal diskutere nogle penge, vi skal bruge til at putte ned i jorden i en Metro Cityring, sa staten har nu
faet en dejlig elforsyning og faet presset Kgbenhavns Kommune til at betale for Metro Cityringen, og
det tror jeg, de er rigtig glade for. Det skal vi diskutere lidt senere.

Men jeg vil synes, det er ufattelig vigtigt, at man husker det her fremover, at man husker, hvad er
det for nogle processer, der farer de kommunale og offentligt ejede strukturer ud i til sidste ende nogle
passive, dikkende lammehaler, som szlger os de der muligheder af hande for at bevare det under vo-
res egen indflydelse.

Jesper Schou Hansen (V): Tak til Rikke Fog-Mgller. Det var det rene &vl.

Hvis man kigger pa, hvem det er, der har ejerskabet af DONG, sa er det statsejet, sa hvis man
skulle fglge eksemplet, som Rikke Fog-Mgller kom med, sa skulle staten altsa ikke have nogen inte-
resse i at bede kommunen om at sette prisen op. Det har altsa ikke noget at gere med, hvorvidt det er
offentligt ejet, eller hvorvidt det er privat ejet, det har Rikke Fog-Mgllers eksempel lige dokumenteret,
at det ikke er.

Sa vil jeg bare naevne telefonomradet som et andet omrade, hvor det er, at man har frasolgt det fra
offentligt ejerskab. Her har man sa brugt Konkurrencestyrelsen som redskab til at sikre, at der ikke
sker en urimelig konkurrence, men at der sker en god konkurrence pa omradet og tvunget teleselska-
berne til at satte samtaleprisen ned til gavn for forbrugerne.

Jeg er sikker pa, at Rikke Fog-Mgller vil nikke genkendende til, at forbrugerne ikke har faet hgje-
re telefonpriser, men har faet billigere telefonpriser.
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Sa Rikke Fog-Magllers eksempel er simpelt hen taget ud af den bla luft og har intet med virkelig-
heden at gare.

Det, som dette forslag handler om, er i bund og grund, hvordan det er, at Kabenhavns Kommune
sikrer de veerdier, der ligger i selskabet. Hvis det var, at vi skulle tage de helt pessimistiske briller pa
og skulle kigge pa, hvordan vi sikrede vardierne til gavn for borgerne i Kgbenhavns Kommune, jamen
sa var det, vi i bund og grund skulle tage og veelge og haeve taksterne mest muligt for pa den made at
fastsaette og sikre veerdierne i selskaberne.

Det er vi imidlertid ikke saerligt begejstrede for og statter derfor indstillingen, som den ligger. Jeg
skal bare gare opmarksom pa, at der hvor slagsmalet i virkeligheden kommer til at sta er faktisk ikke
her i denne sal, men det er Folketingssalen. Og i forhold til hvad det er for nogle vaerdiansattelseskri-
terier, som der bliver valgt for selskaberne fremover, skal det vaere pa baggrund af de lgbende indteg-
ter eller pa baggrund af genanskaffelsesvardien.

Det er i virkeligheden det, der bliver afgarende for, om Kgbenhavns Kommune i sidste ende, ma-
ske om 5-10 ar, nok far, kommer til at kunne opgare verdien af de her selskaber pa det nuveerende ni-
veau.

Borgmester Winnie Berndtson: Sa kunne man maske fa Jesper Schou Hansen til at nerme sig
forsyningsomradet og svare pa, om elpriserne er blevet hgjere eller lavere. Altsa nu snakker vi jo ikke,
om tuben pa mayonnaise er blevet dyrere eller billigere, vi snakker om forsyningsomraderne.

Sa Jesper Schou Hansen, er elpriserne blevet hgjere eller lavere, og hvorfor er elpriserne blevet
hgjere? Ja, hvis man fglger med i, hvad der skrives i branchen, sa bliver elpriserne hgjere, fordi man
har overordentlig vanskeligt ved at skabe konkurrence i den branche. Sagt pa en anden made, der er
ikke konkurrence i dag, og det er jo dem, der har veeret inde og kabe op, der siger, at i dag har der ikke
vaeret noget som helst formal med at lave den her liberalisering eller privatisering, eller hvad man har
lyst til at kalde den, i elsektoren. Der er ikke konkurrence, og priserne stiger.

Det er i hvert fald det, man har kunnet se pa det ene forsyningsomrade, der har varet udsat for
denne konkurrenceudseettelse, som det hedder i dag, der hedder det jo hverken liberalisering eller pri-
vatisering, der hedder det konkurrenceudseettelse, at det er overordentlig vanskeligt faktisk at lave
konkurrence inden for nogen af de her forsyningsarter.

Det er ogsa det, der har varet inden for vand- og spildevandsomradet med det udspil, der er
kommet fra regeringen. Det er at finde ud af, hvordan man skal lave konkurrence pa vand og spilde-
vand.

| elsektoren har man valgt at lave konkurrence pa produktion. Det er lidt vanskeligt inden for
vand- og spildevandsomradet, fordi hvordan far man lavet konkurrence pa spildevand, og hvordan far
man lavet konkurrence pa drikkevand, der er baseret pa grundvandsressourcer, som er meget ulige
fordelt landet over i forhold til, hvor folk bor?

Jeg har last, at Venstre og Konservative i regeringssammenhang ogsa nu har veeret ude og sige,
at det der med at ophave hvile-i-sig-selv bliver der ikke noget af. Det vil jeg nu rigtig, rigtig gerne se,
for jeg tror pa det, men jeg vil sige, at jeg er rigtig, rigtig enig med Venstre og Konservative i, at man
skal teenke sig rigtig godt om, inden man ophaever det.

Sa er der det der med at sikre vaerdier. Jamen vi er i en situation i Kgbenhavns Kommune, hvor vi
nu engang har kunnet realisere nogle veerdier pa elomradet og bruge til noget andet, men jeg synes
stadig vaek, at vi, nar vi nar til den sag, lige skal kigge os selv i spejlet og tage en snak med os selv om,
hvorvidt kebenhavnerne i virkeligheden ikke bare betaler metroen selv, sa hvad har vi sadan set faet
ud af det?

Jeg synes ogsa godt, man i denne sag kan diskutere, om det er vand- og spildevandskabenhavner-
ne, der skal betale for, at vi maske om nogle ar kan renovere skolerne noget hurtigere eller bygge en
multihal eller renovere nogle flere veje eller bygge en havnetunnel. Det kunne ogsa godt veere, det ba-
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re var kebenhavnerne, der skulle betale det. Hvorfor skal det ind over et forsyningsselskabs takster pa
vand og spildevand, at man gerne vil noget andet? Jeg forstar det ikke.

Til Rikkes ... undskyld, Rikke Fog-Mgllers hab om, at vi husker, det kan man jo habe. Jeg vil sa-
dan set hellere have, at der er nogle, der husker os pa det, og jeg har i hvert fald om ikke andet det hab,
at jeg vil i hvert fald gare, hvad jeg kan i forhold til, at den selskabsenhed, vi nu etablerer i kommu-
nen, bliver langt, langt bedre til at se alle konsekvenser af, at man udskiller selskaber, ogsa dem, der
ligger 5-10 ar ude i fremtiden. Hvad er det for nogle redskaber, man spiller sig af heende som kommu-
ne, hvis man gar det? Hvad er det for en indflydelse, man mister?

Jeg kunne rigtig godt teenke mig, hvis vi ogsa blev i stand til at veerdisatte den mistede indflydel-
se, den mistede mulighed for selv at bestemme, som der har ligger i de her selskaber, fordi sa bliver
det farst rigtig interessant for politikerne at diskutere, hvorvidt det kan betale sig eller ikke betale sig
at beholde forsyningsselskaberne. Indtil nu har vi kun forholdt os til en eller anden mulig fremtidig
gevinst, som jo ligger i kommunen i det her hokuspokus om, at hvis man haever taksterne ude hos el-
kunderne, sa kan vi bygge metro. Men det ger det hverken gennemsigtigt, gennemskueligt eller ret-
feerdigt, at man opererer pa den made.

Sa jeg gleeder mig meget til en selskabsenhed, som er i stand til meget mere klart ogsa at vise de
fremadrettede konsekvenser af, at vi treeffer de her beslutninger om selskabsudskille selveje eller helt
selge fra.

1. nestformand (Hellen Hedemann): Sa gar vi til 2. runde.

Rikke Fog-Mgller (@): Jeg ma jo give Jesper Schou Hansen ret, det er ikke alle offentligt ejede
selskaber, der ter sig som offentligt ejede selskaber burde, herunder DONG. Nar man ser den nuvee-
rende regerings politik med sine selskaber, sa bliver det drevet fuldkommen pa privat basis, dvs., at
DONG skal udnytte en hvilken som helst indtjeningsmulighed, DONG har.

Det skal DONG, fordi DONG har sat sig utrolig hardt i det, har kebt dyrt op, og DONG skal
barsnoteres. Hvis ikke DONG skal std med darlige point i sin barsnotering og i gvrigt kunne bruge den
barsnotering til noget som helst, ja, s& ma man have noget indtjening, der ser ud af noget forud, og det
kan man bl.a. gare ved at udnytte sine indtjeningsmuligheder maksimalt.

Det som det siger mig det er, hvis vi drev virksomhederne efter hvile i sig selv princippet, sa blev
det sadan set billigere for forbrugerne, end hvis vi bruger den anden metode, som er at ga op til kanten.
Det er s ergerligt, at staten har valgt at kere sine selskaber pa denne made. Det vil jeg give Jesper
Schou Hansen fuldstandig ret i.

Derfor vil jeg i gvrigt ogsa sige, at dette vaerdiansattelsesprincip, som Jesper Schou Hansen om-
talte, er meget vigtigt i denne sammenhzng. Det er endnu et eksempel pa, at man laver nogle nye kon-
struktioner, som i virkeligheden ikke ger selve den funktion og det apparat, som forbrugerne betjener
sig af, nemlig vandforsyningen og spildevandsforsyningen mere veerd for forbrugerne. Men forbruger-
ne kommer sadan set bare til at betale for det en gang til. Det er fuldsteendig absurd.

Jesper Schou Hansen (V): Jeg tror ikke, jeg skal begive mig ud i en stgrre redegerelse om,
hvordan man sikrer yderligere fri konkurrence pa elmarkedet, men blot konstatere, at det selvfalgelig
kraever, at man tenker sig om for ikke at opna californiske tilstande, og det tror jeg ogsa, miljgborg-
mesteren kan nikke genkendende til.

I denne sammenhzng er svaret vindmgller jo altsa ikke lgsningen, idet vindmgller som bekendt er
en ustabil og ikke sikker energiform, og at det netop giver anledning til disse blackout, som det er, vi
har set, hvis det er, at forsyningen ikke er til stede pa det tidspunkt, hvor den bliver efterspurgt i nettet.
Derimod vil et forbindelseskabel over Storebalt vaere med til at sikre konkurrencen og sikre generelt
lavere priser pa omradet.
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Sa siger Rikke Fog-Mailler, at bgrsnoteringen kraever gode tal, og det er derfor, at DONG gerne
vil have, at vi far skruet op for taksterne. Jeg vil bare naevne over for Rikke Fog-Mgller sadan rent fak-
tuelt, at barsnoteringer nu ikke ngdvendigvis behgver at kraeve gode tal, faktisk er flere blevet noteret
pa Barsen pa baggrund af forventninger, og nar de har vist driftsunderskud.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

35) BR 777/05 Badning i Svanemgllebugten

Indstilling om, at treeffe en principbeslutning om etablering af et badested i Svanemgllebugten, at
igangsette forundersggelser og udformningen af et skitseforslag til et badested Svanemgllebugten,
samt at Borgerrepraesentationen til undersggelserne meddeler en tillegsbevilling pa 900.000 kr. til
Miljg- og Forsyningsudvalgets bevilling i 2005, Miljgkontrollen, funktion 0.85.1 Recipientkvalitet og
spildevand. Bevillingen finansieres af @konomiudvalgets bevilling, finansposter (konto 8.05.5 Kas-
sen).

(Miljg- og Forsyningsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

36) BR 663/05. Lokaludvalg

Indstilling om, at vedlagte forslag til regulativ for lokaludvalg godkendes,

at de naermere bestemmelser om repraesentantskab fastsettes som beskrevet i forslag til forretningsor-
den for repraesentantskab med den &ndring, at der i 811 i forretningsordenen for reprasentantskabet
tilfajes falgende: Repreesentantskabet veelger selv fordelingen af medlemmer og kan eksempelvis val-
ge at bruge fglgende model, samt at det i den narveerende indstilling beskrevne forslag til fordeling af
midler til lokaludvalgene godkendes, dog saledes, at fordelingen af midler til lokaludvalgene andres i
overensstemmelse med forslag fra Valby Lokaludvalg saledes, at der afsaettes 1,2 mio. kr. til sekretari-
atsmidler, 3,3 mio. kr. til puljemidler og 0,5 mio. kr. til bydelsplanlaegning og backup, i alt 5 mio. kr.
Enhedslisten fremsatte ved 1. behandlingen falgende e&ndringsforslag:

"Folgende foreslas tilfgjet i afsnittet om repreesentantskab efter tredje afsnit: Det er suverant repre-
sentantskabet, som veelger hvor mange (op til 15) og hvilke personer og deres suppleanter, der indstil-
les til lokaludvalget. Ligeledes er det suverant repraesentantskabet, der dermed fastsaetter sammensaet-
ningen af hvilke interesseomrader, der repraesenteres i lokaludvalget."

(Udvalget for Demokrati- og Serviceudvikling)

(2. behandling)

Jens Kjeer Christensen (&): Jeg skal ikke gentage det, jeg sagde pa det sidste made. Nu er det sa
paent omskrevet i dagsordenen, og det skal vi selvfalgelig stemme om, hvis der er nogle, der gnsker
det, vel at maerke. Men hvis det bliver vedtaget, sa kreever det selvfalgelig en redaktionel bearbejdning
af selve baggrundspapiret, hvori reprasentantskabsbeskrivelsen foreligger.

Med andre ord, det skal fremga tydeligt, at hvis der er et eksempel pa, hvordan et repraesentant-
skab kan sammenszttes, sa fremstar det ikke som standardteksten. Det er til gengaeld det, vi stemmer
om her i dag.
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Enhedslisten fremsatte fglgende endringsforslag (fra 1. behandlingen. i Borgerreprasentationen
d. 1. december 2005):

"Folgende foreslas tilfgjet i afsnittet om repreaesentantskab efter tredje afsnit: Det er suveraent
repraesentantskabet, som velger, hvor mange (op til 15) og hvilke personer og deres supplean-
ter, der indstilles til lokaludvalget. Ligeledes er det suverant repraesentantskabet, der dermed
fastseetter sammensetningen af, hvilke interesseomrader der reprasenteres i lokaludvalget.™

Indstillingen inkl. &ndringsforslaget blev godkendt uden afstemning.

37) BR 503/05. Godkendelse af Kgbenhavns Kommunes regnskab for 2004

Indstilling om, at de af udvalgene besluttede foranstaltninger i anledning af revisionens bemaerkninger
og Kagbenhavns Kommunes regnskab for 2004 godkendes.

(Dkonomiudvalget)

1. naestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal gare opmarksom pa, at borgmester Per Bregen-
gaard har meddelt, at han er inhabil i sagen.

Johannes Nymark (A): Indledningsvis kigger jeg ud over den lidt halvtomme sal. Sa vidt jeg kan
se, er der ganske fa, som fortsatter virket efter 1. januar. Til dem vil jeg godt sige, at vi i Revisionsud-
valget ikke nok kan understrege, at hvis der skal veere mening med revision i en kommune, sa forud-
seetter det, at udvalgene patager sig det ansvar, som de faktisk har, og behandler revisionssagerne, som
bestemt ikke altid ngdvendigvis er sarligt sexede, men behandler dem, bruger dem som instrument til
en stadig bedre ledet kommune.

Sa har jeg nogle bemaerkninger til en reekke af de sager, vi har behandlet.

Udvalget har i de afsluttende bemarkninger til regnskabet fremhavet visse generelle forhold. Det
er vel naeppe overraskende for nogen som helst her i salen, at vi i Revisionsudvalget har haft en indga-
ende drgftelse af gkonomiforvaltningens handtering af lgnadministrationen i forhold til Accenture —
ikke sandt, hr. Finn Rudaizky.

Allerede sidste ar udtalte vi i beteenkningen alvorlig kritik af, at gkonomiforvaltningen ikke inden
opstarten af det nye lgnsystem havde afklaret en reekke regnskabsforhold mellem kommunen og Ac-
centure.

Revisionsdirektoratets konklusion af den udferte revision af kommunens lgnudgifter i regnskab
2004 er jo, at kommunens interne kontrol pa lgnomradet har veret behaftet med vaesentlige mangler
og usikkerheder. Dette har medfart, at revisionen i revisionspategningen har taget forbehold for rigtig-
heden af lgnningerne i regnskabet. Sa vidt jeg ved, er det farste gang, revisionen har taget et sadant
forbehold.

Revisionsudvalget pataler derfor skarpt gkonomiforvaltningens mangelfulde lgnstyring. Vi har
ogsa lagt veegt pa, at sagen har haft betydelige negative omkostninger og konsekvenser i forhold til
kommunens personale.

Jeg har tillid til, at det at kommunen skifter til KMD vil betyde en mere sikker lgnadministration.

Revisionsudvalget har ogsa i de generelle bemarkninger henledt Borgerrepraesentationens op-
marksomhed pa sagen under Sundheds- og Omsorgsudvalget, hvor sundhedsforvaltningen ikke har
overholdt galdende udbudsretlige regler ved behandling af administrationsaftalen mellem De Gamles
By og KAB. Revisionen har desuden foretaget en vurdering af det evt. ansvar hos de seneste tre sund-
hedsborgmestre.
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Revisionen henstiller pa baggrund af sagen, der sker en generel vurdering af afgreensningen af
pligterne for dels borgmestrene som udgvere af den gverste daglige ledelse, dels forvaltningerne som
de ansvarlige for de lgbende daglige driftsopgaver.

Vi har haft en intensiv drgftelse af, at Revisionsdirektoratet ogsa i ar har konstateret, at der i flere
forvaltninger endnu ikke er blevet udarbejdet de foreskrevne beskrivelser af forretningsgangene. Ogsa
her ma vi sige, at det lyder rimelig usexet, men det er usandsynlig vigtigt for, at der foregar en sund
administration. Vi henstiller pa ny, at udvalgene falger op.

Vi vil ogsa gerne henlede opmarksomheden pa Revisionsdirektoratets nylig afgivne beretning
om kommunens generelle gkonomistyring, hvor der settes fokus pa kommunens interne kontrol og
styring.

Der er dog ogsa positive udtalelser. | ar noterer vi med tilfredshed, at der nu er sket den af udval-
get gnskede opstramning i kommunens retningslinjer for afholdelse af udgifter til rejser i udlandet.

Jeg skal i gvrigt henvise til den foreliggende betenkning og foresla, at Borgerreprasentationen
tiltreeder @konomiudvalgets indstilling, at de af udvalgene besluttede foranstaltninger i anledning af
revisionens bemarkninger og Kgbenhavns Kommunes regnskab for 2004 godkendes.

Per Bregengaard (@) deltog ikke ved behandlingen af sagen pa grund af inhabilitet.
Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

38) BR 737/05. Tidlig overfarsel af midler fra 2005 til 2006 og bevillingsmaessige eendringer til
budget 2005 og 2006

Indstilling om, at der gives tilleegsbevillinger til budget 2005 og budget 2006 i form af overfarsler
mellem &rene i henhold jf. bilag 1. Overfarslerne medfarer en kasseopbygning pa 1.267 i 2005 og et
tilsvarende kassetraek i 2006, at de foresldede bevillingsmaessige omplaceringer til budget 2005 og
2006 uden kassemaessig virkning tiltreedes jf. bilag 2, at der gives tilleegsbevillinger til budget 2005 pa
i alt 37 mio. kr. med daekning pa kassen (8.05.5) jf. bilag 3, samt at der gives tillegsbevilling til bud-
get 2006 pa i alt 0,4 mio. kr. med daekning pa kassen (8.05.5) jf. bilag 3.

(Dkonomiudvalget)

1. nestformand (Hellen Hedemann): Jeg skal gare opmarksom pa, at der er udsendt et rettelse-
sark til sagen, som samler op pa andringer i sagen, der er kommet frem siden behandlingen i @kono-
miudvalget.

Zndringerne er fremsendt af forvaltningerne og omhandler bl.a. rettelser af kontonumre, ombyt-
ning af belab eller sletning af endringer, bl.a. som fglge af udvalgsbehandlingen i fagudvalget. Ingen
af @ndringerne har konsekvenser for kassen, for de samlede belgb, der overfares, eller for overfarsler-
nes fordeling mellem udvalgene.

Det bemaerkes, at der pa mgdet blev omdelt et rettelsesblad til sagen.
Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

39) BR 751/05. Bodeling i forbindelse med overfarsel af skat og inddrivelsen til staten

Indstilling om, at vedlagte aftaler med staten vedr. overdragelse af medarbejdere samt overfarelse af
aktiver, rettigheder og pligter pa skatte- og inddrivelsesomradet godkendes, at @konomiforvaltningen
bemyndiges til at afslutte forhandlingerne med staten omkring lejemalet pa H.C. Andersens Boulevard
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7, hvor Skat @resund var placeret indtil 1/11 2005, at der i 2005 gives en negativ tilleegsbevilling pa
26.962 t.kr. til @konomiudvalgets bevilling, @konomisk forvaltning drift, konto 6.51.1 (sekretariat og
forvaltninger). Kassemassig deekning pa @konomiudvalgets bevilling finansposter, forskydninger i li-
kvide aktiver, konto 8.05.5 (kassen). Denne tillegsbevilling omfatter lgnudgifter, administration og
IT, bortfaldne indteegter og kontrakter hos Kgbenhavns Skatte- og Registerforvaltning samt bortfalden
drift af Skatteankenavnssekretariatet, at der i 2005 gives en negativ tilleegsbevilling pa 8.722 t.kr. il
@konomiudvalgets bevilling, @konomisk forvaltning drift, konto 6.50.1 (administrationsbygninger).
Kassemassig deekning pa @konomiudvalgets bevilling finansposter, forskydninger i likvide aktiver,
konto 8.05.5 (kassen). Dette daekker over bortfalden husleje i Skatte- og Registerforvaltningen, at der i
2005 gives en negativ tillegsbevilling pa 77 t.kr. til Revisionsdirektoratets bevilling, Administration,
konto 6.51.1 (sekretariat og forvaltninger). Kassemaessig deekning pa @konomiudvalgets bevilling fi-
nansposter, forskydninger i likvide aktiver, konto 8.05.5 (kassen). Dette deekker Revisionsdirektoratets
besparelser i 2005 som falge af Skatteopgavens overflytning, samt at @konomiudvalget senere gives
en indtaegtsbevilling til delvis dekning af det forventede merforbrug i Skatte- og Registerforvaltningen
i 2005. Indteegtsbevillingen vil svare til indtegterne fra de til staten fremsendte refusionsopgerelser,
nar der er opnaet enighed mellem Kgbenhavns Kommune og staten om stgrrelsen heraf.
(Dkonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

40) BR 743/05. Forslag til rygepolitik

Indstilling om, at det som bilag vedlagte forslag til rygepolitik godkendes med ikrafttreeden senest 1.
januar 2007, at eventuelle udgifter ved gennemfgarelsen af rygepolitikken afholdes af de enkelte for-
valtninger samt at der med nerveerende indstilling er gjort op med medlemsforslag BR 436/04.
@konomiudvalget har oversendt sagen til Borgerrepraesentationen inkl. de i @konomiudvalget stillede
andringsforslag, der fremgar af omdelte afstemningsprogram.

(Dkonomiudvalget)

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: En lang raekke videnskabelige rapporter dokumenter
sammenhangen mellem passiv rygning, sygdom og dgd; selv ganske sma meangder af ragens partikler
er farlige. Vi ved det godt, jeg tror efterhanden, alle ved det.

Med den viden vil det veere uansvarligt i forhold til kommunens medarbejdere og i forhold til ke-
benhavnernes bgrn, hvis vi vedtager det forslag til rygepolitik, som ligger her.

Forslaget har iszr en afgerende skavank, forslaget abner nemlig mulighed for indretning af ryge-
rum efter dreftelse i samarbejdsstrukturen. Det geelder ogsa i daginstitutioner og skoler, at man skal
have mulighed for at indrette rygerum.

Det er intet mindre end en skandale, hvis det bliver vedtaget, sa meget mere som netop uddannel-
ses- og ungdomsforvaltningen, og det kan | se, hvis | kigger i det dokument, der er til sagen, i deres
haringssvar udtrykt gnske om, at der pa hver institution og skole kan indrettes rygerum efter behov.
De har positivt udtalt sig om, at de gnsker muligheden for at kunne indrette rygerum pa skoler og i
daginstitutioner.

Det viser jo allerede svagheden ved dette forslag, at der sidder en hel masse medarbejdere, der
bestemt vil have den mulighed, sa de kan bestemme og slas om det ude pa den enkelte daginstitution,
pa den enkelte skole. Det er altsa ikke nok at overlade regelszttet til samarbejdsstrukturen, hvis vi gn-
sker i det mindste, at vores barn skal kunne ferdes i ragfri miljger. Det haber jeg i hvert fald, at vi alle
sammen gar.
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Derfor er vi her i Borgerreprasentationen ngdt til at tage ansvar i denne sag, vi kan ikke skyde
ansvaret nedad. Det er vores arbejdsgiveransvar at sikre, jeg mener medarbejdere, men da i hvert fald,
at vores bgrn kan faerdes i rggfri miljger.

Det lyder sa betryggende med de der rygerum, det lyder, som om sa er den hellige grav velforva-
ret. Jeg vil da pege pa et par forhold, som ger, at alle faktisk kan indse, at det er fuldsteendig uaccepta-
belt. Rygerum skaber falsk tryghed, fordi tobaksraggen spreder sig til de tilstadende lokaler, det har
man ogsa efterprgvet. Rggen og stofferne er ogsa farlige, efter at der er rgget, sa det er ikke kun, mens
cigaretten braender. Det er ikke kun, mens der ryges. Partiklerne bliver i luften i flere dage, og rygerum
beskytter derfor ikke de personer, der opholder sig rundt om rummet, ligesom de ansatte, der ferdes i
rummet, f.eks. rengaringspersonalet. Forestiller man sig, at de, der opholder sig i rygerummet, selv vil
gere rent, det tror jeg egentlig ikke, man har forestillet sig. Det vil sige, at nogle andre skal komme og
rydde op og udsette sig for passiv rygning, udsatte sig for partikler, udsatte sig for sygdom, udsette
sig for dad.

Derfor mener jeg, at vi er ngdt til at udelukke rygerum som en mulighed.

Hertil kommer de gkonomiske omkostninger. Et rygerum koster 100.000 kr. at fa lavet. Prgv at
forestille jer, at forvaltningerne selv skal afholde udgiften. Det gar fra driften, det gar fra bgrnene, hvis
det handler om en daginstitution, det gar fra skolerne, hvis det handler om en skole. Plus alle de kva-
dratmeter, plus at der sidder noget personale, som burde tage sig af barnene, lukket inde i rygerum og
ryger. Det synes jeg virkelig er helt forfeerdeligt at teenke pa, hvis det er det, vi beslutter.

Jeg vil sige, at gar vi det, sd halter vi bagud, og det mener jeg faktisk, at danske politikere gar i
det hele taget, nar det handler om rag, fordi et flertal af danskerne gnsker at kunne faerdes i ragfri mil-
joer. Sa hurtigt gar hele udviklingen nu, fordi der kommer sa meget ny viden.

Jeg har lige set i Ugebrevet A4, at alle tillidsmzand pa de store arbejdspladser gnsker, at der bliver
indfart rygeforbud pa deres arbejdspladser, og at rygere henvises til torve og terrasser. Det er tillids-
maendene, der har udtalt sig sadan.

Hgijt pa Laegeforeningens gnskeseddel for aret 2005 star, at aret 2005 bliver afsluttet med et for-
bud mod rygning for at beskytte dem, der ikke ryger, fordi de, der ikke ryger, har retten til at leve i et
ragfrit miljg. Sa enkelt er det.

Restaurationsbranchens ansatte gnsker ogsa, at sundhedsministeren, for nu er det ham, det handler
om i den sammenhang, indfarer rygeforbud pa landets restauranter.

Vedtager vi det her, jamen sé vil jeg da sige, at forslaget allerede er foreeldet i forhold til, hvad
borgerne, hvad kabenhavnerne, hvad medarbejderne gnsker. Derfor er det min sidste appel, fordi vi
havde sagen oppe i @konomiudvalget, og jeg var erlig talt temmelig overrasket over, hvordan hold-
ningen var, at man rent faktisk syntes, det var en god ide, at der var rygerum ude pa skolerne og i dag-
institutionerne.

Nu er der som sagt kommet sa mange breve og henvendelser og hvad ved jeg, sa jeg haber, tinge-
ne har flyttet sig, siden vi drgftede sagen i @konomiudvalget.

De forslag, som jeg har lagt frem som andringsforslag, knytter sig til bilaget, hvor forslaget til
rygepolitik er optrykt.

Mit 1. "at" gar selvfglgelig pa, at der ikke skal indrettes rygerum, dvs. hele punkt 2 udgar.

Sa har jeg forslag om, at rygning alene er tilladt i det fri, og sa har jeg forslag om, at der ikke ma
ryges i forbindelse med arbejde med bern, og det skal vere et konsekvent og et totalt regfrit miljg, vi
skal sikre barnene. Sa det er ikke noget med nogle andre steder.

Men prav at teenke pa, hvad der star i punkt 4, hvis | kigger pa det, der star, at der ma ryges i lo-
kaler, der ikke er bestemt til at blive brugt af bgrnene. Det star der gud dede mig, og det er lokaler i
daginstitutionerne, i skolerne. Der fastsetter vi, at der ma de stadig vaek godt ryge alt det, de har lyst
til, bare der er bestemmelser om, at bgrnene ikke kan komme derind. Det kan vi simpelt hen ikke vare
bekendt.



59.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 15. december 2005

Sa vil jeg ogsa sige, at punkt 5 handler om f.eks. plejepersonalet, der kommer ud i de private
hjem. Der kan vi jo ikke forhindre, at borgeren ude i det private hjem, men vi kan i hvert fald forhin-
dre vores medarbejdere i at ryge, nar de er ude hos borgeren, og det synes jeg skal skrives ind. Sa det
er mit forslag til punkt 5.

Sa foreslar jeg, at punkt 6 og 7 udgar, men det er mindre vigtigt i forhold til de andre ting.

Som sagt, jeg haber virkelig, virkelig, virkelig, at | i hvert fald statter forslaget om, at der ikke ma
vaere rygerum, og at | statter forslaget om, at man ikke ma ryge i forbindelse med barn.

Jesper Schou Hansen (V): Jeg vil indledningsvis sige, at Venstres Gruppe er frit stillet i denne
sammenheng.

Hvis jeg kigger pa de sundhedsmassige omkostninger ved rygning i dag, sa ma jeg sige, at vi er
blevet voldsomt meget klogere med arene. Vi er ogsa blevet klogere pa, at passiv rygning ikke bare er
farlig, men passiv rygning er rigtig farlig.

Vi har haft lange diskussioner om partikelfiltre i Kgbenhavn, men de partikler, der bliver udledt i
trafikken er for intet at regne i forhold til de partikler, der bliver udledt fra cigaretrag; de er langt, langt
farligere. Som en overlage pa et tidspunkt sagde i en af de videoer, der ligger pa Kraftens Bekaempel-
ses hjemmeside: Hvis det er sa farligt med den udledning, der er fra dieselbiler i Kgbenhavn, sa er det
sa farligt med rygning. Det er altsd langt, langt farligere at have med partikler at ggre fra cigaretter,
end det er at have at gare med partikler fra biler.

Det lover jo sa voldsomt godt, nar vi skal til at stemme, for jeg erindrer jo rigtig mange medlem-
mer af denne arede forsamling, der var sterke tilhangere af, at vi skulle fa etableret nogle miljgzoner
i Kgbenhavn, netop fordi partikler fra lastbiler var farlige fra borgerne.

Der ligger bl.a. et brev pa vores bord, som vi i dag har faet fra Kraeftens Bekeempelse, hvor man
ger opmaerksom pa, at de ultrafine partikler fra ragen indandes og optages via lungerne i blodbanen,
og det er sundhedsskadeligt at indande selv ganske sma mangder af rggens partikler. Der er ingen
nedre greenseveerdi i denne sammenhang.

Som sundhedsborgmesteren ganske rigtigt gjorde forsamlingen opmarksom pa, sa er det ganske,
ganske farligt at opholde sig i rum, hvor der har veeret rgget, fordi der gar rigtig mange, ikke timer,
men dage, for det er, at partiklerne er veek fra rummet. Eftersom der ikke var nogen nedre graense, sa
er det altsa farligt for mindre bgrn at opholde sig i institutioner, hvor der er blevet raget, for cigaretrag
er som bekendt ikke noget, man blot kan begranse til rygerum.

At sidde og forestille sig, at de forskellige institutioner i deres budget skal have lov til at bruge
100.000 kr. pa at indrette rygerum, forekommer mig at veere fuldsteendig absurd. Prav at teenke pa al
den tid, der skal forega i lokaludvalg med at sidde og diskuterede ude pa de enkelte arbejdspladser for
og imod et rygerum. Hvilket kongeligt spild af ressourcer. Det synes jeg bestemt ikke, vi kan byde ud
fra en budgetmassig sammenhang, hvor vi gerne vil bruge pengene pa at gere rigtig mange gode ting.

Kraeftens Bekeempelse gar opmarksom pa, at de frivillige aftaler i praksis ikke overholdes. Et ge-
nerelt rygeforbud er altsa den eneste made, man kan beskytte alle kommunens brugere og ansatte pa.
Det har de ret i, den konklusion er man ogsa kommet til i mange andre lande. Danmark er et af de fa
lande, der ikke har en restriktiv politik pa rygeomradet. Man kan tage lande som Malta og Italien, som
man ved gud ikke forestiller sig er lande, der har en restriktiv politik pa rygeomradet, men det har de,
en rygepolitik, der er langt mere restriktiv end den, vi kender i Danmark. De har nemlig indfert for-
bud, forbud i offentlige bygninger, forbud i det hele taget i det offentlige rum, pa restauranter, pa ca-
feer osv.

Der skal vi ogsa hen i Danmark, vi er kort og godt bagud, sa det klodser, men i Kgbenhavns
Kommune har vi i dag mulighed for at tage et skridt fremad. Det handler ogsa om at sikre den person-
lige frihed, nemlig for dem, der ikke er rygere, og som ikke skal udsattes for en passiv snigende ded
fra de andre, der ryger.
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Hamid EI Mousti (A): At ryge er en privat sag, men hvor man ryger er en feelles opgave. Jeg
mener, at passiv rygning koster 50 menneskers liv her i Danmark og 5-6 mennesker mister livet pa
grund af passiv rygning.

Jeg vil bare appellere om, at flere af jer ikke vedtager det forslag, som er pa bordet i dag, fordi vi
skal teenke os godt og grundigt om, fordi man risikerer, at 6 mennesker med vores afstemning her
kommer til at miste livet i Kgbenhavn.

Carl Christian Ebbesen (O): Vi kunne jo tydeligt bade se og hgre og marke, at lige ngjagtigt
dette omrade var et omrade, som sundhedsborgmesteren leegger hele sit hjerte i.

Det er i gvrigt ogsa et omrade, som Dansk Folkeparti pa mange omrader bakker op om. Tiden er
ved at vaere moden til, at vi selvfalgelig tager hensyn til vores medarbejdere i kommunen, og at man
skal kunne garanteres et rggfrit miljg.

Det, jeg dog ikke vil veere med til, det er, at vores gamle mennesker nu ikke lengere kan fa lov til
at ryge pa fellesarealerne, og at de nu skal til at tiloydes rygestopkurser eller henvises til deres rum.
Det er ikke det, som vi gnsker.

Hvis man tager punkt 6, sa burde der jo ogsa der netop vaere mulighed for, at der blev taget de
hensyn. Det tror vi sd ogsa pa i Dansk Folkeparti, at der bliver, at der netop bliver mulighed for, at
man skal have lov til at kunne nyde sin cigar og cerut eller cigaret pa plejehjemmet uden at blive chi-
kaneret over det.

Men jeg vil ogsa understrege lige sa kraftigt, at hvis det er, at man ikke pa de forskellige pleje-
hjem og institutioner kan finde ud af at fortolke det her pa en made, s& man ikke bliver generet i sine
sidste levedr, sa er vi ngdt til tage det op igen, og sa kan jeg love jer for, at Dansk Folkeparti vil tage
det op.

Men som udgangspunktet er her, stgtter vi den rygepolitik, der er, og jeg vil faktisk ogsa straekke
mig sa langt som til at sige, at sundhedsborgmesterens farste endringsforslag, nu skal jeg finde "at"-
punktet, nemlig at punkt 2 udgar, vil vi ogsa stette, men ikke punkt 3.

Leslie Arentoft (V): Det er ikke nogen stor aften for mig i aften, alle mine forslag er blevet stemt
ned, og jeg ser, hvor det baerer henad nu. Det vil ogsa ende med, at jeg far et hak i tuden i aften. Jeg er
storryger og lider under den last.

I mit tidligere liv har jeg ogsd keempet mod inkvisitionen, nar den kom til byen, og det gjorde den
jo gerne, fordi der var noget ondt i byen, der var noget, der skulle uddrives, fanden var pa spil. Jeg ma
sige, at uanset hvordan jeg argumenterede, sa blev det altid resultatet, at heksen blev brandt pa balet.
Det sker ogsa i aften, fanden er Igs, det her er sundhedsskadeligt.

Jeg har spurgt sundhedsborgmesteren flere gange: Hvor mange der af passivrygning i Keben-
havn, hvor mange dgdsattester har vi pa passivrygning i Kebenhavn? Jeg spurgte hende far sommerfe-
rien, efter sommerferien, jeg har ikke faet noget svar.

Ikke desto mindre er den her myte sa steerk, sa du kan ikke keempe imod den. Nu tror man fast pa,
hvad man ikke indtil for ganske fa ar siden kunne bevise, at passiv rygning havde nogen effekt pa folk.
Nu kan man pludselig bevise en hel masse, siger man, tror man, lgse pastande. Giv mig dokumentatio-
nen for den, jeg har ikke faet den, jeg har spurgt efter den 2 gange, jeg sperger efter den tredje gang:
Hvor er dokumentationen, hvor mange mennesker dgr af passiv rygning i Kabenhavn? Der er ikke no-
gen dokumentation.

Men det er i og for sig ogsa sagen uvedkommende, fordi nar farst inkvisitionen er pa plads, sa er
der intet at gere, og jo mere jeg taler fra denne talerstol, jo mere bliver forhaerdede mennesker, pabe-
len, forsamlingen overbevist om, at heksen skal brandes ... (Afbrydelse: Ja!). Har jeg ikke ret?
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Jeg har ret, jeg star faktisk og taler mig vaek fra sagen, men det ma jeg altsa bare huske i mit na-
ste liv, fordi man gar hele tiden op ad stigen, at inkvisitionen ogsa vil komme i mit naste liv. Den vil
have en anden form, det har det altid. Det var et absolut faktum, at hvis man havde med sorte katte og
haneblod at gere, jamen sa skulle man braendes. Det er der, hvor vi er henne i argumentationen i dag,
det er lgse pastande, vi harer hele tiden.

Vi stiller et endringsforslag, som faktisk skeerer ind til kernen her, vi har en differentieret pro-
blemstilling. Carl Christian Ebbesen var oppe og fortelle, at vi har altsa plejehjemmet som én situati-
on, de &ldre som én situation. Jamen stormesteren fra inkvisitionen, sundhedsborgmesteren, har jo ta-
get flere tillgb til at genere mig og min familie. Eksempelvis gnskede hun at hive smggen ud af mun-
den pa min 93-arige gamle mormor, det gjorde hun. Jeg sagde, det kan da ikke vere rigtigt, det kan da
ikke veere rigtigt. Min mormor, som er sa gammel, gar da ikke op i livskvantitet — hun gar da op i livs-
kvalitet, hun har naet en alder, hvor kvantiteten ikke teller s meget.

Men altsd Danmarks Statistik har en god fortaler i den her sundhedsborgmester, der gerne vil li-
gesom a&ndre tallene i Danmarks Statistik. For min mormor var det underordnet, hun gnskede at ryge,
som hun har gjort hele sit liv, og hun opnéaede dog den her hgje alder.

P& samme made forsggte, der var jeg altsa kulturborgmester ved et tilfeelde en kort periode, at la-
ve alle vores idreatsfaciliteter om til sundhedsfabrikker, nu skulle det veere old boys-folk, der spillede
fodbold, de skulle ikke lzengere have lov til at spise pommes frites, de skulle have rakost proppet ned i
halsen. Men det er jo ikke det, som vores idraetsfaciliteter gik ud pa. Vores idreetsfaciliteter er primaert
en social funktion. At nogle sa pastar, at det ogsa har en sundhedsgavnlig virkning, jamen det er sa en
pastand, som ogsa er lgs. Men hun mente, det skulle vaere sundhedsfabrikker, vi skulle ndre det hele
til.

Det var jeg steerk modstander af, og det er jeg den dag i dag, og vi vil da ogsa fa problemer i
medborgerhuse eksempelvis. Hvad med vores cafedrift derude, er det pludselig forbudt? Vi udliciterer
vores drift pa drikkevarer og sadan noget der. Jamen der er da ikke nogen, der har lyst til at sidde og
drikke, hvis de ikke samtidig ma ryge.

Sa alt i alt, jeg ved, jeg taler mig veek fra min sag, jeg ved, jeg har ret, og jeg ved, at i mit naste
liv vil jeg ogsa keempe mod inkvisitionen. Tak for ordet.

Annette Engell (V): N&, men jeg har sddan en stemme her pa grund af rag. Jeg vil sige, Leslie, at
jeg synes, du har lidt fejl. Hvis man kan fa lov at undga rggen, ndr man gar i bgrnehave, man kan und-
ga den i skolerne, og man kan undga den de offentlige steder, hvor man er, sa synes jeg ogsa, hvis man
er et ragfrit menneske, at man skal have lov til at blive gammel og komme pa plejehjem uden at skulle
ryge.

Jeg synes, det er lidt arrogant at sige, at de gamle skal have lov til at ryge. Hvis nu man har veeret
ikkeryger hele sit liv og virkelig er generet af det, det vil sige sadan en som jeg, jeg kan lade vaere med
at ga pa restaurant, og jeg kan lade vaere med at ga pa veertshus, men jeg kan altsa ikke lade veere med
at komme pa et plejehjem, hvis jeg kommer i den situation. Jeg vil sa myrde alle rygerne, og sa kom-
mer jeg forhabentlig i en enecelle, og sa kan jeg fa lov til at sidde der resten af mit liv i et ragfrit miljg.

Det andet, jeg vil sige til dig, Leslie, er, at du ikke har ret i det, du siger, at vi skal have lov til at
ryge. Du ville blive meget forarget, undskyld, nej jeg vil snakke til alle rygere, jeg vil sige det gene-
relt, at rygere tror ikke, at det generer os andre. Men jeg tror, alle vil blive forarget, hvis jeg sad ude i
Operaen og hgrte en ghettoblaster eller en mobiltelefon ringe i det uendelige; sa ville det genere, og
det ville folk blive forargede over.

Hvis man sad et eller andet sted til en fest og tvang en afholdsmand til at drikke, fordi vi andre
gjorde det, ville man blive meget forarget.

Jeg behaver ikke spise pommes frites, nar jeg er et eller andet sted pa en burgerbar. Jeg kan drik-
ke en kop kaffe, hvis det passer mig, men hvis nogen ryger, sa er jeg ngdt til ogsa at vere ryger. Jeg er
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hamrende ligeglad, om jeg der af det eller ikke, for alle mennesker der pa et eller andet tidspunkt, livet
er farligt, vi dar af det til sidst.

Men det, der er sagen, er, at det ikke er det, det drejer sig om. Det drejer sig om, at rgg er virkelig
generende for en ikkeryger, alting lugter. Det kan veere fysisk generende, og det er man ikke klar over.
Jeg er ligeglad, hvis nogen sidder og drikker et eller andet. Der er ikke kun rgg, det kan ogsa f.eks. vee-
re hash. Hvad nu hvis en eller anden herinde syntes, hash smagte godt? Sa ville vi alle sammen veere
pavirket af rggen i det her rum eller et eller andet sted, og det ville vi alle sammen vaere forargede
over.

Jeg synes, man skal teenke pa, at lige preecis rag og lyd er ikke noget, man kan lukke ned for. Det
kan man for, hvad man indtager den anden vej, og derfor er det ikke noget, man skal blande sig i.

Sa jeg mener ogsa, at alderdomshjem, jeg er meget, meget utilfreds med at sige, at nar man sa
kommer pa alderdomshjem og bliver gammel og ikke kan sige fra, sa var man udsat for pibe og tobak
og reg, sa matte man lave to forskellige slags alderdomshjem, dem for rygerne og dem for ikkerygere.
Sédan ville jeg synes, man skulle gare.

Selvfglgelig har jeg lov til at stemme, som det passer mig i dag, det vil jeg sa gare.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Sa gar vi til 2. runde.

Hamid El Mousti (A): Det er til min gode ven Leslie. Det er faktisk videnskabeligt bevist, at i
Danmark dgr 50 mennesker pa grund af passiv rygning, og 10 pct. af 50 det er 5, og vi udger 10 pct. af
Danmarks befolkning, altsa 5 kebenhavnere om aret dar af passiv rygning. Sa hvis du stemmer for for-
slaget, s& er du med til at dgmme 5 mennesker til dgden.

Lise Helweg (V): Jeg personligt har hele livet veeret ikkeryger, ikke fordi jeg er fornuftig, for det
er jeg aldrig og har aldrig veeret og bliver aldrig, men af en eneste grund, jeg kan ikke fordrage det, jeg
kan ikke lide det.

P& den anden side har det altid veeret sadan, at jeg aldrig har haft noget imod, at andre rgg, og
egentlig har rag ikke generet mig noget serligt, undtagen hvis det var utrolig kompakt. Jeg har ikke
vaeret sadan, maske ligesom Grete Henius var i sin tid, hvis nogen kan huske det. Men efter jeg har
leest den hvidbog, der er kommet om det, og den har jeg faktisk lest fra ende til anden, s& ma jeg sige,
jeg har faet en anden indstilling til det at ryge og det ikke at ryge.

Sa derfor vil jeg have en ordentlig rygepolitik i denne by. Nu kommer jeg ikke i fremtiden til at
kunne gare meget ved det, sa det skal nok vaere mine sidste ord fra denne talerstol. Jeg vil have en or-
dentlig rygepolitik, passivrygere skal ikke lide under, at der er rygere, og at der er rygerum, hvor tin-
gene alligevel fiser ud til hgjre og venstre, og det ligger pa stole og i gardiner i manedsvis og hvirvler
op hver gang og sadan noget og gdeleegger lunger og alting. Vi skal have en ordentlig rygepolitik.

Jeg er glad for, at Venstre er stillet frit, fordi jeg ikke tror, at Leslie og jeg kommer til at stemme
pa samme made i aften.

Jens Johansen (F): | sidste valgperiode vedtog vi en rygepolitik, hvoraf det fremgik, at Kaben-
havns Kommunes ansatte ikke ma udszttes for tobaksrag, ikke ma udsattes for passivrygning, og at
man, hvis man ville ryge pa et kontor, skulle finde frivillige ordninger.

| det derveerende forslag gentages stort set det samme, at personalet ikke ma udsattes for passiv
rygning, og det skal veere implementeret inden 2007.

Jeg kender en institution i en af kommunens forvaltninger, hvor man har patienter i pleje dagnet
rundt, de fleste af dem er storrygere. Der er farst inden for det sidste halve ar blevet etableret udsug-
ning, sa personalet ikke bliver udsat for gener ved passiv rygning. Det er finansieret ved, at man har
sparet pa personalet ved, at personalet skal Igbe hurtigere, man sparer en vagt, og pa den made sa har
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forvaltning og institution selv kunnet sgrge for at fa skabt ikke et ragfrit miljg, men fa minimeret rag-
generne for de ansatte, der er voldsomt genereret af den.

Nu er den institution ikke enestdende. Vi har i Sundhedsudvalget hgrt, at personalet pa pleje-
hjemmene kan have det pa samme made. Pa plejehjemmene er der det dilemma, at det er plejehjems-
beboernes egen bolig, og den kan vi ikke lave regler for, men der er nogle fellesarealer.

Det fremgar af nervaerende indstillings 2. "at", at evt. udgifter ved gennemfarelse af rygepolitik-
ken afholdes af de enkelte forvaltninger. Jeg indledte mit indleeg med at sige, at vi har haft en rygepo-
litik, der gik ud pa, at personalet ikke matte udsattes for passiv rygning, siden engang i begyndelsen af
sidste valgperiode. Den er aldrig blevet implementeret i Kgbenhavns Kommune, og de steder, hvor
den er blevet implementeret, er det personalet, der har betalt omkostningerne, og det er farst sket me-
get sent.

Det fremgar af indstillingen fra gkonomiforvaltningen, at den her rygepolitik skal vere imple-
menteret inden 2007. Altsa venner, hvad tror I, det er vi vedtager i dag? Det kommer farst til at virke
engang ude i fremtiden, medmindre der afsettes gkonomiske midler til at skabe et rggfrit arbejdsmiljg
for dem af vores personale, som opholder sig sammen med rygere i hverdagen, det vere sig pa pleje-
afdelinger, degninstitutioner eller hvad det matte veere.

Derfor har jeg falgende andringsforslag til 2. "at", at 2. "at" udgar og erstattes af, at gkonomifor-
valtningen medio 2006 fremleegger en oversigt over investeringsbehov og implementering af et rggfrit
arbejdsmilje pa de af kommunens arbejdspladser, hvor beboere og patienter i pleje ryger. Spargsmalet
om finansiering indgar i forhandlingerne om budget 2007.

(Kort bemeerkning).

Lise Helweg (V): Jeg kan ikke lade veaere med at more mig, fordi altid, nar nogen taler om pleje-
hjem, s taler de om plejehjemsbeboerne, der ryger, og det er personalet, der sker overgreb pa ved, at
de bliver passive modtagere af denne rgg.

Men faktum er faktisk, at der er utrolig mange af dem, der arbejder pa plejehjem, som faktisk ger
det til et helvede for beboerne, som ikke er rygere, sa vi ma lige vende lidt om pa potten.

Mogens Lgnborg (C): Jeg har egentlig et opklarende spargsmal til Inger Marie Bruun-Vierg. |
andringsforslag Z 5, det, der handler om, hvorvidt man som hjemmehjalper ma ryge hos brugeren —
nu star der nogle steder brugeren og borgeren, jeg gar ud fra, at det er brugeren, man refererer til hele
vejen igennem — star der i den sidste setning:

"Endvidere bgr det ikke veere tilladt medarbejderen at ryge i borgerens hjem."

Nu er vi jo ved at satte nogle regler op her, og sa kan jeg ikke helt forsta formuleringen "bgr ik-
ke". Er intentionen ikke, at der skal sta, "det er ikke", det er ikke tilladt. Sadan vil jeg gerne have, den
skal lyde i hvert fald.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg: Der er noget, der blev sagt fra talerstolen, som jeg synes
skulle tydeliggares. Det var netop, at én ting er, hvilke krav vi kan stille til borgeren, men noget andet
er, at vi vil altid kunne stille krav til vores medarbejdere om, at de ikke ryger i borgerens hjem, nar de
er ude, og det er den eftersatning, jeg synes skulle med, for den star ingen steder. Det er helt, som du
siger, sa det der "bgr" bar faktisk udga, men det er nok for sent at sige det. Men det er sadan, det skal
leses.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Sa gar vi til 3. runde.

(Kort bemaerkning).
Jens Johansen (F): Det er en kort bemarkning til Lise Helweg.
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Helt eerligt kan man konstatere, at Lise Helweg ikke har hgrt efter, hvad jeg snakker om. Det er en
rygepolitik, som gar ud pa, at vores personale ikke ma udsettes for passivrygning. Det ger personalet i
vidt omfang, hvor man har mennesker i pleje, som ryger. Det gelder pa en del af Kebenhavns Kom-
munes institutioner, og det geaelder pa plejehjem. Jeg naegter at tro pa, at vores personale gar rundt med
en cigaret i munden og udfarer deres daglige arbejde.

(Kort bemaerkning).

Jesper Schou Hansen (V): Jeg tror nu godt, Jens Johansen m.fl. vil kunne finde en enkelt eller to
ansatte i Kgbenhavns Kommune, der gik rundt med en cigaret i munden, mens de udferte deres arbej-
de.

Men i virkeligheden er det jo meget nemt at komme uden om denne problemstilling, vi vedtager
jo sadan set blot, at det ikke er tilladt for medarbejderen at ryge, og sa behaver vi ikke at spekulere pa,
hvor det er, vi skal finde midler henne til at fa adopteret denne her rygepolitik, som Jens Johansen har
fortalt om, som Kgbenhavns Kommune har haft.

For det er jo rigtigt, som det fremgar af henvendelsen fra Kreftens Bekeempelse, at det koster en
national formue, de har selv opgjort det til 200.000, hver gang der skal etableres et rygerum.

Det er jo rigtigt, at der sadan set ikke er anvist anden kassemaessig daekning i det, der oprindelig
ligger, end at det ma forvaltningerne ligesom selv rode med.

Sa for at komme ud over det problem, som Jens Johansen fremfarer, sa synes jeg blot, at man skal
stgtte samtlige Inger Marie Bruun-Viergs @&ndringsforslag, fordi sa sikrer vi, at Kgbenhavns Kommu-
ne er en rggfri arbejdsplads til gavn for bade medarbejdere og dem, der kommer der.

(Kort bemeerkning).

Lise Helweg (V): Jeg tror ikke, Jens Johansen fattede, hvad jeg sagde, jeg sagde bare, at persona-
let i hgj grad og mange af dem ryger ogsa og ryger veeldig meget. De gamle skal beskyttes pa pleje-
hjemmene, og personalet skal selvfglgelig ogsa, men det er ikke kun den ene part, der ryger.

(Kort bemaerkning).

Jens Johansen (F): Jeg kan konstatere, at bade Jesper Schou Hansen og Lise Helweg taler om
noget andet end det, jeg taler om. Det, jeg taler om, er personalet, som er pa plejeinstitutioner, og som
udseettes for passivrygning, ikke personalet, som ryger, dem kan vi bare forbyde at ryge, det er fint
nok.

Men der er ikkerygere, som udsettes for passivrygning, fordi de mennesker, som er i pleje, be-
veeger sig i stofmisbrugerbehandling, det veere sig pa plejehjemmene, at det personale bliver udsat for
passivrygning, og det er jo farligt, som de to siger.

Jeg synes ikke, at personalet skal betale omkostningerne ved en reduceret normering for at fa
skabt en ordentlig udluftning. Det skal kommunen finansiere.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Sa naede vil til Ben Haddou.

Abderrahman Ben Haddou (C): Det burde egentlig kun vare et kort indleeg. Det er kun, fordi vi
ellers er enige i Det Konservative Folkeparti om, at der skal ske nogle stramninger pa omradet i for-
hold til vores kommende rygepolitik, sa der er vi enige med sundhedsborgmesteren.

Men vi er ogsa enige med Dansk Folkeparti pa plejehjemsomradet, at man skal vaere opmarksom
pa, at det er de sidste levear, som vore &ldre borgere lever pa et plejehjem, og det skal der tages hen-
syn til. Man kan ikke indfgre nogle restriktioner, som f.eks. betyder, at de ikke ma ryge i feellesrum.
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Jeg vil advare imod, at man indfgrer visse restriktioner pa det omrade, for sa tvinger man de aldre
til at ryge inde i deres eget rum med det resultat, at de medtagne &ldre pludselig begynder at ryge i de-
res eget rum og braender inde og dgr ved en brand. Det kan i virkeligheden ogsa blive konsekvensen.

Sa det bar ogsa indga i de overvejelser, man gar sig i forhold til at indfare restriktioner pa pleje-
hjemmene i forbindelse med rygning i feellesrum. Fordi vi vil altsa heller ikke have, at vore @ldre be-
gynder at braende sig selv ihjel rundt omkring.

Sa veer lige opmaerksom pa det i hvert fald, nar det geelder om at stramme op omkring vor rygepo-
litik.

@konomiforvaltningens 10 punkter:

1. Kgbenhavns Kommune er en rggfri arbejdsplads.

Virkningen er, at der ikke ma ryges i kommunens lokaler og i kommunens keretgjer. Konse-
kvensen er, at medarbejderne og de borgere, der feerdes i kommunale bygninger, ikke udseettes
for tobaksrag. Beslutningen skal veere gennemfgrt senest 1. januar 2007.

2. Der kan indrettes sarlige rygerum.

Forvaltningerne kan — hvis behovet er til stede og de bygningsmaessige og gkonomiske mulighe-
der tillader det — beslutte at indrette rygerum. Hvis der indrettes rygerum, er det et krav, at de
effektivt hindrer rgggener andre steder i bygningen. Spargsmalet om der skal indrettes rygerum
drgftes i samarbejdsstrukturen.

3. Rygning er tilladt i det fri.
Rygning i det fri skal foregd pa en made, sa andre ikke udsattes for gener. Ledelsen kan anvise
passende omrader for rygning i det fri.

4. Der ma ikke ryges i forbindelse med arbejde med bgrn — heller ikke i det fri.

Medarbejdere, der arbejder med bgrn, fungerer som rollemodeller, og rygning i samvar med
barn er derfor ikke tilladt. For medarbejdere, der arbejder med bgrn — daginstitutioner, skoler,
fritidstilbud, dggninstitutioner mv. — er der allerede i lovgivningen fastsat, at der kun ma ryges i
lokaler, der ikke er bestemt til at blive brugt af bgrnene. Det fremlagte forslag udvider rygefor-
buddet til ogsa at geelde ved udendgrs samvaer med bgrnene.

5. Ved arbejde i borgernes hjem henstiller forvaltningerne, at der ikke ryges under arbejdets
udfgrelse.

Der kan ikke stilles krav om, at der ikke ryges i private hjem. Det udger et seerligt problem, at
visse medarbejdere har deres arbejde i brugernes hjem, f.eks. hjemmepleje. Det er vurderingen,
at kommunen har pligt til at levere denne ydelse uden at kunne stille som betingelse, at modta-
geren af ydelsen ikke ryger, mens arbejdet udfares. Det foreslas i stedet, at der i forbindelse med
visitation af ydelser over for brugeren pointeres, at man forventer, at der ikke ryges, mens ar-
bejdet udfares.

6. Der etableres lokale lgsninger, hvor der er szrlige hensyn at tage til borgerne/brugerne.

Pa feellesarealer pa f.eks. plejehjem og daggninstitutioner, eller hvor der er szrlige hensyn at tage
til brugerne, f.eks. veeresteder, kan der vare en interessekonflikt mellem hensynet til medarbej-
dernes sundhed og hensynet til brugerne. Denne konflikt ma lgses konkret pa en made der tager
hensyn til medarbejderne, men samtidig er respektfuld over for brugerne. Disse lgsninger skal
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findes af de enkelte forvaltninger efter drgftelse i samarbejdsudvalg og/eller bruger-pargrende-
rad/bruger-seniorrad.

7. Ledelsen pa en arbejdsplads kan dispensere fra rygepolitikken i seerlige tilfelde.
Dispensationen kan alene gives ved enkeltstaende, festlige lejligheder.

8. Det er et ledelsesansvar, at rygepolitikken overholdes.
Ledelsen pa en arbejdsplads har ansvaret for, at alle geeldende regler overholdes. Ledelsen har
derfor pligt til at skride ind over for medarbejdere, der ikke overholder ovenstaende.

9. Medarbejderne i kommunen tilbydes rygeafveenning.

10. Kommunen arbejder for, at der pa selvejende institutioner gennemfgares tilsvarende rygepo-
litikker.
Dette kan ske ved indfgjelse i driftsoverenskomster.

Borgmester Martin Geertsen (V) stillede fglgende &ndringsforslag:
""Udarbejdelse af rygepolitik er udelukkende et lokalt anliggende for de enkelte forvaltninger."

AEndringsforslaget blev forkastet med 43 stemmer imod 6. 2 undlod.

For stemte: 1 medlem af F (Frank Hedegaard) og 5 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Geert-
sen, Pia Allerslev, Leslie Arentoft og Peter Mikkelsen).

Imod stemte: A, B, C, 7 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen,
Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann, Trine Schaltz og Bjarne Fey), O, U, 3 medlem-
mer af V (Lise Helweg, Annette Engell og Jesper Schou Hansen), V2, X, Y og &.

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af F (Heinrich Metz) og C2.

@konomiforvaltningens 1. punkt blev godkendt med 45 stemmer imod 5. 2 undlod.

For stemte: A, B, C, 7 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen,
Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann, Trine Schaltz og Bjarne Fey), O, P, C2, 3 med-
lemmer af V (Lise Helweg, Annette Engell og Jesper Schou Hansen), V2, X, Y og @.

Imod stemte: 5 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Geertsen, Pia Allerslev, Leslie Arentoft og
Peter Mikkelsen).

Falgende undlod at stemme: 2 medlemmer af F (Heinrich Metz og Frank Hedegaard).

@konomiforvaltningens 2. punkt blev forkastet med 27 stemmer imod 24. 1 undlod.

For stemte: 5 medlemmer af A (Lars Engberg, Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Joan Jen-
sen og Kim Christensen), 4 medlemmer af F (Sven Milthers, Jens Johansen, Frank Hedegaard
og Bjarne Fey), O, 5 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Geertsen, Pia Allerslev, Leslie Aren-
toft og Peter Mikkelsen), V2 og @.

Imod stemte: 9 medlemmer af A (Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Bergenholz Bautrup,
Hamid El Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke, Anna Saakwa og
Jesper Christensen), B, C, 4 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Charlotte Wieth-
Klitgaard, Hellen Hedemann og Trine Schaltz), U, C2, 3 medlemmer af V (Lise Helweg, Annette
Engell og Jesper Schou Hansen), X og Y.

Felgende undlod at stemme: 1 medlem af F (Heinrich Metz).
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Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg stillede fglgende &ndringsforslag til @konomiforvaltnin-
gens 3. punkt:

"At punkt 3 &ndres til:

Rygning er alene tilladt i det fri

Rygning i det fri skal forega pa en sddan made, sa andre ikke udsettes for tobaksrggen. Ledel-
sen kan anvise passende omrader for rygning i det fri."

AEndringsforslaget blev godkendt med 34 stemmer imod 14. 3 undlod.

For stemte: 8 medlemmer af A (Lars Engberg, Jette Bergenholz Bautrup, Mona Heiberg, Hamid
El Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke og Anna Saakwa), B, C, 7
medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen, Charlotte Wieth-
Klitgaard, Hellen Hedemann, Trine Schaltz og Bjarne Fey), O, U, C2, 4 medlemmer af V (Lise
Helweg, Peter Mikkelsen, Annette Engell og Jesper Schou Hansen), X og Y.

Imod stemte: 4 medlemmer af A (Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Winnie Larsen-Jensen og Jo-
an Jensen), 4 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Geertsen, Pia Allerslev og Leslie Arentoft),
V2 og @.

Felgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Jesper Christensen) og 2 medlemmer af F (Hein-
rich Metz og Frank Hedegaard).

Det saledes &ndrede 3. punkt blev godkendt med 32 stemmer imod 11. 8 undlod.

For stemte: 12 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Bergen-
holz Bautrup, Mona Heiberg, Hamid EI Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch
Grgnlykke, Anna Saakwa, Jesper Christensen og Kim Christensen), B, C, 6 medlemmer af F (Bo
Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen, Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hede-
mann og Trine Schaltz), U, 4 medlemmer af V (Lise Helweg, Peter Mikkelsen, Annette Engell og
Jesper Schou Hansen), X og Y.

Imod stemte: 1 medlem af A (Winnie Larsen-Jensen), 1 medlem af F (Frank Hedegaard), O, 4
medlemmer af V (Sgren Pin d, Martin Geertsen, Pia Allerslev og Leslie Arentoft) og V2.
Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen), 2 medlemmer af F (Heinrich Metz og
Bjarne Fey), C2 og 9.

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg stillede fglgende &ndringsforslag til @konomiforvaltnin-
gens 4. punkt:

"At punkt 4 &ndres til:

Medarbejdere, der arbejder med bern, fungerer som rollemodeller, og barn er tillige serligt
sarbare over for passiv rygning. Rygning i samvaer med bgrn er derfor ikke tilladt. Dette gaelder
dels i de kommunale lokaler, dels pa udflugter, lejrskoler m.v. Det geelder savel udendgrs som
indendgrs. Kommunale lokaler, hvor bgrn og unge opholder sig skal veere konsekvent og totalt
ragfri miljeer.”

AEndringsforslaget blev godkendt med 32 stemmer imod 15. 3 undlod.

For stemte: 8 medlemmer af A (Jette Bergenholz Bautrup, Mona Heiberg, Hamid El Mousti,
Johannes Nymark, Joan Jensen, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke og Anna Saakwa), B, C, 6
medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen, Charlotte Wieth-
Klitgaard, Hellen Hedemann og Frank Hedegaard), U, 7 medlemmer af VV (Sgren Pind, Martin
Geertsen, Pia Allerslev, Lise Helweg, Peter Mikkelsen, Annette Engell og Jesper Schou Hansen),
V2, XogY.
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Imod stemte: 5 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Winnie Lar-
sen-Jensen og Kim Christensen), 2 medlemmer af F (Trine Schaltz og Bjarne Fey), O, C2, med-
lem af V (Leslie Arentoft) og 2 medlemmer af @ (Per Bregengaard og Jens Kjaer Christensen).
Folgende undlod at stemme: 1 medlem af F (Heinrich Metz) og 2 medlemmer af @ (Mikkel
Warming og Rikke Fog-Mgller).

Det saledes @ndrede 4. punkt blev godkendt med 41 stemmer imod 4. 2 undlod.

For stemte: 9 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Bergen-
holz Bautrup, Mona Heiberg, Hamid EI Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz og Jesper
Christensen), B, C, 7 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen,
Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann, Trine Schaltz og Bjarne Fey), O, U, 7 medlem-
mer af V (Sgren Pind, Martin Geertsen, Pia Allerslev, Lise Helweg, Peter Mikkelsen, Annette
Engell og Jesper Schou Hansen), X, Y og 4 medlemmer af @ (Per Bregengaard, Jens Kjaer Chri-
stensen, Mikkel Warming og Rikke Fog-Mgller).

Imod stemte: 1 medlem af A (Winnie Larsen-Jensen), 1 medlem af F (Frank Hedegaard), 1 med-
lem af V (Leslie Arentoft) og 1 medlem af @ (Bente Mgller).

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen) og 1 medlem af F (Heinrich Metz).

Borgmester Inger Marie Bruun-Vierg stillede fglgende &ndringsforslag til @konomiforvaltnin-
gens 5. punkt:

"At punkt 5 &ndres til:

Ved arbejde i borgernes hjem henstiller forvaltningerne til borgerne, at de ikke ryger under ar-
bejdets udfarelse.

Det udgar et seerligt problem, at visse medarbejdere har deres arbejde i brugernes hjem, f.eks. i
plejeboligen eller hos en modtager af hjemmepleje. Det er vurderingen, at kommunen har pligt
til at levere denne ydelse uden at kunne stille som betingelse, at modtagerne af ydelsen ikke ry-
ger. | forbindelse med visitation af ydelser over for brugerne skal forvaltningerne pointere, at
man forventer, at borgeren ikke ryger, mens arbejdet udfares. Endvidere bgr det ikke vere til-
ladt medarbejderen at ryge i borgerens hjem."

AEndringsforslaget blev godkendt med 34 stemmer imod 7. 3 undlod.

For stemte: 9 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jette Bergenholz Bautrup, Mona
Heiberg, Hamid El Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke og Anna
Saakwa), B, C, 7 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen, Char-
lotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann, Trine Schaltz og Bjarne Fey), O, U, 4 medlemmer af V
(Lise Helweg, Peter Mikkelsen, Annette Engell og Jesper Schou Hansen), X og Y.

Imod stemte: 4 medlemmer af A (Jakob Hougaard, Winnie Larsen-Jensen, Jesper Christensen
og Kim Christensen) og 3 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Geertsen og Pia Allerslev).
Felgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen), 1 medlem af F (Heinrich Metz) og
C2.

Det saledes @ndrede 5. punkt blev godkendt med 29 stemmer imod 12. 7 undlod.

For stemte: 8 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jette Bergenholz Bautrup, Mona
Heiberg, Hamid El Mousti, Taner Yilmaz, Thor Buch Gregnlykke og Anna Saakwa), B, C, 6
medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen, Charlotte Wieth-
Klitgaard, Hellen Hedemann og Trine Schaltz), O, 4 medlemmer af V (Lise Helweg, Peter Mik-
kelsen, Annette Engell og Jesper Schou Hansen), X og Y.
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Imod stemte: 5 medlemmer af A (Jakob Hougaard, Winnie Larsen-Jensen, Johannes Nymark,
Jesper Christensen og Kim Christensen), 1 medlem af F (Frank Hedegaard), 1 medlem af V
(Leslie Arentoft) og @.

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen), 2 medlemmer af F (Heinrich Metz og
Bjarne Fey), C2 og 3 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Geertsen og Pia Allerslev).

@konomiforvaltningens 6. punkt blev godkendt med 28 stemmer imod 20. 3 undlod.

For stemte: 6 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Mona Heiberg, Johannes Ny-
mark, Jesper Christensen og Kim Christensen), C, 4 medlemmer af F (Sven Milthers, Jens Jo-
hansen, Trine Schaltz og Frank Hedegaard), O, C2, 5 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Ge-
ertsen, Pia Allerslev, Leslie Arentoft og Peter Mikkelsen), X og @.

Imod stemte: 7 medlemmer af A (Jakob Hougaard, Jette Bergenholz Bautrup, Winnie Larsen-
Jensen, Hamid El Mousti, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke og Anna Saakwa), B, 3 med-
lemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Charlotte Wieth-Klitgaard og Hellen Hedemann), U, 3
medlemmer af V (Lise Helweg, Annette Engell og Jesper Schou Hansen) og Y.

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen) og 2 medlemmer af F (Heinrich Metz
og Bjarne Fey).

@konomiforvaltningens 7. punkt blev godkendt med 28 stemmer imod 19. 3 undlod.

For stemte: 6 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Johannes Ny-
mark, Jesper Christensen og Kim Christensen), 4 medlemmer af B (Klaus Bondam, Monica
Thon, Manu Sareen og Tanwir Ahmad), 1 medlem af C (Abderrahman Ben Haddou), 3 med-
lemmer af F (Sven Milthers, Jens Johansen og Frank Hedegaard), O, C2, 5 medlemmer af V
(Seren Pind, Martin Geertsen, Pia Allerslev, Leslie Arentoft og Peter Mikkelsen) og &.

Imod stemte: 7 medlemmer af A (Jette Bergenholz Bautrup, Winnie Larsen-Jensen, Mona Hei-
berg, Hamid EI Mousti, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke og Anna Saakwa), 1 medlem af B
(Inger Marie Bruun-Vierg), 1 medlem af C (Mogens Lgnborg), 4 medlemmer af F (Bo Asmus
Kjeldgaard, Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann og Trine Schaltz), U, 3 medlemmer
af V (Lise Helweg, Annette Engell og Jesper Schou Hansen), X og Y.

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen) og 2 medlemmer af F (Heinrich Metz
og Bjarne Fey).

@konomiforvaltningens 8. punkt blev godkendt uden afstemning.
@konomiforvaltningens 9. punkt blev godkendt uden afstemning.
@konomiforvaltningens 10. punkt blev godkendt uden afstemning.

Socialistisk Folkeparti stillede &ndringsforslag om at @konomiforvaltningens 2. at, som lyder:
"at eventuelle udgifter ved gennemfgrelsen af rygepolitikken afholdes af de enkelte forvaltnin-
ger"

erstattes af:

"at @konomiforvaltningen medio 2006 fremlaegger en oversigt over finansieringsbehov og im-
plementering af et regfrit arbejdsmiljg pa de af kommunens arbejdspladser, hvor beboere
og patienter i pleje ryger. Spegrgsmalet om finansiering indgar i forhandlinger om budget 2007."

AEndringsforslaget blev godkendt med 34 stemmer imod 15. 2 undlod.



70.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 15. december 2005

For stemte: 4 medlemmer af A (Jette Bergenholz Bautrup, Winnie Larsen-Jensen, Mona Hei-
berg og Hamid El Mousti), B, 8 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens
Johansen, Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann, Trine Schaltz, Frank Hedegaard og
Bjarne Fey), U, C2, V, X, Y og @.

Imod stemte: 9 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Johannes
Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke, Anna Saakwa, Jesper Christensen og Kim Chri-
stensen), C og O.

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen) og 1 medlem af F (Heinrich Metz).

Indstillingen inkl. de vedtagne &ndringsforslag blev godkendt med 36 stemmer imod 5. 9 und-
lod.

For stemte: 11 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Bergen-
holz Bautrup, Mona Heiberg, Hamid El Mousti, Johannes Nymark, Taner Yilmaz, Thor Buch
Grgnlykke, Anna Saakwa og Jesper Christensen), B, C, 6 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeld-
gaard, Sven Milthers, Jens Johansen, Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann og Trine
Schaltz), O, U, 4 medlemmer af V (Lise Helweg, Peter Mikkelsen, Annette Engell og Jesper
Schou Hansen), X, Y og 1 medlem af @ (Per Bregengaard).

Imod stemte: 2 medlemmer af A (Winnie Larsen-Jensen og Kim Christensen), 1 medlem af F
(Frank Hedegaard), 1 medlem af V (Leslie Arentoft) og 1 medlem af @ (Bente Mgller).

Felgende undlod at stemme: 1 medlem af A (Joan Jensen), 2 medlemmer af F (Heinrich Metz og
Bjarne Fey), 3 medlemmer af V (Sgren Pind, Martin Geertsen og Pia Allerslev) og 3 medlemmer
af @ (Jens Kjear Christensen, Mikkel Warming og Rikke Fog-Mgller).

41) BR 748/05. Borgernes indgang til Kgbenhavns Kommune

Indstilling om, at der udarbejdes forslag til koncept til et kontaktcenter, der varetager al telefonisk
kontakt til Kgbenhavns Kommune, at der etableres et servicecenter i hver bydel, at borgerservicecent-
rene far tillagt de opgaver, der fremgar af opgavelisten i bilag 1, at overborgmesteren bemyndiges til
pa vegne af Borgerrepraesentationen at sgge Indenrigs- og sundhedsministeren om dispensation fra den
kommunale styrelseslov med henblik pa en efterfalgende andring af styrelsesvedtaegten for Kagben-
havns Kommune, som skal behandles 2 gange af samme Borgerreprasentation. Z£ndringen af styrel-
sesvedtaegten skal sikre, at ansvaret for den gverste daglige ledelse af den del af kommunens admini-
stration, der varetages i Kgbenhavns Borgerservice fremover kan varetages af borgmesteren for det
udvalg, som Kgbenhavns Borgerservice er henlagt under, at P/O-kontorerne sgges samlokaliseret med
borgerservicecentrene, at @konomiforvaltningen bemyndiges til at indga aftale om udstationering af
medarbejdere fra Skat Kgbenhavn, som kan treffe afgarelser pa skatteomradet, at procesplanen i ner-
vaerende indstilling godkendes, at der i 2006 afsattes 1,7 mio. kr. pa bevilling @konomiforvaltningen,
drift, funktion 6.51.1. Sekretariat og forvaltning, til ekstern konsulentbistand og projektledelse i for-
bindelse med design, konceptudvikling og implementering af kontaktcenter fra den pulje pa 8 mio. kr.
som blev afsat til etablering af én telefonisk indgang til kommunen i forbindelse med sagen Tillaegs-
bevillinger vedrgrende budget 2005 (BR 539/2005). Midlerne anvendes under forudsatning af, at de
overfares fra 2005 til 2006 i forbindelse med overfarselssagen 2005-2006, at der i 2006 afszttes 1,6
mio. kr. pa bevilling @konomiforvaltningen, drift, funktion 6.51.1. Sekretariat og forvaltning, til eks-
tern konsulentbistand og projektledelse til analyse og design af IT-arkitektur og IT-lgsninger i borger-
betjeningen fra den pulje pa 5,5 mio. kr. som blev afsat til den digitale sagsbehandlerarbejdsplads i
Borgerservice i forbindelse med sagen Tilleegsbevillinger vedrgrende budget 2005 (BR 539/2005).
Midlerne anvendes under forudsatning af, at de overfares fra 2005 til 2006 i forbindelse med overfar-
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selssagen 2005-2006, at der i 2006 afsattes 0,5 mio kr. pa bevilling @konomiforvaltningen, drift funk-
tion 6.51.1. Sekretariat og forvaltning, til ekstern konsulentbistand og projektledelse i forbindelse med
udvikling af den IT-portal, som skal understatte arbejdet i Kabenhavns Borgerservice og i kontakt-
centret fra den pulje pa 5,5 mio. kr. som blev afsat til den digitale sagsbehandlerarbejdsplads i Borger-
service i forbindelse med sagen Tilleegsbevillinger vedrarende budget 2005 (BR 539/2005). Midlerne
anvendes under forudsatning af, at de overfares fra 2005 til 2006 i forbindelse med overfarselssagen
2005-2006, samt at der i 2006 afsattes 0,6 mio. kr. pa bevilling @konomiforvaltningen, drift funktion
6.51.1. Sekretariat og forvaltning, til designkoncept for kommunens felles borgerindgange, herunder
forslag til indretning af de steder, hvor P/O-kontorerne sgges samlokaliseret med Kgbenhavns Borger-
service. Midlerne anvendes under forudsetning af, at der i forbindelse med overfgrelsessagen 2005-
2006 kan omprioriteres fra andre formal i @konomiforvaltningen.

Det praciseres, at Familie- og Arbejdsmarkedsudvalget i deres hgringssvar bedes redegere for, dels
om der kan overfgres yderligere opgavetyper fra lokalcentre til borgerservicecentre, dels om der i rela-
tion til de allerede overfarte opgavetyper kan ske en fuldstendig overfarsel.

Det praeciseres endvidere, at antallet af borgerservicecentre afhaenger af bydelsinddelingen.
(Dkonomiudvalget)

Sven Milthers (F): Fra SF's side vil vi gerne udtrykke vores meget store skepsis over for en raek-
ke af de delaspekter, der ligger i den sag her om borgernes indgang til Kgbenhavns Kommune.

Problemet i dem ligger sadan set ikke i, at der skal vaere én indgang og forsgg pa at fa nogle ting
til at fungere bedre. Vores problem ligger i en reekke konkrete steder.

For det farste handler det om den gkonomistyring, der vil blive i de her sager, der er lagt op til en
dispensation, sadan at det bliver det udvalg, der har med selve borgerservicecentrene at gare, der ogsa
skal varetage de faglige opgaver. Det er efter vores vurdering i hvert fald noget, der vil give meget sto-
re problemer, fordi der stadig vaek ogsa er en raekke af opgaverne, der er fordelt mellem flere, altsa ba-
de mellem den lokale forvaltning og selve borgerserviceenheden.

Efter vores vurdering sa er dette forslag egentlig snarere blevet presset frem her pa det seneste af
en kommunalreform, som f.eks. centraliserer hele skattearbejdet og derfor ngdvendigger, at kommu-
nerne laver nogle borgerservicecentre, hvor man kan handtere ting og sager. Og i gvrigt at man fra sta-
tens side gnsker at decentralisere en raekke opgaver eller rettere leegge ansvaret for forvaltningen af det
ud i nogle kommunale borgerservicecentre. Det har intet at gare med borgernes modtagelse af service-
ydelser fra kommunen, det har noget at gare med helt andre ting.

Vi har ogsa sadan bare fra siden hgrt, at der skal vaere problemer med, hvordan man overhovedet
kan veere udstationeret. Sa leenge skattevaesenet var kommunalt, s& var det noget, vi kunne forhandle
om, hvordan det var, de skulle deltage i abningstiderne, men vi har forstéet, at der over for den nye ar-
bejdsgiver i skatteveaesenet er rejst krav om, at der ikke f.eks. kan laves lgrdagsabent. Det kan sa godt
veere, der ikke skal det, men det er ikke lengere en lokal afgarelse, om der kan vere skattefolk til ste-
de i borgerservicecentrene osv.

Derfor ma vi sige, at vi ikke finder det tilstraekkeligt dokumenteret, at der kan laves en holdbar
lgsning pa dette grundlag. Derfor kan vi ikke vaere med til at statte dette forslag.

Jens Kjeer Christensen (&): Det var lige mine og Enhedslistens ord. Men problemet ved denne
sag er, at den har en vis parallelitet til noget, vi har besluttet tidligere i aften, spgrgsmalet om lokalud-
valg.

Dermed har den ogsa direkte forbindelse til et forslag, som i gjeblikket er ude i offentlig haring
angaende antallet af bydele i Kgbenhavn.

Der er jo penge i det her, om der skal veere den samme model i hver bydel. Altsa man kan fore-
stille sig, at politikerne vaelger ud fra gkonomien og sa veelger baglaens ved at sige, vi har denne gko-
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nomi, ergo da der skal veere det samme i hver bydel, sd kan der kun vere fglgende antal 8 eller 9 eller
10 bydele.

Det er selvfalgelig en userigs made at angribe det pa, og det er fuldkommen udemokratisk og
uhensigtsmaessigt.

Hvad angar selve ideen om lettere adgang for borgerne etc., det er der jo ingen, der er imod, det er
jo slet ikke det, der er spgrgsmalet. Men hele denne diskussion er blevet totalt forpladret, og politiker-
ne, os selv, ma ogsa tage en del af ansvaret ved, at vi har ladet forvaltningerne kere med klatten alt for
lang tid, og sa var der pludselig kommunevalg, og sa var der ingen, der beskaftigede sig med sagen.

Vi vil gerne, uanset at vi sandsynligvis ender med at stemme imod, stille e&ndringsforslag om,
hvad det er for en model, der skal veere geldende pa de enkelte servicecentre.

Det fremgar ogsa af vores protokolbemaerkninger, at det, vi gerne vil stemme om, det er, at vi vil
gerne have, at det er torvemodellen, der bliver implementeret i forbindelse med servicecentrene.

Enhedslisten fremsatte falgende endringsforslag:
"Enhedslisten gnsker den sakaldte "'torvemodel", hvor forvaltningernes decentrale enheder i
lokalomraderne ligger samlet omkring et borgerservicecenter."

AEndringsforslaget blev forkastet med 36 stemmer imod 13.
For stemte: F og @.
Imod stemte: A, B, C, O, C2,V, V2, Xog Y.

Indstillingen blev herefter godkendt med 36 stemmer imod 13.
For stemte: A, B,C, 0O, C2,V, V2, XogY.
Imod stemte: F og .

42) BR 750/05. Udmgntning af lgnpulje 2005

Indstilling om, at de i bilag 1 angivne tilleegsbevillinger vedr. udmgntning af 2005-lgnpuljen tiltreedes,
herunder at de varige effekter indarbejdes efterfalgende.

(Dkonomiudvalget)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg skal gare opmeerksom pa, at belgbet, der er nevnt i bilag
1, er lagt i kassen ved en fejltagelse, og at udmgntningen af lanpuljen sker via kassen.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

De bemerkes, at sagens bilag 1 er rettet og publiceret pa nettet.

43) BR 749/05. Forslag til nye vedtaegter for Kgbenhavns Erhvervsrad
Indstilling om, at forslag til nye vedtegter for Kgbenhavns Erhvervsrad godkendes.
(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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44) BR 755/05. Revision af boligplan for Kgbenhavns Kommune

Indstilling om, at "Boliger for alle — boligplan for Kabenhavns Kommune 2005 — 08" med de foresla-
ede rettelser vedtages endeligt, samt at der med udgangspunkt i boligplanens mal om billigere nybyg-
geri udarbejdes et sarskilt opleeg om billigere boliger, som fremleegges for Borgerrepraesentationen 2.
kvartal 2006.

@konomiudvalget har oversendt sagen til Borgerrepraesentationen med de af Enhedslisten stillede &n-
dringsforslag, der fremgar af omdelte afstemningsprogram.

(Dkonomiudvalget)

Mikkel Warming (@): Nu har vi jo haft en del af den diskussion, man ellers kunne tage under
dette punkt, tidligere under kommuneplanen. Sa en lidt forkortet version, bare rolig.

Specielt det sidste halve ar kan man vel roligt sige, at boligpolitikken har veeret meget diskuteret i
Kgbenhavn, ikke sa meerkeligt, fordi boligsituationen i Kgbenhavn raber pa handling.

En ny Borgerrepraesentation traeder til om lidt over 2 uger, en Borgerreprasentation, der i hgj grad
er valgt pa baggrund af boligpolitiske diskussioner, og hvor gnsket om billige boliger star meget i cen-
trum for den boligpolitik, der skal udfares de naste 4 ar.

Af den grund mener vi faktisk i Enhedslisten, som vi foreslog i @konomiudvalget, at behandlin-
gen af boligplanen for de naste 4 ar passende kan udszttes, saledes at den nye Borgerrepraesentation
tager stilling til, hvilke hovedelementer, hvilke malsaetninger og hvilke instrumenter der skal vere.

Vi genfremsaetter derfor forslaget fra @konomiudvalget om, at behandlingen af boligplanen ud-
seettes til den nye Borgerrepraesentations tiltraeedelse, dvs. til januar.

Men bare i tilfeelde af, at dette fornuftige forslag ikke bliver tiltradt, sa har vi selvfalgelig gen-
fremsat de forslag, vi havde for et halvt ar siden i maj maned. Forslag, som dybest set handler om at
give de fattige, de der ikke har pengene til at kabe sig ind pa boligmarkedet i Kgbenhavn, flere valg-
muligheder. Dels den malsatning, at der bygges boliger til 5.000 kr. om maneden, dels at kommunen
skal bruge alle muligheder for at kunne anvise boliger i det private byggeri, presse med alle de instru-
menter, man har, og alle de instrumenter, man nu kan skaffe sig, fjerne den direkte sammenhang mel-
lem byfornyelsesstatte og lejlighedssammenlagninger.

For det kan ikke vaere rigtigt, at statte til et utaet tag betyder, at f.eks. en andelsforening eller udle-
jer skal tvinges til at legge lejligheder sammen, hvis man nu ikke selv har lyst til det.

Det handler for os at se om, at de, der i dag er ved at blive presset ud, og de, der i dag er presset
sammen i nogle helt bestemte boligomrader, far nogle flere valgmuligheder. Det bar veere det, der er
hovedmalet med Kgbenhavns boligpolitik.

Enhedslisten fremsatte forslag om at udsatte sagen til behandling af den nye Borgerreprasenta-
tion.

Forslaget blev forkastet med 34 stemmer imod 13.

For stemte: C2, V og &.

Imod stemte: A, B,C,F, O, V2, Xog.

Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:
"'s. 10:

under punkt 2:

""store &ndres til "billige™."

AEndringsforslaget blev forkastet med 45 stemmer imod 5.
For stemte: &.
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Imod stemte: A, B,C,F, O, U, C2,V, V2, Xog.

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
"'s. 18 — under kommunens mal indskrives:
At der over en femarig periode bygges 5.000 boliger til en husleje pa max. 5.000 kr. pr. maned."

AEndringsforslaget blev godkendt med 35 stemmer imod 8. 8 undlod.
For stemte: A, B, F, U, X, Y og @.

Imod stemte: C, O, C2 og V2.

Falgende undlod at stemme: V.

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

"s. 19:

Minimums- og gennemsnitsstarrelsen af lejligheder fjernes.™
Andringsforslaget blev forkastet med 46 stemmer imod 5.
For stemte: &.

Imod stemte: A, B,C,F, O, U, C2,V, V2, Xog.

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

"'s. 20:

Mal:

Malseatningen om flere lejlighedssammenlaegninger fjernes."

ZEndringsforslaget blev forkastet med 47 stemmer imod 5.
For stemte: &.
Imod stemte: A, B,C,F, O, U, C2,V, V2, Xog.

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:
"'s. 20:

Handlinger:

Pkt. 1 vedr. lejlighedssammenlaegninger fjernes."

ZEndringsforslaget blev forkastet med 47 stemmer imod 5.
For stemte: &.
Imod stemte: A, B,C,F, O, U, C2,V, V2 Xog.

Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:

"Teksten ""Kgbenhavns Kommune vil i vid udstraekning lade statten i byfornyelsessager vere
afhaengig af omfanget af lejlighedssammenlagninger’ fjernes."

AEndringsforslaget blev forkastet med 38 stemmer imod 14.

For stemte: F og @.

Imod stemte: A, B,C, 0O, U, C2,V, V2, Xog.

Enhedslisten stillede falgende s&endringsforslag:

"'s. 24:

Nyt mal indskrives:

Kommunen vil udnytte alle muligheder for at anvise i et privat byggeri, herunder stile krav om
anvisningsret i privat byggeri som betingelse i forbindelse med nybyggeri.



75.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 15. december 2005

Kommunen vil arbejde aktivt for en generel anvisningsret i privat boligbyggeri.
Kommunen vil aktivt opkabe private leje-, ejer- og andelsboliger med henblik pa boligsocial an-
visning."'

AEndringsforslaget blev forkastet med 34 stemmer imod 17. 1 undlod.

For stemte: 2 medlemmer af A (Jesper Christensen og Kim Christensen), F, X og @.

Imod stemte: 12 medlemmer af A (Lars Engberg, Klaus Hansen, Jakob Hougaard, Jette Ber-
genholz Bautrup, Winnie Larsen-Jensen, Mona Heiberg, Hamid El Mousti, Johannes Nymark,
Joan Jensen, Taner Yilmaz, Thor Buch Grgnlykke og Anna Saakwa), B, C, O, U, C2, V og V2.
Falgende undlod at stemme: Y.

Enhedslisten stillede falgende endringsforslag:

"'s. 25:

Handlinger:

"via fleksibel udlejning™ slettes."

Andringsforslaget blev forkastet med 46 stemmer imod 5.
For stemte: &.

Imod stemte: A, B,C,F, O, U, C2,V, V2, Xog.

Indstillingen inkl. det vedtagne &ndringsforslag blev herefter godkendt med 46 stemmer imod 5.
For stemte: A, B, C, 7 medlemmer af F (Bo Asmus Kjeldgaard, Sven Milthers, Jens Johansen,
Charlotte Wieth-Klitgaard, Hellen Hedemann, Frank Hedegaard og Bjarne Fey), O, U, C2, V,
V2, XogY.

Imod stemte: 1 medlem af F (Heinrich Metz) og @.

45) BR 747/05. Medlemsforslag om at krav til etnisk ligestilling, ligebehandling og ikkediskrimi-
nation indgar som vilkar i alle kontrakter, der indgas med private leverandgrer i Kgbenhavns
Kommune

Indstilling om, at kontraktbilag "Kontraktvilkdr om overholdelse af lovgivningen om etnisk ligestil-
ling, ligebehandling og ikkediskrimination" anvendes i forbindelse med alle stgrre kontrakter gennem
EU-udbud mv., jeevnfer sagsfremstillingen, at @konomiudvalget i efteraret 2006 vil modtage en eva-
luering om anvendelsen af kontraktbilaget samt at der dermed er gjort op med medlemsforslaget BR
55/05.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

46) BR 754/05. Forslag til Kgbenhavns Kommunes frivillighedspolitik

Indstilling om, at forslag til Kabenhavns Kommunes Frivillighedspolitik med virkning fra 1. januar
2006 godkendes, samt at udvalgene palegges, at udarbejde en implementeringsplan for frivilligheds-
politikken indenfor udvalgets ressort og i samarbejde med de frivillige. Implementeringsplanen skal
forelaegge senest sommeren 2006.

(@konomiudvalget)
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Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg skal lige sige, at pa gkonomiudvalgsmgdet den 6. de-
cember var der enighed om at oprette en side pa kommunens hjemmeside med en oversigt over frivil-
lige organisationer og foreninger i Kgbenhavns Kommune, hvor borgerne kan yde en frivillig indsats.

Til orientering kan jeg oplyse, at siden nu er oprettet, og at det saledes nu er muligt for de frivilli-
ge organisationer at tilmelde sig siden.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

47) BR 752/05. Aftale med regeringen og Frederiksberg Kommune om etablering af Metro City-
ring, vejforbindelse til Nordhavn, planmaessige forhold i Nordhavnen samt ny selskabsstruktur
Indstilling om, at principaftale mellem Regeringen, Frederiksberg Kommune og Kgbenhavns Kom-
mune om at anlaegge og finansiere en Cityring godkendes (bilag 1), at principaftale mellem Kgben-
havns Kommune og Regeringen om vejforbindelse (med Tunnel) mellem Nordhavnen og Helsingar-
motorvejen, planmassige forhold og grundskyld godkendes (bilag 2), at Kagbenhavns Kommunes an-
del af finansieringen af Cityringen og vejforbindelsen sker ved reservation af 5 mia. kr. fra nettopro-
venuet fra salget af el-aktiverne i Kgbenhavns Energi samt ved tilbagefarsel af fremtidig ekstra grund-
skyldsindtaegter efter udligning fra Nordhavnen med en samlet vaerdi pa 0,8 mia. kr., at der bevilges 12
mio. kr. i 2006, i budgettet i 2007 indleegges 2 mio. kr. og i budgettet i 2008-17 indleegges 1 mio. kr.
arligt til finansiering af Kgbenhavns Kommunes deltagelse i og bidrag til forberedelsen af den nye sel-
skabsstruktur for metro og arealudvikling. Heraf vil 10 mill.kr. blive refunderet kommunen af metro-
selskabet nar der foreligger en dbningsbalance. De resterende udgifter afholdes af KE-provenuet. Ud-
gifterne mellemfinansieres via af kassen, indtil provenuet kan udbetales fra KE provenuet eller refun-
deres af metroselskabet.

(@konomiudvalget)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Fredag den 2. december var en god dag for Kgbenhavn.
Sammen med finansministeren, transportministeren og gkonomi- og erhvervsministeren og borgmester
Mads Lebech indgik jeg en aftale om at anleegge og finansiere Kagbenhavns Metro Cityring, naturligvis
med et behgrigt forbehold for denne forsamlings efterfalgende godkendelse. Det er sa det, vi skal til
nu.

Vi kender allerede sagen godt, ogsa de store hovedlinjer. Projektet er uden sammenligning den
starste og mest omfattende udbygning af metroen hidtil. Vi forventer, at den vil koste 15 mia. kr., og
at den vil veere klar til brug i 2017, og sé vil den bringe os byen rundt pa kun 24 minutter.

Arlig talt s mener jeg, at her er al mulig grund til begejstring. Aftalen er et keempelaft for den
kollektive trafik i hovedstaden, og sa far vi en havn og en ny bydel med i kabet og en vigtig ny vejfor-
bindelse.

Projektet er bestemt ikke gratis for os, men vi synes, det er en sympatisk model, vi har fundet via
finansiering ved KE-midlerne. Og sa efterlader vi faktisk en milliard til finansiering af gode ideer og
af initiativer efter beslutning i aftalekredsen.

En ide, jeg godt vil vide, er, og det ved jeg, at aftalekredsen statter, er Next Stop Brgnshgj, forbe-
redelsen af en afgrening til Branshgj kunne veere en mulighed.

At vi som naevnt sa at sige far havnen hjem til Kebenhavn er en veesentlig begrundelse for, at jeg
synes, at her er plads til begejstring. Det giver en helt fantastisk fordel for Borgerreprasentationens
rolle i den fremtidige byudvikling. Jeg gleeder mig meget til at falge, hvordan de nye muligheder ud-
nyttes.
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Til slut vil jeg gerne kvittere for to ting. Jeg vil gerne kvittere for den brede tilslutning, som for-
samlingen her har givet projektet. Det er af helt afgarende betydning for de mange sten, der bogstave-
lig talt skal ryddes af vejen i de kommende ar.

Og sa vil jeg ogsa gerne takke forvaltningen for et rent ud sagt fantastisk flot arbejde. Jeg ved, at
der er blevet arbejdet hardt og engageret pa at fa dette projekt i hus og for en model, som var bedst
mulig for Kgbenhavn. Sa tak for det.

Jeg skal bare slutte med at give min varmeste anbefaling til jer om, at | stemmer for denne gode
sag.

Mikkel Warming (@): Det er altsa ikke sadan, at man kan merke historiens vingesus over for-
samlingen, sadan som overborgmesteren lidt lagde op til, man skulle. Jeg mener ikke, vi er blevet
naeststarste parti endnu, det kan jo komme om 4 ar og pa den made have adgang til talerstolen allerede
nu.

En metro cityring kan sagtens blive et godt lgft for den kollektive trafik i Kabenhavn. Men det er
vigtigt, at i sig selv betyder den ikke, at der kommer flere bilister over i den kollektive trafik. Metro
Cityringen giver ikke bilpendlerne kollektive alternativer, maksimalt 1 pct. af biltrafikken flytter over i
metroen. Passagererne kommer fra busserne, fra cyklerne og nye ture.

Derfor har vi, for det er ikke en ny ting, at man skal snakke Metro Cityring meget gerne set og ar-
bejdet for og foreslaet og faet stemt ned, at man havde undersggt alle alternative muligheder for ud-
bygning af den kollektive trafik til bunds, far beslutningen om en cityring blev truffet.

For os er det helt centralt, at den massive udbygning af den kollektive trafik, som skal til, ogsa
betyder, at der kommer feerre biler i byen ved at give pendlerne alternativer til at kare i bil. Derfor er
det vigtigt, at den gvrige kollektive trafik udbygges med flere buslinjer, gerne moderne letbaner, ogsa
de mange ar, det vil tage, for en cityring star ferdig.

Derfor gnsker vi stadig veek, at der laves en helhedsplan for udbygningen af den kollektive trafik i
hovedstadsomradet. Fordi det vi har brug for ud over en cityring, som er god og fornuftig og vel den
eneste fornuftige linjefaring, man har fundet pd omkring metroen indtil nu, jamen det er fadelinjer ind
til den eksisterende metro, til cityringen, saledes at pendlerne, bade dem ind og ud af byen, faktisk far
et alternativ til at kere i bil. Det oplagte her er selvfglgelig ikke at vente 25 ar pa en metro til Brgnshgij,
men med det samme komme i gang med at etablere f.eks. moderne letbaner i linjer ind til metroen.

Helhedsplan er vigtig, fordi vi kan se frem til massive nedskaringer i bustrafikken i byen, hvis
ikke Kgbenhavns Kommune stabler et ganske betragteligt millionbelgb pa benene, ndr metroen er fer-
dig. Nedskaringer, som risikerer at betyde, at for en reekke kabenhavnere vil den kollektive trafik bli-
ve ringere, nar metroen kommer, og det er jo ikke det, der er meningen, gar jeg ud fra.

For os er det faktisk positivt, at vaerdierne i Kgbenhavns Havn nu bruges til udbygning af den kol-
lektive trafik. Man kan ikke sige andet end, at det altsa er helt ude i hampen, at Kgbenhavn nu skal
bruge mindst 1 mia. kr. pa at etablere en ny vejforbindelse mellem Lyngbyvej og Nordhavnen. Sa stort
et projekt er og bliver grundlaeggende en statslig opgave.

Sa er det projekt, der ligger, oven i kabet ikke godt nok, det som er vurderet til 1,7 mia. kr., hvor
Kgbenhavn betaler 1 mia., det er ikke godt nok. Vi gnsker nedgravet tunnel hele vejen, en tunnel, som
ikke ma kunne blive det farste skridt til en havnetunnel.

Man kan ogsa sige noget andet om den metro, der ligger, at i forhold til de linjeferinger, der er, sa
er det altsa noget, man har glemt undervejs, og det er Indre Ngrrebro, og det forstar vi ikke helt den
store visdom i, andet end at en regering gerne vil please nogle partifeeller pa Frederiksberg.

Der er lavet en vurdering af anlegsprisen, den er formentlig underdrevet pa de 15 mia., det siger
al erfaring, ikke bare fra metroen, den tidligere, den eksisterende metro, og i sa fald snakker vi jo ikke
15, men 25 mia., som den kommer til at koste. Men alle erfaringer med offentlige infrastrukturinveste-
ringer siger, at prisen er undervurderet, og sa haeenger Kgbenhavn pa 55 pct. af regningen. Og som man
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sa smukt formulerer det, jah, det ma man jo sa nok lane sig frem til, hvis anleegssummen skulle blive
overskredet, i hvert fald for Kgbenhavns Kommunes andel.

Passagerprognoserne er lavet pa det samme fantastiske grundlag som en eksisterende metros
prognoser, dvs. de er formentlig overdrevne, for intet tyder pa, at den eksisterende metro kommer i
nerheden af de oprindelige prognoser nogen sinde.

Derfor risikerer vi, pa trods af det meget positive, der ligger i, at havnen kommer tilbage, som
overborgmesteren sa poetisk udtrykte det, at byudviklingen i havnearealerne, at det nye arealselskab
kommer til at styres lidt mere af behovet for hurtige kontanter til anleegsprojektet end af overvejelser
om byens langsigtede udvikling.

Selskabskonstruktionen, man laver nu, hvor @restadsselskabet smelter sammen med Kgbenhavns
Havn i et arealudviklingsselskab, hvor metroens anlaeg og drift overtages af et nyt selskab, betyder og-
sa, som det fremgar af de skriftlige svar, Enhedslisten har faet i @konomiudvalget, at man meget nemt
— jeg kommer til at ga ind i naeste runde, som du nok kunne regne ud — kommer til at skjule eller i
hvert fald ikke ville oplyse om, hvordan gar det sa egentlig med @restadsprojektet.

At den geld, den fiasko, @restadsprojektet er, skjules i det nye selskab, fordi gelden dekkes af
det nye, fordi man ikke gnsker, det fremgar af svarene, at oplyse om, hvordan — hvis man havde isole-
ret @restadsselskabet, som det er i dag, ville man s nogen sinde have betalt pengene tilbage til tiden.

Det nye selskab skal s& ogsa for at redde gkonomien opkraeve, og her bliver det rigtig morsomt, et
sarligt kvalitetstilleeg for metropassagerer, en krone oveni. Bliver den krone trukket fra, hvis der er
forsinkelser, hvis metroen gar i sta, hvis der er strejke, fjerner man den sa igen den her krones kvali-
tetstilleeg? Vil man lave en serlig forsinkelsesrabat over for dem, som oplever forsinkede busser og
tog eller en serlig kvalitetsforringelsesrabat, for dem som matte risikere gennem lukning af buslinjer
at fa ringere kollektiv trafik, fordi de ikke er koblet teet til metroen, men oplever deres buslinjer bliver
forringet pa grund af nedskeringerne i busdriften, som ligger i det her projekt ogsa.

Fordi hvis der skal veere en logik i den aftale, man har lavet med de store fanfarer, s ma en kro-
nes kvalitet, som bryder totalt med alle de principper, man ellers har om billetsystemet her i hoved-
stadsomradet, vel ogsa falges af en sarlig rabat for dem, som oplever forringelser.

Jeg kunne da godt teenke mig at hgre, om overborgmesteren har nogle overvejelser om det.

Vi ville meget gerne, for Metro Cityringen er, og det skal jeg understrege, et gode i sig selv at
stemme for. Men i den sammenhang, det aftalekompleks, man har svgbt konstruktionen ind i, kan vi
ikke stemme for det samlede aftalekompleks.

Sven Milthers (F): Der er tale om, at vi nu skal bekreafte Metro Cityringen, vi skal bekrefte, at
der laves en vejforbindelse til Nordhavn. Vi skal ogsa tage stilling til de planmassige forhold i
Nordhavnen fremover og til nogle hovedprincipper for den nye selskabsstruktur.

Jeg vil godt sige, at SF har tilsluttet sig det aftalegrundlag, der ligger her i aftalekredsen, og det
star vi ved ogsa her.

Det er godt, at vi nu far havnen genkommunaliseret, ma det vel neermest hedde. Nar nu vi for 4-5
ar siden talte om, at den blev nationaliseret, sa ma det jo netop veere dette, at vi far en ejerstruktur i
havnen, som ogsa afspejler, at det er et kerneomrade for Kgbenhavns Kommune, og at vi derfor ogsa
nu skal til at diskutere, hvad det er, der skal til at ske i havnen sadan mere direkte specielt ude i
Nordhavnen.

Men vi vil godt understrege, at for os er forbedringen gennem Metro Cityringen ikke den til-
streekkelige forbedring af den kollektive trafik, vi skal arbejde meget mere for at udbygge den samlede
kollektive trafik i hovedstadsregionen, og det agter vi ogsa at bidrage til.

Vi skal ogsa vaere med til at sikre, at der kommer nogle fornuftige principper for, hvordan det er,
man transporterer sig rundt, og nogle fornuftige betalingsordninger for, hvordan man transporterer sig
rundt i hovedstadsregionen.
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Derfor er vi i hvert fald fra SF's side meget sikre pa, at et bredt flertal her i salen inden ar 2017
har vedtaget at lave en kerselsafgift, som gar, at vi kan finansiere ogsa den meget sterre udbygning af
den kollektive trafik, der er ngdvendig, og som samtidig kan veere med til at inspirere mange borgere,
som bor lengere veek end i Kgbenhavns Kommune, til at bruge den kollektive trafik, nar de skal til og
fra centraldelen af det storkebenhavnske omrade.

Det ved vi godt ikke star i aftalen i dag, det har det nemlig ikke handlet om, men det vil vi fort-
seette med, og som sagt faler vi os ganske sikre pa, at der ikke vil ga yderligere 20 ar, end ikke 12, in-
den dette forslag er vedtaget. Nar jeg siger ikke yderligere 20, sa er det jo, fordi det i dag er over 20 ar
siden, SF farste gang stillede forslag om at indfgre bompenge rundt omkring Kgbenhavn. Ikke for at
holde nogen ude, men for at finansiere de udgifter, for at vaere med til at bruge det gkonomiske veerk-
tj til at styre, hvordan trafikken bliver afviklet.

Vi faler os ikke specielt glade for den linjefgring, der er valgt. Det er ikke nogen hemmelighed, at
vi meget tidligt i forhandlingerne stod alene pa 2 punkter, hvor det store flertal her i salen med det
samme sagde, at det skulle se ud pa en anden made, end vi gnskede det. Vi ma ogsa erkende, at der,
hvor der sa var enighed i Kgbenhavns Kommune om, hvordan man gnskede linjefgringen afviklet her,
nemlig hen over Indre Ngrrebro, at der endte forhandlingsresultatet med at blive noget andet.

Vi mener stadig veek, at der er brug for at fa en cityring til at transportere folk hurtigt rundt, og
det er jo det, der er kernen i Metro Cityringen til forskel fra alene at lave pendlerruterne ind og ud. De
er udmaerkede til nogle ting, men vi har brug for, at de folk, der kommer ind med den kollektive trafik,
som i gvrigt er ved at blive udbygget ogsa pa radiallinjerne med bedre S-tog og forhabentlig ogsa snart
rettidigt kerende S-tog ind til byen, sa vi far flere folk ind, vi far mulighed for at transportere flere folk
ind gennem S-togssystemet og regionaltogene. De skal ogsa kunne rundt i byen, og netop der kommer
Metro Cityringen pa plads, og der kan vi ikke opna det pa anden made efter vores vurdering end ved at
lave det som en metro cityring.

Alle disse ord sagt for at understrege, at SF star bag linjen her om at etablere Metro Cityringen
nu, finansiere det pa den made, det er skitseret og sa fortsatte arbejdet for udbygning af den samlede
kollektive trafik og for at sikre en finansiering ogsa fremover med andre midler end bare salg af fast
ejendom fra kommunens side.

Jesper Schou Hansen (V): Indledningsvis som overskrift: Venstre er glad for af talen om mere
metro i Kgbenhavn. Vi er gaet ind i projektet med abne gjne, og vi synes nu ogsa, at vi har faet skrevet
ind, at det ger aftaleparterne ogsa. Det er nu skrevet ind, at man tager ansvar for budgetoverskridelser
og feerre passagerer.

Det har maske unagtelig veeret et af problemerne i den eksisterende projektfase, at man fra par-
ternes side konsekvent har nagtet, at man har vaeret i problemer, lgbende har méttet give tilleegsbevil-
linger, lgbende har mattet udvide lanerammen og igen og igen har mattet nedjustere antallet af passa-
gerer.

Senest har @restadsselskabet sa overrasket os alle med at meddele, at nu kan lanetiden eller tilba-
gebetalingstiden nedbringes. Guderne ma vide, hvordan i alverden de har regnet sig frem til det. Min
spadom er, at der kun gar ganske kort tid, far de kommer tilbage og siger, at tilbagebetalingstiden igen
bliver gget i forhold til udmeldingerne.

Men det at vi nu gar ind i projektet med abne gjne siger, at de her overskridelser vil kunne finde
sted i sa store projekter, og at det er sveert at spa om antallet af passagerer, synes jeg er at tage ansvar
for sa keempe et projekt, og det er et stort skridt fremad.

Jeg noterer mig ogsa med tilfredshed, at Folketinget har faet gje pa, at det var ngdvendigt at tilfg-
re flere vardier til projektet, end de oprindelig har taenkt sig. Der er bade kommet grundveerdier til
Kabenhavns og til Frederiksberg Kommuner i forbindelse med de seneste forhandlinger, der har vee-
ret, og det er ogsa ngdvendigt.
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Men jeg synes lige sa godt, vi kan sige abent og erligt til politikerne pa Christianshorg, at det vil
veere ngdvendigt med yderligere offentlige midler til projektet. Metroen er i stort omfang vores motor-
veje i Kgbenhavn, motorveje er en statsopgave, og derfor ma staten ogsa bidrage med yderligere mid-
ler til udbygningen af metroen. Staten ma lidt populzrt sagt til lommerne.

Vi noterer os ogsa med gleede i Venstre, at der er blevet enighed om en formulering omkring vej-
forbindelsen fra Svanemglleomradet til Lyngbymotorvejen. Vi har i Venstre tilkendegivet, og det skal
jeg gerne gentage, at vi er tilhengere af mest mulig nedgravning for at sikre, at man opnar en miljg-
maessig, og jeg mener ogsa for lokalbeboerne rigtig beslutning. Det tror jeg er en af de typer beslut-
ninger, som vi senere om nogle ar vil kigge tilbage pa og sige, det var rigtigt, at vi valgte den lgsning,
sa vi ikke far nogle af disse nejer, som vi har vearet igennem med de farste metroetaper. Det synes jeg
var en meget beklagelig made, det kom til pa.

Vi vil ogsa gerne flage, at vi synes, vi har brug for et bredere politisk fglgeskab i det her metro-
projekt, altsa at vi far udvidet den kreds af politikere, der er med i metroselskabets bestyrelse, saledes
at man med sa stort et projekt far en bredere politisk kreds med i bestyrelsesarbejdet, end tilfeldet er i
dag. Vi vil gerne veaere med til at gge antallet af politiske bestyrelsesmedlemmer.

Nar jeg siger politiske bestyrelsesmedlemmer og ikke professionelle bestyrelsesmedlemmer i
denne sammenhzng, sa er det, fordi jeg i stort omfang opfatter det at anleegge denne type projekt som
mere et politisk projekt end et egentligt forretningsmaessigt projekt som sadan. Derfor mener vi i den-
ne fase, at det er vigtigt at have politikere inde, saledes at det politisk kan daekkes af, nar man kommer
ud i de problemer, som man har prgvet at tage hgjde for i aftalegrundlaget.

Trafikalt vil vi ogsa gerne mere metro, ogsa gerne mere metro end det, som der er lagt ind i city-
ringaftalen.

For sa vidt angar fadelinjer, sa synes vi, at det nu er vaerd at undersgge letbane/sporvogne, om det
vil vaere en Igsning. Nar vi ikke har flaget det i forbindelse med selve Metro Cityringen, sa har det no-
get at gagre med trafikfremkommeligheden i byen.

Og nar man laver en cityring, sa er vi ikke af den opfattelse, at letbane eller sporvogne vil vare
den rigtige lgsning. Men kommer man laengere ud i periferien og skal bygge fadelinjer, sa er der givet
nogle omrader, hvor man kan kigge pa, hvorvidt det vil veare en fornuftig og mere prisbillig mulighed
eller alternativ end at lave det nuverende eksisterende system.

Overordnet set er vi glade for aftalen, og vi stemmer for.

Mogens Lgnborg (C): Ingen her i salen kan veare i tvivl om, at Det Konservative Folkeparti er
endog meget, meget glad for denne sag. Vi har, lige fra metroens farste gang blev sat pa den politiske
dagsorden, varet inkarnerede metrotilhangere. Der har pa intet tidspunkt veeret slinger i valsen, nar
det har gjaldt De Konservatives opbakning til metroprojektet, og det vil der heller ikke vere fremover.

Sa det er egentlig ikke sa meget, det jeg vil sige noget om nu, men mere om finansieringen. Jeg vi
i gvrigt sige, at jeg er glad for, at jeg herte, SF har tiltradt aftalen og nu gerne vil vaere med til at bruge
pengene.

Jeg kunne ogsa pa Sven Milthers forsta, at han var optaget af de penge, der nu er kommet fra sta-
ten, for nationalisering, nu kommunalisering. Men der er ligesom en betragtelig del af finansieringen,
som Sven Milthers slet ikke kommenterede, ej heller Mikkel Warming, og det er trods alt Kgbenhavns
penge, det er trods alt de penge, vi laegger ind i projektet.

De her sadan 5 mia. kr., der var ikke et ord fra venstreflgjen om de her mange milliarder kroner.
Gad vide, hvor meget metro, hvor meget kollektiv trafik vi egentlig ville have faet her i Kgbenhavn,
hvis ikke der havde veeret nogle politikere, som havde taget mod til at privatisere, privatisere Kgben-
havns Energi, altsa tage konsekvensen af, at nu er der noget, nemlig elforsyningen, som kan fungere
pa markedsvilkar og sa lade markedet tage over. Og til gengaeld fa realiseret de mange milliarder kr.,
sa vi kan komme videre med den kollektive trafik.
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Det er sd nemt at tilslutte sig en aftale, nar pengene ligger der, keere SF, og det er fint nok, og jeg
er glad for, at | er med, men det er lidt billigt, det ma man jo sige, nar man ikke har villet vaere med til
at skaffe pengene.

Men det kunne jeg da godt teenke mig, at Sven Milthers lige kunne komme op og knytte en be-
meerkning til, maske specielt hvordan SF pa helt legal vis ellers forestillede sig, man ville finansiere
kollektiv trafik her i Kgbenhavn i den her milliardklasse.

Altsa der teenker jeg ikke sa meget pa, det der jo ikke i dag er lovhjemmel til, nemlig karselsafgif-
ter. Sa Sven Milthers ma gerne — nar han er feerdig med at tale med sin borgmester, Bo Asmus Kjeld-
gaard — meget opmarksomt lytte til mine spagrgsmal nu: Hvordan vil SF egentlig finde finansiering til
sa stort et trafikprojekt, kollektivt trafikprojekt, som der er tale om her, nar man ikke vil privatisere, og
nar der ikke er lovhjemmel til at indfare kerselsafgifter? Ja, min fantasi reekker sadan set kun til, keere
SF, at man strammer skatteskruen, beder skatteborgerne om at smide ekstra penge i kommunekassen.
Men det kan vere, SF har en helt anden finansieringskilde, og sa vil jeg da gerne hgre det.

Og for sa vidt synes jeg da ogsa, nar Enhedslisten nu taler sa varmt for, at vardierne i Kaben-
havns Havn bliver bragt ind her, sa vil jeg stadig sige til Enhedslisten, det er jo ikke Kgbenhavns bi-
drag, det er jo statens. Sa kan man diskutere, om det er rimeligt, at Hgjesteret i sin tid fandt ud af, at
det var staten, der ejede den, men det er trods alt ikke Kgbenhavn, der l&egger de penge, det er staten.

De penge, Vi leegger i, kebenhavnerne leegger i, det er altsa penge, der er skabt, fordi vi har taget
en megaprivatisering, og det synes jeg i og for sig, disse partier, som jo er, og der er vi meget enige, sa
optaget af den kollektive trafik, at man i og for sig ogsa forteller kabenhavnerne, nar nu man ikke vil
veere med til at privatisere, hvordan vil man egentlig have finansieret metroen. Det er jeg egentlig ret
spaendt pa at hare svaret pa.

Karin Storgaard (O): Det var da godt, at Frederiksberg endelig kunne blive enig med sig selv og
staten og med os om, at nu ville de veaere med. Det her er et meget vigtigt projekt, og derfor synes jeg,
det er dejligt, at der er s& mange partier i Borgerrepreaesentationen, selv om alle ikke var med fra star-
ten, der nu har tilsluttet sig, at man gerne vil have metro.

Der er ingen tvivl om, at Dansk Folkeparti jo, som har vaeret med fra starten til dette projekt og
lavet aftale, at vi gerne vil have mere metro. Vi mener ikke, at vi kan klare den fremtidige trafikudvik-
ling i Kgbenhavn, uden at vi far noget mere metro.

Vi er ikke sa nervgse for indsvingningsperioden, som man kalder det, vedrgrende passagerantallet
for den nye metro som for den gamle metro, vi tror, det vil vise sig, at der vil komme flere passagerer,
og at vi ikke kan sammenligne tallet med tidligere.

Det som jeg godt ville sige et par ord om ogsa det er, at nar man taler forbindelse fra Nordhavnen
og ud til Lyngbyvejen, sa er det, og jeg har naevnt det i @konomiudvalget, sa er det faktisk vigtigt at
samteenke det med havnetunnelen efter vores opfattelse. Fordi vi kan altséa ikke have en Nordhavnsvej,
der kommer raesende, og en havnetunnel, der gar op maske lige i naerheden eller lidt leengere ude. Sa
vi mener, at det er vigtigt, at man samtaenker det.

Vedrgrende en tunnelforbindelse, jeg ved godt, at Venstre siger mest mulig nedgravning af vej-
forbindelsen, det er ogsa godt nok, men hvorfor sgren kan vi ikke i Kgbenhavn fa en tunnel hele vejen.
Det kan godt vere, det koster penge, men nar vi er i gang med byggeriet, og alle andre storbyer rundt
omkring i Europa, der kan det godt lade sig gare, at man far tunneler over starre straekninger. Fordi
den streekning, der er lagt op til, det er 1,3 km, det er faktisk ikke ret langt. Der var ogsa et forslag om
0,8, det er nasten ingenting, det er man sadan gaet lidt vaek fra igen. Men 1,3 km det er faktisk kun li-
ge under Strandvejen og det farste stykke ud af Ryvangs Alle, det ma veere muligt at finde en lgsning,
nar man er i gang.
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Jeg ved godt, at det nok er svert at fa staten til at betale mere, sa er der kun en tilbage til at betale,
og det er Kgbenhavns Kommune. Men det ma vi sa finde ud af, hvis vi ikke kan presse staten til at be-
tale mere.

Men i det store og hele sé er det en ganske udmeerket lgsning, og det er godt, at det nu er vedta-
get, sa vi kan komme i gang, fordi det tager desverre nogle ar, inden metroen er ferdig, omkring 2017
skulle den veere Klar.

Bente Frost (V 2): Jeg synes, vi har lov at gleede os, jeg synes, det er en stor dag, at vi i dag kan
vedtage og sige ja til det, som vores overborgmester skrev under pa forleden dag inde i Finansministe-
riet.

Jeg ma indremme, jeg havde sveert ved at tro pa, at det ville blive en realitet, i hvert fald i den tid
jeg var med her i Borgerreprasentationen. Det gar sa ikke noget, at jeg nok aldrig kommer ud at kare
med den, bare viden om at den metroring bliver etableret, og vi kan fa en lgsning pa vores vejproble-
mer og trafikproblemer i Indre By i Kgbenhavn vil veere en stor ting. Vi bliver glade for en vej, der
kommer ned til havnen fra Lyngbyvejen, og vi vil vaere glade, fordi vi nu far hul pa tunneldebatten
om, hvordan vi kommer fra den ene side til den anden under havnen. Det er et problem, vi bliver ngdt
til at lgse. Vi kan se pa andre byer i Europa, nar man har vand igennem midten af byen, hvor vigtigt
det er, at man far forbindelsesveje.

Vi ma ogsa til at teenke nye tanker om, hvordan vi lgser problemet, nar nu vi far en metroring. Sa
er det Kklart, at mange busser vil forsvinde, men det synes jeg da kun er en god ting, det er med til at
fredeliggare byens gadeniveauer. Men s& ma vi til at teenke pa, hvordan far vi sa folk ind til metrorin-
gen. Det ma vi gare ved hjelp af letbaner eller sporvogne og pa den made fa udnyttet byernes potenti-
ale.

Tager man til Lyon og ser, hvordan de har lgst problemet der, sa siger de metro indtil et vist
punkt, s& ma letbaner overtage resten. Og det skal vaere mit rad, det er, at man begynder at planlagge,
hvordan far man kabenhavnerne og dem uden for Kgbenhavn ind til metroringen, sa vi bliver fri for, at
de bruger bilen.

For jeg tror ikke pa de pessimistiske tal, man har bragt omkring, hvor mange bilister der vil flytte
sig, hvis man far en ordentlig trafik med letbaner og skiftemuligheder til metroen, sa tror jeg faktisk
pa, at vi kan fa en del biler vaek. En fredeliggerelse og maske en bilfri Indre By det var noget, jeg godt
ville se en gang, men jeg er bange for, at jeg ikke kommer til at opleve det.

Men den starste gleede af det hele for mig det er faktisk, at havnen kommer tilbage til byen, at vi
nu har dispositionsret over alle de arealer, som findes i havnen, vi kan vaere med til at bestemme hav-
nens fremtid, det er noget, vi virkelig ma sige er en stor dag for Kgbenhavn. Jeg er utrolig glad for, at
det bliver den sidste sag, jeg vil tale om her i dette lokale.

Jens Johansen (F): Da jeg skrev mig pa talerlisten, sa var det ligesom Bente Frost i dag for at ud-
trykke min gleede over at kunne veere med til at treeffe denne beslutning om etablering af metroens 4.
etape.

Jeg synes, det er synd for Enhedslisten, at de gerne ville stemme for, men ikke har mulighed for
det. Det skyldes, at vi i SF havde en anden god dag, det var min fgdselsdag sidste gang, 31. august, der
havde vi et arsmade, hvor det blev besluttet, at vi skulle tilslutte os etableringen af metroens 4. etape.
Sa det gar vi helhjertet, ogsa nar det galder finansieringen.

Jeg vil sige, at hare Mogens Lgnborg heroppe, det er altsa lidt eksotisk, ikke, det er jo lidt ekso-
tisk. Vi har tilsluttet os denne aftale om at bruge kebenhavnernes penge. Mogens Lgnborg taler om
dem, som om det var hans egne penge, men at bruge kebenhavnernes penge, de verdier, der er skabt
af kabenhavnerne, som har betalt for KE til at lave en metro 4, Metro Cityring.
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Hvordan vi skal finansiere den videre udbygning af den kollektive trafik, det sagde vores trafik-
ordfarer nogle ord om far. Jeg vil tale om cyklisterne. Det her er i modsetning til letbanerne, som vi
har faet rigeligt belyst i den analyse, der var, om muligheden for at lave et alternativ pa overfladen,
ganske vist med tunneler, som letbane, at det betad ikke de ngdvendige forbedringer for cyklister i
Kgbenhavn, som vi mener, vi skal have etableret. Vi far genvundet gadearealet, friarealet til de blade
trafikanter, nar vi far indfart roadpricing i sammenhang med, at metroens 4. etape er etableret.

I dag ligger vi spor for fremtiden, det synes jeg er en god begivenhed, det er godt at veere med til
at treeffe beslutning om det her. Om vi kommer til at veere med til at prgve den, nar den er blevet feer-
digbygget i 2017, det vil tiden jo vise, men det bliver godt for kebenhavnerne.

Sa ved jeg heller ikke helt, om det er den sidste sag, jeg siger noget om. Venstre har et tabeligt
forslag om salg af nogle almene boliger, som jeg nok vil kommentere senere pa dagsordenen.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 2. runde.

Mikkel Warming (@): Bare lige farst et par enkelte kommentarer fgrst til Jens Johansen. Altsa
det der med fredeliggarelse af overfladearealet ved at lave en Metro Cityring det er i bedste fald gn-
sketeenkning, i verste fald bevidst fejlleesning, f.eks. af de svar, der er kommet pd Enhedslistens
spgrgsmal, som er sendt ud til alle borgerrepraesentanter her i gar.

Fordi som det fremgar pa s. 12 i svarene, hvor der bliver spurgt om det, som flere her nu har
fremlagt som det, de tror, der sker, nemlig at der bliver frigjort rum ved at leegge metroringen under
jorden, som man ger, s svarer man:

"Bustrafikkens andel af den samlede biltrafik er i starrelsesordenen 1 pct., sa generelt vil en kraf-
tig reduktion i bustrafikken ikke kunne frigere vejarealer af starre betydning."

Nar vi samtidig ved, at det antal biler, der forsvinder pa grund af Metro Cityringen i Kgbenhavn,
er i starrelsesordenen 1 pct., 1 pct., sa er det altsa ikke meget nyt vejareal, man far ud af at anleegge
Metro Cityringen. Det skal man ikke tro, det skal man ikke ga og bilde sig selv eller nogen som helst
andre ind, for det er ikke rigtigt.

Det er der, vi er inde ved kernen af problemet ved udelukkende at fokusere pa Metro Cityringen
og ikke taenke, som Bente Frost meget fornuftigt og rigtigt ger og siger, jamen fadelinjerne skal veere i
orden. Det er jo det, der er hele kernen, fagdelinjerne i form af moderne letbaner ind til en cityring, ind
til den eksisterende metro, som ved den sgde gra@d mangler passagerer, skal vere i orden og burde vee-
re noget, man besluttede i samme andedrag som cityringen, hvis man gnsker, at det skal fungere, og
hvis man gnsker, at bilpendlerne skal have kollektive alternativer til bilen.

Det er en mangel, en keempemangel ved den aftale, man har lavet, man har nagtet, et flertal har
naegtet sd meget som at overveje andre alternativer, har nagtet at overveje, om man kunne lave fade-
linjer ind, som kunne veere med til at sikre, at metroringen faktisk bliver en succes, for det vil vi jo
gerne alle sammen have, at den bliver. Det ville da vaere tabeligt andet.

Men det har man naegtet, man har stirret sig blind pa Metro Cityringen, for sa generer man ikke
bilerne, og det er ogsa fuldstendig rigtigt, det gar man ikke. Man giver heller ikke alternativer til bil-
pendlerne, og det er et problem.

Sa lige en kommentar eller to til Mogens Lenborg, som taler sa glad og gerne om privatisering af
KE. Altsa det er, som om der er en forestilling hos Mogens Lgnborg om, at en privatisering bare er en
gavebod, altsa der veelter penge ind, og der er ikke nogen, der skal betale dem nogen sinde til andre.
Altsa som om Mogens Lgnborg virkelig tror, at nogen vil betale X antal milliarder for noget og sa ikke
skulle have dem ind et eller andet sted fra, og hvor mon det kan vere?

Skulle man antage, det var de kebenhavnske elforbrugere maske, der ligesom skulle generere no-
get overskud, sa den investering, nogle har foretaget ved at betale nogle milliarder for et energiselskab
for at tage et helt hypotetisk eksempel. Det kunne jo veere, de penge skulle ind, og det kunne vare, de
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penge skulle tages et sted fra, det er kabenhavnerne. Det kalder man ikke skat, for det gar man ikke,
det er bare brugerbetaling og mere af den. Men pengene kommer ud af lommen under alle omstaendig-
heder.

Vi mener, at trafikinvesteringer af denne kaliber, metro, letbaner, vejtunneler fra Lyngbyvej til
Nordhavn er af en sadan kaliber pa linje med motorveje i Nordjylland, og hvor pokker man ellers laver
den slags, at selvfglgelig er det staten, der skal lave de helt ngdvendige investeringer. Det vil sige, det
er noget, vi alle sammen gennem vores skattebilletter, hvad enten det er et selskab, der betaler sel-
skabsskat, det er jo en af Europas laveste, eller det er os andre, der betaler skat, skal veere med til at
bidrage til.

Det er den logiske made at lave sa store kollektive trafikinvesteringer i Kgbenhavn pa.

(Kort bemaerkning).

Jens Johansen (F): Altsa da jeg ikke fornemmer, at Enhedslistens ordfarer, Mikkel Warming, er
tungher og derfor ikke har hgrt, hvad det var, jeg sagde far, si ma jeg konstatere, at han er demago-
gisk.

For det, jeg sagde, var, at malt med den alternative letbane giver metroen den mulighed at frigare
gadearealet til de blgde trafikanter i sammenhang med etablering af roadpricing, en fremtidssikring af
de blgde trafikanters mulighed, som man ikke har, hvis man leegger skinner i gadeareal.

Udbygning af kollektiv trafik det har vores trafikordfgrer talt om, fadelinjer, letbaner og andet.
Det er slet ikke sadan noget, jeg har berart.

Men jeg ma konstatere, at Mikkel Warming er demagogisk, eller er han bare blevet tungher pa si-
ne unge dage.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Kort bemarkning til Mikkel Warming, som dog hgrte ind-
leegget.

(Kort bemaerkning).

Mikkel Warming (@): Altsa hvis det skal veere pa den made, sa kan man jo altid komme, var jeg
lige ved at sige, fordi nej, det er ikke nogen fremtidssikring i den forstand. Hvis man lavede en letbane
nu i Indre By, sa ville det ga langsommere, det ville fylde noget mere i gaderne, der ville til gengeld
veere meget feerre og mindre plads til bilerne, og det ville jo ligesom opveje det hele, kunne man sige.
Til gengeld ville det hele som sagt kere langsommere, men man kunne fa meget mere letbane for
pengene, hvis man ville.

Vi er enige i, fordi det har rapporterne sadan set sagt, at en metro er klart det hurtigste, det nem-
meste og mest bekvemme, ndr man ser isoleret pa ringen, ingen tvivl om det.

Det, der mangler, og det, SF mangler og har keempet for, det er at kigge pa alternative kollektive
fadelinjer ind og insistere pa, at det var pa dagsordenen fra begyndelsen ved ukritisk, ukritisk at sige,
metro er godt, derfor siger vi ja uanset hvad. Det er SF's helt eget valg, det er ikke vores.

Mogens Lgnborg (C): | modsztning til Jens Johansen sa vil jeg egentlig godt rose i hvert fald
delvis Mikkel Warming. For jeg rejste jo spargsmalet til de to venstreflgjspartier, og jeg ma da kvittere
Mikkel Warming for, at han meget erligt svarer. Han siger, jamen det er staten, der skal finansiere, og
det er skat, sadan et rligt svar har jeg ikke faet fra SF.

Sven Milthers har ikke villet stille sig op og sige noget, og Jens Johansen begynder sa at komme
med sadan nogle betragtninger om, at det var sadan noget meget eksotisk noget, det, jeg skulle have
sagt, som om det egentlig naermest var mine egne penge. Jeg forstod ikke rigtigt alle de der Jens Jo-
hansenske betragtninger, som om det er bare borgernes penge. Ja, Jens Johansen, men de 1a jo altsa i
Kgbenhavns Energi, og | stemte imod, i hvert fald delvis, privatiseringen.
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Sa var det, jeg sadan set bare i al stilfeerdighed spurgte Sven Milthers og ogsa gerne Jens Johan-
sen, hvem er det nu, der har lyst til at svare, hvordan ville | have skaffet pengene til det, vi vel alle er
sa optaget af i hvert fald, | er i hvert fald med jeres afstemning 31. august jo blevet tilhe@ngere af me-
troen. Hvordan ville | have skaffet pengene til dette projekt. Det synes jeg da egentlig er ret interes-
sant. Fordi hvis vi skal have mere kollektiv trafik i byen, og der ikke er lovhjemmel til det, | ellers sa
gerne vil, karselsafgifter, hvordan vil | gare det?

Altsa jeg synes faktisk lige, | skulle komme op, og det er ikke en lang analyse, det er maske bare
et enkelt ord, maske bare et enkelt ord pa fire bogstaver.

Sven Milthers (F): Der er mange ord pa fire bogstaver, sa jeg gider ikke kaste mig ud i en dis-
kussion om, hvad for et af dem, det nu er, der teenkes pa.

Men jeg vil da godt sige, at for det farste var det klart, at det vi var modstandere af det var ikke
salget af energiaktierne osv., det kan altid diskuteres, men vi var betenkelige, derfor stemte vi imod
sarligt forsyningsnettet.

Jeg skal da blankt erkende, at jeg synes sadan set nok, en tidligere afstemning her, i hvert fald
bemaeerkninger under en tidligere afstemning her om, hvordan takstfastsettelsen nu er f.eks. pa elfor-
syning og pa levering via nettet. Jeg understreger, at det maske var en velbegrundet skepsis, vi havde,
men vi gik ind i det, da det sa var vedtaget, det er i orden, det har vi valgt at gare, og det erkender vi
abent.

Men jeg vil ogsa godt understrege, uanset at vi er uenige om, at det bliver en realitet, sa er det for
mig rimelig sikkert, at det bliver en realitet omkring kerselsafgifter pa et tidspunkt inden for de naeste
10 ar i dette hovedstadsomrade. Det er en ngdvendighed, det tyder alt pa, vi ser en raekke steder, hvor
det rent faktisk virker, og det har den ngdvendige effekt. Det kan s& ogsa bruges.

Sa kan det vaere, vi kan diskutere ordningerne og modellerne og alt muligt andet for det, men jeg
tror, det er der, den ender henne.

Og det er mit svar til kebenhavnerne, at det ma blive vejen. Eller maske man kan da overveje,
man kan da habe pa, at regeringen ogsa falger maske nogle af de overvejelser, som de gkonomer, der
radgiver dem, giver om at man skal sgrge for maske at laegge afgifter, eller hvad det nu skal kaldes,
der hvor det faktisk har en virkning.

Jeg ved godt, det ikke var det, der stod i Velferdskommissionen, det var en anden del af det be-
skatning, der skulle vaere, og hvor det var, den skulle hen. Men jeg mener faktisk, der er nogle overve-
jelser i de kredse, og jeg ved, det foregar i EU-kredse. Sa jeg tror faktisk, jeg far ret til sin tid. Det er
bl.a. det, der skal bruges til at udbygge den kollektive trafik, for det er det, der hgrer til i et moderne
samfund, at vi har en god kollektiv trafik, der f.eks. er med til at binde hovedstadsregionen sammen.

Derfor ma det ogsa blive en falles belastning for hele hovedstadsregionen, og det gar vi sa efter
al sandsynlighed ogsa ved at bruge det skonomiske verktgj til at styre, hvad det er for dele af det sam-
lede trafiksystem, man anvender og derunder sa opprioritere den kollektive trafik og gare det dyrere at
bruge den enkelte bil.

Det der egentlig kaldt mig herop det var sadan set primert lige at svare pa det med fadelinjer,
fordi vi har ikke ukritisk og overset og alt sadan noget og bare accepteret de her ting. Vi er inde i dis-
kussionen, vi mener, den diskussion skal kare videre.

Det er bare ogsa sadan, sa en gang imellem ma man traffe beslutninger der, hvor det ligger, og
der hvor man er naet lige nu. Men det betyder ikke, at vi ikke ogsa har f.eks. meget leenge veeret med
til at diskutere og fa lavet en letbane ude i Ring 3, som vi har stgttet varmt, og som vi stgtter varmt
fortsat, og som vi sadan set ogsa mener er en regional opgave.

Vi har ogsa talt om, hvordan det er, vi gnsker lgsninger ud i de kabenhavnske bydele, specielt der
hvor man ikke har en skinnebaren trafik ude i osv. osv., det star vi ved, det vil vi fortsat arbejde med.
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Men vi ma ogsa erkende, at her var beslutningen om metro cityring, det var den, der var pa dagsorde-
nen.

Der var ikke i denne sammenhang en mulighed for at presse en regering til at komme med mange
andre penge til meget andet. Det bliver der andre lejligheder til, der bliver forhabentlig ogsa regerings-
skifte osv., hvor disse ting kan diskuteres.

Sa ja, vi vil arbejde videre med det, men det var ikke sadan, sa vi havde en pose penge, der hed 15
mia. kr. til brug, sadan som vi nu gnsker den kollektive trafik. Der var nogle praemisser pa, hvordan vi
kunne fa de sidste penge. Det matte vi acceptere, derfor er vi gaet ind i det.

Men vi star absolut ved kampen for fortsat at fa forbedret pendlertrafikken og dens mulighed for
at bruge den kollektive trafik, f.eks. gennem udbygning med flere letbaner i yderzonerne med mulig-
hed for, som det blev sagt fra Bente Frost, at der bliver mulighed for at parkere osv. osv. uden for,
hvad der nu ellers bliver ngdvendigt, det er vi med pa. Men det skal vi arbejde videre med.

Det her, som jeg sagde i mit farste indleeg, er ikke lgsningen, det er et skridt pa vejen til den for-
bedring af den kollektive trafik, som jeg haber, vi alle sammen er enige om.

(Kort bemaerkning).

Mogens Lgnborg (C): Jeg kan naturligvis ikke afvise Sven Milthers profeti, at om 10 ar sa ma vi
opkraeve karselsafgifter. Men jeg er ret overbevist om, at Kgbenhavn har altsa brug for mere kollektiv
trafik, herunder metro ogsa inden 10 ar. Ja, altsa det er ikke feerdigbygget jo, men altsa at vi kommer i
gang.

Mit spgrgsmal var sadan set, hvis det er rigtigt, at Sven Milthers om 10 ar kan begynde at ind-
kradse karselsafgifter, jamen Sven Milthers vil formentlig ikke vente med at tage beslutning om me-
troen i 10 ar. Kgbenhavn drukner i trafik, Sven Milthers.

Og sa var det mit spargsmal var, da det maske farst er om 10 ar, at den finansieringskilde kan ab-
nes, hvordan ville SF s& komme videre med det, som SF jo fair nok er s& optaget af, nemlig udoygnin-
gen af den kollektive trafik.

(Kort bemaerkning).

Jens Johansen (F): Altsa nu vil jeg ikke kalde det eksotisk laengere, nu er det jo lige far, jeg skal
til at sparge, hvad det er, Mogens Lgnborg er ude pa, for det virker rimelig syret altsa.

Jeg tror, Mogens Lgnborg herinde er den eneste, der ikke har fattet, at SF har tilsluttet sig aftalen
med den finansiering, der er. Men Lgnborg stiller sig op og far det til at se ud, som om SF mener, Vi
skal skaffe pengene et andet sted fra. Nej, vi har tilsluttet os aftalen — punktum, lad os komme til af-
stemning.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Ja, lige mine ord.

Enhedslisten fremsatte falgende protokolbemaerkning:

"Enhedslisten havde meget gerne set, at man havde undersggt alle alternative muligheder for
udbygning af den kollektive trafik til bunds, far beslutningen om en metro-cityring blev truffet.
En metro-cityring kan blive et godt lgft for den kollektive trafik i Kgbenhavn, men i sig selv be-
tyder den ikke, at der kommer flere bilister over i den kollektive trafik. For metro-cityringen gi-
ver ikke bilpendlerne kollektive alternativer. For Enhedslisten er det helt centralt, at der kom-
mer farre biler i byen gennem en massiv udbygning af den kollektive trafik. Derfor er det vig-
tigt, at den gvrige kollektive trafik udbygges, med flere buslinjer, gerne moderne sporvogne, i de
mange ar det vil tage, for en cityring kan sta feerdig. Derfor gnsker Enhedslisten, at der laves en
helhedsplan for udbygning af den kollektive trafik i hovedstadsomradet.
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Det er for Enhedslisten positivt, at bruge veerdierne i Kgbenhavns Havn til udbygning af den
kollektive trafik, men det er helt ude i hampen, at Kgbenhavn skal bruge mindst 1 milliard kro-
ner pa at etablere en ny vejforbindelse mellem Lyngbyvej og Nordhavn. Sa stort et projekt er
grundlaeggende en statslig opgave.

Det er dybt bekymrende, at et kommende selskab for cityringen smeltes sammen med det gamle
steerkt forgeeldede metroselskab, hvorved risikoen for at veerdierne i Kgbenhavns Havn i hgj
grad ma anvendes til at fylde gamle huller gges."

Indstillingen blev godkendt med 45 stemmer imod 0. 5 undlod.
For stemte: A,B,C,F, O, U, C2,V, V2, Xog.
Falgende undlod at stemme: @.

48) BR 779/05. Udgiftsgodtggrelse og erstatning for tabt arbejdsfortjeneste

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen anmoder medlemmerne af Kultur- og Fritidsudvalget, Fami-
lie- og Arbejdsmarkedsudvalget, Sundheds- og Omsorgsudvalget, Bygge- og Teknikudvalget, Miljg-
og Forsyningsudvalget samt de i bilag F naevnte medlemmer af Borgerrepraesentationen om at deltage
i de aktiviteter, der er anfert i bilagene (A-F).

(Overborgmesteren)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

49) BR 759/05. Offentligt Privat Partnerskab

Indstilling om, at Borgerrepraesentationen tager til efterretning, at @konomiforvaltningen og Kultur-
og Fritidsforvaltningen igangsatter udarbejdelsen af en redegerelse om mulighederne for anvendelse
af OPP til finansiering af nye anleeg i Kgbenhavns Kommune.

(Kultur- og Fritidsudvalget og @konomiudvalget)

Overborgmesteren (Lars Engberg): Jeg foreslar, at vi i den samme sag godkender, at deltagelse i
den OPP-konference, der er navnt i indstillingen, giver mulighed for at fa deekket evt. tabt arbejdsfor-
tjeneste for nogle af jer. S& behaver vi ikke at have en ny sag pa dagsordenen alene af den grund.

Jens Kjeer Christensen (@): | forbindelse med vedtagelsen af budget 2006 kom Enhedslisten og-
sa med nogle kommentarer til de ord, der var lagt ind i budgetteksten angdende OPP-redegarelser.

I udgangspunktet virker det sadan med den lovgivning, der nu er muliggjort, at et flertal herinde
tror, at det er bare den vej, man kan finansiere ting fremover i Kgbenhavns Kommune, nar vi snakker
om nyanlag, evt. ogsa renoveringer.

Vi faler os overhovedet ikke overbevist om, at det er tilfeeldet. Derfor vil jeg farst spgrge over-
borgmesteren, for at forsta om jeg skal stille et &ndringsforslag, er det ikke rigtigt sadan, at nar man
laver en redegarelse om en evt. anvendelse af OPP, s& ma man opfatte det pa den made, at man selv-
falgelig modstiller det normal kommunal lantagning.

Hvis overborgmesteren i gvrigt leeser Kommunen i den nye forening, vi er kommet ind i, har der
vearet ganske mange indlag, der polemiserer eksempelvis mod OPP og siger, at kommunens evne dy-
best set til at fa en lavere forrentning end de entreprengrer, der kommer ind og laver OPP.
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Sa altsa mit spargsmal gar pa, altsd vi kan alle sammen lase de cirkulerer og bekendtgarelser,
der eksisterer. Det der er interessant det er selvfglgelig at fa noget kad pa og fa en sammenligning med
det, der vil vaere det normale grundlag, at vi selv finansierede det. Det er bare et spgrgsmal, det vil vel
fremga af denne redegarelse.

Sa vil vi gerne have den sat til afstemning i gvrigt.

Klaus Hansen (A): Det er jo en udmeerket ting at fa med i de her overvejelser. Det er ikke noget
nyt i den forstand, der er ikke ofret nogen nye penge, nogen fremmede penge pa den made. Det kom-
mer til at blive betalt af brugerne, det kommer til at blive betalt af dem, der bestiller varen.

Nar man gar ind i sadan nogle gkonomiske overvejelser, er der noget ganske fornuftigt i at kom-
me frem til sammenligninger, om man selv er i stand til at kunne optage nogle Ian, hvis det ellers var
muligt, der er billigere, saledes at den pris, man skal betale for at gennemfgre den her aktivitet, er en
starre fordel ved en alternativ finansiering.

Det tror jeg ogsa, nar de her ting ligger i skonomiforvaltningen, de har som regel veret hamrende
dygtige til netop at stille de her ting op over for hinanden, s& man kan se, hvad der er det klogeste. Det
er ikke givet, at det her er det klogeste at vaelge, men det er godt at fa undersggt som den mulighed, det
kan veere.

Hertil kommer, at denne ordning har det sarlige bundet pa sig i forhold til en almindelig privat
lantagning, at her gar den pagaeldende entreprengr ind og forpligter sig til noget vedligeholdelse i den
periode, projektet karer. Det betyder, at han har en egeninteresse i at ga ind og lave en starre kvali-
tetsmaessig sikring af det arbejde, der bliver preasteret, fordi han skal for egne midler, det forudsatter
jeg indgar i aftalen, sta for vedligeholdelsen i den aftalte periode.

Det vil sige, hvis der bliver lavet noget handvarkersjusk, det forekommer selvfglgelig aldrig, men
hvis nu materialerne ikke kan holde, og der pa anden made opstar nogle problemer, ja, sa er det altsa
entreprengren, der kommer til at betale det.

Og det vil sige, laver man ordningen ordentligt, sa skal han nok sikre sig i sin egen interesse, at
drift og vedligeholdelse af det pageeldende omrade bliver s& lansomt, at han ogsa sparer pa det omrade
der.

P& det tidspunkt, hvor vi sa selv overtager aftalen, s& bliver der selvfglgelig, det skal man veere
meget ngje opmarksom pa, med den hgje kvalitet, der gar, at vi sa far fordele af, det bliver udfart or-
dentligt driftsmaessigt, og vi selv kan fa nogle billigere driftsomkostninger ved det.

Jeg synes, det kunne vaere en udmarket ide at preve eller i hvert fald fa overvejet at ga ind i, sa
haenger det sammen med, at det var iblandt andre finansieringsmuligheder, nogle alternativer, som
man kunne arbejde med og tage stilling til. Jeg havde naer sagt pa lige vilkar, som man optager lan,
hvis det kan betale sig, og man selv kan gare det billigere eller pa andre mader.

Altsa et skud mere i bgssen for at opna nogle af de ting, som vi gerne vil have opnaet. Derfor kan
jeg anbefale det.

Jeg kan i gvrigt ogsa anbefale den nye Borgerrepreasentation, det er sa i den nye tid, at melde sig
til det kursus, saledes at man bliver bevidst om, hvilke faldgruber der kan vere, og hvilken omsorg
man skal gare for den lgnsomhed, der skal ligge bag overvejelserne bag en sadan investering.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 2. runde.

Jens Kjeer Christensen (@): Jeg skal takke formanden for Den Socialdemokratiske Gruppe og
forsta det sadan, at selvfglgelig vil det indgd i redeggrelsen sammenligneligt med, hvad man ellers
normalt kommunalt kunne finansiere.

Sa vil jeg med formandens ord kommentere, der har veeret heroppe fra Socialdemokratiet, at vi
kan antage, at alt anlegsbyggeri, der er lavet i Kgbenhavns Kommune i de sidste mange ar, det er



89.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 15. december 2005

sjusk. | virkeligheden ligger der vel ogsa dermed et krav til gkonomiforvaltningen om at finde ud af,
pa hvilket retsligt grundlag, hvis synspunktet holder, at alt er sjusk af det, der bliver lavet fra entrepre-
ngrernes side. S& mener jeg, sa ma gkonomiforvaltningen jo komme pa banen, der ma jo ligge nogle
sager og vente her.

Man kan undre sig over, hvis Klaus Hansens synspunkt er en refleks af, hvad man mener i gko-
nomiforvaltningen, hvorfor man ikke allerede har kommet med papir til os og til @konomiudvalget
om, hvad vi rettelig kunne opkraeve af entreprengrer.

Klaus Hansen (A): Jeg startede med at sige, at selvfglgelig sjusker handvarkerne jo ikke. Men
jeg var jo inde pa, at der kunne vaere nogle materialeproblemer. (Munterhed). Det kan man jo ikke gri-
ne af. Der star en arkitekt bag hvert forfejlet byggeri, undskyld.

Hvis man falger lidt med i, hvad der sker i byggeskadefonderne, der er en for det almene, og der
er en for det private, sa kan man se, hvad der er af fejldisponeringer og fejlradgivning, ogsa fra ingeni-
grer og arkitekter. Der kan man sa se, hvordan og hvorledes man kan komme galt af sted.

Det betyder jo, at den risiko, hvis man gar ind og laver de aftaler med de forudsetninger, der lig-
ger her, baerer entreprengren selv. Det vil sige, han har en egeninteresse i at undga at lave et arbejde,
der ikke er sa godit.

Hvis man tager erfaringerne fra boligomradet, kan man f.eks. sige, at legge et fast undertag op er
lidt dyrere end det blgde underlag, som i gvrigt skaber brand og andet, men en sadan investering kan
betale sig for den, der kommer med en investering, fordi de vedligeholdelsesomkostninger, der er for-
bundet med den efterfglgende drift og vedligeholdelse, bliver meget billigere.

Det er der, man skal sette ind, det er det, man skal veere opmarksom pa, man skal ikke bare kare
pa overfladen, fordi det sjusk, som maske et par enkelte handvarkere laver, fordi de skal tidligt hjem
en dag, det bliver som regel opdaget. Det er mere de andre skjulte fejl, man skal vaere opmarksom pa.

Ole Hentzen (C 2): Jeg foler trang til at takke Klaus Hansen for den klare udlegning. Den var
sadan set lige sa klar, som da jeg lerte Klaus Hansen at kende for ca. 20 ar siden, for der findes ikke
nogen, der kan tale mere sort end Klaus.

Ma jeg komplimentere dig, Klaus, det ger du ogsa 20 ar efter, at jeg madte sig farste gang, det er
ganske godt. P& den ene side og pa den anden side, og man kan altid pa den anden side og den ene
side, og sa kan man sgu selv afggre, hvad man vil bruge af det. Tak for det.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Efter dette bidrag til debatten sa tror jeg ikke, der er flere,
der vil sige noget.

Indstillingen blev godkendt med 44 stemmer imod 0. 5 undlod.
For stemte: A,B,C,F, O, U, C2,V, V2 XogY.
Felgende undlod at stemme: &.

50) BR 742/05. Forsgg med lovlig graffiti - revideret projekt *Inden for rammerne*

Indstilling om, at de til graffiti-projektet reserverede midler pa 755.000 kr. anvendes til det reviderede
pilotprojekt "Indenfor Rammerne", samt at der anvises daekning for tilskuddet pa 755.000 kr. pa konto
3.64.1 Andre kulturelle opgaver (Projekter Graffiti).

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter forbundet med aktiviteten afholdes indenfor Kultur- og Fri-
tidsudvalgets egen budgetramme.

(Kultur- og Fritidsudvalget)
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Finn Rudaizky (U): Der er maske grund til at veere ked af, at en af Venstres borgerrepreesentant-
kandidater, Niels Kold Olesen, ikke blev valgt til Borgerrepraesentationen, ikke ngdvendigvis ud fra
gnsket om flere valgte Venstrekandidater, men simpelt hen fordi partiet Venstre kunne vere blevet
utrolig inspireret til en noget mere nuanceret debat omkring lovlig kulturel graffiti.

Det er meget interessant at se, at Niels Kold Olesen skriver, synes jeg selv, meget fornuftigt i JP
Kgbenhavn den 31. maj i ar, at det har i mange ar veeret erkendt, at det ikke nytter at tgjle unge men-
neskers kreativitet med forbud. Giv de unge raderum og find steder til graffiti, for der er ikke noget
forkert i at udfolde sig kunstnerisk med spraydaser ifglge Venstres borgerrepraesentantkandidat Niels
Kold Olesen. Det er noget, som jeg tror, der er mange i Borgerreprasentationen, der er enige i.

Men sa har jeg ogsa bemarket, at Fredericia Kommune har langet utrolig kraftigt ud efter Kaben-
havns Kommune, kommunens hidtil meget harde linje over for graffitimalerne. Fredericia Kommune
har jo selv erfaring med det her og ogsa succes med lovlig graffiti. Den succes skyldes, at der er folk
med baggrund i graffitimiljget, der taler med de unge om deres graffitihobby.

Det er ogsa interessant at notere sig, at Roskildefestivalen rent faktisk har succes med lovlig graf-
fiti, og at man fra festivalens side skarpt kritiserer den kabenhavnske nultolerancepolitik.

Sa er det maske ogsa interessant at bemaerke, iszr for dem, der legger meget veegt pa Det Krimi-
nalpraventive Rad, sa synes jeg, det er vigtigt at notere sig, at Det Kriminalpraventive Rad rent fak-
tisk i et brev har tilkendegivet, at de slet ikke har kompetence til hverken at anbefale eller ikke anbefa-
le projektet.

Det kan undre en smule, at Det Kriminalpraeventive Rad i Danmark slet ikke har skelet til, hvad
det svenske tilsvarende kriminalpreaeventive rad, det, som hedder Brottsférebyggande Radet, har under-
sggt. De har nemlig undersggt, at den hidtidige harde nultolerancepolitik i vid udstraekning er blevet
aflgst af, at man i stedet for synes, at det er meget bedre, at man mgder ungdommen i en dialog. De er
nu efter min mening slet ikke s3 dumme, de svenskere.

Med en forhabentlig hurtig igangsatning af det foreliggende kulturgraffitiprojekt sa markeres det
tydeligt, at der ikke lzengere er kulturcensur i Kgbenhavn. At der i Kgbenhavn geres op med nultole-
rancepolitikken, at der ikke leengere skal gives det vrangbillede af, at alle, der bare beskeftiger sig
med graffiti, de er kriminelle eller pa vej til en kriminel lgbebane, saledes som Venstremedlemmer har
udtalt det, og at vi ikke leengere farer krig mod et helt miljg. Men at vi sagtens kan sondre mellem
dem, der laver den skreemmende og ulovlige graffiti, som males pa husvaeggene, pa S-tog og historiske
bygninger, og sa dem, der gerne vil have plads til den lovlige graffiti som en kunstnerisk udtryksform.

Leslie Arentoft (V): Jeg skal forsgge at gare det kort, fordi det er jo en diskussion, vi har haft
mange gange, og Vi ved ligesom, hvor stolperne star.

Farst vil jeg sige, Niels Kold ikke er reprasentativ for Venstres politik i det her, og de 12 stem-
mer, han fik til kommunevalget, er jeg ikke engang sikker pa rygdaekker ham pa dette punkt.

Sa vil jeg sige, at det nye i sagen er jo, at det, der ikke matte ske, er sket i denne sag. Venstre har
hele tiden vaeret mod graffiti inden for rammerne af det projekt, der 1a her, uanset hvor i byen det Ia.

Men flertallet i denne sal havde dog stor petitesseforstaelse ved at sige, jamen vi tager de erfarin-
ger, vi havde fra de tidligere graffitimure, vi havde, og der havde vi pa Israels Plads, og vi havde ude i
Feelledparken. Man havde det problem, at omkring de der mure, radiusproblemet, der opstod altsa ogsa
ulovlig graffiti.

Derfor var preemissen, at man sagde, jamen hvis man nu leegger et foretagende langt fra alfarvej,
nermere betegnet Sydhavnen, sa havde man sat sig selv lidt ud over det problem med radiusproblema-
tikken, og sa kunne det muligvis fungere.

Sa sker der preecis det, som ikke ma ske, at man henlaegger det til et helt andet sted, Indre Narre-
bro, hvor folk bor, arbejder og der, hvor vi har den her problematik med den afledte ulovlige graffiti.
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Det &ndrede hele praemissen for det, man vedtog i tidernes morgen, det e&ndrede praemissen. Der er
sket preacis det, vi ikke gnskede, der matte ske, det er blevet den katastrofe, hele det her forlgb, som
man kunne frygte.

Sa jeg vil bare sige, Venstre stemmer imod, men jeg mener ogsa, at nogle skal revurdere deres
indstilling, preemissen er ganske enkelt overskredet. Sa jeg haber, der sidder folk i salen her, der siger,
det her Finn Rudaizky-projekt er ikke leengere baeredygtigt.

Klaus Bondam (B): Jeg ved ikke, om man ngdvendigvis skal kalde det et Finn Rudaizky-projekt.
Der er mange andre end Finn Rudaizky, som har arbejdet for denne sag.

Nar dele af den radikale gruppe stemmer for forsag med lovlig graffiti, sa er det ogsa, fordi vi ac-
cepterer graffiti som en made, et udtryk, som byens, nogle af byens unge har, en udtryksform, hvor
man kommunikerer og meddeler sig til hinanden.

Men det er klart, at lige sa vel som de lovlige elementer inden for graffitimiljoet, sa har vi selv-
falgelig ogsa en stor irritation over den ulovlige graffiti. Vi har oplevet, at der inden for det lovlige
graffitimilje findes mange gode kraefter, som gerne vil pavirke de vildfarne elementer der.

Men det ville kleede Kgbenhavn anno 2005 at anerkende, at lovlig graffiti er en moderne urban og
subkulturel udtryksform, som ogsa bgr finde sine udfoldelsesmuligheder i en mangfoldig og vidtfav-
nende by.

Hellen Hedemann (F): Det er kun for at sige, at det er jo ikke bare et Finn Rudaizky-projekt, for
SF var jo ogsa med som forslagsstiller, dengang det i sin tid blev foreslaet.

Nu kan vi endelig komme i gang med projektet, det er vi glade for i SF. Det har jo haft en sveer
gang pa jorden, og der er overhovedet ikke, som Leslie Arentoft siger, tale om nogen Katastrofe,
tvaertimod. Nu kan vi endelig give de unge mennesker et projekt, som de forhabentlig bliver glade for,
og som vi alle sammen kan sta inde for.

Sa jeg synes, vi skal gnske held og lykke med, at dette projekt endelig er kommet i gang. Det har
vaeret hardt, men nu skal det nok blive godit.

Jens Kjeer Christensen (@): Jeg skal bare sige, Enhedslisten naturligvis tilslutter sig projektet.
Det har veret en lang vej igennem om 755.000 kr., der er gaet mange ar, der er mange offentlige myn-
digheder, der er mange politiske personer, der overhovedet har forhindret, at det her eksperiment, det
her forsgg kunne blive iveerksat.

Det haber vi nu, og vi haber selvfalgelig ogsa, at Den Socialdemokratiske Gruppe ikke er fritstil-
let, men alle sammen stemmer for forslaget.

Indstillingen blev forkastet med 25 stemmer imod 23.

For stemte: 4 medlemmer af A (Klaus Hansen, Jette Bergenholz Bautrup, Taner Yilmaz og Thor
Buch Grgnlykke), 3 medlemmer af B (Klaus Bondam, Manu Sareen og Tanwir Ahmad), F, X, Y
og 9.

Imod stemte: 9 medlemmer af A (Lars Engberg, Jakob Hougaard, Winnie Larsen-Jensen, Mona
Heiberg, Hamid EI Mousti, Johannes Nymark, Joan Jensen, Anna Saakwa og Kim Christensen),
1 medlem af B (Monica Thon), C, O, U, C2, V og V2.

51) BR 673/05. Bellevue Strandparks budget for 2006
Indstilling om, at budgetforslaget for I/S Bellevue Strandpark for 2006 godkendes, samt at der gives
delegation til Kultur- og Fritidsforvaltningen til at godkende et eventuelt korrigeret budgetforslag for
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Bellevue Strandpark for 2006 under forudsetning af, at Kgbenhavns Kommunes bidrag til Bellevue
Strandpark i 2006 ikke forgges, samt at de efterfalgende andringer i et revideret budgetforslag for
2006 alene er en falge af en reduceret tilskudsramme palagt af interessenterne.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

52) BR 683/05. Medlemsforslag om ansggning til Socialministeriet om at tillade salg af almene
boliger i Afdeling Flexibo, Samvirkende Boligselskaber

(Stillet af Sgren Pind, Martin Geertsen, Pia Allerslev, Leslie Arentoft, Jesper Schou Hansen, Lise
Helweg, Heidi Wang samt Annette Engell (alle V)):

Det foreslas,

at Kgbenhavns Kommune ansgger Socialministeriet om, at Afdelingen Flexibo, Samvirkende Bo-
ligselskaber godkendes til forsgg med salg af almene familieboliger.

Jesper Schou Hansen (V): Det her er i virkeligheden en rigtig god sag for beboerne i Flexibo,
for med Folketingets vedtagelse af, at det vil veere muligt at sege om godkendelse til forsgg med al-
mene familieboliger, sa fik beboerne i Flexibo mulighed for at rette op pa nogle af de problemstillin-
ger, som de har haft i omradet. Problemstillinger, der har gjort, at nogle beboere har fglt, at der har vee-
ret et vist pres pa omradet, et pres, som de gerne har villet lette bl.a. ved at fa lov til at kebe boligerne.

Derfor s& har der veeret en bred debat i den almennyttige boligafdeling om de muligheder, der 13 i
forslaget. Det mundede ud i, at beboerne blev enige om, at de gerne ville bede de Samvirkende Bolig-
selskaber om at ansgge Socialministeriet om tilladelse til, at Flexibo kom med i den omtalte forsggs-
ordning.

Af en eller anden arsag, som ikke, synes jeg, star serlig klart, si har de Samvirkende Boligsel-
skaber afvist at lade deres egne medlemmer deltage i det her forsgg og fa lov til at selge de almene
familieboliger i Flexibo.

Lovgivningen abner imidlertid ogsa en anden mulighed, nemlig at Kgbenhavns Kommune kan
ansgge Socialministeriet om lov til at deltage i forsggsordningen, saledes at de beboere i Flexibo, der
matte veere interesserede, far mulighed for at eje deres egen bolig.

Jeg synes jo, det er veerd at notere, at det er en afdeling, hvor man selv har opbygget de veerdier,
der er i dag, og det er afdelingen selv, der gnsker, at de nu bliver frigjort, og at de far mulighed for at
fa solgt boligerne i henhold til den lov, som der ligger.

Det har jeg meget svart ved at se, at der er nogen, der skulle have noget imod, det er jo blot at
folge det, borgerne, beboerne i det konkrete omrade selv gnsker. Derfor har vi i Venstre fremsat dette
medlemsforslag, hvor det er, vi kort fastslar, at Kgbenhavns Kommune ansgger ministeriet om, at af-
delingen Flexibo, Samvirkende Boligselskaber godkendes til forsgg med salg af almene familieboli-
ger.

Jeg ser frem til bred opbakning i salen.

Mikkel Warming (9): Jeg kan sagtens forsta, at man som beboer i en almen afdeling kan se det
fordelagtige for sig selv, for sit nseromrade, sit faellesskab i at overtage boligerne som ejerboliger, ikke
mindst med de ganske gunstige regler, regeringen lavede, da den og Dansk Folkeparti stemte lovfors-
laget om salg af almene boliger igennem.

Vi var imod loven i Folketinget, fordi vi ikke gnsker det frasalg af de, om jeg s& ma sige gode,
almene boliger, som der var og er lagt op til, hvor de ressourcestarke afdelinger hytter sig selv, forsta-
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eligt nok, det kan jeg da godt forsta, de gerne vil, og sa kan de almene boliger kun vare for de fattig-
ste. Det er det, der er realiteten i det lovkompleks, som regeringen og Dansk Folkeparti strikkede
sammen.

Den udvikling gnsker vi ikke. Vi mener, der skal veere sa mange lejeboliger, s mange almene bo-
liger ogsa af den mere ressourcestaerke slags til radighed pa det kebenhavnske boligmarked. Og derfor,
uden at gare en laengere ideologisk debat ud af det pa dette tidspunkt, stemmer vi nej til forslaget.

Jakob Hougaard (A): Jeg ma sige i forleengelse af den tidligere taler, sa vil vi ikke lave en lang
historie ud af den her sag. Vi kan under ingen omstaendigheder statte dette forslag.

Jeg kan godt se, at man ude fra Flexibo har fundet et godt slogan: "Kgab for en slik og salg for en
formue", det er ligesom det koncept, der ligger bag dette forslag. Der er altsa brug for nogle helt andre
boller pa suppen for at fa lgst de her boligmassige problemer, vi har i Kgbenhavn.

Der er svaret ikke at slge ud af de almene boliger, der er brug for blandede boliger, der er brug
for at bygge flere almene boliger, der er brug for nye anvisningsformer, og der er ogsa brug for en er-
kendelse af, at de almene boliger, som er interessante for beboerne at kabe, ja, det er lige pracis de
almene boliger, der ligger i de populaere omrader, hvor vi meget gerne vil have, at der kommer flere
almene boliger.

Sa er det her forslag, som flere har veret inde pa, jo muligvis ogsa i strid med loven. Det er abso-
lut ikke et forslag, som egner sig til, at vi statter det. Sa det afviser vi helt klart.

Jens Johansen (F): Jamen vi kan ikke stgtte det her syrede forslag fra Venstre, det kan vi ikke,
det kan vi slet ikke bruge til noget, det vil vi ikke vaere med til. Sa vi stemmer imod.

Overborgmesteren (Lars Engberg): Vi gar til 2. runde.

Jesper Schou Hansen (V): Tak for Jens Johansens uddybende forklaring pa, hvorfor SF ikke kan
statte forslaget. Jeg tror nu, at selv om Jens Johansen ikke redegjorde for hele indholdet af SF's politik
pa omradet, sa er det mig bekendt alligevel.

Jeg vil bare lige s sige, at jeg synes i virkeligheden, at det er skuffende, skuffende, at de politiske
partier pa Kgbenhavns Radhus ikke er kommet laengere i nyteenkningen af boligpolitikken. Fordi hvis
vi kigger pa nogle af de projekter, som der er etableret i den senere periode, s& findes der rent faktisk
projekter, der er etableret preecis som en blanding af lejebolig og ejerbolig.

Jeg kan navne, at en af de socialdemokratiske kandidater, der godt nok ikke blev valgt til Borger-
repraesentationen, rent faktisk bor i sddan et byggeri. Der ligger nemlig pa Islands Brygge et forsggs-
byggeri, hvor man blander de to boligformer, ejere og lejere. Det er selvfglgelig et boligselskab, der
star i spidsen for det projekt. Sa vi har altsa helt konkrete eksempler pa, at man godt kan blande det
almennyttige med det almindelige ejerboligmarked. Det er sadan set ikke problemet.

Sa jeg synes maske, at de socialdemokratiske argumenter for ikke at gere det, de falder sadan lidt
til jorden med sadan et eller andet blgdt skvulp.

Jeg synes, det er argerligt, at der er sa lidt nytaenkning, jeg synes ikke, det lyder sarlig lovende
for, hvad det er for nogle muligheder, der vil komme fremover. Jeg tror, vi risikerer, hvis det er, at vi
ikke gnsker at ga med til nogen af forsggene omkring almene familieboliger, at vi far en lovgivning,
der bliver langt mere reguleret fra Folketingets side, end den er i dag.

Det lader dbenbart ogsa til, at det er ngdvendigt, fordi visionerne og fornyelse skal abenbart ikke
komme fra Kgbenhavns Borgerrepraesentation, det skal i hvert fald slet ikke komme fra Socialdemo-
kratiet, som bare hanger fast i den gammeldags teenkning med, hvad man kan, og hvad man ikke kan.
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Det er beklageligt, her er simpelt hen nogle borgere og beboere, der selv har sgrget for at fa op-
sparet vaerdierne i de her lejligheder, som de bor i, og de vil gerne i deres egen forening have mulighed
for at szlge.

Jeg synes, det er argerligt, at vi ikke kan efterkomme beboernes gnsker fra et flertals side herin-
de. Zrgerligt, meget lidt visionaert, meget lidt nyteenkning.

Monica Thon (B): Vores gruppe er stillet frit i dette spargsmal. Jeg haelder meget selv til den
formening, at vi skal preve forsgget. Vi star med en gruppe beboere, der mere eller mindre er enige
om, at vi skal lave det forsgg, og jeg synes faktisk, at vi skal pregve det. Sa derfor vil jeg godt stemme
for.

Normalt plejer vi at sige, at vi skal lytte meget til borgerne, og det har jeg sa teenkt mig at gere i
denne sammenhang.

Carl Christian Ebbesen (O): Enhedslisten og Mikkel Warming har jo altid et horn i siden pa
Dansk Folkeparti. Jeg synes maske ikke, det var helt rimeligt lige i den her sag at sige, at det var rege-
ringen og Dansk Folkeparti, der havde nogle skumle planer om, at nu skulle alle de almennyttige boli-
ger s&lges.

Hvis man husker lidt pa det, der rent faktisk blev vedtaget, sa var der i hvert fald i regeringens op-
leg til salg af almennyttige boliger, der kunne man godt skyde regeringen det i skoene, men det var jo
Dansk Folkeparti, der var inde og stikke en kaep i hjulet. Men pa en made, hvor det dog var muligt,
hvis det var, at alle parter var enige om, at det her var en god ide.

Det kan jeg sa forsta pa Mikkel Warming, at det synes Enhedslisten ikke. Det er jo en fair hold-
ning at have. Men udgangspunkt har jo vearet, at der er mulighed for at benytte sig af det her, hvis det
er ren logik, der er fornuft i det, og alle parter er enige. Det er jeg ikke sikker pa, vi bliver i aften, og
det er ogsa fair nok. Men jeg synes bare ikke, det er helt rimeligt at skyde Dansk Folkeparti i skoene,
at vi gnsker at salge de almennyttige boliger. Det var faktisk os, der gik ind og fik sat en kaep i hjulet,
hvad det angik.

Men hvad forslaget angar, s har jeg sadan set ikke noget imod, at vi forsgger det her, tanken er
sadan set god nok. Nogle af de argumenter, som ogsa Jesper Schou Christensen har veeret oppe med
netop med blandinger af boliger, at det er faktisk et sundt princip netop for at forhindre ghettodannel-
ser og andet.

Mogens Lgnborg (C): Jeg skal gere det ganske kort. Jeg synes, Jesper Schou Hansen har argu-
menteret veeldig steerkt for dette forslag. Det er rigtig sund fornuft, og det er at imgdekomme borger-
nes gnsker om at prgve noget nyt.

Jeg vil til gengeld sige, at jeg synes, at Jens Johansen glimrer ved her som maske sin slutreplik i
sin tid som repraesentant her i Borgerreprasentationen, at komme meget, meget lidt ind pa substansen
og begrunde hvorfor.

Altsa det var et syret forslag, og mere forstod jeg egentlig ikke rigtigt omkring Jens Johansens ar-
gumentation. Men nu er han jo ude og om ikke syre den, sa i hvert fald ryge ude i varelset kan jeg se,
sa han er jo ikke til stede og hgrer de her bemaerkninger.

Men der er ikke meget forklaring pa, hvorfor egentlig ikke SF kan ga med til sadan et spaendende
forsgg, som det jo bare er. Det er jo bare et forsgg, hvor man anmoder om, at Socialministeriet kan ga
med til at lave et forsgg. Nytaenkning, Jens Johansen, som nu har indfundet sig i salen, ville have veeret
pa sin plads her.



95.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 15. december 2005

Mikkel Warming (9): Blot til Carl Christian Ebbesen: Hvis nu Dansk Folkeparti ikke havde
endt med at stemme for lovforslaget om muligheden for salg af almene boliger, sa var det ikke blevet
til noget.

Indstillingen blev forkastet med 31 stemmer imod 15.

For stemte: 1 medlem af B (Monica Thon), C, O, U, C2, V og V2.

Imod stemte: A, 3 medlemmer af B (Klaus Bondam, Manu Sareen og Tanwir Ahmad), F, X og
a.

Disse sager behandledes for lukkede dgre:

53) BR 756/05. Udkast til aftale

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

54) BR 757/05. Salg af ejendomme

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

55) BR 760/03. Tillzegsbevilling

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

56) BR 761/05. Indgaelse af lejeaftale

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

57) BR 781/05. Mandat

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.




