Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 19. juni 2013

Torsdag den 19. juni 2013 kl. 16.00
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Godkendelse af dagsordenen

Stedfortraeder, udtreeden og rokering (2013-94786)

Anlagsoversigter og fasttrack - juni 2013 (2013-72332)

Borgerradgiverens Beretning 2012 (2013-62387)

Medlemsforslag om at Borgerradgiveren skal afdaekke, hvad der skal til for at lgfte kvalitetsni-
veauet i kommunens sagsbehandling og borgerbetjening (2013-93189)

Starre felles IT investeringer i Kgbenhavns Kommune (2013-82206)

Hgringssvar til Forslag til Fingerplan 2013 (2013-84473)

Udmentning af politisk beslutning om udvidet arbejdstid pa Cityringens byggepladser (2013-
80972)

Endelig beslutning om etablering af en felles rense-koncern (2013-75520)

Indtaegts- og udgiftsbevilling til EU-projekt TRANSFORM (2013-16100)

Forslag til tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 202 "Fisketorvet" med kommuneplantillzeg (2013-60602)
Forslag til lokalplan "Lergravsvej" med kommuneplantilleeg (2012-75765)

Forslag til lokalplan for "August Schade Kvarteret" med kommuneplantilleeg (2013-74342)
Forslag til lokalplan for "Levantkaj Vest i Nordhavn" med kommuneplantilleeg (2012-148671)
Endelig vedtagelse af kommuneplantilleg med VVM for kgleanlaeg i Den Hvide Kadby (2013-
78592)

Endelig vedtagelse af lokalplan "Enghave Brygge" (2013-76368)

Endelig vedtagelse af tillaeg 1 til lokalplan nr. 448 ”Ny Ellebjerg-omradet” (2013-45834)
Frigivelse af anlaegsbevilling til European Green Capital Award (2013-66356)

Strategi for affaldsudbud (2013-19214)

Godkendelse af pjecen Kgbenhavns Miljgregnskab 2012 (2013-57467)

Nye byggesagsgebyrer (2013-0151389)

AEndring af praksis vedr. byggeri omfattet af villaservitutter (2013-71979)

Cykelsti pa Hgje Gladsaxevej, projektforslag (2013-54424)

Naturcenter Amager strandpark, projektforslag (2013-79181)

Frigivelse af anlaegsbevillinger for projektet Bispeengen Genbrugsstation og flytning af X-hall
(2012-89470)

Budget i balance (2013-64290)

Udmentning af aftale om kvalitetsforbedringer for bgrn og unge med handicap og deres familier
(2013-87909)

Etablering af midlertidige boliger til unge med sindslidelse pa Kollektivhuset (2013-10709)
Etablering af 30 pladser til unge med sindslidelse i Langhuset samt lgsning af andre anlsegsudfor-
dringer(2013-61281)

Udmentning af foreningspakke (2013-49444)

Udmentning af bevilling til Teatergen (2013-65199)

Anmodning om muligheden for at tildele to-arig honorarstatte fra Musikudvalget (2013-77385)
Skoledistrikter 2014/15 (2012-190616)

Anlagsbevilling til 10 gruppers daginstitution pa Alekistevej 212-216, Vanlgse (2012-57255)
Anlegsbevilling til tidlig opstart af daginstitution, Asger Jorns Alle, @restad Syd (2013-64537)
Anlagsbevillling til tidlige opstarter pa Lergravsparkens Skole og Grgndalsvangets Skole samt
flytning af leeseklasseraekke (2013-67332)
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37. Ansggninger Byens Hegn (2013-62645)

38. Redaktionelle endringer af Kgbenhavns Kommunes Styrelsesvedtaegt (2013-50679)

39. Forespgrgsel om hjemtagning af feerdigbehandlede borgere under 65 ar (2013-93054)

40. Medlemsforslag om uvildig undersggelse af forekomsten af gv-dage (2013-92548)

41. Medlemsforslag om standsning af byggeri af metrotrappe i Frederiksborggade (2013-93074)

42. Medlemsforslag om at etablere et opholdsted for 14-16 arige skoleelever i Indre By (2013-93060)

43. (FORTROLIG): Ansattelse af direktar i Teknik- og Miljgforvaltningen (2013-93506)

44. (FORTROLIG): Godkendelse af keb af ejendom samt frikgb af tilbagekabsrettigheder (2013-
80391)

45. (FORTROLIG): Garanti til vindmgller ved Ulvemosen (2013-86208)

46. (FORTROLIG): Salg af ejendommen Bygaden 66, 2630 Taastrup - del af Kraghave-
arealerne (2013-83161)

47. (FORTROLIG): Salg af Lundebakken 1V & 5 (2013-85151)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Mgadet er dbnet. God eftermiddag.

Jeg har modtaget afbud fra borgmester Ayfer Baykal, der er forhindret pa grund af sygdom. Jeg
har ligeledes modtaget afbud fra Simon Strange, der er forhindret pa grund af arbejde.

Dorte Skovgaard er rette stedfortraeder for Ayfer Baykal. Jeg skal konstatere, at indkaldelsen er
lovlig, og jeg skal derfor byde velkommen til Dorte Skovgaard. Velkommen til arbejdet.

(Forsamlingen rejste sig)

1. Godkendelse af dagsordenen

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er til mgdet i aften udsendt en dagsorden med i alt 44
sager, hvoraf 4 skal behandles for lukkede dere. Derudover er der i dag publiceret 3 sager til behand-
ling uden for dagsordenen. Den farste sag uden for dagsordenen vedrgrer udtreeden af BR, indkaldelse
af stedfortraeeder og rokering i udvalg. De 2 gvrige sager uden for dagsordenen vedrgrer anlaegsbevil-
ling til daginstitution samt anseettelse af direktar.

Jeg foreslar, at vi behandler den farste sag uden for dagsordenen som aftenens farste sag. An-
leegsbevillingen foreslar jeg, at vi behandler efter punkt 33, og ansettelsessagen efter punkt 42.

Er der nogen, der har bemaerkninger til dagsordenen? (Ophold). Det er ikke tilfeldet; sa er dags-
ordenen godkendt.

Dagsordenen blev herefter godkendt.

2. Stedfortraeder, udtreeden og rokering (2013-94786)

Godkendelse i henhold til lov om kommunernes styrelse § 15, stk. 2, af formandens indkaldelse af
stedfortraeder for Lars Weiss (A), der af arbejdsmaessige arsager vil veere forhindret i at deltage i for-
samlingens mgder fra den 19. juni 2013 og indtil videre.
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1. stedfortraeder Tue Haekkerup (A) indkaldes.
Udtraeden af Borgerreprasentationen

Godkendelse af, at Margrethe Wivel (B) udtreeder af Borgerrepreesentationen pa grund af flytning fra
Kgbenhavns Kommune med virkning fra den 1. august 2013, jf. lov om kommunale valg § 100.

1. stedfortreder Mia Nyegaard (B) er rette stedfortreeder, jf. lov om kommunale valg § 104.
Rokering i udvalg

Barne- og Ungdomsudvalget

Godkendelse af,

1. at Katrina Feilberg (B) udtreeder som medlem med virkning fra d. 1. august 2013.

Meddelelse fra den lille valggruppe om,
2. at Mia Nyegaard (B) indtreeder som medlem med virkning fra d. 1. august 2013.

Socialudvalget
Godkendelse af,
3. at Margrethe Wivel (B) udtreeder som medlem med virkning fra d. 1. august 2013.

Meddelelse fra den lille valggruppe om,
4. at Mia Nyegaard (B) indtreeder som medlem med virkning fra d. 1. august 2013.

Teknik- og Miljgudvalget

Godkendelse af,

5. at Signe Goldmann (lgsgeenger) udtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.
Meddelelse fra den store valggruppe om,

6. at Peter Thiele (F) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Sundheds- og Omsorgsudvalget

Meddelelse fra den store valggruppe om,
7. at Trine Schaltz (F) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

@vrige hverv
Borgerradgiverudvalget

Godkendelse af,
8. at Margrethe Wivel (B) udtreeder som medlem med virkning fra d. 1. august 2013.

Meddelelse fra den lille valggruppe om,
9. at Mia Nyegaard (B) indtreder som medlem med virkning fra d. 1. august 2013.
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Barn og Unge-udvalget

Godkendelse af,
10. at Lise Thorsen (A) udtraeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Meddelelse fra den store valggruppe om,
11. at Susan Hedlund (A) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Godkendelse af
12. at Signe Goldmann (lgsgaenger) udtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Meddelelse fra den store valggruppe om,
13. at Bjarne P. Nielsen (F) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Godkendelse af,

14. at Susan Hedlund (A) udtraeder som suppleant med virkning fra d. 19. juni 2013.

15. at Muhammad Aslam (A) udtraeder som suppleant med virkning fra d. 19. juni 2013.
Meddelelse fra den store valggruppe om,

16. at Jesper Christensen (A) indtraeder som suppleant med virkning fra d. 19. juni 2013.
17. at Jakob Hougaard (A) indtreeder som suppleant med virkning fra d. 19. juni 2013.
Bestyrelsen til Amager Ressourcecenter

Godkendelse af,
18. at Signe Goldmann (Igsgaenger) udtreeder som suppleant med virkning fra d. 19. juni 2013.

Meddelelse fra den store valggruppe om,
19. at Peter Thiele (F) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Generalforsamlingen til Vestforbreendingen

Godkendelse af,
20. at Signe Goldmann (lgsgeenger) udtraeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Meddelelse fra den store valggruppe om,
21. at Iben Wiene Rathje (F) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Bestyrelsen til SMOKA

Godkendelse af,
22. at Signe Goldmann (lgsgaenger) udtreeder som suppleant med virkning fra d. 19. juni 2013.

Meddelelse fra den store valggruppe om,
23. at Peter Thiele (F) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Lynettefeellesskabet
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Godkendelse af,
24, at Signe Goldmann (lgsgeenger) udtraeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Meddelelse fra den store valggruppe om,
25. at Pernille Gaarde Bendix (F) indtreeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Green Cities

Godkendelse af,
26. at Signe Goldmann (lgsgeenger) udtraeder som medlem med virkning fra d. 19. juni 2013.

Meddelelse fra den store valggruppe om,
27. at Pernille Gaarde Bendix (F) indtraeder som suppleant med virkning fra d. 19. juni 2013.

Kgbenhavns Kommunes Handicaprad

Godkendelse af,
28. at Katrina Feilberg (B) udtraeder som suppleant med virkning fra d. 1. august 2013.

Meddelelse fra den lille valggruppe om,
29. at Mia Nyegaard (B) indtraeder som suppleant med virkning fra d. 1. august 2013.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa skal vi byde velkommen til Tue Hakkerup, velkommen
til arbejdet.

(Forsamlingen rejste sig)

3. Anlagsoversigter og fasttrack - juni 2013 (2013-72332)

1. at den &ndrede periodisering af udvalgenes budgetter og de deraf falgende bevillingsmassige
@ndringer i 2013 -2017 (bilag 5) godkendes.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

4. Borgerradgiverens Beretning 2012 (2013-62387)

Indstilling om,

1. at Borgerrepraesentationen tager Borgerradgiverens Beretning 2012 til efterretning.

2. at Borgerreprasentationen palegger de stdende udvalg i efteraret 2013 at drafte beretningen, idet
Borgerradgiveren samtidig palaegges at sta til radighed for en nermere dialog med de staende udvalg i
den henseende.
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3. at Borgerrepraesentationen tiltreeder Borgerradgiverens konstateringer, herunder af behovet for, at
der stilles krav til forvaltningernes bagvedliggende analyser af problemer og lgsninger i forhold til
forbedret sagsbehandling og borgerbetjening samt prioriteringen heraf.

4. at Borgerrepraesentationen palaegger @konomiforvaltningen at fremlaegge forslag til mal og malsaet-
ninger for nedbringelse af fejlprocenterne pa sagsbehandlingsomradet til politisk behandling.

5. at Borgerreprasentationen palegger forvaltningerne at sikre, at der i arbejdet med indsatser pa
sagsbehandlingsomradet, opstilles krav til grundlaget for de bagvedliggende analyser af problemer og
Igsninger. Kravene skal sikre, at analyser af indsatser pa sagsbehandlingsomradet bl.a. forholder sig
til, hvad baggrunden for ivaerkszttelsen af den pagaeldende indsats er, hvad der gnskes opnaet med den
pageeldende indsats, samt hvordan indsatsen er prioriteret,

6. at Borgerrepraesentationen palegger forvaltningerne, i overensstemmelse med Borgerradgiverens
konstateringer, at revurdere og eventuelt justere eller supplere de indmeldte fokuspunkter for forbedret
sagsbehandling og borgerbetjening. Forvaltningerne palegges at medtage deres revurderinger i den i
8. at-punkt naevnte status,

7. at Borgerrepraesentationen palaeegger Borgerradgiveren at udarbejde et forslag til en model, som mu-
ligger et individuelt og sammenligneligt overblik over status for og effekten af de syv forvaltningers
indsats for at forbedre sagsbehandlingen og borgerbetjeningen. | arbejdet med udarbejdelsen af dette
overblik tages udgangspunkt bl.a. i krav til forvaltningernes bagvedliggende analyser af problemer og
lgsninger pa sagshehandlingsomradet. Forslaget til en model fremlaegges for Borgerreprasentationen i
efteraret 2013,

8. at Borgerreprasentationen paleegger forvaltningerne senest i marts 2014, og herefter en gang arligt,
at afrapportere status til Borgerrepraesentationen vedrgrende status for mal og maltal samt forvaltnin-
gernes allerede indmeldte og eventuelt justerede fokuspunkter for forbedret sagsbehandling og borger-
betjening — herunder at fremlaegge statistik for klagesagsregistrering. Forvaltningernes status skal in-
deholde en beskrivelse af de bagvedliggende analyser af problemer og lgsninger, som angivet i 3., og
5. at-punkt,

9. at 1. status baseret pa Borgerradgiverens model forelegges for Borgerrepraesentationen sammen
med den i 8. at-punkt navnte status for fokuspunkter,

10. at forvaltningerne i samspil med den tvaergaende juridiske koordinationsgruppe tager initiativ til at
fa afdeekket felles udfordringer og muligheder for hvordan forvaltningerne kan fa lgftet sagsbehand-
lingsniveauet i kommunen og fremlagger forslaget for Borgerreprasentationen sammen med den i 8.
at-punkt navnte status,

11. at forvaltningernes forpligtelse, som fglge af behandlingen af Borgerradgiverens Beretning for
2011, til kvartalsvis at indrapportere status for arbejdet med at forbedre sagsbehandlingen til kredsen
af administrative direktarer stilles i bero indtil videre i lyset af de igangvarende processer.
(Borgerradgiverudvalget)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Her giver jeg ordet til formanden for Borgerradgiverudval-
get, og det er Susan Hedlund.

Susan Hedlund (A): Det er 9. gang, Borgerreprasentationen far mulighed for at vedtage beret-
ningen fra Borgerradgiveren. Sa det er ogsa 9. gang, vi rent faktisk som politikere far mulighed for at
bruge beretningen som et lgfteredskab i udvalgene. Der er steder i beretningen, hvor man kan bekymre
sig, men ogsa andre steder, hvor man kan se lyspunkter, lyspunkter i, at for aret 2011-12 har der veeret
faldende sager.

For mig at se er det vigtigt, at det bliver brugt som et veerktgj og et veerktgj til, at vi som politike-
re i udvalgene kan ga ud og lave et stykke arbejde, hvor vi har mulighed for at lafte servicen for bor-
gerne, for det er jo det, det handler om. Det er, at vi leverer en god borgerservice, og at vi kommer til
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at kunne give den bedste borgerservice, og det er derfor, vi ogsa selv har en borgerradgiver. Vi bliver i
hvert fald i stand til at se, hvor det er vi skal seatte ind i udvalgene. Jeg ved i hvert fald fra det udvalg,
jeg selv sidder i, at vi har et godt samarbejde som udvalg med Borgerradgiveren, og at der i BIF ogsa
findes en kvalitetsenhed, der er med til at lgfte det.

Sa jeg mener rent faktisk, at det bedste ville vaere, at vi ogsa kan ga ind og lave nogle konstrukti-
ve forslag til, hvordan vi kan andre det her. Det er tiden til, at vi kommer til at se pa, hvordan vi kan
arbejde lidt anderledes, sadan at det ogsa giver en afsmittende effekt i naeste ars beretning, og det giver
nogle positive tal pa bundlinjen. Det vil vere det gnske, som jeg i hvert fald har fra Borgerradgiverud-
valgets side.

Vi skal ogsa i Borgerradgiverudvalget diskutere, om der er andre mader, vi kan gere det her pa.
Er der en anden made, vi kan satte ind pa, og vi kan understgtte udvalgene? Jeg er derfor meget glad
for at se den indstilling, der er kommet fra @konomiudvalget, for den konstruktive made, som man har
valgt at tage hand om det her pa. Jeg vil ogsa sige, at jeg har opfordret @konomiudvalget til, at vi tager
en konstruktiv snak, ogsa med Borgerradgiveren, om, hvor vi kan sette ind, sa vi bliver den kommu-
ne, der kan levere den bedste borgerservice.

Neil Stenbak Bloem (F): Vi har for nasten et arti siden truffet en beslutning om at oprette en
Borgerradgiver, fordi vi gnsker at fa en uafhengig instans, der kan holde os op pa, om vi rent faktisk
lever op til de hgje krav, vi stiller os selv, nar det kommer til behandlingen af kabenhavnerne.

Det her handler ikke om politisk fingerpegning. Det handler om, at vi i denne forsamling pa tveers
af partierne taget ansvaret pa os og serger for, at kebenhavnere fra alle sociale lag oplever den bedst
mulige behandling. Det handler om, hvordan vi kan blive bedre til at tjene kabenhavnerne.

Kgbenhavns Kommune gar enormt mange ting rigtigt, og vi er begavet med nogle meget engage-
rede og dygtige medarbejdere. Det kan vi med rette vaere stolte over. Alligevel giver denne beretning
anledning til bekymring, hovedsagelig fordi Borgerradgiveren igen ma konstatere, at der er fejl i over
halvdelen af de sager, der lander pa hans bord.

Nogle vil indvende, at Borgerradgiveren kun behandler en meget meget lille procentdel af alle
borgerrettede sager i Kebenhavns Kommune, og det er ogsa rigtigt nok. Vi ma bare ikke glemme, at
der er menneskers liv bag disse tal. Hvis vi ikke tager disse alvorligt, sa svigter vi nogle af vores dar-
ligst stillede medborgere. Det kan veere folk, hvis sager er forsvundet i systemet, eller folk, som ikke
far svar pa deres henvendelser.

Det, der er vigtigt, er, at vi fremover kan danne os et overblik over, hvor vi halter bagefter, sa vi
kan reagere pa det. Vi skal ikke sky kritik og gode rad, men tage det til os og bruge det konstruktivt.
Derfor er jeg ogsa glad for denne indstilling. Vi skal levere systematisk og ensartet og god service til
borgerne, og det er da et stort skridt pa vejen derhen.

Jeg ser positivt pa de tiltag, som gkonomiforvaltningen laeegger op til som konsekvens af anbefa-
linger fra Borgerradgiveren, og vi ser frem til at diskutere beretningen ude i de enkelte udvalg og ser
frem til et fortsat konstruktivt samarbejde mellem Borgerradgiveren og fagforvaltningerne.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver jeg ordet til Signe Faerch, veersgo.

Signe Faerch (9): — Som bare kort vil sige, at selv. om jeg er enig med Susan Hedlund i, at der er
positive ting i den her beretning, sa er det grundlaeggende, mener jeg, og mener vi i Enhedslisten, fuld-
steendig utilfredsstillende, at der stadig veek er fejl i over halvdelen af de sager, der nar Borgerradgive-
ren.

Jeg vil ogsa sige, at for os som gennemsnitligt begavede mennesker, som ikke sidder i en forvalt-
ning til hverdag, sa kan det veere sveert at forsta, hvordan det kan vaere sa svert at komme de her fejl il
livs, ndr vi ser, at den helt store fejlarsag er manglende svar og lange sagsbehandlingstider. Nar jeg ta-
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ler med borgere, som er frustrerede over kommunens behandling, s& er det simpelt hen noget af det
veerste, man kan blive udsat for, at nar man har en sag hos kommunen, som ens forsgrgelse eller ens
rettigheder afhanger af, at man sa rykker og rykker og ingenting harer. Det giver folk en fglelse af sa-
dan et kafkask system, og det er fuldsteendig utilfredsstillende, at det fortsat skal veere sadan.

Jeg ser ogsa frem til at evaluere pa de tiltag, vi nu satter i gang, og det vil vi selvfalgelig falge
teet. Men jeg vil ogsa sige, at nu har jeg siddet et par ar i Borgerradgiverudvalget, og mit indtryk er, at
der ikke er nogen, der har de vises sten i forhold til, hvordan vi far fikset det her problem. Derfor ha-
ber jeg ogsa, at det er noget, der vil blive taget alvorligt ude i de stiende udvalg, at man vil diskutere
oprigtigt og ikke politisk-polemisk, hvordan vi kan komme det her til livs. Jeg haber ogsa, at det er
noget, alle borgmestre og alle direktioner tager yderst, yderst alvorligt, fordi det er vanvittig frustre-
rende at se, at de her sagsprocentfejl ikke gar ned over arene.

Jakob Naesager (C): Det her er dyster laesning; man skal i hvert fald ikke tage det som godnat-
leesning, hvis man skal kunne sove roligt bagefter.

Keare venner. Af de sager, der bliver behandlet hos Borgerradgiveren, er mere end halvdelen fyldt
med fejl. Det svarer til, at hvis man har en sag, og den bliver behandlet inde hos Borgerradgiveren, sa
bliver det konstateret, at der er starre sandsynlighed for, at den er forkert, end at den er rigtig. Det er
da gruopvakkende. Vi har ansvaret for landets hovedstad, og det er os her i salen, der stter standar-
den for, hvad det er for en sagsbehandlingstid, vi vil yde over for borgerne, hvad det er for en kvalitet,
vi vil have i sagerne. Og nu viser det sig sa her, dokumenteret i Borgerradgiverens beretning, at ar ef-
ter ar er sagerne smakfyldt med fejl.

Vi har nu statistisk materiale tilbage fra 2004, hvor der var fejl i rigtig, rigtig mange af sagerne.
Og sa ligger der statistisk materiale ar for ar, og hvert ar, nar vi skal behandle Borgerradgiverens be-
retning, sa star vi her fra denne talerstol og siger: Ah, det var @rgerligt, det var trist og hvad med bor-
gerne, og hvad skal vi gere ved det? Sa gar der et ar, og sa har vi en ny beretning, og sa star vi og siger
det samme.

Det greenser til hykleri, hvis ikke det her bliver fulgt op med handling. Derfor glaeder det mig, at
der i @konomiudvalget nu er taget initiativ til en opstramning af, hvordan og hvorledes, hvilke konse-
kvenser det her skal have.

Jeg ser rigtig gerne, at det bliver indfgjet i direktarkontrakterne i de enkelte borgmesteromraders
direktioner, at ikke alene sygedage og overholdelse af bevillingerne er et parameter, nar der skal af-
lgnnes efter resultatlgn, men ogsa nogle kvalitative parametre, og at de sager, der havner hos Borger-
radgiveren, bliver behandlet med en starre serigsitet, og vi oplever et kvalitetslaft i de sager, der bliver
ekspederet udeomkring i fagforvaltningerne.

Det er jo ikke Borgerradgiverens skyld, at der er fejl i de her sager. Borgerradgiveren kigger de
sager efter, som bliver indbragt, og som er behandlet i fagforvaltningerne. Derfor er vi ngdt til at skul-
le have et kvalitativt lgft af den kvalitet, der er i de konkrete afgarelser, ude i fagforvaltningerne.

Vi er ogsa nadt til at tage mere serigst, at der er rigtig mange borgere, der oplever, at de ikke far
noget svar, for en betydelig del af de sager, der bliver behandlet hos Borgerradgiveren, er netop udtryk
for, at borgerne henvender sig i frustration over, at de ingenting harer, eller at der gar uforholdsmaessig
lang tid, inden de far et svar.

Borgerradgiveren kan dokumentere det her, men har begrensede muligheder for at falge op pa
det. Derfor er det os, kare venner, keare kolleger, der i fagudvalgene er ngdt til at saette kvalitetsstan-
darden for, hvad det er for en kvalitet og et serviceniveau, vi vil have i den her kommune.

Der er nogle forvaltninger, der har vist, at de er i stand til at levere det serviceniveau og den kvali-
tet, som vi efterspgrger. Men der er ogsa rigtig mange steder, hvor der er en betydelig ledelsesopgave i
at fa rettet kvaliteten op. Jeg har forstaet, at i nogle forvaltninger har man ikke engang styr pa kvalite-
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ten, forstaet pa, hvor rigtige de afgarelser er, man traeffer, om der er medhold, nar sager bliver indbragt
for en ankeinstans, om de s& bliver tiltradt, eller de ikke bliver tiltradt.

Vi er ngdt til at have langt mere fokus pa, at borgerne far det, de har krav pa, hverken mere eller
mindre, men at de far det, de har krav p&, og at de far det rettidigt.

Derfor haber jeg, at den her beretning ikke bare bliver sadan et arligt, rituelt mgde, nar vi behand-
ler Borgerradgiverens beretning, men at det nu bliver flettet ind i direktarernes resultatkontrakter, og
nar vi nu har nyvalget her til efterdret, at vi sa ogsa oplever, at der bliver strammet op, nar vi begynder
péa en ny periode, sa vi oplever et hgjere serviceniveau og en hgjere kvalitet i de afgarelser, der bliver
truffet. Det er os, der har ansvaret for, at serviceniveauet stiger, eller i hvert fald, at de malsatninger,
vi har, bliver handhzvet.

Borgerradgiverens beretning er for sa vidt kun et spejl af, hvordan og hvorledes det ser ud i fag-
forvaltningerne, sa det er kun et lille udpluk, ca. 1.000 sager om aret. Men det er nogle af de sager, der
er gaet galt, og det giver en indikator af, i hvilke forvaltninger og i hvilke centre det halter.

Jeg haber, at der er vilje og mod til, at det her bliver fulgt op af handling, for ellers er vi fuldsten-
dig til grin ar efter ar bare at sta er og tage beretningen til efterretning.

Finn Rudaizky (0): Jeg tror, der generelt er et behov for en starre respekt fra bade politikere og
folk, der er i forvaltningerne, nemlig en respekt for bade Borgerradgiveren og Intern Revision, som er
vores kommunes uvildige instanser, og som derfor kan radgive os pa uvildigt grundlag.

Jeg vil godt understrege, at det forslag, som er indarbejdet i preesentationen i dag i relation til
Borgerradgiveren, giver Borgerradgiveren mulighed for at bestemme, hvilke spargsmal der skal stilles
i forvaltningerne. Man kan sige, at det giver Borgerradgiveren en mulighed for at udarbejde en model,
som muligger et overblik over eksisterende indsatser, dvs. det er konstaterende.

Det forslag, som behandles separat under naste punkt pa dagsordenen, som VKO stiller, palaeg-
ger Borgerradgiveren at afdeekke, hvordan kvaliteten lgftes, dvs. det er lgsningsanvisende. VKO-
forslaget giver altsa Borgerradgiveren en aktiv rolle for selv at ga ind i forvaltningerne.

Dansk Folkeparti protesterer ikke ved en demonstration, men ved ord mod den temmelig fordre-
jede fremstilling af fakta om fejl, som fremgar af gkonomiforvaltningens indstilling til @konomiud-
valget. Det er helt givet en sminket og desvarre fordrejet fremstilling, som helt forkert sender det sig-
nal til medarbejdere og ledere i forvaltningerne, at det i relation til fejl gar den rigtige vej. Det modsat-
te er tilfeeldet.

F.eks. for beskaftigelses- og integrationsforvaltningen, og det er baseret pa, hvad der ellers er af
forlydender og rapporter, er det af Borgerradgiveren oplyst, at der ikke i Borgerradgiverens klagestati-
stikker vedrgrende BIF kan konstateres et fald i antallet af fejl. Borgerradgiveren skelner mellem, hvor
mange fejl forvaltningen selv har konstateret i disse sager, altsa nar forvaltningen selv nar at korrigere
eller undskylde en fejl over for borgerne efter en klage, og hvor mange fejl Borgerradgiveren konstate-
rer i de sager, som gennemgas narmere af Borgerradgiveren. BIF konstaterede selv fejl i 49,5 pct. af
klagesagerne til Borgerradgiveren i 2011, og i 2012 var procenten 54,6 pct., altsa en stigning.

Borgerradgiveren oplyser, at han ikke har modtaget oplysning om fejlprocenter, herunder om ud-
viklingen i fejlprocenter, som dokumenterer eller sandsynliggar, at fejlprocenterne skulle vaere vee-
sentligt anderledes i sager, der ikke har veret paklaget til Borgerradgiveren.

Det er saledes ikke korrekt, nar det pa det seneste er blevet fremfgrt, at man i BIF har et faldende
antal fejl i forvaltningen. Spargsmalet om faerre antal klager til Borgerradgiveren vedrgrende BIF er, at
Borgerradgiveren modtog i beretningsaret 2011 512 klager vedrgrende BIF, og Borgerradgiveren
modtog i beretningsaret 2012 446 klager. Det er altsa korrekt, at Borgerradgiveren i 2012 modtog feer-
re klager vedrgrende BIF end i 2011.

Borgerradgiverens pastand er imidlertid, hvad Dansk Folkeparti er enig i, at dette ikke siger noget
om fejlprocenten. Borgerradgiveren har i sin beretning for 2012 ogsa anfart et notat om dette, nemlig
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at antallet af klager efter omstaendighederne kan vere en indikator for kvaliteten af sagsbehandlingen,
men Borgerradgiveren har sa understreget, at der ingen given sammenhang er mellem de to forhold,
og anbefaler, at vi udviser varsomhed med at legge overdreven vagt pa antallet af klager som male-
stok for kvaliteten af sagsbehandlingen i kommunen.

Et argument for den pastand er, at fejlprocenten ikke ses at have udviklet sig vesentligt set over
tid, mens antallet af klager derimod ses at falde og stige. Et andet argument er, at de sager, som Bor-
gerradgiveren undersgger af egen drift, dvs. sager, som undersgges uden forudgaende klage, udviser
tilsvarende hgje fejlprocenter.

Jeg far ikke tid til at gennemga, i hvert fald ikke i denne her omgang, andre relevante forvaltnin-
gers hgje fejl, men jeg vil godt have lov til at understrege, at det er efterhanden ved at blive traditionel-
le taler siden 2004, og det er ogsa en traditionel modtagelse, som man har faet fra gkonomiforvaltnin-
gen, fra skiftende borgerreprasentanter, fra skiftende borgmestre. Det er en meget, meget uheldig ind-
gangsvinkel til de her problemer.

Jeg vil gerne have lov til at sige, at sdledes som prasentationen er i det oplag, vi har faet her i
dag, sa er det en gang suppeopkog, som ikke giver de store forhabninger om, at det netop hjalper.
Derfor vil Dansk Folkeparti undlade at stemme i denne sag.

Susan Hedlund (A): Hvor vi jo lige kunne hgre, hvordan man anskuer, om glasset er halvt fyldt,
eller hvordan det ser ud. Altsa jeg er af den opfattelse, at der er sket en forbedring, hvis man kigger.
Det er jo sadan med statistikker, at man kan fa det til at se ud, som man vil have det. Hvis der er to sa-
ger, og der er fejl i den ene, sa er det 50 pct.

Men det var slet ikke det, der kaldte mig herop. Det var egentlig, at nu har vi 9 gange faet et godt
redskab — og tak for det til Borgerradgiveren — som vi kan handle ud fra. Vi kan som politikere have
mulighed for at skabe noget fokus pa det, som vi mener er vigtigt i forhold til vores udvalg. Vi har sa-
dan set et medansvar ude i udvalgene for at sette ting i vark, sa vi kan forbedre den borgerservice,
som det hele handler om, og ogsa forbedre retssikkerheden for borgerne. Det er jo det, vi gerne vil le-
vere, det er jo det, vi gerne vil levere som kommune.

Det er ikke, fordi jeg vil negligere i forhold til ordfgreren for Enhedslisten, at beretningen ser ud,
som den gar, men det handler om, vi ved det jo i forhold til Borgerradgiveren, vi har siddet flere gange
og diskuteret, hvad der skal szttes ind, sd nogle gange kan man blive ngdt til at gere ting anderledes
for at kunne traenge igennem.

Jeg vil da godt opfordre til, at vi ogsa i Borgerradgiverudvalget tager denne her diskussion, og at
vi opfordrer udvalgene til ogsa at henvende sig Borgerradgiveren, nar man skal behandle det i udval-
gene, sa man kan fa en konstruktiv dialog om, hvordan det her flytter sig, fordi hvis vi bare skal bruge
det til at sla hinanden oven i hovedet med, sa rykker det ingenting.

(Kort bemeerkning).

Finn Rudaizky (O): Huvis jeg ellers harte det rigtigt og forstod det rigtigt, sa var det nermest et
mindre forsvar for det eksisterende system, som jeg lyttede mig til, fra Susan Hedlund. Hvis det er rig-
tigt forstaet, sa vil jeg bare have lov til at sige, at det er i hvert fald meget markvardigt, at formanden
for det udvalg udtrykker sig pa den made.

Jeg vil godt have lov til at understrege, at de ting, som jeg har fremhavet heroppefra i dag, er fak-
ta, som udgar fra Borgerradgiveren. Det er ikke noget, som jeg har siddet og fundet pa, men det er fak-
ta, som er malt, og som er konstateret. Og derfor synes jeg, der er en meget stor kontrast mellem det,
som Susan Hedlund navner, og det, som er fakta fra Borgerradgiveren.

(Kort bemeerkning).
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Susan Hedlund (A): Jamen jeg tager det da pa mig at vaere markvardig, hvis det handler om, at
man kan fa noget ud af det, fordi jeg mener stadig veek, at ved, at vi har leveret en rapport og en beret-
ning hvert ar, og hvor vi nogle gange kan konstatere, at det ikke rykker, sa mener jeg sadan set, at det
er vigtigt, at man begynder at prgve at ggre noget andet og prever at fa sat noget i veark, sa der rent
faktisk kommer til at ske en forskel for borgerne og deres retssikkerhed.

Overborgmesteren (Frank Jensen): En kort bemarkning til Finn Rudaizky, og tak, fordi I bliver
oppe i naerheden af talerstolen, nar | beder om korte bemarkninger. Det er glimrende, det er sadan, det
skal vaere.

(Kort bemerkning).

Finn Rudaizky (O): Se, det er meget, meget merkeligt, at vi far det svar her. Jeg vil gerne have
lov til at sige, at Susan Hedlund efterlyser, at der sker noget nyt. | det forslag, der ligger her i punkt 5
pa dagsordenen, er der intet nyt. Det eneste lille nye i det forslag er, at Borgerradgiveren nu selv kan
stille spgrgsmal til forvaltningerne. Det er det fremskridt.

Men jeg forstar det pa den made, at Susan Hedlund jo sa i virkeligheden gar ind for, at alt det, der
har veeret prgvet siden 2004, som ikke er lykkedes, faktisk er det, som vi skal gentage her i dag, og det
geelder sa, uden at der er nogen udsigt til, at det overhovedet lykkes. Det synes jeg er beskeemmende.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg vil gerne yde den service, at hvis man er i sadan en dia-
log, hvor man har korte bemarkninger, sa vil vi gerne trykke jer ind heroppefra. Hvis man bare ger
sadan her op til mig, sa trykker vi jer ind, sa | ikke skal sta nede ved jeres pladser.

(Kort bemarkning).

Susan Hedlund (A): Jamen det bliver meget kort. Jo, jeg synes, at det er godt og konstruktivt,
det, der er kommet fra @konomiudvalget, og jeg synes, det er et godt sted at starte. Det er i hvert fald
et meget, meget klart svar. Jeg synes, at det er godt, at man har taget det alvorligt, og ogsa, at man an-
erkender, fordi det ved jeg jo, jeg har siddet i et af udvalgene, at der ogsa sker noget i forhold til for-
valtningerne.

Det, vi sa ma sige, er jo, at nar vi sidder i udvalgene og er med til at lave de her ndringer og kan
se, at det ikke rykker sa meget, som vi gerne vil, si ma der noget andet til, fordi sa er det ikke godt
nok.

(Kort bemeerkning).

Finn Rudaizky (O): Sa vil jeg bare efterlyse et meget tydeligt svar pa, hvad det er der er bedre i
det forslag, som Susan Hedlund gar ind for, i forhold til de foregadende 8 ar, hvor der har veret de
samme diskussioner og de samme forslag.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi gar videre i ordfarerraekken, og den naste er Jakob Nasa-
ger, veersgo.

Jakob Nasager (C): Tak for det. Det er jo interessant, hvor meget engagement der er i debatten,
og hvor lidt handling der har veeret i det ar, der er gaet, for rent faktisk er kvaliteten jo ikke blevet hgj-
net, siden vi havde beretningen for 2011 og i forhold til nu, hvor vi behandler beretningen for 2012.

Jeg synes 0gsa, det er pafaldende, at nu har vi en debat om, hvordan og hvorledes vi kan fa hgjnet
kvaliteten i fagforvaltningerne, som borgmestrene er ansvarlige for, og ikke en eneste borgmester har
deltaget i debatten og har et bud pa, hvordan og hvorledes man far hgjnet kvaliteten pa ens eget borg-
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mesteromrade. Som borgmester er man trods alt gverste ansvarlige for den forvaltning, som man nu er
borgmester for.

Tilsyneladende er der rigtig mange borgmestre, der synes, at det er 0.k., at vi har en tiltreedelses-
procent pa 59 pé de sager, der blev indbragt for Borgerradgiveren. Kunne vi ikke fa en lille smule en-
gagement og hgre fra borgmestrene, hvad det er, jeg som borgmester vil gare pa mit borgmesteromra-
de for at fa en hgjere kvalitet til naste ar. Der ma da veere et hgjere ambitionsniveau; ellers star det rig-
tig skidt til.

Nu nar vi ser pa de svar, som hvert fagudvalg har skullet levere til Borgerradgiveren som kom-
mentar til beretningen, sa har Borgerradgiveren mattet rykke visse forvaltninger for at fa et svar. Det
vidner ogsa om, at det arbejde, der bliver lavet, og den kvalitet, som vi stiller vores borgere i udsigt,
ikke bliver taget tilstreekkelig serigst.

Jeg synes, at nu nar vi pa rigtig mange fronter gerne vil veere en farende by, at vi sa ogsa lader det
sla igennem ikke kun pa de internationale parametre, men ogsa lader vores borgere opleve, at vi har et
serviceniveau, som vi kan vere bekendt.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg forstar godt, at Jakob Nasager efterlyser, at den her de-
bat forplanter sig ud i udvalgene, ud til der, hvor den rettelig ogsa ber finde sted, nemlig sammen med
borgmestrene og med udvalgene i forhold til forvaltningerne. Det vil vi ogsa gere, det er ogsa bag-
grunden for den § 12, vi har skrevet i @konomiudvalget, og som vi ogsa selv vil tage i @konomiudval-
get.

Vi inviterer Borgerradgiveren til at komme i @konomiudvalget efter sommerferien for at drafte
med Borgerradgiveren, hvordan vi netop sikrer det, at vi kan arbejde med at sette nogle mal for, hvor-
dan forvaltningerne skal beveege sig, ogsa i de klagesager — heldigvis er antallet faldet — som Borger-
radgiveren giver borgeren medhold i, hvordan vi kan beveege os frem mod nogle malsatninger, som vi
ger det pa sygefraveer, hvor der er nogle klare mal, og der ogsa anbefales nogle redskaber for netop at
fa nedbragt antallet af klagesager, som giver Borgerradgiveren anledning til at give medhold.

Det er baggrunden for, at vi har skrevet den her § 12. Nar Jakob Naesager efterlyser den her i sa-
len, er det maske ikke det mest hensigtsmassige sted at tage drgftelsen. Den udspiller sig med starre
sandsynlighed for, at den ogsa giver effekt, ude i udvalgene i teet samspil mellem borgmesteren og ud-
valgsmedlemmer og forvaltningen.

Neil Stenbaek Bloem (F): Ligesom Socialdemokraternes ordfarer er jeg ogsa pa den position, der
hedder, at glasset er halvt fuldt.

Jeg har siddet og kigget behandlingen af de tidligere ars borgerradgiverberetninger igennem, og
jeg ma sige, at den indstilling, der ligger foran os nu, klart er den mest vidtgaende, sa det vil jeg meget
gerne kvittere for i forhold til skonomiforvaltningen. Vi har krav om staerkere opfalgning, og sa har vi
ogsa udarbejdelse af en ny model, der skal lave en sammenligningsmodel, der kan give os et overblik
over sagsbehandlingen i de forskellige forvaltninger.

Her er det bare vigtigt for os som SF'ere, der er meget optaget af afbureaukratiseringsdagsorde-
nen, at sgrge for, at den model, som Borgerradgiveren nu udarbejder, ikke bliver bureaukratisk for de
ansatte at administrere.

(Kort bemeerkning).

Jakob Nasager (C): Jeg vil gerne kvittere over for overborgmesteren for den serigsitet, sagen er
behandlet med i @konomiudvalget, og den § 12-erkleering, den er ledsaget af. Det synes jeg er rigtig
fint.

Grunden til, at jeg rejser spgrgsmalet her i salen, er jo, at alle udvalgsmaderne er lukkede mader,
0g jeg synes, det er relevant, at vi har en dben diskussion om, hvilken kvalitet og hvilket serviceniveau
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vi skal have i kommunen. Derfor synes jeg, det er rigtig fint, at vi tager det her i salen, sa vi har aben-
hed omkring det.

Jeg vil gerne kvittere over for overborgmesteren. Jeg synes, det er pafaldende, at ingen af de
borgmestre, der har en rigtig lav kvalitet i deres sager, behandlet hos Borgerradgiveren, har nogen bud
pa, hvordan og hvorledes de gnsker at hgjne kvaliteten.

(Kort bemeerkning).

Finn Rudaizky (O): En bemarkning til Neil Bloem fra SF, som konstaterede, at det mest vidtga-
ende forslag er det, vi behandler nu. Jeg vil godt lige understrege endnu en gang, at det forslag, vi be-
handler nu, er et konstaterende forslag, og det forslag, der kommer som punkt 5 pa dagsordenen, rent
faktisk er et forslag, som giver Borgerradgiveren en mulighed for aktivt selv at ga ind i forvaltninger-
ne. Der er vasentlig forskel, og folk, der har veeret i politik mere end 1 ar, vil sige, at der overhovedet
ikke er nogen tvivl om, at det mest vidtgaende er der, hvor vi giver befgjelsen og mandatet til Borger-
radgiveren til selv at ga aktivt ind i forvaltningerne.

Der gnskedes delt afstemning om indstillingen.

Indstillingens 1. at-punkt blev godkendt med 37 stemmer imod 0. 12 undlod.
For stemte: A, B, F, Signe Goldmann (lgsgaenger), Sofie K. Led (lgsgeenger) og &.
Folgende undlod at stemme: C, 1,0 og V.

Den resterende del af indstillingen blev godkendt med 41 stemmer imod 0. 8 undlod.

For stemte: A, B, C, F, 1 medlem af | (Lars Berg Dueholm), Signe Goldmann (lgsgaenger), Sofie
K. Led (lgsgeenger) og .

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af I (Heidi Wang), O og V.

Venstre, Dansk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Liberal Alliance afgav falgende pro-
tokolbemaerkning:

”Venstre, Dansk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Liberal Alliance efterlyser hand-
lingsorienterede tiltag, som mindsker det kronisk hgje antal fejl i sagsbehandlingen i Kaben-
havns Kommune. Det er en utilfredsstillende forvaltning af borgernes skattekroner, at der ar ef-
ter ar bliver konstateret overvaeldende mange sagsbehandlingsfejl, og vi anmoder derfor for-
valtningerne om at arbejde malrettet og intenst pa at nedbringe antallet af fejl i behandlingen af
borgernes sager, samt om, at det i direktarernes resultatkontrakter skal have konsekvenser, hvis
der er fejl i forvaltningernes afgorelser, sagsbehandlingen og den evrige borgerbetjening .”

5. Medlemsforslag om at Borgerradgiveren skal afdekke, hvad der skal til for at lgfte kvali-
tetsniveauet i kommunens sagsbehandling og borgerbetjening (2013-93189)

Det foreslas

1. at Borgerrepraesentationen treeffer beslutning om, at der i budgetforslag 2014 indarbejdes det i bi-
lag 1 beskrevne forslag om, at Borgerradgiveren i 2014 og 2015 far til opgave at afdeekke og analyse-
re, hvad der skal til for at lgfte kvalitetsniveauet i kommunens sagsbehandling og borgerbetjening pa
udvalgte omrader, samt

2. at Borgerreprasentationen inden indsatsperiodens udlgb evaluerer projektet med henblik pa at
vurdere, om indsatsen skal fortsztte.

(Stillet af Dansk Folkeparti, Venstre og Det Konservative Folkeparti)
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Finn Rudaizky (O): Nu er der sikkert nogle, der bliver glade for, at jeg kan spare for gentagelser,
fordi mange af tingene er jo sagt under det forrige punkt. Men jeg vil bare lige understrege, at det her
forslag er sd i virkeligheden gnsket om en konstatering af, at det ikke er gaet i alle de her ar, og derfor
vil vi gerne give et mandat til Borgerradgiveren til ikke bare at lave rapporter, men ogsa rent faktisk
aktivt at kunne ga ind i afdelingerne.

Jeg vil ogsa godt sige, at man selvfglgelig kan undre sig over, at de forvaltninger, hvor der er flest
fejl, som jeg har veeret med til at naevne tidligere, ikke har et eneste ord heroppe fra talerstolen i dag.
Men det er maske i sig selv et svar pa, hvordan situationen er.

Ma jeg have lov til at neevne det eksempel, som omhandler to forvaltninger, nemlig det eksempel,
som omhandler en borger, som har haft kontakt til ikke mindre end 15 sagsbehandlere, far kommunen
finder en skole til den pageldende dames handicappede sen. Jeg vil gerne sige, at efter VKO's opfat-
telse er det et tydeligt eksempel pa, at for ofte er der ikke nogen i kommunen, som tager et ansvar i re-
lation til sadanne sager.

Vi kan ikke lengere leve med den store fejlprocent, og det er sa grundlaget for, at vi stiller det her
forslag. Vi tror ogsa, at skulle der ske det, at det her ikke bliver vedtaget i dag, sa er det den vej, det
gar, fordi vi vil kunne konstatere, at den medicin, vi bruger, og som blev vedtaget lige for, med andre
ord er den samme medicin, og det er ikke noget, der hjelper borgerne. Det er derfor, vi faktisk er her-
inde, og det er det, som vi skal forsgge at lgse.

En ting er, at vi kan have forskellige holdninger til, hvad der skal ggres, men nar man har provet
de samme ting i s3 mange ar, uden at det har virket, sa vil jeg sige, at sa er det jo overraskende at hare,
at formanden for det udvalg, som skal vaere med til at hjeelpe med at reducere fejl i relation til borger-
ne, synes, at det nye er godt nok.

Det synes VKO ikke, og derfor foreslar vi, at man gar ind for at give Borgerradgiveren en serop-
gave i de naste 2 ar. Det, der er det gode ved det, er jo, at Borgerradgiveren selv er indstillet pa, hvis
der er stemning for det, at patage sig det ansvar. Og sa synes jeg bare, man skal vaere opmarksom pa,
at nar Borgerradgiveren i givet fald patager sig et sddant ansvar, sa er det jo ogsa med en vis risiko for,
at det ikke lykkes. Men Borgerradgiveren er abenbart overbevist om, at det er den rigtige medicin, der
skal bruges. Og jeg vil bare meget gerne opfordre iser borgmestrene i socialforvaltningen og BIF til
maske at erkende, at de egentlig har brug for en anden hjalp og en anden recept pa medicinen end den,
de selv har brugt hidtil.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til Susan Hedlund, veersgo.

Susan Hedlund (A): — Som vil sige, at Socialdemokraterne ikke stgtter forslaget og ger det ikke,
fordi vi mener, det rent faktisk hgrer til i en budgetforhandling ligesom sidste ar, da vi fik whistleblo-
werordningen, ogsa hgrer til i en budgetforhandling. Sa vi stetter ikke forslaget, men henviser det til
Borgerradgiverudvalget.

Neil Stenbak Bloem (F): Jamen det er bare for at sige det samme som Socialdemokraterne. Vi
kommer ikke til at stemme for det her forslag, fordi forslaget harer til under budgetforhandlingerne til
efteraret.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Finn Rudaizky, 2. runde.
Finn Rudaizky (O): Altsa der er ingen tvivl om, at hvis man sidder med i et flertal, sd kan man

bestemme over, hvad der skal besluttes her i Borgerreprasentationen. Men man kan altsa ikke, fordi
man sidder med i et flertal, beslutte, at det forslag, som stilles af et mindretal af partier herinde i Bor-
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gerreprasentationen, harer til under budgetforhandlingerne. Hvor pokker star det i styrelsesloven, at
det her forslag harer til under budgetforhandlingerne? Det er fuldsteendig legitimt at stille sadan et for-
slag. De, der ikke synes om det, kan stemme imod.

Men lad nu veere med at fgre det over til, fordi man har en darlig smag i munden over, hvad man
egentlig siger, at det her er et spargsmal om budgettet. Det her er et spgrgsmal om at afdekke de man-
ge fejl, og der har vi forskellige holdninger til, hvordan det skal gares, men det hgrer hjemme i dag, og
man kan stemme pa den ene eller den anden made. Lad os ikke fa devalueret demokratiet pa den ma-
de.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til Signe Feerch, versgo.

Signe Feerch (@): — Som vil sige, at vi fra Enhedslistens side stemmer nej til det her forslag
sammen med Socialdemokraterne og SF med preecis samme begrundelse.

Det er jo ikke, fordi nogen vil forhindre Finn Rudaizky i at stille det her forslag, men fordi det
virkelig er en uskik pa det her tidspunkt i aret at begynde at stille forslag, som handler om, at vi lige
disponerer 2 mio. til budgetforhandlingerne, og sa disponerer vi lige nogle andre millioner. Det er rig-
tig dumt, fordi det betyder, at nar vi nar til efterarets forhandlinger, sa har vi lige pludselig disponeret
nogle ting og har ret fa penge at disponere samlet set. Sa derfor mister vi overblikket i forhold til mu-
lighederne for at lave et samlet budget, hvor der bliver kigget pa det hele samlet.

Jeg synes ogsa, det er ekstremt argerligt, at VKO forsgger at drive politisk plat pa det her om-
kring Borgerradgiveren. Det er jo sadan, at der er ingen, der har staet pa denne her talerstol og sagt, at
det er acceptabelt, at der er fejl i flere end halvdelen af de sager, der nar Borgerradgiveren. Men det er
ogsa sadan, at det er noget, man har arbejdet pa i rigtig mange ar. Det er tilsyneladende en meget sveer
problemstilling at fa lgst; det skal vi forsgge at gare.

Jeg synes, at det budgetnotat, der ligger fra Borgerradgiveren, er rigtig interessant, jeg vil rigtig
gerne vaere med til at kigge pa det i budgetforhandlingerne i efteraret. Men at forsgge at gare det til et
spgrgsmal om, at nogle gnsker flere fejl eller gnsker at opretholde det nuvaerende fejlniveau, er simpelt
hen for plat.

(Kort bemeerkning).

Finn Rudaizky (O): Skal jeg forsta Signe Ferchs svar pa den made, at hun og Enhedslisten ikke
gnsker, at det skal fremmes i dag, men nar vi kommer til budgetforhandlingerne her til efteraret, sa sy-
nes Signe Feerch, at det vil veere en god ide og gerne vil ga ind for det her forslag?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til Susan Hedlund, veaersgo.

Susan Hedlund (A): — Som vil sige, at Socialdemokraterne har en protokolbemerkning, som ly-
der saledes: "Socialdemokraterne mener, at det er et interessant budgetnotat, der ligger i forhold til
Borgerradgiveren, men henviser sagen til at indga i budgetforhandlingerne 2014."

(Kort bemezrkning).

Signe Feerch (9): Finn Rudaizky skal forsta det, jeg siger, sadan, at Enhedslisten forhandler bud-
get til budgetforhandlingerne.

Det er samtidig sadan, at vi rigtig gerne vil veere med til at diskutere, hvordan vi styrker Borger-
radgiveren, hvordan vi kan vaere med til at nedbringe det her fejIniveau. Men diskussionen om, hvilke
penge der skal prioriteres i efterarets budgetforhandlinger, er ikke nogen, vi tager nu, sa jeg vil ikke
love, at det er nogle penge, som vi vil slas for i budgetforhandlingerne, men vi vil gerne veere med til
at diskutere, hvordan vi kan styrke Borgerradgiveren.
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Medlemsforslaget blev forkastet med 35 stemmer imod 14.
For stemte: C, I, O, Jaleh Tavakoli (lgsgeenger) og V.
Imod stemte: A, B, F, Signe Goldmann (lgsgeenger) og Q.

Socialdemokraterne og SF afgav fglgende protokolbemarkning:
”Socialdemokraterne og SF mener, at Borgerradgiverens budgetforslag er meget interessant og
bor sammen med medlemsforslaget indga i budgetforhandling om budget 2014.”

6. Starre feelles IT investeringer i Kgbenhavns Kommune (2013-82206)

Indstilling om,

1. at opgraderingen af Exchange og udfasningen af Mainframe vedtages og finansieres ved interne
lan, som tilbagebetales af forvaltningerne via betalingen til kommunens fellessystemer og driftsafta-
ler,

2. at der gives en radighedsbevilling pa 10,9 mio. kr. til opgradering af Exchange fordelt med 8,9
mio. kr. i 2014, og 2 mio. kr. i 2017 pa bevillingen Koncernservice, anlaeg,

3. at der gives en radighedsbevilling pa 25,1 mio. kr. til udfasning af Mainframe fordelt med 5,7
mio. kr. i 2013 og 19,4 mio. kr. i 2014 pa bevillingen Koncernservice, anleg,

4. at der med det samme udmentes en anlegsbevilling pa 1 mio. kr. af midlerne afsat til Mainframe i
2013, saledes at arbejdet med en foranalyse kan gennemfares hurtigst muligt, og der kan vendes tilba-
ge med et endeligt kvalificeret effektiviseringsforslag i august 2013,

5. at tilbagebetalingen af de interne lan indarbejdes pa bevillingen, Fellessystemer og driftsaftalen
jf. tabel 1,

6. at det tages til efterretning, at investeringsbehovet vedr. kommunens it-netveerk handteres i regi af
effektiviseringsstrategien for 2014, samt

7. at det tages til efterretning, at ovenstaende investeringer ikke pavirker den pris, forvaltningerne
betaler for pc’er fra 2014 og frem.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

7. Hperingssvar til Forslag til Fingerplan 2013 (2013-84473)

Indstilling om,

1. at vedlagte haringssvar (bilag 1) sendes til Miljgministeriet (Naturstyrelsen) som kommunens
bemarkninger til Forslag til Fingerplan 2013.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 45 stemmer imod 0. 5 undlod.

For stemte: A, B, C, F, I, O, Jaleh Tavakoli (lgsgenger), V, Signe Goldmann (lgsgaenger) og So-
fie K. Led (lgsgenger).

Folgende undlod at stemme: @.

Enhedslisten afgav fglgende protokolbemarkning:
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”Oplaegget til en overordnet planleegning skal afbalancere hensyn til bade borgerinteresser, mil-
j@ og erhvervsudvikling.

Kgbenhavns hgringssvar laegger kun veaegt pa mulighederne for veekst i hovedstadsomradet. En-
hedslisten gnsker ikke at stgtte et ensidigt fokus pa erhvervsudvikling, men gnsker en afbalance-
ret udvikling i hovedstadsomradet, hvor miljghensyn og borgergnsker ogsa er i centrum.”

8. Udmegntning af politisk beslutning om udvidet arbejdstid pa Cityringens byggeplad-
ser (2013-80972)

Indstilling om,

1. at Metroselskabets anmodning (bilag 1) tiltreedes med de justeringer, som fremgar af lgsningsaf-
snittet,

2. at forslaget til rammer for myndighedsbehandling (bilag 2) tiltreedes som grundlag for den efter-
falgende myndighedsbehandling,

3. at Borgerrepraesentationen tiltreeder vedlagte bilag med initiativer i relation til de udvidede ar-
bejdstider pa Cityringen,

4. at @konomiforvaltningen far mandat til pd vegne af Kgbenhavns Kommune, som interessent i
Metroselskabet, at varetage kommunens beslutning om, at tiltagene i bilaget gennemfares,

5. atderi 2013 og 2014 afseettes henholdsvis 2 mio. kr. og 4 mio. kr. til et dggnbemandet kommu-
nalt metrotilsyn i Teknik- og Miljgforvaltningen, samt

6. at der i 2013 gives en bevilling pd 2 mio. kr. til Teknik- og Miljgudvalgets bevilling, ordineer
drift, funktion 0.52.87.1 (Miljatilsyn — virksomheder), som finansieres fra @konomiudvalgets bevil-
ling feelles driftspulje, funktion 6.45.51.1, puljen for uforudsete udgifter, og aktiviteten i 2014 indar-
bejdes i budgetforslaget for 2014.

(Dkonomiudvalget og Teknik- og Miljeudvalget)

Iben Wiene Rathje (F): Metrobyggeriet er til gene for rigtig mange mennesker i Kgbenhavn, det
er ikke nogen hemmelighed, og det er ulideligt for nogle at bo op og ned ad stgj, der er sa kraftig, at
det gar det umuligt at leve et normalt liv. Alle vi, der sidder her i salen, har faet mange henvendelser
fra borgere, der er meget bergrt af det her, og det har gjort dybt indtryk pa os alle sammen, det er jeg
sikker pa, og det skal tages dybt alvorligt.

Nar det er sagt, sa er der ikke nogen tvivl om, at vi og resten af kabenhavnerne gerne vil have den
metro. Vi star over for en opgave, og det er at beskytte borgerne, sa de kan have et rimeligt liv, mens
Cityringen bygges og ikke bliver forsinket ungdvendigt.

Derfor har vi indgaet en politisk aftale sammen med Socialdemokraterne, Enhedslisten, Det Ra-
dikale Venstre, Venstre og Liberal Alliance om Cityringen. Aftalen stiller krav om beskyttelse af bor-
gerne som forudseetning for at imgdekomme Metroselskabets gnske om udvidet arbejdstid.

Vi er enige om, at vi gerne vil have Cityringen, men at den skal laves under rimeligt hensyn til de
bergrte borgere. Derfor har vi opstillet en raeekke vilkar for tilladelserne til Metroselskabet, som vi me-
ner sikrer de bergrte borgere, sa vidt det er muligt. F.eks. sikrer aftalen, at vi ikke ma igangsztte akti-
viteter i den udvidede arbejdstid, far Ekspropriationskommissionen har truffet principbeslutning om
kompensationsniveauet. Det er for at undgd, at borgere bliver udsat for det her, for vi har faet den af-
gerelse, der skal gare, at de er sikre, som det far har vaeret tilfaeldet.

Derudover har vi sikret, at vi afsatter en pulje pa 20 mio. til at lave aflastningsforanstaltninger ud
over, hvad Ekspropriationskommissionen beslutter. Og sa skal vi have Metroselskabets eget tilsyn ud-
videt, og kommunens miljgtilsyn styrkes rigtig meget. Der afsettes 4 mio. arligt til, at vi kan fa et or-
dentligt degnbemandet tilsyn, sa vi kan sikre, at de fejl, der er sket, ikke sker igen, i hvert fald ikke i
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samme omfang, som det er sket. Og sa har vi sikret, at Metroselskabet kan forbedre kommunikationen,
sadan sa at de kan have en kontaktperson pa dggnbasis, sadan som det ikke har veeret tilfaeldet.

Vi skal ikke foregggle nogen, at vi kan bygge Cityringen uden at genere nogen naboer, det kan
ikke lade sig gare, men vi kan love, at vi vil fglge op pa den politiske aftale. Jeg tror, at Kgbenhavns
Kommunes repraesentanter i Metroselskabets bestyrelse ogsa vil gare deres til, at selskabet efterlever
aftalen.

Til sidst vil jeg gerne over for teknik- og miljgborgmesteren benytte lejligheden til at takke for
samarbejdet med den politiske aftale. Med den har vi taget politisk ansvar, samtidig med at vi star
sammen om borgernes ve og vel. Vi synes, det er en aftale, som vi kan veere bekendt.

Jakob Neesager (C): Det her er en stor sag, og det her er en alvorlig sag. Hvis nu ... jeg tror, jeg
vil begynde et andet sted. Det her er jo ikke et spargsmal om, hvorvidt en ligusterhaek ma veere 1% m
eller 2 m. Det her er spgrgsmalet om, hvorvidt der ma veare dggnarbejdspladser uden for folks sovevee-
relser i degndrift i halvandet ar. En stor beslutning. Det kan vaere ngdvendigt indimellem at traeffe
nogle barske beslutninger for, at vi far en velfungerende infrastruktur.

Seedvanligvis, nar vi treffer store beslutninger, der har indgribende betydning for folks dagligdag
0g nu ogsa deres nat, sa plejer vi at hare folk, lytte pa folk. Nar jeg begynder med at tale om hgjden pa
en ligusterhaek, sa er det, fordi hver gang der er nogle bebyggelsesregler, sa plejer der at skulle foreta-
ges nabohgring, om der er noget, der skygger, eller noget, der har indvirkninger over for naboen. Her
er der tale om byggeri i dggndrift uden for nogles sovevarelse. Inde omkring Marmorkirken er der 1%
m fra deres sovevarelsevindue og sa til byggepladsens hegn, og sa taler man om at give mulighed for
at stgje i degndrift i halvandet ar.

Det her er en stor beslutning og en veesentlig beslutning, og derfor havde vi gerne set, at borgerne
var blevet hart, og at borgerne var blevet inddraget.

Da sagen blev behandlet i Teknik- og Miljeudvalget, var der foretreede. Rigtig mange borgere var
mgdt op. En del af dem sagde, at den eneste made, de var blevet hart pa, var, at der nede pa deres lyg-
tepel eller deres gadedgr havde veeret et lille opslag om, at man den falgende dag kl. 16 kunne made
op i en skurvogn, hvis man ville vide noget. Nu er der ret mange arbejdende folk, som ikke ngdven-
digvis lige kan agere fra den ene dag til den anden og megde op kl. 16 i en skurvogn for at fa en dref-
telse af, hvilke konsekvenser det far for ens liv og familieliv i degndrift det naste halvandet ar.

Jeg synes, vi skylder de her borgere, nar vi laver sa indgribende et projekt, i det mindste at have
hert pa dem. En del af de borgere her siger, at den farste gang, de har haft mulighed for at komme til
orde, var, da der var foretraede i Teknik- og Miljgudvalget.

Derfor synes jeg ogsa, det er ekstremt provokerende, nar en kreds af partier sender en pressemed-
delelse ud om fredagen om, at der er indgaet en politisk aftale, og sa om mandagen, nar beslutningen
skal treeffes, og den ferste mulighed for, at borgerne kan blive hgrt, har de faktisk faet at vide, at be-
slutningen er blevet truffet 4 dage forinden. Det er ren parade, og ingen har gidet hgre pa dem. Det sy-
nes jeg ikke er fair.

Jeg synes, at nar vi treeffer sddan en beslutning, sa skal vi lytte til de borgere og hare, hvilke ind-
vendinger de har, og have rygrad nok til at std face to face med de borgere her og lytte til dem. Det
kunne jo veere, at der var nogle borgere, der havde nogle kvalificerede indvendinger, som vi kunne
inddrage i vores beslutningsproces.

Nar vi treeffer alle mulige andre beslutninger, sa geelder forvaltningslovens regler om, at vi skal
foretage partshgring. Her, hvor vi inddrager deres nattesgvn i halvandet ar, foretager vi ingen partshg-
ring. En kreds af partier har oven i kabet sendt pressemeddelelsen ud, ekstremt provokerende, inden
borgerne far lejlighed til at udtale sig farste gang, og sa kan de bare mgde op til et mgde, der bare er en
formalitet. Det synes jeg ikke er fair, jeg havde gerne set, at processen havde veeret anderledes.
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Der har ogsa veeret nogle spgrgsmal om, hvordan og hvorledes vi kunne have tilrettelagt arbejdet,
om vi kunne have sat noget mere manpower ind, om vi kunne have placeret dggnarbejdspladserne pa
nogle andre stationer, hvor der var knap sa mange borgere. Det har vi faet nogle svar pa, men jeg sy-
nes, det er nogle svar, som jeg gerne ville have haft lejlighed til at fa uddybet noget neermere.

Derfor ma jeg sige, at jeg og mit parti ikke er stolte af processen. Vi synes godt, vi kunne have
gjort det bedre som Kgbenhavns Kommune. Vi er enige i, at vi skal have en Metrocityring, men vi sy-
nes, at de her borgere har faet en lemfaldig behandling. Alt det her med borgerinddragelse og demo-
krati og haring er noget, vi bruger ved festlige lejligheder, men nar det virkelig geelder, sa ser vi stort
pa det, fordi sa er det lettest at vaere fri. Det synes jeg ikke er i orden. Derfor ma jeg for mit parti sige,
at vi ikke kan bakke op om indstillingen.

Bo Normander (B): Metrocityringen bliver en fantastisk gevinst for Kgbenhavn, nar den star klar
i 2018, men jeg ma ogsa sige, at vejen dertil ogsa bliver lang, og den bliver ogsa stgjende. Sa jeg er
sadan set enig med de tidligere talere i, at det her ikke er nogen nem sag, det anerkender jeg.

Jeg anerkender ogsa, og Det Radikale Venstre anerkender, at det ikke mindst er svart for de bor-
gere, som bor lige op og ned ad byggepladserne. Der er meget stgj og larm, og det er virkelig nogle
gener, der er sveere at leve med.

Men jeg ma ogsa sige, at her i dag er vi kommet frem til en lgsning, der i hvert fald er acceptabel
0g god, og den er i hvert fald vaesentligt bedre end den mulighed for 4 dggnarbejdspladser, der allere-
de var sagt god for tilbage i 2010. Det er ogsa en acceptabel lgsning, fordi vi med indstillingen her sik-
rer, at reglerne for stgj og arbejdstid overholdes, og at de virkelig overholdes.

Vi har i Det Radikale Venstre veeret med til at sikre, at der vil veere et degnbemandet miljghen-
syn... eller et miljgtilsyn, ogsa miljghensyn. Vi har veret med til at sikre, at stgjmalinger bliver offent-
ligt tilgeengelige, og at der kommer en styrket vejledning i de bergrte omrader.

Endelig som noget, der ogsa har veeret meget vigtigt for os, er, at vi har faet en pulje pa 50 mio.
kr., som kan bruges til supplerende stgjdeempning og til forskellige aflastningstilbud.

I denne sag er balance nggleordet, altsa balancen mellem de bergrte beboere pa den ene side, og
pa den anden side muligheden for at fa Cityringen ferdig til tiden. Vi synes, at balancen er naet i da-
gens indstilling, og det er selvfalgelig derfor, vi stemmer for den.

Morten Kabell (&): Sagen i dag er en sag, hvor der stort set kun er darlige valgmuligheder, hvor
der stort set kun er darlige lgsninger at vaelge imellem.

Enhedslisten har sammen med de gvrige partier, som har valgt at ga ind og lave den aftale, der
ligger bag beslutningen i dag, mattet veelge, hvilken af de darlige lgsninger vi skulle veelge. Vi har ik-
ke skullet vaelge mellem en situation, hvor det hele ville blive godt, og sa en situation, hvor alt ville
vaere noget mgg. Det er vigtigt at holde sig for gje, at uanset hvilken lgsning vi ville veelge, sa ville vi
komme til at genere rigtig mange kebenhavnere med stgj og mgg i et hidtil uset omfang. Det er konse-
kvensen af dels tidligere beslutninger her i Borgerrepraesentationen, dels et anske om rent faktisk at fa
bygget metroen.

Vi anerkender fuldt ud, at de borgere, de kabenhavnere, der bor ved siden af metrobyggepladser-
ne, de naste ar kommer til at sta i en rigtig, rigtig ubehagelig situation. Alternativet havde bare ikke
veeret bedre.

Nar vi star i et dilemma, hvor vi uden tilladelsen til ndrede arbejdstider kunne fa forsinkelser pa
byggeriet pa op til halvandet ar, en fordyrelse af budgettet pa over 1,7 mia. kr., men hvor vi med tilla-
delsen nu formodentlig kan overholde tidsplanerne, kan overholde budgettet, og endda pa flere af vo-
res byggepladser rent faktisk kan fa skaret perioden med kraftig byggestaj ned, sa valgte vi den sidste
lgsning.
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Vi valgte ogsa en lgsning, der rent faktisk giver mulighed for lydisolering af maskinerne, som gi-
ver mulighed for, at faerre boliger, op mod 1.500, hvis vi ikke havde lavet nogen lgsning, og 180 med
den her lgsning, ville kunne blive belastet af stgj over de 60 dB.

Det er ikke sadan, at Enhedslisten ikke gerne ville veere gaet meget videre, vi har ogséa ved andre
lejligheder stillet forslag her i salen. Jeg ma ogsa sige til De Konservatives ordfarer, at jeg savnede
dengang opbakning til Enhedslistens forslag om at give mulighed for gget genhusning og ekspropria-
tion. Dengang var man ikke fra borgerlig side tilhanger af Enhedslistens forslag, men jeg kan maske
forsta det sadan, at det er man pludselig nu. Det er selvfalgelig interessant nok, og med den hast, vi
kan fa flere partier med, s kan det vaere, at vi ogsa en dag kan fa flertal for det. Men jeg synes maske,
det er lidt hyklerisk i dag at stille sig op og kritisere os andre for, at vi ikke vil ga videre, nar man selv
ikke har villet det indtil nu.

Vi er enige i, at Metroselskabets informationsindsats indtil nu har veeret under al kritik. Der er in-
gen tvivl om, at det skal geres veesentligt bedre, og der er ingen tvivl om, at med den politiske aftale,
der ligger, sa er signalet, ogsa fra et flertal af partier herinde, at vi gnsker at ga videre, at vi gnsker at
sikre, at Metroselskabet rent faktisk laver en ordentlig indsats fremover.

Den her aftale er ikke et udtryk for, at vi fra Enhedslistens side nerer en stor og udelt tillid til Me-
troselskabet. Jeg bliver ngdt til at sige, at den tillid er veek. Tilliden skal genskabes, men vi ved ogsa,
at uden gget kontrol bliver det ikke muligt for kebenhavnerne at kunne nare tillid til, at metrobyggeri-
et rent faktisk kan komme i mal pa en ordentlig made.

Derfor er det ogsa, at aftalen leegger op til en veesentligt gget kontrol med Metroselskabet og med
entreprengrerne ude pa byggepladserne. Vi afsetter flere penge i den aftale, der ligger, den indstilling,
der ligger i dag, til en styrkelse af miljgtilsynet. Det er trods alt farste gang i mange ar, at vi pa den
made tilfarer et millionbelgb til miljgtilsynet. Det er ngdvendigt for at sikre den kontrol, der skal til.
Aftalen skal give mulighed for, at det ogsa bliver offentligt tilgeengeligt pa helt lavpraktisk niveau, helt
ned pa byggepladserne, at kunne se, hvordan stgjniveauet har veret, hvordan vilkarene er for alle de
kebenhavnere, der bor ved siden af byggepladserne.

Pa samme made er der gvrige tiltag i aftalen, som gar, at vi alt andet kommer videre. Det er ikke
sadan, at vi tror pa, at alt nu bliver godt med den her aftale. Alt kunne ikke blive godt, det er nok vir-
keligheden. Men aftalen om den indstilling, der ligger i dag, skulle gerne betyde, at generne kan mi-
nimeres mere, end de blev far, og i hvert fald, om man sd ma sige, kan hegnes ind. Derfor valgte En-
hedslisten at ga med, selv om vi udmarket godt ved, at det her ogsa kommer til at betyde gener for rig-
tig mange kabenhavnere.

Sa alt er som sagt ikke godt, men alt bliver forhabentlig bedre, end hvis vi ikke havde gjort noget.

Carl Christian Ebbesen (O): Det skal ikke vaere nogen hemmelighed, at den aftale, der er indga-
et af et flertal af partier her i Kgbenhavns Borgerrepraesentation om at stemme denne her sag igennem,
er Dansk Folkeparti ikke med i. Det er vi ikke, fordi vi synes grundleeggende, at det er vigtigt, at man
tager borgere, der bliver udsat for ekstra stgj, alvorligt, at man lytter til dem, at man far undersegt alle
muligheder, alle aspekter, far svar pa de spargsmal, der er stillet i processen undervejs.

Derfor har vi ogsa undladt at stemme for sagen frem til i dag. Vi har faet svar pa alle de spargs-
mal, vi har stillet, tusind tak for det. Det har resulteret i, at vi selvfalgelig i konsekvens af, at vi ved, at
den her sag bliver stemt igennem, som den ligger, opfordrer til, at man ud over den aftale, der nu er
indgaet, kigger pa mulighederne for at stajisolere facaderne.

Den aftale, som | andre har indgaet, tager hgjde for en reekke af de muligheder, der ligger i for-
hold til Ekspropriationskommissionen, i forhold til lovgrundlaget, i forhold til Metroselskabet. Men
det &ndrer ikke pa det faktum, at der er en ekstra mulighed. Ligesom vi har isat stgjisolerende vinduer
ud til Folehaven og givet tilskud til det, sa er der ogsa her en mulighed her for, at vi til Kgbenhavns
Kommunes borgere kan tage penge op af kassen og stette facaderenoveringer dér, hvor man er eks-
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tremt udsat for stgj. Det er grunden til, at Dansk Folkeparti stiller et &ndringsforslag om et ekstra at-
punkt:

"P& baggrund af den politiske aftale (S, F, @, B, V og 1), der blev indgaet den 31. maj 2013, om
en lokal aflastningspulje til de bergrte beboere pa 20 mio. kr., gnsker Dansk Folkeparti tilfgjet et nyt
at, og det er, at gkonomiforvaltningen frem mod evalueringen i september undersgger muligheden for
at afseette ekstra 30 mio. kr. til stgjisolering af bergrte boliger finansieret af kommunen."

Det er jo udelukkende i konsekvens af, at den her beslutning bliver truffet, at de her borgere nu
bliver udsat for stgj i dggndrift. Det er der flere talere, der har veret inde pa konsekvenserne af. Der
har veeret masser af protester, der er borgere, der har mgdt op i udvalg og andre steder og forklaret,
hvilke konsekvenser det har. Alene det, at man ikke kan leegge barn i seng og forvente, at de sover, for
sa starter der en vinkelsliber op udenfor. Der er masser af konsekvenser af den beslutning, der bliver
taget i dag.

Men det, vi kan gere i Dansk Folkeparti og forhabentlig med jeres opbakning, er, at vi prgver at
kigge pa, om vi kan gare en ekstra mulighed, som ikke har noget med Metroselskabet at gare, som ik-
ke har noget med Ekspropriationskommissionen at gare, men hvor vi simpelt hen tager et initiativ for
nogle borgere i Kgbenhavn, som er udsat for ekstrem stgj.

Det er den mulighed, vi gnsker undersggt i @konomiudvalget, om det overhovedet er muligt, om
det er lovligt, og muligheden for eventuelt at fa finansieret de her ekstra 30 mio. kr. til en pulje, som
beboerne kan sgge for at fa lavet stgjisolering af deres facade.

Derudover har vi en protokolbemarkning, som jeg lige har lyst til at laese op, og det er:

"Dansk Folkeparti har stor forstaelse for de bergrte borgere, som udszttes for stgj ud over normal
arbejdstid i forbindelse med metrobyggeriet. Dansk Folkeparti prioriterer beboerne meget hgjt. Bebo-
erne skal ubetinget kompenseres for denne stgj og gene.

Yderligere vi vil gerne preecisere, at man skal tage hensyn til beboerne, saledes at de kan opret-
holde et normalt hverdagsliv uden at blive pavirket i en sadan grad, at det gar ud over deres helbreds-
tilstand og almene velbefindende."

Jakob Hougaard (A): Der er ingen tvivl om, at denne her sag har varet rigtig sveer. Det er helt
klart, at de gener, der er forbundet med natarbejde og med degnarbejde ved de her arbejdspladser, er
ganske betydelige. Jeg tror, at de fleste af os har brugt rigtig mange timer pa at kigge pa, hvad man
kunne gere for at aflaste de problemer.

Vi kan jo godt se, at det var pa vej allerede i 2010. Da blev der jo taget en beslutning om, at der
ville komme den her type arbejde i forbindelse med metroen, og vi vidste jo godt, at det er altsa et ar-
bejde, som har konsekvenser, nar man velger at etablere, som vi gar i Kgbenhavn, en 18 km underjor-
disk dobbeltsporet jernbane.

Men det er jo klart, at vi som borgerrepraesentanter er meget optaget af, at borgerne ikke bliver
generet for meget. Vi havde ogsa habet pa, at der havde veeret flere muligheder i forhold til genhus-
ning, end det har vist sig. Derfor gik vi ind i den her dialog om, hvad vi kunne ggre sammen med par-
tierne for at lette de gener, der var. Der ligger helt klart i den aftale her muligheder for at kompensere
yderligere og ogsa for at foretage aflastning, og det synes jeg er rigtig vigtigt.

Vi har ogsa haft en meget tet dialog med folk, vi har lyttet til de mange indsigelser og prevet at
seette os ind i, hvad det vil sige at bo op og ned ad sadan en arbejdsplads. Det skal ikke forklejnes,
hvad arbejdspladsstgj kan betyde for nattesgvnen og for folks familieliv, og at det ikke altid bare kan
sammenlignes med forskellige trafikale stgjbegreber. Det er en serlig problemstilling, og det har vi
vaeret meget abne over for at sige abent.

Derfor synes vi, det er rigtig vigtigt nu med det her miljgtilsyn, at det bliver fulgt op, og at man
som beboer i omradet ved, at der er nogle, der lytter derude, og at der kan gribes ind. Det er i hvert
fald en vigtig del af den her aftale.
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Sa kommer De Konservative her og kritiserer, at vi ikke har lyttet nok, og at vi ser stort pa det, og
nu veelger man sa her ogsa, det blev meddelt her fra De Konservative, at man ikke vil stemme for den
her aftale. Jeg synes, det er rigtig &rgerligt, at De Konservative ikke vil veere med til at tage ansvar for
at prgve at komme videre med det her byggeri. Man ved jo godt, at konsekvenserne af det her jo bliver
en yderligere forsinkelse af metrobyggeriet. Man risikerer, at langt flere borgere bliver involveret i
forhold til stej, og der er ogsa en fuldsteendig ukendt gkonomi i det. Sa det er en rigtig @rgerlig ud-
melding fra De Konservative.

DF har ogsa lidt veeret i en situation, hvor vi har afventet, hvad DF egentlig ville mene, og de har
ogsa skrevet i sagen, det kan man se i materialet, at de farst her i aften vil dbenbare, hvad det er Dansk
Folkeparti mener om den her sag. Det, de s mener her, er, at der skal bruges endnu flere penge til at
stajisolere facader. Vi har i aftalen bl.a. fokuseret pa at stgjisolere kilden, altsa ved arbejdsmaskinerne,
hvad man kan gare for at stgjisolere, men det er da klart, at vi er abne overfor at diskutere yderligere
initiativer.

Men jeg synes nok, at det er noget, vi ma kigge pa allerede i september, nar vi har evalueringen.
Sa vi er ikke klar til pa nuveerende tidspunkt at fglge DF's forslag om, at man allerede nu skal afsatte
nogle penge til at lgse et problem, vi ikke har faet belyst. Sa det synes vi nok maske er for vidt.

Men som sagt, vi har tenkt os ligesom de andre partier at fglge den her situation ganske ngje og
vil ogsa i september fortsat veere abne over for at se, hvad vi i gvrigt kan gere for at afhjaelpe situatio-
nen, sadan at det her byggeri kan blive faerdigbragt med sa fa gener, som det er muligt i forhold til de
naermeste naboer.

Flemming Steen Munch (V): Hele den her sag understreger jo med gnskelig tydelighed betyd-
ningen af udtrykket, at politik er det muliges kunst.

Det er ikke nogen hemmelighed, at den her sag har givet anledning til meget sveere overvejelser i
Venstres Gruppe. Vi har imidlertid valgt at forholde os til det som praktiske politikere derhen, at der er
tale om et meget, meget stort infrastrukturelt projekt her, som det vil veere forbundet med sardeles sto-
re vanskeligheder at standse eller forsinke.

Derfor er vi gaet ind i aftalen med de gvrige partier, der star bag, fordi vi har en grundleeggende
tro pa, at vi ikke kan forhindre alle de gener, som de stakkels mennesker, der nu bor i nerheden af me-
trobyggeriet, bliver udsat for, men vi kan forbedre forholdene pa en vasentlig made.

Sa jeg synes egentlig, alle de mange tiltag, og specielt ordlyden, at der kan bruges mindst 20 mio.
kr., abner op for, at der kan ivarksattes en raekke tiltag, sa det bliver om ikke taleligt, sa i hvert fald
mere taleligt for alle de mennesker, der i arene fremover skal lide under byggeriet, sa vi er stadig vaek
bag aftalen.

Iben Wiene Rathje (F): Tak til De Konservatives ordfgrer for at gare opmarksom pa, at det her
ikke handler om en plante, en ligusterheaek. Det er sadan set ikke gaet vores nase forbi, at det ikke ger
det, og det er jo det, der er hele sagens kerne. Det her handler om et keempestort infrastrukturelt pro-
jekt, som vi alle sammen er meget, meget interesseret i og meget optaget af lykkes. Det er derfor, vi
keemper for at fa enderne til at mgdes i det her.

Nar det er sagt, at det her er et ufattelig vigtigt projekt, og vi derfor beder de borgere om at lide
sadan under det her projekt hen ad vejen, sa vil jeg ogsa sige, at det ikke er 0.k. at indkalde til hgring
dagen efter i en skurvogn om sadan et projekt. Metroselskabet har i det hele taget ikke haft en o.k. ind-
sats, nar det geelder om at imgdekomme de borgere, der skal bere det her projekt lige ved siden af de-
res bolig. Det er slet ikke i orden, og de har faet ekstremt meget kritik, og vi skal blive ved med at bide
dem i haserne for, at de lever op til det ansvar, de har.
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Med hensyn til at hgre og lytte til borgerne: Vi har jo veeret i gang med en lang proces, hvor vi
virkelig har lyttet til borgerne netop, og det har vi ikke kun gjort i TMU. Det har vi gjort, hver gang
der er nogen, der har skrevet til os, og nar man skriver til borgmesteren, kan man ogsa fa et svar.

Vi har i lang tid hart pa borgernes argumenter omkring det her, sa derfor er det ikke rigtigt, at vi
blot venter til TMU og sa beslutter det der, altsa at det pa forhand er besluttet. Vi har lavet en aftale,
for TMU-madet gik i gang, men det ger jo ikke, at vi ikke lytter til borgerne dér. Hvis der kommer nye
oplysninger, sa vil vi selvfglgelig diskutere det pa TMU-mgader, og jeg ved, at Jakob Nasager ogsa er
klar over, hvor lange vores mader er, s& det er bestemt ikke sadan, at vi ikke har tradition for at lytte.

Sa til processen. Der skal jo stadig veek paga godkendelser af de enkelte pabud i forvaltningen, sa
derfor er det jo ogsa vigtigt at fortseette med at lytte til borgerne og lytte til, om de ting, som vi herinde
far at vide foregar, ogsa foregar derude, hvor det rent faktisk sker. Vi har lavet principper for, at de
bedst tilgeengelige teknikker skal benyttes for at begreense stgjen, og vi skal lytte til borgerne, om det
ogsa er deres opfattelse.

Sa til DF: At stgjisolere facaderne vil slet og ret ikke forsla. Der skal langt mere vidtgaende ting
til at imgdega de her problemer, og det bliver Ekspropriationskommissionen ngdt til at tage sig af. Der
skal genhusning til, det er ikke nok med stgjisolering. Derfor har vi ogsa afsat 20 mio. efter til at se pa,
hvad vi kan ggre ud over Ekspropriationskommissionen. Sé jeg mener, vi har ...

(Kort bemeerkning).

Jakob Neesager (C): Jeg synes faktisk, SF's ordfarer sjofler borgerne i den her sag. Man kan
skrive til borgmesteren, og man far et svar, og man er ogsa velkommen til at henvende sig til Iben
Wiene Rathje, hvis man synes, man ikke er blevet hgrt af Kgbenhavns Kommune. Man kan ogsa godt
komme til Teknik- og Miljgudvalget, for der bliver der lyttet.

Ja tak, men da sagen blev behandlet i Teknik- og Miljeudvalget, da var der indgaet et politisk for-
lig fredagen inden, og det er farste gang, de bliver hegrt. Da de forste gang fik at vide om det her, sa var
det pa et opslag pa deres gadeder eller pa en lygtepel, at de kunne mgde i en skurvogn dagen efter.
Det synes jeg ikke er en serigs made.

Iben Wiene Rathje siger, at der her ikke er tale om en plante. Nej, grunden til, at jeg tog eksem-
plet med ligusterhakken, var jo de der hgjdeafstande, hvor vi foretager nabohgring.

Det her er folks bolig, det er folks familieliv. Der er tale om et indgreb i deres dagligdag i halvan-
det ar. Vi ma behandle det her med en vis grad af serigsitet.

(Kort bemeerkning).

Bo Normander (B): En kort replik til Carl Christian Ebbesen. Jeg synes, det sadan set er et ud-
meerket endringsforslag, men vi har ogsa taget hgjde for det i den aftale, som en reekke partier har
indgaet. Der har vi jo afsat minimum 20 mio. kr. til en stgjpulje, som kan bruges til forskellige aflast-
ningstilbud. S& nu ma vi se, hvor meget der bliver brug for. Vi ma afvente det forlgb, der kommer nu,
hvor Statens Ekspropriationskommission, som den hedder, skal mgdes her i naste uge, den 25. juni,
og sa kommer der et forlgb herefter. Der ma vi sa tage stilling til, hvor meget Kgbenhavns Kommune
skal yde, og hvad det skal vere.

Men jeg synes pa linje med Socialdemokratiet og Venstre, at denne her pulje pa minimum 20
mio. kr. er et rigtig godt skridt.

(Kort bemeerkning).

Sisse Marie Welling (F): Det kan godt vare, at Jakob Neesager kun kan lytte, nar han sidder i
Teknik- og Miljgudvalgets mgdelokale, men i SF kan vi godt finde ud af at lytte, nar vi ikke sidder til
mgder. Vi har veeret rundt til en lang raekke borgerinitiativer, en lang raekke borgere, der er bergrt af
metrobyggeriet, og snakket med dem, inden den politiske aftale blev lavet. Vi har lyttet til deres be-
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kymringer, som de har haft, og pravet at fa s& meget af det med i den politiske aftale som muligt. Sa at
st og sige, at det er at veere plat over for borgerne, at man ikke vil lytte, synes jeg er virkelig groft.

(Kort bemeerkning).

Jakob Naesager (C): Jeg er da rigtig glad for, at SF's ordfarer nu stiller sig i ke for at tilbyde at
Iytte til borgerne. Situationen er bare, at ingen af SF's ordfarere pa det tidspunkt havde mulighed for at
forteelle de konkrete borgere om: Hvad betyder den beslutning, der nu traeffes, for dig og din bolig?
Der er ikke foretaget en konkret hgring, hvor de enkelte borgere har haft mulighed for at spgrge: Hvad
far det af konsekvenser for mig? — eller komme ind med &ndringsforslag til, hvordan man kunne an-
dre det her eller gare det bedre eller tilretteleegge det pa en anderledes made.

Det der med, at man altid kan komme med sin generelle bekymring til SF's ordferer, gleeder mig,
det vil jeg da gare brug af. Men jeg ma bare sige, at det her er en temmelig indgribende beslutning for
de her borgere, der skal leve med det her i halvandet ar, og de er ikke blevet konkret hgrt om, hvad det
far af betydning netop i deres kvarter.

(Kort bemeerkning).

Sisse Marie Welling (F): Det er fuldstendig rigtigt, at de ikke er blevet hgrt om, hvad de far af
konkrete problemer i deres kvarter. Det er, fordi vi ikke ved, hvad det far af konkrete problemer i de-
res kvarter, fordi Ekspropriationskommissionen ikke har talt endnu. Sa vi ved ikke, om de her borgere
skal flytte ud af deres bolig eller ej. Det er derfor, vi vender tilbage, nar Ekspropriationskommissionen
har talt, og kigger pa, om man skal lave yderligere aflastning af de borgere.

(Kort bemeerkning).

Jakob Hougaard (A): Jeg synes altsa, det er for let af De Konservative bare at komme herop
gentagne gange og pege fingre ad alle de andre partier for ikke at lytte, selv om vi jo nok mener, at vi
har lyttet og virkelig har brugt meget tid pa det.

Vi er kommet her med et forslag til, hvad vi kan gere ved det, og det forslag vil De Konservative
ikke stemme for. Sa i stedet for at vride handerne heroppe og sidde og tude over, at vi ikke lytter, sa
skulle De Konservative komme og fortelle, hvad der skulle gares. Vi er jo politikere, vi ma handle.
Det ma De Konservative ogsa gere.

Lars Berg Dueholm (I): Ja, det er jo en dramatisk baggrund, vi har for drgftelsen her, hvor sky-
bruddet har naermet sig.

Det, der er relevant for Liberal Alliance, er sadan set ikke de politiske trakasserier, som det sidste
kvarter er gaet med her fra talerstolen. Det er kabenhavnerne, det er borgerne, det er dem, der skal bo
op og ned ad metrostationerne, og det er dem, som vil, tror jeg, vi alle sammen er enige om, fa nogle
rigtig, rigtig, rigtig triste ar.

Det, som imidlertid ogsa ligger os pa sinde, er, at det er et anleegsprojekt, som vi rigtig gerne vil
gennemfgre fra Liberal Alliances side. Det er et anleegsprojekt, hvor der allerede er vedtaget en an-
legslov. Og jeg tror vel naermest, at Liberal Alliance er et af de fa partier, der ikke har haft mulighe-
den for at stemme for den anlagslov, sa jeg tror ikke, vi er bundet af den. Det er stort set alle andre,
tror jeg.

I den forbindelse har man stillet nogle regler og nogle muligheder op for Metroselskabet i forhold
til deres byggeri. Metroselskabet har sa sagt, at de godt kunne tenke sig, at tingene sa en lille smule
anderledes ud. De giver noget pa visse omrader og tager noget pa nogle andre. Det er vi positive over-
for.

Det, som imidlertid ligger os ekstra meget pa sinde, er, at nar arbejdet sa skal udfares, og her er vi
nede pa entreprengrniveau og ikke oppe pa metroselskabsniveau, sa sker det pa den mest hensynsfulde
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made, det kan ske, og ogsa selv om det matte koste en lille smule ekstra tid eller en lille smule ekstra
penge.

I den forbindelse ser vi Miljgkontrollen i Kgbenhavns Kommune som et helt centralt veerktgj til
at sikre, at arbejdet bliver udfert pa den mest skansomme made for naboerne. P& udvalgsmgdet har jeg
ogsa selv givet udtryk for over for Miljgkontrollen, at man matte komme tilbage, safremt man ikke
havde de ngdvendige ressourcer til at fare en meget teet kontrol med arbejdspladserne, at man burde
sikre sig, at man ud over at have en miljgsmaessig faglighed ogsa har en meget konkret ingenigrmaessig
og handvaerksmassig faglighed til stede, sddan at man kunne sige til entreprengrerne: Brug nu den
maskine i stedet for den maskine, fordi den larmer faktisk mindre.

Det tror jeg er noget, vi kan vinde rigtig, rigtig, rigtig meget pa, og det i hvert fald noget, som
borgerne derude vil fa rigtig meget mere ud af end politiske trakasserier omkring puljer til det ene eller
det andet.

Sluttelig vil jeg ogsa sige, at vi er enormt spandte pa at se Ekspropriationskommissionens linje i
de kommende sager, og vi haber, at Ekspropriationskommissionen vil se med milde gjne pa naboernes
gnsker og behov, og at de gener, som de vil fa i den kommende tid, vil udlgse de stgrst mulige kom-
pensationer.

Pa baggrund af den politiske aftale (S, F, @, B, V og 1) der blev indgaet den 31. maj 2013, om en
lokal aflastningspulje til de bergrte naboer pa 20 mio. kr., gnsker Dansk Folkeparti tilfgjelse af
falgende nye at-punkt:

”Det foreslis, at Okonomiforvaltningen frem mod evalueringen i september underseger mulig-
heden for at afsette ekstra 30 mio. kr. til stgjisolering af bergrte boliger finansieret af kommu-
nen.”

Det af Dansk Folkeparti stillede &endringsforslag blev forkastet med 41 stemmer imod 7. 3 und-
lod.

For stemte: C og O.

Imod stemte: A, B, F, V, Signe Goldmann (lgsgaenger), Sofie K. Led (lgsgeenger) og &.

Falgende undlod at stemme: | og Jaleh Tavakoli (lzsgenger).

Indstillingen blev herefter godkendt med 47 stemmer imod 0. 4 undlod.
For stemte: A, B, F, I, O, V, Signe Goldmann (lgsgaenger), Sofie K. Led (lgsgenger) og .
Folgende undlod at stemme: C og Jaleh Tavakoli (Igsgenger).

Dansk Folkeparti afgav fglgende protokolbemeerkning:

”Dansk Folkeparti har stor forstaelse for de bergrte borgere, som udsettes for stgj udover nor-
mal arbejdstid i forbindelse med metrobyggeriet.

Dansk Folkeparti prioriterer beboerne meget hgjt. Beboerne skal ubetinget kompenseres for
denne stgj og gene.

Yderligere vil vi gerne preacisere, at man skal tage hensyn til beboerne, séledes de kan oprethol-
de et normalt hverdagsliv uden at blive pavirket i en sddan grad, at det gar udover deres hel-
bredstilstand og almene velbefindende.”

9. Endelig beslutning om etablering af en falles rense-koncern (2013-75520)
Indstilling om,
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1. at kommunen i overensstemmelse med den vedlagte ejeraftale for Rensekoncernen og de vedlagte
vedtaegter for selskaberne i koncernen deltager i en falles Rensekoncern, hvori kommunen indskyder
sin ejerandel af Lynettefellesskabet 1/S,

2. at kommunen i overensstemmelse med den vedlagte reviderede ejeraftale for Spildevandskoncer-
nen bliver indirekte ejer af Rensekoncernen ved, at kommunens aktier i Rensekoncernen indskydes i
HOFOR Spildevand Holding A/S, mod at kommunen far en tilsvarende starre aktiepost i HOFOR
Spildevand Holding A/S, og Kabenhavns Kommunes aktier i HOFOR Spildevand Holding A/S place-
res herefter i HOFOR Holding A/S, som Kgbenhavns Kommune er eneejer af,

3. at Kgbenhavns Kommune, der pt. haefter solidarisk for Ian pa 410.357 kr. optaget af Lynettefeel-
lesskabet I/S i KommuneKredit, i forbindelse med etableringen af Rensekoncernen indtreder som ga-
rant for den andel af disse lan, som kommunen pt. heefter for som interessent pa 277.442 kr.,

4. at Lynettefeellesskabet I/S oplagses i overensstemmelse med Statsforvaltningen Hovedstadens for-
handsgodkendelse heraf,

5. at @konomiforvaltningen og Teknik- og Miljgforvaltningen far mandat til, i en kommende sag
om bevillingsmassige a&ndringer, at nedskrive verdien af Lynettefaellesskabet 1/S til 0 kr. pa Teknik-
og Miljgudvalgets balance og tilsvarende at opskrive vardien af HOFOR pa @konomiudvalgets balan-
ce, da Rensekoncernen via det indirekte ejerskab bliver en del af HOFOR-koncernen.

6. atder af den afsatte pulje til Gran veekst Partnerskaber i Kgbenhavn anvendes 236 t.kr. til kontant
aktiekab i Renseservice A/S,

7. at der gives et radighedsbelgb samt tilleegsbevilling pa 236 t.kr. (2013 p/l) i 2013 til kontant ak-
tiekgb i Renseservice A/S pa @konomiudvalgets bevilling, finansposter, funktion 8.32.21.5 (aktier og
andelsbeviser mv.) med modpost pa @konomiudvalgets bevilling, @konomiskforvaltning anlaeg, funk-
tion 6.48.66.3 i 2013,

8. at @konomiforvaltningen bemyndiges til at foretage de forngdne skridt til at gennemfare etable-
ringen og det indirekte ejerskab gennem Spildevandskoncernen inden for rammerne af denne politiske
beslutning,

9. at @konomiforvaltningen udpeger en person til en ulgnnet interimbestyrelse, der frem til stiftelsen
af Rensekoncernen i december 2013 skal forberede integrationen af de to rensefellesskaber.

(Teknik- og Miljgudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

10. Indteegts- og udgiftsbevilling til EU-projekt TRANSFORM (2013-16100)

Indstilling om,

1. at @konomiforvaltningen og Teknik- og Miljeforvaltningen deltager i projektet "TRANSFOR-
Mation Agenda for Low Carbon Cities” og der dermed gives en tillegsbevilling som en indtegts- 0og
en udgiftsbevilling pa 382.610 €, svarende til 2,87 mio. kr. (2013 p/1) pa Teknik- og Miljgudvalgets
bevilling Ordingr drift, funktion 0.52.89.1. Bevillingen skal fordeles med 1,573 mio. kr. i 2013, 0,861
mio. i 2014 og 0,431 mio. kr. i 2015.

(Teknik- og Miljgudvalget og @konomiudvalget)

(@konomiudvalgets beslutning eftersendes)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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11. Forslag til tilleeg nr. 1 til lokalplan nr. 202 "Fisketorvet™ med kommuneplantilleeg (2013-
60602)

Indstilling om,

1. at forslag til tilleg nr. 1 til lokalplan nr. 202 “Fisketorvet” (bilag 1) med tilherende tilleg til
Kommuneplan 2011 (bilag 1) godkendes med henblik pa felles offentliggarelse i 8 uger, samt

2. at der udover den lovpligtige borgerdialog bestdende af 8 ugers hgring og offentliggarelse pa
kommunens hjemmeside Bliv Hart afholdes et informationsmgde, samt

(@konomiudvalget og Teknik- og Miljgudvalget)

Jakob Naesager (C): Jeg vil gerne genfremsette forslaget fra Teknik- og Miljgudvalget om par-
keringsnormen.

Det Konservative Folkeparti stillede fglgende &endringsforslag:
”Det foreslas, at parkeringsnormen fastszettes til én parkeringsplads pr. 100 m2.”

Det af Det Konservative Folkeparti stillede @ndringsforslag blev forkastet med 38 stemmer
imod 12.

For stemte: C, 1,0 0g V.

Imod stemte: A, B, F, Jaleh Tavakoli (lgsgaenger), Signe Goldmann (lgsgenger), Sofie K. Led
(lesgeenger) og .

Indstillingen blev herefter godkendt uden afstemning.

Socialdemokraterne, Det Radikale Venstre, SF og Enhedslisten gnskede at viderefgre deres pro-
tokolbemaerkning fra udvalgsbehandlingen:

”Socialdemokraterne, Det Radikale Venstre, SF og Enhedslisten prioriterer med vedtagelsen af

lokalplanforslaget hgjt, at badskure og maritimt milje bevares og udvikles”.

Der blev givet frist til mandag den 24. juni 2013 kl. 12.00 til afgivelse af mindretalsudtalelser.

12. Forslag til lokalplan ""Lergravsvej” med kommuneplantilleeg (2012-75765)

Indstilling om,

1. at forslag til lokalplan for et omrade syd for Lergravsvej med tilhgrende tilleeg til Kommuneplan
2011 vedtages med henblik pa felles offentliggerelse i 8 uger,

2. at der udover den lovpligtige borgerdialog bestaende af 8 ugers hgring og offentliggerelse pa
kommunens hjemmeside Bliv Hart afholdes et borgermgde., samt

3. at der foreligger et udkast til udbygningsaftale med Skanska A/S, idet aftalen vil blive forelagt i
endelig form ved den endelige behandling af planerne.

(@konomiudvalget og Teknik- og Miljgudvalget)

Bo Normander (B): Til det her ellers udmeerkede projekt vil jeg gerne viderefgre et eendringsfor-
slag fra udvalget, og det er, at da vi ligesom har en principiel beslutning om, at i stationsnaere omrader
setter vi parkeringsnormen til 1:200, og det her projekt ligger lige ved en metrostation, vil vi gerne
stille et endringsforslag om, at parkeringsnormen andres til 1:200.

Det Radikale Venstre genfremsatte fglgende &endringsforslag fra udvalgsbehandlingen:
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”Det foreslas, at p-normen andres til 1 plads pr. 200 m? bolig og erhverv”.

Det af Det Radikale Venstre genfremsatte endringsforslag blev forkastet med 28 stemmer imod
22.

For stemte: B, F, Jaleh Tavakoli (lgsgeenger), Signe Goldmann (lgsgenger) og 3.

Imod stemte: A, C, I, O, V og Sofie K. Led (lgsgeenger).

Indstillingen blev herefter godkendt med 39 stemmer imod 7.

For stemte: A, B, F, I, Jaleh Tavakoli (I#sgenger), V, Signe Goldmann (lgsgaenger), Sofie K. Led
(lesgeenger) og .

Imod stemte: C og O.

Der blev givet frist til mandag den 24. juni 2013 kl. 12.00 til afgivelse af mindretalsudtalelser.

13. Forslag til lokalplan for "August Schade Kvarteret' med kommuneplantilleeg (2013-74342)
Indstilling om,

1. at forslag til lokalplan med tilherende tilleeg til Kommuneplan 2011 "August Schade Kvarteret” (bi-
lag 1) vedtages med henblik pa offentliggarelse i 8 uger, samt

2. at det tages til efterretning, at der foreligger udkast til byudviklingsaftale med By og Havn (bilag 3),
idet aftalen vil blive forelagt i endelig form ved planernes endelige behandling.

(Dkonomiudvalget og Teknik- og Miljeudvalget)

Jakob Hougaard (A): I denne sag har der jo sidelgbende med den politiske debat ogsa veeret for-
handlinger mellem bygherre og forvaltning, og der er omdelt et forslag med nogle detaljer af lokalpla-
nen, som vi gerne vil fremsatte pa vegne af ikke samtlige TMU-partier, som der star i det omdelte ma-
teriale, men alle partier i TMU undtagen Enhedslisten.

Morten Kabell (@): Det er nemlig sandt, fordi Enhedslisten ikke kan tilslutte sig endringsforsla-
get, som det ligger fra de gvrige partier. Der er tale om en yderligere forhgjelse af byggeriet og tale om
en yderligere forhgjelse, som i bund og grund ikke giver noget igen til lokalomradet.

Vi er jo som sadan gerne med pa at se pa, om man kunne have udviklet det her lokalplanforslag,
hvis det havde givet noget igen til lokalomradet. En mulighed havde veret en detailhandelsmulighed
pa hjernet af ejendommen, saledes at man havde udnyttet den helt abenlyse stationsneaerhed, som der er
tale om, folk kommer hjem fra arbejde, kan handle lokalt og kan s& ga hjem med deres varer.

Det har man ikke gnsket fra flertallets side, og derfor har vi naturligvis ikke kunnet tilslutte os det
endringsforslag, der ligger, og kan som sadan derfor heller ikke tilslutte os selve lokalplanen.

Bo Normander (B): Jeg skal i denne sag ogsa viderefare et @ndringsforslag fra Teknik- og Mil-
joudvalget samt en protokolbemaerkning. Det gar ogsa pa, at det her projekt ligger meget taet pa en me-
trostation, altsa lige klos op ad, kan man sige. £ndringsforslaget gar ud pa at &ndre parkeringsnormen
fra 1:150 til 1:200.

Socialdemokraterne, Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Venstre, Dansk Folkeparti, Det Kon-
servative Folkeparti og Liberal Alliance stillede det i bilag 4 beskrevne s&ndringsforslag.

Det Radikale Venstre genfremsatte fglgende &endringsforslag fra udvalgsbehandlingen:
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”Det foreslds, at p-normen a&ndres til 1 plads pr. 200 m?”

Det af Socialdemokraterne, Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Venstre, Dansk Folkeparti, Det
Konservative Folkeparti og Liberal Alliance stillede andringsforslag blev vedtaget med 44
stemmer imod 5.

For stemte: A, B, C, F, I, O, Jaleh Tavakoli (lgsgenger), V, Signe Goldmann (lgsgenger) og So-
fie K. Led (lgsgeaenger).

Imod stemte: @.

Det af Det Radikale Venstre genfremsatte endringsforslag blev forkastet med 27 stemmer imod
23.

For stemte: B, F, Jaleh Tavakoli (lgsgeenger), Signe Goldmann (lgsgenger) og @.

Imod stemte: A, C, I, O, V og Sofie K. Led (lgsgaenger).

Den saledes andrede indstilling blev godkendt med 44 stemmer imod 5.

For stemte: A, B, C, F, I, O, Jaleh Tavakoli (lgsgenger), V, Signe Goldmann (lgsgaenger) og So-
fie K. Led (lgsgenger).

Imod stemte: @.

Der blev givet frist til mandag den 24. juni 2013 kl. 12.00 til afgivelse af mindretalsudtalelser.

14. Forslag til lokalplan for "Levantkaj Vest i Nordhavn' med kommuneplantilleeg (2012-
148671)

Indstilling om,

1. at forslag til lokalplan med tilhgrende tilleeg til Kommuneplan 2011 for et omrade i Indre Nord-
havn ”Levantkaj Vest” (bilag 1) vedtages og offentliggeres.

2. at det tages til efterretning, at der foreligger udkast til en udbygningsaftale med By & Havn (bilag
3), idet aftalen vil blive forelagt i endelig form ved planernes endelige behandling, samt

3. at det tages til efterretning, at der foreligger udkast til en byudviklingsaftale med By og
Havn (bilag 4), idet aftalen vil blive forelagt i endelig form ved planernes endelige behandling.
(Dkonomiudvalget og Teknik- og Miljeudvalget)

Jakob Naesager (C): Der er i hele Nordhavnen lagt op til at lave samme parkeringskonstruktion
som ude i Drestad. Parkeringskonstruktionen ude i @restad har voldt ualmindelig mange problemer og
er til stor gene for rigtig mange. Derfor gnsker vi en individuel parkeringsdaekning, som vi kender det
fra mange af de andre nye byudviklingsomrader, f.eks. ude ved Sluseholmen.

Derfor vil vi genfremseette vores andringsforslag fra Teknik- og Miljgudvalget om, at vi laver in-
dividuel parkeringsdaekning i stedet for den kollektive, der er lagt op til.

Iben Wiene Rathje (F): Og vi mener i modseetning til De Konservative, at parkeringslgsningen i
@restaden viser vejen frem, netop fordi det giver en masse gode muligheder, maske ikke lige for dem,
der skal parkere og betale for det, hvad man jo bar gare, men derimod for dem, der gerne vil bruge by-
rummet til andet end at parkere.

Det Konservative Folkeparti genfremsatte fglgende &endringsforslag fra udvalgsbehandlingen:
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”Det foreslds, at der indarbejdes krav om individuel parkeringsdeekning, sa der i eller under
hver bygning sikres parkering til eget behov i stedet for kollektiv parkeringsdzekning”

Det af Det Konservative Folkeparti genfremsatte eendringsforslag blev forkastet med 43 stem-
mer imod 9.

For stemte: C, 1 og V.

Imod stemte: A, B, F, O, Jaleh Tavakoli (Igsgaenger), Signe Goldmann (lgsgeenger), Sofie K. Led
(lesgenger) og @.

Indstillingen blev herefter godkendt uden afstemning.

Der blev givet frist til mandag den 24. juni 2013 kl. 12.00 til afgivelse af mindretalsudtalelser.

15. Endelig vedtagelse af kommuneplantilleg med VVM for kgleanleeg i Den Hvide Kgd-
by (2013-78592)

Indstilling om,

1. at hvidbogen med resultatet af den offentlige hering (bilag 1) tiltraedes, samt

2. at Tilleeg til Kommuneplan 2011 "Kgleanleeg i Den Hvide Kadby" med VVVM-redeggrelse og mil-
jevurdering vedtages endeligt.

(@konomiudvalget og Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

16. Endelig vedtagelse af lokalplan ""Enghave Brygge" (2013-76368)

Indstilling om,

1. at lokalplan ”Enghave Brygge” med tilherende tilleeg til Kommuneplan 2011 (bilag 1) med ledsa-
gende miljgrapport (bilag 2) vedtages endeligt,

2. at byudviklingsaftale (bilag 7) med grundejerne vedtages,

3. at safremt siloerne fjernes, skal der placeres en 11-mands fodboldbane i omradet,

4. at forvaltningens forslag ”Grent areal og beplantning mod Belvederekanalen pa varkets areal fjer-
nes” udgar,

5. at lokalplantegning nr. 5 andres (jf. vedhaftede bilag) séledes, at etagehgjderne mod Temmergra-
ven pa den nordgstligste g (benzvnt B) tilrettes, saledes at der tages én etage af her, mens der leegges
en etage pa dele af bebyggelsen pa den syd for liggende @ (benavnt C),

6. at offentlig adgang sikres ved fglgende andring af lokalplanen: § 1 formal, nederst pa siden, farste
spalte tilfagjes (vist med kursiv): Den rekreative veerdi af kajarealerne skal forgges ved anlaeg af sam-
menhangende offentligt tilgeengelige promenader, vandtrapper og treebrygger, der ikke ved skiltning
eller hegning ma forbeholdes omradets beboere eller bestemte brugere. § 8 Stk. 7, der omhandler
”Promenadeforleb og havnepromenade”, &ndres saledes, at det fremgér, at der er tale om et offentligt
tilgeengeligt promenadeforlgb langs alle kajkanter,

7. at gronne gavle langs “Havnepromenaden” sikres ved felgende &ndring af lokalplanen: I § 7, stk. 1,
nederst, tilfgjes: Gavle placeret mod Havnepromenaden skal etableres, sa de kan begrgnnes med be-
plantning. | § 8, stk. 18, tilsvarende tilfgjes (vist med kursiv): Byrum, promenader samt badebroer og
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treebrygger med adgang fra promenader skal vere offentligt tilgeengelige og ma ikke ved skiltning el-
ler hegning forbeholdes omradets beboere eller bestemte brugere. Undtaget herfra er omrade VI, samt
8. at udbygningsaftalens afsnit om almene boliger tilfgjes, at ”Placeringen af de almene boliger kan
andres inden for lokalplanomradet efter aftale med kommunen”.

(@konomiudvalget og Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 42 stemmer imod 1. 7 undlod.

For stemte: A, B, F, I, Jaleh Tavakoli (lgsgenger), 3 medlemmer af V (Pia Allerslev, Flemming
Steen Munch og Cecilia Lonning-Skovgaard), Signe Goldmann (lgsgeenger), Sofie K. Led (lgs-
geenger) og .

Imod stemte: 1 medlem af V (Leslie Arentoft).

Falgende undlod at stemme: C og O.

Venstre afgav falgende protokolbemaerkning:

”Venstre havde gerne set, at vandet i langt hgjere grad blev teenkt ind i lokalplanen, idet Venstre
har store beteenkeligheder ved, at lokalplanen inddrager, hvad der svarer til fem fodboldbaner,
af havnelgbet i Sydhavnen. Der skal helt generelt ikke inddrages yderligere af vandspejlet i Kg-
benhavns havnelgb til byggeri, da vandet har en stor rekreativ veerdi for byen. Endvidere er det
et ufravigeligt krav, at der placeres en 11-mands fodboldbane i omradet. Processen omkring til-
blivelsen af lokalplanen har veret ganske kritisabel, bade den politiske og administrative be-
handling af sagen.”

17. Endelig vedtagelse af tillaeg 1 til lokalplan nr. 448 ”Ny Ellebjerg-omradet” (2013-45834)
Indstilling om,

1. at tilleg nr. 1 til lokalplan nr. 448 ”Ny Ellebjerg-omradet” vedtages endeligt med de @ndringer
som foreslaet i afsnittet Lasning, der indebaerer mindre justeringer af bebyggelsesplanen og nye lokal-
plantegninger nr. D1, E1, 2a og 4a-7a.

Det forudsettes, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Teknik- og Miljeud-
valgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

18. Frigivelse af anleegsbevilling til European Green Capital Award (2013-66356)

Indstilling om,

1. at der frigives en anlegsbevilling pa 4,438 mio. kr. (2013 p/l) i forbindelse med at Kgbenhavn er
European Green Capital i 2014. Anlaegsbevillingen frigives pa Teknik- og Miljgudvalgets bevilling
Ordinzr anlaeg, funktion 0.52.89.3 fordelt med 2,25 mio. kr. i 2013 og 2,188 mio. kr. i 2014.

Det forudsettes, at denne sag afholdes inden for Teknik- og Miljgudvalgets anleegsmaltal for 2013.
Desuden forudsettes det, at eventuelle merudgifter som faglge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 48 stemmer imod 3.
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For stemte: A, B, F, I, O, Jaleh Tavakoli (lgsgenger), V, Signe Goldmann (lasgaenger), Sofie K.
Led (lgsgeenger) og 9.
Imod stemte: C.

Venstre afgav falgende protokolbemaerkning:

”Venstre finder det positivt, at Kebenhavn er udnavnt som European Green Capital i 2014,
men udnavnelsen bgr ikke afstedkomme merudgifter ud over de 4,438 mio. kr., som afsettes
med denne indstilling.”

19. Strategi for affaldsudbud (2013-19214)

Indstilling om,

1. at den vedlagte udbudsstrategi for udbud af indsamling og transport af husholdningsaffald i Kg-
benhavns Kommune godkendes (bilag 1),

2. at Teknik- og Miljgforvaltningen bemyndiges til at indga aftaler om indsamling og transport af
husholdningsaffald efter gennemfgrelsen af udbuddene,

3. at strategien for kommende affaldsudbud, der kommer hvert 5. ar, inden udbud forelaegges til
godkendelse i Borgerreprasentationen,

4. at Teknik- og Miljgforvaltningen bemyndiges til for 2. generationsudbuddet at gennemfare EU-
udbud af indsamling og transport af husholdningsaffald i Kgbenhavns Kommune pa baggrund af de
vedtagne udbudsstrategier,

5. atvirksomhedsoverdragelsesloven er gaeldende for dette udbud, samt

6. at farer gennemfarelsen af udbudsstrategien til feerre udgifter til affaldsindsamling, skal det alt
andet lige fare til lavere takster for forbrugerne.

Det forudszttes, at eventuelle merudgifter som fglge af sagen handteres inden for Teknik- og Miljg-
udvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Morten Kabell (@): Jeg skal ikke gare sd meget andet end at genfremsette — jeg var lige ved at
sige igen, igen, igen, igen, igen, igen — det endringsforslag, som vi har stillet pa en del udvalgsmgder
og i Borgerrepraesentationen, nemlig at hele affaldsomradet kommunaliseres. Sa kan vi gare ligesom
Frederiksberg, vores gode naboer, og det er jo ikke sa dumt i det her tilfelde.

Lise Thorsen (A): Sa vil jeg gerne sige igen, at vi sender gerne hele sagen i udbud, men naturlig-
vis ikke uden at sikre, at vi har ordnede arbejdsforhold. Derfor vil kampen mod social dumping altid
sta gverst pa vores gnskeseddel, uanset om vi sender det ud eller gj.

Jakob Neesager (C): Vi vil gerne fremsette to eendringsforslag, og det er, at det bliver rettet til-
bage til det oprindelig indstillede af forvaltningen, s& virksomhedsoverdragelsesloven ikke finder an-
vendelse, og sa lan- og arbejdsvilkarene sker efter udbuddet.

Lars Berg Dueholm (l): Ja netop pa samme made som den konservative ordfgrer sagde det lidt
kort, sa er der to a@ndringsforslag, der blev vedtaget i udvalget, dels at lokalaftaler skal finde anvendel-
se, dels at virksomhedsoverdragelsesloven skal finde anvendelse. Begge dele gar én ting ved udbuddet
her: Det fordyrer det. Det gar, at priserne for dem, der skal betale dem, de ganske almindelige kaben-
havnere, der skal have hentet deres affald, stiger. Det gar, at vi ikke far den mest hensigtsmaessige lgs-
ning. Det gar, at vi forvrider konkurrencen.
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For os at se er lgn- og arbejdsvilkar noget, der skal afklares mellem arbejdsmarkedets parter. Det
er ikke noget, som vi som kommunal myndighed, noget, som vi som kommunal indkgbspart skal dik-
tere. Det er noget, som overenskomsterne, her mellem vognmandene og lgnmodtagerne ma afklare
indbyrdes, og det har vi fuldt ud tillid til, at de kan klare, der behgver vi ikke at holde den ene part i
handen, som er det, et tilsyneladende flertal gnsker at gare i sagen her.

Iben Wiene Rathje (F): Det er bestemt altid en diskussion veaerd, om man skal kommunalisere
opgaver, som Enhedslisten foreslar. | det her tilfelde er vurderingen bare, at det vil fordyre opgaven
eller den pris, vi skal betale for det. Og nar der er sa klare indikationer pa, at det vil blive fordyret, sa
mener vi trods alt ikke, at vi skal kommunalisere. Derudover ville en kommunalisering gare, at vi som
kommune skulle kabe 100 skraldebiler for at kunne sta for den opgave. Alt i alt, nar R98 nu er helt af-
viklet, sa ville det blive alt for dyrt at kommunalisere pa nuverende tidspunkt. Sa vi stemmer for.

Enhedslisten genfremsatte fglgende endringsforslag fra udvalgsbehandlingen:

”Det foreslas, at indstillingens fire at-punkter erstattes af et enkelt at: At indsamling og trans-
port af husholdningsaffald kommunaliseres, og forvaltningen udarbejder snarest en indstilling
herom.”

Det Konservative Folkeparti og Liberal Alliance gnskede delt afstemning om indstillingens 5. at-
punkt.

Det af Enhedslisten genfremsatte a&ndringsforslag blev forkastet med 42 stemmer imod 6.
For stemte: Signe Goldmann (lgsgaeenger) og &.
Imod stemte: A, B, C, F, I, O, V og Sofie K. Led (lgsgaenger).

Indstillingens 5. at-punkt blev godkendt med 37 stemmer imod 12.

For stemte: A, B, F, Jaleh Tavakoli (Igsgenger), Signe Goldmann (lgsgenger), Sofie K. Led (lgs-
geenger) og .

Imod stemte: C, 1, O og V.

Indstillingen blev herefter godkendt med 41 stemmer imod 6. 1 undlod.
For stemte: A, B, C, F, O, V og Sofie K. Led (Igsgenger).

Imod stemte: | og .

Folgende undlod at stemme: Signe Goldmann (lgsgeenger).

Socialdemokraterne gnskede at viderefgre deres protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen:
”Socialdemokraterne mener, at med godkendelsen af Strategi for affaldsudbud har partierne
alene taget stilling til udbudsstrategien og ikke resultatet af de kommende udbud. Partierne for-
venter dog, at strategien vil betyde feerre udgifter til affaldsindsamlingen som grundet hvile-i-
sig-selv princippet alt andet lige vil betyde lavere takster. Samtidig fastholder partierne intenti-
onerne i Ressource- og Affaldsplan 2018 om, at der skal investeres takstmidler i nye tiltag for at
nedbringe meengderne til forbrending og mindske klimapavirkningen.”

Dansk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Liberal Alliance gnskede at viderefare deres
protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen, som Venstre valgte at tilslutte sig:

”Det Konservative Folkeparti, Dansk Folkeparti og Liberal Alliance mener, at feerre omkost-
ninger til affaldshandtering skal resultere i lavere takster til forbrugerne”.
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20. Godkendelse af pjecen Kgbenhavns Miljgregnskab 2012 (2013-57467)

Indstilling om,

1. atpjecen ’Kebenhavns Miljeregnskab 2012° godkendes, jf. bilag 1.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som faglge af sagen afholdes inden for Teknik- og Miljgud-
valgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

21. Nye byggesagsgebyrer (2013-0151389)

Indstilling om,

1. at byggesagsgebyrerne, der er fastsat efter kvadratmetertakst nedsettes fra kr. 174,- pr. kvadrat-
meter til kr. 161,- pr. kvadratmeter, samt

2. atregulering af gebyrtakster i byggesagsbehandling er geldende fra 1. juli 2013.

Det forudsettes, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Teknik- og Miljgud-
valgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

22. AEndring af praksis vedr. byggeri omfattet af villaservitutter (2013-71979)

Indstilling om,

1. at Teknik- og Miljgforvaltningens bemyndigelse til at fravige servitutbestemmelser om antal bo-
liger pr. etage i forbindelse med opfarelse af dobbelthuse justeres, sa der fremover ikke foretages he-
ring af naboer, samt

2. at Teknik- og Miljgforvaltningen bemyndiges til ikke at handhzave servitutbestemmelser om be-
bygget areal og afstand til naboskel og vej i forbindelse med efterisolering af eksisterende villabebyg-
gelse.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

23. Cykelsti pa Hgje Gladsaxevej, projektforslag (2013-54424)

Indstilling om,

1. atder frigives en anlaegsbevilling i 2013 pa 0,8 mio. kr. (2013 p/l) til anlaeg af dobbeltrettet cykel-
sti pa Heje Gladsaxevej. Midlerne frigives pa Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Ordinzr anleeg,
funktion 2.28.23.3.

Det bemarkes, at der pa @konomiudvalgets mgde den 30. januar 2013 blev fordelt ekstra anlaegsmal-
tal i 2013 pa 200,4 mio. kr. hvoraf Teknik- og Miljgudvalget modtog 116,3 mio. kr.
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Det bemarker endvidere, at Borgerreprasentationen d. 23. maj 2013 har fordelt yderligere anlegsmal-
tal pa 150 mio. kr. i 2013 mellem forvaltningerne, som omfordeles mellem forvaltningerne i forbindel-
se med den naste sag om anlagsperiodisering, der foreleegges @konomiudvalget den 11. juni 2013.
Det forudsattes, at Teknik- og Miljgudvalget overholder anleegsmaltallet i 2013 ved at anvise kom-
penserende udskydelse i forbindelse med den naste sag om anlagsperiodisering.

Det forudsetter ligeledes, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev med det udsendte tekniske endringsforslag godkendt uden afstemning.

24. Naturcenter Amager strandpark, projektforslag (2013-79181)

Indstilling om,

1.  at Teknik- og Miljgforvaltningen modtager 0,286 mio. kr. fra Frederiksberg Kommune i 2013 og
der pa den baggrund gives en tilleegsbevilling som en indtegts- og en udgiftsbevilling pa 0,286 mio.
kr. (2013 p/l) pa Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Ordineer anlaeg, funktion 3.38.70.3 i 2013, samt
2. at der frigives en anlaegsbevilling pa 6,476 mio. kr. (2013 p/l) til etablering af et naturcenter i
Amager Strandpark. Anlegsbevillingen skal frigives pa Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Ordinzr
anleeg, funktion 3.38.70.3 i 2013.

Det bemarkes, at der kan afholdes anlaegsudgifter for 6,176 mio. kr. inden det resterende radighedsbe-
lgb pa 0,3 mio. kr. er overfart fra Barne- og Ungdomsudvalget til Teknik- og Miljgudvalget, hvorefter
den fulde anleegsbevilling pa 6,476 mio. kr. frigivet med denne indstilling kan udgiftsfares.

Det bemarkes, at der pa @konomiudvalgets mgde d. 30. januar 2013 blev fordelt ekstra anleegsmaltal i
2013 pa 200,4 mio. kr. hvoraf Teknik- og Miljgudvalget modtog 116,3 mio. kr.

Det bemarkes endvidere, at Borgerrepraesentationen d. 23. maj 2013 har fordelt yderligere anlegsmal-
tal pa 150 mio. kr. i 2013 mellem forvaltningerne, som omfordeles mellem forvaltningerne i forbindel-
se med den naste sag om anlagsperiodisering, der foreleegges @konomiudvalget den 11. juni 2013.
Det forudsattes, at Teknik- og Miljgudvalget overholder anleegsmaltallet i 2013 ved at anvise kom-
penserende udskydelse i forbindelse med den naste sag om anlagsperiodisering.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som felge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev med det udsendte tekniske endringsforslag godkendt uden afstemning.

25. Frigivelse af anleegsbevillinger for projektet Bispeengen Genbrugsstation og flytning af X-
hall (2012-89470)

Indstilling om,

1. at der omplaceres 2,7 mio. kr. i 2013 fra Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Taksfinansieret
drift, funktion 1.38.65.1 til Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Taksfinansieret anleg, funktion
1.38.65.3 til de forventede merudgifter i forbindelse med Bispeengen Genbrugsstation inklusive flyt-
ning af X-hall,
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2. atder gives en tilleegsbevilling som en indtaegts- og udgiftsbevilling pa 1,6 mio. kr. pa Teknik- og
Miljgudvalgets bevilling Taksfinansieret anleg, funktion 1.38.65.3 i 2013. Indtaegterne kommer fra
Frederiksberg Kommune i forbindelse med flytning af X-hall,

3. at der frigives en anlagsbevilling pa 4,3 mio. kr. i 2013 til forventede merudgifter i forbindelse
med Bispeengen Genbrugsstation inklusive flytning af X-hall. Bevillingen frigives pa Teknik- og Mil-
jeudvalgets bevilling Takstfinansieret anlaeg, funktion 1.38.65.3,

4. at Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Takstfinansieret anleeg, funktion 1.38.65.3 opskrives pa
indteegts- og udgiftssiden med 5,3 mio. kr. i 2013 péa baggrund af de to tidligere givne bevillinger fra
2008 og 2011 til Bispeengen Genbrugsstation inklusive flytning af X-hall, hvor der ikke blev taget
hgjde for indteegter fra Frederiksberg Kommune, samt

5. at der frigives en anlaegsbevilling pa 5,3 mio. kr. i 2013 til Bispeengen Genbrugsstation inklusive
flytning af X-hall. Anlegsbevillingen frigives pa Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Takstfinansieret
anleg, funktion 1.38.65.3.

Det bemeerkes, at det jf. 5. at-punkt ikke er i overensstemmelse med Kgbenhavns Kommunes bevil-
lingsregler at afholde anleegsudgifter uden en forudgaende anlaegsbevilling givet af Borgerrepraesenta-
tionen. Ligeledes er det jf. 4. at-punkt en forudsetning for modtagelse af eksterne tilskud, at der forud
er blevet bevilget en indtaegtsbevilling.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som felge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgforvaltningens budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt med 43 stemmer imod 0. 6 undlod.

For stemte: A, B, F, I, Jaleh Tavakoli (Igsgenger), V, Signe Goldmann (lgsgenger), Sofie K. Led
(lesgenger) og @.

Falgende undlod at stemme: C og O.

26. Budget i balance (2013-64290)

Indstilling om,

1. at anmodning om finansiering af forventede merforbrug konstateret i aprilprognosen 2013 pa be-
villingsomraderne Udsatte voksne, Borgere med handicap, demografireguleret og Tvaergaende opga-
ver og administration ved etarige interne omplaceringer godkendes, jf. tabel 1 og bilag 1, samt

2. at anmodning om finansiering af tilbagebetaling af internt Ian tildelt Socialudvalget til midlertidig
daekning af anlaegsbevilling pa 0,6 mio. kr. til oprettelse af nye pladser pa krisecenteret Baltic godken-
des, jf. tabel 1 og bilag 1.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som fglge af sagen afholdes inden for Socialudvalgets bud-
getramme.

(Socialudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

27. Udmgntning af aftale om kvalitetsforbedringer for bgrn og unge med handicap og deres
familier (2013-87909)
Indstilling om,
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1. at ansettelse af koordinerende sagsbehandlere i Handicapcenter Kgbenhavn i 2013 finansieret
ved en etarig, intern omplacering af 1,5 mio. kr. i forventet mindreforbrug fra bevillingsomrade Borge-
re med sindslidelse til bevillingsomrade borgere med handicap, jf. tabel 1 i gkonomiafsnittet godken-
des, samt

2. at der indenfor Socialudvalgets ramme i 2013 omplaceres 6,5 mio. kr. fra anleeg til drift pa bevil-
lingsomrade Udsatte VVoksne, safremt Socialforvaltningen har anvist ledigt servicemaltal til omplace-
ringen indenfor Socialudvalgets serviceramme i 2013. Nar Socialforvaltningen har anvist ledigt ser-
vicemaltal, vil omplaceringen finde sted i den efterfalgende sag om bevillingsmassige andringer.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som fglge af sagen afholdes inden for Socialudvalgets bud-
getramme.

(Socialudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

28. Etablering af midlertidige boliger til unge med sindslidelse pa Kollektivhuset (2013-10709)
Indstilling om,

1. at der gives en anlegsbevilling pa 2,6 mio. kr. til ombygning af Kollektivhuset, se gkonomiafsnit
for uddybning, samt

2. at Kgbenhavns Kommune indgar en midlertidig lejekontrakt med boligselskabet SAB pa Bella-
hgjvej 44B, 6-10. sal pa op til 2 ar.

Det bemaerkes, at konverteringen af 2,6 mio. kr. i driftsmidler til anleegsmidler frigiver servicemaltal i
2013. De frigjorte servicemaltal forbliver indenfor Socialudvalgets budgetramme til handtering af ser-
vicemaltalsudfordringen i forbindelse med etablering af aktivitet med koordinerende sagsbehandlere,
jf. sag om udmentning af aftale om kvalitetsforbedringer for barn og unge med handicap og deres fa-
milier.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Socialudvalgets bud-
getramme.

(Socialudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

29. Etablering af 30 pladser til unge med sindslidelse i Langhuset samt lgsning af andre an-
leegsudfordringer (2013-61281)

Indstilling om,

1. at Socialforvaltningen gives en anlagsbevilling pa 52 mio. kr. til indretning af 30 pladser til unge
med sindslidelser i den kommunale ejendom Langhuset, hvilket ogsa indeberer en samlet renovering
af Langhusets 1. og 2. sal. Der er samlet afsat 67,4 mio. kr. til sagen i budget 2010 og 2012.

2. at Socialforvaltningen anvender 2,4 mio. kr. af det samlede mindreforbrug fra pkt. 1 pa 15,4
mio. kr. til indretning af de resterende 700 m? af Langhuset til brug for dagtilbud for borgere med han-
dicap. Der gives anlegsbevilling til anvendelse af midlerne, sa projektet kan kere i sammenhzang med
at-punkt 1

3. at Socialforvaltningen anvender den resterende del af det samlede mindreforbrug fra pkt. 1 pa 13
mio. kr. til fglgende:

3a: 10 mio. kr. til modernisering af 56 eksisterende bofeelleskabspladser til unge med sindslidelse
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3b: 0,6 mio. kr. til byggemodning af kommunal grund beliggende ved Toften i Branshgj, hvor der kan
etableres 5 ekstra skaeve boliger til hjemlgse.

3c: 2,4 mio. kr. til at sgrge for en tilstraekkelig kvalitetsmaessig gennemfarelse af igangveerende ny-
byggeri af 10 boliger til borgere med handicap.

De bevillingsmassige konsekvenser fremgar af gkonomiafsnittet.

Det bemarkes, at Socialforvaltningen gnsker delvist at anvende og delvist at reservere overskydende
anlegsmidler pa i alt 15,4 mio. kr. til en reekke anlegsudfordringer, der vedrarer etablering og moder-
nisering af botilbud og boliger til andre udsatte grupper, herunder borgere med handicap og udsatte
voksne (hjemlgse). Det bemarkes videre, at der fremlaegges sarskilte anlaegssager for de anlaegspro-
jekter, der pa nuveerende tidspunkt gnskes reserveret midler til.

Det bemaerkes, at reserveringen af 10 mio. kr. i anleegsmidler til modernisering af 56 bofellesskabs-
pladser til unge med sindslidelse er betinget af frigivelse af 40 mio. kr. i deponeringsmidler i forbin-
delse med keb af Bomi-parken.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Socialudvalgets bud-
getramme.

(Socialudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

30. Udmgntning af foreningspakke (2013-49444)

Indstilling om,

1. at der af radighedsbevillingen pa 9,7 mio. kr. pa IM 3.38.73.3 — Frivilligt folkeoplysende arbejde
flyttes i alt 6,7 mio. kr., fordelt med 5,7 mio. kr. til IM 0.32.31.3 — Stadions, idratsanleeg og svemme-
haller og 1,0 mio. kr. til 3.38.74.3 — Lokaletilskud,

2. at Kultur- og Fritidsforvaltningen bemyndiges til at udmgnte radighedsbevillingen pa 3 mio. kr.
til forbedring af offentlige faciliteter med fritidsbrug pa IM 0.32.31.3 Stadion og Idreatsanleg,

3. at Folkeoplysningsudvalget bemyndiges til at udmgnte radighedsbevillingen pa 1 mio. kr. til
energiforbedringer af private foreningslokaler pa IM 3.38.74.3 Lokaletilskud,

4. atradighedsbevillingen pa 2,7 mio. kr. vedrgrende Den bla Foreningsby udbetales som anleegstil-
skud til Amager Strandpark 1/S pa IM 0.32.31.3 Stadion og Idraetsanleg, samt

5. at Kultur- og Fritidsforvaltningen fremlaegger en seerskilt indstilling til udmgntning af bevilling til
omklaedningsfacilitet i Mimersparken,

Det bemarkes, at udmgntning af radighedsbelgbene i pkt. 2 - pkt 4, samtidig er en udmgntning af an-
leegsbevillingerne.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som fglge af sagen afholdes inden for Kultur- og Fritidsud-
valgets budgetramme.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Borgmester Pia Allerslev: Nar der bliver uddelt 850 mio. kr., og en lille del af det tilfalder for-
eningslivet og kultur- og fritidsforvaltningens omrade, sa er det klart, at jeg som borgmester er ngdt til
at ga op og takke ydmygst for den fine gave til de dygtige foreninger, der er rundtomkring, og til de
mange gode tiltag, der er i den her pakke pa omkring 10 mio. Det er rigtig dejligt, tak.

Desvarre er det altsd ogsa sadan, at vi har nogle foreninger, som er blevet lidt ramt af, at vi i
kommunen har en stram gkonomistyring, at vi har en dygtig intern revision, der ikke tillader, at vi
overfgrer penge fra ar til &, medmindre der er nogle serligt gode grunde til det.
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Sadan en forening er Skjold. Det er en god fodboldklub, de har mange gode medlemmer, de spil-
ler rigtig godt fodbold. De havde nogle lidt uheldige omstaendigheder i forhold til at glemme at sende
medlemstallene ind, sa de ikke fik den statte, de skulle have, fra folkeoplysningsmidlerne. De har haft
nogle andre udfordringer i forhold til en lidt darlig skonomi. Det har betydet, at de har ligget i et styk-
ke tid og veeret taet pa at ga konkurs. Sa gik de konkurs, og derfor besluttede Kultur- og Fritidsudvalget
og kultur- og fritidsforvaltningen, at det ikke var smart at udbetale 1,2 mio. til dem, som var blevet
dem givet i forbindelse med klubhuspuljen for 2 ar siden.

Problemet er, at de her penge er blevet opfanget af den store kasse. Det er helt i trad med den ma-
de, vi arbejder pa med Intern Revision, sa ingen kritik af den. Problemet er bare, at der ikke var nogen
af de partier, der endte med at vedtage det endelige budget for 2013, der teenkte pa Skjold. Der var
desveerre heller ikke nogen af de selv samme partier, der sad og fordelte 850 mio. til gode og knap sa
gode formal, der teenkte pa Skjold. Nu fordeler man 9,7 mio. til nogle foreninger, til nogle gode tiltag
rundtomkring, men der var ingen, der teenkte pa Skjold.

Skjold er nu gaet konkurs, de er parate til at starte pa en frisk, og de ville gerne have de 1,2 mio.,
der kunne gare, at den gode bevilling, vi gav for 2 ar siden til at hgjne standarden pa deres klubhusfa-
ciliteter, kunne de faktisk bruge som lgft til ogsa at komme i gang, sende et signal til deres medlemmer
om, at her er der faktisk noget, som er rigtig, rigtig positivt. Problemet er bare, at der var ingen af bud-
getpartierne, der teenkte pa Skjold, da der skulle fordeles 850 mio.

Derfor har jeg sammen med mine gode venner fra Konservative og Dansk Folkeparti tilladt mig
at stille det her &ndringsforslag, da sagen blev behandlet i Kultur- og Fritidsudvalget, om man ikke
dog kunne bevilge de 1,2 mio., som vi én gang har bevilget dem, og tage dem fra de her penge, nar nu
der ikke er andre steder at tage dem fra. Det blev desverre nedstemt, sa derfor vil jeg gerne genfrem-
sette det endringsforslag, som lyder, at 1,2 mio. af belgbet, de 9,7 mio., skal bruges til at deekke det
belgh, som Skjold ikke har faet via klubhuspuljen.

Jeg haber, at ogsa de partier, som er en del af denne budgetaftale for 2013 og overfarselssagen, i
dag vil teenke pa Skjold. Det er vi andre, der gar.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Da vores ordfgrer i sagen ikke er her, sa vil jeg tillade mig at
stille spargsmal, fordi det er nye oplysninger, borgmesteren kommer med i forhold til Skjolds situati-
on.

Jeg har ikke hert, at de skulle veere gaet konkurs. Jeg har tveertimod hart, at de var under rekon-
struktion, og hvis kommunen skyder penge ind i rekonstruktionen nu, sa vil de altsa i givet fald for-
ventelig blive tabt for Skjolds vedkommende. S& nar borgmesteren star og siger, at der er ingen af os,
der har teenkt pa Skjold, sa synes jeg, det er noget af en voldsom melding at komme med, al den stund
vi faktisk har interesseret os for Skjold og ogsa interesseret os lidt for kebenhavnernes penge.

Hvis borgmesteren har nye oplysninger i sagen i forhold til en eventuel konkurs, vil jeg selvfalge-
lig gerne have hart om det. Men jeg har altsa hert senest fra DBU Kgbenhavn, at de var under rekon-
struktion, og det var ikke tidspunktet at skyde penge ind fra kommunens side.

Peter Thiele (F): Fra SF's side er vi meget godt tilfredse med den pakke, der blev lavet til over-
farselssagen, hvor vi gav 11 mio. til foreninger. Det er en pakke, som vi ikke har lyst til at botanisere i
og fjerne ting for at redde det her.

Vi vil meget gerne se pa Skjold, men nar vi har en aftale, og en aftale, som satter rigtig mange
penge af til foreningslivet, ogsa flere penge, sa vidt jeg kan se, end der tidligere har veret, nar Venstre
har veeret med i budgetter, og decideret satter det af til frivillige foreninger, sa vil vi meget nedig &n-
dre pa den aftale.

Vi kan ogsa godt undre os lidt over, at borgmesteren kommer med det her forslag nu, nar borgme-
steren sa sent som sidste gang, vi havde kultur- og fritidsudvalgsmade, havde en ny lgsning til Skjold.
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Allan Ahmad (@): Jeg er rigtig, rigtig glad for, at vi vedtager den her foreningspakke. Det er vir-
kelig tiltreengt, og der er rigtig mange fornuftige lgsninger i det. Det er sadan, vi fremover skal tenke
og udvide vores kapacitet pa en smartere made, der er teenkt i foreningspakken.

Derudover er jeg meget, meget enig i det, overborgmesteren og SF's ordfarer sagde.

Jeg vil gerne viderefare en protokolbemaerkning fra Kulturudvalget, som jeg har lyst til lige at lee-
se op. Der star:

"Socialdemokratiet, SF og Enhedslisten har i modsetning til de gvrige partier i udvalget valgt at
indga forlig om overfarselssagen og stemmer derfor naturligvis ikke for @ndringsforslaget fra de bor-
gerlige partier. Det rette sted for endringsforslaget er under forhandlingerne, hvilket naturligvis forud-
seetter, at man er deltagende heri og tager ansvar for den samlede aftale."”

Borgmester Pia Allerslev: Jeg beklager, at jeg ikke er sa velbevandret udi konkursordvalg. Det er
naturligvis rigtigt, nar overborgmesteren siger, at de har vaeret i fare for at ga konkurs, der har veret en
rekonstruktion undervejs. Den er nu afklaret, der er fundet en god lgsning i forhold til Skjold, og de
kan nu starte pa en frisk.

Sa nej, nar overborgmesteren siger, at det er darlig omgang med skatteborgernes penge, sa hand-
ler det her forslag jo netop om, at de her penge skulle szttes til side, og nar Skjold ligesom var klar, og
alt det gkonomiske fnidderfnadder i forhold til en mulig konkurs og en rekonstruktion og alle de andre
ting var afklaret og pa plads, sa kunne man ogsa ga ind med de her penge til Skjold.

Sa jeg beklager meget, hvis jeg har forvirret overborgmesteren. Det vil sikkert ske igen, men jeg
vil forsgge ikke at gare det.

Grunden til, at det er vigtigt, at de her penge bliver givet, er, at vi én gang har lovet Skjold penge
til deres klubhus, og vi har én gang afsat penge, 1,2 mio., fra den pulje, der hedder klubhuspuljen. De
medlemmer, der ikke sidder i Kultur- og Fritidsudvalget, ved det muligvis ikke, men der er kun 5 mio.
om aret i den pulje. Det er ikke en kaempestor pulje. 1,2 af de millioner er nu blevet puttet ned i den
store kasse og fordelt, muligvis til foreningspakken her, muligvis til nogle cykelstier, muligvis til no-
get helt tredje. Jeg synes, det er argerligt, at man ikke teenker pa Skjold.

Og ja, det er rigtigt, Peter Thiele. Jeg har lige precis stillet det her forslag i en anden form i Kul-
tur- og Fritidsudvalget i sidste uge. Det var vigtigt for mig, at vi fortsat har fokus pa Skjold, og jeg ved
0gsa, at i en sadan afstemning som denne her ville det veare vanskeligt at stille det forslag, jeg stillede
der.

Det blev jo heldigvis sadan pa udvalgsmgdet, at man sagde ja til at sende den her drgftelse videre
til @konomiudvalget, og derfor ser jeg selvfalgelig ogsa frem til at tage snakken med mine kolleger i
@konomiudvalget pa vores naeste mgde og haber, at man vil veere lydher over for den udfordring, det
er, og at man ogsa vil vaere lydhgr overfor, at Skjold altsa én gang har faet bevilget de her penge, og at
det, at de har veeret i nogle gkonomiske omstendigheder, har gjort, at vi netop for at passe pa borger-
nes penge ikke har udbetalt dem, netop for at sikre, at de ikke kom til at indga i den her rekonstrukti-
on, har holdt dem tilbage. Det har betydet, at pengene la nede i den store kasse, som nu er blevet delt
ud til andre gode og knap sa gode forslag.

Og sa bliver jeg nadt til at sige til Allan Ahmad i forhold til den protokolbemeerkning, som han
afgiver, at det er altsa ikke nogen skam ikke at vaere med, nar man ikke er inviteret, og nar man ikke er
en del af budgettet — det var vi ikke sammen med De Konservative og Dansk Folkeparti — sa er der
abenbart en tradition her i huset for, at man heller ikke er inviteret med, nar der skal forhandles om
overfgrselssagen.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg vil bare sadan i al stilfeerdighed sige, at jeg tror, vi har en
feelles sag her, og som borgmester med ansvar for Kultur & Fritid burde borgmesteren maske sadan
handtere sagen i forhold til netop at holde sammen pa os om at hjelpe Skjold frem for at kritisere.

Altsa her er der fundet 10 mio. kr. til en indsats pa kulturomréadet, og sa er det en bebrejdelse, at
de partier ikke, da vi sad for flere maneder siden og lavede aftalen om udmentning af overfarselssa-
gen, lgste en sag for Skjold, al den stund Skjold ikke kunne lgses dér, fordi enten ville de ga konkurs,
eller ogsa ville blive under rekonstruktion.

Men nu ser det sa ud til, at det ender i en rekonstruktion. Det er vi jo glade for; sd ma vi jo i fal-
lesskab hjelpe Skjold. Men at tage dem fra nogle penge, som en reekke partier nu udmenter til en stor
sag for kulturlivet i Kgbenhavn, er det vel for voldsomt at kritisere os andre for. Det er jo ikke partier-
ne her, der har bragt Skjold ud i de problemer, Skjold har veret i. Det ma de, der har det daglige an-
svar for Skjold, tage ansvaret for, medmindre der er andre, der mener, de vil tage ansvaret her i salen
for, at det er gaet sa galt, som det er. Jeg synes, det er voldsomt at bebrejde de partier, der er til stede
her, som nu udmegnter 10 mio. kr. til kulturen.

Jeg tror, alle her er indstillet pa, at hvis vi kan hjelpe Skjold, efter at de nu er blevet rekonstrue-
ret, til at komme pa fode igen, sa skulle det bare mangle, hvis der et grundlag for at drive den fodbold-
klub pa et sundt grundlag.

(Kort bemeerkning).

Rikke Lauritzen (@): Jamen det er kun, fordi det ger mig en lille smule ked af det, at kultur-
borgmesteren bringer det op lige preecis i denne her. Det er fgrste gang i 10 ar, tror jeg, at rammen for
foreningerne er blevet lgftet. Det var et stort gnske hos Enhedslisten under de her forhandlinger, og vi
er rigtig, rigtig glade for, at det er kommet igennem, ikke mindst fordi den befolkningsvaekst, der har
vaeret i Kgbenhavns Kommune, selvfglgelig ogsa har haft konsekvenser for hele foreningslivet. Og pa
grund af, at der ikke er demografi som pa rigtig mange andre omrader, og pa grund af, at der tidligere
er ingen andre partier, som har bedt om at fa laftet rammen for foreningslivet, sa har foreningerne mat-
tet klare sig for de samme penge, selv om der er kommet flere mennesker.

Jeg synes, det er al &re veerd, at borgmesteren synes, det er @rgerligt, at der ikke er fundet penge
til Skjold; det deler vi jo alle sammen. Men jeg synes, det er unfair at kritisere i forhold til den her sag,
hvor vi faktisk burde glaede os over sammen, at der er fundet ekstra penge til foreningerne.

Borgmester Pia Allerslev: Ma jeg ikke lige sige, at jeg faktisk indledte mit indleeg med bade at
sige tak og mange tak, og at jeg er rigtig glad og taknemmelig, for det er fuldsteendig rigtigt, som Rik-
ke Lauritzen siger, at det er sjeldent, at man ser det her. Jeg synes bare, det var rigtig, rigtig trist, at
man sa ikke i den forbindelse ogsa havde forholdt sig til, at der var en klub her, som havde nogle ud-
fordringer.

Men jeg bliver ogsa rigtig glad, nar jeg sa harer den helt tydelige tilkendegivelse, som overborg-
mesteren leverer her, og jeg ser meget frem til det kommende gkonomiudvalgsmede, hvor vi forha-
bentlig i feellesskab kan finde en lgsning i forhold til klubhuspuljen.

Til dem, der ikke skulle have hart det, vil jeg bare sige: Tak.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver vi ordet for en kort bemzrkning til Bjarne Fey, som
har ventet et stykke tid. Varsgo, Bjarne Fey.

(Kort bemezrkning).

Bjarne Fey (F): Jeg venter gerne endnu leengere for borgmester Pia Allerslevs skyld.

Nej, jeg vil bare sige, at der er lidt et paradoks i sagen, for her den 12. juni blev der indgaet en af-
tale om rekonstruktion, hvor der blev lavet en dividende pa den ca. 2,4 mio. kroners geld, Skjold har,
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pa ca. 26 pct. Jeg skal bare sige, at Kgbenhavns Kommunes forvaltning stemte imod den dividendeaf-
tale, man fastholdt kravet pa de 629.000 kr., som Kgbenhavns Kommune havde til gode i denne her
sag.

Sa jeg synes, der er lidt uoverensstemmelse mellem det storpolitiske gnske og s&, hvordan man
har ageret i kultur- og fritidsforvaltningen i forhold til denne her sag.

Vi skal nu vide i hvert fald, at de har faet en dividende pa ca. 75 pct., dvs. ud af de 2,4 mio. kr.,
Skjold skyldte, skylder de sa 400.000-500.000 kr., whatever. Sa de har faet et pant tilskud, kan man
sige.

Nar man nu hgrer den store politiske velvilje for at stgtte Skjold — jeg synes sadan set ogsa, pen-
gene ville vare relevante til Skjold — sa er der abnet op for, at man kan finde ud af noget engang til ef-
teraret, nar klubhuspuljen igen skal udmantes ...

Overborgmesteren (Frank Jensen): Det var bare en kort bemarkning, men den blev lidt leengere.

Muhammad Aslam (A): Jeg vil bare gerne sige, at jeg synes, det er lidt unfair, nar kulturborg-
mesteren kommer herop og naevner Skjold, fordi vi vil jo alle sammen gerne hjalpe vores kulturliv og
vores idreetsklubber i Kgbenhavn. Men da kulturpakken her blev indstillet, da pengene tidligere blev
udmgntet, havde Skjold en helt anden situation, og den var meget uklar. Vi vidste ikke, hvorvidt de
overhovedet kunne klare sig med hensyn til en rekonstruktion, eller de gik konkurs. Sa jeg synes, det
er helt, helt unfair. Godt nok siger kulturborgmesteren tak, men jeg synes, det er lidt hult.

(Kort bemerkning).

Borgmester Pia Allerslev: Jeg skal gerne prove at sige tak med mere varme i stemme, hvis det
gleeder Muhammad Aslam.

Jeg bliver ngdt til at sige til Bjarne Fey, at Bjarne Fey er jo som mangearigt medlem af Kultur- og
Fritidsudvalget ganske, ganske sikkert vidende om, at den helt almindelige praksis her i kommunen er,
at vi altsa ikke statter professionelle tiltag, professionelle klubber, og nar der har veeret lignende gko-
nomiske udfordringer, f.eks. med Boldklubben Frem et par gange, har vores ageren i de her sager ve-
ret fuldsteendig den samme, at vi ikke kan lege hverken kassekredit eller pengekasse for klubber gene-
relt. Det er skatteborgerens kroner, vi bruger, og vi skal have hand i hanke med dem. Jeg ved godit, at
SF indimellem har svaert ved at skelne mellem de to ting, men det er lidt vigtigt for mig at understrege
det her.

Og nej, vi skulle afseette pengene, vi skulle ikke udbetale dem, far der var en lgsning.

(Kort bemezrkning).

Bjarne Fey (F): Ja, det er rigtigt, at jeg er mangearigt udvalgsmedlem i Kultur & Fritid.

Jeg skal bare sige, at vi var med til at lave nogle af de farste rekonstruktionsplaner for Skjold, har
selv haft budgetterne ind over, og vi gennemgik det sammen med DBU, KBU, vi gennemgik det med
revisionen, og vi vurderede dengang, at Skjold sadan set var betalingsdygtig nok til at levere deres
geeld tilbage, det kunne de selv levere varen pa.

Nu har de lige faet en dekort pa 75 pct., de har faet ca. 2 mio. kr.s geldsnedslag. Jeg synes, det er
en god handsrakning, de allerede har faet her, de er 2 mio. kr. bedre stillet, end de var i foraret i
Skjold. Det er den ene pointe.

Den anden pointe er, at jeg harer, at folk er interesseret i at hjelpe Skjold med deres ombygning
af lokaler, sa jeg forstar ikke, hvorfor der er den helt store palaver omkring det her. De er sadan set
bedre stillet den dag i dag, end de var for ganske fa uger siden.
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Venstre genfremsatte falgende sendringsforslag til indstillingens 2. at-punkt fra udvalgsbehand-
lingen:

”Det foreslis, at 1,2 mio. kr. af belebet skal bruges til at dzekke det beleb, som Skjold ikke har
faet via klubhuspuljen.”

Det af Venstre genfremsatte sendringsforslag blev forkastet med 41 stemmer imod 10.

For stemte: C,Oog V.

Imod stemte: A, B, F, I, Jaleh Tavakoli (Izsgeenger), Signe Goldmann (lgsgaenger), Sofie K. Led
(lesgeenger) og .

Indstillingen blev herefter godkendt uden afstemning.

Socialdemokraterne, SF og Enhedslisten gnskede at viderefgre deres protokolbemarkning fra
udvalgsbehandlingen:

”Socialdemokratiet, SF og Enhedslisten har i modsatning til de evrige partier i udvalget valgt at
indga forlig om overfarselssagen og stemmer derfor naturligvis ikke for @ndringsforslaget. Det
rette sted for @endringsforslaget er under forhandlingerne, hvilket naturligvis forudseetter, at
man er deltagende heri og tager ansvar for den samlede aftale.”

31. Udmgntning af bevilling til Teatergen (2013-65199)

Indstilling om,

1. atanlegsbevillingen pa 1 mio. kr. (2013 p/l) til foreningen Teatergen pa Kultur- og Fritidsfor-
valtningens anlagsbudget, bevilling Kultur og Fritid, funktion 3.35.62.3 - Teatre udbetales til Teate-
rgen. Udbetalingen forudseetter, at der foreligger en underskrevet, revideret lejeaftale samt en byggetil-
ladelse fra Teknik- og Miljgforvaltningen.

Det forudszttes, at der ikke sker en huslejestigning pa 100.000 kr.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som faglge af sagen afholdes inden for Kultur- og
Fritidsudvalgets budgetramme.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

32. Anmodning om muligheden for at tildele to-arig honorarststte fra Musikudvalget (2013-
77385)

Indstilling om,

1. at Musikudvalget meddeles mulighed for at give to-arig honorarstgtte ved betingede tilsagn.

Det forudsattes at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Kultur- og Fritidsud-
valgets budgetramme.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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33. Skoledistrikter 2014/15 (2012-190616)

Indstilling om,

1. at rode 336 overfgres fra grunddistriktet for Amager Falled Skole til grunddistriktet for Peder
Lykke Skolen,

2. at grunddistriktet for den kommende nye skole i @restad Syd bestar af rode 391, 393 og sydlige
del af rode 342 (roden deles langs jernbanen), samt

3. at der ikke foretages yderligere distriktstilpasninger for skolearet 2014/15, idet forvaltningen - jf.
budget 2013 - har igangsat en kortlegning af udbygningsmulighederne pa skolerne, som danner
grundlag for forslag om udvidelse af skolekapacitet med 12 spor i budgetforslag 2014 og 2015.

Det er centralt for den samlede udvikling, bade af den eksisterende by og ikke mindst udviklingen i de
nye byudviklingsomrader, at tilpasning og nyopfarelse af skoler og institutioner, koordineres med
planleegningen af infrastruktur og udbygningstakten i omraderne. Arbejdet med tilpasningen af skole-
kapaciteten og den fysiske udbygning af skolerne, bgr derfor koordineres med kommuneplanens over-
ordnede planlagning af byens veekst og udbygning.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Bgrne- og Ungdoms-
udvalgets budgetramme.

(Barne- og Ungdomsudvalget)

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg vil bare sige, at grundleeggende kan man jo tage mange og go-
de diskussioner om skoledistrikter, fordi det jo skaber problemer bade for skolerne og forzldrene, og
det skaber forventninger og bristede forventninger.

Derfor tog jeg ud og sa Vanlgse Skole i forbindelse med de diskussioner, de havde derude. Jeg
kan forsta pa dem, at de af udvalget er blevet lovet @ndringer i skoledistriktet, at man vil kigge pa det.
Nu er det jo s3, det skal besluttes, og sa har man ikke valgt at kigge pa det, man har ikke valgt at img-
dekomme Vanlgse Skole.

Jeg vil bare sige, at alle de argumenter, der ligger, for at gere noget lige precis ved det skoledi-
strikt, er faktisk helt reguleere. Dansk Folkeparti stgtter dem fuldt og helt, og derfor har vi selvfglgelig
en protokolbemaerkning, der bemarker det.

Og sa vil jeg gerne endnu en gang opfordre til, at bgrne- og ungdomsborgmesteren far sat sig ned
og grundigt diskuteret, hvad vi ger med de her skoledistrikter, for der er altsa noget, der traenger til at
blive kigget pa.

Borgmester Anne Vang: Jeg er fuldsteendig enig med Dansk Folkepartis Carl Christian Ebbesen
i, at det giver rigtig god mening grundigt at diskutere skoledistrikterne. Det er faktisk ogsa det, vi ger i
Bgrne- og Ungdomsudvalget. Vi har gjort det sadan, at vi har lavet processen om, sa vi allerede tidligt
pa aret far diskussionen i udvalget af, hvad er det, der er af forhold i de forskellige skoledistrikter, og
hvad kan vi sa gare.

Det er Klart, at der er flere forskellige hensyn at tage. Hensyn nr. 1 er, at det er en ulempe, hvis vi
@ndrer frem og tilbage og frem og tilbage og frem og tilbage. Som foraelder er det ofte, at man tager
sit barn i handen, gar forbi den skole, som man tror, man skal ga pa, og taler om, at man glader sig til
at komme i lige pracis den skole. Hvis vi sa som udvalg andrer tingene alt for ofte, sa er det ikke spe-
cielt hensigtsmaessigt.

Derfor har vi faktisk ogsa i denne her sag valgt ikke at &ndre sarlig meget, netop fordi vi tog et
stort hug og @ndrede rigtig, rigtig meget sidste ar. Det er arsagen til, at der ikke er sd meget, der er
@ndret nu.

Men Carl Christian Ebbesen har ret i, at det med at a&ndre sa lidt som muligt, ikke er det eneste
hensyn. Der er ogsa hensynet til, at det skal matche kapacitetsmassigt. Du kan ikke have et skoledi-
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strikt, hvor der bor flere barn, end der er plads til pa skolen, fordi man lovgivningsmassigt faktisk har
ret til at komme ind, og sa vil det betyde overfyldte klasser, og det kan vi ikke have.

Den tredje ting, vi tager hgjde for, er sociogkonomien, altsa at vi vil have en nogenlunde social
balance i skoledistrikterne, sa vi ikke klumper sociale problemer sammen. Det er det sidste, som er til-
feeldet i forhold til diskussionen Vanlgse Skole-Hyltebjerg Skole, at der kunne man gnske sig en bedre
sociogkonomi.

Jeg er enig med Carl Christian i, at det giver rigtig god mening, at vi ser pa det pa et senere tids-
punkt, men hensynet til de tre forhold, faerrest mulige e&ndringer, hensigtsmaessig kapacitet og en or-
dentlig sociogkonomi, skal hele tiden balanceres.

Rikke Lauritzen (9): Jeg er ogsa rigtig glad for de hensyn, vi tager nu. Men man kan jo faktisk
godt gare mere. Nu har jeg et par gange hert Dansk Folkeparti sige, at de rigtig godt kunne taenke sig
at lave noget andet med skoledistrikter, men det har knebet lidt at finde ud, i hvert fald for mig, det
kan selvfalgelig godt bare veere mig, hvad det egentlig er, Dansk Folkeparti vil.

Fordi noget af det, man kunne ggare, var jo, at man lod flere skoler dele et distrikt, maske endda
have et distrikt pr. bydel. Jeg er bare lidt nysgerrig, om det var noget, som man kunne blive enig med
Dansk Folkeparti om f.eks.

Carl Christian Ebbesen (0): Altsa nu skal jeg beklage, at det er mig, der lige er ordfgrer pa den
her sag, da Karin Storgaard havde lidt besvaerlighed med at bevage sig herop med sin stok pa grund af
operation.

Men jeg vil egentlig af respekt for det bare svare Enhedslistens Rikke Lauritzen, at det er jo fair
nok, at det er en diskussion, der bliver taget i udvalget.

Nar jeg specifikt gar pa talerstolen og taler om det, jeg ved noget om, det er nemlig Hyltebjerg
Skole, Vanlgse Skole, sa ved jeg, at de har haft foretreede for udvalget. Jeg ved, at udvalget har sendt
nogle klare signaler om, at man vil kigge pa det her, og de kriterier, som bgrne- og ungeborgmesteren
var heroppe og remse op, er jo lige pracis det, det handler om, hvis man imgdekommer Vanlgse Sko-
les hgringssvar. Det er jo derfor, at man sa netop vil fa den balance imellem Hyltebjerg Skole og Van-
lase Skole.

Vanlgse Skole har jo faet alle de her renoveringspenge, det er i dag en toptrimmet, moderne sko-
le, de har alt, hvad der skal til, men simpelt hen fordi man har den skoledistriktsinddeling, der ger, at
man naturligt veelger Hyltebjerg Skole frem for Vanlgse Skole, sa far man den her skeevvridning, som
borgmesteren lige praecis var imod.

Sa her var faktisk en mulighed for at lave en permanent lgsning, som Vanlgse Skoles hgringssvar
jo giver. Der kan jeg ikke forsta, at man ikke kan lave den lille bitte &ndring, som fuldstendig opfyl-
der alle de mal, som bgrne- og ungdomsborgmesteren var heroppe og sige var vigtige, man skulle ga
ind for.

Borgmester Anne Vang: Jeg vil bare lige for en god ordens skyld afvise, at udvalget skulle have
lovet en specifik skole noget i et foretraede. Jeg tror, alle medlemmerne her er bekendt med, at man ik-
ke ma komme med politiske ytringer under et foretreede, og det gar vi naturligvis heller ikke i Barne-
og Ungdomsudvalget.

Til gengeeld ma man gerne komme med politiske ytringer her fra talerstolen. Jeg vil gerne sige til
Dansk Folkepartis Carl Christian Ebbesen, at jeg synes, det er sympatisk det, som Vanlgse Skole har
udtrykt, og det, som DF udtrykker her fra talerstolen. Jeg vil gerne veere med til at kigge pa det, men
jeg vil gerne kigge pa det i en ordentlig proces, hvor den anden skole, nemlig Hyltebjerg Skole, ogsa
far mulighed for at komme til orde, og hvor vi ger det grundigt. Det er sadan, vi plejer at gare det i
udvalget.
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Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Dansk Folkeparti gnskede at viderefgre deres protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen:
”Dansk Folkeparti mener, at Vanlese Skoles ensker er relevante og bgr indarbejdes hurtigst
muligt.”

34. Anlagsbevilling til 10 gruppers daginstitution pa Alekistevej 212-216, Vanlgse (2012-57255)
Indstilling om,

1. atden betingede aftale om kab af en ny nagleferdig daginstitution med 10 grupper, beliggende pa
Alekistevej 212-216 i Vanlgse godkendes. Der anvises dakning for kebesum mv. p& Bgrne- og Ung-
domsudvalgets anlaegsbudget i 2015 pa funktion 5.25.14.03, integrerede institutioner, for de navnte
belgb, jf. bilag 1 og pa de i bilag 2 angivne vilkar (fortrolige bilag). Kgbesummen forfalder til betaling
i 2015.

2. at der gives en anlagsbevilling i 2015 til Barne- og Ungdomsudvalget pa det i bilag 1 navnte be-
lgb til erhvervelse af institutionen. Anlagsbevillingen finansieres pa Bgrne- og Ungdomsudvalgets
bevilling, Anleeg, funktion 05.25.14.3, integrerede institutioner.

3. atder gives en anlegsbevilling i 2014 til Bagrne- og Ungdomsudvalget pa i alt 2.683.088 kr. (2013
p/l) til montering, administrationsbidrag og bygherreradgivning. Anlagsbevillingen finansieres pa
Barne- og Ungdomsudvalget bevilling, Anleeg, funktion 05.25.14.3, integrerede institutioner.

(Barne- og Ungdomsudvalget og @konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

35. Anlagsbevilling til tidlig opstart af daginstitution, Asger Jorns Alle, @restad Syd (2013-
64537)

Indstilling om,

1. at der gives en anlegsbevilling pa 11.916.000 kr. (2013 p/l) til tidlig opstart af 11 grupper i den
kommende daginstitution i Arenakvarteret i @restad Syd. Grupperne starter i pavilloner, der opstilles
pa Asger Jorns Alle, matrikel nr. 958 Sundby Overdrev. Der anvises dakning for bevillingen pa Bar-
ne- og Ungdomsudvalgets anleegsramme jf. tabel 3 i gkonomiafsnittet.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som faglge af sagen afholdes inden for Bgrne- og Ungdoms-
udvalgets budgetramme.

I indstillingen forudsaettes opnaet dispensation fra deponeringsforpligtelsen pa anslaet 8-10 mio. kr.
Hvis der imod forventning ikke skulle kunne opnas dispensation fra deponeringsforpligtelsen, forud-
seettes udgifter til deponering i lighed med andre eventuelle merudgifter afholdt indenfor Bgrne- og
Ungdomsudvalgets budgetramme.

(Bgrne- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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36. Anlaegsbevilling til tidlige opstarter pa Lergravsparkens Skole og Grgndalsvaengets Skole
samt flytning af leeseklasseraekke (2013-67332)

Indstilling om,

1. at der gives en anlaegsbevilling pa i alt 4,163 mio. kr. (2013 p/l) til ombygning af lokaler pa
Lergravsparkens Skole til tidlig opstart af fritidshjempladser. Der anvises dakning for anleegsbevillin-
gen pa Bgrne- og Ungdomsudvalgets ramme, jf. tabel 1 i gkonomiafsnittet,

2. at der gives en anlaegsbevilling pa i alt 2,350 mio. kr. (2013 p/l) til opstilling af pavilloner ved
Grendalsvangets Skole til tidlig opstart af bgrnehaveklasse. Der anvises dakning for anlaegsbevillin-
gen pa Bgrne- og Ungdomsudvalgets ramme, jf. tabel 3 i skonomiafsnittet,

3. at der deponeres 1,465 mio. kr. (2013 p/l) pa @konomiudvalgets bevilling Finansposter, funktion
8.32.27.5 ved omplacering af midler fra Bgrne- og Ungdomsudvalgets bevilling Anlag, funktion
5.25.14.3, jf. tabel 7 i skonomiafsnittet, samt

4. at der gives en anlegsbevilling pa i alt 2,0 mio. kr. (2013 p/l) til flytning af leeseklasseraekke fra
Lergravsparkens Skole til Blagard Skole. Der anvises dakning for anleegsbevillingen pa Berne- og
Ungdomsudvalgets ramme, jf. tabel 5 i gkonomiafsnittet.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som faglge af sagen afholdes inden for Bgrne- og Ungdoms-
udvalgets budgetramme.

(Berne- og Ungdomsudvalget)

1. naestformand (Jesper Christensen): Jeg skal give ordet til Cecilia Lonning-Skovgaard, vers-
go.

Cecilia Lonning-Skovgaard (V): — Der skal sige, at Venstre viderefagrer vores afstemning fra
udvalget og dermed undlader at stemme for 1. "at" og imod 4. "at".

Det er, kan man sige, jo tilbage til den sag, vi har diskuteret flere gange heroppefra, ogsa flytnin-
gen af leeseklasseraekkerne fra Amager.

Jeg skal sige, at jeg for et par uger siden var sammen med borgmester Anne Vang ude pa Bla-
gards Skole for at hgre om, hvordan de har teenkt sig at integrere de her nye elever, og sadan set fik et
rigtig positivt indtryk af det.

Desvarre far jeg sa samtidig nogle meget, meget bekymrende meldinger fra foreldrene pd Ama-
ger om, hvordan de oplever det her. De oplever, at lzererne allerede siden midt i maj har veeret travit
beskaftiget med simpelt hen at pakke skolen ned. Der har ikke veeret ekstra personale pa, sa eleverne
har faet besked pa at mgde en time senere end normalt og ga en time tidligere hjem end normalt. Vi ta-
ler jo altsa om nogle af de meget skrabelige elever her.

Den 14. juni har man udskiftet ngglerne til skolen, og dermed har eleverne faet at vide, at de slet
ikke kan komme ind pa skolen, de skal bruge de sidste 2 uger op mod sommerferien pa at tage pa tur. |
og med, at vi taler om nogle elever i en leeseklasserekke, kan man sige, at de har maske trods alt bedre
af at komme indenfor og rent faktisk leere at leese. Vi hgrer ogsa fra mange foreeldre, at de fortsat er
bekymrede for det her med transporten og den lange rejse ind til Blagards Skole, og hvad det medfe-
rer.

Sa vi synes, det har veeret en rigtig darlig proces. Vi synes, at man har givet de her svage bgrn en
rodet og ustruktureret slutning pa det her skolear, der i forvejen har veret problemfyldt med konflikt
osv. Og vi fastholder vores modstand mod det her.

Der gnskedes delt afstemning om indstillingens 1. og 4. at-punkt.

Indstillingens 1. at-punkt blev godkendt med 41 stemmer imod 0. 10 undlod.
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For stemte: A, B, C, F, Jaleh Tavakoli (lgsgenger), Signe Goldmann (lgsgenger), Sofie K. Led
(lesgenger) og G.
Folgende undlod at stemme: I, O og V.

Indstillingens 4. at-punkt blev godkendt med 41 stemmer imod 8.
For stemte: A, B, C, F, I, Signe Goldmann (lgsgaenger), Sofie K. Led (lesgenger) og &.
Imod stemte: O og V.

Den resterende del af indstillingen blev herefter godkendt uden afstemning.

Venstre afgav falgende protokolbemaerkning:

”Venstre fastholder vores modstand mod beslutningen om at flytte leeseklasseraekken fra Ama-
ger til Blagard. Samtidig finder vi det dybt bekymrende, at flytningen har vaeret handteret sa
darligt. Aflyst undervisning, en aflast skole, manglende leererkrafter — intet af dette har vores
svageste elever veret tjent med.”

37. Ansggninger Byens Hegn (2013-62645)

Indstilling om,

1. at der tages stilling til en bevilling pa 30.000 kr. til et kunstvaerk Harlikin pa Byens Hegn.
(Dsterbro Lokaludvalg)

(Standsningsret)

Carl Christian Ebbesen (O): Det skal ikke vaere nogen hemmelighed, at Dansk Folkeparti ikke
er varme tilhangere af lokaludvalgene, og det synspunkt tror jeg, | har hert far. Vi mener grundlaeg-
gende, at de penge, der uddeles til kultur og andet, kunne bevilges bedre igennem Kultur- og Fritids-
udvalget, og at de penge, der bruges pa administration i lokaludvalgene, kunne man bruge pa andre og
bedre tiltag, &ldre, kollektiv transport og andet.

Derfor vil jeg bare meddele, at hvis vi skulle have en afvigende stemmeafgivning i forhold til an-
dre i salen, sa skyldes det, at vi undlader, fordi vi hverken vil have lod eller del i de beslutninger, som
lokaludvalget treeffer.

Peter Thiele (F): I SF er vi rigtig varme tilhangere af lokaldemokratiet og varme tilhaengere af
lokaludvalgene. Selvfalgelig er det lokale kraefter, der bedst kan beslutte, hvad der skal veere pa Byens
Hegn pa Dsterbro i det her tilfelde.

Derfor vil vi ogsa fra SF's side stemme for den indstilling, der ligger, stemme for det flertal, som
har truffet en beslutning i lokaludvalget. Vi gnsker ikke at tage kompetencen til at beslutte, hvad for
noget der skal pryde metrobyggepladsen pa @sterbro. Det stoler vi trygt pa, at @sterbro Lokaludvalg
kan finde ud af at bestemme.

Vi har dog én ting, som jeg synes er lidt vigtig at give udtryk for, og det er, at de anklager, der har
veeret omkring habiliteten hos ham, der sgger om tilskuddet i den konkrete sag, der er blevet stoppet,
vil vi spgrge kultur- og fritidsforvaltningen om, indtil alle ting er blevet overholdt, sadan sa der ikke er
nogen problemer. Jeg kan se pa dagsordenen, at han har veeret vaek fra mgdet der, men vi vil i hvert
fald gerne veere sikre p4, at der ikke har veeret nogen brud pa de regler, vi nu har opsat for lokaldemo-
kratiet.
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Allan Ahmad (@): Jeg synes, det er virkelig urimeligt at inddrage spgrgsmalet om lokaludvalge-
ne i den her sag. Det har Dansk Folkeparti gjort, og jeg har en fordom om, at borgmester Pia Allerslev
lige om lidt kommer og ger det. Maske er det bare fordom.

Jeg synes, at lokaludvalgene selv skal beslutte og finde ud af, hvad det er for nogle sager, de ger-
ne vil prioritere. Selvfalgelig har de retten til at standse en sag, men jeg synes ogsa, de i hvert fald i
sadan nogle sma sager selv skal finde ud af, hvad der er bedst og ikke bedst.

Enhedslisten stemmer selvfglgelig som det flertal, der har besluttet at give det her tilskud i lokal-
udvalget.

Borgmester Pia Allerslev: Jeg er desverre en gang for mange ar siden blevet belert om, at man
ikke kan sidde i den her @rede forsamling og sa ikke stemme. Man ma gerne undlade, man ma gerne
stemme for, man ma gerne stemme imod, men man ma ikke, ikke afgive en stemme, nar man nu er en
del af den her fine forsamling.

Det var i virkeligheden det, jeg gerne ville i dag, for jeg synes simpelt hen, at det er spild af vores
tid. Og ja, man kan sige meget grimt om lokaludvalgene, og det kommer jeg nok ogsa til i dag, Allan
Ahmad, men jeg synes simpelt hen det her er at gare grin med demokratiet.

Jeg har forgaeves provet, og det kan veere, det er bare fordi jeg har ikke har faet den mail endnu,
men jeg har faktisk undersggt, hvor lang tid BR-Sekretariatet har brugt pa det her. Jeg har undersagt,
hvor lang tid mine egne jurister har brugt pa det her, og jeg har ogsa lavet sadan en lille hurtig rund-
sparge til de 55 medlemmer, 54 og mig selv, af denne her &rede forsamling og spurgt, hvor lang tid vi
har brugt pa det her. Lur mig, selv om jeg ikke har de endelige tal, lur mig, om det her ikke lgber op i
vaesentligt mere end 30.000 kr.

Hvis man sa samtidig kan synes, at lokaludvalgene er en fantastisk institution, som vi skal gare
alt for at bevare, sa haber jeg, at de medlemmer af den her forsamling, der stemmer for det her, vil for-
holde sig lidt til vigtigheden af de forslag, og vigtigheden af de ting, som lokaludvalgene her sender
videre til 0s. Jeg synes, det er at gare grin med Borgerrepraesentationen. Jeg synes, det er at gare grin
med de beslutninger, vi sidder her og treeffer. Og jeg synes ikke ligefrem, at lokaludvalget fremmer
deres egen sag.

Jeg bliver ngdt til at sige til Enhedslisten, at jo, det her handler i allerhgjeste grad om lokaludvalg.
Det her handler ikke om Byens Hegn. For 3, maske 4 ar siden lavede lokaludvalget, og sa vidt jeg hu-
sker, var det ogsa @sterbro, fuldsteendig det samme nummer. De kunne ikke blive enige om et eller
andet. Hvad ger de sa? Sa standser de sagen, sender den til os og beder os om at forholde os til det.

Jeg har hverken tid, lyst eller interesse i at blande mig i, hvordan lokaludvalgene fordeler penge-
ne. Hvis lokaludvalgene har sveert ved at fordele de mange millioner kroner, de sidder med, sa kender
jeg en ganske glimrende kasse i kultur- og fritidsforvaltningen, hvor man er mere end velkommen til
at sende dem ind. Sa kan Allan Ahmad, Peter Thiele og andre gode mennesker, der sidder i det udvalg,
vaere med til sammen med mig at fordele dem. Og jeg lover, at vi ikke vil sidde og gere grin med de-
mokratiet pa den her made, som lokaludvalgene gar. Jeg synes det er virkelig, virkelig, virkelig darlig
stil.

Sa bliver Peter Thiele simpelt hen ngdt til at forklare mig, hvad det var jeg og min forvaltning
skulle bruge tid pa i forhold til at forholde os til, om der var habilitetsudfordringer eller ej. Ma jeg ikke
godt have mig frabedt, og ma min forvaltning ikke godt have sig frabedt at have noget som helst med
habilitetsspargsmal i lokaludvalgene at gere. Hvis der er nogen, der skal forholde sig til det, sa er det
@konomiforvaltningens og Borgerrepraesentationens Sekretariat, gar jeg ud fra, der forholder sig til
den slags. Ma jeg ikke godt have mig frabedt, at vi skal bruge mere tid pa sadan noget pjat her.

Sa jeg kan desveerre ikke hverken lade vaere med at stemme eller noget som helst andet i den her
sag, men jeg vil gerne have lov til at ytre min store, store bekymring for, hvad det er lokaludvalgene
render rundt og bruger vores andres tid pa.
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Carl Christian Ebbesen (O): Jeg ma da sige til Enhedslistens Allan Ahmad her, at den eneste
grund til, vi i dag sidder og diskuterer lokaludvalgene pa dagsordenen, det er da lokaludvalgene selv.
Det er jo lokaludvalgene selv, der har bedt om at fa den her sag forelagt Borgerrepreaesentationen, hvil-
ket er fuldstendig gakgak. Man kan da ikke sidde her og kritisere Dansk Folkeparti eller andre med-
lemmer af Borgerreprasentationen for, at vi nu sidder og diskuterer lokaludvalg. Det er lokaludvalget,
der har bedt om at fa denne her sag pa.

Men det, jeg egentlig tog ordet for, var til Peter Thiele. Peter Thiele sagde, at man i Socialistisk
Folkeparti gar ind for lokalt demokrati. Sa synes jeg, det var det, man skulle tage og oprette, fordi lo-
kaludvalgene har intet med demokrati at gere. Lokaludvalgene bestar af udpegede medlemmer.

Der kan vi sige, at hvis man gnsker demokrati, sa overlad det dog trygt til Kultur- og Fritidsud-
valget. Kultur- og Fritidsudvalgets medlemmer er valgt af borgerne, de er valgt af de kabenhavnske
vaelgere. Men lokaludvalget er jo folk, der er udpeget, og i den verden er det i hvert fald meget, meget
langt fra lokalt demokrati set i forhold til, hvad vi har her i Borgerreprasentationen, og hvad der fore-
gar i Kulturudvalget. Sa den keber jeg simpelt hen ikke.

Og de indstillinger, som i gvrigt bliver lavet, som hjelper lokaludvalgsmedlemmerne, er jo lavet
af overborgmesterens forleengede arm. Det er jo folk direkte fra gkonomiforvaltningen, der sidder der
og hjeelper til med den slags.

Sa det der med, at vi har lokaldemokrati, vil jeg gerne sette et stort spargsmalstegn ved, og hvis
det er det, som Socialistisk Folkeparti gnsker, sa synes jeg, man skulle opfinde en anden model end de
lokaludvalg, vi har i dag.

1. naestformand (Jesper Christensen): Jeg skal bare sige, at i lokaludvalgene er det kun de poli-
tisk udpegede, der er udpeget. Der er vist ingen pligt til at udpege nogen, og resten er jo valgt lokalt.

Peter Thiele (F): Tak for den rettelse.

Til kultur- og fritidsborgmesteren ma jeg undre mig en lille smule over, at lgsningen pa, at vi nu
her i salen skal forholde os til en af ansggningerne i det her lokale projekt med Byens Hegn, skulle vee-
re at sende alle de lokale projekter med Byens Hegn til kultur- og fritidsborgmesterens udvalg. Hvad
er det lige preecis, det lgser af problemer?

Vi er fra SF's side glade for, at det er @sterbro Lokaludvalg, de lokale krafter, der tager stilling
til, hvad der skal veere pa @sterbrobyggepladserne, pa metroens hegn. Det har vi det meget, meget fint
med. Det er derfor, vi sadan set ogsa er enige med kultur- og fritidsborgmesteren om, at vi fglger den
indstilling, der ligger, det flertal, der ligger i lokaludvalget, flertallet, som har stemt for denne her an-
sggning. Fordi det skal veere en lokal beslutning, det er ikke noget, vi skal overtrumfe her, og forha-
bentlig ser vi heller ikke sd mange standsningssager mere, nar vi nu klart siger, at vi selvfglgelig bak-
ker op om lokaludvalgenes mulighed for at treeffe beslutninger om, hvad der sker lokalt.

Sa var det selvfalgelig rigtigt, hvad kultur- og fritidsborgmesteren sagde, nu er det jo ogsa hende,
der er ordfarer, sa det var maske derfor, jeg kom til at sige forkert, at mit spargsmal selvfglgelig skulle
rettes til gkonomiforvaltningen. Og det vil det blive.

Allan Ahmad (@): En del af det danske demokrati er, at folk er aktive dér, hvor de er, ogsa lo-
kalt. Det skulle jeg ikke kunne belere kulturborgmesteren om.

Jeg synes, det er en helt urimelig diskussion, og | hidser jeg op over en lille bitte sag og inddrager
en masse andre mennesker i det her. Det handler om en ansggning, som folk er uenige om ude lokalt,
og sa drejer det sig om 30.000 kr. At satte spargsmalstegn ved hele lokaludvalgenes virke osv. osv.,
det er sadan tjah, valgar igen, har brug for taletid osv. osv. Jeg synes, at formanden maske burde lige
sette en graense her og forholde os til, hvad det er for en sag, vi diskuterer nu.
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1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det og for opfordringen.

Borgmester Pia Allerslev: Ma jeg ikke bare gare Allan Ahmad opmarksom pa, at jeg ville s
uendelig gerne have veeret fri for at diskutere Byens Hegn. Det ger de sa ganske glimrende, de, der har
at gere med Byens Hegn.

Nar den her sag handler om lokaludvalget, sa er det, fordi der i den gra boks gverst pa siden star:
Indstilling og beslutning, indstilling om at tage stilling til en bevilling, @sterbro Lokaludvalg,
standsningsret. @sterbro Lokaludvalg har altsa valgt at spilde vores tid pa at forholde os til noget, som
de med demokratiet i handen, eller hvad man kalder det, lokaludvalgene nu er, med den ret, de har faet
givet af den her forsamling, altsa burde kunne lgse det selv.

Og ja, det her handler om en sag om 30.000, og det er maske i virkeligheden grunden til, at jeg
hidser mig lidt ekstra op, for jeg synes simpelt hen, det er at gere grin med os andre, at vi skal forholde
os til Byens Hegn.

Og nej, Peter Thiele, jeg vil faktisk gerne have frabedt mig i fremtiden at forholde mig til Byens
Hegn i forhold til bevillinger og alt muligt andet. Jeg synes, det er en glimrende institution, vi har, jeg
synes, det ser smukt ud rundtomkring i byen.

Det, jeg talte om, var, at hvis lokaludvalgene har sveert ved at finde ud af, hvordan de skal fordele
alle de penge, de nu har, til gode og rigtig gode kulturprojekter, hvis de nu har sa store udfordringer
med at blive enige derude, sa skal de hjertens gerne bare have lov til at sende dem ind til kultur- og fri-
tidsforvaltningen og Kultur- og Fritidsudvalget. Sa tror jeg godt, at vi kan fordele de her penge pa en
bedre made, uden at vi skal spilde et helt apparat og en hel Borgerrepraesentations tid pa sadan noget
pjat.

Venstre har en protokolbemarkning, som hedder: "Vi finder det dybt bekymrende, at lokaludval-
gene pa den her made spilder Borgerrepraesentationens tid og samtidig ger grin med demokratiet.
Trist, at lokaludvalgene ikke er deres opgave mere voksen."

Til venlig info kan jeg sa bare gare opmarksom pa, at Venstre stemmer for den her for i det
mindste dog at forholde os til det flertal, der har truffet en beslutning derude, og i respekt for det, de
har forholdt sig til derude.

Indstillingen blev godkendt med 44 stemmer imod 0. 8 undlod.
For stemte: A, B, C, F, V, Signe Goldmann (lgsgaenger) og &.
Folgende undlod at stemme: I, O, Jaleh Tavakoli (Izsgeenger) og Sofie K. Led (lgsgenger).

Venstre afgav fglgende protokolbemaerkning:

”Venstre finder det dybt bekymrende, at lokaludvalgene pa den her made spilder Borgerreprz-
sentationens tid og samtidig ger grin med demokratiet. Trist, at lokaludvalgene ikke er deres
opgave voksen.”

38. Redaktionelle endringer af Kgbenhavns Kommunes Styrelsesvedtaegt (2013-50679)
Indstilling om,

1. at Borgerrepraesentationen godkender &ndringerne i Kgbenhavns Kommunes Styrelsesvedtaegt
som angivet i bilag 1.

(Dkonomiforvaltningen)

(2. behandling)
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1. naestformand (Jesper Christensen): Der er med sagen udsendt et teknisk éndringsforslag.

Indstillingen blev med det udsendte tekniske &ndringsforslag godkendt uden afstemning.

39. Forespgrgsel om hjemtagning af feerdigbehandlede borgere under 65 ar (2013-93054)
Socialborgmesteren bedes redegare for fglgende:
Hvilke initiativer har Socialborgmesteren foretaget for straks at hjemtage Kgbenhavns ferdigbe-
handlede borgere under 65 ar fra hospitalerne?
Hvad er der gjort for at geare Socialforvaltningen til straks at modtage ogsa rigtig syge borgere un-
der 65 ar, der kraever pleje, men som er faerdigbehandlede pa hospitalet?
Hvad er arsagen til, at der pa sundhedskoordinationsudvalgets mgde den 7. juni 2013 i Region Ho-
vedstaden kun er forslag fra Kgbenhavns sundhedsforvaltning og ikke ogsa fra socialforvaltningen i
forhold til handleplaner for overbelegning pa Region Hovedstadens hospitaler?
Hvilke handleplaner er der pa omradet for plejeforanstaltninger i eget hjem?
(Stillet af Det Konservative Folkeparti)

Susanne Mgller (C): Kommunalreformen 2007 betad, at ansvar for pleje og genoptraning flytte-
de fra regionens ansvar hospitalerne til kommunerne. Der er nu gaet over 5 ar, sa man skulle tro, at
kommunen havde faet indrettet sig pa sit ansvar.

Sundhedsforvaltningen med ansvar for borgere over 65 ar har udviklet fleksible tilbud, sa man
kan hjemtage ogsa meget syge, svage borgere, der ikke kan udskrives til hjemmet efter endt hospitals-
behandling.

Hvad har hospitalsborgmesteren gjort for at opfylde kommunalreformen?

Sidste vinter var vi vidne til massiv overbelagning pa vores hospitaler. Vi har som kommune an-
svaret for at hjemtage vores ferdigbehandlede borgere. Det er vores borgere, der kommer til at ligge
pa overbelagte afdelinger og risikerer at fa hospitalsinfektioner. Ja, det kan ligefrem veere livsfarligt at
ligge for leenge, nar man er syg og svag. Der er rigtig mange hospitalsinfektioner, og flere borgere der
faktisk af at fa dem.

Med meget korte liggetider pa hospitalerne har der vist sig et starre behov for dggnpladser i
kommunerne. Nar ikke budgetpartierne har prioriteret midlertidige degnpladser, som var indstillet fra
socialforvaltningen for vores syge, svage borgere, vil vi gerne spgrge, hvilke initiativer socialborgme-
steren har taget for straks at hjemtage faerdigbehandlede syge, svage borgere under 65 ar.

Hvorfor var der pa Sundhedskoordinationsudvalgets made 7. juni kun et forslag fra SUF og ikke
fra SOF, og hvilke handleplaner er der pa omradet for plejeforanstaltninger i eget hjem, som jo sa er
det eneste sted, hvor borgerne skal plejes og passes?

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa skal jeg give ordet til borgmester Mik-
kel Warming for besvarelse.

Borgmester Mikkel Warming: Tak for det. Lad mig starte med at sige, at hjemtagning af borgere
under 65 ar er et stort fokusomrade i socialforvaltningen. Og lad mig ogsa starte med at medgive, at
der af historiske grunde, som reekker relativt langt tilbage, det kommer jeg ind pa, er nogle forskelle
for nogle enkelte, enkelte mennesker, enkelte somatiske borgere under 65 ar i forhold til det serviceni-
veau, man far i socialforvaltningen, og det, man far i sundheds- og omsorgsforvaltningen.

I 2002 besluttede man i Borgerreprasentationen at oprette, jeg tror, det var 206 rehabiliterings-
pladser pa de kabenhavnske plejehjem, det var der, de 13, og da besluttede Borgerrepraesentationen sa
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ogsa, at de kun kunne bruges af borgere over 65 ar. Det er senere udvidet til at gaelde 292 rehabilite-
ringspladser.

Derfor er der for en ret lille gruppe — jeg skal nok komme tilbage til, hvor mange — ikke helt det
samme serviceniveau, nar man er under 65, som nar man er over. Det gelder altsd dem, som ikke kan
komme til eget hjem, det er korrekt, fordi der er med den udskrivningspolitik, som hospitalerne an-
vender i dag, hvor man vel darligt kan siges at veere rask, far man forlader et hospital, for nu at sige
det diplomatisk, er et behov for ogsa at kunne hjemtage mennesker mellem 18 og 65 ar til en rehabili-
teringsplads.

En af de ting, vi godkendte den 22. maj i Socialudvalget, 30. maj i Sundheds- og Omsorgsudval-
get, var en raekke konkrete initiativer for at prgve at overkomme de snitfladeproblematikker, som eksi-
sterer, og det gar der, nar man laver en granse et sted mellem socialforvaltningen og sundhedsforvalt-
ningen. Et af initiativerne omhandler en model med faelles udskrivningskoordinatorer, hvor de to for-
valtninger kan opna bedre service for borgerne ved et teettere samarbejde og ved at adressere nogle af
de udfordringer, der kan vare ved afklaring af behovene i forbindelse med udskrivelsen fra hospitaler.

| forhold til de konkrete spargsmal: Hvilke initiativer er der blevet foretaget for at hjemtage Kg-
benhavns ferdigbehandlede borgere under 65 ar fra hospitalerne?

Farst og fremmest vil jeg sige, og det er ret vigtigt, at langt de fleste, langt de fleste borgere under
65 ar bliver hjemtaget hurtigt og med det samme. Jeg vil bare stilfeerdigt sige, at der fra 1. januar 2013
til 31. maj 2013 er hjemtaget i alt 1.021 feerdigbehandlede borgere i socialforvaltningens regi fra hos-
pitalerne i Region Hovedstaden, og det er meget fa af dem, der har ligget og ventet. Det er fordi man,
nar det geelder pleje i eget hjem, stiller op, ogsa med 24 timers hjemmehjlp, hvis det er det, der er
ngdvendigt. Der, hvor problemet er, er for den ret lille gruppe, under 5 pct., som ikke kan udskrives til
eget hjem. Det er dér, der kan veere nogle problemstillinger, hvor der er nogle aflastningspladser, men
maske ikke er nok.

Det er altsa ikke en generel problemstilling, vi taler om. Man kan, og man giver pleje i eget hjem
ogsa til meget syge mennesker, som sagt 24 timers pleje, hvis det er ngdvendigt, men der kan for en
lille gruppe veere nogle ventetider i forhold til de aflastningspladser, vi har.

Og sa er man ngdt til at skelne mellem borgere med psykiatriske og somatiske lidelser. Nar vi lige
kigger pa psykiatrien farst — det skal vi vel, selv om det ikke er den, der er i fokus for forespgrgslen —
sa har vi for det fgrste oprettet en central indgang til kommunen, som sikrer, at de forskellige psykia-
triske centre i Region Hovedstaden kun skal orientere om ferdigbehandlede borgere ét sted. Den fun-
gerer som en samlet indgang, bindeled og samarbejdspartner til den gvrige del af socialforvaltningen.
Det gar det altsa ogsa lettere for de psykiatriske centre at forteelle os om feerdigmeldinger.

For det andet er der blevet ansat en koordinator, der skal understatte hurtige og sammenhzangende
forleb ved at lave hurtig faglig opfelgning og udvikling.

For de feerdigbehandlede somatiske borgere er ansvaret for at skabe gode, sammenhangende for-
lgb delt mellem sundhedsforvaltningen og socialforvaltningen. Det afhanger af, hvilket dominerende
problem, man har, om det er den ene eller den anden forvaltning.

Socialforvaltningen har som hovedregel ansvar for hjemmepleje til borgere under 65, medmindre
der er tale om cancer, terminale, AIDS-patienter, mennesker med udredt demens eller mennesker, der
alene har brug for lzegeordineret hjemmesygeplejerske. Sa er det sundheds- og omsorgsforvaltningen,
der har disse borgere.

Og man er forpligtet til — det er her, hvor der er "skal"-bestemmelser i serviceloven — at hjemtage
mennesker til egen bolig til fortsat hjemmepleje, hvis det er ngdvendigt. Det er det som sagt langt,
langt de fleste af de feerdigbehandlede mennesker, der ligger, som socialforvaltningen skal hjemtage.
Mindst 95 pct. af de mennesker, der er feerdigbehandlet, kan hjemtages til eget hjem med hjemmeple-
je, og det bliver de ogsa. Det er som sagt langt hovedparten af de over 1.000, som er blevet taget hjem
her i 2013.
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Nar man efter hospitalets vurdering ikke kan udskrives til eget hjem eller ikke har noget hjem, sa
kan der vare tilfeelde, hvor hjemsendelsen traekker ud. Men det er kun et fatal af sagerne, hvor borger-
ne faler, de bliver glemt. Lige nu har vi ca. 10 mennesker, der er feerdigbehandlede, der venter pa at
blive hjemtaget. Det afhaenger af, hvad man skal udskrives til. Aktuelt er der 4 ugers ventetid til Ar-
bejde Adlers Hus, 2 ugers ventetid til neurorehabiliteringsplads. Hvis man skal udskrives til et pleje-
hjem i sundhedsforvaltningen, sa er ventetiden typisk 2 uger, men hvis man gnsker at blive skrevet ind
pa et specifikt plejehjem, sa kan der godt ga noget leengere. Her kan man ogsa, hvis man har et speci-
fikt gnske, blive tilbudt midlertidig udskrivning til Arbejde Adlers Hus, hvor der er 4 ugers ventetid.

Hvad har man gjort — det er det andet spargsmal — for straks at modtage ogsa rigtig syge borgere
under 65 ar, der kraever pleje? Vi kan hjemtage, som jeg har understreget, rigtig, meget syge borgere.
Vi kan yde hjemmehjalp 24 timer i dggnet, suppleret med hjemmesygeplejerske. Det ger vi. Det er
altsa ikke i forhold til de mennesker, som skal udskrives til eget hjem, at der er problemer. Det handler
om rehabiliterings- eller botilbud til feerdigbehandlede borgere, som har behov for et dagnophold eller
er hjemlgse.

Hvorfor var der pa mgdet den 7. juni kun forslag fra Kgbenhavns sundhedsforvaltning og ikke
ogsa fra socialforvaltningen? Udfordringen, det er det simple svar, er starst hos sundheds- og omsorgs-
forvaltningen. De har flere borgere liggende pa de medicinske afdelinger, flere borgere, der har behov
for hospitalsindlaggelse, nar der er epidemier som influenza og Roskildesyge. Det andrer ikke ved, at
jeg er fuldsteendig enig i borgmester Ninna Thomsens budskab pa mgdet i forhold til handleplaner for
overbelaegning. Vi hjemtager gerne borgere, der kan flyttes, hvis regionen til gengald leverer de lee-
ger, der skal til for at behandle borgerne, hvis de ikke er ferdigbehandlede.

Endelig: Hvilke handleplaner er der for plejeforanstaltninger i eget hjem? Som sagt, der er blevet
arbejdet meget konkrete med forlgbskoordination. Vi kan hjemtage alle de mennesker, der skal retur
til eget hjem med plejeforanstaltninger, og vi har mulighed for at yde hjemmehjalp op til 24 timer i
dagnet suppleret med hjemmesygeplejerske, og vi gar det.

1. naestformand (Jesper Christensen): Der vil sa veere mulighed for at stille spargsmal i farste
runde fra pladserne og modtage svar. Jeg skal minde om, at man tegner sig med korte bemarkninger.

(Kort bemeerkning).

Susanne Mgller (C): Tak for besvarelsen. Det er muligt, det kun er et mindre antal, man sa ikke
kan handtere, og det er det sikkert, men det lille antal ligger der jo rigtig leenge og opfylder sa pa den
made ogsa rigtig meget.

Plus at jeg synes jo stadig, at det er en aldersdiskriminering af vores borgere, at de ikke kan
komme hen pa nogle trygge degnpladser, som det er. Og det er jo sa lidt sagt til alle Borgerrepreasenta-
tionens partier, kan man sige, i forhold til prioritering af, hvor det er vi bruger vores budgetmidler. Vi
taler om nogle meget svage borgere her.

Og sa kunne jeg da godt teenke mig at hare, hvad det sa er de 10 fejler, siden de ikke kan, fordi
hvis hjemmeplejen er sa fantastisk, sa den kan pleje dem hele degnet, hvorfor kan man sa ikke pleje
alle i eget hjem?

(Kort bemarkning).

Birthe Skaarup (O): Nu var det sadan, som borgmesteren rigtigt nok sagde, at vi besluttede 30.
maj i Sundheds- og Omsorgsudvalget, at vi skulle sgrge for, at alle kebenhavnske borgere blev omfat-
tet af den her bemeerkning om, at man skulle sgrge for at finde en feelles lgsning. Jeg gik faktisk ud fra,
at det ogsa handlede om folk fra psykiatrien, der var indlagt pa kebenhavnske hospitaler. For der star
jo faktisk, at det er, uanset om de er over eller under 65 ar, og at forslaget skal omfatte alle kaben-
havnske borgere. Men det er sa ikke tilfaeldet.
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Men jeg kunne godt teenke mig at stille et spgrgsmal til borgmesteren. Nu siger borgmesteren, at
det kun er ca. 5 pct., hvor der er nogle problemstillinger. Sgrger man for, nar de 5 pct. pa et eller andet
tidspunkt bliver udskrevet, at der sa er en handleplan med til de borgere? Hvis de ikke selv vil sta inde
for at veere med til at lave en handleplan, s kan man lave en udskrivningsplan, og der behgver borge-
ren ikke lige veere inde over. Det kan gare, at de far et godt forlgb, ndr de s& kommer hjem. Og det
handler jo, som borgmesteren selv sagde, om botilbud og rehabilitering, det kunne maske ogsa handle
omet ...

1. naestformand (Jesper Christensen): Vi er faktisk gaet noget over tiden. Jeg skal bede om, at
man holder gje med skaermen. Det er jo kun et enkelt minut.

Der er ikke flere indtegnede for spargsmal, sa jeg skal give bordet til borgmester Mikkel War-
ming, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: Farst til Birthe Skaarup. Nu er det ikke alle de 5 pct., hvor der er
problemstillinger, fordi vi har jo, som jeg ogsa prgvede at redegare for ... nej, det gjorde jeg sa ikke
serlig tydeligt, det skal jeg blankt medgive. Vi har jo midlertidige aflastningspladser pa Arbejde Ad-
lers Hus til dem, der har brug for almen genoptreening. Vi har sammen med social- og sundhedsfor-
valtningen i Brgnshgjomradet neurorehabiliteringspladser, hvor der ikke er venteliste. Vi har en reekke
botilbud til feerdigbehandlede psykiatriske patienter, hvis det er det, der er behov for.

Dér, hvor der er en problemstilling, og dér, hvor der kan veere noget, er, at der ikke er nok midler-
tidige aflastningspladser i forhold til behovet, i forhold til dem, vi har skabt pa Arbejde Adlers Hus.
Det er det, Susanne Mgller har spurgt til og faet svar om og har faet produceret et budgetnotat, der
hedder, at vi godt kunne bruge 15 pladser til. Det er dér, der er et problem, og det er en relativt af-
graenset gruppe. Det er ikke 5 pct. af de 1.000 faerdigbehandlede, vi har taget hjem, men det er 5 pct. af
de 1.000 ferdigbehandlede, der ikke kan udskrives til eget hjem. Det er bare for at sige, at det er en
mindre gruppe, det gar det ikke mindre alvorligt, vi snakker om.

| forhold til Susanne Mgiller vil jeg sige, at vi jo har, som jeg ogsa sagde far, de ventetider, der er
pa Arbejde Adlers Hus lige p.t. Det kan ga ned i lgbet af aret, og det gar det ogsa ofte. Det er ca. 4
uger, det er den gennemsnitlige ventetid.

De sager, og nu bliver det meget fa sager, der gar i hardknude, er, nar en person ikke gnsker at
blive udskrevet til Arbejde Adlers Hus f.eks., ikke gnsker det tilbud, hvis man kommer med en pleje-
hjemsbolig i samarbejde med sundhedsforvaltningen, ikke gnsker det tilbud, men gnsker noget helt
bestemt, og det er de, hvis jeg skulle sige det, slag pa tasken, maske 3 problemsager, vi har i gjeblikket
sadan cirka, som er der, hvor tingene gar i hardknude, fordi hospitalet eller borgeren eller borgernes
familie ikke er enig i de vurderinger, som kommunen har lavet, om, hvad det er for et tilbud, der skal
vaere. Men det er der, der er et problem, der reekker ud over nogle ganske fa ugers ventetid.

For at undga den ventetid og dermed ogsa den aldersdiskrimination, Susanne Mgller ganske pra-
cist peger pa, jeg startede ogsa med at sige, at man af historiske arsager har nogle forskellige service-
niveauer, sa er det, at vi godt kunne teenke os de her 15 ekstra rehabiliteringspladser oven i dem, vi har
pa Arbejde Adlers Hus, sa vi ikke havde den ventetid for den her ret lille gruppe, vi taler om, fordi vi
er enige om, at det ikke er i orden.

1. nastformand (Jesper Christensen): Sa er der et nyt spargsmal fra Birthe Skaarup, vaersgo.

(Kort bemezrkning).

Birthe Skaarup (O): Ja, men 15 pladser. Sa kunne jeg da godt teenke mig at sperge borgmeste-
ren, om det er noget, borgmesteren vil arbejde for, eller hans parti vil arbejde for her til de kommende
budgetforhandlinger. For det er jo sadan, at vi har haft en hel del sager her i den senere tid netop fra
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socialforvaltningen, hvor der sagtens kunne bruges en starre indsats. Sa vil jeg da lige hgre borgmeste-
ren, om man kan holde ham pa ordet, at det er noget, der kommer med ind i budgetforhandlingerne.

1. naestformand (Jesper Christensen): Der er ikke flere indtegnede spgrgsmal, sd borgmester
Mikkel Warming, vaersgo.

Borgmester Mikkel Warming: Jeg faler trang til at citere Signe Faerch for en klog bemaerkning
tidligere pa aftenen, nemlig vi forhandler ikke budget fra talerstolen pa det her tidspunkt af aret, som
den ene ting.

Den anden er, at jeg kunne med samme ret spgrge Dansk Folkeparti: Vil Dansk Folkeparti tage
det med ind i budgetforhandlingerne? Jeg ved, De Konservative vil gare det, fordi det er dem, der har
bedt om at fa beregningen og dermed budgetnotatet. Og det var ikke spor svert, for forvaltningen hav-
de lavet det klart, for forvaltningen synes, der er en mangel her. Det synes jeg ogsa.

Hvordan den endelige prioritering matte vare for dem, der matte ga med i en budgetaftale, ingen
af delene ved vi endnu, sa mere precist kan det darligt blive. Jeg ved, at det er nogle pladser, vi mang-
ler, forvaltningen ved, det er nogle pladser, vi mangler. De Konservative har sagt, de vil tage det op.
Nu ma vi se, om Dansk Folkeparti ogsa vil tage det op.

1. nestformand (Jesper Christensen): Sa er der nyt spgrgsmal fra Birthe Skaarup.

(Kort bemerkning).

Birthe Skaarup (O): Jeg ved ikke, om det er et spargsmal. Men jeg har da i hvert fald faet hand-
slag fra vores socialordfarer pa, at det er noget, vi vil falge op pa, og det synes jeg udmarket, borgme-
steren ogsa kunne sige her, at han vil. Vi har masser af indstillinger, hvor der star, at det tager vi op
ved de kommende budgetforhandlinger, det tager vi med til de kommende budgetforhandlinger. Sa det
synes jeg sagtens, borgmesteren kan love her, at han vil ggre, hvis man fgler noget for omradet.

1. naestformand (Jesper Christensen): Der var ikke noget spargsmal, men jeg skal ikke forhindre
borgmester Mikkel Warming i eventuelt at kommentere.

Borgmester Mikkel Warming: Ja, og det korte svar vil vare, nu opfattede jeg det, dengang der
blev stillet et spgrgsmal, nemlig forrige gang, som om jeg naermest vil garantere, at det er noget, man
bringer med og har som en meget, meget hgj prioritet. Det kan jeg ikke, fordi det afhaenger af den
samlede prioritering. Om det kommer med til budgetforhandlingerne, ja, selvfalgelig ger det det.

1. naestformand (Jesper Christensen): Der er ikke flere spgrgsmal, og sa skal jeg hare, om der er
nogen, der gnsker ordet i anden runde? (Ophold). Det er ikke tilfaldet, sa er forespgrgslen hermed be-
svaret.

Forespargslen blev besvaret.

40. Medlemsforslag om uvildig undersggelse af forekomsten af gv-dage (2013-92548)

Det foreslas,

1. at Borgerrepraesentationen palegger Bgrne- og Ungdomsforvaltningen hurtigst muligt at frem-
legge forslag til iveerksaettelse af en uvildig og tilbundsgaende undersggelse af forekomsten af sakald-
te gv-dage og arsagerne hertil i Barne- og Ungdomsforvaltningens daginstitutioner. Undersggelsen bar
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bl.a., safremt eksistensen gv-dagene pavises, behandle grundene hertil, samt indeholde en handlings-
plan for, hvordan de enkelte institutioner fremadrettet kan fa en bedre arbejdskultur uden gv-dage.
(Stillet af Det Radikale Venstre, Venstre, Det Konservative Folkeparti, Liberal Alliance og Dansk
Folkeparti)

Mia Nyegaard (B): Vores forslag lyder, at forvaltningen skal fremlaegge et forslag til at iveerk-
sette en uvildig og tilbundsgaende undersggelse af forekomsten af de sakaldte gv-dage. Vi holder pa,
at den skal veere uvildig, fordi det uvildige vil rense de padagoger, der knokler hver dag.

Den skal ogsa vere uvildig, fordi borgmester Anne Vang ved sidste mgde stod pa den her taler-
stol og sagde 1) Der er ikke noget at komme efter, 2) Hvad ville det hjelpe at fa konsulenter fra De-
loitte til at stille de samme spargsmal, som forvaltningen havde stillet? Sa nar S og SF nu foreslar, at
det skal veere Deloitte, der foretager den her undersggelse, sa forekommer det vel lidt meerkeligt.

Sa vidt jeg har forstaet, sa kan den her undersggelse hos Deloitte gares for omkring 300.000 kr.
som en del af de tilkebsydelser, der indgar i kommunens aftale med Deloitte. Jeg ved ikke, om vi har
ret til at gore det pa den her made, men det er sa det, der kan lade sig gare.

Men vi har stadig vaek bedt om en uvildig undersagelse, fordi vi ikke kender undersggelsesdesig-
net for Deloitte, vi har ikke haft spurgt andre konsulenter, sociologer eller fagpersoner, der eventuelt
kunne forestille sig ogsa at levere en sadan undersggelse.

En uvildig undersagelse skal selvfalgelig i udbud, ikke kun pa grund af prisen, men sa vi kan fa
flere forskellige bud pa, hvordan en sadan undersggelse kunne se ud. Fordi selvfglgelig skal undersg-
gelsen ikke kun veere en rundringning, der spgrger klyngelederne om, hvordan de har oplevet gv-dage.
Jeg ved, at der er andre konsulenter i de geengse konsulenthuse, der arbejder med bedre ledelse og kul-
tur pa daginstitutioner.

Det ville kleede os som kommune at fa flere input til, hvordan en sadan undersggelse skal desig-
nes, sa vi bade kan komme i dybden med, hvor udbredt gv-dage er, og hvad vi ger ved det fremadret-
tet. Hvem ved, maske et udbud ogsa kan sikre en bedre pris. Det er jo sket i andre forvaltninger, at
man ved at hente andre tilbud fik bade bedre kvalitet og fik halveret prisen.

Uvildigheden er i denne her sammenhang vigtig bade for medarbejderne og for os som politikere,
sa vi fremadrettet for alvor kan sta pa netop den her talerstol og sige: Der er bare ikke mere at komme
efter.

Borgmester Anne Vang: Hvis man skal citere andre BR-politikere fra talerstolen, ville jeg nok
gere det korrekt. Jeg har aldrig sagt "der er ikke noget at komme efter”, hverken fra den her talerstol
eller i pressen.

Jeg skal ikke kunne afvise, at der er institutioner, det geelder daginstitutioner, det geelder pleje-
hjem, det geelder hospitaler, som gar noget ulovligt, og det geelder heller ikke i denne her sag. Jeg
hverken kan eller vil afvise, at der er nogen, der gar noget ulovligt.

Det, jeg gerne vil sige, er, at vi har hart mange forskellige meldinger, og vi har ikke hart et eneste
konkret eksempel pa nogen, der kender en daginstitution, hvor det her foregar. Farst harte vi 20-40 in-
stitutioner. Sa undersggte forvaltningen det, s var det nul. S& hgrte vi 3 institutioner. Efterfglgende
har LFS meldt, at de maske ikke ved, at der er nogen institutioner alligevel. Uanset om det er 1, om det
er 2, om det er 10, eller om det er 20 institutioner, der praktiserer noget ulovligt, sa er det uacceptabelt.
Og uanset hvor mange det er, sa er det uacceptabelt, at en hel sektor faler sig misteenkeliggjort.

Jeg har ikke varet stor tilhaenger af at slynge om mig med undersggelser og konsulenter, men jeg
er tilheenger af, at nar der er paedagoger, der hver dag gar pa arbejde og faler sig mistenkeliggjort i de-
res fag, sa skal vi fa dem til at have det pa en anden made, og sa skal vi undersgge det her.
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Det er en rigtig god idé, mener S og SF, at fa vores revision til det. Vores revision kender kom-
munen, de vil kunne gare det hurtigt, de vil kunne gare det billigt. Det har vi foreslaet i Bgrne- og
Ungdomsudvalget.

Desvarre blev sagen standset, men den blev vedtaget, sa det, vi gar, er, at vi stiller det, der er
vedtaget i Bagrne- og Ungdomsudvalget, som &ndringsforslag til denne her sag, det er konkret 3 at'er.
Og sa haber jeg, at vi kan komme til at diskutere sygefraver pa et faktagrundlag fremover.

Rikke Lauritzen (&): Sa er vi her igen. Pa baggrund af en mediesag, hvor enkelte institutioner
maske, maske ikke har brudt reglerne, sa gnskes det straks fra politisk side, at samtlige institutioner
skal undersgges med fynd og klem, penge ned i lommen pa de eksterne konsulenter.

Pa trods af fine ord som tillidsreform falder politikerne straks tilbage til 90'ernes og nullernes
mantra om kontrol, kontrol, kontrol. Hvis nogle fa opfarer sig andssvagt, sa skal samtlige institutioner
mistenkeliggares, og det helt, helt store apparat skal tages i brug. Ingen, absolut ingen i denne her sal
har forsvaret de sakaldte gv-dage.

Desvearre har de ansattes egen fagforening fart an ved at starte en diskussion, man alligevel ikke
havde, hvad skal man kalde det, kreefter til at fglge til ders, da man naegter at sette reelle tal eller navn
pa, hvem eller hvor mange det konkret kunne dreje sig om. Det betyder, som borgmesteren ogsa er in-
de pa, at nu er samtlige institutioner misteenkt for at snyde pa veegten. Og endnu varre, nasten, at den
supervigtige debat omkring det alt, alt, alt for hgje sygefravaer nu bliver skudt til hjgrne.

Jeg har det sadan, at hvis vi fra politisk side skal sette undersggelser og andre kontrolforanstalt-
ninger i vaerk, sa skal det altsa have et fremadrettet sigte. Det mener jeg ikke, den her undersggelse
har. Det geelder for sa vidt ogsa borgmesteren m.fl.s gnske om en undersggelse lavet af kommunens
revision. Jeg anerkender dog gnsket bag den undersggelse, at det her handler om at fjerne den generel-
le mistanke om snyd pa samtlige institutioner. Jeg har bare sveert ved at se, at en undersggelse, uanset
hvem der laver den, vil gare det.

For det farste: @v-dage, hvis de findes, er altsa ikke ngdvendigvis noget, som er registreret nogen
som helst steder, og derfor kan vi ikke bare ga ud fra, at et hgjt sygefraveer er lig med, at en institution
har en gv-dage-praksis. For det andet: Hvorfor skulle man i en undersggelse indremme, at man rent
faktisk praktiserer gv-dage?

Jeg er til gengaeld overbevist om, at de kabenhavnske foraldre, det kender jeg dem alligevel godt
nok til efter nogle ar herinde, vil reagere, hvis der i institutioner forekommer stort fraveer blandt perso-
nalet, uden at der er vikardaekning. Det ma man jo formode er tilfeeldet, hvis der er tale om gv-dage og
ikke reelt sygefraveer. Og sa har jeg altsa ogsa en form for tillid i hvert fald til, at whistleblowerord-
ningen langt bedre vil kunne opfang eventuelt snyd.

Derfor kan vi i Enhedslisten ikke statte det her forslag om en undersggelse af samtlige institutio-
ner. Vi stemmer imod det her forslag fra hgjreflgjen om, at det skal veere en ekstern undersggelse, og
vi stemmer ogsa imod det, som flertallet gnsker, nemlig at det er revisionen, der foretager den

Jeg vil meget hellere kigge fremad, fa gjort noget ved det hgje sygefraver, som faktuelt eksisterer
i nogle af institutionerne; det skal vi jo ikke glemme at snakke om og gare noget ved. Jeg synes, at vi
sagtens, som det ogsa er blevet diskuteret pa vores udvalgsmade, skulle lzre af den succes, som soci-
alforvaltningen rent faktisk har haft med at nedbringe sygefraveeret hos samme medarbejdergruppe.

Alt det der kunne vi bruge kreefter pa, hvis vi ikke hver eneste gang, der dukker en sag op i medi-
erne, absolut skal diskutere, at nu skal vi ud og undersgge samtlige institutioner. Bagudskuende under-
sggelser er et redskab, som, undskyld mig, fantasiforladte politikere tyer til, nar de ikke har noget bud
pa en reel lgsning.

Det show gider vi ikke deltage i i Enhedslisten og stemmer derfor nej til bade indstilling og &n-
dringsforslag.
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1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa skal jeg give ordet til Trine Schaltz,
veersgo.

Trine Schaltz (F): — Som jo ma sige, at SF dybest set er ret enig i det, som Enhedslistens Rikke
Lauritzen lige har staet og sagt. Nar vi alligevel siger, at vi er med til at lave et endringsforslag om, at
der bliver lavet en undersggelse, er det netop pa baggrund af, at det tilsyneladende ikke har vaeret mu-
ligt at leegge denne her diskussion ned. Det kunne vi faktisk som politikere have veeret med til, og jeg
haber, at vi kan blive ved med at diskutere og blive bedre til at gare det.

Nar der ikke er nogen konkret sag, sa taler vi om at have tillid, vi taler ikke om at fare ud og lave
undersggelser, hver eneste gang der kommer et problem, og sa snart der kommer et problem eller no-
get, der kunne veere et problem, sa sker det alligevel.

Ude pa institutionerne faler pedagoger og pedagogmedhjealpere sig lige nu vaeldig meget mis-
teenkeliggjort. Tilsyneladende er der nogle, der tror, at paedagoger og peedagogmedhjzlpere har en dar-
ligere arbejdsmoral end andre, hvilket jeg i hvert fald personligt vil betvivle.

Men nu far vi sa en undersggelse, som er lavet af Ekstern Revision. Man kan jo altid diskutere,
hvad der skal til for, at noget er uvildigt eller ikke uvildigt. For os har det veeret rigtig vigtigt, at vi i
stedet for kun at se pa en undersggelse praver at se fremad. Derfor har vi gnsket det 3. at om, at vi i
udvalget skal tage en diskussion af, hvad det er for nogle indsatsomrader, der er i forvaltningen. Er der
noget, der skal styrkes, er der noget, der skal gares mere ved?

Jeg tenker, at der er et hgjt sygefravaer. Det falder hele tiden, men det er hgjt. Der er noget, der
tyder pa pa den baggrund, at der er en darlig trivsel maske rundtomkring, og det er det, der skal arbej-
des med.

Nar der er nogle, der snakker om darlig trivsel, darlig arbejdsmoral, darligt arbejdsmiljg, sa ten-
ker jeg, at vi skal ogsa som politikere vide, at det har vi ogsa indflydelse pa. Det er sadan set os, der
starter med at vise tillid, med at vise anerkendelse af det arbejde, peedagoger og padagogmedhjalpere
laver hver dag. Hvis vi gar det, sa forplanter det sig ned i systemet. Det er vi tilsyneladende ikke altid
rigtig gode til. Det galder ogsd andre medarbejdergrupper i velferdsfag, i omsorgsfag, f.eks. social-
og sundhedshjalpere og -assistenter. Vi ved, hvor stor betydning det har, at vi er anerkendende, at vi
viser tillid, og at vi giver folk mulighed for at have indflydelse pa deres eget arbejde. Det er det, vi
gerne vil i SF, det er de diskussioner, vi gerne vil tage, det er det, som vi synes er det vigtige i denne
her sag.

Men nu far vi altsa en undersggelse og derefter en drgftelse i udvalget af, hvordan vi kommer vi-
dere herfra.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg er ikke helt klar over, om vi starter dér, hvor bgrne- og ung-
domsborgmesteren slap pa sidste borgerrepraesentationsmgde under den forespgrgsel, vi havde om gv-
dage. Fordi pa det tidspunkt hgrte jeg bgrne- og ungdomsborgmesteren klart afvise, at der var noget
om snakken, jeg har ogsa fundet citater nu her, hvor bgrne- og ungdomsborgmesteren har udtalt sig,
hvor der bliver sagt: Jeg er selvfalgelig meget tilfreds med, at der har veeret tale om en storm i et glas
vand, siger bgrne- og ungdomsborgmester Anne Vang.

Sa derfor er det jo en blank afvisning af, at der findes gv-dage i de kebenhavnske institutioner.
Borgmesteren er den gverste personalemassigt ansvarlige for den forvaltning og afviser blankt, at der
skulle veere tale om noget som helst.

Men jeg haber, at vi far en undersggelse af det her. Jeg haber, at vi finder ud af en metode, der
ger, at vi far afdekket den her problemstilling. Og hvorfor? Jo, fordi hvis der er en kultur, hvor syge-
fraveeret er hgjere end i sammenlignelige kommuner, og der ikke er nogen indlysende forklaring pa,
hvorfor det er sadan, sa er det jo utrolig vigtigt at afdaekke, om det skyldes det, som padagogernes
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egen fagbevagelse siger, nemlig at der eksisterer de her gv-dage, eller om det i virkeligheden skyldes
en darlig ledelse og et darligt arbejdsmiljg.

Derfor tror jeg pa, vi kan fa meget ud af den her undersggelse. Det skal ikke veere nogen hemme-
lighed, at jeg har rettet henvendelse til Intern Revision for at spgrge, om de var interesseret i at foreta-
ge en sadan undersggelse, og jeg kan ogsa forsta, at den er sat i bero indtil behandlingen i Barne- og
Ungdomsudvalget i dag. Jeg kan ogsa forsta, at det nu ender med, at der kommer en raekke a&ndrings-
forslag til forslaget her med henblik pa at fa lavet en eller anden model for en undersggelse.

Jeg tror bare, det er utrolig vigtigt, at bgrne- og ungdomsborgmesteren anerkender sit ansvar som
borgmester, og jeg synes ikke, det er klaedeligt. Jeg kunne forstd, hvis det var en avis, der havde skre-
vet en artikel om et eller andet, der ikke havde nogen gang pa jorden, men jeg synes, at nar det er
medarbejdernes egen repraesentant, egen fagbeveagelse, der gar ud og tager problemstillingen op, sa
har vi som Borgerrepreasentation, og bgrne- og ungdomsborgmesteren har om nogen som gverste an-
svarlige for forvaltningen et ansvar for at fa undersggt det her pa en ordentlig made.

Derfor er jeg da glad for det kursskifte, der i den grad er sket, fra vi havde sidste mgde for 14 da-
ge siden, hvor det var en fuldstendig blank afvisning af, at der overhovedet var noget at tale om her,
til, at man nu abenbart er villig til at kigge pa problemet og forhabentlig fa lavet en eller anden form
for undersggelse, der kan fa afdaekket problemets omfang og eventuelt ogsa, om det kan skyldes andre
arsager end ngdvendigvis misbrug med feriedage.

Sa vi ser frem til de forskellige &ndringsforslag, der kommer, og sa haber vi pa, at der bliver lavet
en undersggelse, der er serigs og tiloundsgaende, sa vi kan komme videre med det her og ikke bare
den her kolde og kyniske afvisning, som vi fik pa sidste borgerrepraesentationsmade.

Cecilia Lonning-Skovgaard (V): Fra Venstres side er vi ogsa rigtig glade for, at S og SF nu
veelger at tage den her problemstilling serigst, og vi kan ligesom den forrige taler medgive, at det er et
ret betragteligt kursskifte, der er sket siden sidste diskussion her, hvor borgmester Anne Vang vidste,
at der ikke var noget problem, for det viste hendes interne undersggelse. Trine Schaltz tenkte eller
fornemmede, at der ikke var noget problem, for det sagde hendes mavefornemmelse, og vi stod tilbage
med en afvisning af, at der var noget at komme efter. Det har man sa abenbart genvurderet og vil nu
gerne have en undersggelse, og det hilser vi bestemt velkommen.

| forhold til de ting, der har vaeret sagt heroppe, Vil jeg sige til Enhedslisten, at jeg tror, at Rikke
Lauritzen overvurderer borgernes muligheder for i det her tilfelde at stemme med fadderne. Hvis man
farst er i en daginstitution, sa ma man sige, vi anerkender, at der er blevet bygget gevaldigt ud, men li-
gefrem at tro, at foraeldrene reelt har en mulighed for at finde et andet sted, hvis de er utilfredse med
sygefraveeret det pageaeldende sted, sa hurtigt gar det altsa ikke ude i virkelighedens verden.

| forhold til, at der ikke er kommet nogen konkrete navne frem, jamen sa ved jeg, at Anne Vangs
egen direkter jo har diskuteret med medlemmer af Bgrne- og Ungdomsudvalget og der har faet kon-
krete informationer om institutioner, hvor det her foregar.

Nar vi s& kommer til ndringsforslaget fra S og SF, sa er vores bekymring — ja, det er @rgerligt,
at Else Sommer ikke er her lige i gjeblikket, kan jeg godt se — men bekymringen er hos os, at det her
daekker over S' og SF's forsgg pa at laegge lidt 1dg pa denne her sag, for er Deloitte reelt det rigtige
valg til at foretage sadan en undersggelse? Er der nogen af jer, kunne man spgrge medlemmerne af
Borgerrepraesentationen, der har nogen fornemmelse af, at Deloitte er specielt verdensmestre i at gen-
nemfgre kvalitative, dybdeborende undersggelser? Jeg medgiver, at Deloitte har en masse kompeten-
cer. Jeg har aldrig hart, at det skulle vare et af spidskompetenceomraderne hos Deloitte.

Man kunne derfor med rette frygte, at det her er et forsgg pa at sige, at nu laver vi en undersggel-
se; vi skynder os at fa Deloitte, som jo primaert er kendt for kvantitative undersggelser, til at lave sadan
en undersggelse. Den vil nok vise, at der ikke er noget om snakken, og sa har vi ordet for det, og sa
kan vi lzegge 1ag pa sagen én gang for alle. Det var netop det, vi med vores medlemsforslag gerne ville
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undga og derfor ville bede forvaltningen om at kigge pa nogle reelle leverandgrer, der har ekspertise
og erfaring med at fa lirket de her selvfglgelig ubehagelige svar ud af de institutioner, hvor det matte
foregd. Men sadan skal det tilsyneladende ikke veere.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det, og s giver jeg ordet til Mia Nyegaard.

Mia Nyegaard (B): — Som fuldt ud tilslutter sig det, den forrige taler har sagt, sa derfor skal jeg
ikke bruge min taletid pa det.

Men i forhold til Rikke Lauritzen og Trine Schaltz sagde jeg faktisk ogsa sidste gang, at vi ogsa
gerne vil en fremadrettet undersggelse, og at jeg mener, at den her type af undersggelse designet rigtigt
kan vaere bade fremadrettet og dybdegaende og samtidig rense de her padagoger.

| siger, at det har vi ikke noget belag for. Jeg har i flere ar arbejdet med det, der hedder klagedre-
vet innovation og complaint management, og det viser sig faktisk, at hvis man designer de her under-
segelser rigtigt, sa kommer der ikke bare ting frem, som ikke kommer frem hos en whistleblower-
ordning, som abenbart ikke virkede, men faktisk finder man ogsa lgsninger pa, hvordan man fremad-
rettet kan lgse de her problemer. Jeg har konkret siddet med flere kommuner og kigget pa de her ting,
sat de her typer af undersggelser i gang og faktisk set, at foreeldrene og medarbejderne har veeret med
til at finde lgsninger.

Sa det, at den her type undersagelser ikke viser noget, er simpelt hen ikke rigtigt, hvis det er sa-
dan, at vi sgrger for, at det bliver designet rigtigt af kompetente folk. Jeg ved sa ikke, om det er reviso-
rer og djef'ere. Jeg kunne forestille mig, at det var en enkelt sociolog.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det, og sa giver jeg ordet til Trine Schaltz, veersgo.

Trine Schaltz (F): — Som gerne vil gentage, at vi ikke tror, at undersggelser &ndrer verden, men
nar vi siger ja til en undersggelse, er det i hab om at fa ro pa omradet. Det er ikke undersggelser, heller
ikke videre frem, men handling, der skal til, nar der er steder, hvor der er for meget sygefraveer.

Nar man taler, som om ting er sandheder, sa synes jeg, vi er ngdt til at nevne, at Mia Nyegaard
har stillet nogle spargsmal til forvaltningen og bl.a. har spurgt, hvad der har veeret af dialog med LFS,
som nu siger, at man ikke kender til nogen institutioner, der praktiserer gv-dage eller har gjort det for
nylig. Det synes jeg maske er en vigtig oplysning, og jeg synes, det er noget af det, der maske kunne
veere med til at deempe os en lille smule.

Nar Cecilia Lonning-Skovgaard taler om min mavefornemmelse, sa handler det lige sa meget om,
at det i mine gjne er absurd at forestille sig, at 20-40 ledere i den her kommune, som bliver vurderet pa
sygefraveret, skulle have den holdning, at nar en medarbejder ringer og siger: Jeg har lyst til at pjeek-
ke i dag — sa siger de: Ja, bliv endelig hjemme. Altsa undskyld mig, men det er fuldsteendig absurd at
forestille sig, for mig personligt i hvert fald. Sa jeg synes i hvert fald, at vi skal tenke os en lille smule
om og preve at forholde os til realiteterne.

Jeg havde en tanke om, at nogle maske havde forvekslet akutdage med gv-dage. Jeg har ogsa en
tanke om, at man kan have mange holdninger til, hvad en sygedag er. Hvis en medarbejder ringer og
siger: Jeg har godt nok ikke feber, og jeg har ikke ondt nogen steder, men jeg har det rigtig darligt, og
jeg er begyndt at fa stress og alt muligt andet — og en leder sa siger: Tag det med ro et par dage, og lad
os sa tale om, hvordan vi kan tilretteleegge arbejdet, sa det her ikke fortsetter. Det er ikke en darlig le-
der, det er en god leder. Det er sddan noget, vi skal fremme, og ikke fremme, at folk bliver nervgse for,
hvad det er de siger ja og nej til i forhold til deres medarbejdere.
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Borgmester Anne Vang: Carl Christian Ebbesen citerer mig for at have sagt, at det var en storm i
et glas vand. Det har jeg sagt, og det mener jeg stadig. Vi fik oplysnhinger om, at 20-40 ledere havde en
ulovlig praksis med sygefraveer. Vi har ikke kunnet finde et eneste konkret eksempel. Jeg fastholder
ordene "En storm i et glas vand".

Men jeg har aldrig sagt, at jeg kunne garantere, at der ikke er et eneste sted, hvor der forekommer
en ulovlig praksis, det kan jeg ikke. Jeg har hele vejen igennem sagt, at vi startede med at lave en in-
tern forvaltningsundersggelse, og har opfordret til, at medarbejdere, foraldre, andre med konkret
kendskab til konkrete institutioner kunne melde ind i forhold til kommunens whistleblowerordning.
Det ville jeg jo aldrig nogen sinde have sagt, hvis jeg afviste, at det kunne finde sted pa en institution.

Men vi er ngdt til at vide, hvor en ulovlig praksis foregar, hvis vi skal kunne gere noget ved den.
Ellers er det bare noget, der er nogle, der tror. Sa er det sadan nogle mavefornemmelser, som Venstres
Cecilia Lonning-Skovgaard taler om.

Sa taler Venstres Cecilia Lonning-Skovgaard ogsa om, at vi skulle have skiftet kurs hos SF og S.
Det samme ger Dansk Folkepartis Carl Christian Ebbesen. Det er sadan rent faktisk, at da vi havde fo-
respergselsdebatten, havde jeg dagen far vaeret ude og foresla, at man, hvis man skulle lave en under-
segelse, kunne fa Borgerradgiveren eller revisionen til det. Det er jo lige praecis det, vi nu har nedfel-
det pa papir. Sa der er sadan set overhovedet ikke tale om et kursskifte, men snarere, at vi nu ger det,
som vi sagde dengang.

Jeg vil til sidst sige, at jeg ikke har noget kendskab til, at barne- og ungdomsforvaltningens direk-
tar skulle have faet konkrete navne pa konkrete institutioner, men jeg vil selvfalgelig med det samme
undersgge sagen, om det skulle veere tilfeeldet. Ganske som SF's Trine Schaltz siger, sa har vi altsa ik-
ke et eneste navn pa en eneste institution, men det gar ikke, at debatten ikke er skadelig. Den er skade-
lig, fordi den misteenkeligger en hel sektor, og derfor skal vi have den stoppet nu.

(Kort bemarkning).

Carl Christian Ebbesen (O): Det er kun for, at jeg nu far bekraftet, at barne- og ungdomsborg-
mesteren altsa gnsker en undersggelse, og sa kan jeg jo bare spgrge: Hvis det hele er en storm i et glas
vand, hvorfor sa overhovedet en undersggelse?.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det, og sa giver jeg ordet til Mia Nyegaard.

Mia Nyegaard (B): — Som sa hundrede procent kan bekrefte, at jeg ved, at Else Sommer har faet
oplysninger om navne pa institutioner. Sa lad bare den ligge. Jeg ved i hvert fald, at der er givet et
navn videre.

Derudover vil jeg faktisk bare sige, at ja, jeg stillede en masse spgrgsmal, Trine Schaltz, og jeg vil
faktisk rigtig gerne have, at samtlige af den her type af spargsmal vil veere med i et undersggelsesde-
sign. Ikke fordi jeg skal naevne samtlige 8, men det er lige netop den her mere dybdeborende og rund-
tomspgrgende ting, som jeg mener er rigtig vigtig i sadan en undersagelse.

Og sa vil jeg bare gerne lige sla fast, at jeg mener altsa ikke, at vi skader sektoren ved den her un-
dersggelse, men vi skader den, hvis ikke vi tager det alvorligt, og hvis vi ikke sgrger for, at det her bli-
ver en uvildig undersggelse. Det er jo helt til grin, at vi sa kan ga ud og sige, na men nu har kommu-
nen sa igen undersggt sig selv, om der er eller ikke er noget at komme efter, men sa vil samtlige men-
nesker jo sige, na jamen det var sa det samme.

Vi bliver jo ngdt til at kunne sige, at vi ikke har haft noget med det at gare, det er et armslaengde-
princip i forhold til, at det er der nogle andre, der kigger pa, og det, der s& kommer frem, er sa det, der
ma sta til troende.

(Kort bemezrkning).
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Carl Christian Ebbesen (O): Jamen nu bliver jeg endnu mere nysgerrig efter lige at stille barne-
og ungdomsborgmesteren et tillegsspargsmal.

Altsa hvis vi harer her, at direktgren for borgmester Anne Vangs forvaltning har kendskab til en
institution, hvor det her foregar, hvorfor kan vi sa ikke fa oplyst navnet, hvorfor er det hemmeligt? Og
hvorfor bliver borgmesteren fra den her talerstol ved med at sige, at hun ikke har kendskab til, at der er
institutioner i Kagbenhavn, der har praktiseret det her, hvis borgmesterens egen direktgr har kendskab
til det?

Borgmester Anne Vang: Nu kan direktgren jo ikke ga pa talerstolen her, men jeg har korrespon-
deret med ham og hende, og der er ikke kendskab til institutioner, hvor der er gv-dage i Kgbenhavn.
Der er kommet én melding fra et BU-medlem om, at man tror, at det maske foregar i en institution, og
sagen er ved at blive undersggt. Hvis det viser sig, at det foregar, er det et keempestort problem, og sa
skal vi tage ledelsesmassig hand om det.

Jeg vil gerne sige, at det at melde ind, at der er kendskab til konkrete institutioner, det med at
melde konkrete navne ind, faktisk er vejen frem, og jeg vil gerne opfordre til, at hvis man har sadan
nogle, at man sa fortseetter med at gere det. Jeg synes ikke, det er rimeligt at diskutere navne fra en ta-
lerstol, nar vi ikke pa nogen made ved, at der skulle forega noget ulovligt i den pagealdende institution.
Men jeg synes, det er en rigtig god ide og en rigtig ansvarlig made at gare det pa, hvis man har kend-
skab, sa at sige det, for ellers har vi jo ikke nogen mulighed for at undersgge sagen.

Det oprindelige spargsmal, som Carl Christian Ebbesen stillede: Hvorfor undersgge sagen, hvis
jeg mener, det er en storm i et glas vand? Det er der to arsager til.

Der er ikke nogen grund til at tro, at der er 20-40 institutioner, der har ulovlig praksis, men bare
én institution, der har ulovlig praksis, er for meget. Vi kan ikke agere ledelsesmassigt pa baggrund af
gisninger og formodninger. Hvis der foregar noget ulovligt, skal vi vide hvor, sa vi kan sette ind. Det
er arsag nr. 1.

Arsag nr. 2. Man har mistaenkeliggjort peedagoger i s& udbredt grad, at hvis der ikke er noget at
komme efter, sa fortjener de altsa, at vi ved det, sa vi kan stoppe den her debat og i stedet for ga over
til den debat, der jo faktisk er rigtig vigtig og rigtig veesentlig, nemlig hvordan vi begranser sygefra-
veeret, for én ting er en ulovlig praksis, noget andet er et sygefraveer, der er for hgjt, og det kan vi jo
gere noget ved. Vi ved, hvor det er, og vi ved, hvilke ledelsesmassige instrumenter vi skal sette ind
med. Vi er faktisk rigtig godt pa vej i Barne- og Ungdomsudvalget, fordi vi har et kontinuerligt fokus
pa det og er lykkedes med at nedbringe sygefravaeret med halvanden dag over det seneste ar. Og det er
et arbejde, der i hgj grad er relevant at diskutere og blive endnu bedre til.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet for en kort bemarkning til Mia Nyegaard.

(Kort bemeerkning).

Mia Nyegaard (B): — Som bare lige vil sige, at jeg er fuldsteendig enig med borgmesteren i, at vi
ikke skal std og haenge navngivne institutioner ud, fer det er blevet undersggt. Men min henvendelse
gik pa, at jeg ved, at der i hvert fald er blevet indleveret navne. Sa helt kort, sa er det jo sadan, det er.
Vi ved, at der er noget at komme efter, og derfor vil jeg plaedere for, at vi stadig veek gar efter en uvil-
dig undersggelse, sa alle de andre institutioner bliver renset.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til Carl Christian Ebbesen i 3. runde.

Carl Christian Ebbesen (O): Nu bliver jeg faktisk mere og mere bekymret, fordi hvis hele denne
her sag, altsd hele den her méade at handtere sagen pa fra bgrne- og ungdomsborgmesterens side er, at
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man er bange for at mistenkeliggere padagogerne, og den her sag har misteenkeliggjort pedagogerne
i Kgbenhavn, sd ma jeg sige, at der ikke er noget, jeg er mere uenig i.

Den her sag har om noget vist, fordi det lige precis er paedagogernes egen fagforening, det er
medarbejdernes egne reprasentanter, der gar ud og melder det her ud, i den grad respekt omkring pa-
dagogerne, deres organisation, deres fagbevagelse, hvor de sidder og siger i hvert fald, at der kan, el-
ler der er, de brugte jo ordet "er", brodne kar, der er brodne kar, der bliver praktiseret de her gv-dage i
Kgbenhavn, og at det er noget, de gnsker at fa sat fokus pa.

Sa det er da i den grad respekt for paeedagogerne og de folk, der vil barnene, der vil passe deres
arbejde, der sgrger for, at de faktisk ger et bleendende stykke arbejde, at de kan sidde og se, at der nog-
le steder er kolleger, der praktiserer det her.

Jeg bliver virkelig bekymret. Hvis bgrne- og ungdomsborgmesteren lavede en pseudoundersggel-
se selv i forvaltningen, der bare fuldstendig kunne afvise, at der overhovedet var noget at diskutere
her, fordi man var bange for, at man ville mistenkeliggere padagogerne, sa synes jeg, vi er langt ude.
Det er jo preecis det modsatte, der er geldende her. Det er, at bade befolkningen og vi politikere her pa
Kgbenhavns Radhus i den grad har respekt for peedagogerne, at de ter rejse sig og sige, der er brodne
kar. Og det er et problem, der bar diskuteres bade offentligt og her i Borgerreprasentationen, og som
bar tages alvorligt af den gverste politiske ledelse og herunder den, der har det gverste ansvar, bgrne-
0g ungdomsborgmester Anne Vang.

Sa er jeg bekymret, hvis man bare gnsker at leegge den diskussion fladt ned og ikke undersgger
tingene ordentligt, fordi man er bange for, at det skal skabe en mistenkeliggarelse af paedagogerne.
Det bryder jeg mig ikke om.

(Kort bemeerkning).

Borgmester Anne Vang: Jeg er meget glad for Carl Christian Ebbesens evne til at lytte til fagfor-
eninger. Det tror jeg er vejen frem. Jeg synes ogsa, det ville vare en god ide at lytte til sine kolleger.
SF's Trine Schaltz var oppe og fortelle om et skriftligt svar fra forvaltningen om dialogen med LFS,
der nu melder, at de ikke har kendskab til en eneste institution, hvor det her foregar. Det vil jeg anmo-
de Carl Christian Ebbesen om at tage en dialog bade med LFS og med forvaltningen om, nar man fort-
sat er bekymret.

Og sa vil jeg altsa veere lidt uforstaende overfor, at Carl Christian Ebbesen for fa dage siden fore-
slog en revisionsundersggelse. Nu foreslar vi en revisionsundersggelse, og alligevel er Carl Christian
Ebbesens melding, at vi er uansvarlige.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg ved ikke, om det kun er mig, der har fornemmelsen af, at
der ikke rigtig kommer nogen nye synspunkter frem, men nu er der altsa fire korte bemarkninger. Jeg
synes, | skal prave at anstrenge jer, der har bedt om det, for at fa noget nyt frem i debatten, for ellers
synes jeg, at vi godt kunne lukke den her.

(Kort bemarkning).

Rikke Lauritzen (@): Jeg er helt enig med overborgmesteren. Det fyger med udokumenterede
pastande og tal, som man ikke har noget beleag for, i denne her debat. Det gjorde det, for vi tog det her
i salen. Det viser sig jo, at LFS ma krybe tilbage, hov, de ved maske alligevel ikke rigtig, om der var
nogen overhovedet. Det gar det i forhold til, hvad f.eks. Mia Nyegaard tror eller ikke tror og kender
til. Medmindre det er Mia Nyegaard selv, der har indberettet, at der er kendskab til en institution, sa er
det jo ogsa bare von hgrensagen, og det synes jeg er rigtig, rigtig &rgerligt.

Nu er der jo flertal for de her undersggelser, den ene eller den anden i hvert fald, og sa synes jeg
maske, at vi skal overlade det til reel viden, hvad der skal ske fremadrettet, fordi det andet er for pin-
ligt i hvert fald.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa er jeg spandt pa at hagre Carl Christian Ebbesens nye i
debatten.

(Kort bemeerkning).

Carl Christian Ebbesen (O): Jamen det er ogsa i hvert fald svaret pa spargsmalet.

Det var, fordi borgmester Anne Vang var heroppe og sige, at nu har paedagogernes fagforening
LFS trukket i land og meddelt, at det, man sagde, mener man nu ikke lzengere. Og s& kan jeg jo kun
stille mig spgrgende overfor: Har bgrne- og ungdomsborgmesteren nu ogsa faet lukket munden pa pe-
dagogernes fagbevagelse?

Jeg synes, det er chokerende, at nar vi har en nastformand, der har veeret ude og melde det her
problem, det er nastformanden i Kgbenhavn, og et hovedbestyrelsesmedlem, der har veeret ude og
meddele, at her er et problem at ga efter, at de sa prompte treekker i land pa grund af det mediepres og
pa grund af det pres, som borgmesteren har vearet ude og leegge pa.

Til slut vil jeg bare lige sparge: Hvor lang tid gar der, far vi har navnet pa den institution, der er
ved at blive undersggt?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver vi ordet til Mia Nyegaard. Her ger det samme sig
geeldende; jeg vil ogsa gerne hare noget nyt her.

(Kort bemerkning).

Mia Nyegaard (B): — Som ogsa bare skal gere det helt kort. Jeg ved ikke, om det er sa nyt, men
det undrer mig, at man farst siger noget og sa treekker det tilbage & to gange i pressen, og at vi sa her
star og siger: Na, men sa er der jo ikke noget at komme efter, for hvis de ikke vil fortelle os det, sa er
der ingen grund til at undersgge det. Det undrer mig faktisk rigtig, rigtig meget, og det bekreefter mig i,
og det er sa knap sa nyt, at jeg faktisk for gvrigt mener, at vi skal have en uvildig undersggelse.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Det kommer vi til at stemme om lige om et gjeblik. Det er
det, medlemsforslaget her drejer sig om. Der er ikke flere, der har tegnet sig ... jo, det gar borgmeste-
ren for en kort bemaerkning.

(Kort bemearkning).
Borgmester Anne Vang: Den bliver meget kort: Inden udgangen af ugen — og det var vist nyt.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Det var helt nyt, og det levede op til nyhedskriteriet.
Socialdemokraterne og SF stillede det i bilag 2 beskrevne endringsforslag.
Det af Socialdemokraterne og SF stillede &ndringsforslag blev vedtaget med 27 stemmer imod
Iz;(l).r stemte: A, F, Signe Goldmann (lgsgeenger) og Sofie K. Led (lgsgeenger).
Imod stemte: B, C, I, O, Jaleh Tavakoli (lgsgenger), V og D.

Medlemsforslaget var dermed erstattet af det stillede eendringsforslag.

Det Radikale Venstre afgav fglgende protokolbemarkning, som Dansk Folkeparti valgte at til-
slutte sig:
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”Det Radikale Venstre anerkender, at en undersogelse er nedvendig, men fastholder, at den
helst skal veere uvildig.”

Enhedslisten afgav falgende protokolbemaerkning:

”Enhedslisten anerkender og deler forslagsstillernes gnske om at fjerne mistenkeliggerelsen af
samtlige institutionerne omkring de pastaede gv-dage. Enhedslisten mener imidlertid ikke, at en
undersogelse af samtlige institutioner er vejen frem.”

41. Medlemsforslag om standsning af byggeri af metrotrappe i Frederiksborggade (2013-
93074)

Det foreslas,

1. at Overborgmesteren hurtigst muligt henvender sig til Transportminister Henrik Dam Kristensen
med en opfordring til at standse anleeggelsen af metrotrappe ved Frederiksborggade / Ngrreport,

2. at Overborgmesteren fremlaegger en status pa resultatet af henvendelsen til Transportministeren in-
den udgangen af juni maned 2013, samt

3. at Borgerrepraesentationen paleegger @konomiforvaltningen pa baggrund af dialogen med Trans-
portministeriet at udarbejde forslag til handtering af eventuelle udgifter forbundet med en beslutning
om at standse byggeriet af metrotrappen ved Frederiksborggade/Ngrreport.

(Stillet af Venstre)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Her er tale om et medlemsforslag fra Venstre, og det er
Flemming Steen Munch, der er ordfarer, vaersgo.

Flemming Steen Munch (V): Jeg haber da, jeg sa kan opfylde overborgmesterens gnske om, at
der kommer noget nyt frem.

Jeg kan forsta, at nogle af grupperne herinde i salen synes, at det her forslag er en morsomhed. Til
det kan jeg kun sige, at det er blodig alvor for de forretningsdrivende og de beboere, der opholder sig
eller har deres forretning omkring det her projekt.

Lad mig ogsa sige det med det samme, sa vi undgar at skulle i gang med, jeg havde ner sagt et af
de sadvanlige mudderkastningsprojekter om, hvis skyld det nu er oprindelig, at det her forslag er
kommet frem, at jeg vedkender mig, ja om ikke med glaede, men vedkender mig i hvert fald, at det er
fremsat under den tidligere regering, men det er vaerd at bemeerke: Med tilslutning fra stort set alle an-
dre partier i Folketinget.

Efter de oplysninger, som jeg er i besiddelse af, sa har det veeret meget vanskeligt, endda seerdeles
vanskeligt, at falge med i projektets forlgb, og det var farst meget sent i forlgbet muligt at fa klarhed
over det.

Etableringen var, som jeg ser det, fornuftig nok, da projektet fgrste gang blev vedtaget i Folketin-
get. For da var situationen jo den, at det stadig vaek var muligt at kere i bil pa den del af Narre Vold-
gade, der vender ind mod Middelalderbyen. Et spargsmal, som nu i den grad er @ndret derhen, at man
jo udvider stationsforpladsen til at ga i ét med fortovsarealet ovre ved Frederikshorggades udmunding
i Ngrre Voldgade. Det vil altsa sige, at det ikke leengere er tilfeeldet, at man skal sikre en fri og uhin-
dret passage fra stationsperronerne og op i gadeniveau, man skal altsa ikke leengere, som projektet lig-
ger nu, krydse et fodgaengerareal.

Hvis man synes, at det er ngdvendigt med flere opgange, sa kan jeg oplyse, at der fra metrostatio-
nen og fra Narreport Station, ogsa den nye, allerede er etableret fem trappeopgange, fem. Det vil sige,
at man nu vil komme med et forslag om at etablere en sjette opgang til ingen verdens nytte.
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Man kan sparge sig selv, hvorfor vi kommer her i ellevte, nogle vil maske endda sige i tolvte
time, med det her forslag. Til det kan jeg sige, at det har, som jeg sagde indledningsvis, veeret ualmin-
delig sveert at fa indsigt i, hvad der egentlig er foregaet i hele det her projekt. Farst den 8. februar i ar
sender Banedanmark et brev med information til beboerne om, at der nu skal ske en projektstart den
11. marts i ar. Senere har en gruppe borgere og forretningsdrivende s& haft foretreede for Transportud-
valget, og de gik derfra, som det er oplyst over for mig, med en opfattelse af, at der var en vis forstael-
se for borgernes synspunkt.

Som et yderligere kuriosum kan jeg oplyse, at der ikke er gennemfgart en nabohgring. Og tilsyne-
ladende, og det synes jeg egentlig er hgjst besynderligt, har placeringen af trappen, jf. en udtalelse af
teknik- og miljgborgmesteren i City Avisen den 19. juni i ar, aldrig veeret politisk behandlet i Kgben-
havns Kommune.

Banedanmark, der er bygherre pa projektet, gav teknik- og miljgforvaltningen en uge til at afgive
hgringssvar til projektet, en uge til et projekt, der kommer til at bergre sa mange mennesker i Kgben-
havn.

I dagens udgave af City Avisen opfordrer borgmester Ayfer Baykal de bergrte borgere og forret-
ningsdrivende til at opretholde presset pa Transportudvalget. Jeg er nok kyniker nok til at konstatere,
at et sadant pres fra et antal borgere og forretningsdrivende i Kgbenhavn ikke vil have stor indflydelse
pa den herskende klasse pa Christiansborg. Men jeg har en tyrkertro pa, at en henvendelse fra Borger-
repraesentationen kan have en effekt, f.eks. i retning af at fa opfordret til at revurdere projektet og flyt-
te trappeskakten ud pa den nye stationsforplads som supplement til de allerede etablerede. Det er altsa
i gvrigt et forslag, som teknik- og miljgborgmesteren i et brev til Transportministeriet har udtrykt sig
som veerende enig i.

Der er saledes i bund og grund tale om et projekt, som ikke synes begrundet i ngdvendighed, og
som heller ikke har rod i et gnske fra borgere, de handlende eller i gvrigt fra Borgerreprasentationen,
der tilbage i 2011, som de fleste nok husker, havde den indstilling, at man ikke gnskede fodgeenger-
tunneler, et synspunkt, som jeg fortsat er enig i, da sadanne omrader ofte bliver utrygge at faerdes i.

Afslutningsvis vil jeg papege den helt urimelige belastning, handelslivet og beboerne har veeret
udsat for. Farst har man den nye gadebelagning, der leegger omradet dgdt i halvandet ar, og sa snart
den er feerdiggjort, og i gvrigt omradet udrabt som Danmarks flotteste handelsgade, sa kommer man
0g bryder det op igen...

Overborgmesteren (Frank Jensen): Du er gaet 30 sekunder over tiden, der har veret blinket et
stykke tid.

Flemming Steen Munch (V): Jamen jeg kan komme tilbage med det sidste, medmindre man
gerne vil hgre det nu.

Iben Wiene Rathje (F): Jamen det er jo ganske rigtigt i allerhgjeste grad i ellevte time, at Ven-
stre kommer pa banen her. Derfor virker det maske en lille smule userigst i forhold til at skulle praege
en proces, der allerede er igangsat, anleegsprojektet er allerede i gang.

Teknik- og miljgborgmesteren skrev i april et brev til transportministeren for at bruge sin indfly-
delse pa det tidspunkt, hvor der maske var noget at gere ved det. Hun skrev et brev i april og bad om
en kommunikation om i hvert fald trappens placering, fordi man kan godt diskutere, om den er ngd-
vendig, men den kan have sine fordele. Placeringen er bare dybt uhensigtsmaessig for de erhvervsdri-
vende, ligesom Flemming Steen Munch er inde pa.

Desveerre kom der ikke noget ud af vores henvendelse, men vi har i hvert fald forsggt, dengang
der var mulighed for at gere noget ved sagerne. Pa nuveerende tidspunkt synes vi ikke helt, det er rele-
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vant at begynde at ga i gang med at snakke om et projekt, der faktisk er i gang med at blive anlagt. Sa
vi er ikke med pa det her forslag.

Jakob Hougaard (A): Inden for togdriften har man et udtryk, der hedder "til tiden", og det kan
man jo ikke sige om det her forslag, og som forslagsstilleren selv siger, sa er det jo i tolvte time. Det er
nok sadan normalt, at vi ville udvalgshenvise sadan et forslag, og nar vi sa kommer til behandlingen,
sa er hullet gravet, og det meste af arbejdet gjort. Sa man kan godt sparge, hvad det egentlig skal nytte,
at vi her i Borgerreprasentationen skal have den her debat.

Jeg kan godt forsta, at man kan have frustrationer som nabo og som butiksejer i omradet. Man har
lige faet en flot ny belegning, og sa bliver det gravet op. Der er ogsa meget byggeri i byen, det kan
veere meget generende. Men omvendt sa er det jo ogsa, tror jeg, en fordel i sidste ende, nar den her
trappe bliver etableret. Jeg synes nemlig, det er en rigtig god idé. Vi har jo set andre steder ved metro-
stationerne, hvordan det at placere en trappe tet pa butikkerne er en stor fordel, i hgj grad ogsa for bu-
tikkerne, men ogsa for de mange handlende. Vi har det jo ved Frederiksbergcentret, vi har det ved
Magasin. Det betyder noget at kunne komme hurtigt, tarskoet hen til butikkerne. Jeg tror ogsa, at det
vil gge omsztningen i sidste ende, nar den her adgangsvej er etableret, og jeg er ret overbevist om, at
det vil man ogsa opdage her i omradet.

Sa jeg synes, man skal sla koldt vand i blodet og tro pa, at den beslutning, man tog, da den her
trappe blev etableret, er en rigtig beslutning. Det var sadan set en beslutning, man tog fzlles i den her
forligskreds pa Christiansborg, hvor man jo ogsa efterfglgende har forholdt sig til, skulle man sa juste-
re pa projektet efterfglgende i lyset af de protester; man sagde nej.

Jeg synes, vi skal kare det igennem. Lad os ferdiggere det og sa bagefter haste frugterne af det.
Derfor synes jeg altsa ikke, at vi skal stemme for det her forslag. Jeg er fuldstzndig enig med SF, altsa
den mulighed er afprgvet, man har haft dialogen, men altsa vi ma ogsa respektere, at man i den for-
ligskreds, der har indgaet aftalen og i gvrigt ogsa betaler gildet sammen med os, har besluttet, at vi
feerdigger det. Det tror jeg ogsa sagligt set er den klogeste beslutning bade for metroen og for lokalom-
radet.

Morten Kabell (@): Det er jo nemt nok at sige, at man skal stille forslag til tiden, og det er nemt
nok at sige, at tingene allerede har veeret behandlet, nar sandheden jo er, at den her sag aldrig har veeret
behandlet politisk, aldrig har veeret behandlet i Borgerrepraesentationen.

Det er ogsa meget morsomt at hgre mine to forgengere fra Socialdemokratiet og SF vere oppe og
sige, jamen det her kunne man jo bare have grebet fat i, for sandheden er, at de eneste to partier i Bor-
gerreprasentationen, der primart er skyldige, nemlig Socialdemokratiet og SF, der sidder i Metrosel-
skabets bestyrelse, og som kunne andre pa den her sag, rent faktisk aldrig nogen sinde har sgrget for
at bringe sagen op.

Sa vidt jeg er orienteret, sa er det i gvrigt teknik- og miljgborgmesteren, som selv sad i Metrosel-
skabets bestyrelse, dengang sagen blev behandlet farste gang og blev besluttet, sddan set kunne have
bragt sagen op, da hun sa blev teknik- og miljgborgmester, eller kunne have bragt den til Borgerreprae-
sentationens behandling, men har valgt ikke at gare det.

Sa erlig talt ma jeg sige til SF, at det er en grum omgang hykleri, ndr man sa samtidig oplever, at
den selv samme teknik- og miljgborgmester gar ud i lokalsprgjterne og i alle mulige andre aviser og
meddeler, at man bare skal fortseatte presset pa Folketinget og pa Transportudvalget. Altsa arlig talt,
der ma veere en graense for Socialistisk Folkeparti, den burde veere gaet langt, langt for de udsagn, der
kommer i aften fra ordfgrerens side.

Jeg vil sa sige, at vi er fuldsteendig enige med forslagsstillerne i denne her sag. Nu var vi sa til-
feeldigvis ogsa enige i Folketinget, og jeg er da glad for, at Venstre nu er blevet enig med os ogsa her i
Borgerrepraesentationen i denne sag, men synes i bund og grund, den skulle have veret stoppet langt
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far det her. Den her trappe er ikke en god idé pa den placering, den har faet. Det kan godt veere, den
har vaeret behandlet i ejerkredsen, men den har aldrig nogen sinde vaeret behandlet her pa Radhuset. Sa
med hvilket mandat ejerkredsen overhovedet har godkendt den, burde man i virkeligheden seette
spgrgsmalstegn ved.

Mia Nyegaard (B): Metrotrappe eller ikkemetrotrappe, det er sa et spgrgsmal, som vi Radikale
har @&ndret mening, holdning, standpunkt til, som man nu tager det.

Det, vi har gjort, er, at vi har kigget pa de pabegyndte tiltag, vi har lyttet til borgerne, og sa har vi
overvejet det faktum, at da vi i sin tid sagde ja til de her nye metrostationer, var der, som Flemming
Steen Munch sagde, gennemkarende biltrafik i Ngrre Voldgade. Og sa er det ogsa et faktum, at den
her forsamling pa et tidspunkt har @ndret det, sa der ikke leengere skal veere gennemkgrende trafik i
Ngrre Voldgade. Men vi har sa ikke samtidig faet kigget pa, om det gav mening, at der skulle bygges
en trappe, sa det har vi sa ikke faet andret.

Jeg synes faktisk, det er lidt synd, for hvis man nu kigger pa den smukke indgang, som Frederiks-
borggade ligesom var blevet, bliver den sadan helt skeemmet det naeste lange stykke tid, og den bliver
ogsa skemmet af den her trappe.

Som radikal anerkender vi faktisk, at borgmester Ayfer Baykal har prgvet at skrive til transport-
ministeren, og at kommunen allerede i et hgringssvar tilbage i april 2011 gjorde opmeerksom pa, at der
var en bekymring for den her trappeplacering, men da der desvarre ikke er sket noget, ser vi os faktisk
ngdsaget til i et sidste maske lidt desperat forsgg at stemme for forslaget, sa vi kan stoppe trappen. Sa
sagde lben Rathje og Jakob Hougaard noget om rettidig omhu, og nu er anlaegsarbejdet jo i gang, sa
sadan er det jo, kan man sige, og sa ma vi hellere stemme for. Men for at modsige min egen partifor-
mand og hendes meget konkluderende ord, at sadan er det jo, sa vil jeg bare sige, at sadan behgver det
jo ikke at veere.

Birthe Skaarup (O): Hvad skal det nytte, er der flere, der har sagt fra talerstolen, med den metro-
trappe i Frederiksborggade. Der er jo en arsag til, at man gnsker en metrotrappe i Frederiksborggade,
og det er naturligvis, fordi der skal ske en bedre afvikling for passagerne til metroen.

Jeg forstar da udmaerket, at det er treels for detailhandelen i Frederiksborggade, at man pludselig
begynder at braekke beleegningen op. Det er jo kun belaegningen, det handler om.

Jeg ved ikke, om man helt har undersggt, hvorledes adgangen bliver for passagerne til metroen,
nar projektet Ngrreport er feerdigt, og hvordan trafikken kan blive et forhindringslab for passagererne.

Jeg tror pa, at en trappe til metroen i Frederiksborggade farst og fremmest vil lgse et traengsels-
problem, og vi er naturligvis interesserede i, at s& mange som muligt vil benytte metroen, hele ombyg-
ningen og renoveringen af Danmarks mest benyttede station.

Nu forsgger man sa pa alle mulige mader at skabe de optimale forhold for borgerne ved denne her
metrotrappe. Vi forsgger at skabe nogle forhold, sa man ikke skal mase og ase over Ngrreport. Det tror
jeg pa er lgsningen, som man har besluttet i Metroselskabet og i ejerkredsen, sadan skal det veere.

Man prgver pa en eller anden made, det har jeg i hvert fald oplevet herinde, at springe over, hvor
geerdet er lavest, og det er til stor skade for helheden. Det her er en helhed, og det er noget med, at man
skal teenke frem i tiden. Det er ikke kun de halvandet ar, men det er hele indtegtsgrundlaget for Kg-
benhavns Kommune, men ogsa for Metroselskabet. Det her handler om, at vi far sa mange passagerer
over i metroen, og at de ikke skal igennem et forhindringslgb for at komme til metroen og vk derfra.

Helt klart mener jeg, at denne her metrotrappe skal etableres, og det tror jeg ogsa, mit parti mener.

Jakob Nesager (C): Nar man fardes i Frederiksborggade, sa ser det ud, som om den her trappe
er placeret, som var den smidt med en greb. Den ligger meget malplaceret, og det er jo trist. Sa kan
man sa sperge, sadan er det jo, eller skal vi lave om pa det.
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Som den socialdemokratiske ordfgrer var inde pa, sa er spargsmalet, om der er udvist rettidig
omhu. Man kan have sin tvivl, men jeg synes, at tvivlen skal komme byen til gode. Sa derfor vil jeg
egentlig gerne stille et endringsforslag. | stedet for at fjerne trappen, for jeg tror, der er behov for den
ekstra kapacitet, s3 kan man spgrge: Skulle vi ikke fa undersggt, om man kunne placere den pa et an-
det sted end lige netop midt i gaden? Sa derfor vil jeg gerne stille et &ndringsforslag om, at hvor der i
medlemsforslaget star "at fjerne trappen”, @ndres det til "at flytte trappen".

Jeg tror, at nar vi far Metrocityringen koblet pa metrolinjerne, sa bliver der behov for den ekstra
kapacitet. Sa jeg tror, at de trapper der er i gjeblikket, har behov for at blive suppleret, sa jeg kan godt
se et behov for det. Det kan veere, at vi er for sent ude, det ma vi se. Men lad tvivlen komme byen og
borgerne til gode. Sa jeg haber, at I vil se velvilligt pa, at vi eventuelt kunne se, om det er realistisk at
fa flyttet trappen.

Lars Berg Dueholm (I): Sagen her kan i virkeligheden deles i to. Der er de materielle forhold:
Skal der veere en trappe, skal der ikke veere en trappe, og hvis der skal vere en trappe, hvor skal den sa
vaere? Og sa er der de mere formelle forhold omkring heringsfrister, involvering eller mangel pa sam-
me af befolkningen og handelslivet i Kabmagergade og Frederiksborggade.

For at tage det sidste farst, sa er vi fra Liberal Alliances side fuldstendig enige med forslagsstil-
lerne i, at den her proces har veeret hgjst merkveerdig, og at den i udpreeget grad har kortsluttet det lo-
kale demokrati. Det er imidlertid ikke forste gang og sikkert heller ikke sidste gang, at det sker. Nar
staten sadan kommer tromlende med et eller andet, man finder pa i et trafikforlig sent om aftenen, ja-
men sa er lokalt demokrati og hgring af lokale interessenter, for slet ikke at tale om Borgerrepreaesenta-
tionen, noget af det sidste, man tenker pa pa det hgje Christiansborg. Sa der deler vi altsa forslagsstil-
lernes synspunkter til fulde.

Det materielle er sa: Skal der vere en trappe ved eller omkring Frederiksborggades udmunding i
Ngrre Voldgade? Og det mener vi fra Liberal Alliances side, der skal vare. Jeg er ikke ngdvendigvis
enig i Jakob Naesagers synspunkt om, at der kommer flere rejsende, nar Metrocityringen kommer. Det,
som jeg har faet at vide, er, at de nye linjer i et vist omfang vil aflaste de nuvearende stationer, fordi
der simpelt hen bare bliver flere steder, man kan sta af. Det vere for sig.

Men det, at man selv i den nye lgsning vil skulle krydse trafik pa den nordlige side af Narre
Voldgade, eller hvad man matte sige, for at komme til metroen eller ga ned pa S-togsperronerne og
derfra ga ned i transitgangen, synes vi ikke er den meste optimale lgsning. Sa vi er helt enige i, at der
skal vare en trappeudmunding. Om den sa skal veere pracis det sted, hvor der bliver gravet nu, eller
den skal flyttes 5 eller 10 meter, ma jeg veere erlig at sige, at det har jeg ikke sagkundskaben og klgg-
ten nok til at bestemme, men — maske lidt letsindigt — vil jeg veelge at stole pa dem, der har tegnet
nedgangsstedet.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver jeg ordet til Flemming Steen Munch som ordfarer
for forslagsstillerne.

Flemming Steen Munch (V): Jeg har nok ikke den samme tyrkertro, som den foregaende taler
har, til projektmagerne i det her.

Jakob Hougaards oplysninger om, at der vil blive skabt en starre omsatning, vil jeg da ikke afvi-
se, men omvendt skal man altsa nu leve naesten uden omsetning i 1%-2 ar. Den farste forretning der-
nede, og det er ikke den fiskehandler, som jeg har vaeret ude og tale om tidligere, men en anden forret-
ning, har allerede haft en omsatningsnedgang pa ca. 75 pct. Der skal tjenes mange penge fremover,
hvis de overhovedet overlever.

Jeg er enig i, at vi kommer sent med det her, og jeg er ogsa klar over, at vores forslag vil medfare
nogle gkonomiske konsekvenser. Men mon ikke nogen af de 157 mio. kr., der er afsat til projektet,
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kunne spares, og vi derved kunne undga at smide s& mange penge ned i et hul i jorden til gleede for in-
gen andre end Banedanmark og Metroselskabet? Konsekvenserne af en fortsattelse af projektet er, at
vi i mange ar fremover kommer til at blive konfronteret med et monument over en grundlaeggende
forkert beslutning.

Er det sa muligt at stoppe projektet nu? Ja, det er det efter min bedste overbevisning. Det, der er
sket indtil nu, er, at man har gravet ned til de forskellige ledninger, der ligger dernede — jeg vil opfor-
dre folk til at ga ned og kigge pa det — og de er blevet flyttet ud til den ene og efterfalgende ud til den
anden side. Sa langt, sa godit.

Naste projekt, der starter efter sommerferien, fremgar det af opslag henne pa byggepladsen, gar
ud pa, at man skal lave nogle stattevaegge for at sikre, at alle arkeeologerne kan arbejde sikkert nede i
hullet, mens de graver efter benstumper og potteskar. Sa hvis det skal stoppes, sa skal det stoppes nu.

Jeg kan helt og fuldt tilslutte mig De Konservatives a&ndringsforslag, fordi alt andet end en place-
ring pa det absolut smalleste sted i indkebsgaden Frederiksborggade er at foretraekke.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til Iben Wiene Rathje i anden runde.

Iben Wiene Rathje (F): Jeg synes, det er lidt unfair at begynde at seatte spgrgsmalstegn ved,
hvilke detaljer om en trappe, teknik- og miljgborgmesteren var i besiddelse af, dengang hun sad i be-
styrelsen for Metroselskabet, nar hun ikke er her. Ayfer Baykal har veeret meget opsggende for at ju-
stere placeringen af trappen, da hun blev gjort opmeerksom pa den uhensigtsmaessige placering, som
man skal have et relativt godt lokalkendskab for at gare opmarksom pa.

Jeg synes, vi skal sige, at vi har gjort en god indsats for at fa &ndret den placering, og sa lad det
veere ved det. At stoppe et sa dyrt anlaeegsprojekt naermest midtvejs for at forsgge at undga de her uhen-
sigtsmeessigheder, hvilket man helt sikkert ikke kan, men at preve at kaste sig efter et anlaeegsprojekt,
som allerede er gaet i gang, synes vi ikke er en god omgang med borgernes penge.

Det Konservative Folkeparti stillede fglgende &endringsforslag:
”Det foreslas, at hvor der i medlemsforslaget star 'at fjerne trappen, @ndres til ""at flytte trap-
penH.”

Der gnskedes delt afstemning om medlemsforslagets 1.0g 2. at-punkt samt 3. at-punkt.

Det af Det Konservative Folkeparti stillede @ndringsforslag blev forkastet med 31 stemmer
imod 18. 4 undlod.

For stemte: B, C, Jaleh Tavakoli (Igsgenger), V og @.

Imod stemte: A, F, I, Signe Goldmann (Igsgeenger) og Sofie K. Led (Igsgenger).

Fglgende undlod at stemme: O.

Medlemsforslagets 1. og 2. at-punkt blev herefter forkastet med 36 stemmer imod 14. 3 undlod.
For stemte: B, V og &@.

Imod stemte: A, F, I, O, Jaleh Tavakoli (lgsgeenger), Signe Goldmann (lgsgenger) og Sofie K.
Led (lgsgaenger).

Folgende undlod at stemme: C.

Medlemsforslagets 3. at-punkt blev forkastet med 38 stemmer imod 10. 3 undlod.
For stemte: B, Jaleh Tavakoli (lgsgaenger) og V.

Imod stemte: A, F, I, O, Signe Goldmann (lgsgeenger), Sofie K. Led (Igsgaenger) og &.
Folgende undlod at stemme: C.
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42. Medlemsforslag om at etablere et opholdsted for 14-16-arige skoleelever i Indre By (2013-
93060)

Det foreslas,

1. at Borgerrepresentationen beslutter, at der i de kommende budgetforhandlinger for 2014 indgar et
forslag om at etablere et lektiested/bgrnekulturhus/hus for 14-16-arige skoleelever i Indre By.

(Stillet af Dansk Folkeparti)

Finn Rudaizky (O): Et opholdssted for de 14-16-arige i Indre By om eftermiddagen er rent fak-
tisk, hvad det her medlemsforslag fra Dansk Folkeparti handler om.

Som det er lige for gjeblikket, er det blevet oplyst, at der strejfer rigtig mange unge rundt i byens
gader, eller de gar pa café. Der er selvfalgelig ikke noget forkert i at ga pa café, men de unge i den al-
dersgruppe, som det her omhandler, vil hellere have et specielt sted. Det er et sted, hvor man bare kan
opholde sig efter skoletid og samtidig mgde andre unge end dem, man maske normalt mgder og om-
gas.

Der er derfor behov for et fristed for omradets bgrn og de unge. Det er ikke kun noget, som Dansk
Folkeparti tilsyneladende mener. Der er rigtig mange foraeldre, der er lokaludvalget i Indre By, der er
elevradsrepraesentanter, som statter den her tanke. Det er derfor vigtigt, at vi som politikere i en kom-
mende proces forstar, at et sadant projekt naturligvis skal udvikles i dialog med bydelens unge. Det
leegger vi meget veegt pa, og det er vigtigt at forsta, at der er tale om unge mennesker, som maske ikke
har lyst til at veere medlem af en sportsklub eller ga pa biblioteket om eftermiddagen.

Vi foreslar derfor, at Borgerrepraesentationen gar ind for, at der i de kommende budgetforhand-
linger for 2014 kommer til at indga et forslag om at etablere et fristed for de 14-16-arige skolelever i
den Indre By.

Jeg vil godt sige, at jeg er egentlig noget forundret over, at den modtagelse, som Socialdemokra-
ternes berne- og ungdomsborgmester, Anne Vang, gav forslaget, for det farste var, at hun ikke ville
udtale sig til City Avisen, men for det andet, synes jeg, temmelig arrogant og respektlgst henviste til
sin omradechef, som kunne fortelle, at Kgbenhavn har en lang reekke andre muligheder for unge i ef-
termiddagstimerne, uden dog at kunne relatere det til situationen i den Indre By. Sa jeg vil derfor veere
rigtig glad, hvis vi kunne fa beskrevet, hvad det er for nogle andre tilbud, der teenkes pa.

Kulturborgmester Pia Allerslev, som ellers altid plejer at vise utrolig stor forstaelse for ungdoms-
problemerne, pastar i City Avisen, at det er meget sveart og dyrt at skraeddersy et tilbud til lige pracis
den gruppe unge i et bestemt tidsrum. Det mener Dansk Folkeparti ikke. Vi haber ogsa, at Venstre vil
vaere med til at give projektet en chance og vil stemme for, at spargsmalet kommer til at indga i de
kommende budgetdraftelser.

Borgmester Anne Vang: For ikke ret laenge siden besluttede vi i denne her sal en ny klubstruktur
for ungdomsklubberne i Kgbenhavns Kommune. Det, vi besluttede, var, at for hvert omrade skulle der
laves en klubbydelsplan og en ungebydelsplan, og vi besluttede faktisk, at vi ville have tillid til de
mennesker, der er i lokalomraderne, i forhold til, at de ved, hvad det er de unge har brug for. Der er
nogle, der har brug for eftermiddagsabent, der er nogle, der har brug for aktiviteter i feellesskab med
ungdomsskolen. Der er nogle, der har brug for weekendabent, der er nogle, der har brug for flere pee-
dagoger. Det er forskelligt fra omrade til omrade, hvad de unge har brug for.

Derfor gjorde vi det sadan, at der er en lgs pulje i hver bydel, som vi kalder aktivitetspuljen, som
man kan bruge til lige preecis det, der er brug for. Vi besluttede os ogsa for at sette hele 17 mio. kr. af
i budgetforliget sidste ar til, at man kunne gare det. Hvis det er sadan, at man i Indre By bliver enige
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om, at det her med et eftermiddagstilbud til de yngste af de unge, er det, der er allermest brug for, sa er
det sddan, det skal vaere.

Jeg tror pa, at det er en uskik, at det er os herinde i Borgerreprasentationen, der med tilfeldige
bevillinger til tilfeeldige klubber, hvis foraldre eller unge eller ledere er gode til at rabe, bestemmer, at
det er der, pengene gar hen. Det er da meget bedre, at vi har en gennemsigtig budgetmodel og tillid til,
at vi laver processer, hvor man lokalt finder ud af, hvad det er der er brug for.

Derfor sa gleder jeg mig faktisk ogsa rigtig meget til at fa klubbydelsplanerne at se i Barne- og
Ungdomsudvalget. Der er ikke ret lang tid til, at vi skal have dem at se, og der vil vi i virkeligheden
kunne se, om Dansk Folkepartis vurdering af, hvad der er behov for, matcher med de fagprofessionel-
les vurdering af, hvad der er behov for. Det skal jeg slet ikke kunne udelukke er tilfaldet.

Jeg vil til gengeeld foresla, at vi stemmer forslaget ned, bade fordi det er sadan, at vi skal have
diskussionen om klubbydelsplanerne, og fordi det er sadan, at vi har sat aktivitetspuljen af, og at vi
skal have respekt for den tankegang, der ligger bag, at vi netop har lavet den ungestruktur og de klub-
feellesskaber. Og til sidst og endelig fordi vi har gjort det samme i en lang raekke tilfelde her i aften, at
nar der bliver fremsat beslutninger med budgetmassige konsekvenser, sa tager vi dem samlet i en
budgetforhandlingssituation.

Pernille Gaarde Bendix (F): Jamen jeg vil egentlig bare anerkende, at lokaludvalget i City i
2012 havde de her workshops, hvor de inddrog de unge, som foreslog det her ungehus. Derfor synes
jeg, det er en rigtig sympatisk idé, at Dansk Folkeparti berer det her til BR.

Jeg er enig i borgmester Anne Vangs udlaegning, at vi lige skal se, hvad der sker i forhold til
klubfellesskaberne, og sa var det maske en mulighed, at man kunne udvide deres abningstider, sadan
at det tilgodesa de unge menneskers gnsker. | hvert fald er det hensigtsmeessigt at se pa, hvad det farer
med sig. Og sa synes jeg i gvrigt, det ville veere naturligt at udfolde det til resten af byen og andre by-
dele, som maske ogsa har unge, som har et behov for at mades pa tveers af de sedvanlige netveerk.

Alt andet lige mener vi ogsa i SF, at det er et forslag, som bgr komme med i budgetforhandlin-
gerne, og sa kan det jo beres ind dér af DF.

Rikke Lauritzen (@): Jeg tror, at jeg forstar Dansk Folkepartis forslag her lidt anderledes, end S
og SF lige har gjort, fordi jeg kan ikke rigtig se, at det er en kommunal klub, der ngdvendigvis bedes
om. Det er i hvert fald heller ikke sadan, jeg laeser det, som Indre Bys lokaludvalg har fundet pa sam-
men med de unge fra Indre By.

Jeg tror, at Dansk Folkepartis ordferer kaldte det et brugerstyret opholdssted, eller hvordan orde-
ne nu faldt. Man kunne ogsa kalde det et barnehus, specielt fordi hvis man teenker 10 ar tilbage, sa la
der i Sankt Peders Straede 17 et bgrnehus. Fra 1993 til 2003 var det Bgrnemagtbeveegelsen fra det al-
ternative vaerksted for kreative krefter i Kgbenhavn, sadan lgd formalsbeskrivelsen, som huserede pa
den adresse.

Da den nye ejer ikke ville fare huset videre, sa lovede den daveerende Borgerreprasentation, at de
unge nok skulle fa et nyt sted. Det er 10 ar siden. Vi har ikke levet op til det lgfte, godt nok fra vores
forgaengere, i hvert fald mine forgaengere, jeg sad her ikke for 10 ar siden. Men ikke desto mindre sa
synes jeg faktisk, det kunne veere rigtig, rigtig smukt, hvis vi endelig kunne indfri lgftet til de unge
mennesker, selv om det nok er nogle andre brugere i dag, end der var dengang.

I den forbindelse vil jeg ogsa gerne rose Dansk Folkeparti for at vaere dem, der tager initiativ til
det her nye bgrnehus. Jeg har ikke lige set det komme fra den kant, ma jeg sige, specielt fordi dengang
Enhedslisten stillede forslag om, at vi skulle genoplive Bgrnehuset, sa sagde Dansk Folkepartis to ord-
farere pa omradet, at de unge da bare kunne bruge nogle af de mange andre tilbud, som kommunen
havde, samt kaldte de unge for snotforkealede og mente, at de burde kunne aktivere sig selv, og at det
sa sandelig ikke var en kommunal opgave at skaffe et nyt sted til de unge.
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Det er jo tilladt at blive klogere, og det vil jeg kun rose for, fordi jeg er helt enig i, at behovet sta-
dig er der. Det kan man sadan set bare se i den bydelsplan, som Indre By har lavet, hvor de unge netop
har veeret inddraget, og hvor et af deres gnsker var, at man fik et selvstyrende hus, hvor de kunne ind-
drages i udformningen af stedet. Det er helt i trad med Enhedslistens gnsker. Vi har sadan set ikke no-
get imod, at der kommer mange flere selvstyrende ungdomshuse, bgrnehuse, eller hvad man nu skal
kalde det, i alle bydele, hvis ellers initiativet og kreefterne er til stede, fordi det er det, der er vigtigt.
Det er ikke noget, der skal komme og presses ned over bgrnene og de unge ovenfra. Det handler om,
at der er nogle lokale krafter, der kan fa det op at sta.

Men derudover vil jeg sa sige, at desveerre kan vi sa ikke stemme for det forslag, som ligger her
nu, fordi som Dansk Folkeparti og venner har gjort mange gange her i aften, sa er det jo ikke et ferdigt
forslag, men bare, at man beder om et budgetnotat. Som det i gruppeformandskredsen er blevet beslut-
tet, sa stemmer vi det selvfalgelig ned, for det kan man jo bare sperge om i forvaltningerne.

Men hvis Dansk Folkeparti kan finde ud af at lave et rigtigt forslag pa det her, sa skal vi sgreme
nok stille os positive over for at veere med til, at Borgerreprasentationen endelig kan indfri det her 10
ar gamle lgfte til Indre Bys bgrn og unge.

Borgmester Pia Allerslev: Lad mig bare begynde med at skuffe DF's Finn Rudaizky, fordi ja,
normalt er jeg meget varm tilhaenger af, at vi praver at tilgodese de unge pa sa mange mader, vi over-
hovedet kan. Det her er ogsa et meget fint og et prisvardigt forslag, som Venstre dybest set gerne ville
have stattet, men jeg synes ikke, at det her er lige nu og lige stedet, at vi skal bruge penge til det her.
Jeg synes, der er sa mange andre ting pa kultur- og fritidsomradet, der har stgrre udfordringer end lige
Indre Bys unge.

Jeg synes rent faktisk, at der er rigtig mange gode tilbud, som det ligger, og jeg synes, at det her
tilbud, som Dansk Folkeparti ser ud til at gnske, er sadan lidt grebet ud af en stemning eller noget an-
det. Jeg har i hvert fald sveert ved at forholde mig til det.

Jeg kan i virkeligheden lane mig en lille smule op ad det, borgmester Anne Vang var heroppe og
sige: Lad os nu bruge det, der er her i forvejen, lad os nu lade veere med at bruge en masse midler
yderligere pa nye ting, for vi ligesom har faet et godt overblik over, om de mursten, der er her, om de
aktiviteter, der er her, i virkeligheden pa en eller anden made kunne malrettes bedre til de unge men-
nesker, der gjensynlig har et behov.

Det er jo en meget interessant henvendelse at fa fra Dansk Folkeparti. Jeg har ikke faet den, der er
jo ikke nogen unge, der er kommet og har banket pa dgren oppe hos mig og sagt: Vi mangler et sted.
Jeg ved, at man f.eks. i Huset i Magstraeede har mange gode aktiviteter, og at man dér er meget interes-
seret i ogsa at dreje noget af det, der foregar brugerstyret dernede, over til de unge, hvis de selv kom-
mer og tager initiativ, hvis de selv kommer og gar noget.

Og sa har jeg det lidt ligesom Rikke Lauritzen, at det her kan vi ikke stgtte i dag, men hvis | sen-
der det her ned til mine dygtige folk i kultur- og fritidsforvaltningen, s kommer der selvfglgelig et fint
0g godt budgetnotat, som vi alle sammen kan sidde med foran os, nar vi skal prioritere de jo desveerre
ikke voldsomt mange midler, der er til det her omrade, i budgetforhandlingerne.

Sa jeg vil afvente og se, hvad det er for et bud, der kommer til at ligge til budgetforhandlingerne,
og sa vil Venstre tage stilling til det til den tid, men i dag stemmer vi imod forslaget.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa er det ordfareren for forslagsstillerne, der far lov at runde
af her.

Finn Rudaizky (0): Jeg vil lige gare opmaerksom pa, at det altsa ikke er et spgrgsmal om, at vi i
dag skal bevilge nogle penge. Det, der rent faktisk foreslas i forslaget, er, at det skal indga i de kom-
mende budgetforhandlinger. Det er sadan set det, der star.
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Sa vil jeg godt sige, at det ikke er grebet ud af nogen stemning; sa skulle det i hvert fald veere en
stemning, der har ligget i den Indre By i 10 ar. Jeg har s sent som i dag faet en henvendelse fra for-
manden for Menighedsradet i Sankt Pauls Kirke, som skriftligt understreger, at det er et meget vigtigt
projekt, som der reelt er et stort behov for, og det, siger han, vidste man ogsa godt inde pa Radhuset.
Og det er jeg ogsa sikker pa, at man godt ved, selv om man ikke helt tilkendegiver det fra alle sider.
Der har man rent faktisk et konkret forslag til, hvor det kan ligge, og naturligvis ogsa til forhandling,
hvis man ellers politisk set finder frem til, at det er det, man vil.

Jeg vil ogsa godt sige, at man ogsa kan bruge ordet Bgrnekulturhus, man kunne bruge fritidsakti-
viteter, man kunne bruge mange ting, og det star der rent faktisk ogsa i forslaget.

Jeg kan faktisk ikke bruge de roser, der er givet, til ret meget, men bare konstatere, at selv. om
man altsa er positiv, sa vil Rikke Lauritzen gerne have et rigtigt forslag. Jeg ved faktisk ikke, hvordan
man ellers starter i politik med at lave feerdige forslag. Altsa vi leegger det op til en politisk dreftelse,
som man kan forholde sig til. Det, jeg kan konstatere her, efter hvad der er sagt, er, at starstedelen af
medlemmerne her synes ikke, at de vil statte det her forslag. Det er ligesom det, der er resultatet af den
her draftelse.

Medlemsforslaget blev forkastet med 47 stemmer imod 4.
For stemte: O.
Imod stemte: A, B, C, F, I, V, Signhe Goldmann (lgsgeenger), Sofie K. Led (lgsgenger) og 3.

Enhedslisten afgav falgende protokolbemarkning:

”Enhedslisten si gerne, at det hedengangne Bernehus opstod pa ny, som Borgerreprzsentatio-
nen lovede for 10 ar siden. Desvaerre kan vi ikke stgtte det foreliggende forslag, da budgetfor-
handlinger ber forega under netop budgetforhandlinger.”

Foalgende sager blev behandlet for lukkede dare:

43. (FORTROLIG): Ansettelse af direktar i Teknik- og Miljgforvaltningen (2013-93506)

44. (FORTROLIG): Godkendelse af keb af ejendom samt frikgb af tilbagekabsrettighe-
der (2013-80391)

45. (FORTROLIG): Garanti til vindmgller ved Ulvemosen (2013-86208)

46. (FORTROLIG): Salg af ejendommen Bygaden 66, 2630 Taastrup - del af Kraghave-
arealerne (2013-83161)
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76.

47.

(FORTROLIG): Salg af Lundebakken 1V & 5 (2013-85151)

Madet sluttede kl. 20.12



