Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. april 2013

Torsdag den 11. april 2013 kl. 17.30

Dagsorden:

1. Godkendelse af dagsordenen

2. Indkaldelse af stedfortraeder for Katrina Feilberg (2013-64421)

3. Indkaldelse af stedfortreeder for Mogens Lgnborg (2013-63941)

4, Rokering i udvalg (2013-64425)

5. Forlaengelse af pilotaftale med Digitaliseringsstyrelsen vedr. call-center 1881 (2013-48935)

6. Aflysning af en centralisering af arbejdsskadeordningen i Kgbenhavns Kommune (2012-
165691)

7. Indstilling om anlaegsoversigter og Fast Track — marts 2013 (2012-182572)

8. Forslag til lokalplan for "Dagmarhus" med tilhgrende forslag til kommuneplantilleeg (2013-
19790)

9. Hering af Kommuneplantilleg og VVM for vindmgller pa Kalvebod Syd (2013-16395)

10. Cykelbaner i Njalsgade, projektforslag (2012-154924)

11.  Cykelbaner og cykelstier pa Enghavevej, projektforslag (2012-154958)

12.  Cykelbaner i Griffenfeldsgade, projektforslag (2012-154927)

13.  Frigivelse af anleegsbevilling til renovering af boldbaner i parker (2013-6945)

14.  Frigivelse af midler til legepladsrenoveringer i 2013 (2013-16050)

15.  Anlagsbevilling til projektering af udbygning af 3 skoler (2013-5782)

16.  Filmfond - udmgntning og etablering (2013-21163)

17.  @restadsbadet som OPP-projekt (2012-165530)

18.  Harmonisering af vejledende radighedsbelgb for fartidspensionister (2013-12964)

19.  Forespargsel til overborgmesteren om kommuneplan og idraetsfaciliteter. (2013-59867)

20.  Forespgrgsel om socialgkonomiske virksomheder (2013-45753)

21. Forespgrgsel om sagsbehandlingen i handicapsager og Arbejdstilsynets rapport (2013-60084)

22. Forespgrgsel om svigt af handicappede (2013-59910)

23.  Medlemsforslag om bedre forhold for familier med handicappede bgrn (2013-60062)

24.  Medlemsforslag om stemmeret ved kommunalvalg (2013-60017)

25.  Medlemsforslag om politibemanding i Kgbenhavn (2013-60228)

26. Medlemsforslag om skerpelse af sociale klausuler (2013-60111)

27. Medlemsforslag om at en besparelse som fglge af lockout af lerere reserveres til folkeskoleom-
radet (2013-60300)

28. Medlemsforslag om etablering af religionsneutral begravelsesplads i Kgbenhavns Kommune
(2013-60307)

29. Medlemsforslag vedr. krav til den kommende lokalplan for Sglund (2013-60125)

30. Forespargsel til socialborgmesteren om uretmassige ydelsesudbetalinger og handtering af sa-
danne sager (2013-46039)

31. Forespgrgsel om statte til enkeltfamilier, der lever af kriminalitet (2013-45665)

32. (FORTROLIG): Udvidelse af lejemal i Skelbakgade 2 - 4 (2013-9411)




Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. april 2013

Overborgmesteren (Frank Jensen): God aften. Madet er abnet. Jeg skal bede jer om at finde jeres
pladser og skrue lidt ned pa volumenknappen.

Jeg har modtaget afbud til aftenens mgde fra Susan Hedlund, der er forhindret pa grund af ferie.
Jeg har ligeledes modtaget afbud fra Neil Stenbak Bloem, der er forhindret pa grund af sygdom.

Socialistisk Folkeparti har anmodet om, at der indkaldes stedfortreeder for Neil Stenbak Bloem.
Leif Hermann er rette stedfortreeder for Neil Stenbaek Bloem. Jeg skal konstatere, at indkaldelsen er
lovlig, og jeg skal derfor byde velkommen til Leif Hermann. Velkommen som stedfortraeeder for Neil
Stenbak Bloem.

(Forsamlingen rejste sig)
Pa sidste mgde godkendte vi, at Dorte Skovgard indkaldes som stedfortraeder for Signe Goldmann

under dennes orlov. Derfor skal jeg ogsa, uden at I rejser jer, byde velkommen til Dorte Skovgard,
velkommen til arbejdet.

1. Godkendelse af dagsordenen

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er til mgdet i aften udsendt en dagsorden med i alt 29
sager. Derudover er der i dag publiceret 3 sager til behandling uden for dagsordenen. Sagerne vedrarer
indkaldelse af stedfortraedere og rokering i udvalg. Jeg skal foresla, at sagerne uden for dagsordenen
behandles som dagsordenens farste sager.

Derudover har Det Radikale Venstre anmodet om, at dagsordenens pkt. 27, medlemsforslag om,
at en besparelse som fglge af lockouten af laererne reserveres til folkeskoleomradet, tages af dagsorde-
nen.

Er der nogen, der har bemarkninger hertil? (Ophold). Vi giver ordet til Rasmus Jarlov til dagsor-
denen generelt.

Rasmus Jarlov (C): Det handler om punkt 24, som er et medlemsforslag fra Socialistisk Folke-
parti om stemmeret ved kommunalvalg. Vi mener ikke, det hgrer hjemme pa dagsordenen til et kom-
munalbestyrelsesmgde. Det er et folketingsanliggende, og der er ikke nogen serlige forhold i Kagben-
havn, som gar, at det her se&rligt skulle behandles i kommunalbestyrelsen.

Der er en stigende tendens herinde til, at vi bruger rigtig meget energi pa kommunalbestyrelses-
mgderne pa at behandle ting, som vi ikke har nogen indflydelse pa. Vi har en arbejdsdeling i det dan-
ske demokrati, som er sadan, at der er visse ting, som Folketinget tager sig af, og sa er der andre ting,
som kommunalbestyrelsen tager sig af.

Spergsmalet her, om der skal vaere stemmeret til kommunalvalg for bestemte borgere, er en suve-
reen folketingsbeslutning. Det er ikke en beslutning, som vi kan lave anderledes i Kagbenhavn end an-
dre steder. Altsa nogle gange kan det veere o.k., at vi tager nogle sager op. Det ger vi ogsa senere i
dag, hvor vi anmoder om, at man tager hensyn til serlige kabenhavnske forhold i forbindelse med be-
mandingen af politiet i Kgbenhavn. | det tilfeelde er det selvfglgelig o.k., at man tager nogle sager op,
selv om det er en folketingsbeslutning, at man sa giver Kgbenhavn sin mening til kende.

Her kan man ikke tale om, at der er nogle serlige kabenhavnske forhold. Reglerne for kommu-
nalvalg er ngdt til at veere ens i hele landet, og derfor er der ikke nogen grund til, at vi spilder tiden pa
et medlemsforslag som det her.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Nar Borgerreprasentationens Sekretariat har sagt ja til, at
punkt 24 kan komme pa dagsordenen, sa skyldes det, at forslaget er at rette henvendelse til indenrigs-
og gkonomiministeren, og vi har en arelang tradition i Borgerrepraesentationen for, at den form for
henvendelser, hvis de skal rettes pa hele Kabenhavns Kommunes vegne, kan behandles i Borgerrepra-
sentationen, ogsa hvis man gnsker, at der skal gennemfares forsggsordninger i Kgbenhavn, ogsa i til-
feeldet her om valgdeltagelse af udenlandske statsborgere. Derfor er det i overensstemmelse med hidti-
dig praksis, at den er sat pa dagsordenen.

Jeg skal hare, om der er flere, der gnsker ordet til punkt 24 pa dagsordenen? Rasmus Jarlov til
forretningsordenen, varsgo.

Rasmus Jarlov (C): Problemet er jo, at man kan tage ethvert emne op, lige fra forhold i det syd-
kinesiske hav til atomkrig, til forsvarspolitik, til alt muligt, hvis man formulerer det pa den made, at
Borgerreprasentationen skal rette en henvendelse til regeringen. Sa kan man pasta, at derved ger man
det til et relevant emne at behandle her i kommunalbestyrelsen.

Vi er ngdt til at holde fast i, at der er nogle ting, som ikke kan blive behandlet i kommunalbesty-
relsen, fordi ellers kan vi behandle hvad som helst. Jeg mener ikke, det kan veere sadan, at vi i det her
forum skal kunne diskutere alt. Det ma veere sadan, at vi holder os til de sager, som har en relevans for
det, som vi er sat i verden for, nemlig at styre Kgbenhavns Kommune. Sa jeg synes, at det er at ga
langt over stregen at tillade, at det her bliver behandlet.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Ja, det er klart, at Det Konservative Folkeparti selvfalgelig er
i sin fulde ret til at gnske, at vi skal have lavet om pa vores hidtidige praksis i forhold til, hvad vi tilla-
der bliver behandlet i Borgerrepraesentationen, og det vil sa blive drgftet i gruppeformandskredsen.
Det har vi faktisk gjort her lige inden mgadet, og der var en forstaelse for, at vi ikke i aften bare kunne
seette den hidtidige praksis ud af kraft, da der ikke har veeret rejst det gnske, som Rasmus Jarlov gar
her. Men det kan Det Konservative Folkeparti naturligvis gere pa farstkommende gruppeformands-
made.

Sa har vi i aften ogsa dagsordenens punkter 30 og 31, der vedrgrer forespargsler til borgmester
Mikkel Warming og undertegnede. Jeg skal gare opmeerksom pa, at derene vil blive lukket, safremt
besvarelsen af forespargslerne giver anledning til debat om fortrolige oplysninger i konkrete sager.

Er der i gvrigt nogen, der har bemaerkninger til dagsordenen? (Ophold). Ja, det har Finn Rudaiz-
ky, veersgo.

Finn Rudaizky (O): Det er til punkt 30 og 31. Jeg skal bare sige i relation til proceduren, at vi
har en afggrelse fra Datatilsynet, som jeg ikke har teenkt pa at komme med nogen bemaerkninger til.
Men det, som jeg synes er veesentligt, er, at Datatilsynet i henvendelsen fra Borgerrepraesentationen
ikke har faet oplysningen om, at man rent faktisk her i Borgerrepreesentationen har haft en drgftelse pa
aben dagsorden om ngjagtig det samme tema og om ngjagtig de samme emner og pa ngjagtig det
samme grundlag, der Ia til grund for den drgftelse. Det har veeret pa aben dagsorden.

Jeg synes faktisk, det ville vaere en rimelig ting, nar man henvender sig til en myndighed for at fa
en afgarelse, at man sa ogsa giver oplysninger, som er fyldestgerende for, hvordan proceduren har ve-
ret her i Borgerreprasentationen hidtil.

Sa vil jeg bare sige til sidst, at jeg synes, at der mangler faktisk en meget fyldigere begrundelse
for den beslutning, man har truffet i relation til dette mgde. Det, man har spurgt om hos Datatilsynet,
er jo kun, om hvorvidt den rapport er fortrolig eller ikke fortrolig. Men man har jo ikke spurgt om,
hvordan vi her i Borgerreprasentationen skal fortolke dels svaret, dels det forhold, hvordan vi admini-
strerer vores egne mgder.
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Sa vil jeg bare til allersidst sige, at da drgftelsen var pa ngjagtig det samme grundlag tidligere, sa
var der ingen, der overtradte nogen som helst regler med hensyn til navns navnelse eller andet. Sa jeg
forstar faktisk ikke rigtig baggrunden for, hvorfor der skal veere lukkethed om det her.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Ja, tak, vi er stadig veek ved godkendelse af dagsordenen,
men da der fra Finn Rudaizkys side er rejst spgrgsmal om fortolkningen af reglerne om fortrolighed i
forhold til Datatilsynets svar, sa skal jeg sige, at vi har den praksis i Borgerrepraesentationen, at vi fgl-
ger den juridiske vurdering, vi har i Borgerreprasentationens Sekretariat af vores jurister dér.

Her er vurderingen altsa, at hvis man tidligere har gjort sig skyldig i overtreedelse af fortrolig-
hedsbestemmelser, sa hjelper det ikke noget efterfglgende at sige, at det skaber preecedens. Det skal
man stoppe omgaende med. Hvis man altsa har tilsidesat fortrolighedsbestemmelser i forhold til kon-
krete borgere, sa kan det ikke legitimere, at man fortsetter med at gare det.

Derfor er indstillingen, at hvis der er nogen i salen her, der gnsker at inddrage fortrolige oplys-
ninger, der stammer fra rapporter, der kommer fra kommunens interne revision, sa skal man bede om,
at dagrene lukkes, og sa vil jeg selvfalgelig lukke darene. Hvis jeg oplever, at der er nogen undervejs i
debatten, der er pa vej til at beveege sig ind i et omrade, der er omfattet af fortrolighed, sa vil jeg stop-
pe madet og bede om, at man tammer salen, og sa foregar forhandlingerne derefter for lukkede dare.
Det er ogsa den procedure, som gruppeformandene i gvrigt har behandlet her lige inde mgdet.

Giver det anledning til yderligere bemarkninger? (Ophold). Det ger det ikke. Er der nogen, der
gnsker andet til dagsordenen for aftenens mgde? (Ophold). Sa har vi behandlet dagsordenen og god-
kendt dagsordenen.

Socialforvaltningen har anmodet om, at sekretariatschef Nanna Mgller far lov at veere til stede
under behandlingen af dagsordenens punkt 30 og 31, safremt darene lukkes under forespargslernes be-
svarelse. Jeg skal hgre, om der er nogen, der har bemarkninger til det? (Ophold). Det er ikke tilfeeldet;
sa er det ogsa godkendt, og vi har godkendt dagsordenen for aftenens made.

Dagsordenen blev herefter godkendt.

2. Indkaldelse af stedfortraeder for Katrina Feilberg (2013-64421)

Godkendelse i henhold til lov om kommunernes styrelse § 15, stk. 2, af formandens indkaldelse af
stedfortraeder for Katrina Feilberg (udpeget af det Radikale Venstre), der af arbejdsmaessige arsager vil
veere forhindret i at deltage i forsamlingens mgder fra d. 1. april 2013 og indtil videre.

1. stedfortreeder Mia Nyegaard (udpeget af det Radikale Venstre) indkaldes.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg skal byde Mia Nyegaard velkommen tilbage til arbejdet
som stedfortraeder.

(Forsamlingen rejste sig)

3. Indkaldelse af stedfortraeder for Mogens Lgnborg (2013-63941)
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Godkendelse i henhold til lov om kommunernes styrelse § 15, stk. 2, af formandens indkaldelse af
stedfortraeder for Mogens Lgnborg (udpeget af Det Konservative Folkeparti), der af arbejdsmaessige
arsager vil veere forhindret i at deltage i forsamlingens mader fra d. 1. april 2013 og indtil videre.
2. stedfortreeder Marianne Forsberg (udpeget af Det Konservative Folkeparti) indkaldes, idet 1. sted-
fortraeder Christian Hesselberg (udpeget af Det Konservative Folkeparti) har lovligt forfald pa grund
af andet offentligt hverv i perioden fra d. 11. april 2013 og indtil videre.
Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg skal byde velkommen til Marianne Forsberg.

(Forsamlingen rejste sig)

4. Rokering i udvalg (2013-64425)

Barne- og Ungdomsudvalget

Meddelelse fra den lille valggruppe om,

1. at Kasper Johansen (udpeget af det Radikale Venstre) deltog i Bgrne- og Ungdomsudvalgets made
d. 10. april 2013 som stedfortraeder for Katrina Feilberg (udpeget af det Radikale Venstre).

2. at Mia Nyegaard (B) indtreeder som stedfortreder for Katrina Feilberg (udpeget af det Radikale
Venstre) under hendes orlov med virkning fra d. 11. april 2013.

Beskaeftigelses- og Integrationsudvalget

Meddelelse fra den store valggruppe om,

3. at Rasmus Jarlov (udpeget af det Konservative Folkeparti) er indtradt som stedfortreeder for Mogens
Legnborg (udpeget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april 2013.

Socialudvalget

Meddelelse fra den store valggruppe om,

4. at Jakob Nasager (udpeget af det Konservative Folkeparti) er indtradt som stedfortraeder for Mo-
gens Lagnborg (udpeget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april
2013.

@konomiudvalget

Meddelelse fra den store valggruppe om,

5. at Rasmus Jarlov (udpeget af det Konservative Folkeparti) er indtradt som stedfortreeder for Mogens
Lanborg (udpeget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april 2013.

2. ngstformand for Borgerrepraesentationen

Meddelelse fra den store valggruppe om,

6. at Rasmus Jarlov (udpeget af det Konservative Folkeparti) er indtradt som fungerende 2. nastfor-
mand for Borgerrepraesentationen som stedfortraeder for Mogens Lgnborg (udpeget af det Konservati-
ve Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april 2013.

Revisionsudvalget
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Meddelelse fra den store valggruppe om,
7. at Rasmus Jarlov (udpeget af det Konservative Folkeparti) er indtradt som stedfortraeder for Mogens
Lenborg (udpeget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april 2013.

Bestyrelsen for Amager Ressourcecenter 1/S

Meddelelse fra den store valggruppe om,

8. at Allan Ahmad (udpeget af Enhedslisten) er indtradt som stedfortraeder for Mogens Lgnborg (ud-
peget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april 2013.

Generalforsamlingen til Amager Ressourcecenter 1/S

Meddelelse fra den store valggruppe om,

9. at Allan Ahmad (udpeget af Enhedslisten) er indtradt som stedfortreeder for Mogens Lgnborg (ud-
peget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april 2013.

Bestyrelsen for Vestforbrandingen I/S

Meddelelse fra den store valggruppe om,

10. at Jakob Nasager (udpeget af det Konservative Folkeparti) er indtradt som stedfortreeder for Mo-
gens Lenborg (udpeget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april
2013.

Generalforsamlingen til Vestforbreendingen 1/S

Meddelelse fra den store valggruppe om,

11. at Jakob Neesager (udpeget af det Konservative Folkeparti) er indtradt som stedfortraeder for Mo-
gens Lenborg (udpeget af det Konservative Folkeparti) under hans orlov med virkning fra d. 1. april
2013.

Gruppeformandskredsen
Meddelelse om,
12. at Sofie K. Led (lgsgeenger) er indtradt som medlem med virkning fra 6. april 2013.

Valgudvalget
Meddelelse om,
13. at Sofie K. Led (Igsganger) er indtradt som medlem med virkning fra 6. april 2013.

Kgs. Enghave Lokaludvalg

Godkendelse af,

14. at Alexia Baunegard (udpeget af det sociale omréade) udtraeder som medlem af lokaludvalget med
virkning fra d.11. april 2013.

15. at Susanne Hansen (udpeget af det sociale omrade) indtreeder som medlem af lokaludvalget med
virkning fra d. 11. april 2013.

16. at Alexia Baunegard (udpeget af det sociale omrade) indtreeder som 1. suppleant i lokaludvalget
med virkning fra d. 11. april 2013.

@sterbro Lokaludvalg

Godkendelse af,

17. at Ditte Folke Kikkert Henriksen (udpeget Enhedslisten) indtreeder som 2. suppleant i lokaludval-
get med virkning fra den 11. april 2013.
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Branshgj-Husum Lokaludvalg

Godkendelse af,

18. at Lasse Karlsen (udpeget af Enhedslisten) indtreeder som 2. suppleant i lokaludvalget med virk-
ning fra d. 11. april 2013.

Amager Vest Lokaludvalg

Godkendelse af,

19. at Helle Jonch (udpeget af omradet ”Det Sociale Omrade 2”) indtreeder som medlem af lokalud-
valget med virkning fra d. 11. april 2013.

20. at Arne Mikkelsen (udpeget af omradet "Det Sociale Omrade 4”) indtreeder som 1. suppleant i 10-
kaludvalget med virkning fra d. 11. april 2013.

Vesterbro Lokaludvalg

Godkendelse af,

21. at Karen Melchior (udpeget af det Radikale Venstre) indtreeder som medlem af lokaludvalget med
virkning fra d. 11. april 2013.

22. at Malene Mgrkbak Bruun (udpeget af det Radikale Venstre) indtreeder som 1. suppleant i lokal-
udvalget med virkning fra d. 11. april 2013.

Vanlgse Lokaludvalg

Godkendelse af,

23. at Finn Bay Madsen (udpeget af omradet “Idraet 1) udtreeder som medlem af lokaludvalget med
virkning fra d. 11. april 2013.

24. at Jesper Segaard (udpeget af omradet ”Idraet 17) indtreder som medlem af lokaludvalget med
virkning fra d. 11. april 2013.

Valby Lokaludvalg

Godkendelse af,

25. at Sanne Fejfer Olsen (udpeget af det Radikale Venstre) indtreeder som medlem af lokaludvalget
med virkning fra d. 11. april 2013.

26. at Leif S. Nielsen (udpeget af det Radikale Venstre) indtreeder som 1. suppleant i lokaludvalget
med virkning fra d. 11. april 2013.

27. at Asger Hagelund (udpeget af det Radikale Venstre) indtreeder som 2. suppleant i lokaludvalget
med virkning fra d. 11. april 2013.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

5. Forlaengelse af pilotaftale med Digitaliseringsstyrelsen vedr. call-center 1881 (2013-48935)
Indstilling om,

1. at Kgbenhavns Kommune forlenger aftalen vedr. udlan af 4 medarbejdere fra Borger.dk's 1881
supportfunktion under Digitaliseringsstyrelsen/Finansministeriet frem til 28. februar

2014,

2. at @konomiforvaltningen bemyndiges til yderligere at forleenge perioden administrativt, safremt Fi-
nansministeriet anmoder herom, samt



Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. april 2013

3. at @konomiudvalget tildeles en indtegts- og en udgiftsbevilling pa i alt 5.000 t. kr. pa serviceram-
men i perioden 2013-2014. For de bevillingsmassige konsekvenser samt fordelingen mellem arene se
gkonomiafsnittet.

(konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

6. Aflysning af en centralisering af arbejdsskadeordningen i Kgbenhavns Kommune (2012-
165691)

Indstilling om,

1. at det i Budget 2012 (@27a) besluttede projekt ’Centralisering af arbejdsskadeordningen i Kgben-
havns Kommune” ikke gennemfores.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

7. Indstilling om anleegsoversigter og Fast Track - marts 2013 (2012-182572)

Indstilling om,

1. at den &ndrede periodisering af udvalgenes budgetter og de deraf falgende bevillingsmassige &n-
dringer i 2013-2017 (bilag 5) godkendes.

(@konomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

8. Forslag til lokalplan for "Dagmarhus' med tilhgrende forslag til kommuneplantilleeg (2013-
19790)

Indstilling om,

1. at forslag til lokalplan “Dagmarhus” med tilherende kommuneplantilleeg (bilag 1) vedtages med
&ndring af 8 6, stk. 1, i bilag 1, som vedtaget i Teknik- og Miljgudvalget (se oversigt over politisk be-
handling) med henblik pa falles offentliggerelse i 8 uger, samt

2. at det tages til efterretning, at der foreligger udkast til en udbygningsaftale med grundejer (bilag 3),
idet aftalen vil blive forelagt i endelig form ved planernes endelige behandling.

(@konomiudvalget og Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Socialdemokraterne, Socialistisk Folkeparti, Enhedslisten og Det Radikale Venstre viderefgrte
deres protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen:

”Socialdemokraterne, Socialistisk Folkeparti, Enhedslisten og Det Radikale Venstre ser gerne,
at der anlagges cykelsti i begge retninger af Jernbanegade og vil fremsatte medlemsforslag om,
at Teknik- og Miljaforvaltningen skal fremleaegge et projektforslag, herunder en tidsplan, for et
sadant projekt til Teknik- og Miljeudvalgets stillingtagen”.
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Socialdemokraterne, Dansk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Liberal Alliance videre-
farte deres protokolbemearkning fra udvalgsbehandlingen:

”Det Konservative Folkeparti, Dansk Folkeparti, Socialdemokraterne og Liberal Alliance me-
ner, at anleegsarbejdet ikke ma betyde en indskraenkning af fremkommeligheden pa H.C. An-
dersens Boulevard.”

Der blev givet frist for afgivelse af mindretalsudtalelser til mandag den 15. april 2013 kl. 12.00.

9. Hgring af Kommuneplantilleg og VVM for vindmgller pa Kalvebod Syd (2013-16395)
Indstilling om,

1. at forslag til tilleeg til Kommuneplan 2011 om “Store vindmeller ved Kalvebod Syd” (bilag 3) samt
VVM-redeggarelse og miljgvurdering inklusive bilag for ”Vindmeller pa Kalvebod Syd” (bilag 1 og 2)
vedtages med henblik pa offentlig hgring i to maneder.

(Teknik- og Miljeudvalget og @konomiudvalget)

Jacob Neesager (C): Vi vil rigtig gerne vaere med til at bygge vindmagller, og vi vil gerne bygge
rigtig mange vindmgller. Vi synes bare, at det er rigtig, rigtig dumt at bygge dem steder, hvor omradet
er fredet, og hvor det er i strid med kystbeskyttelseslinjen. Der burde vaere sa mange andre omrader,
man kunne placere de her vindmgller, og endda omrader, hvor det bleeser endnu mere, end det gar pa
det navnte sted.

Vi kan derfor ikke statte, at man placerer vindmgllerne pa et fredet omrade, og det er oven i kabet
i strid med kystbeskyttelseslinjen. Vi vil derfor gerne have afstemning.

Karin Storgaard (O): I denne sag om vindmgller kan man pa Naturstyrelsens hjemmeside laese,
at der skal vare vedvarende energi fra vindmgller, og der er et stort krav om at finde den rette place-
ring, som ikke forstyrrer mennesker og miljg mere end hgjst ngdvendigt. | vor klimaplan 2025 star der
om den samlede strategi for vindmgller, det vedrgrer ogsa andre kommuner i gvrigt:

"Mgllerne kan reducere den arlige CO,-udledning med ca. 36.000 t pa Kalvebodomradet. Teknik-
og miljgforvaltningen er af den opfattelse, at efter den dialog, der har veeret med Naturstyrelsen, vil
denne ikke fremkomme med indsigelse over for det nye forslag."”

Oprindelig havde COV, altsa Konservative, Dansk Folkeparti og Venstre, lavet et forslag pa om-
radet for efterhanden lang tid siden. Der skal ikke herske tvivl om, at Dansk Folkeparti gnsker at redu-
cere CO,-udledningen, men vi er i tvivl om, om det er den rette placering, der laegges op til her. Vi har
derfor undladt at stemme til sagen og vil gerne afvente hgringen.

Vi har bemeerket, at i bilag 1 under Befolkning, afsnit 7.1, s. 18 i indstillingen, naevnes, og det er
sa forvaltningen, mulige pavirkninger af de rekreative omrader eller anleg, som vurderes at have be-
tydning for de lokale beboere og borgere generelt. Vi skal huske, at der er planlagt rekreative omrader
ved Kalvebod Syd. Der kan veere stgjproblemer, der er graenseveerdierne. Der har man talt om, at det
skal overholdes. Jeg synes somme tider, vi oplever, at man ikke overholder de vardier, man satter pa
forskellige omrader.

Under Videre Proces i indstillingen star der, at bygherren skal ansgge om dispensation fra den
geldende fredning hos Fredningsnavnet og fra strandbeskyttelseslinjen. Derfor har vi tvivl i Dansk
Folkeparti om, hvad sgren der sker her.

Vi har som sagt undladt at stemme i Teknik- og Miljgudvalget. Vi vil ogsa bede om afstemning
her og vil fortsat undlade. Og sa vil vi i gvrigt tilslutte os De Konservatives protokolbemzrkning.
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Borgmester Ayfer Baykal: Jamen jeg veelger at tage ordet, fordi jeg er rigtig sergerlig over, at De
Konservative veelger at stemme imod placeringen af vindmgllerne pa Kalvebod Syd. Argumentationen
for modstanden, ja, den holder ikke helt i min optik, fordi strandbeskyttelseslinjen pa 300 m blev fast-
lagt allerede af staten i 2000, og dengang gjorde vi i Kebenhavns Kommune indsigelse, fordi omradet
ved Kalvebod Syd ikke indeholder de verdier, som strandbeskyttelseslinjen normalt skal beskytte.
Omradet har jo veret anvendt til deponi i arevis, og det ligger jo klemt imellem en motorvej og en
stgjvold ud mod vandet.

Hvis Jakob Neesager har veeret ude forbi omradet for nylig, sa er jeg ogsa sikker pa, at Jakob Ne-
sager vil give mig ret i, at der ikke er ret meget rekreativ veerdi i omradet, som det ser ud nu.

Naturstyrelsen har sa siden ophavet indsigelsen mod planforslaget, og sa har de trukket for-
handsudtalelsen om, at der ikke kan gives en dispensation fra strandbeskyttelseslinjen, tilbage. Det vil
sige, at der altsa er en reel mulighed for, at Naturstyrelsen vil dispensere og give os mulighed for at
opfare vindmgllerne. P4 samme made er der ogsa en mulighed for, at Fredningsneevnet vil give os den
dispensation fra den geeldende fredning i omradet.

Det vil sige, at med det her har vi med andre ord mulighed for at fa opfert nogle vindmgller i Kg-
benhavn. Det betyder, at vi kan vaere med til at reducere vores arlige CO,-udledning. Jeg synes, det er
rigtig aergerligt, hvis De Konservative ikke kan bakke op om det.

Selvfglgelig vil vi respektere det, hvis Naturstyrelsen fastholder strandbeskyttelseslinjen, og
Fredningsnavnet fastholder deres fredning. Men jeg synes, det er et vigtigt signal at sende fra Kagben-
havn, at vi gerne vil vindmgllerne.

Bo Normander (B): Det Radikale Venstre bakker fuldt op om at etablere to vindmgller pa Kal-
vebod Syd. Vi er sadan set positive over for det her projekt og mener, at det er en del af vores klima-
plan, og det er ogsa en del af det ansvar, vi har som by, at vi gerne vil bygge vindmgller, og en del af
det ansvar er at bygge vindmeller sa at sige i egen baghave.

Det Radikale Venstre mener, at placeringen sadan set er fin. Det er Kalvebod Syd, det er ved et
lossepladsomrade, og det er fint at placere vindmgllerne her.

Samtidig har undersggelser vist, at grenseverdier for lavfrekvent stgj vil blive overholdt, og en
reekke andre miljgmaessige ting vil blive overholdt.

Men selvfalgelig vil vi da ogsa afvente, hvordan det kommer til at forlgbe i forhold til Frednings-
navnet og Naturstyrelsen, om de rigtige dispensationer kan gives. Det vil vi da selvfglgelig afvente.

Jeg er enig med den tidligere taler, borgmester Ayfer Baykal, om, at det sadan set er argerligt, at
vi ikke har alle partier med her, fordi det er netop en del af klimaplanen, sa jeg synes bestemt, det er
ergerligt, at De Konservative ikke er med.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til Jakob Nasager i 2. runde.

Jakob Nasager (C): Nar vi har en fredning og en kystbeskyttelseslinje, sa star vi naturligvis ved
den. Det er ikke noget, vi sadan skifter holdning til, som vinden blaser. Sa derfor respekterer vi, at nar
vi har en strandbeskyttelseslinje og et fredet omrade, sa placerer vi ikke vindmgllerne der. Der er rigtig
mange andre steder, ogsa pa vandet, hvor vi kan placere de her vindmgller. Jeg synes, det er en tem-
melig darlig begrundelse, at de skal placeres lige netop i et fredet omrade i strid med kystbeskyttelses-
linje, s det forbliver et nej.

Indstillingen blev godkendt med 39 stemmer imod 5. 7 undlod.
For stemte: A, B, F, |, @ og Sofie K. Led (lgsgeenger).
Imod stemte: C og 1 medlem af O (Carl Christian Ebbesen).
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Folgende undlod at stemme: 3 medlemmer af O (Karin Storgaard, Finn Rudaizky og Birthe
Skaarup) og V.

Det Konservative Folkeparti viderefgrte deres protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen,
som Venstre og Dansk Folkeparti tilsluttede sig:

”Det Konservative Folkeparti ensker ikke at placere vindmgllerne i et fredet omrade og i strid
med strandbeskyttelseslinjen.”

Der blev givet frist for afgivelse af mindretalsudtalelser til mandag den 15. april 2013 kl. 12.00.

10. Cykelbaner i Njalsgade, projektforslag (2012-154924)

Indstilling om,

1. at der frigives en anlagsbevilling pa 4,24 mio. kr. (2013 p/l) til etablering af cykelbaner i Njalsgade
i 2013. Midlerne frigives pa Teknik- og Miljgudvalgets bevilling Ordinzr anleeg, funktion 2.28.23.3,
2. at der i Njalsgade nedlaegges i alt 48 parkeringspladser i bla zone, som reetableres i Snorresgade.
Nedleeggelserne og finansieringen af reetableringen af 25 pladser er politisk vedtaget i forbindelse
med budget 2012. | projektets anleegsbevilling er der afsat 1,375 mio. kr. til oprettelse af parkerings-
pladser. Belgbet muligger i dag anleeg af 27 parkeringspladser, hvorfor der er behov for at finansiere
reetablering af de resterende 21 pladser, jf. 4. at-punkt,

3. at de resterende 21 parkeringspladser, svarende til en anleegsudgift pa 1,05 mio. kr. (2013 p/l), fi-
nansieres af puljen til erstatningspladser i bla zone, som blev frigivet pa Borgerrepreaesentationens mg-
de den 26. januar 2012, samt

4. at de resterende 21 parkeringspladser, svarende til en anlegsudgift pa 1,05 mio. kr. (2013 p/l), fi-
nansieres af puljen til erstatningspladser i bla zone, som blev frigivet pa Borgerrepreesentationens mg-
de den 26. januar 2012.

Det forudsattes, at Teknik- og Miljgudvalget overholder anleegsmaltallet i 2013 ved at anvise kom-
penserende udskydelse i forbindelse med den naste sag om anlaegsperiodisering, som foreleegges
@konomiudvalget den 11. juni 2013.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som felge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

(Standsningsret)

Morten Kabell (@): Jeg blev ngdt til i Teknik- og Miljgudvalget at standse denne her sag, da sa-
gens behandling udviklede sig til det lidt absurde.

Projektet som sadant er ganske godt og ganske fornuftigt, og alle parter var som sadan ogsa enige
om, at det her jo er et ganske glimrende projekt. Man kan sige noget sa sjeldent, som at vi i Teknik-
og Miljgudvalget nermest endte med at veere enige om et projekt, der ogsa betyder nedleggelse af
parkeringspladser og etablering af det her ganske gode cykelbaneprojekt. Men da vi sa kom til erstat-
ningsparkeringspladser, sa gik det jo lettere galt, og det var derfor, jeg falte, jeg blev ngdt til at standse
sagen.

Det er jo sadan, at der lige ved omradet her ligger et ganske stort underjordisk parkeringsanlag,
som kommunen har opfart i dyre domme, og hvor der er masser af pladser, og som ganske ofte har
rigtig mange ledige pladser.
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Sa skulle man jo mene, at der sa nok heller ikke er brug for at fa etableret de sidste 21 parkerings-
pladser, som forsvinder i projektet, fordi der basalt set ikke er brug for dem. Alle trafiktzllinger, alle
parkeringsteallinger slar fast, at vi nu med den indstilling, der ligger fra udvalget, sadan som den blev
stemt igennem, far bygget 21 parkeringspladser, som er aldeles ungdvendige.

Uden at jeg selvfglgelig, det m& man jo ikke, skal referere alt for meget fra udvalgets behandling,
sa tror jeg godt, jeg kan sige, at der var bred enighed i udvalget om, at det ogsa var sadan, det forholdt
sig, nemlig at der ikke findes behov for de 21 parkeringspladser, hvorfor vi godt kunne lade veere med
at etablere dem.

Sadan skulle det ikke ga, fordi der gik parkeringsforligsaftale, der gik principper om overfarsels-
sager og alt muligt andet i det. Resultatet er s3, at vi nu i dag star med, at vi far etableret cykelbaner i
Njalsgade og skal etablere 21 aldeles ungdvendige parkeringspladser. Det burde der ikke veere brug
for.

Samtidig oplever vi, at i indstillingen, som den ligger fra udvalget, ja, sa bliver puljen til erstat-
ningsparkeringspladser, saledes som den er etableret i parkeringsforligskredsen, formindsket med
1,950 mio.

Nu kunne jeg selvfalgelig synes, at det er fint at tsamme puljen sa meget som muligt; sa kan vi fa
overstaet det pjat, og sa kan vi komme videre og forhabentlig fa et bedre og mere fornuftigt parke-
ringsforlig, nar det nuveerende udlgber. Men erlig talt, det er ikke sagligt. Pengene kunne maske i vir-
keligheden ggre mere gavn andetsteds i byen, hvor der er et betydelig mere dokumenteret behov for
erstatningsparkeringspladser, end der er i Njalsgade.

Men flertallet i udvalget ville det anderledes pa grund af visse fiksfakserier og merkvardigheder.
Derfor var det jo, at det var ngdvendigt at standse denne her sag, saledes at tiden mellem udvalgets
mgde og i dag kunne bruges pa at finde ud af, om ikke vi kunne gare tingene lidt bedre.

Sa pa den baggrund skal jeg pa Enhedslistens vegne fremsztte et @ndringsforslag til sagens be-
handling i dag, idet 4. at foreslas @ndret fra det nuveerende til, at de resterende 21 parkeringspladser
ikke erstattes, da der ikke er behov for det i omradet, idet det ngdvendige servicemaltal findes inden
for Teknik- og Miljgudvalgets egen budgetramme i 2013 og efterfglgende i forhandlingerne om bud-
get 2014.

Samtidig skal jeg sige, jeg tror, alle partier stemmer for 1.-3. at, sa der skal vi nok have en delt af-
stemning, saledes at vi kan stemme for dem.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg skulle selv have gjort opmarksom pa, at det var en
standsningssag, og at det var Morten Kabell, der havde standset den i Teknik- og Miljgudvalget. Det
fik Morten Kabell sé selv gjort rede for.

Peter Thiele (F): Der er meget, vi er uenige om i denne sag. Vi er ofte uenige om, om vi skal pri-
oritere bilismen eller cyklismen eller den kollektive trafik. Vi er uenige om skattelettelser og skolerne
osv. Men jeg troede, at der var én ting, som alle partier var enige om, og det var ikke at g@re noget rig-
tig, rigtig dumt og ungdvendigt, ikke at spilde de penge, som Kgbenhavns Kommunes borgere betaler
ind i skat.

Det her er rent spild, og det er desverre et spild, der kommer fra de selv samme partier, som nor-
malt stiller sig herop og forteeller med store ord og bogstaver om ikke at spilde skatteborgernes penge.
Det sted, hvor de her erstatningsparkeringspladser skal anleegges, er et af de steder, der har byens lave-
ste beleegningsprocent. Der er altsa ikke brug for de her parkeringspladser. Det er et sted, hvor lokal-
udvalget siger, at der ikke er brug for de her parkeringspladser. Det er et af de fa steder i byen. Jeg er
sikker pa, at man kunne spgrge rundtom i nasten alle andre bydele og fa et svar, der hedder: Yes, giv
0s nogle parkeringspladser. Men her siger de nej tak — brug pengene til noget bedre.
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Sa jeg vil ogsa komme med den samme opfordring, som Morten Kabell er kommet med her: Brug
dog pengene til noget bedre. Lad os dog std sammen om ikke at tage en sa fuldsteendig stupid beslut-
ning, som det vil veere at bruge et millionbelgb pa at lave erstatnings-p-pladser et sted, hvor der ikke er
noget behov for dem.

Jeg er glad og vi er glade for, at Socialdemokraterne i hvert fald har besindet sig og er med pa en
protokolbemaerkning om, at der ikke er et behov herfor, Socialdemokraterne, som ellers er med i par-
keringsforliget, som jo desveerre binder dem.

For os beviser det her, hvor godt det er, at SF ikke deltager i parkeringsforliget, og hvor ringe
parkeringsforliget desveerre er for byen og for skatteborgernes penge.

Karin Storgaard (O): Man kan jo nok hgre, der er nogle partier, der ikke mener, der er behov for
flere parkeringspladser. Nu navner man specifikt det her omrade, men der er i hvert fald behov for fle-
re parkeringspladser i byen, nar vi ser pa det som helhed.

Dansk Folkeparti har derfor et endringsforslag. Vi kan ikke tilslutte os det 4. at, men vi har et
andringsforslag, der lyder, at sagen gar retur til Teknik- og Miljgudvalget, og sagen ma sa drgftes med
henblik pa oprettelse af 21 parkeringspladser andetsteds i byen. Jeg ved godt, at parkeringsforligskred-
sen skal ind over, og det ma man sa finde ud af, men det er det forslag, vi har herfra.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er nu et gnske om, at punktet gar tilbage til fornyet ud-
valgsbehandling i Teknik- og Miljgudvalget. Inden vi gar over til en afstemning om det, giver jeg or-
det til Bo Normander, veersgo.

Bo Normander (B): Jeg vil gerne sige til bade Peter Thiele og Morten Kabell, at Det Radikale
Venstre, og jeg tror ogsa de andre partier i p-forligskredsen, hele tiden har stgttet op om, at vi ikke skal
anleegge 21 erstatningspladser, hvis ikke der er behov for det. Det kan ikke komme som nogen overra-
skelse for de to personer.

Det, som vi har kritiseret, er processen i det, at hver gang der er et eller andet, sa er det ligesom
pengene skal findes et sted, hvor de ikke ber findes. Det drejer sig formentlig kun om sglle 106.000 kr.
Hvis sagen er sa vigtig, hvorfor kan de sa ikke findes inden for egen ramme i teknik- og miljgforvalt-
ningen? Vi har jo hele tiden veeret villige til at forhandle, nar der skal laves erstatningspladser og lave
de forhandlinger, og at det ogsa kunne indga i overfgrselssagen.

Sa det er omkring nogle procedurer, hvor vi efterlyser en bedre proces og har efterlyst en bedre
proces, sadan sa der ikke hele tiden kommer de her klatsager i forhold til parkeringsomradet.

Dansk Folkeparti fremsatte forslag om at henvise indstillingen til fornyet behandling i Teknik-
og Miljgudvalget.

Enhedslisten fremsatte fglgende &ndringsforslag til indstillingen:

”Det foreslas, at de resterende 21 p-pladser ikke erstattes, da der ikke er behov herfor i omra-
det, idet det ngdvendige servicemaltal findes indenfor Teknik- og Miljgudvalgets egen budget-
ramme og efterfolgende i forbindelse med budget 2014.”

Forslaget fra Dansk Folkeparti om at henvise indstillingen til fornyet behandling i Teknik- og
Miljeudvalget blev vedtaget uden afstemning.

ZEndringsforslaget fra Enhedslisten gik med til udvalgsbehandlingen.




14.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. april 2013

11. Cykelbaner og cykelstier pa Enghavevej, projektforslag (2012-154958)

Indstilling om,

1. at der frigives en anlagsbevilling pa 2,36 mio. kr. (2013 p/l) til etablering af cykelbaner og cykelsti-
er pa Enghavevej i 2013. Midlerne frigives pa Teknik- og Miljeudvalgets bevilling Ordineer anleg,
funktion 2.28.23.3, samt

2. at der i Kingosgade nedlegges 9 parkeringspladser i bla zone, som retableres i Valdemarsgade. Op-
rettelsen af de 9 parkeringspladser svarer til en anleegsudgift pa 0,45 mio.kr. kr. (2013 p/l) og finansie-
res af projektets anlaegsbevilling.

Det forudsattes, at Teknik- og Miljgudvalget overholder anleegsmaltallet i 2013 ved at anvise kom-
penserende udskydelse i forbindelse med den naeste sag om anlegsperiodisering, som forelaeegges
@konomiudvalget den 11. juni 2013.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Dansk Folkeparti viderefgrte deres protokolbemerkning fra udvalgsbehandlingen, som Venstre
og Det Konservative Folkeparti tilsluttede sig:

”Dansk Folkeparti ger opmeerksom pai, at reetablering af p-pladser skal foretages i forbindelse
med nedlzaggelse af p-pladser og ikke flere maneder senere.”

12. Cykelbaner i Griffenfeldsgade, projektforslag (2012-154927)

Indstilling om,

1. at der frigives en anlagsbevilling pa 1,58 mio. kr. (2013 p/l) til etablering af cykelbaner i Griffen-
feldsgade i 2013. Midlerne frigives pa Teknik- og Miljeudvalgets bevilling Ordineer anlaeg, funktion
2.28.23.3, samt

2. at der i Griffenfeldsgade nedleegges 8 parkeringspladser i bla zone, som retableres i Gartnergade.
Oprettelsen af de 8 parkeringspladser svarer til en anleegsudgift pa 0,4 mio. kr. (2013 p/l) og finansie-
res af projektets anleegsbevilling.

Det forudsattes, at Teknik- og Miljgudvalget overholder anleegsmaltallet i 2013 ved at anvise kom-
penserende udskydelse i forbindelse med den naste sag om anlagsperiodisering, som foreleegges
@konomiudvalget den 11. juni 2013.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Dansk Folkeparti viderefgrte deres protokolbemerkning fra udvalgsbehandlingen, som Venstre
og Det Konservative Folkeparti tilsluttede sig:

”Dansk Folkeparti ger opmzerksom pai, at reetablering af p-pladser skal foretages i forbindelse
med nedlaeggelse af p-pladser og ikke flere maneder senere.”
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13. Frigivelse af anlaegsbevilling til renovering af boldbaner i parker (2013-6945)

Indstilling om,

1. at der frigives en anlaegsbevilling pa 1,953 mio. kr. (2013 p/l) i 2013 til et bredt kvalitetslgft af
boldbaner i parker jf. lgsningsafsnittet. Anlaegsbevillingen gives pa Teknik- og Miljgudvalgets bevil-
ling Ordingr anleeg, funktion 0.28.20.3 i 2013.

Det forudsattes, at Teknik- og Miljgudvalget overholder anleegsmaltallet i 2013 ved at anvise kom-
penserende udskydelse i forbindelse med den naste sag om anlagsperiodisering.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

14. Frigivelse af midler til legepladsrenoveringer i 2013 (2013-16050)

Indstilling om,

1. at der frigives en anlaegsbevilling pa 1,02 mio. kr. (2013 p/l) til renovering af fire legepladser i 2013
heraf 2 bemandede legepladser. Anlegsbevillingen skal frigives pa Teknik- og Miljgudvalgets bevil-
ling Ordineer anlaeg, funktion 0.28.20.3 i 2013.

Det forudsattes, at Teknik- og Miljgudvalget overholder anleegsmaltallet i 2013 ved at anvise kom-
penserende udskydelse i forbindelse med den nzste sag om anleegsperiodisering.

Det forudseettes endvidere, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Teknik- og
Miljgudvalgets budgetramme.

(Teknik- og Miljgudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

15. Anlagsbevilling til projektering af udbygning af 3 skoler (2013-5782)

Indstilling om,

1. at der gives en anlaegsbevilling pa 3.600.000 (2013 p/l) til projektering af udvidelsesprojekt for
Lergravsparkens Skole. Der anvises dakning for anlaegsbevillingen pa Barne- og Ungdomsudvalgets
ramme, jfr. tabel 1 i gkonomiafsnittet,

2. at der gives en anlegsbevilling pa 4.200.000 (2013 p/l) til projektering af udvidelsesprojekt for Kir-
sebarhavens Skole. Der anvises deakning for anlaegsbevillingen pa Bgrne- og Ungdomsudvalgets
ramme, jfr. tabel 2 i gkonomiafsnittet, samt

3. at der gives en anlagsbevilling pa 5.800.000 (2013 p/l) til projektering af udvidelsesprojekt for
Branshgj Skole. Der anvises deekning for anlegsbevillingen pa Barne- og Ungdomsudvalgets ramme,
jfr. tabel 3 i gkonomiafsnittet.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som fglge af sagen afholdes inden for Bgrne- og Ungdoms-
udvalgets budgetramme.

(Bgrne- og Ungdomsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.
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16. Filmfond - udmegntning og etablering (2013-21163)

Indstilling om,

1. at Borgerrepraesentationen udpeger adm. direkter i Radio 24syv Jgrgen Ramskov og adm. direkter i
Horesta Katja @stergaard til fondens bestyrelse i feellesskab med de gvrige kommunale interessenter,
2. at Borgerrepraesentationen godkender udkast til vedtaegter for fonden,

3. at der gives i 2013 en tilleegsbevilling pa 6,6 mio. kr. til Kultur- og Fritidsudvalgets bevilling, Kul-
tur og Fritid, funktion 3.35.64.1 - Andre kulturelle opgaver, med modpost pa @konomiudvalgets bevil-
ling Finansposter, funktion 8.22.05.5 (kassen), der modsvarer mindreforbruget i 2012, saledes at der
kan ydes et tilskud pa 19,8 mio. kr. til fonden fordelt med 13,2 mio. kr. (p/l 2013) i 2013, 6,6 mio. kr. i
2014 (p/l 2014). Der anvises kassemaessig dakning for tilskuddet pa Kultur- og Fritidsudvalgets bevil-
ling, Kultur og Fritid, funktion 3.35.64.1 - Andre kulturelle opgaver med 13,2 mio. kr. i 2013 og 6,6
mio. kr. i 2014.

Det bemaerkes, at der herved er givet en 3-arig bevilling. Bevillingen daekker arene 2013-2015.

4, at Kultur- og Fritidsforvaltningen i henhold til principperne for fonden bemyndiges til at indga til-
skudsaftale med fondens bestyrelse.

Det forudseettes, at fonden ift. udbetaling af tilskud falger geeldende retningslinjer for tilskud i Kgben-
havns Kommune.

Endelig forudseettes det, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Kultur- og
Fritidsudvalgets egen budgetramme.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

17. @restadsbadet som OPP-projekt (2012-165530)

Indstilling om,

1. at Kultur- og Fritidsforvaltningen arbejder videre med at udvikle et OPP-projekt vedr. et svamme-
bad i @restad, samt

2. at et belgb pa 0,5 mio. kr. (p/I 2013) til videreudvikling af OPP-projektet, herunder indkgb af en
forundersggelse/markedsvurdering ved en professionel OPP-radgiver, sgges finansieret i forbindelse
med overfarselssagen 2012/13. Safremt der ikke findes finansiering til aktiviteten, gennemfgres denne
ikke.

Det bemaerkes, at der i modellen er en tabsrisiko for kommunen pa 220 mio. kr. ved en evt. konkurs af
OPP-selskabet, hvilket Kultur- og Fritidsudvalget har tilkendegivet skal belyses i en risikoanalyse, jf.
protokolbemerkning fra udvalgsmgdet den 22. februar 2013.

(Kultur- og Fritidsudvalget)

Borgmester Pia Allerslev: Nu har vi jo alle sammen kunnet leese om faellesgang i fremgang, eller
hvad det hedder, overfgrselssagsvedtagelsen.

Som der star i denne her sag, sa er det jo altsa sadan, at Kultur- og Fritidsudvalget har sendt denne
her videre med den forventning eller forhabning, alt efter hvem man taler med, at der blev fundet en
halv million til, at man kunne undersgge det her projekt til bunds.

Jeg har hgrt overborgmesteren udtale gentagne gange, jeg har ogsa hart andre ledende politikere i
denne fine forsamling udtale gentagne gange, at man meget gerne ville arbejde videre med OPP-
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projekter. Sa det undrer mig rigtig, rigtig meget, at man har siddet til en overfarselssagsforhandling
uden overhovedet at forholde sig til det her.

Nar man sa efterfglgende laeser det igennem, s kan man se pa side 21 pa en linje eller to, at der er
en udredning pa vej fra en ekspertgruppe. Jeg haber, jeg kan fa opklaret en smule i denne her forsam-
ling, fordi det viser sig faktisk, at i den der ekspertgruppe er der i hvert fald ikke nogen, der har talt
med kultur- og fritidsforvaltningen, der er ingen, der har talt med Kgbenhavns Ejendomme, som man
dog ma forvente er nogle af dem, der har noget med det her at gare.

Sa jeg kunne meget godt teenke mig at sparge overborgmesteren eller andre ansvarlige: Hvem er
det, der sidder i denne her ekspertgruppe, og hvornar kan man forvente, at der kommer noget? Og der-
udover, om man skal forsta det sadan, at nar der ikke er afsat denne her halve million til at ga videre
med det her arbejde med at fa lavet et @restadsbad som OPP-projekt, sa er det et udtryk for, at den vil-
je, der i hvert fald tidligere har veeret hos overborgmesteren i forhold til OPP-projekter i byen, ikke
leengere er til stede, eller om det bare er udtryk for, at man afventer tingenes gang, og at man sa finder
en halv million i uforudsete udgifter eller andre steder, man kan bruge til at komme videre med det
her.

Som det ligger her, sa er beslutningen jo desverre truffet, vi kan ikke komme videre med det her
projekt, far der er penge til at arbejde videre med det. Jeg synes, det er rigtig argerligt, at de partier,
der star bag budgetaftalen og overfarselsaftalen, ikke ogsa har tenkt pa, hvordan man kunne fa frem-
gang ogsa pa OPP-fronten.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er senere pa dagsordenen rejst en forespgrgsel til mig om
idreetsfaciliteter i Kgbenhavns Kommune. Den gleeder jeg mig rigtig meget til at komme frem til, for
der er sket rigtig meget pa det felt igennem de seneste 3 ar, bevilget rigtig mange penge. Sa jeg skal
nok komme til det, glaeder mig til det.

Nar det drejer sig om det her projekt, sa er det rigtigt, at det er henvist til budgetforhandlingerne
for 2014. Det fjerner selvfalgelig ikke det, at man sagtens kan stemme for sagen her, men den vil altsa
farst kunne fremmes under budgetforhandlingerne for 2014.

Allan Ahmad (&): Selv om det ikke lige er pa vores banehalvdel, at det her projekt er blevet til
noget eller overhovedet snakken om OPP'er, synes jeg bare, jeg skulle lige knytte en bemaerkning i
forhold til den model, der er blevet snakket om, og det er noget i retning af 15-16 mio. om aret i drift
ved et OPP-projekt og sa en garanti pa 220 mio. kr., hvis noget gar galt, eller hvis et eller andet firma
fra Randers gar konkurs. Det synes jeg er en rigtig, rigtig darlig model at lave sadan nogle projekter
efter, og det skal teenkes fuldsteendig om igen, og vi skal have nogle solide, ordentlige, offentlige
svgmmebade, som der selvfalgelig ogsa er brug for. Man ma ogsa godt teenke kreativt, men ikke no-
get, der betyder 220 mio. kr. i risiko for kommunen.

Borgmester Pia Allerslev: Nu er det @rgerligt, at Enhedslistens ordfgrer ikke hgrer efter, nar tin-
gene bliver gennemgaet under Kultur- og Fritidsudvalgets mader, fordi der var der faktisk en meget,
meget grundig gennemgang af, hvad det koster at drive et offentligt svemmebad. Vores Valby Vand-
kulturhus, som lige er abnet, koster i omegnen af 14 mio. at drive hvert eneste ar.

Enhedslisten tror, men sadan er det jo maske med Enhedslisten, at tingene bare dumper ned fra
himlen og er gratis. Sadan er det desveerre ikke i Kgbenhavns Kommune. Vi skal drive en svgmmehal,
og uanset om det er bygget som et OPP-projekt, eller det er bygget ud af den bugnende kommunekas-
se, som vi har, sa skal vi alligevel betale det, det koster at drifte den. Det er i omegnen af 14, 15, 16
mio., det her koster.
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| forhold til risikoen ville jeg ogsa @nske, at man havde brugt lidt tid pa at se pa, hvad de har gjort
i Randers, hvilken sikkerhed de har faet stillet, hvordan de har sgrget for, at det her ikke bliver en be-
lastning for kommunekassen.

Jeg haber, at Enhedslisten ligesom mange af os andre partier er bekymrede over, at der er sa fa
idraetsfaciliteter i vores by, og jeg synes, det ville veere rigtig dejligt, hvis ogsa Enhedslisten ville ar-
bejde med pa, at der blev bygget mere.

Nu har vi desverre ikke hert besvarelsen af forespargslen til overborgmesteren endnu, men jeg
tror da godt, at jeg ter vove det ene gje og sige, at overborgmesteren garanteret ogsa gnsker sig flere
idraetsanleeg. Kan man nu fa dem pa den samme made, som de har gjort i den gode socialdemokratiske
kommune Randers ved at lave et OPP-projekt, ved at have Arbejdernes Landsbank inde som garanter
for, at det her projekt kan lade sig gere, sa kunne det veere rigtig rart, hvis ogsa Enhedslisten en gang
imellem turde taenke ud af boksen, turde vaere lidt modige og turde skabe nogle faciliteter til glaede for
kebenhavnerne, ogsa for dem, som skulle stemme pa Enhedslisten.

(Kort bemearkning).

Allan Ahmad (9): Jeg er i hvert fald overbevist om, at der ikke kommer flere svemmehaller af
fiktive tal pa skattelettelser, som der kommer op til budgetforhandlingerne fra Venstres side.

Men bare til ren oplysning: Ja, vi kan diskutere drift, og det er en lang snak, men altsa Valby
Vandkulturhus kostede 120 mio. kr. | det her tilfeelde, hvor vi ikke ejer noget, vi lgber bare en risiko
for at betale 220 mio. for et eller andet igen firma fra Randers, Herning, hvor det kommer fra. Det ly-
der, som om det ikke er noget, man sender i udbud eller noget; det er noget, som borgmesteren allere-
de har tenkt ferdigt, hvordan det skal veere, og hvem der er entreprengren osv. osv. Det synes jeg er
en underlig made at lave politik pa og drive kommune pa.

Simon Strange (A): Jeg vil bare lige henlede opmaerksomheden pa den protokolbemaerkning, der
blev givet fra udvalget, om, at der, hvis der blev givet penge til at lave en undersggelse af det her, ind-
gik en risikoanalyse i det. Det har hele udvalget sadan set stemt for. Det er jo sund fornuft, at man lige
overvejer, hvordan risikoen bliver fordelt i det.

Som Socialdemokrater er vi selvfalgelig meget for svemmehaller, men vi er ogsa meget imod ri-
siko, sa hvis vi kan fa begge dele, sa vil vi veere rigtig, rigtig glade. Sa vi arbejder videre mod at lave
svgmmefaciliteter i Kgbenhavn. Det er jeg sikker pa, at overborgmesteren vil komme ind pa senere.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

18. Harmonisering af vejledende radighedsbelgb for fartidspensionister (2013-12964)

Indstilling om,

1. at forhgje det vejledende radighedsbelgb for fartidspensionister efter ny ordning til 5.450 kr., sa der
sker en harmonisering af det vejledende radighedsbelgb for alle fartidspensionister, samt

2. at finansieringen af de forventede merudgifter pa ca. 2 mio. kr. (2013 p/l) som fglge af harmonise-
ringen af det vejledende radighedsbelgb for fartidspensionister sker med anvisning til et forventet
mindreforbrug pa styringsomradet Efterspergselsstyrede Overfarsler og forventes derved at kunne
holdes inden for Socialudvalgets ramme pa Overfarsler mv. i 2013.

Det bemarkes, at der med indstillingen sker en prioritering af et forventet mindreforbrug pa ca. 2 mio.
kr., som ellers vil tilfalde kassen og indga i en tveergaende prioritering.

Det bemarkes endvidere, at der med budget 2013 blev afsat 5,2 mio. kr. arligt i perioden 2013-2016 til
forhgjelse af det vejledende radighedsbelgb for kontanthjeelpsmodtagere og fertidspensionister.
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Hertil bemaerkes, at der ved udmgntningen af midlerne fra budget 2013 ikke er sket en fuld harmonise-
ring af belgbsgranserne for fartidspensionister pa henholdsvis gammel og ny ordning.

Det forudseettes, at eventuelle merudgifter som falge af sagen afholdes inden for Socialudvalgets bud-
getramme.

(Socialudvalget)

Jakob Naesager (C): Det er jo lidt en tilsnigelse at sige, det er en harmonisering. Det er ganske
vist en harmonisering i forhold til fartidspensionisterne pa den gamle ordning, men det er jo ikke pa
nogen made en harmonisering i forhold til nabokommunerne.

Sa ved at have et radighedsbelgb, der er veesentligt forskelligt fra nabokommunerne, sa risikerer
vi, afhangigt af, om vi ligger over eller under, at eksportere fgrtidspensionister til nabokommunerne
eller at importere, sa de bosztter sig i de kommuner, hvor de har mulighed for at fa det hgjeste radig-
hedsbelgb. Sa det her er pa ingen made en form for harmonisering. Derfor har vi et @ndringsforslag til
erstatning af de to at-punkter. Det gar ud pa:

"at socialforvaltningen paleegges at fremkomme med et forslag, sa radighedshelgbet fastsettes ud
fra niveauet i nabokommunerne, og sa niveauet i Kgbenhavn ikke adskiller sig vaesentligt."

Pa den made kommer vi ikke til at importere eller eksportere fartidspensionister pa grund af ra-
dighedsbelgbet.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til borgmester Mikkel Warming, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: — Som blot kan sige, at det her jo netop handler om det vejleden-
de radighedsbelgb, altsa det belgh, man skal have til radighed, det er vejledning om, hvilket belgb man
kan have til radighed, fer vi i gvrigt kan ga i gang med at vurdere, om folk er berettigede til en-
keltydelser. For det er jo ikke sadan, at har man under det vejledende radighedsbelgb, sa far man au-
tomatisk. Der er andre kriterier, der ogsa skal opfyldes, apropos senere forespgrgsler pa dagsordenen
om enkeltydelser. Det er den ene ting.

Den anden ting er, at det, man ger her, jo netop er en harmonisering. | forbindelse med budgettet,
som Jakob Nasager ganske korrekt ikke var en del af, besluttede vi i Kgbenhavn, det besluttede bud-
getpartierne, at vi ville haeve det vejledende radighedsbelgb i Kgbenhavn, fordi vi mente, at det at bo i
Kgbenhavn, ogsa med de udgifter, der er, ikke mindst pa huslejeomradet, ikke kan sammenlignes med
mange andre kommuner, og fordi Kgbenhavn i forvejen Ia lavt. Det var den politiske vurdering.

Det, der sa skete, var, at vi haevede det for kontanthjeelpsmodtagere og fertidspensionister pa
gammel ordning. Men det er der sa kommet kritik af fra Ankestyrelsen, fra Det Sociale Neevn, fordi
der nu er blevet forskel pa det radighedsbelgb, som gamle og nye fartidspensionister har. Det er det, vi
prgver at rette op pa her. Derfor er det en harmonisering, uanset hvad Jakob Neesager siger.

Tillad mig i al fredsommelighed at undre mig over, at Dansk Folkeparti, som plejer at have et
stort hjerte for fartidspensionister, vil deltage i det @ndringsforslag, for bliver det vedtaget, sa vil for-
skellen mellem gamle og nye fartidspensionister blive markant stgrre, end den er nu, markant starre.
Og den vil stille de nye fartidspensionister markant ringere i forhold til at fa enkeltydelser end i dag.

Derfor denne lille appel til Dansk Folkeparti om lige at teenke sig om en ekstra gang, inden man
trykker pa den grenne knap i forhold til det @ndringsforslag, jeg i gvrigt gar ud fra, at budgetpartierne
er enige om at stemme ned.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til Jakob Neesager i anden runde, veersgo.

Jakob Neesager (C): Nu taler borgmesteren sig ekstremt hgjt op. Vi forholder os jo her i &n-
dringsforslaget ikke til noget bestemt belgb, vi siger bare, at belgbet i Kabenhavn ikke skal adskille sig
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vaesentligt fra nabokommunerne, fordi vi ikke skal eksportere, eller importere i det her tilfelde, far-
tidspensionister. Derfor bgr det falges op af et tilsvarende forslag vedrgrende kontanthjelpsmodtagere,
sd at niveauet er det samme i Kgbenhavn som i nabokommunerne, sa der sker en harmonisering pa
tveers af kommunegranser.

Vi har ikke talt om, hvilket niveau vi skal legge os fast pa, og det er derfor, vi i endringsforslaget
beder socialforvaltningen om at undersgge, hvad niveauet er i de andre kommuner.

Det oprindelige forslag, som borgmesteren star bag, er alene en harmonisering pa tvers af Kg-
benhavns Kommune, hvorimod det er langt mere interessant at se pa en harmonisering pa tveers af
kommunegraenserne.

Det Konservative Folkeparti fremsatte fglgende endringsforslag til indstillingens 1. at-punkt:
”at Socialforvaltningen pilegges at fremkomme med et forslag, sa radighedsbelobet ber fastsaet-
tes ud fra niveauet i nabokommunerne, og sa niveauet i Kgbenhavn ikke adskiller sig veesent-
ligt.”

AEndringsforslaget blev forkastet med 36 stemmer imod 11.
For stemte: C, O og V.
Imod stemte: A, B, F, |, @ og Sofie K. Led (lgsgeenger).

Indstillingen blev herefter godkendt uden afstemning.

19. Forespgrgsel til overborgmesteren om kommuneplan og idreetsfaciliteter. (2013-59867)
Overborgmesteren bedes redegere for falgende:

1. Om der i arbejdet med kommuneplanen er fokus pa at skabe plads til idreetsfaciliteter, sa der bliver
rettet op pa efterslaebet og sa der bliver skabt muligheder for de nye borgere?

(Stillet af Det Konservative Folkeparti)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet i farste omgang til en repraesentant for fore-
spargerne fra Det Konservative Folkeparti, og det er Susanne Maller, veersgo.

Susanne Magller (C): Vi har stillet denne forespgrgsel, fordi vi mener, det er afggrende vigtigt at
have blik for, at der skabes plads i byen til udvikling af idreetsfaciliteter. Derfor gnsker vi at hgre over-
borgmesteren, om det er i fokus, nar der arbejdes med kommuneplaner og byudvikles.

Ifalge kapacitetsredegarelsen sidste ar mangler der 381 boldbaner, hvis vi skal op pa gennemsnit-
tet af de andre store 6-byer i Danmark. | en by, der vokser som Kgbenhavn, bliver der brug for endnu
flere faciliteter end de naevnte i redegarelsen. Vi oplevede i Kultur- og Fritidsudvalget, hvor sveert det
var at finde plads til en erstatningsbane for en nedlagt bane i Valbyparken. Det er derfor bydende ngd-
vendigt, at byen ikke fortaettes med boliger, men at der er et skeerpet blik for en udvikling, hvor der re-
serveres plads til idreetsfaciliteter og rekreative grenne omrader.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg har modtaget en forespgrgsel, som vi hgrte det, fra Det
Konservative Folkeparti, der har bedt mig om at redegare for falgende:

"Om der i arbejdet med kommuneplanen er fokus pa at skabe plads til idreatsfaciliteter, sa der bli-
ver rettet op pa efterslaebet og sa der bliver skabt muligheder for de nye borgere?"

Jeg vil gerne starte med at takke Det Konservative Folkeparti for at have rejst denne her vigtige
forespergsel om mulighederne for, at borgerne far adgang til at dyrke idrat, for det er et meget vigtigt
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tema ogsa for mig. Det har bade for mig og for Socialdemokraterne hgj prioritet, at alle kabenhavnere
har adgang til at rare sig, og at alle kebenhavnere har adgang til at leve et godt og sundt liv.

Vi har igennem de sidste to valgperioder investeret massivt i at genoprette de ksbenhavnske
idraetsanleeg for over 500 mio. kr., og vi er nu net til vejs ende, og vi er néet hele vejen rundt, kan
man sige. Vi anlaegger nye kunstgraesbaner, der kan bruges aret rundt og til mange forskellige formal,
ikke alene fodbold, men ogsa andre idraetsformal. Siden 2010 er der taget 17 nye kunstgraesbaner i
brug, og 3 mere er pa vej.

Der bygges nye skoleidretshaller, bl.a. pa @sterbro og i Sydhavnen, og en ny multihal pa Arsena-
Igen er pa vej, klatrehal pd Refshalegen, Vandkulturhus i Valby er abnet. Der er afsat 75 mio. kr. til
genopbygning af Club Danmark Hallen, 13,5 mio. kr. til en ny skgjtehal i @restad og 30 mio. til en ny
Sundbyagsterhal.

Ud over at renovere og bygge nye anlaeg arbejdes der pa, at udnyttelsesgraden af idratsfaciliteter-
ne bliver hgjere, og derfor har vi en undersggelse i gang af det. For at sikre en hgj udnyttelsesgrad im-
plementerer vi ogsa bl.a. nye elektroniske lase og adgangssystemer, der gger kapaciteten pa de eksiste-
rende faciliteter. Det er godt.

Kultur- og fritidsforvaltningen er pa baggrund af budgetaftalen for 2013 i gang med at lave en
undersggelse af udnyttelsesgraden af Kgbenhavns idratsfaciliteter, som skal give os mulighed for at
udnytte idraetsanlaeggene endnu mere og endnu bedre.

Vi investerer ogsa i nye havnebade, nye strande, Street Mekka, cricketfaciliteter og mange andre
anlaeg, der giver kabenhavnerne mulighed for at bevage sig og dyrke motion.

Jeg vil ogsa fremadrettet have fokus pa, at der bliver bygget nye idreetsfaciliteter, og at vi bruger
de anleeg, vi har, endnu mere. Det er der brug for, for Kgbenhavn er populer, og som alle ved her i sa-
len, sa bliver vi endnu flere borgere. Som bekendt flytter der 10.000 nye borgere til kommunen hvert
eneste ar.

Som forespgrgerne navner, sa er der feerre udenders boldbaner og idraetshaller og svemmehaller
pr. borger i Kgbenhavn, nar man sammenligner Kgbenhavn med de 5 gvrige store byer i Danmark.
Det er selvfalgelig eergerligt, men grunden til, at situationen er, som den er, er bl.a. tidligere tiders dar-
lige skonomi og den trange plads i den teetbefolkede by Kgbenhavn.

Det er ogsa vigtigt at papege, at analyserne viser, at kebenhavnerne har andre idratsvaner og
idreetsmenstre, end man har i andre dele af landet. Eksempelvis er der i Kgbenhavn langt mere selvor-
ganiseret idreet, og byens parker, strande, havnen, skaterfaciliteterne og de grenne omrader bruges af
rigtig mange til at dyrke idreet og motion.

Det skal vi selvfalgelig tage hgjde for, nar vi bygger nye faciliteter, og det er givet, at man af den
grund ikke helt kan sammenligne Kgbenhavn med de andre byer sadan 1:1. For mig og for Socialde-
mokraterne er det vigtigt, at vi prioriterer de faciliteter, der er brug for, frem for at vi blindt forfaglger et
mal om at na landsgennemsnittet for haller og udendegrs baner.

Men jeg skal da gerne erkende, som det ogsa tidligere blev efterlyst af borgmesteren for kultur-
og fritidsforvaltningen, at der er et kapacitetsproblem pa idraetsomradet i Kegbenhavn, og det vil vi
fortsat forsgge at @ndre pa. Lad mig sla fast, at det er en veesentlig prioritet for Socialdemokraterne at
fa flere og bedre idreetsfaciliteter. Sa er det sagt. Jeg vil ogsa fremover arbejde for, at der bliver sgsat
nye, konkrete projekter, der giver kabenhavnerne bedre adgang til at dyrke idreet og motion.

Det bringer mig frem til spargsmalet, som var i forespgrgslen, om der i arbejdet med kommune-
planen er fokus pa at skabe nye idreetsfaciliteter. Det helt korte svar er ja, der er i arbejdet med kom-
muneplanen fokus pa at skabe plads til idreetsfaciliteter. @konomiforvaltningen opfordrer hvert ar kul-
tur- og fritidsforvaltningen til at komme med konkrete forslag til nye idraetsfaciliteter i byudviklings-
omraderne. Det er desveerre ikke let at finde plads til nye boldbaner, som det ogsa la i Susanne Mgllers
indledende bemarkninger til forespgrgslen, hverken til boldbaner eller svammehaller, idratshaller i
vores teetbefolkede by, og langt de fleste grunde i kommunen er da ogsa privat ejet.
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Hvis vi skal anleegge de 381 boldbaner, der kunne bringe Kgbenhavn op pa gennemsnittet for an-
tallet af boldbaner pr. indbygger i 6-byerne, s kraever det et areal pa starrelse med Vesterbro, og inve-
steringerne ville lgbe op imod 3 mia. kr. til keb af grunde, anlaeg og drift.

Og sa kommer vi til det helt centrale spargsmal, nemlig finansieringen. Forespargerne, Det Kon-
servative Folkeparti, agiterede s& sent som i weekenden for skattelettelser frem for investeringer efter
fremlaeggelsen af den investeringspakke, der blev indgaet mellem en raekke partier her i Borgerrepree-
sentationen sidste fredag i forbindelse med overfarselssagen. Flere idraetsfaciliteter kreever investerin-
ger, og der skal ifalge min bedste overbevisning investeres i en by, der far 10.000 nye borgere hvert ar.

Det hanger bare ikke sammen med skattelettelser. Det er her, vandene skilles mellem de partier i
Borgerreprasentationen, der gnsker at investere i byens udvikling og i kebenhavnernes livskvalitet og
velfaerd, og dem, der insisterer pa, at skattelettelser er den eneste vej frem, selv om vi har Danmarks
niendelaveste kommunale beskatning.

Min opfordring til Det Konservative Folkeparti og de andre partier, der fokuserer ensidigt pa skat-
telettelser, er: | bgr opgive den ensidige fokus pa skat og i stedet tage ansvaret for at finde finansiering
til de idraetsfaciliteter, daginstitutioner, skoler, cykelstier og kulturinstitutioner, som kgbenhavnerne
har brug for. | bor i en by, der vokser, en by, hvor der er et kempe behov for investeringer til gavn og
glaede for byens borgere. Sa kom ind i kampen og tag ansvar og lad os sa fa bygget de idretsfaciliteter
og de skoler og daginstitutioner, infrastruktur og cykelstier, som kgbenhavnerne har sa hardt brug for.

Hvis det var udgangspunktet ogsa for det parti, der har rejst forespgrgslen, sa kunne vi ret hurtigt
komme hen til at finde felles lgsninger. Men sa leenge man stamper i jorden hver eneste gang og siger,
at det er skattelettelser, som har den allerhgjeste prioritet, sd mister man sammenhang i sin argumen-
tation.

(Kort bemarkning).

Rasmus Jarlov (C): Tak for besvarelsen, som fik lidt mere kant undervejs. Det sidste angreb pa
vores parti er jeg lige ngdt til at svare pa.

Det er jo sadan, at vi faktisk i efteraret fremlagde et feelles budgetforslag fra de borgerlige partier,
hvor vi havde afsat flere penge til idreetsfaciliteter, end man havde i det budgetforslag, som venstreflg-
jen endte med at stemme igennem. Sa det passer simpelt hen ikke, at man ikke kan forene skattelettel-
ser med ogsa at have et fokus pa idraetsfaciliteter. Det har vi vist meget konkret ved det budgetforslag,
vi lagde frem, hvor der var plads til begge dele. Det er et spgrgsmal om prioriteringer, et spgrgsmal
om, hvordan man bruger kommunens penge.

Det kan simpelt hen ikke veere rigtigt, at i en tid, hvor Kgbenhavns Kommunes pengekasse sim-
pelt hen bugner pa grund af rige tilflyttere, bliver man bare ved og ved at have det offentlige forbrug,
uden at man formar at fa sadan noget som idratsfaciliteterne til at vaere i orden for kommunens borge-
re. Det bar der veere rad til.

(Kort bemarkning).

Borgmester Pia Allerslev: Jeg kunne godt teenke mig, at overborgmesteren ogsa forholdt sig en
lille smule mere til det, som det foregaende punkt handlede om, nemlig OPP og muligheden for at lave
nogle projekter, som maske ikke var baret sa meget af den gkonomi, som sa abenbart ikke kan rumme
bade skattelettelser og bygninger, men at man var mere villig til at forholde sig til, at der faktisk er
muligheden for at lave en OPP-lgsning eller flere lgsninger rundtomkring.

Og sa vil jeg ogsa rigtig gerne have overborgmesteren til at uddybe det her med lokalplaner. Mig
bekendt er vi nu ved at lave den samme fejl i Nordhavn, som vi har lavet rigtig mange andre steder, at
nar vi laver byudvikling, sa glemmer vi at fa bygget de idraetsfaciliteter, der skal til. Hvad har over-
borgmesteren taenkt sig i de kommende budgetforhandlinger at gere for at sikre, at vi far bade kabt og
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finansieret byggeri af idreetsanleg, kulturhuse og andre gode faciliteter til glede for kabenhavnerne i
det nye omrade?

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (O): Jeg synes ikke rigtig, vi kan bruge det til noget, nar overborgmesteren siger,
at man skal lade veaere med at stampe i jorden. Det her er et serigst forslag, der kommer fra Det Kon-
servative Folkeparti, at man skal kigge pa og inkorporere idreatsfaciliteter i de kommende kommune-
planer. Det synes jeg er serigst.

Jeg synes simpelt hen, at det her ogsa handler om prioriteringer. Nar overborgmesteren siger, at
de borgerlige gerne vil have skattelettelser, ja, udmeerket, men det handler sa sandelig ogsa om de pri-
oriteringer, der laves i denne her kommune, og det synes jeg, at overborgmesteren skal forholde sig til.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg er rigtig glad for den enighed, der samler salen her om en
stor interesse for idreetsfaciliteter. Jeg er ogsa glad for, at det lykkedes i tre budgetaftaler at fa rigtig
mange idreetsfaciliteter ind i dem. Alle partier her i salen har et ansvar; det er bare pa forskellige tids-
punkter, vi har taget ansvar for budgetterne.

Der er som sagt renoveret for 500 mio. kr. ekstra. Vi er kommet i bund med efterslebet pa reno-
veringssiden, og som jeg oplistede, alle de idratsfaciliteter, som vi er pa vej med, som er abnet, Vand-
kulturhuset i Valby, klatrehallen pa Refshalegen, den nye hal, der kommer i Sundbygster, som i gvrigt
er et OPP-samarbejde, masser af nye initiativer. 17 nye kunstgraesbaner, 3 yderligere, der er pa vej.
Altsa der kommer masser af nye faciliteter.

| det budget, vi har for indevaerende ar — de borgerlige partier stod udenfor, valgte ikke at priorite-
re idreet, fordi de valgte at sta uden for budgetaftalen — satte vi 75 mio. kr. af bare til en facilitet, nem-
lig Club Danmark Hallen.

Og sa siger Rasmus Jarlov, jamen man kan godt prioritere. Sa mangler jeg bare at fa at vide, hvor
det er Kgbenhavns Kommune skal skare ned i forhold til det budget for 2013, der er vedtaget. Er det
pa indretning af nye skolespor, er det pa dagpasningsomradet med de mange nye daginstitutioner?
Sidste ar abnede vi 1.700 nye daginstitutionspladser for at imgdekomme vores pasningsbehov. Altsa
det er sa let bare at sta op og sige, at man kan bade bleese og have mel i munden, man kan bade lave
skattelettelser, og man kan investere, hvis man overhovedet ikke anviser, hvor det er der skal spares.

Men jeg synes, det gode ved budgetforhandlingen for 2013 var, at Det Konservative Folkeparti,
Venstre og Dansk Folkeparti sagde, jamen det skal man gare pa arbejdsmarkedspolitikken, 840 mio.
kr., ned pa arbejdsmarkedspolitikken. Og sa skal der i gvrigt udliciteres for over 2 mia. kr., vel viden-
de, at udlicitering ikke kan give sa meget, uden at det sker pa bekostning af medarbejdernes lgn- og
arbejdsforhold.

Til Birthe Skaarup er svaret jo ja. Der bliver prioriteret benhardt til fordel for idraet, det indgar i
kommuneplanlagningen, og det er det, som forespgrgslen drejer sig om. Derfor var mit svar ogsa et
rungende og klart ja til Susanne Maller og Det Konservative Folkeparti, det indgar i kommuneplanen.
Enhver af os ved, at det er besveerligt, fordi vi har sa lidt jord, vi har en tat by, men vi prioriterer end-
da ogsa i den tette by alle de steder, vi kan finde plads til ogsa at lave de mange kunstgrasbaner.

Allan Ahmad (9): Tak til Det Konservative Folkeparti for at rejse denne her forespgrgsel/debat.
Enhedslistens budskab i denne debat er to ting. For det farste, at det kunne vaere meget rart, at man pr.
automatik teenkte idraet og kulturfaciliteter ind i de nye byudviklingsplaner. Altséa det er enormt vigtigt,
at vi altid er i god tid og teenker kultur og fritid ind.

Det andet budskab er, at vi snart bliver ngdt til at kigge pa demografi pa kulturomradet. Vi kraever
selvfglgelig ikke, at det skal veere pa linje med bgrne- og unge- eller handicapomradet osv., men det er
altsd ogsa vigtigt, at vi indtenker det store pres, der er fra de tusinder af kebenhavnere, der kommer til
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byen om maneden. Det er en langsigtet diskussion, vi skal tage, og jeg haber, at overborgmesteren vil
veere med til det.

Susanne Mgller (C): Jeg vil gerne sige tak for svaret, men jeg vil gerne bede om et mere konkret
svar.

Jeg ved godt, hvor meget vi har investeret. Men det, der er os meget magtpaliggende, er, at nar nu
vi byudvikler og bygger boliger og andre ting pa nye grunde, skal vi fa reserveret plads. Selv om der
ikke er penge i farste omgang til at lave boldbaner og bygge idreetshaller og kulturhuse, og hvad det
ellers er, sa er det jo rigtig, rigtig vigtigt, at grundene reserveres, fordi ellers er lgbet kert. Jeg mangler
et konkret svar pa det.

Jakob Naesager (C): Ja, det er som opfalgning pa det, Susanne Mgller spurgte om, hvad over-
borgmesteren konkret vil gare i kommuneplanen, for vi harte rigtig meget om, at det her skal priorite-
res, nar der er penge til det. Men jeg synes, det er meget luftigt. Hvad vil der helt konkret ske i den
kommende kommuneplanlegning med henblik pa at sikre, at vi far den her plads? For ellers star vi li-
gesom i dag, at byen er bebygget, og vi har ikke plads til de her boldbaner. Det er ngdvendigt, at vi far
reserveret pladsen ogsa pa den lange bane, sa vi far de ledige grunde, vi kan bygge idretsfaciliteter pa,
ogsa om 15 og om 20 ar, sa det hele ikke er bebygget.

Der savner jeg en konkret handling fra overborgmesteren: Hvordan sikrer vi, at vi i naste kom-
muneplan far plads ogsa til de fremtidige borgere?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det. Farst til Allan Ahmad, som var inde pa det sty-
ringsveerktej, vi har, der hedder byudviklingsplaner. Sa sent som i aftes havde vi made i partnerskabet
med den almene sektor, hvor vi nu er startet ogsa med at drgfte byudviklingsplanerne for Kongens
Enghave, for Vigerslevkvarteret, Valby og Sundby.

Det er klart, og det kan borgmesteren for Kultur & Fritid jo ogsa bekrafte, at her draftede vi ogsa
idreetsfaciliteter, ikke mindst den store plan, der ligger for Valby Idreatspark, hvordan vi kan sgrge for,
at det store boligkvarter, der hedder Folehaven, kan fa bedre forbindelseslinjer over til de store inve-
steringer, vi laver i Valby Idratspark.

Sa selv i den eksisterende by skal vi sgrge for, at vi optimerer de faciliteter, vi har, sadan at vi far
flest mulige brugere, ikke mindst i de byomrader, som er klemt inde og ikke har sa meget areal om-
kring sig selv, men hvis vi kan skabe nye forbindelsesveje til de grenne oaser, vi har bl.a. i Valby.

Sa til Susanne Maller og til Jakob Naesager, som jo var inde pa det samme i forhold til byudvik-
ling, ogsa i de nye byudviklingsomrader, hvordan vi sikrer, at der ogsa her kommer idratsfaciliteter.

Det er selvfalgelig en udfordring, al den stund vi jo ikke som kommune ejer jorden selv. Men det
fjerner ikke det, at vi sammen med de gvrige forvaltninger i @konomiforvaltningen i forbindelse med
forberedelse af kommuneplanen involverer dem i forhold til det spargsmal, der ogsa knytter sig til
idreetsfaciliteter.

Men jeg vil godt give tilsagn til Det Konservative Folkeparti om, at vi frem mod kommunepla-
nen, som vi skal vedtage og behandle i den nye Borgerreprasentation efter valget til november, selv-
falgelig ogsa vil drafte idreetsfaciliteter, ogsa i de nye byudviklingsomrader, fordi vi skal indhente det
efterslaeb, vi har. Vi er godt pa vej til det, vi har prasteret rigtig meget, alle kan ligesom tage en del af
&ren for det, der er sket, for alle har veeret med til at skaffe nye anlaeg i lgbet af den her valgperiode,
alle har veeret med i budgetaftaler, men pa skift.

Jeg vil bare sige, at det budget, vi har for 2013, er ingen undtagelse i forhold til en hgj prioritet af
idreetsfaciliteter og slet ikke den overfarselssag, som vi lige har vedtaget. Der er rigtig mange penge
ogsa til fritids- og kulturomradet, ogsa til vores gvrige klubber.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver jeg ordet til borgmester Pia Allerslev, veersgo.

Borgmester Pia Allerslev: — Som stadig veek mangler at fa svar pa spergsmalet, om overborgme-
steren fortsat er tilhaenger af OPP-projekter, og om han fortsat vil prioritere det.

Derudover synes jeg da ogsa, at det er rigtig interessant at tale videre om Enhedslistens, maske
ikke forslag, men sa i hvert fald startende, begyndende tiltag til at tale demografi pa det her omrade.
Jeg synes faktisk, at nar man ser pa, der kommer 100.000 nye indbyggere i lgbet af de kommende ar i
Kgbenhavn, og at man stadig vaek ikke demografiregulerer pa kultur- og fritidsomradet, sa giver det i
hvert fald nogle udfordringer pa vores faciliteter.

Jeg er helt enig i, at vi skal udnytte dem i sa hgj grad, vi overhovedet kan, og i s& mange timer i
dagnet, det overhovedet er muligt. Men vi er ogsa ngdt til at forholde os til, om den gkonomi, der lig-
ger i driften, kan bere, at der kommer 100.000 nye, uden at man ogsa forholder sig til demografi.

Sa OPP og demografi vil jeg meget gerne have et svar fra overborgmesteren pa.

Rasmus Jarlov (C): Det var et underligt svar, jeg fik fra overborgmesteren. Efter at jeg lige hav-
de gjort opmaeerksom pa, at vi havde fremlagt et budgetforslag, hvor der var afsat bade penge til skatte-
lettelser og til idratsfaciliteter, bliver overborgmesteren ved med at sta og sige, at vi ikke har anvist
konkret, hvordan vi vil finde pengene.

Jeg vil godt lige na&evne et par ting. Altsa hvis nu man lod veere med at bruge et trecifret million-
belgb pa at lukke veje i Kgbenhavn, hvis man lod veere med at have flere kommunikationsmedarbejde-
re ansat end de fleste dagblade i Danmark, hvis man lod veere med at bruge penge pa heldagsskoler,
modersmalsundervisning, et hav af integrationskonsulenter, et ungdomshus, cykelkarmakampagner,
lysende baenke, mikrolan, akutjobs, et hav af almene boliger — bare for lige at naevne et par ting, som
jeg kan na her inden for tidsrammen — og hvis man derudover styrede sin kommune ordentligt, sa man
ikke havde et sygefraveer, som er vasentligt sterre end i andre store danske byer, og man eksempelvis
lod veere med at sette penge af til traening i arbejdstiden, men sgrgede for, at man fik noget for penge-
ne i Kgbenhavn, ja, sa ville der veere rad bade til idretsfaciliteter, sa vi kunne ligge pa et anstendigt
niveau, og til at sgrge for, at afgifterne i Kgbenhavn ikke er sa tarnhgje, som de er.

Birthe Skaarup (O): Intet er statisk i denne verden, og der kommer ogsa en dag efter det budget-
forlig, hvor vi bad om skattelettelser sammen med Venstre og Konservative. Jeg mener ikke, at vi skal
blive ved med at hare for det, vi skal ogsa videre.

Overborgmesteren har ogsa givet udtryk for at vere glad for, at vi far 1.000 flere indbyggere pr.
uge. Med det falger der masser af bgrn og unge, der efterlyser idratsfaciliteter, og der er pres pa
idreetsfaciliteterne i forvejen. Derfor er jeg glad for, at overborgmesteren blgder lidt op, det synes jeg,
jeg kunne hgre pa det sidste svar, ikke sa kategorisk, at vi skal kigge pa det her omrade i planloven, for
der star faktisk i planloven, sa vidt jeg ved, at man skal inkorporere de her idraetsfaciliteter.

Men jeg glad for, at overborgmesteren blagder lidt op og ikke er sa konsekvent, som han var i sit
farste indleeg. Det synes jeg, at vi skal arbejde ud fra, og sa se at komme vk fra alt det der, vi skal hg-
re hver evig eneste gang, vi har et godt forslag, vi vil have skattelettelser.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Borgmester Pia Allerslev spurgte om mit syn pa OPP-
projekter. Jeg vil sige, at vi har jo lavet et OPP-lignende projekt pa den nye Sundbygsterhal, og det er
jo en understregning af, at der er en abenhed over for at prave nogle nye veje til at sikre, at vi far faci-
liteter. Det er jeg bestemt, og det er Socialdemokraterne ikke afvisende over for at ga videre med. Det
er ogsa derfor, vi har nedsat den her arbejdsgruppe, der skal komme med det, under ledelse af Per Ju-
stesen, som kommer med det, sa det ogsa kan indga i vores videre drgftelser frem mod budgetforhand-
lingerne for 2014.
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Det er jo rigtigt, at vi ikke har en demografireguleringsmodel pa idretsfaciliteter, men det fjerner
jo ikke det, at vi altsa prioriterer idraetsfaciliteter ganske hgijt hver eneste gang, nar vi leegger budget-
ter. Jeg skal ikke gentage og treette forsamlingen med at remse den store investeringspakke op, der er
gennemfart inden for bare de seneste 3 ar, og hvilke resultater der er kommet ud af det.

Sa til Rasmus Jarlov, hvor vi harte en lille forsmag pa valgtalen frem mod kommunalvalget i in-
deveerende ar. Jeg vil bare sige, at hvis vi skal op i det niveau, som Rasmus Jarlov var inde pa, sa kun-
ne vi ogsa se, hvad det var der var det baerende element for at kunne lave skattelettelser og ogsa de
penge, der var i gvrigt i De Konservatives, Venstres og Dansk Folkepartis budgetforslag. Det var jo
massive udliciteringer for over 2 mia. kr., fordi det jo er det, der batter noget i jeres finansieringsfor-
slag.

Det samme med massive nedskeringer pa vores indsats pa arbejdslgshedsomradet, 840 mio. kr. i
besparelser, barberer vores indsats ned over for unge dimittender og over for langtidsledige og over for
andre, der er ramt af den konjunkturmassige situation pa arbejdsmarkedet. Det er Kklart, at hvis man
kommer med den slags forslag, sa kan man jo ikke veere med i budgettet, sa ma man jo valge at sta
udenfor.

Jeg kunne sa ogsa hare, at nu er det sa ogsa almene boliger, Det Konservative Folkeparti vil jagte
fremadrettet, at vi ikke skal bygge almene boliger i Kgbenhavn. Jeg vil bare sige, at s melder man sig
ogsa ud der, hvor vi befinder os i Socialdemokraterne. Vi vil have, at Kgbenhavn skal vaere en blandet
by, vi vil have, at ogsa almindelige mennesker, politibetjente, skolelerere og sygeplejersker kan bo i
den by, de arbejder i. Derfor er vi nadt til at fortsaette med at bygge almene boliger. Det er en konse-
kvens af, at vi ogsa er en by i veekst. De der 1.000 nye borgere skal ogsa kunne bo her, og det skal ikke
kun veere rige, eliten, der skal kunne bo i Kgbenhavn, det skal ogsa vere almindelige lenmodtagere.

Jeg var glad for, at Birthe Skaarup oplevede en imgdekommelse. Det har jeg veeret hele tiden over
for, at idraetsanlaeg indgar i kommuneplanlagningen. Det gar de i dag, det kommer de ogsa til at gare i
den fremadrettede kommuneplanlagning.

Jakob Nasager (C): Overborgmesteren har flere gange i sine svar sagt, at der ikke er ekstra pen-
ge, og overborgmesteren har ogsa sagt, at kommunen jo ikke ejer grundene.

Det her drejer sig ikke om selve finansieringen, det her drejer sig om kommuneplanen, i hvilket
omfang vi far skabt fysisk plads, sd at man pa sigt enten kommunalt eller privat kan bygge noget. For
det er meget vaesentligt ogsa i kommuneplanen at have abning for privat finansiering af eventuelle hal-
ler, det behgver ikke ngdvendigvis at veere kommunalt finansieret.

Nar vi har efterspurgt konkrete lgsningsforslag, sa har overborgmesteren sagt, at man vil inddrage
forvaltningerne, nar man laver kommuneplanen. Jamen det ggr man jo hver gang, sa vi har behov for,
at der sker noget nyt, naste gang der bliver lavet en kommuneplan, sa der netop bliver fokus pa at fa
skabt plads til idraetsfaciliteter ogsa pa den lange bane. Sa vi har behov for noget nyt og noget andet,
for ellers far vi det, vi har faet de sidste gange, hvis det er den samme metode, vi karer efter hver gang.

Sa kunne overborgmesteren ikke vaere en lille smule konkret med, hvad vi kunne gare ekstra for,
at vi ogsa har idreetsfaciliteter pa den lange bane.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg er helt indstillet pa at gere noget nyt, lytte til alle parter.
Nu har vi nedsat den her arbejdsgruppe, der skal se pA OPP, om der kan komme forslag til, hvordan vi
kan involvere private grundejere fremadrettet. Pa det her felt er jeg fuldsteendig aben, som det 13 i Ja-
kob Naesagers spargsmal, i forhold til den fysiske placering af idratsanleg fremadrettet.

Sa jeg vil opfordre til, det er i gvrigt den made, forvaltningerne arbejder pa, at man henter inspira-
tion hos hinanden, ikke alene dem, der sidder i Teknik- og Miljgudvalget, men selvfalgelig ogsa i Kul-
tur- og Fritidsudvalget. Har man gode ideer til at se fremadrettet pA kommuneplanlagningsomradet til
idraetsfaciliteter, sa er det bare med at klg pa.
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Jeg glaeder mig til at ga ind i kommuneplanarbejdet sammen med den nye Borgerrepraesentation
efter kommunalvalget. Vi vil selvfglgelig allerede fremadrettet her benytte enhver lejlighed til at dragf-
te med dem, som har gode ideer, konstruktive ideer til, hvordan vi kan sikre arealer ogsa til idreetsfaci-
liteter i fremtiden. Fordi det, som jeg har lyttet mig frem til fra Jakob Naesagers side, er en optagethed
netop af de fysiske faciliteter i byen, rammerne. Der har vi jo lgbet panden ind i en mur nogle steder,
hvor vi har henvendt os, bl.a. til DSB i forhold til DSB's arealer i byen. Sa hvis der er nogle, der har
gode ideer, kom med dem. Vi vil gare, hvad vi kan, ogsa i skonomiforvaltningen for at fa afdaekket de
muligheder, der er fysisk fremadrettet.

Forespargslen blev besvaret.

20. Forespgrgsel om socialgkonomiske virksomheder (2013-45753)

Teknik- og Miljgborgmesteren bedes give en status for arbejdet med en strategi for de socialekonomi-
ske virksomheder som aftalt i budget 2012, herunder en status for brugen af de bevilgede ressourcer.
(Stillet af Radikale Venstre)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver i farste omgang ordet til en repraesentant for Det
Radikale Venstre, der har rejst forespargslen. Det kan jeg se er borgmester Anna Mee Allerslev, vers-

go.

Borgmester Anna Mee Allerslev: Jeg skal gaere det kort, fordi jeg i virkeligheden meget hellere
vil have tid til en eventuel debat og til besvarelsen fra borgmester Ayfer Baykal, som jeg har glaedet
mig meget til. Fordi det er et emne, som jeg tror, stort set de fleste partier og de fleste BR-medlemmer
braender virkelig for, hvordan vi kan udnytte de socialakonomiske virksomheders veekst og den frem-
drift, der heldigvis er pa omradet, bedst muligt, eller maske rettere understgtte den udvikling, der er i
socialgkonomiske virksomheder lige nu, til at hjelpe de borgere, der har det allermest vanskeligt pa
arbejdsmarkedet, men som vi stadig tror pa kan fa en plads med de rette rammer og de rette hjaelpe-
midler.

Vi er rigtig glade for, at vi i to budgetaftaler har haft fokus pa netop socialgkonomiske virksom-
heder, og hvad vi som kommune kan ggre for at understette netop denne slags virksomheder, selv om
det er rigtig vanskeligt pa nuveerende tidspunkt. Vi er heldigvis en af de mest progressive kommuner
pa omradet, og vi samarbejder pa tvers, det er vi ogsa rigtig glade for. Men vi synes ogsa, det er vig-
tigt, at vi far en dreftelse i Borgerrepraesentationen her og nu, hvor vi er kommet godt ind i det nye ar,
og at vi bliver ved med at holde fokus pa omradet, sadan sa det ikke bare bliver en af de gode politiske
skaltaler, vi alle sammen kan enes om, uden at vi far gjort noget ved det. For der er ikke nogen tvivl
om, at det er et omrade, som kraever meget politisk fokus og kaerlighed, om man vil, for at det kan lyk-
kes.

| Beskeeftigelses- og Integrationsudvalget arbejder vi med forskellige strategier. Lige nu sidder vi
og forhandler og er stort set enige om en af dem, som jeg ikke vil komme narmere ind pa her.

Men jeg vil ogsa gerne bruge anledningen til at opfordre de forskellige udvalg til at tage emnet op
og tale om, hvordan man hver iser kan fremme socialgkonomiske virksomheder inden for egen ram-
me. Det kan f.eks. vaere, at man bliver enige om at lave en strategi for, hvordan den enkelte forvalt-
nings indkebspolitik skal vaere osv. Der er mange forskellige smating, man kan gere, nar det er under
500.000 kr., for at fremme de her virksomheder, som vi alle sammen mener skal have en god plads i
Kgbenhavn.
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Sa jeg gleeder mig til at hgre borgmesterens svar pa, hvordan det gar med indsatsen. Jeg haber, vi
kan blive enige om fortsat at holde politisk fokus pa det her meget vigtige omrade, nar der kommer
konkrete forslag til, hvad vi kan ggre for at fremme virksomhederne gkonomisk, det er som sagt ikke
helt enkelt, men ogsa bare i vores daglige diskussioner og handleplaner internt i udvalgene. Dér kan vi
altsa gare rigtig meget, hvis vi bliver ved med at holde fokus og insistere pa, at det skal kunne lade sig
gare.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til borgmester Ayfer Baykal for at besvare fo-
respgrgslen.

Borgmester Ayfer Baykal: Jamen jeg vil farst gerne sige tak for De Radikales forespgrgsel. Det
giver mig mulighed for at give en status pa det arbejde, vi har med strategi for socialgkonomiske virk-
somheder. Jeg er rigtig glad for at kunne give en status nu og ser frem til efteraret 2013, hvor de sam-
lede resultater fra Kgbenhavns strategi for socialgkonomiske virksomheder ligger klar.

Ikke alene som borgmester, men ogsa som SF'er er jeg rigtig glad for, at der er et flertal i BR,
som setter fokus pa socialgkonomiske virksomheder. Det er et omrade med stort potentiale, og som
borgmester Anna Mee Allerslev lige sagde i sin motivering, sa har vi i budgettet for 2012 afsat midler
for at kunne gere mere for at fremme brugen af socialgkonomiske virksomheder. Vi har afsat 1 mio.
kr. om aret frem til 2015 til initiativet Markedet for socialakonomiske virksomheder. @nsket var bl.a.
at afklare rammevilkarene for socialgkonomiske virksomheder, hvor der samtidig blev nedsat en
kommission pa tvaers af forvaltningerne.

Kommissionsarbejdet er forankret i Kgbenhavns Erhvervsservice, og de afsatte midler er blevet
anvendt til at forbedre mulighederne for socialgkonomiske virksomheder. Det har vi bl.a. gjort ved at
fa styrket de juridiske kompetencer pa udbuds- og statsstette- og kommunalfuldmagtsomradet med
bl.a. ansattelse af en jurist, som yder juridisk radgivning og sparring til forvaltninger, virksomheder
og iveerksattere.

Kgbenhavns Erhvervsservice fungerer som én indgang for socialgkonomiske virksomheder. | den
forbindelse yder Kgbenhavns Erhvervsservice radgivning om socialt iverksetteri, forretningsudvik-
ling, finansiering og mulighederne for samarbejde med Kgbenhavns Kommune og bedre netveerk til de
andre private aktarer.

Herudover radgiver Kgbenhavns Erhvervsservice forvaltningerne om samarbejdet med social-
gkonomiske virksomheder og igangseettelse af socialgkonomiske initiativer som f.eks. i forbindelse
med etablering af Energicenter VVoldparken og projektet Gadens Stemmer.

Socialgkonomiske virksomheder er kendetegnet ved at have et socialt formal eller et andet sam-
fundsgavnligt formal, og udgangspunktet er, at der samtidig er tale om private virksomheder, som dri-
ves pa et forretningsmaessigt grundlag, og hvor et eventuelt overskud fra virksomhedens drift kan re-
investeres i virksomheden eller anvendes til lignende samfundsgavnlige formal.

Arbejdet i Kgbenhavns Erhvervsservice og i kommissionen har vist, at der i praksis er en raekke
barrierer for at skabe vaekst og beeredygtig drift blandt de socialgkonomiske virksomheder. Det galder
bade i forhold til kapital, kompetence og regulering.

Pa kapitalsiden gelder, at en stor del af de midler, der er til radighed for samfundsgavnlige for-
mal, har karakter af opstarts- og projektstatte, altsa ikke investeringer. Som socialgkonomisk virksom-
hed er det ofte vanskelig at opna finansiering fra de normale finansieringskilder.

I forhold til kompetencesiden har rigtig mange af dem, som driver de socialgkonomiske virksom-
heder, steerke socialfaglige kompetencer. Det har dog vist sig, at der pa omradet ogsa er brug for at fa
styrket de generelle forretningsmaessige kompetencer for, at de socialagkonomiske virksomheder bedre
kan klare sig pa markedsvilkar.
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Endelig er det pa reguleringssiden gaeldende, at der endnu ikke eksisterer en juridisk definition af
en socialgkonomisk virksomhed. De socialgkonomiske virksomheder er ofte forskellige pa flere vee-
sentlige punkter, og det har vist sig, at de barrierer, de socialgkonomiske virksomheder mgder, ofte er
forskellige fra virksomhed til virksomhed. Derfor galder der ogsa forskellige juridiske og skonomiske
vilkar for virksomhederne, afhangigt af, hvad deres sociale formal er, og hvordan de lgfter deres op-
gave.

Pa trods af de her barrierer er der en raekke gode eksempler pa, at Kgbenhavns Kommune selv
anvender socialgkonomiske virksomheder. Blot for at give nogle eksempler, s& har vi i teknik- og mil-
jeforvaltningen gjort brug af en virksomhed, som hedder Specialisterne, som er en gruppe autister, der
hjeelper forvaltningen med behandling af trafikdata. PA samme made undersgger vi, om vi kan etablere
et samarbejde med en socialgkonomisk virksomhed i forbindelse med etablering af Sydhavns Gen-
brugscenter. | socialforvaltningen arbejdes der med udvikling af projektet Udsatsen og malrettet social
aktivering og beskeftigelse af socialt udsatte, herunder tidligere og nuveerende hjemlgse. P4 samme
made er der i beskaftigelses- og integrationsforvaltningen ogsa rigtig mange gode eksempler pa sam-
arbejde med socialgkonomiske virksomheder.

Jeg skal spare jer for at opremse alt, hvad vi laver i Kgbenhavns Kommune. Alle disse eksempler
er rigtig gode, men fortsat lidt for tilfeeldige og enkeltstaende. Derfor er der ogsa brug for en gennem-
teenkt samlet indsats for udvikling af et samlet marked for socialekonomiske virksomheder. En vee-
sentlig pointe er at fa bedre overblik over, hvilke typer socialgkonomiske virksomheder der eksisterer,
deres produkter og ydelser, og ikke mindst, hvordan rammerne for deres virksomhed kan forsterkes.

Der foregar pa nuvaerende tidspunkt et omfattende arbejde med at identificere og vurdere relevan-
te lovgivningsmassige og skonomiske udfordringer, og disse omrader arbejdes der ogsa med i kom-
missionen.

Jeg vil sa afslutningsvis gerne naevne, at regeringen ogsa har veeret opmarksom pa, at der ikke
endnu eksisterer et fuldt udviklet marked for socialgkonomiske virksomheder. Derfor har regeringen
ivaerksat flere initiativer rettet mod socialgkonomiske virksomheder. Senest har erhvervs- og vaekstmi-
nisteren nedsat et udvalg, der bl.a. skal se pa, hvordan regeringen kan skabe bedre rammer og fremme
brugen af socialgkonomiske virksomheder.

Kgbenhavns Erhvervsservice har en god og levende dialog med udvalgets sekretariat, hvilket bl.a.
sikrer, at udvalget far en god forstaelse af de udfordringer, Kgbenhavns Kommune star overfor, samti-
dig med at vi i feellesskab kan udnytte vores ressourcer pa hensigtsmassige mader og initiativer.

Det er oplagt, at vi alle sammen er med til at sende et klart politisk signal fra Kabenhavn til Chri-
stiansborg med et gnske om at fa @ndret de barrierer, der udggr en hindring for at udnytte potentialet
for socialgkonomiske virksomheder optimalt. Samtidig skal vi inden for egne reekker gere vores for at
motivere kabenhavnerne til at starte socialgkonomiske virksomheder der, hvor det giver mening. Kg-
benhavns Erhvervsservice vil i arets lgb afholde nogle konferencer og workshop, bl.a. malrettet soci-
algkonomisk ivearksetteri og socialgkonomisk udvikling i udsatte byomrader.

En central udfordring, der skal gares noget ved, er de socialgkonomiske virksomheders manglen-
de gkonomiske ressourcer til deres sociale aktiviteter. En lgsning kan veere at etablere en strategi for
indkeb, udbud og gkonomisk statte, der i langt hgjere grad fokuserer pa at fremme de gode sociale ini-
tiativer.

I det hele taget kan vi fremme det socialgkonomiske marked gennem vores indkebs- og udbuds-
politik. Vi kan tenke i at stille krav. Det kan veare, at en procentdel af udbuddene skal rettes mod soci-
algkonomiske virksomheder, eller der skal foretages konkrete vurderinger ved udbud gaende pa, om
de enkelte udbud bar rettes mod socialgkonomiske virksomheder.

Men som jeg ogsa sagde i min tale, sa er det ikke lgsninger, der ligger lige for, fordi der som sagt
er en raekke barrierer, som forhindrer det. Men jeg mener, at det er en vej, vi skal ga, hvis socialgko-
nomiske virksomheder skal have et lgft, hvad jeg mener, de fortjener.
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(Kort bemeerkning).

Signe Farch (@): Jeg synes, det lyder rigtig godt, at borgmesteren er optaget af socialgkonomi-
ske virksomheder. Jeg vil i hvert fald gerne fra Enhedslistens side sende det klare politiske signal, at vi
0gsa rigtig gerne ser, at der sker noget pa det her omrade.

Noget af det, der er sket, som kunne vaere en mulighed for os, er, at udbudsreglerne er blevet &n-
dret, sadan at for de aktiviteter, som ikke kan betegnes som graenseoverskridende aktiviteter, bortfalder
det 500.000 kr.s krav, som tidligere har betydet, at vi har veeret tvunget til at sende nogle ting i udbud,
selv om vi maske i virkeligheden havde en ide om, hvem der kunne lgse opgaven bedst.

Med hensyn til den her lempelse, hvor vi i hgjere grad kan beslutte, hvem vi gerne vil samarbejde
med, og det er ikke, fordi vi skal diskutere udbudspolitik, jeg vil bare gerne hgre, om borgmesteren vil
veere med til at udnytte den mulighed, vi far nu, for mere politisk at veelge, hvem vi vil have til at lgse
vores opgaver i fremtiden, og sa prioritere socialskonomiske virksomheder.

(Kort bemarkning).

Margrethe Wivel (B): Tak til borgmester Ayfer Baykal for en god redegarelse.

Jeg er rigtig glad for at hare, at borgmesteren mener, at det er et omrade med stort potentiale, og
at der er nedsat en kommission. Borgmesteren naevner ogsa, at der er ansat en jurist, og jeg kunne rig-
tig godt teenke mig at hgre, hvad det konkret har hjulpet, hvilke helt konkrete eksempler juridisk rad-
givning har banet bedre vej for.

Sa naevner borgmesteren ogsa de tre udfordringer eller barrierer, som man har fundet frem til, ka-
pital, kompetence og regulering. Har borgmester Ayfer Baykal nogen forslag til, hvad vi ger i forhold
til de barrierer? Hvad vil man foresla konkret fra borgmesterens side skal gares for at imgdega de bar-
rierer?

Sa bliver det navnt, at vi skal have bedre overblik over, hvad der eksisterer. Jeg vil godt sparge
borgmesteren, om ikke det er rigtigt, at det overblik lavede man allerede i 2009-2010, da man igang-
satte strategien. Er det fortsat det arbejde, man er i gang med, eller laver man det samme én gang til?

Séa navner borgmesteren ogsa, at man skal sende et politisk signal til Christiansborg. Det er jeg
fuldsteendig enig i. Vil borgmesteren vere bannerfgrer og sta for det, sddan sa det ogsa kommer af
sted?

(Kort bemearkning).

Borgmester Anna Mee Allerslev: Jeg vil ogsa sige tak for en meget fyldestgarende redegarelse
med mange gode elementer i.

Jeg ma dog ogsa indremme, at jeg er en lille smule bekymret for, hvordan det skal ga vores alle
sammens indsats med socialgkonomiske virksomheder, fordi jeg synes ikke, der var sa klare udmel-
dinger pa, hvad det er der konkret kommer til at ske nu.

Mit klare indtryk efter at have arbejdet med socialgkonomiske virksomheder i en hel del tid nu er,
at vi rent faktisk har ret meget viden. Vi ved, hvad vi kan, hvad vi ikke kan, hvornar vi skal henvende
os til regeringen. Det har vi ogsa gjort fra beskeftigelses- og integrationsforvaltningens side, og jeg
har ogsa gjort det personligt i min egenskab af borgmester.

Der er kommet nogle nye muligheder, som Signe Faerch navner, men vi ved faktisk ret meget pa
omradet. Sa jeg kunne ogsa godt teenke mig nogle lidt mere handfaste udmeldinger pa, hvad er det
konkret, vi vil gere, og hvad vil juristen gare for at samle forvaltningerne om den felles strategi, sadan
sa vi konkret kan komme videre sammen.

Borgmester Ayfer Baykal: Jeg tror, jeg starter med juristen. Bade Margrethe Wivel og borgme-
ster Anna Mee Allerslev spgrger til juristen.
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Vi har netop valgt at ansatte den jurist. Jeg kan desveerre ikke fortelle, hvad juristens arbejdspro-
gram er, men det er klart, at vi har ansat en jurist med kompetencer inden for konkurrence- og stats-
stetteret. Vi har ansat juristen netop for at definere, hvor de knaster er, for vi har nogle strukturelle
knaster, hvad jeg ogsa fremhavede i min besvarelse af forespargslen. Vedkommende er netop nu ved
at kigge pa, jamen hvordan kan vi komme videre, hvordan kan vi gé i dialog med de instanser, vi skal
ga i dialog med, for at fjerne de barrierer. Jeg ved, at vedkommende er rigtig dygtig, har meget fokus
pa det og har erfaring med fra sit tidligere arbejde.

Jeg haber selvfalgelig, at denne her ansattelse kan veere med til at gare livet nemmere for social-
gkonomiske virksomheder. Vi ved alle sammen, at nar vi kommer sidst pa aret, sa kemper de alle
sammen for enhver krone, de kan fa tilfert deres socialekonomiske virksomhed, fordi det ikke er nemt
at veere en socialgkonomisk virksomhed i dag.

Det fgrer mig tilbage til, om vi skal vare bannerfarere, hvad vi kan gere for, at der sker noget. Jeg
kunne godt have sagt her i min tale, at jeg synes, jeg skal sende et brev som ansvarlig borgmester for
Kgbenhavns Erhvervsservice. Men jeg er sikker pa, at hvis vi alle ssmmen med de politiske forbindel-
ser og kontakter vi har, kan stgtte op omkring det her arbejde, hvis vi fra Kgbenhavns Radhus, og det
ger vi jo allerede, i og med at vi afsatter midler, vi skriver det ind i vores budgetaftaler, sender signa-
ler om, at vi gerne vil stgtte op omkring de socialgkonomiske virksomheder, at vi i Kgbenhavn gerne
vil gare noget for at endre pa de lovgivningsrammer, der nogle gange gar livet svert for de socialgko-
nomiske virksomheder.

Til Signe Feerchs spargsmal: Ja, der er kommet en ny regel, og jeg haber, nar arbejdet ligger klart
her i efteraret, at ogsa nogle af de punkter, som Kgbenhavns Erhvervsservice, medarbejderne, der sid-
der og laver det arbejde til os, kan tydeliggere, hvordan vi kan bruge det redskab i vores arbejde her pa
Kgbenhavns Radhus.

Jeg mener bestemt, at vi som politikere, som borgmestre, men ogsa hele Borgerreprasentationen,
skal veere med til at sgrge for, at vi netop kan skubbe det her frem. Lige nu kan jeg ikke remse op og
sige, det er den vej, det bliver, det er den vej, vi skal ga, men vi har afsat midlerne. Jeg ved, der sidder
en gruppe mennesker og arbejder intenst for at fa lgst opgaven.

Jeg synes, at det, der er vigtigt, er, at vi har politisk fokus pa det her, for hver gang vi taler hgijt
om det, sa ved vores embedsapparat pa Kgbenhavns Radhus, at det her skal de ikke bare lave venstre-
handsarbejde pa. Det tror jeg heller ikke, de gar, men der er stort politisk fokus pa det. Og personligt
er jeg rigtig glad for det politiske fokus, fordi jeg mener, socialgkonomiske virksomheder kan veere
med til at gere en forskel...

Overborgmesteren (Frank Jensen): Ja tak, tiden er gaet. Vi giver ordet til borgmester Anna Mee
Allerslev for at stille spgrgsmal.

(Kort bemeerkning).

Borgmester Anna Mee Allerslev: Tak for det og tak for svaret.

Jeg har selvfalgelig stor forstaelse for, at borgmesteren ikke pa staende fod kan remse op, hvad
der praecis kommer til at ske, hvornar og hvordan og hvorledes. Men jeg vil gerne bede om det pa
skrift, sd vi kan fa en lidt nzermere drgftelse af, hvordan vi konkret kommer videre. For jeg ma ind-
remme, at jeg synes, det er enormt frustrerende, at vi sidder alene i hver vores forvaltning og prever at
gere alt, hvad vi kan, nar nu vi er blevet enige 2 ar i treek og nu ogsa heldigvis har faet gode penge til
at fa lavet en samlet indsats.

Det, jeg haber, der i hvert fald kommer til at veere en del af den skriftlige besvarelse, er, hvordan
vi far lavet en falles strategi, hvad det er vi ma og ikke ma i forhold til ogsa netop det, som Signe
Feerch var inde pa, de nye regler, fordi de er nemlig ikke helt sa enkle, selv om det ville veere lekkert,
hvis de var, og ogsa, hvordan vi konkret kommer ud og radgiver de socialgkonomiske virksomheder,
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der er. Det var i hvert fald det, som jeg havde forventet ville ske i lgbet af 2013. Der er desveerre ikke
nogen socialgkonomiske virksomheder, som endnu har faet gleede af vores midler, men det er selvfal-
gelig ogsa svarere at skulle opbygge kompetencen farst.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Signe Ferch for at stille spargsmal.

(Kort bemeerkning).

Signe Feerch (@): Tak. Jeg er rigtig glad for at hgre borgmesteren forteelle, at de nye udbudsreg-
ler indgar i embedsveerkets arbejde; det lyder rigtig godt.

Jeg kunne bare godt teenke mig ogsa en politisk melding fra borgmesteren som politiker, om hun
er enig i den politiske vej, der hedder, at vi skal bruge de her regler alt det, vi kan, dvs. en bevagelse,
der gar fra at bruge udbud til i hgjere grad at forsgge at bruge de her regler til at lave mere sadan mar-
kedsafsggninger, altsd hvor man kan ga ind og tage sociale hensyn i meget hgjere grad og pa den made
vaegte nogle bestemte typer af virksomheder, som man vurderer ogsa pa andre parametre vil vaere gode
for vores by at fremme.

Er borgmesteren enig i den retning politisk?

Borgmester Ayfer Baykal: Jeg vil gerne starte med at svare borgmester Anna Mee Allerslev, der
eftersparger en skriftlig redegarelse for status. Jeg skal selvfalgelig sarge for, at borgmesteren og re-
sten af Borgerrepraesentationen kan fa en status pa, hvor langt vi er kommet med arbejdet nu. De ende-
lige resultater vil jo blive samlet og praesenteret i efteraret 2013. Sa det er lige rundt om hjgrnet, men
jeg skal sgrge for, at der kommer en skriftlig redegerelse.

Jeg skal sa sige, at kommissionen jo bestar af 20 reprasentanter for forskellige forvaltninger i
Kgbenhavns Kommune, dvs. at det er socialforvaltningen, beskeftigelses- og integrationsforvaltnin-
gen, Sundhed & Omsorg, Teknik & Miljg, gkonomiforvaltningen, Bgrn & Unge og Kultur & Fritid,
som er reprasenteret i denne her kommission. Sa jeg er sikker pa, at de gode folk nok skal skitsere,
hvor langt de er kommet, og hvilke overvejelser der er. Det skal jeg sarge for kommer ud.

| forhold til Signe Feerch vil jeg sige, at politisk vil jeg rigtig gerne det her, og som SF'er vil jeg
rigtig gerne se, hvor langt vi kan komme med socialgkonomiske virksomheder. Dog kraver det, at vi
er inden for kommunalfuldmagten, vi skal selvfglgelig holde os inden for de geeldende regler, men jeg
synes, at politisk skal vi gare, hvad vi kan, for at fa mest muligt ud af de aftaler, som vi nu kan fa.

Jeg synes, det er en rigtig god mulighed for at statte op om de mennesker, som ikke rigtig normalt
passer ind i det eksisterende arbejdsmiljg. Der er rigtig mange skave eksistenser, som far livskvalitet
og faktisk far en ny chance, nar de kommer ind i nogle af de her socialgkonomiske virksomheder. Vi
skal huske pa, at de her virksomheder jo er meget forskellige, har forskellige malgrupper, har forskel-
lige serviceydelser.

Men jeg synes, at vi som kommune og som politikere skal gare rigtig, rigtig meget for at stgtte op
omkring det her arbejde, og vi kan lere rigtig meget af engleenderne.

(Kort bemeerkning).

Borgmester Ninna Thomsen: Jeg kan ikke lade vaere med at teenke, om jeg ikke ogsa selv som
sundhedsborgmester maske ikke har gjort nok i den her sag. Jeg synes i virkeligheden, det er centralt,
at vi alle borgmestre i denne her sal teenker os om, sa det er i virkeligheden et forslag til borgmester
Ayfer Baykal, om man maske i stedet for en lang skriftlig redeggrelse kunne indkalde til en form for
borgmesterforum i denne sag og tage en diskussion om, hvordan vi pa baggrund af de resultater, som |
hidtil har lavet, sammen kunne arbejde videre i vores egne fagforvaltninger pa at sette yderligere skub
i denne her sag. Det vil jeg i hvert fald gerne tage imod en invitation til.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til borgmester Anna Mee Allerslev for at stil-
le spargsmal.

(Kort bemeerkning).

Borgmester Anna Mee Allerslev: Jeg synes ikke, det ene udelukker det andet. Jeg synes, det er et
godt forslag fra borgmester Ninna Thomsen, at vi ogsa mades og drgfter, hvordan vi kan gere det bed-
re i vores egne forvaltninger hver iser.

Jeg vil dog ogsa gerne sige, at jeg rigtig gerne vil have en skriftlig redegarelse, ikke s& meget for
reglerne, men for, hvad det er der kommer til at ske. Grunden til, at jeg rigtig gerne vil det, er, at jeg
bliver en lille smule nervgs, ndr man snakker kommissioner. Det er ogsa det, regeringen ger, og det
virker ikke, som om der kommer sa meget ud af det.

Sa det, der er rigtig vigtigt for mig, er, at jeg far klar besked pa, hvad det er der konkret kommer
til at ske i forhold til vores arbejde, og helst ogsa konkrete anbefalinger til, hvad vi kan gare som
kommune for at fremme det her i de kommende budgetforhandlinger og selvfglgelig ogsa allerede her
til september. Men ogsa konkrete handlinger. Hvad er det den jurist, der er blevet ansat, som jeg har
mgdt, og som virker enormt kompetent, kommer til at gare konkret for at fremme socialgkonomiske
virksomheder, enten ude i marken eller ved dialog og handlinger med forvaltningerne?

Sa det vil jeg altsd meget gerne bede om alligevel, selv om jeg ogsa stetter op om Ninna Thom-
sens forslag.

(Kort bemerkning).

Simon Strange (A): Tak for de mange fine indleeg og redegarelser osv.

Socialdemokraterne gar selvfalgelig ogsa ind for det, der er socialt og gkonomisk, sa socialgko-
nomiske virksomheder lyder ogsa rigtig godt for os.

Det lyder ogsa godt for os i kultur- og fritidsforvaltningen. Jeg vil lige give et billede af, hvad vi
har pa bedding, som vi egentlig ogsa kunne tenke os at spille ind med, ogsa hvis det af borgmester
Ninna Thomsen stillede forslag bliver til noget, fordi det her med at gare det konkret tror jeg er rigtig
vasentligt.

Det, vi har gjort, er at bede om at fa lavet en model for, hvordan vi kan bruge vores byggetomter
og vores tage andre steder, altsd grunde i kommunen, som ikke i gjeblikket har en vardi, men hvor
enkelte virksomheder, f.eks. Bybi, som helt konkret er blevet naevnt, kan fa gavn af vores tage eller
vores byggetomter til at lave nogle socialgkonomiske virksomheder.

Det er jo en model, vi allerede har indfart for kreative, for kunstnere osv., og pa samme made kan
man teenke sig, at socialskonomiske virksomheder kan fa gavn af det.

Borgmester Ayfer Baykal: Jeg vil gerne takke borgmester Ninna Thomsen for hendes forslag.
Jeg star gerne i spidsen for at indkalde til et borgmestermade. Vi behgver jo ikke at gentage det flere
gange, vi kunne i hvert fald starte med farste mgde. Ogsa fordi det ger, at vi forpligter hinanden poli-
tisk. Vi har oplevet det ved et andet borgmesterforum, da vi skulle lave politik for udsatte byomrader.
Det forpligter, nar borgmestrene i huset setter sig sammen, kigger hinanden dybt i gjnene og siger, at
det er den her vej, vi gerne vil ga. Sa det vil jeg gerne tage initiativ til, jeg synes, det er et rigtig, rigtig
godt forslag.

Og borgmester Anna Mee Allerslev, jeg skal sgrge for, at du far den skriftlige redegarelse, men
jeg vil ogsa gerne have lov til at gare opmarksom pa, at det bliver en midtvejsstatus, fordi det her er et
arbejde, der er i gang, og det endelige resultat vil komme til at foreligge i efteraret 2013. Men jeg er
sikker pa, at en skriftlig redeggrelse kan tegne et mere detaljeret billede af, hvad det er for en retning,
Vi prgver at bevage os hen imod.
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Men der er ingen tvivl om, at det arbejde, der bliver fremlagt til efteraret 2013, forhabentlig vil
komme til at signalere, at man har forstaet det politiske budskab, og at man har pravet at skabe nogle
rammer, der gar, at vi kan fremme socialgkonomiske virksomheder.

Tak til Simon Strange for input, og jeg er sikker pa, at nar vi forhabentlig mgdes til det her borg-
mesterforum, s kan borgmester Pia Allerslev ogséa preesentere nogle af de initiativer. Jeg har hart om
de gode forslag, der har veeret nede i Kultur- og Fritidsudvalget. Det synes jeg er rigtig, rigtig godt, det
bidrager rigtig godt til denne her debat.

(Kort bemeerkning).

Signe Farch (@): Jeg sperger lige en gang til, og det er, fordi jeg tror ikke, jeg formulerede mit
spgrgsmal helt klart sidst.

Jeg synes, det er rigtig dejligt, der kommer et meget klart politisk signal fra borgmesteren om, at
hun vil socialgkonomiske virksomheder. Det star i hvert fald meget klart for mig.

Det interessante synes jeg ogsa er at diskutere, hvordan vi sa kan fremme dem. Og et konkret red-
skab ville vaere at sige, at vi udnytter de muligheder, der er, vi laver mindre udbud i det omfang, vi
kan. Det er det, jeg synes er interessant at hare borgmesterens politiske holdning til. Er det interessant
at bruge mindre udbud og at fremme socialgkonomiske virksomheder pa den made?

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det. Der er ikke flere spargsmal, sa veersgo til
borgmester Ayfer Baykal.

Borgmester Ayfer Baykal: Politisk ja, hvis det kan lade sig gere, ja absolut.

Forespgrgslen blev besvaret.

21. Forespargsel om sagsbehandlingen i handicapsager og Arbejdstilsynets rapport (2013-
60084)

Socialborgmesteren bedes redegere for fglgende:

1. Hvorfor er kvaliteten i sagsbehandlingen i handicapsagerne tilsyneladende ikke forbedret til trods
for

e kritiske revisionsrapporter i 2009 og 2012,

e Borgerradgiverens kritik pa omradet gennem de sidste 4 ar og

e ivaerksatte tiltag pa omradet?

2. Lever Socialforvaltningen op til mélet om “at arbejde vidensbaseret i sterst mulig grad”?

3. Hvilke konsekvenser vil der blive ivarksat, sa kvaliteten i sagsbehandlingen forbedres, herunder det
tveerfaglige arbejde med de enkelte familier? Og overvejer borgmesteren at ansatte sagsbehandlere
med sundhedsfaglig baggrund og indsigt i bl.a. autisme og ADHD?

4. Hvad gares der for at skabe en ansvarlig kultur, sa sagerne bliver fulgt til ders?

5. Bliver sagsbehandlerne traenet i ordentlig og veerdig telefonbetjening?

6. Hvad har Socialforvaltningen gjort for at afdeekke foraldrenes opfattelser og vurderinger af sagsbe-
handlingen, og hvordan har man i gvrigt inddraget foreeldrene gennem de seneste 5 ar?

7. Hvad er ventetiderne og den gennemsnitlige sagsbehandlingstid i handicapsagerne?

8. Er det darlige arbejdsklima i Handicapcenter Kgbenhavn muligvis medvirkende til, at familierne
oplever en darlig sagshehandling?

9. Har Socialforvaltningen tillid til, at Arbejdstilsynet udferer deres tilsynsopgave korrekt?

(Stillet af Liberal Alliance, Venstre, Dansk Folkeparti og Det Konservative Folkeparti)
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1. naestformand (Jesper Christensen): Jeg skal farst give ordet til en repraesentant for de partier,
der har rejst forespgrgslen, og det er Susanne Mgller, versgo.

Susanne Mgller (C): Jeg star her og teenker lidt: igen samme forteelling, dybt kritisabel sagsbe-
handling i socialforvaltningen. Mens vi i arevis har hert pa, at nu bliver det bedre, ja, s& ma vi konsta-
tere, at det ikke har rykket, snarere tveertimod. Borgerradgiverens rapporter har talt deres tydelige
sprog.

Derfor vil vi bede socialborgmesteren om at svare pa disse spgrgsmal: Hvorfor er det ikke blevet
bedre? Synes man selv, at man lever op til at arbejde vidensbaseret? Overvejes det at ansztte persona-
le med sundhedsfaglig baggrund? Hvordan kan det veere, at man igen og igen hgrer fortvivlede forael-
dre, der ikke kan komme igennem, og hvis sager ikke bliver fulgt til ders? Hvorfor kan man i journaler
fra Rigshospitalet lzese, at man har talt med en sagsbehandler fra socialforvaltningen, og at der vendes
tilbage, hvis der gnskes yderligere leegelige oplysninger, mens foraldrene far at vide, at hospitalet ikke
svarer, og det er derfor, der ikke sker noget i sagen? Hvor er engagementet og ordentligheden henne?
Har disse familier ikke nok at slas med i forvejen? Hvad er ventetiderne pa sagsbehandling nu?

Der er lavet en arbejdsmiljoundersggelse, der kritiserer ledelsen. Har man sammenlignet den med
sundhedsforvaltningens fra sidste ar? Har borgmesteren slet ikke teenkt sig at handle pa arbejdsmiljg-
undersggelsen? Mener borgmesteren ikke, at Arbejdstilsynet udfarer deres arbejde korrekt?

Og sa har jeg lyst til at forteelle en kort historie fra mit arbejde, hvor jeg er samarbejdspartner med
Kgbenhavns Kommune, hvor vi star pa en afdeling og har borgere, der skal feerdigmeldes, nogle der
har faet hjerneblgdning. Den ene skal til sundhedsforvaltningen, og den anden skal til socialforvalt-
ningen, fordi de er over og under 65. Og sa ringer vi til visitator og beder om udskrivningskonference,
hvor man hos sundhedsforvaltningens visitator siger: Vi kan desvarre ikke komme inden for 4 dage,
sa vi gar i gang med at klare det telefonisk. Mens tilbagemeldingen fra socialforvaltningen er, at de
kommer om 14 dage, for der overhovedet at begynde at satte sig ind i sagen.

Sa er mit spgrgsmal er lidt: Tager man ikke pa studiebesgg? Kunne vi ikke foresla, at man tog pa
studiebesgg i en anden forvaltning og sa, hvordan man kunne ggre tingene lidt mere smidigt. Kigger
man lidt pa best practice? Det kunne jeg godt teenke mig at fa et svar pa.

1. naestformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til socialborgmester Mikkel War-
ming for besvarelse, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: Og jeg vil gerne starte med at sige med det samme, som jeg har
sagt til en reekke af de foreeldre, der har skrevet til mig, som jeg ogsa har mgdtes med over flere om-
gange: Det er trist, det gar et stort indtryk pa mig, nar jeg harer om de oplevelser, forzldrene har i
Handicapcentret. Jeg forstar godt, det er dybt frustrerende, hvis man oplever kommunen som en mod-
spiller i stedet for en medspiller. Det har jeg beklaget over for foreeldrene, og det vil jeg gerne beklage
igen her i dag.

Handicapcentret har af forskellige grunde, som jeg skal komme ind pd om lidt, arbejdet meget
malrettet pa at gere den juridiske del af sagsbehandlingen bedre. Det er lykkedes, men til gengeeld er
der nogle mennesker, i det her tilfeelde nogle foraeldre til bgrn med handicap, der har oplevet, at det,
man kan kalde den menneskelige side, dialogen, radgivningen er blevet darligere. Det anerkender jeg
fuldt ud.

Der er ingen af de svar, jeg kommer til at give, de forklaringer, som jeg vil give som svar pa de
spgrgsmal, der er stillet, der skal forstas, som om jeg underkender oplevelserne, tveaertimod. Ja, selv
forvaltningen, Handicapcentret tager oplevelserne og kritikken meget alvorligt. Derfor er forvaltnin-
gen ved at lave en handleplan med syv konkrete initiativer, der skal gare sagsbehandlingen bedre.
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Det farste spargsmal: Hvorfor er kvaliteten ikke forbedret? Her er det vigtigt at skelne mellem det
juridiske og de andre ting, nar vi taler om kvalitet i sagsbehandlingen. Som sagt viser forzeldrenes kla-
ger og oplevelser, at der har veaeret mangler, store mangler i det, man kunne kalde den menneskelige
side, i radgivningen, i maden, man taler til, i maden, man bliver behandlet, den radgivning, man far.
Men den rent juridiske kvalitet er rent faktisk blevet markant forbedret i de seneste ar. Det vil jeg ger-
ne uddybe, for det er helt centralt for at forsta nogle af de frustrationer, der bliver givet udtryk for.

Revisionen, Deloitte, gav for nogle ar siden Handicapcentret en massiv kritik for at veere for
rundhandet, for ikke at have tilstreekkelig dokumentation for de ydelser, borgerne fik. Rigsrevisionen
har i 2012 ogsa undersggt omradet for enkeltydelser og tabt arbejdsfortjeneste, det er det, der hedder
88 41 og 42, hvilket Socialudvalget godt ved, men som resten af salen muligvis ikke er opmarksom
pa. Og jeg citerer:

"Rigsrevisionen konstaterede, at 6 ud af 8 besggte kommuner havde veesentlige fejl i sagsbehand-
lingen i 2010, der bevirkede, at refusionshjemtagelsen skulle korrigeres i lgbet af 2011. Rigsrevisionen
konstaterede desuden, at disse 6 kommuner havde fundet det ngdvendigt at foretage en revurdering af
80-100 pct. af alle deres sager om merudgiftsydelser og tabt arbejdsfortjeneste."

Rigsrevisionen sagde endvidere, at bade regelgrundlaget og sagshehandlingen er kompleks, og at,
jeg citerer:

"Social- og Integrationsministeriet har i en arreekke haft viden om, at kommunernes sagsbehand-
ling har veeret behaftet med fejl. Rigsrevisionen finder, at ministeriet burde have kortlagt arsagerne
hertil og ivaerksat tiltag til at understatte kommunernes administration af ordningerne."

Det er altsa ikke alene et kabenhavnsk faenomen, at der har veeret de problemer, som revisionen
peger pa.

Pa baggrund af revisionens massive kritik blev der taget en lang raekke initiativer, som jeg ikke
skal treette forsamlingen med her. Medlemmerne af @konomiudvalget og Socialudvalget har jo faet
lgbende, for Socialudvalgets vedkommende manedlige afrapporteringer pa, hvordan arbejdet er skre-
det frem, for @konomiudvalgets vedkommende kvartalsmaessige afrapporteringer.

Jeg vil ngjes med at sige, at et af de starste og mest ressourcekraevende projekter har veeret at
gennemga alle Igbende sager inden for en arrekke. Den nye og strammere praksis, som forvaltningen
har veeret ngdt til at indfere, har som sagt gjort sagsbehandlingen bedre rent juridisk. Centret far i dag
ros fra revisionen for kvaliteten i sine afgerelser, og socialforvaltningen har faet medhold i en reekke
sager, der er indklaget for Ankestyrelsen. Det er positivt set fra et systemsynspunkt.

Bagsiden har altsa veret, at borgerinddragelsen, dialogen, radgivningen og koordineringen ikke
er fulgt med. Det har veeret med til at skabe den frustration og vrede, vi oplever. Det burde forvaltnin-
gen have veret bedre til at komme i forkgbet og handteret. Derfor er der nu taget en raekke initiativer,
som forhabentlig vil sikre, at sagsbehandlingen ikke bare er juridisk bedre, men ogsa respektfuld og
giver mening.

Konkret har forvaltningen forelagt syv initiativer for Socialudvalget, som man har faet opbakning
til at arbejde videre med, nemlig at de ansatte i Handicapcentret skal kompetenceudvikles, sa de bliver
bedre til at tale med, forsta, radgive borgerne og samtidig sikre en bedre balance mellem socialfaglig-
heden og juraen.

Der skal laves forsgg med koordinerende kontaktpersoner for udvalgte familier, det er familier,
der har sager i flere afdelinger i Handicapcentret, s3 man oplever en bedre koordinering og en hel-
hedsorienteret tilgang. Centret skal veere bedre til at inddrage foreeldrene. Det skal ske igennem det
centerrad, der er, og der skal etableres et foraldrerad.

Forvaltningen skal lgbende holde mgder med de foreldre, der har klaget, for at handtere klagerne,
for at hare, hvad oplevelserne er. Er der sket fejl i sagerne, sa skal de selvfalgelig rettes op. Og der
skal laves en gruppe med brugere, ikke kun forzeldre, men ogsa andre brugere, som skal give input til
centret og fortelle, hvad er det man vil have ud af dialogen, hvad er det for nogle konklusioner, man
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vil have, hvordan skal de praesenteres, hvordan kan man fa gavn af det. Desuden vil man udvide de lg-
bende brugerundersggelser af tilfredsheden for at veere sikker pa at fa fat i alle, ikke kun dem, der har
overskud til at klage.

Endelig har forvaltningen henvendt sig til ministeriet med forslag om pa baggrund af Rigsrevisi-
onens markeringer, som kom her i januar-februar maned, at forenkle lovgivningen om enkeltydelser
og tabt arbejdsfortjeneste.

Med andre ord, processen frem mod en mere juridisk korrekt sagsbehandling har gjort ondt, for-
valtningen har ikke veeret god nok til at handtere det. Det forventer jeg klart, at det bliver fremover,
med de initiativer, jeg har beskrevet. Loven skal overholdes, bade nar den satter begraensninger pa,
hvad man kan give, og hvis det er sadan, at man har ret til noget, man ikke har faet. Loven skal over-
holdes, ogsa hvis folk har krav pa noget, som de ikke har faet i Kgbenhavn. Men lovens overholdelse
ma ikke fare til, at folk bliver kart over. Det er det vigtigste budskab, jeg har, som jeg ogsa mener be-
svarer nogle af de spargsmal, der er kommet om sagen.

De konkrete spgrgsmal derudover vil jeg prave at besvare ganske kort.

| forhold til at arbejde vidensbaseret: Det arbejder man lgbende med, ogsa pa handicapomradet,
og der er taget nogle initiativer, ogsa i den bagrnehandicapstrategi, der er under opsejling, med henblik
pa at styrke det vidensbaserede arbejde.

Jeg har en lang liste, og jeg gennemgar den gerne, hvis man gnsker det, men tiden tillader ikke at
ga den igennem grundigt nu. Forvaltningen vil ogsa meget gerne svare pa det, hvis man gnsker det.

Som led i besvarelsen af det tredje spgrgsmal, hvad der vil blive iveerksat, har jeg gennemgaet de
syv initiativer i overskrifter. Jeg vil bare sige, at som led i handleplanen vil der som sagt blive sat fo-
kus pa dels at styrke sagsbehandlingen gennem kompetenceudvikling af medarbejderne, dels gennem
gget brug af koordinerende sagsbehandlere, s man hjalper mennesker rundt, si man har en, man gar
til, der hjeelper mennesker rundt, i stedet for, at man selv skal finde rundt i en jungle, i et system.

Handicapcentret har allerede ansat personale med indsigt i ADHD og autisme. Det er Klart, at i
forbindelse med den handleplan vil man se pa, er de rette kompetencer pa de rette omrader. Nogle
forzeldre har desveerre fglt, at de ikke har faet en god nok vejledning, og nar de ikke har falt det sadan,
sa har de ikke faet en god nok vejledning. Man har ikke faet hjeelp til at finde rundt i systemet. Jeg for-
star godt, hvis man oplever det, som om sagerne ikke bliver fulgt til ders.

Jeg er ikke i tvivl om, at de ansatte i Handicapcentret er samvittighedsfulde og ansvarlige, men
der er ting, der kan gares meget bedre. Her tror jeg iser, at en koordinerende sagsbehandler vil gare en
forskel, som kan vere familiens kontaktperson, der kan vejlede familien, guide familien, sikre, at de
enkelte dele bliver bundet sammen i en helhed.

| forhold til telefonbetjening: Det er klart, at nar foraldre eller andre brugere, borgere ringer til
Handicapcentret, skal de fale sig imgdekommet og forstaet. Sagsbehandlerne skal have med i bagho-
vedet, at de mennesker, man taler med, er mennesker, der netop, som Susanne Mgller var inde pa, star
i en meget svar situation. Det er desvarre ikke den oplevelse, de foreldre, vi har veret i kontakt med,
har haft.

Telefonbetjening er en del af introduktionen og opleringen i Handicapcentret. Det er tilsynela-
dende ikke godt nok. Derfor er kompetencelgft inden for den her form for kommunikation ogsa en del
af de syv initiativer.

Hvad har man gjort? Man har haft en lgbende dialog med det, der hedder centerradet, hvor bru-
gerne og brugerorganisationerne er repraesenteret. Det er et samarbejde, der, som jeg sagde, som led i
den her plan vil blive styrket gennem at lave et separat foraeldrerad, gennem at lave en borgergruppe,
der kan komme med input til det.

Omkring ventetider og sagshehandlingstider: Det er formuleret meget bredt, og jeg kunne sta her
hele natten, hvis vi skulle gennemga dem alle sammen. Forvaltningen har et baggrundsnotat om, hvor-
dan det gar generelt pa alle omraderne, alle paragrafferne, som alle interesserede selvfalgelig kan fa.
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Lad mig bare sige, at det, vi snakker om nu i hgj grad, er det, der hedder 8§ 41 og 42, enkeltydel-
ser og tabt arbejdsfortjeneste i forbindelse med bgrn med handicap. Det er ogsa her, at sagsbehand-
lingstiderne stadig er alt for lange. | sidste maned blev fristen pa 8 uger kun overholdt i lidt over halv-
delen af sagerne. Det kan man godt sige er bedre, end det har veeret far, det er bare langtfra godt nok,
langtfra.

Nar det er sagt, sa vil jeg samtidig sige, at det, man oplever, der bliver klaget over i gjeblikket,
ikke er sagsbehandlingstiderne i samme grad, som det har vaeret for; det er indholdet af afgarelserne.

| forhold til arbejdsklima: Det er rigtigt, at der tidligere har vaeret et darligt arbejdsklima, sarlig i
den enhed, der arbejder med de her paragraffer. Det beskrev Arbejdstilsynet sidste ar. Siden er der
blevet arbejdet intenst med at prave at rette op pa problemerne. Udvalget har sidste forar ogsa bevilget
en reekke midler, faktisk op imod 10 mio., til ekstra sagsbehandlere, ikke mindst til det her omrade.
Det er generelt gaet fremad; det er tillidsreprasentanterne og mange af de ansatte enige i. Et helt kon-
kret eksempel er, at sygefraveret i de her omrader er faldet med 10 dage pa 1 ar siden 2012.

Forvaltningen er ikke i mal endnu, det er helt tydeligt. For nogle kan arbejdsmiljget have haft en
effekt pa de oplevelser, man har med samarbejdet med Handicapcentret. Det er der nok heller ikke no-
gen tvivl om.

Sa har forvaltningen, det har jeg jo ogsa, generel tillid til, at Arbejdstilsynet arbejder ordentligt. |
forhold til den seneste kritik, som altsa kun er fremlagt i et forelgbigt udkast, sa er der en raekke ting,
forvaltningen til gengeeld er kritisk overfor, og som man har sendt et brev til direktgren for Arbejdstil-
synet om, og som man nu er i dialog med Arbejdstilsynet om og har mgder med Arbejdstilsynet om.

Det handler om, at udkastet til en afgerelse havner hos Politiken, inden forvaltningen fik det, at
man ikke anerkender de fremskridt, der er sket siden den kritiske rapport, der blev lavet sidste ar, og at
der ikke er lavet interview med en reprasentativ gruppe medarbejdere. Det er man som sagt i dialog
med Arbejdstilsynet om.

—Jeg skal lige gere det feerdigt, det der med syv spargsmal er lidt sveert at na pa 10 minutter.

Som sagt er noget af det centrale at fa inddraget de mennesker, de forzldre, meget mere, end de
er blevet far, at holde fokus pa det juridiske, for det skal man selvfalgelig, loven skal overholdes bade
pa den ene og den anden led, men at fa dialogen, samtalen, radgivningen, respekten med.

Det medlemsforslag, som kommer senere pa dagsordenen, peger ogsa fremad i forhold til de ven-
tetider, der er i Den Sociale Ankestyrelse. Et er de ting, vi ger nu, som vi ger med det samme for at
prgve at komme i gang med at rette tingene op sa hurtigt som muligt, men vi skal ogsa kigge pa, om
der er ting, som muligvis koster penge og derfor vil skulle indga i budgetforhandlingerne, og sa hurtigt
som muligt fa s& mange koordinerende sagsbehandlere ud som overhovedet muligt. Det peger fremad i
forhold til at lgse de problemer, som jeg blankt skal erkende er der, og som vi skal have gjort noget
ved.

1. nastformand (Jesper Christensen): Jeg er helt med pa, at der er mange spgrgsmal, men alli-
gevel skal jeg bede om, at man overholder taletiden; ellers ma man vende tilbage.

Der er nu mulighed for i farste runde at stille korte spargsmal og fa svar herpd, og det foregar,
som | ved, fra pladserne. Den farste med spgrgsmal er Finn Rudaizky, veersgo.

(Kort bemarkning).

Finn Rudaizky (O): Jeg vil gerne sige tak til borgmesteren for redeggrelsen, men jeg ma ind-
rgmme, at man bliver mere og mere overrasket gang pa gang, som man er blevet det i de sidste 7 ar. Sa
derfor vil et af mine spargsmal til socialborgmesteren vere: Hvad tror socialborgmesteren egentlig er
arsagen til, at der igen og igen gennem de sidste 7 ar er stillet et rekordstort antal forespargsler her i
Borgerreprasentationen netop til socialborgmesteren om skandaler i forvaltningen, om klager, om fejl,
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om bosteder, om Handicapcenter og i det hele taget omrader, som borgmesteren og hans egen forvalt-
ning rent faktisk har ansvaret for?

Sa faldt jeg over en bemarkning fra borgmesteren, og det var faktisk den samme bemaerkning,
som borgmesteren gav, da der var bostedsskandaler i 2007, hvor borgmesteren sagde til fjernsynet
stort set det samme, som blev sagt oppe fra talerstolen, nemlig at forvaltningen ikke har veeret god nok
til at handtere sagerne. Dengang blev det uddybet lidt kraftigere. | fjernsynet gav borgmesteren faktisk
forvaltningen direkte ansvaret for, at det ikke fungerede.

Nu ved jeg godt, at det er borgmesterens sidste ar, og jeg ma sige, at det ikke altid har veeret en
oplevelse, for at sige det mildt, at hare pa de besvarelser og darlige undskyldninger, som kun har rela-
tion til en masse klager og en masse darlig behandling fra Kgbenhavns Kommunes side og social-
borgmesterens og hans forvaltnings side.

Men jeg vil gerne stille det konkrete spgrgsmal: Hvem mener borgmesteren egentlig har ansvaret
for de her ting? Er det saledes, som han antyder her i dag, at det er forvaltningen, der ikke har veeret
god nok, og i givet fald ...

1. naestformand (Jesper Christensen): Jeg skal bede om, at man overholder taletiden. Det er for-
samlingen selv, der har besluttet, hvad det er for tidsrammer, vi har for det her... (Afbrydelse af Finn
Rudaizky). Ja, det er jeg helt enig i, og nu har de to farste faet lidt ekstra snor. Jeg skal love at vere
strammere pa de naste.

Jeg skal give ordet til Henrik Appel Esbensen for spargsmal, varsgo.

(Kort bemerkning).

Henrik Appel Esbensen (A): Tak til borgmester Mikkel Warming for redeggrelsen.

Jeg er jo glad for, at der er kommet bedre kvalitet pa det juridiske. Men hvorledes vurderer borg-
mesteren sandsynligheden for, at foraldregruppen maske staevner for darlig sagsbehandling og mang-
lende overholdelse af lovgivningen?

1. nastformand (Jesper Christensen): Tak for det. Sa et spgrgsmal fra Signe Feerch, versgo.

(Kort bemeerkning).

Signe Feerch (@): — Som stiller et spargsmal, fordi jeg husker lidt darligt. Dansk Folkepartis ud-
valgsmedlem siger jo, at han er meget overrasket i dag. Nu naevnte borgmesteren, at Socialudvalget
Igbende er blevet afrapporteret manedligt, sa derfor vil jeg sperge borgmesteren, nar jeg ikke kan hu-
ske det, hvor lenge den her afrapportering over for udvalget har fundet sted, og om det er korrekt, at
udvalget har godkendt de handleplaner, der er sat i veerk for at tage hand om de her initiativer, nar nu
udvalgsmedlem Finn Rudaizky ikke kan huske det.

1. naestformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til borgmester Mikkel Warming for
besvarelse.

Borgmester Mikkel Warming: — Som vil starte med det sidste, nemlig at der i august 2011 blev
igangsat et meget stort projekt Kvalitet i sagsbehandlingen pa initiativ af @konomiudvalget, som hand-
lede om at reagere pa den kritik, revisionen havde givet. Da besluttede Socialudvalget, at man ville
have manedlige afrapporteringer. Det har man faet. De afrapporteringer, der har veret, er blevet god-
kendt enstemmigt hver eneste gang.

Der har veeret lgbende fremskridt i kvaliteten i sagsbehandlingen med de kriterier, revisionen har
lagt ned over det, og det har handlet om, at dokumentationen var i orden, at afgerelserne var juridisk
holdbare. Og der er, som jeg ogsa sagde lige far, kommet feerre og feerre, skal vi sige rade krydser i
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revisionens markeringer, det gelder bade Deloitte og Intern Revision, og at man nu er i en situation,
hvor man far ros, ogsa pa Handicapcentret, for kvaliteten, og jeg gentager, den juridiske kvalitet af af-
gerelserne.

Som sagt har udvalget siden sommeren 2011 faet denne lgbende manedlige afrapportering, indtil
udvalget, ogsa enstemmigt, her for nylig sagde, det behgver vi ikke leengere, nu gar vi over til mere
kvartalsvise afrapporteringer, fordi nu er vi meget langt i mal.

Saledes haber jeg ogsa, at Finn Rudaizky har faet opfrisket sin hukommelse i forhold til, hvad det
er han er blevet orienteret om.

Og igen, skal jeg lige skynde mig at sige, de orienteringer har ogsa ligget helt specifikt tilbage i
april maned 2012, at man orienterede om nogle arbejdsmiljgmassige problemstillinger pa Handicap-
centret i just den enhed, vi snakker om, og i den sammenhang som led i afrapporteringen bevilgede et
starre millionbelgb til flere sagsbehandlere.

Henrik Appel Esbensen spgrger, om man kan forestille sig, at foreeldregruppen vil steevne. Jeg
kan ikke vide, hvad man gnsker at gere. Jeg kan ikke forklare og vide, hvad en gruppe af foraldre
matte gnske i forhold til det. Min bedste vurdering er, at der sagtens kan veere tale om, det er jeg ikke i
tvivl om, fejl i sagsbehandlingen rundtomkring. Det interessante, meget interessante, er jo, om afgarel-
serne er korrekte i forhold til det, man far eller ikke far. Men jeg kan ikke svare pa spargsmalet, for jeg
ved ikke, om nogen patanker at gere det.

Jeg vil sige i forhold til Finn Rudaizkys spergsmal, at det var lidt sveert at hgre, hvad spgrgsmalet
egentlig var til sidst i det. Men hvis det handlede om, hvem har ansvaret: Jamen det har jeg, det har
forvaltningen, det har Handicapcentret. Man kunne mene, at udvalget netop har varet meget orienteret
om netop kvaliteten i sagsbehandlingen og derfor ogsa har et vist ansvar, men lad det ligge, det pahvi-
ler selvfglgelig i hgj grad mig.

Men hvis det, Finn Rudaizky er ude efter, er, at vi skal rende rundt med blodgkser og se, om der
er nogen, vi kan fyre, sa er jeg meget uenig. Det fokus er og ber veere pa, og det, jeg herte, at udvalget
var meget optaget af for en uge siden, da vi diskuterede det her meget grundigt i en lille time i udval-
get, var, at nu skal vi have rettet op, nu skal vi give de bgrn, det her handler om, den bedst mulige be-
handling. Derfor skal vi bruge al energi og al fokus pa at fa rettet de fejl og den manglede dialog op.

1. naestformand (Jesper Christensen): Sa gar vi videre til en ny runde, og jeg skal give ordet til
Klaus Mygind for spargsmal, versgo.

(Kort bemeerkning).

Klaus Mygind (F): Som en uden for Socialudvalget og ikke med s& meget indsigt i tingene vil
jeg godt sparge, om der er serlige udfordringer i Kebenhavn, for det virker, som om Kgbenhavn me-
get hurtigt kommer i medierne pa det her spgrgsmal. Pa hvilken made samarbejder | med andre kom-
muner om at lgse de her problemer?

(Kort bemarkning).

Heidi Wang (I): Som jeg kunne lase, var social- og integrationsministeren i dag i samrad om
Kgbenhavns Kommunes behandling af de handicappede. Ifglge ministeren har hun fortsat tillid til Kg-
benhavns Kommune, men hun sagde dog, at hvis der opstar én sag til, sd kan det godt veere, at stats-
forvaltningen bliver bedt om at traede til, og Kgbenhavns Kommune bliver sat under administration.
Har borgmesteren tillid til, at der ikke opstar én sag til?

(Kort bemerkning).
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Birthe Skaarup (O): Det er slemt det her, borgmester, det har med mennesker at gare, det er me-
get slemt, synes jeg. Vi har svigtet nogle mennesker, vi har svigtet nogle foreldre, og det synes jeg er
meget slemt, og det er ikke farste gang, det sker.

Vi hgrer borgmesteren forteelle, at man har igangsat syv initiativer. Det er fint nok, det skulle ha-
ve veeret gjort for lang tid siden.

Borgmesteren siger ogsa, at forvaltningen ikke har varet god nok til at handtere disse sager. Der
ma jeg give ham ret, det har den ikke, men har borgmesteren veeret god nok til at opdage sagerne og fa
sat socialforvaltningen i gang med at lave procedurerne om?

Er det ikke lidt sent, man vagner op, nar man far sadan nogle groteske henvendelser fra foraeldre-
ne? Jeg har lyst til at citere en af foraldrene: "Jeg skal derfor opfordre til sa kraftigt, som jeg overho-
vedet kan, at der bliver ryddet op i en dysfunktionel forvaltning, sa familier som vores bliver hjulpet i
tide med hjelp." De foler sig ladt i stikken, borgmester, og det er altsa meget svert at have et handi-
cappet barn...

1. naestformand (Jesper Christensen): Jeg beklager, at vi ikke kan blinke pa pladserne med lam-
perne. De blinker heroppe, man er ngdt til at falge tiden pa skaermen.

Birthe Skaarup (O): Mit spargsmal til sidst er: Hvorfor har borgmesteren ikke sgrget for, at der i
budgetforhandlingerne indgik nogle gode tiltag over for foraldre og over for barn? Der er ikke nogen

1. nestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa gar vi til borgmester Mikkel Warming
for besvarelse, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: Jeg ved ikke, om Kgbenhavn har serlige udfordringer. Som jeg
prgvede ved at citere fra Rigsrevisionens rapport, sa er de ting, der handler om behandlingen af de her
paragraffer, de fejl, som er konstateret for nogle ar siden i Kgbenhavn, nogle, der findes i det store
flertal af landets kommuner.

En af de ting, man har prevet pa i samarbejdet med de andre 5 store byer, altsa 6-by-samarbejdet,
er at prgve at rejse det, som Rigsrevisionen ogsa rejser, nemlig kompleksiteten af de paragraffer og
dermed ogsa de dokumentationskrav, de stiller, og dermed bade den belastning, de giver, i det her til-
feelde foraeldre, og de belastninger, det ogsa giver for sagsbehandlerne, fordi det er store belastninger.

Jeg tror som sagt ikke, Kgbenhavn har andre udfordringer end andre byer, men der er ingen tvivl
om, at fokus ofte er mere pa Kgbenhavn, end det er i andre byer.

Nar det er sagt, og det skal ikke vaere nogen undskyldning, sa er det klart, at det ansvar, vi ma ta-
ge pa os, er at sige: Er der nogle ting i den made, vi har organiseret indsatsen pa, som ikke har veeret
gode nok, har f.eks. den opdeling i forskellige enheder, der arbejder med forskellige paragraffer, veeret
sa smart, er pendulet kommer for langt veek, bliver tingene for splittet op, skal vi ga tilbage til i hgjere
grad en mere koordineret indsats? Det tror jeg, svaret er ja pa. Det bliver nogle af de ting, vi kommer
til at diskutere fremadrettet organisatorisk. Men her og nu handler det om at fa dialogen pa skinner, re-
spekten genoprettet.

I forhold til Heidi Wang vil jeg bare lige sige, at det, samradet handlede om, var neeste foresparg-
sel, nemlig den om et bosted og noget tilsyn. Det vil jeg bare lige sige. Og jeg bemerkede ogsa, at mi-
nisteren udtrykte tillid til Kgbenhavns Kommune i det spargsmal og i det samrad.

Men helt generelt vil jeg godt til Heidi Wang lige sige én ting til: Nar mennesker har med menne-
sker at gere, sa kan der ske fejl. Noget af det veerste, vi kan gare, er, og der har vi varet i gang, den
glidebane tror jeg ogsa, der har veret i Socialudvalget, ude og snakke med medarbejderne er vi maske
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kommet lidt langt nedad, at vi skaber en nulfejlskultur, hvor man ikke ma lave fejl og derfor bliver
bange for at erkende dem.

Det er selvfalgelig ikke i orden at lave ting, der skader andre mennesker, men det er vigtigt, at vi
kommer dertil, at de fejl, som sker, ndr mennesker har med mennesker at gare, bliver erkendt, og der
bliver leert af dem, og der bliver handlet pa dem sa hurtigt som muligt.

| forhold til Birthe Skaarup vil jeg sige det helt klart: Jeg har ikke vaeret god nok, forvaltningen
har ikke veret god nok til at fa, skal vi sige, handteret det her. Det spor, som forvaltningen har veret
pa, som jeg har vaeret pa, og som jeg ogsa nok ma sige, at udvalget jo ogsa lidt har veeret p4, er, at vi
skulle have rettet op pa de problemer, som revisionen papegede i sagsbehandlingen. Det har veret fo-
kus for alt det, man har lavet de sidste 3 ar. | den proces kan vi se i dag, og jeg kan da godt sparke mig
selv for ikke at have set det tydeligere for, at der er nogle ting, som ikke har veret i orden, og det er
det, vi retter op pa nu.

1. naestformand (Jesper Christensen): Sa gar vi videre til naeste runde af spargsmal, og jeg skal
give ordet til Susanne Magller, veersgo.

(Kort bemeerkning).

Susanne Mgller (C): Jeg synes ikke, man kan undskylde darlig behandling af foraldre og deres
handicappede bgrn med, at man skulle rette juridisk op. Det er simpelt hen ikke godt nok, og jeg er
glad for, at borgmesteren erkender, at det virkelig har vaeret et svigt.

Endelig kan man se, at der er brug for noget omorganisering og noget nytenkning, og jeg vil altsa
ogsa tillade mig at sige, at det jo ikke kun er lige i det her handicapcenter; det opleves altsa ogsa ude,
at der er en helt anden kultur, jf. den case, jeg gav fra mit eget arbejde, der er en helt anden fleksibilitet
i en naboforvaltning.

Jeg vil gerne spgrge igen: Har man prgvet at veere pa studiebesgg, har man talt med andre kom-
muner, dem, der ogsa har faet besked pa, at det ikke har veeret korrekt behandlet juridisk, om de har
haft de samme udfordringer, hvordan de handterer disse sager? Sa jeg vil gerne sparge igen: Er best
practice-studiebesgg noget, man overhovedet har inddraget?

(Kort bemeerkning).

Finn Rudaizky (0): Jeg vil gerne svare pa Signe Faerchs orientering om, hvad jeg skulle have
godkendt, og hvad jeg ikke skulle have godkendt. Jeg vil bare have lov til at understrege, at der er ab-
solut ikke nogen erindringsforskydning fra min side. Jeg har taget rapporteringerne i udvalget til efter-
retning, men jeg har absolut ikke godkendt alle de skandaler, fejl og urimeligheder, som sker mod
borgerne, og som jeg bliver orienteret om via pressen, og som forvaltningen og borgmesteren undlader
at orientere det totale Socialudvalg om. Jeg har i hvert fald ikke faet nogen af de oplysninger.

Jeg synes, det er forkasteligt, at man gang pa gang i den periode, hvor borgmesteren har veeret
der, skal orienteres via pressen om skandaler, fordi der er nogle, der har fundet ud af noget, der ikke
foregar godt nok. Sa jeg vil gerne have lov til at have mig frabedt, at jeg skulle have godkendt det.

Med hensyn til det andet billige trick, som abenbart ogsa skal kastes ind i den her serigse debat,
som skulle veere det, fordi det vedrarer borgerne, vil jeg bare sige til borgmester Mikkel Warming, at
der er ingen grund til at udlede noget om, at der er afskedigelser, for det er overhovedet ikke blevet
sagt. Sa det vil jeg altsa ikke paduttes, og jeg vil ikke anklages for her i dag at tale om afskedigelser,
det har jeg slet ikke gjort. Jeg har talt om borgerne, jeg har talt om behandlingen af borgerne, og jeg
har talt om borgmesteren og forvaltningen...
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1. naestformand (Jesper Christensen): Farste runde er, skal jeg sige — jeg harte i hvert fald ikke
noget spargsmal, det er muligt, borgmesteren gjorde det — beregnet til spargsméal-svar, og der er en
anden runde, hvor det er muligt at komme med almindelige indleg.

(Kort bemeerkning).

Marialise Regmer (F): Vi har naturligvis fulgt denne her sag teet i SF, vi har faktisk brugt rigtig
lang tid, og det har der veeret god grund til, i vores udvalg, fordi vi sadan set gnsker, at de mennesker
skal have den bedste information, hjelp og understettelse og en sikkerhed for, at deres sagsbehandling
er korrekt. Det er jo det, de initiativer, som bliver igangsat nu, gerne skulle tage hgjde for, ligesom vi
ved naste punkt kommer med et forslag, jeg vil vende tilbage til.

Jeg har et helt konkret spgrgsmal: Er det sadan, at der allerede nu fra borgmesterens side eller fra
forvaltningens side er taget initiativ til en dialog med de foraldre, som har beskrevet de problematik-
ker, de mener at have oplevet i sagsbehandlingen og omkring svar og de mange problematikker, vi alle
sammen blev orienteret om pa sidste socialudvalgsmade?

1. nastformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til borgmesteren for besvarelse,
Versgo.

Borgmester Mikkel Warming: Jeg vil godt starte med at sige, at jeg heller ikke hgrte noget
spgrgsmal fra Finn Rudaizky, og derfor tror jeg, jeg vil undlade at kommentere det, han sagde.

| forhold til Susanne Magller vil jeg bare skynde mig at sige, at jeg praver netop ikke at undskylde
eller bortforklare, at der er sket fejl i den forstand, at der er nogle ting, der, fordi man har veeret sa me-
get fokuseret pa det juridiske, ikke har veeret gjort godt nok. Det er et forsgg pa at forklare, hvad der er
sket, det er ikke et forsgg pa at sige, hermed er alt godt, for det er det nemlig lige preecis ikke.

| forhold til inspiration fra andre kommuner: Lad mig sige det pa den made, at det indtryk, for-
valtningen fik efter at have holdt mgde med Rigsrevisionen, var, at den kommune, der var lengst
fremme af de mange kommuner, der havde problemer med at fa lgst de problemer, der var omkring
kvaliteten, fejlene i 88 41 og 42, det var Kgbenhavn, fordi det var her, man var kommet farst i gang.
Det er ikke, fordi Kgbenhavn er dygtigere end alle andre, men her var revisionen lidt tidligere ude, 1
ar eller 2 tidligere ude, end man var i andre kommuner.

Med den viden er det jo sveert at sige, hvad er det sa, vi skulle have lert af de andre kommuner,
nar de maske i nogen grad, i hvert fald indtil artiklerne kom i Politiken, maske narmest har kigget til
Kgbenhavn i forhold til nogle af de ting, nogle af de initiativer, der har veeret omkring ledelsestilsyn,
omkring nye mader at organisere, nye mader at lave den her meget komplicerede sagsbehandling pa.

Derfor, vi vil meget gerne have al den inspiration, jeg vil meget gerne have al mulig inspiration
til, hvordan tingene kan ggres anderledes, fra sundhedsforvaltningen, fra andre kommuner overhove-
det, men nar der bliver spurgt direkte til, hvad man har lart af andre kommuner i forbindelse med det
her, sa var beskeden fra Rigsrevisionen som sagt, at de, der nok var leengst fremme med at prave at lg-
se det, var Kgbenhavns Kommune. Dermed ogsa sagt, at det fokus, der har veeret, det har veeret pa at
lgse de juridiske problemer og dokumentationsproblemerne. Det, der er min pointe her i dag, er, at sa
var der en masse andre ting, der desvarre ikke blev laftet, og det er det, vi skal have gjort nu.

| forhold til Marialise Remer vil jeg gerne sige, at jeg har haft mgder personligt med foreeldre-
grupperne — der er flere — og har i sinde at mgdes med dem flere gange, hvis de har gnske om det, det
haber jeg meget, at der forhabentlig allerede nu, det er i hvert fald aftalt, der er taget kontakt med Cen-
terradets formand, som ogsa er formand for Handicapradet, Janne Sander, til de foreldregrupper, de
forzeldre, der gnsker det, med henblik pa at fa etableret ogsa et formelt foreeldresamarbejde, s3 man
ogsa far nogle formelle kanaler ind i det centerrad, som er brugerstyret, pa Handicapcentret, og fa for-
aldrenes oplevelser sa hurtigt som muligt kanaliseret ind der. De initiativer, som udvalget er blevet fo-
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relagt, skal for stort set alle sammens vedkommende veare i gang inden sommerferien. Det kan jeg og-
sa godt garantere, at de bliver, og det vil ogsa blive beskrevet over for udvalget pa neaste udvalgsmade,
fordi de ting, der skal i gang nu, de skal ske sa hurtigt som muligt.

Som det ogsa fremgar af det medlemsforslag, vi er felles forslagsstillere til, sa skal der arbejdes
med yderligere initiativer frem mod budgetforhandlingerne.

1. nastformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til Birthe Skaarup for spgrgsmal,
Veersgo.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (O): Jeg fik ikke lige gjort talestrammen feerdig far; det er selvfelgelig et pro-
blem, nar taletiden udlgber.

Men noget af det, jeg bad om, var jo sadan set, at man skulle forholde sig lidt til det, foraldrene
siger. De har jo efterlyst noget hjelp, de har jo veret fortvivlede, og pa det menneskelige plan, som en
af foreeldrene skriver, har der veeret mange tragedier. Jeg er sikker pa, at det vil spare mange penge for
Kgbenhavns Kommune i det lange lgb pa hele omradet her, hvis det kan etableres ordentligt. Det er
dyrt at tabe bgrn pa gulvet. Det er ngdrab, borgmester, fra forzeldre her til Borgerreprasentationen. Det
var blot det, jeg ville tilfgje.

Borgmesteren siger, at fejl ger vi, nar vi har med mennesker at ggre. Jamen ikke sadan en lind
strgm af fejl, som der har veeret her. Det synes jeg simpelt hen er for meget.

Jeg er da glad for, at borgmesteren ogsa siger, at han skulle have vearet meget mere opmaerksom,
0g at han bagefter kunne sparke sig selv. Det ...

1. nastformand (Jesper Christensen): Ja, jeg beklager, det er taletidsreglerne, der er sadan. Jeg
skal bede om, at man prgver at holde gje med tiden, og skal give ordet til Heidi Wang, veersgo.

(Kort bemeerkning).

Heidi Wang (I): Jeg har faktisk personligt meget respekt for borgmesteren. Jeg synes, borgmeste-
ren er et rigtigt mandfolk. Det er forbudt, at man som dybbla politiker roser en rgd borgmester, men
det gar jeg alligevel, ham har jeg virkelig respekt for, og jeg kunne se, at borgmesteren ogsa er meget
ked af det.

Borgmesteren sagde noget om, at det er menneskeligt at fejle, men nar der bliver lavet sd mange
fejl, sa ma der vaere en masse mennesker, der ogsa har fejlet.

Der er et punkt, hvor vi ikke har faet svar fra borgmesteren. Det er om de mennesker, der har med
de her familier at gere, og jeg mener forvaltningens folk. Hvordan er arbejdsklimaet i forvaltningen?

1. nastformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til Carl Christian Ebbesen for
spergsmal, veersgo — 1 minut.

(Kort bemeerkning).

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg kan jo huske, da Enhedslistens socialborgmester Mikkel War-
mings forgeaenger, Per Bregengaard, var borgmester pa skoleomradet, sa langt tilbage kan jeg huske, da
var der rod i gkonomien pa skoleomradet, da Enhedslisten havde borgmesterposten der. Nu kan jeg sa
forsta, at Mikkel Warming har siddet pa socialomradet i snart 8 ar og har haft rig mulighed for at fa
styr pa sagsbehandlingstiderne, fa styr pa sin forvaltning, fa styr pa administrationen, og vi kan bare
se, at skeletterne bliver ved med at valte ud af skabet. Sa jeg har kun ét spgrgsmal til socialborgmester
Mikkel Warming fra Enhedslisten: Om han har overvejet at traede tilbage.
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1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa skal jeg give ordet til borgmester Mik-
kel Warming for besvarelse, varsgo.

Borgmester Mikkel Warming: Nej.

Til Heidi Wang vil jeg lige sige, at nar jeg siger, at der kan ske fejl, s& er det, fordi ndr mennesker
har med mennesker at gare, og det har mennesker, socialt arbejde er, at mennesker arbejder med andre
mennesker, sa kan der ske fejl, sa kan der ske noget, som ikke burde veere sket.

Det, jeg prover at sige, er, at i den situation skal vi selvfglgelig gere alt, hvad vi kan, for, at folk
er sd godt uddannet som muligt, er sa dygtige som muligt, sa at fejlene bliver minimeret eller helt und-
gas. Men det er ogsa vigtigt, at vi far skabt en kultur, hvor det at bega fejl ikke er noget, man prover at
skjule, fordi sa ender det med, at tingene eksploderer omkring grerne pa en, men noget, man kommer
frem med og far rettet og far diskuteret med det samme og far leert af.

Der pahviler det ogsa os, og det gelder bade en direktion, det geelder en borgmester, det geelder
ogsa et politisk niveau, et ansvar for, hvordan man handterer det, nar fejl kommer ud i offentligheden,
hvad det er for nogle diskussioner, man sa tager, og hvad det er for nogle krav, man sa stiller. Jeg har
ikke noget at bebrejde nogen i denne her sag. Jeg siger bare, at det politiske niveau ogsa har et ansvar
for, hvad det er for en kultur, der opstar i en forvaltning.

| forhold til Birthe Skaarup er jeg enig i, at det her handler om nogle barn, og det handler om nog-
le foreaeldre, der har haft nogle darlige oplevelser. Det var ogsa det, jeg startede med at sige, at det har
gjort meget indtryk pa mig, og det gar det, og at jeg har beklaget det over for de forzldre, jeg har haft
mulighed for at made, og det vil jeg ogsa gerne gentage her.

Det er derfor, det vigtige er sadan set, at vi nu far taget de initiativer, vi har sat i gang, og far mu-
lighed for at fa dem til at virke, fa dialogen pa skinner igen, fa sat gang i det med de koordinerende
sagsbehandlere, fa udviklet ogsa et forslag, der kan pege fremad, som kommer lengere henne pa
dagsordenen, i det forslag, bl.a. SF har veeret med til at tage initiativ til, i forhold til, hvordan vi kom-
mer videre.

Sa kan jeg ikke nare mig i forhold til Carl Christian Ebbesen, som ... nej jeg har 1 minut til, det
kan naesten ikke betale sig ... gkonomien balancerer i socialforvaltningen, det har den gjort de sidste 3-
4 ar,

De fejl i sagsbehandlingen, som er arsagen til, at vi star her i dag, er nogle, som vi pegede pa i
2009 og 2010, som jeg har pravet at forklare med Rigsrevisionen, som man ellers plejer at have meget
respekt for pa den raekke, hvor Carl Christian Ebbesen sidder, som har papeget findes i en rekke af
landets andre kommuner, og Kgbenhavn er en af de kommuner, der er gaet langt for at prgve at fa dem
rettet op. At der er sket det i den opretning af tingene, at der er nogle ting, der ikke er lykkedes om-
kring dialog, radgivning, inddragelse og koordination, prgver vi sa at rette op pa. Det er da netop at ta-
ge ansvar for at fa lgst de problemer, der opstar, og som opstar i hele landet pa det sociale omrade i
gjeblikket.

Sa kan man selvfglgelig veelge at fare valgkamp pa det, det kan jeg egentlig godt forsta, det er
valgar, men man kan ogsa velge at prgve at fokusere pa at lgse problemerne. Det veelger jeg sa at go-
re. Jeg er ogsa sa heldig, at jeg ikke stiller op igen.

1. nastformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til Leslie Arentoft for spargsmal,
Veersgo.

(Kort bemezrkning).
Leslie Arentoft (V): (Mikrofonudfald).
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1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og jeg skal beklage og takke for indsatsen i
forhold til den manglende mikrofon, og jeg skal nu give ordet til Sisse Marie Welling, versgo.

(Kort bemerkning).

Sisse Marie Welling (F): Jeg vil gerne spgrge borgmesteren om den store medarbejderudskift-
ning, som vi ved, der har veeret ude pa Handicapcenter Kgbenhavn, fordi det jo heller er ikke nogen
hemmelighed, at de har veeret under hardt pres, eftersom de har skullet gennemga flere ars afgarelser
tilbage igen, om det kan vaere en forklaring pa, at dialogen med foraeldrene har veeret sddan mildest talt
kritisabel, og hvad man i sa fald har tenkt sig at gare fra borgmesterens side for at rette op pa det.

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det; sa skal jeg give ordet til borgmester Mikkel
Warming for yderligere besvarelse, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: | forhold til det, Leslie Arentoft siger, sa kan han jo godt have ret
pa overfladen, det snakkede man jo ogsa om for 2 ar siden. Det er nemlig rigtigt, at for 2 ar siden var
vi midt i begyndelsen af det projekt Kvalitet i sagsbehandlingen pa baggrund af det, revisionen havde
peget pa. Sa overskriftsmassigt har Leslie Arentoft ret, det snakkede vi om der. Det var bare nogle an-
dre kompetencer, vi snakkede om, det var nemlig de juridiske kompetencer, det var der, man kunne
indhente dokumentation. Alt det, revisionen pegede pa, man ikke var gode nok til, blev der snakket om
i Socialudvalget, der skulle opgraderes for 2 ar siden.

Det er lige pracis det fokus, som nok har veeret rigtigt, fordi det skulle man, men samtidig ma vi
s ogsa erkende jo, at det har betydet, at de andre kompetencer har manglet. Der er den meget vigtige
forskel. Altsa det, vi snakker om nu, er at fa dialogen pa skinner igen, at fa lgftet det at lave socialfag-
lighed kombineret med jura og kombineret med dialog, fordi det er der, en meget stor del af problem-
stillingen er.

Derfor, hvis man kun kigger pa nogle meget overordnede overskrifter, sa kan Leslie Arentoft ha-
ve ret. Nar man kigger pa indholdet under overskrifterne, sa har han ikke ret, er jeg nedt til at sige.

Vil der ske omstruktureringer? Som jeg sagde lige far, er min oplevelse, at pendulet er svunget
for langt i forhold til opdeling i specialisering i enkelte paragraffer. Vi er ngdt til om ikke andet sa med
de koordinerende sagsbehandlere og koordinerende kontaktpersoner, vi laver nu, at fa mere helhed,
mere koordination, sa borgerne har den oplevelse, at der er en, de mader, der hjlper dem igennem sy-
stemet, og ikke systemet, der jager dem rundt, for det er det, mange oplever i gjeblikket.

I forhold til Sisse Marie Welling vil jeg sige, at jeg da ikke et sekund er i tvivl om, at en del af
forklaringen pa problemet har veaeret medarbejderudskiftning og det, at man har skullet antage mange
nye medarbejdere, fordi vi har naturligt nok i udvalget bevilget mange penge til nye medarbejdere. Det
er en del af forklaringen.

Noget af det, der bliver arbejdet med, er faktisk arbejdsmiljget, og det er det, man har arbejdet re-
lativt intenst med det sidste ar, i forhold til at preve at fa starre medarbejderinvolvering i, hvordan or-
ganiseringen skulle vere, for at tage noget helt kontant i de her enheder, netop for at kigge pa, jamen
kan vi sikre, at ved at folk er mere involveret i og har mere indflydelse pa, hvordan organiseringen er,
sa far de ogsa starre arbejdsgleede. Det er lykkedes for mange, men desverre ikke for alles vedkom-
mende.

Et andet element er, netop for at undga, at man far den her oplevelse af, at tingene er splittet op,
det er jo ogsa noget, der frustrerer den enkelte medarbejder, at vi allerede for en maned siden eller to
maneder siden har ansat koordinatorer, der skal hjalpe i de forskellige enheder med, at sagerne gar pa
tveers. Men det er ikke nok til at give ogsa foreldrene den oplevelse af ét indgangspunkt.
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Men jeg kan garantere, at det er noget, der vil vaere meget fokus pa, ogsa for mit vedkommende,
til at forsgge at give Handicapcentrets medarbejdere den ro, der skal til at komme op igen og fa mere
fokus pa dialogen og give bgrnene og deres foreldre den behandling, de bade fortjener og har krav pa.

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa skal jeg hare, om der er nogen, der gn-
sker ordet i anden runde? (Ophold). Det ggr Rasmus Jarlov, versgo.

Rasmus Jarlov (C): Jeg tenkte, at jeg ville tage ordet her i anden runde, hvor der er lidt bedre ta-
letid.

Jeg havde jo forngjelsen af at vaere indsuppleret i Socialudvalget sidste forar, og det var faktisk en
forngjelse. Jeg synes, vi skal vare fair over for hinanden og give ros, nar der skal gives ros, sa jeg vil
sige, at jeg oplevede et udvalg og en forvaltning, som gav politikerne en rigtig god behandling, meget
bedre end den, jeg far i Barne- og Ungdomsudvalget til daglig. Jeg oplevede ogsa, at man arbejder
godt med malstyring pa en meget serigs made, sa jeg vil sige, at der foregar nogle gode ting.

Jeg har sadan set ikke i detaljer kunnet analysere mig frem til, ud fra den tid jeg var der, hvorfor
der er sa kritisable og meget elendige forhold over for mange af de borgere, som socialforvaltningen
har at gere med. Det eneste, jeg vil sige, er, at man er ngdt til som borgmester, nar man har siddet i to
valgperioder, og nar forholdene stadig veek er sa darlige, ogsa at tage ansvaret for det. Altsa det her
med, at man skyder skylden over pa forvaltningen og siger, jamen vi arbejder pa det osv., er ikke godt
nok efter to valgperioder. Der synes jeg altsa, at man ogsa er ngdt til at drage nogle konsekvenser.

Jeg hgrte ogsa borgmester Mikkel Warming sige, at han tager ansvaret for det, men det frustrerer
jo os borgerlige, at nar vi gang pa gang har rejst de her sager, og man sidder i udvalget og far svar pa,
jamen nu bliver det bedre, og der s ikke sker noget, sidder man efter to valgperioder tilbage med en
frustration over, at man ikke kan gare noget for de her borgere. For det er meget alvorlige ting, altsa
det er virkelig en frustrerende situation for borgerne at sidde magteslgse over for en forvaltning og op-
leve den her form for behandling.

Forespargslen blev besvaret.

22. Forespgrgsel om svigt af handicappede (2013-59910)

Socialborgmesteren bedes redeggre for:

1. Hvorfor foretog Socialforvaltningen sig intet, da den allerede i 2007 via Socialstyrelsens hjemme-
side tilbudsportal.dk” blev gjort bekendt med, at Bostedet Mollen ikke er godkendt som bosted?

2. Hvorfor foretog Socialforvaltningen sig intet, da kommunen i 2008 af en medarbejder pa bostedet
blev gjort bekendt med ulovlige metoder som magtanvendelse, ophold i aflaste rum om natten, video-
overvagning mv.?

3. Hvorfor har Socialforvaltningen undladt at sgrge for, at Bostedet Mgllen blev uvildigt undersggt tid-
ligere, hvis kommunen adskillige gange er blevet advaret om, at der foregik magtanvendelse, ulovlig
videoovervagning og indesparring af de udviklingshemmede i mindre rum?

4. Efter utallige oprab veelger Socialforvaltningen i 2009 alligevel endnu en gang at sidde en advarsel
overhgrig, da kommunens sakaldte rejsehold advarer om, at magtanvendelser udfgrt af personalet ikke
er blevet indberettet — hvorfor?

5. Til hvilken pladspris var de udviklingshemmede anbragt, og har prisen varet serlig fordelagtig i
forhold til andre bosteders pladspris?

6. Kan det have sin rigtighed, at det farst kan lade sig gare at finde nye boliger til to af beboerne fra
Magllen til maj 2013 set i lyset af den graverende kritik, der er blevet rettet mod bostedet Mgllen?
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7. Socialforvaltningen har yderligere 30 borgere i private botilbud, der ikke er godkendte bosteder, alt-
sd ikke er kommunens egne. Hvordan sikrer forvaltningen fremadrettet, at der ikke opstar graverende
scenarier som set hos Mgllen?

8. Som politisk hovedansvarlig for de sveert udviklingsheemmedes trivsel, hvordan kan borgmesteren i
den grad forsgmme sin pligt og sit ansvar overfor denne gruppe svage borgere ved ikke at have stoppet
ulovlige forhold pa Mgllen, da de farste advarsler indlgb i 2007.

9. Hvilke konsekvenser Socialborgmesteren vil drage af sagen, sa ikke noget tilsvarende gentager sig,
samt

10. Hvilke overvejelser der ligger bag Socialforvaltningens beslutning om farst at offentliggere svig-
tet, efter at Berlingske Tidende har sggt aktindsigt i sagen, og man saledes i Socialforvaltningen er vi-
dende om, at en offentliggarelse af sagen formentlig under alle omstendigheder var naert forestaende?
(Stillet af Dansk Folkeparti, Liberal Alliance, Venstre og Konservative)

1. naestformand (Jesper Christensen): Jeg skal give ordet til en repreesentant for forespgrgerne,
og det er Birthe Skaarup, veersgo.

Birthe Skaarup (O): Vi har rejst denne her forespgrgsel sammen med Liberal Alliance, Konser-
vative og Venstre pa baggrund af, at det er kommet frem, at Kgbenhavns Kommune i mindst 5 ar har
placeret nogle af kommunens mest plejekraeevende handicappede i et bosted, som bl.a. ulovligt har vi-
deoovervaget og last dem inde i et rum, uden at der er blevet grebet ind.

| 2007 blev man opmarksom pa, at bostedet ikke var godkendt som bosted pa Socialstyrelsens
tilbudsportal, og alligevel lod kommunen sine borgere blive i bostedet. |1 2008 fik kommunen en ad-
varsel fra en tidligere ansat om, at der blev anvendt magt mod beboerne. | 2009 advarede sa kommu-
nens rejsehold om, at magtanvendelser ikke blev indberettet.

En foraldre til en af beboerne klagede sidste ar i november over, at der var mistanke om vold
mod deres familiemedlem. Sa kom Revas pa besgg, de kom med en skarp kritik, og samarbejdet blev
sa opsagt.

At udviklingshemmede borgere bliver behandlet sa darligt, som eksempler har vist i den seneste
tid, er helt uacceptabelt. Man star mallgs tilbage over, at det kan finde sted. Der er tale om unge men-
nesker og voksne borgere med en betydeligt nedsat fysisk eller psykisk funktionsevne, som er ude af
stand til at klare sig selv.

Vi mener, at socialforvaltningen skulle have grebet ind langt far og opsagt kontrakten med et bo-
sted, der lader hant om geeldende regler og etisk praksis i omgangen med psykisk udviklingsheemmede
og handicappede. Det er derfor, vi nu har bedt om at fa besvaret en raekke spargsmal af socialborgme-
steren. Men samtidig beder vi ham besvare, hvem der har ansvaret for, at beboerne er blevet overset og
darligt behandlet og misrggtet. Det vil jeg i hvert kalde, at de er. Hvorfor er der ikke grebet ind, inden
sagen udviklede sig, hvordan har dette kunnet ske?

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa skal jeg give ordet til socialborgmester
Mikkel Warming for besvarelse, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: — Som vil gare sit bedste for pa de 10 minutter, jeg har, at besvare
de 10 separate spgrgsmal, jeg har faet i denne forespargsel. Jeg vil nemlig give en beskrivelse af for-
Igbet omkring Mgllen og de fejl, som socialforvaltningen desvaerre har begaet, og undervejs kommer
jeg som sagt ind pa de spergsmal, jeg har faet. Til sidst vil jeg fortzlle, hvad der er blevet gjort for, at
noget lignende ikke vil forekomme igen.
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Der er ingen, der kunne drgmme om at skjule eller forsgge at undskylde eller laegge skjul pa, at
der er begaet en raekke fejl i handteringen af Mgllen. Men jeg vil godt understrege tre ting til at begyn-
de med.

For det farste har beboerne og deres pargrende pa Mgllen i overvejende grad veret tilfredse med
bostedet igennem arene. Det er blevet bekraftet lgbende af tilsynet med den enkelte beboer, og det
blev senest bekraftet af, at fire ud af fem ikke ville flytte, da kontrakterne blev opsagt.

For det andet er der bade hos os selv og fra nationalt hold taget en raekke initiativer, der vil sikre,
at lignende fejl ikke vil ske igen.

For det tredje, derfor er det forkert, meget forkert, nar Berlingske Tidende i en raekke overskrifter
og rubrikker siger, at der er 39 handicappede, der er blevet vaek fra Kgbenhavn. Det er decideret
usandt. Der har hele tiden varet personrettet tilsyn bade med beboerne pa Mgllen og med de andre be-
boere i en raekke enkeltmandsprojekter. De er ikke blevet vak, der har ikke veeret det, som har veeret
problemet her, det driftsorienterede tilsyn med de fysiske rammer og gkonomien. Men man har hele
tiden haft kontakt med dem, uanset hvad overskriften i Berlingske Tidende har veret.

Socialforvaltningen har haft borgere pd Mgllen siden ar 200l. Der har i alt veeret 9 forskellige
borgere fra Kgbenhavn pa stedet.

| 2007 siger Birthe Skaarup, og det er ganske korrekt, bliver man for farste gang opmaerksom pa,
at forholdene ikke er i orden; der var ikke en generel godkendelse af stedet, det 1 ikke pa tilbudsporta-
len.

Uden at ga i detaljer omkring juraen sa kan jeg bare sige, at problemet med den manglende god-
kendelse farst og fremmest er, at der ikke bliver foretaget generelt driftstilsyn, altsa tilsyn omkring
gkonomi og fysiske rammer. Der har til gengeeld lgbende veeret personrettet tilsyn, dvs. kontakt med
og opfelgning pa den enkelte beboer. Det diskuterede man dengang i 2007 med Mgllen og med Ka-
lundborg Kommune. Diskussionerne blev ikke fulgt ordentligt op fra Kebenhavns Kommunes side, de
farte ikke til, at der kom orden i tingene.

| 2008 gjorde en tidligere medarbejder opmarksom pa nogle bekymrende forhold. Det handlede
farst og fremmest om aflasning af dere og om videoovervagning. Begge dele var for beboernes sik-
kerheds skyld, men det er ulovligt og burde have varet indberettet som magtanvendelse, og det blev
det ikke. Det blev dengang kraftigt indskerpet over for Mgllen, at lovgivningen skulle overholdes, og
at det var en forudsatning for, at samarbejdet kunne fortsatte. Der blev med andre ord reageret. Den
klare fejl bestar i, at der ikke blev fulgt op pa henstillingerne til Mgllen. Det vender jeg tilbage til.

I 2009 sendte socialforvaltningen det sakaldte rejsehold ud til Mgllen og de gvrige private tilbud.
Rejseholdet skulle vurdere kvaliteten pa Mgller, og om forvaltningen havde mulighed for at etablere et
bedre tilbud.

Rejseholdets samlede vurdering, den skal man huske, var, at beboerne pa Mgllen havde det godt.
Man gjorde ogsa opmaerksom pa, at Mallen ikke indberettede magtanvendelse, og at tilbuddet ikke var
godkendt. Rejseholdet vurderede, at forvaltningen kunne etablere et bedre tilbud inden for 6-7 mane-
der. Efterfglgende besluttede forvaltningen, at beboerne skulle flyttes til et tilbud, der var tilpasset de-
res helt serlige behov. Her begyndte altsa den egentlige proces med at etablere alternative botilbud til
beboerne.

Den proces kom til at tage noget lzengere tid, kan man roligt sige, end de 6-7 maneder, rejseholdet
havde forventet. Jeg vil ikke ga i detaljer med det, jeg vil bare sige, at de boliger, man farst havde til-
teenkt Mgllens beboere, viste sig at veere uegnede. Det byggeri, man i stedet valgte, er pa grund af en
raekke andre ting blevet forsinket, sa det farst abner i 2015.

Da man var blevet opmaerksom pa, at det ville tage noget tid at flytte beboerne, forsggte man i lg-
bet af 2010 og 2011 at bringe orden i formalia omkring stedet. Det lykkedes ikke, og der var ikke fo-
kus pa de forhold omkring magtanvendelse, man tidligere havde papeget.
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| 2012 var man blevet enig med Mgllen om at fa bragt de kontraktlige forhold i orden. Arbejdet
blev afbrudt, da forvaltningen fik i slutningen, vi taler her om slutningen af november 2012, en meget
kritisk melding via kommunens whistleblowerordning. Meldingen farte til, at kommunen gik i gang
med at opsige aftalerne.

Jeg tror, det er kendt for de fleste, hvordan forlgbet er. Meget kort sagt, pa baggrund af whist-
leblowerhenvendelsen bad socialforvaltningen det eksterne tilsyn, Revas, om hurtigt at undersgge
Mgllen. Tilbagemeldingen var sa bekymrende, at man besluttede at opsige alle aftaler og indsette sin
egen padagogiske ledelse.

Socialforvaltningen var sidelgbende i dialog med vargerne til beboerne for at finde nye steder. En
af beboerne ville gerne flytte med det samme. Vedkommende fik en ny bolig i lgbet af nogle uger. De
gvrige ville gerne blive boende, og det har gjort processen omkring flytningen lengere, end forvalt-
ningen kunne tenke sig, fordi man har ret til 3 maneders opsigelsesvarsel. Flytningen er planlagt til
maj. Herudover har den ene af beboernes veerge eller en af beboerne klaget til det sociale naevn over
afgerelsen om flytning, altsa at man blev flyttet veek i det hele taget. Den sag er ikke afgjort endnu.

Jeg skal summere op, der er sket fejl, lad mig ridse dem op igen: Kontraktlige forhold var fra be-
gyndelsen ikke udferlige nok, forvaltningen burde have sikret, at Mgllen var godkendt af Kalundborg
Kommune, og at der blev fart driftsorienteret tilsyn. Forvaltningen burde have sikret, at Mgllen kendte
og efterlevede reglerne om magtanvendelse, og man burde have spurgt mere ind til den. Man har ikke
reageret tilstreekkeligt pa den viden, man fik undervejs, om overtradelsen af reglerne, og man burde
have standset samarbejdet med Mgllen tidligere i forlgbet.

Det hgrer med til billedet, at forvaltningen havde det klare indtryk, at Mgllens beboere havde det
godt, og at deres pargrende overvejende var tilfredse med stedet. Det indtryk havde man fra de person-
rettede tilsyn, som blev gennemfart, og fra rejseholdets besgg. Der er ingen grund til at tro, at det var
et forkert indtryk. Det er blevet bekraftet af, at flere af beboerne var kede af at skulle flytte. Det er ik-
ke nogen undskyldning for de fejl, der er begaet, og som jeg har beskrevet. Det er med til at forklare,
at de problemer, man var blevet opmarksom pa, ikke er blevet opfattet som akutte.

De relativt set meget fa enkeltmandsprojekter blev i den store omlagning af tilbudsomradet tilba-
ge i 2007 og 2008 ikke placeret ordentligt organisatorisk. Vi har i alt 1.250 pladser til borgere med
handicap, 39 enkeltmandsprojekter. Det har nok vaeret medvirkende til, at der ikke blev fulgt op pa de
krav, der blev stillet til Mgllen, da fejlene blev opdaget. Igen, jeg vil gerne understrege, det er ingen
undskyldning for de fejl, der er begaet; det er med til at prave at forklare og forsta, hvorfor de er sket.

En kort bemarkning til pladsprisen pa Mgllen, som der er blevet spurgt til. Den samlede pris for
Mgllens 5 beboere i 2012 var 11,1 mio. kr. Til sammenligning forventer forvaltningen, at den samlede
udgift for beboernes nye tilbud bliver 10 mio. kr. Prisen har altsa ikke veeret serligt fordelagtig i for-
hold til andre bosteders pladspris.

Nar vi kigger fremad, sa har forvaltningen taget en raeekke initiativer for at sikre, at forlgbet ikke
kan gentage sig.

For det farste er Revas blevet bedt om at undersgge forholdene for alle borgere i sarforanstalt-
ninger i stil med dem, Mgllens beboere var i. Den forelgbige melding fra Revas er, at alle de steder, de
har besagt, og det er jo naeppe alle, er gode steder med dygtigt personale, der kender reglerne.

Forvaltningen er ved at gennemga kontraktforholdene for alle enkeltmandsprojekterne og vil
fremadrettet stille starre og mere specifikke krav til de private tilbud, nar det er ngdvendigt at have
mennesker i serforanstaltninger som dem pa Mallen. Kontrakterne bliver mere precise, der bliver la-
vet konkrete procedurer og retningslinjer for de private tilbud.

Initiativerne her er blevet praesenteret for Socialudvalget. Udvalget har palagt forvaltningen at
vende tilbage, at alle enkeltmandsprojekter skal have eksternt tilsyn inden medio maj, og at man skal
vende tilbage med en indstilling og en konkret handleplan inden sommerferien.
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Desuden, ikke uvaesentligt, sa vil det kommende socialtilsyn, som Folketingets partier har vedta-
get i enighed, som traeder i kraft enten i oktober-november 2013 eller 1. januar 2014, bidrage til at sik-
re, at forlgbet ikke vil kunne gentage sig.

Der er blevet spurgt om overvejelserne omkring offentliggarelsen af sagen. Forvaltningens fokus
har siden whistleblowersagen i november 2012 veret pa at opsige kontrakten, sikre nye tilbud til be-
boerne. Den vigtigste prioritet i den forbindelse har varet at beskytte de private forhold, det har veeret
en af prioriteterne.

Da Berlingske sggte om aktindsigt, og det stod Kklart, at forlgbet ville blive beskrevet i pressen,
var det vurderingen, at den bedste metode til at fa alle sagens nuancer frem var at vaere fuldstendig
aben om forlgbet. Derfor er alle akterne blevet lagt ud pad kommunens hjemmeside, og en pressemed-
delelse blev sendt ud, selvfalgelig inden for offentlighedslovens rammer og tavshedspligten.

Birthe Skaarup spgrger: Hvem har ansvaret? Der er flere chefer, der burde have veeret mere op-
meerksomme pa problemerne omkring Mgllen. Jeg synes ikke, det giver mening at std her og naevne
navne, diskutere, om nogen skal fyres. For mig er det vigtigste, at problemerne bliver lgst, og at vi sik-
rer, og det kan jeg ogsa sige, at vi ger i denne sag, at der ikke kan ske noget lignende en anden gang.
Begge dele er vi i gang med.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak til borgmesteren. Vi gar i gang med spgrgerunden. Den
farste sparger er Jakob Naesager, veersgo.

(Kort bemerkning).

Jakob Nasager (C): Tak til borgmesteren for redegerelsen. Jeg vil gerne benytte lejligheden til
at rose borgmesteren og forvaltningen for handteringen, da klagen blev indgivet i november, hvor hur-
tigt og effektivt der blev fulgt op, det vil jeg meget gerne kvittere for.

Jeg havde gnsket, at der havde veeret en lige sa hurtig opfelgning i 2009, hvor der bliver konstate-
ret, at ulovlige magtanvendelser ikke er noteret og indberettet efter forskrifterne. Kan borgmesteren
sige lidt om, hvad arsagerne kan have veret til, at det ikke er blevet opdaget allerede i 2009 eller i
mellemtiden, i lyset af, at der har veeret sagen om Tokanten i mellemtiden?

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (O): Tak for besvarelsen af de spgrgsmal, vi har stillet.

Borgmesteren siger, at noget lignende ikke kan ske fremover, og det er vi bestemt mange, der ha-
ber pa sker. Det er endnu et svigt ligesom i den foregdende sag, og det er slemt, synes jeg.

Nar borgmesteren navner Berlingske Tidende og deres made at handtere sagen pa, jamen sa er
det jo sadan, det ma vi jo bare sige, at medierne nogle gange abner gjnene op for nogle sager, og det
har de jo nok gjort i det her tilfeelde, og det kan vi jo ikke fortzenke dem i at gare, heller ikke, at de far
at vide, at der er nogle, der er faldet under radaren, som det blev sagt.

Nu taler borgmesteren om, at der ikke har veeret tilsyn omkring gkonomi og padagogik, men kun
det personrettede tilsyn. Jeg vil godt spgrge borgmesteren: Er det virkelig nok?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg beder om, at man overholder taletiden, vi har en lang af-
ten foran os.

Henrik Appel Esbensen (A): Tak til borgmesteren for redegarelsen.

Enkeltmandsprojekter er jo netop specielle og serlige og ofte den eneste udvej for at lgse opgaver
for nogle helt szrlige borgere. For at sikre trivslen og overholdelsen af rettigheder m.v. er sagsbehand-
leren den vigtigste kontakt, og i den forstand den primeere tilsynsperson for disse borgere.
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| et svar af 8. april til min kollega Birthe Skaarup neaevnes det, at der fares personrettet tilsyn pa
samtlige projekter inden for de sidste 2 ar. Er det nok med 1-2 tilsyn for meget sarlige og komplekse
borgere efter borgmesterens mening, og hvorledes videndeler forvaltningen med andre kommuner,
som benytter eller har benyttet sig af disse tilbud? Jeg teenker, det er jo ikke godt nok, at der farst efter
denne kedelige sag kommer fokus pa procedurer og handtering, som jeg i gvrigt hilser velkommen.

Sa er det klogest at sette Revas ind, eller skal det kombineres med andre ting for netop denne
gruppe borgere, og er der gjort overvejelser om, hvorledes denne type foranstaltninger kan kvalitets-
sikres gennem kommunens egen akkrediteringsordning?

Og sa venter jeg med det naeste spgrgsmal.

Borgmester Mikkel Warming: Til Nasager vil jeg i virkeligheden sige, at jeg har prgvet at be-
svare spgrgsmalet sa godt, jeg kunne, hvorfor skete der ingenting, eller hvorfor skete der ikke nok.
Som sagt, det er en Kklar fejl, at det ikke er sket, det er der ingen diskussion om. Derfor kan det kun va-
re i virkeligheden getterier. Jeg har forsggt at komme med dem i et forsgg pa en forstaelse af, eller
prave at forklare, at som jeg kan forsta det, sa har det maske handlet om, at man ikke har betragtet det
som akut, fordi folk generelt havde det godt pa Mgllen. Det er vigtigt at understrege, ogsa til Birthe
Skaarup.

Men at man burde have gjort de her ting, heller ingen diskussion om det. Og at man ikke har faet
de her ting, de her meget konkrete enkeltmandsprojekter placeret det rigtige organisatoriske sted, sa de
procedurer, der fglges for alle de andre 1.250, blev fulgt her, det er den oprydning, som er sket nu, og
som vil sikre, at det her ikke sker igen i forhold til enkeltmandsprojekter, det kan jeg love for.

| forhold til Birthe Skaarup, jeg vil godt understrege igen, de er ikke flgjet under radaren, der har
veeret det personrettede tilsyn. Men er det virkelig nok, spgrger Birthe Skaarup, og det gar Henrik Ap-
pel Esbensen ogsa, og svaret er jo nemlig nej. Fordi selv om der i en raekke af de her tilfeelde maske
ikke engang er et lovgivningskrav om driftstilsyn, for det er der ikke, hvis det er efter § 85, for nu at
sige det, det er ogsa lige meget, det kan vi tage en anden gang, men der er en reekke af de her tilfalde,
hvor der ikke ngdvendigvis er et lovgivningskrav om driftstilsyn. Men det burde der blive gjort allige-
vel, og det kommer der til at gare fremover pa de her steder, uanset om det er den ene eller den anden
eller for den sags skyld den tredje paragraf.

Henrik Appel Esbensen spgrger om, hvordan man kan videndele med andre kommuner, og det,
han vel i virkeligheden spgrger om, er, kan man bruge akkreditering pa de her steder, for nu at skere
ind til benet. Det har jeg jo set, at vi far en diskussion pa naste udvalgsmade, hvor Socialdemokrater-
ne har stillet et medlemsforslag om, at man ogsa pa alle de pladser, man kgber andre steder, skal bruge
akkreditering.

Jeg har meget sympati for, at man stiller kvalitetskrav til ogsa de steder, eller ikke bare sympati,
for jeg gar for, at vi skal stille kvalitetskrav til de steder, vi bruger. Den diskussion, jeg synes, vi skal
have, er: Er der nogle steder, som fungerer godt, og hvor vi kan se pa de meldinger, der kommer fra
Revas, at de faktisk er rigtig, rigtig gode til just de her mennesker, som vi vil risikere at afskares fra
pa sigt ved at stille de her krav? Som jeg i gvrigt, nar vi nu har det pa vores egne, burde vi selvfglgelig
ogsa stille dem til andre, det er jeg sadan set ikke uenig i, det giver meget god mening. Det er den dis-
kussion, jeg synes, det kunne vere rigtig spendende at tage, en sadan lidt mere fremadrettet diskussi-
on af pa vores udvalgsmade.

Jeg haber, det har givet et forsgg pa et svar.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa gar vi til en ny spargerunde. Den farste er Finn Rudaizky,
Veersgo.

(Kort bemezrkning).
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Finn Rudaizky (O): Det kan ikke ske mere, siger borgmester Mikkel Warming. Jeg vil bare erin-
dre om, at det samme sagde borgmesteren i 2007, da der var skandalen omkring bostederne.

Sa har borgmesteren her i dag og ogsa borgmesterens forvaltning tidligere omtalt, at sagen pa
Mgllen er rejst, og den er opdaget pa grund af en whistleblowersag. Jeg vil gerne have lov til at sparge
borgmesteren, om det egentlig ikke er sadan, at sagen rent faktisk er blevet til efter en klage fra parg-
rende.

(Kort bemerkning).

Henrik Appel Esbensen (A): Helt overordnet kan man jo sige, at man skal bedgmme et sam-
fund, herunder socialforvaltningen og borgmester Mikkel Warming, pa, hvordan de behandler sine
svageste, her serligt meget serlige og komplekse borgere. Har denne gruppe veeret glemt, har det vee-
ret intet nyt er godt nyt, eller hvad er borgmesterens tilgang til det? Hvad vil borgmesteren gere for at
have fokus pa de allersvageste og allermest komplekse borgere, som jo desvarre ikke har sa godt et
sprog til at gare opmaerksom pa sig selv.

Man kan jo ogsa sige, at forvaltningen har lagt sig fuldsteendig ned i denne her sag og taget an-
svaret, hvilket er meget prisveerdigt, men jeg synes maske, at socialborgmesteren er blevet sadan lidt
borte i den offentlige debat, maske pa grund af et issue med Berlingske Tidende. Sa er socialborgme-
steren virkelig tilfreds med den beskrivelse af hans egen forvaltning, som har fremstaet i medierne?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver jeg ordet til Birthe Skaarup for at stille spgrgsmal.

(Kort bemerkning).

Birthe Skaarup (O): Ja tak. Borgmesteren siger, at generelt har beboerne haft det godt pa Mal-
len. Der var tale om fem beboere, og i hvert fald en af dem kom hjem med bla mzrker og var last inde
i sma rum, og der har ikke veeret indberetning om magt.

Jeg vil godt spgrge borgmesteren, om han har til sinds, eller man har til sinds i socialforvaltnin-
gen at omorganisere personalet der, saledes at det er uddannede folk, der har med de her mennesker at
gare, folk med hjertet pa rette sted. Det er sadan nogle, der skal handtere den slags sager.

Jeg vil godt have et helt klart svar pa det her. Det kan godt veere, at borgmesteren omtalte det lidt,
da han svarede pa de 10 spgrgsmal, vi har stillet, men jeg vil godt have det endnu en gang.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa gar vi over til en svarrunde. Vearsgo, borgmester Mikkel
Warming.

Borgmester Mikkel Warming: Til det sidste vil jeg sige, at tilfredsheden mener jeg bl.a. kan ses
af, at 4 ud af 5 ikke ville flytte, at der blev klaget til det sociale naevn over afgarelsen om at opsige
kontrakten med Mgllen, og at en af grundene til, at vi farst i maj maned kan flytte de to, der mangler at
blive flyttet, er, at de ikke har villet flytte. Derfor ma der have veeret en vis tilfredshed ogsa fra de pa-
rerende med stedet.

Der var en pargrende, det er korrekt. Det er ogsa derfor, jeg siger, at fire ud af fem ikke gnskede
at flytte; en gnskede at gare det med det samme, og vedkommende blev flyttet med det samme, meget
hurtigt efter november 2012.

| forhold til, om det er uddannede folk med hjertet pa rette sted, der er pa stedet i dag, kan jeg
svare ethundrede procent tindrende ja, fordi med det samme, man opsagde kontrakten i december ma-
ned, satte forvaltningen sine egne folk ind pa stedet til at holde styr pa det, og de er bade uddannede og
har hjertet pa rette sted, det kan jeg garantere.

Finn Rudaizky siger: Var det her startet af en klage fra en pargrende? Det var fuldstendig paral-
lelt, at der samtidig med whistlebloweren kom en klage fra en pargrende, som beted, at man fuldstaen-
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dig parallelt lavede det samme, og det smeltede s& sammen til én ting, man sa gjorde i denne her sag,
nemlig at sige, at det her tager vi alvorligt, bade klagen, og whistlebloweren gik nogenlunde pa det
samme, og derfor bad man Revas om at tage fat.

I forhold til Henrik Appel Esbensens spargsmal vil jeg godt lige understrege, at beboerne jo netop
ikke har vaeret glemt, der har veeret personrettet tilsyn. Der har ikke vaeret det driftstilsyn, som burde
veere, uanset om det var juridisk vigtigt at gare det eller ej. Det burde have veeret der. Det er jo det, de
procedurer, som er lavet nu, det er det, det eksterne tilsyn, Revas foretager, det er det, den oprydning i
kontraktlige forhold skal sikre ikke sker igen og skal sikre, at der er den lgbende kontakt med de her
foranstaltninger.

Om jeg er tilfreds med det billede, Berlingske tegner af socialforvaltningen? Nah, jeg har jeg og-
sa provet at sige her i dag, at de overskrifter, der har varet, om, at 39 handicappede var forsvundet for
Kabenhavn, simpelt hen ikke er korrekte. Det giver et fuldsteendig forkert billede af, hvad der er fore-
gaet, bl.a. fordi vi, som jeg har understreget mange gange, har haft lgbende personrettet tilsyn med be-
boerne pa Mgllen og de andre beboere i enkeltmandsprojekter. Vi har ogsa konstateret, at pa trods af
henvendelser til Berlingske har de ikke gnsket at &ndre disse overskrifter; de har dog optaget et indleeg
fra den administrerende direktar i avisen.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa siger vi tak til borgmesteren og gar over til anden runde,
og den farste er Finn Rudaizky, veersgo.

Finn Rudaizky (O): Jeg synes, det er sveert at forholde sig til, hvad Berlingske Tidende har gjort,
eller hvad de ikke har gjort. Det synes jeg er lidt akademisk, hvis vi i det hele taget skal udtale os om
det, sa lad det ligge.

Men jeg vil gerne have lov til at sige, at nu nar vi far oplysningen i dag fra borgmesteren, som
hidtil kun har fortalt, at der her var tale om en whistleblowersag, hvordan kan det veere, at der i pree-
sentationen ikke ogsa er blevet fortalt det, som borgmesteren nu kun efter et svar her i dag kunne for-
teelle, nemlig at det var en parallel sag i relation til en klage? Hvad er det, der er arsagen til, at vi ikke
kunne fa den oplysning tidligere? Det synes jeg da havde varet rimeligt og rigtigt.

Sa kan man sige, at trods personrettet tilsyn, som kommunen jo selv farte med f.eks. Mgllen, sa
opdagede kommunen jo intet. Det var farst, da Revas kom pa besgg, sa skete der noget. Derfor vil jeg
sige, at det ogsa for de resterende 34 bosteder, de 39 minus de 5 fra Mgllen, vil vaere vasentligt at fa
fremlagt de skriftlige rapporter fra Revas i Socialudvalget.

Vi ma ogsa som politikere, som bliver draget til ansvar og far henvendelser fra borgere, veere
fuldsteendig sikre pa, at tingene er i orden. Jeg har ikke mere tillid til, at ved klager vil ting ikke ske
igen, for det har borgmesteren lovet sa mange gange; sa ma vi selv tage nogle initiativer.

Jeg vil gerne have lov til at sige som min afsluttende bemaerkning, at skulle der ske det, at Dansk
Folkeparti bliver styrket ved valget til efterdret, sa vil vi bruge rigtig, rigtig mange krefter pa at forsg-
ge at forhindre, at Enhedslisten kommer til at varetage socialomradet i den naste periode.

(Kort bemeerkning).

Borgmester Mikkel Warming: Lad os nu se, om Dansk Folkeparti bliver styrket ved valget.

Jeg vil bare lige i al fredsommelighed til Finn Rudaizky sige, det kan vare, han i sin ophidselse
har glemt det, at Socialudvalget bade skriftligt og mundtligt er blevet orienteret om, at der bade var en
whistleblowersag og en henvendelse af en pargrende. Finn Rudaizky var desveerre pa ferie, da ud-
valgsmgdet blev holdt, og deltog derfor ikke i det og fik derfor ikke bekraeftet den mundtlige oplys-
ning, han kunne have least sig til skriftligt.

Forespgrgslen blev besvaret.
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23. Medlemsforslag om bedre forhold for familier med handicappede bgrn (2013-60062)

Det foreslas,

1. at Borgerrepraesentationen palaeegger Socialborgmesteren at henvende sig til Socialministeren og
anmode om, at sagsbehandlingstiden i Den Sociale Ankestyrelse nedbringes markant.,

2. at Socialforvaltningen paleegges at komme med forslag frem mod budgetforhandlingerne 2014 til,
hvordan man kan forbedre den oplevede kvalitet i sagsbehandlingen pa Handicapcenter Kgbenhavn,
samt

3. at Socialforvaltningen palaegges at undersgge muligheden for at tildele foreeldre til bgrn med kom-
plekse sager én primear sagsbehandler i Handicapcenter Kgbenhavn.

(Stillet af Socialistisk Folkeparti, Socialdemokraterne, Enhedslisten og Det Radikale Venstre)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er tale om et medlemsforslag, og jeg giver i forste om-
gang ordet til en repraesentant for forslagsstillerne, og det er Marialise Rgmer, versgo.

Marialise Rgmer (F): Vi foreslar i Socialistisk Folkeparti, Socialdemokratiet, Enhedslisten og
Det Radikale Venstre, at Borgerreprasentationen palaegger socialborgmesteren at henvende sig til ...
nej, det er lidt pinligt det her, sa jeg starter med motiveringen.

De sidste uger har vist meget tydeligt, at der er brug for at hgjne kvaliteten og gare en god social-
forvaltning bedre. Det er uanstendigt, dybt uanstendigt, at sagsbehandlingstiderne er sa hgje, at for-
eldre til handicappede barn skal vente i op til 2 ar pa svar pa klager over afslag pa bevillinger fra
Handicapcenter Kgbenhavn. Det setter familierne i en helt urimelig situation, at de skal vente sa l&n-
ge pa en afgarelse, som har sa stor betydning for deres liv. De har i forvejen rigeligt at slas med i
hverdagen pa grund af den meget kraevende dagligdag, et liv med et handicappet barn medfarer.

Samtidig er det kendt, at der igennem en arreekke har veeret udfordringer i Handicapcenter Kg-
benhavn, bl.a. fordi der har veeret en praksis med flere tildelte bevillinger, end der reelt har veeret lov-
maessig hjemmel for. Udfordringen har veeret, at omradet er sardeles komplekst, at man har skullet
gennemga samtlige sager fra de sidste 5 ar for at rette fejl pa en lang raekke bevillingsomrader, og det
har naturligvis vaeret meget meerkbart, hvilket debatten i dag ogsa har vist, en debat, vi i gvrigt tit har
haft i Socialudvalget.

Det er godt, at der er arbejdet pa at rette disse fejl, og forslagsstillerne mener derfor, at denne pro-
ces skal hjalpes yderligere pa vej med dette forslag. Det foreslas derfor,

at Borgerrepraesentationen palaegger socialborgmesteren at henvende sig til socialministeren og
anmode om, at sagsbehandlingstiden i Den Sociale Ankestyrelse nedbringes markant,

at socialforvaltningen palaeegges at komme med forslag frem mod budgetforhandlingerne i 2014
til, hvordan man kan forbedre den oplevede kvalitet i sagsbehandlingen pa Handicapcenter Kgben-
havn, samt

at socialforvaltningen paleegges at undersgge muligheden for at tildele foraldre til bgrn med
komplekse sager én primer sagsbehandler i Handicapcenter Kgbenhavn.

Jakob Nasager (C): Og hvem kan veere imod en hgjere kvalitet i socialforvaltningen til gleede
for bgrn og handicappede? Det lyder jo sare godt alt sammen, og derfor vil vi meget gerne statte 2. og
3. at.

Men 1. at er jo en klandring af nogle andre, og forudsetningen for, at man kan kaste med mudder,
er jo, at man selv har styr pa sine egne ting. Derfor kommer vi med et @ndringsforslag pa vegne af Det
Konservative Folkeparti, Venstre og Dansk Folkeparti om, at vi skal sgrge for at have styr pa sagsbe-
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handlingen og kvaliteten her i kommunen og i socialforvaltningen, far vi begynder at skrive breve ud
til regeringen og til andre om, at de har styr pa kvaliteten, hvis vores sager bliver anket.

Kere venner, vi er ngdt til at feje for egen dgr og have en pant hgj kvalitet og en pant hgj service
og sagsbehandlingstid, hvis vi overhovedet skal begynde at klandre ankeinstanserne for ikke at be-
handle vores sager ordentligt.

Vi borgerlige partier mener ikke, at vi har naet det niveau, hvor vi med rank ryg og oprejst pande
kan tillade os at klandre staten for dens behandling af vores sager. Hvis nu vi leverede en ordentlig
service og en kort sagsbehandlingstid i farste hug, sa var der rigtig mange af de her borgere, som fak-
tisk slet ikke behgvede at klage, fordi sa gar jeg ud fra, at det var velunderbyggede begrundelser, der
gjorde, at de kunne indse, om de havde ret eller ikke ret til en ydelse, og sa fik de forhabentlig et hur-
tigt svar. Derfor stiller vi et &ndringsforslag til 1. at, og det lyder:

"at direktionen og borgmesteren i socialforvaltningen har et gget fokus pa sagsbehandlingstiden
og kvaliteten i kommunen, sa borgerne oplever og far en hurtigere sagsbehandling af hgj kvalitet."

Leslie Arentoft (V): Ja, og det ligger i forlengelse af min kollega her, fordi det jo er rigtigt, hvad
der bliver sagt.

Hvad er det for tre forslag, vi er konfronteret med fra socialistisk side? Det er 1. Giv nogle andre
skylden, det er 2. Bed forvaltningen om nogle budgetansker, og sa er der 3., og det er et reelt punkt,
som jeg virkelig godt kan stgtte, men det er jo lidt billigt at skyde skylden pa nogle andre og sa kreave,
at man bare har nogle budgetensker pa omradet her. Det er jo altsa virkelig flot.

Men der skal ikke vaere tvivl om, at vi fra Venstres side rent faktisk stgtter samtlige forslag, ogsa
selv om 1. at selvfglgelig er en klage over, at ankestyrelsen efterhanden har en gennemsnitslig sagsbe-
handlingstid pa over 10 maneder. Det er klart, at det i sig selv er forkasteligt.

Men jeg ma indremme, at jeg deler min kollegas "fej for egen dar", far man ligesom foretager sig
noget. Vi er storleverandgr i den her kommune af klager, som ankestyrelsen skal tage sig af. Sa er det
jo fint nok, at vi kommer og brokker os over, at de er overbebyrdede. De er i hgj grad overbebyrdede,
fordi vi har sa mange klagesager i Kgbenhavns Kommune.

Men altsa som sagt, Venstre stemmer for.

Sisse Marie Welling (F): Det er sadan, at i dag har ankestyrelsen op til halvandet ars ventetid pa
nogle af de sager, der er. Det her er et forslag, hvor vi praver konkret at lgse de problemer, som rigtig
mange foreeldre har givet udtryk for i dagspressen i lgbet af paskedagene. Fordi det er ikke kun pro-
blemer med Handicapcenter Kgbenhavn; det er ogsa problemer med, at nar de klager over afggrelser,
sa gar der rigtig, rigtig lang tid, far de far et svar pa deres klage.

Nar det er sadan, at man er ngdt til at rydde op, og man tidligere maske har haft en lidt mere lem-
pelig tilgang til, hvad man bevilgede af midler til de her familier, sa kan jeg godt forsta, at man som
foreeldre undrer sig meget, nar man lige pludselig far at vide, at de bevillinger, man tidligere har faet,
kan man ikke lengere fa.

Derfor er det en del af det at lgse problemet, som de her foraldre har, at ankestyrelsen ogsa bliver
hurtigere til at svare pa de sager, der bliver indberettet til dem, sa foraldrene kan fa et klart svar pa,
hvad de har ret til, og hvad de ikke har ret til. Sa det her handler om at give de her foraldre bedre vil-
kar.

Jakob Nasager (C): Sa vidt jeg er oplyst, sa skyldes den ophobning af klagesager hos myndig-
hederne, at der har veeret en for ringe kvalitet i sagsbehandlingen i Kabenhavn historisk set. Nu er der
sa ryddet op, og det har gjort, at der er ekstremt mange sager. Men forudsatningen for, at vi kan be-
gynde at klandre andre, er jo, at vi har orden i eget hus, og det haber jeg, at vi har med de nye sager.
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Men altsa grunden til, at der er en ophobning og en lang sagsbehandlingstid, er, sa vidt jeg er ori-
enteret, at der er ekstremt mange sager, gamle sager fra Kgbenhavns Kommune. Og sa synes jeg, at
nar det skyldes vores egne gamle forsgmmelser, sa er det keekt nok at rende rundt og bede socialmini-
steren om at levere flere penge eller gare indgreb for at rette op péa vores gamle fejl.

(Kort bemeerkning).

Leslie Arentoft (V): Til Jakob Naesager. Mit problem er, at jeg faktisk — jeg ma ikke sige "dig",
men jeg giver faktisk forslaget her ret. Men jeg giver ogsa det farste at ret, sa kunne man ikke lave det
som et tilfgjnings-at, et ekstra at, sa vi bade har 1. at, og vi har et at fra jeres punkt, fordi sa vil Venstre
statte samtlige fire at'er.

Signe Feerch (@): Jeg kan ikke genkende det billede, som Jakob Nesager tegner, at det er Kg-
benhavns Kommunes skyld, at der er lange sagsbehandlingstider. Jeg sidder selv om repreesentant i
Det Sociale Navn og er meget opmarksom pa de her virkelig kritisable lange sagsbehandlingstider.

I den periode, hvor jeg har siddet som reprasentant i Det Sociale Navn i hovedstaden, har vi bl.a.
i en periode overtaget en keempe bunke sager fra Region Midtjylland, fordi de havde et endnu vearre
problem med lange sagsbehandlingstider. Nu gar jeg ikke ud fra, at Jakob Nasager mener, at det ogsa
er Kgbenhavns Kommunes skyld, at Region Midtjylland har lange sagsbehandlingstider. Derfor vil jeg
bare sige, at det her er et generelt problem, og det skyldes bl.a., at der er blevet nedlagt stillinger i en
periode, hvor der er kommet mange klagesager fra kommunerne.

(Kort bemerkning).

Sisse Marie Welling (F): Det er sadan, at nu har Signe Farch lige redegjort for, hvordan venteti-
derne er i ankestyrelsen. | stedet for at sende aben videre, hvad | lige har gjort, da | har stillet fore-
spargslen til borgmesteren, sa praver vi faktisk at lgse problemet med det her medlemsforslag. Sa jeg
vil meget gerne have nogle konkrete lgsningsforslag i stedet for bare at have sadan et abespil om,
hvem der har skylden for de her problemer.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er ikke flere, der har gnsket ordet. Dermed er forhand-
lingerne afsluttet. Jeg forstar, at der et gnske om delt afstemning. Er det rigtigt forstaet? (Aforydelse).
Vi har ikke debatten pa den made her i salen. Jeg forstod pa Jakob Neesager, at der var et gnske om
delt afstemning. Er det rigtigt forstaet? (Leslie Arentoft: Det er ikke noget &ndringsforslag, det er det,
der er hele problematikken her). Det er et nyt 4. at. (Leslie Arentoft: Med en tilfgjelse). Ja, det er vi
fuldsteendig med pa. Hvis nu Leslie Arentoft ville tage det helt roligt, sa skal vi nok fa os ledet igen-
nem aftenen. Men gnskes der stadig veek delt afstemning om alle at-punkter, eller er det kun en af-
stemning om et nyt 4. at? (Afbrydelse af Jakob Neesager). Vi kan simpelt hen ikke forsta, hvad Jakob
Nasager siger. @nskes der delt afstemning, eller ger der ikke? Det ma vare let at svare pa nede fra
pladsen ... godt, sa stemmer vi om alle punkter hver for sig og et helt nyt 4. at.

Venstre, Dansk Folkeparti og Det Konservative Folkeparti fremsatte folgende sendringsforslag
til medlemsforslaget:

”Det foreslas, at indstillingen tilfgjes et 4. at-punkt med falgende ordlyd:

”at direktionen og borgmesteren i Socialforvaltningen har et aget fokus pa sagsbehandlingstiden
og kvaliteten i kommunen, sa borgerne oplever og far en hurtig sagsbehandling af hgj kvalitet.””

AEndringsforslaget blev vedtaget med 51 stemmer imod 0.
For stemte: A, B, C, F, I, O, V, &, Sofie K. Led (lgsgenger) og Jaleh Tavakoli (lasgenger).
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Der blev begaeret separat afstemning om indstillingen gvrige at-punkter.

Indstillingens 1. at-punkt blev godkendt med 44 stemmer imod 0. 7 undlod.

For stemte: A, B, F, 3 medlemmer af O (Carl Christian Ebbesen, Karin Storgaard og Finn Ru-
daizky), V, @, Sofie K. Led (lgsgaenger) og Jaleh Tavakoli (lasgaenger).

Folgende undlod at stemme: C, | og 1 medlem af O (Birthe Skaarup).

Indstillingens 2. at-punkt blev godkendt med 48 stemmer imod 0.
For stemte: A, B, C, F, I, O, V, @, Sofie K. Led (lzsgenger) og Jaleh Tavakoli (lasgenger).

Indstillingens 3. at-punkt blev godkendt med 50 stemmer imod 0.
For stemte: A, B, C, F, I, O, V, @, Sofie K. Led (lgsgenger) og Jaleh Tavakoli (lasgeenger).

24. Medlemsforslag om stemmeret ved kommunalvalg (2013-60017)

Det foreslas,

1. at Borgerrepraesentationen paleegger Overborgmesteren at rette henvendelse til @konomi- og Inden-
rigsministeren med henblik pa at @ndre lovgivningen omkring stemmeret ved kommunalvalg, sa alle
borgere med fast bopal i Kgbenhavns Kommune kan stemme ved kommunalvalg med virkning fra
kommunalvalget i november 2013.

(Stillet af Socialistisk Folkeparti)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er tale om et medlemsforslag, og jeg giver i farste om-
gang ordet til en repraesentant for forslagsstillerne. Det er SF, og det er Peter Thiele, veersgo.

Peter Thiele (F): Medlemsforslaget er stillet med baggrund i de mange kebenhavnere, som flytter
til byen, som engagerer sig i byen, som har bgrn passet og gar til idraet her, men som ikke kan deltage i
det kommunale demokrati.

Det er sadan, at der er vidt forskellige krav til, hvornar folk kan deltage, efter om de kommer fra
et EU-land eller fra et ikke-EU-land. Det er sadan, at hvis du kommer fra Rumanien, sa kan du stem-
me i den by, hvor du bor, hvor du deltager. Hvis du kommer fra USA f.eks., sa skal du vente 4 ar indtil
for 1 ar siden. Nu er det sat ned til 3 ar.

Eftersom amerikanere er den allerstgrste gruppe, der kommer her til Kgbenhavn uden for Dan-
marks graenser, s3 mener vi, at det vil veare relevant at fa dem inddraget i det kommunale demokrati.
Selvfalgelig skal de have den samme ret som alle andre fra ikke-EU-lande til at deltage i demokratiet i
den by, hvor de bor, til at preege de beslutninger, som bliver truffet for deres hverdag.

Derfor har vi stillet det her forslag om at henvende os til indenrigsministeren for at bede om lov
til at kunne inddrage folk i demokratiet. Jeg kan se, at der ogsa er kommet et &ndringsforslag fra Soci-
aldemokraterne, som jo sadan set indbefatter meget fint det, som er formalet med medlemsforslaget,
netop at ga i dialog med indenrigsministeren om, hvordan vi kan lgse det her.

Det er jo ogsa tydeligt, at der hos regeringen sadan set er et gnske om at fa inddraget flere i de-
mokratiet og fa givet de samme rettigheder til ikke-EU-borgere som til EU-borgere.

Sa derfor stgtter vi endringsforslaget, som ogsa inddrager Valgbestyrelsen, og beder om yderlige-
re tiltag til at fa flere til at deltage, ikke bare til at udvide stemmeretten, men ogsa udvide deltagelsen,
hvilket vi ser med stor gleede pa i SF.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til Jesper Christensen, veersgo.

Jesper Christensen (A): — Som jo nasten havde kunnet slippe for at beveege sig herop og blot vil
kvittere for forslaget. Vi synes, det er en rigtig vigtig dagsorden, og det er jo rigtigt, at det gar den rig-
tige vej i forhold til at fa abnet op for, at man ganske tidligt kan stemme.

Vi er fuldstendig enige i, at det er vigtigt ogsa for os og for bystyrets legitimitet, at borgerne fin-
der det relevant og vigtigt at deltage i byens almindelige liv, men jo ogsa i forhold til demokratiet. Det
er der desveerre rigtig mange, der ikke ger, og jeg synes selvfalgelig, at vi skal benytte lejligheden til
at teenke over, hvorfor der er det. Jeg tror ikke, det ngdvendigvis skyldes de lange, indimellem kedeli-
ge debatter i Borgerrepraesentationen, men vi har altsa et problem, nar sa ganske mange mennesker
fraveelger, ogsa af dem, der har stemmeret, at deltage i demokratiet.

Sa tak for forslaget, og det er rigtigt, der er omdelt et @ndringsforslag, som ogsa far rejst fokus
netop pa dem, der faktisk har retten i dag, men som ikke benytter den.

Borgmester Anna Mee Allerslev: De to foregaende talere har jo sagt det sa fint, sa jeg vil gare
det kort.

Jeg vil bare sige, at vi fra radikal side ogsa stetter bade @ndringsforslaget og det, der oprindelig
13. Vi synes, det er rigtig fornuftigt, at vi nu gar ind og ser pa, hvordan vi kan fa opdraget vores nye
kabenhavnere bedst muligt fra starten til at blive gode demokrater. Vi ved jo alle sammen, at det gar
man allerbedst ved at give dem samme rettigheder som os andre.

Sa vi synes, det er et rigtig fornuftigt forslag, som vi tror vil veere med til bade at fa folk til at en-
gagere sig mere i byen, blande sig mere i byen, tage mere ansvar og blive opdraget til det demokrati,
som vi alle sammen er sa glade for. Sa et godt forslag. Og en anden gang vil vi meget gerne vaere med-
forslagsstillere pa sadan nogle gode forslag.

Flemming Steen Munch (V): Med fare for at komme til at forneerme nogen, sa finder jeg, at det
her er et typisk valgarsforslag. Jeg synes, det er et forslag, der savner enhver fornuftig begrundelse.

Jeg vil godt stille spagrgsmalet til forslagsstillerne, om der slet ikke skal veere en tidsramme. Kan
alle fa dage efter, at de har tilmeldt sig en adresse i Kgbenhavn, fa afgerende indflydelse pa kommu-
nens drift og udvikling? Hvad med f.eks. nogle udviklingsstudenter, der kommer hertil 2-3 maneder,
op til et halvt ar, har de ogsa fra ferste dag stemmeret i byen?

Jeg vil gerne have nogle bare rimeligt konkrete svar, hvis forslagsstillerne overhovedet har gjort
sig tanker herom.

Carl Christian Ebbesen (O): Ja, men det er jo meget interessant, at vi skal diskutere et forslag
som det her. Der er noget, der kan tyde pa, at SF er pa udkig efter nye vaelgere, de gamle er abenbart
forsvundet. Held og lykke med det.

Jeg ma sige, at min og Dansk Folkepartis holdning ligger helt i forleengelse af det, som Venstres
Flemming Steen Munch var heroppe og sige. Er det, nar man er pa fransk visit. Der star ikke engang,
om det er folk, der er pa ferie, men det kan jo ogsa veere folk, som bare er i Danmark, far et job i en
palsevogn i de 14 dage, hvor der tilfeldigvis er valg til Borgerrepraesentationen, og sa rejser hjem
igen.

Altsa der er jo masser af folk, som i virkeligheden er her i en meget kort periode, og jeg sparger
bare: Er det det, SF og i gvrigt Det Radikale Venstre mener er tid nok til at kunne vide, hvilken politi-
ker man synes, der skal sidde og bestemme i Kgbenhavn, hvem der skal vare overborgmester, om
man uden at have kendskab til det danske samfund ved, hvad de forskellige politiske partier star for,
hvad forskellene er? Er det virkelig det, som SF mener skal veere geldende lov i det her land?
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Jeg kan sige, hvad min og Dansk Folkepartis holdning er, den er klar og entydig: De regler, der
geelder i forbindelse med folketingsvalg, synes vi er ret og rimelige, nemlig at nar man er dansk stats-
borger, nar man har bestaet en prgve for at blive dansk statsborger og er blevet det, sa far man ogsa i
gave stemmeretten. Det ma vaere helt entydigt, at man har kendskab til den by og det samfund, man
bor i og har interesse i. Hvis man har interesse i at blive boende her og vere dansk statshorger, sa skal
man selvfglgelig ogsa have sin stemmeret, og sadan mener Dansk Folkeparti ogsa, at det skal vare til
kommunalvalg.

Sa vi gnsker i virkeligheden, hvis det stod til os, at fjerne de lempelige EU-regler, der er pa det
her omrade. Vi mener ikke, det er EU, der skal bestemme, hvem der kan stemme til kommunalvalg i
Kgbenhavn. Vi mener sadan set, at det ber vare det danske samfund, det ber veaere de danske borgere
og det bar vaere de regler, der geelder til folketingsvalg, der ogsa ber geelde til kommunalvalg.

Rasmus Jarlov (C): Jeg vil gentage min protest over, at vi overhovedet skal spilde tid pa at de-
battere et forslag, som hundrede procent er et folketingsanliggende, og hvor der ikke er nogen szrlige
forhold, der gar sig geeldende for Kgbenhavn i forhold til alle andre kommuner. Men det blev sa un-
derkendt, og sa vil jeg alligevel give til kende, hvad vi mener som parti om ideen om at give stemme-
ret til dem, der kun midlertidigt er i byen.

Det synes jeg vil vaere med til at fremme rodlgshed, og det vil veere med til at sende et signal om,
at det at have et tilhgrsforhold til Danmark og veere med til at indrette samfundet, er noget, der ikke er
serlig veerdifuldt.

Jeg kan godt se det rimelige i, hvis nu det kun handlede om kommunal service, saledes som for-
slagsstillerne motiverede det her, sa er det selvfalgelig rimeligt nok, at de mennesker, der er her og be-
taler skat, ogsa er med til at have en indflydelse pa, hvordan den kommunale service skal tilretteleeg-
ges. Men det har jo langt mere vidtgaende konsekvenser, at man stemmer til kommunalvalg. Det hand-
ler ogsa om veerdi- og kulturpolitik, og det handler om, hvordan vi skal forvalte vores samfund. Det
bar selvfalgelig veere forbeholdt de mennesker, som har permanent ophold i landet. Det er dem, der
har et ejerskab til landet, det er dem, der forstar samfundet, det er dem, som ma antages at have de
starste og mest legitime interesser i at bestemme, hvordan det danske samfund skal veere indrettet.

Sa lad os ikke udvande det at have stemmeret, lad os ikke bare gare det til sddan et spgrgsmal om,
at man tilfeeldigvis befinder sig et tilfaeldigt sted pa et tilfeldigt stykke land. Men lad os huske pa, at vi
faktisk forvalter et samfund og en kultur, og at vi har en arv, som vi ogsa skal tilgodese, og lad os lade
veere med at udvande den her stemmeret.

Peter Thiele (F): Der er blevet rejst nogle skraekscenarier her, som jeg har meget sveert ved at
genkende i virkeligheden, at Danmark skulle bliver overrendt af pglseselgende indvandrere, som gn-
sker at udnytte stemmeretten til at veelte overborgmesteren og veelge en ny eller veelge en eller anden
diktator. Det virker ikke rigtig serlig sandsynligt.

Vi har den regel, at man kan deltage i Danmark, i Kgbenhavn i kommunalvalget, hvis man er EU-
borger. Alligevel er vi ikke overrendt af rumanske pglseselgende, kommunaldemokratideltagende
folk. Vi har et rigtig, i hvert fald et udmerket velfungerende kommunaldemokrati.

Vi har et stort problem med at fa folk til at deltage, som Socialdemokraternes ordfarer ogsa har
vaeret inde pa. Men vores problem er naeppe, at vi bliver overrendt af folk, som uretferdigt vil tage
magten i den by, de bor i.

Det her forslag handler om at give folk, der har en fast bopzl her, ikke dem, der er pa interrail
rundtom i landet, en mulighed for at deltage i lokaldemokratiet, men dem, der har en fast bopzl. EU-
borgere kan administrere det i dag. Jeg tror ogsa, at ikke-EU-borgere kan administrere det, pa trods af
at jeg kan lase, at Dansk Folkeparti mener, at nede i sadan nogle hula-bula-lande kan man i hvert fald
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ikke finde ud af den slags. Sa tror jeg faktisk, at man pa samme made, som hvis man kommer fra et
EU-land, nok godt kan finde ud af det.

Jeg kunne ogsa godt teenke mig at sparge dem, der har veret heroppe og tale, sarlig fra Venstre,
det er jo en sag, at Dansk Folkeparti gnsker, at man ogsa skal gare op med den der EU-lovgivning, der
nu truer lokaldemokratiet, men Venstre og Konservative, om de ogséa er meget utilfredse med den lov-
givning, som gar, at EU-borgere kan fa lov til at deltage i lokaldemokratiet. Jeg synes, det er en rigtig
god lovgivning, som ogsa giver danskere i EU-lande en mulighed for at deltage dernede, hvor de bor,
uanset hvor mange ar det er.

Sa vil jeg sige til de mange anklager med dem, der kommer og bor her i ikke szrlig lang tid, at de
samme anklager kunne man rette mod mange befolkningsgrupper. Der er mange, som ikke ved speci-
elt meget om lokaldemokratiet. Det er nok ogsa derfor, vi har det problem med en lav stemmeprocent.
Men det betyder ikke, at vi skal fratage dem retten til at stemme, vi skal ikke fratage hverken en stik-
narkoman eller en analfabet retten til at stemme. Hvis man bor i Kgbenhavn, sa bgr man ogsa kunne
stemme i Kgbenhavn.

Det ma veere det.

Socialdemokraterne, Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten fremsatte fglgende sendringsforslag
til indstillingen:

”Det foreslas, at medlemsforslaget erstattes med felgende:

1. at Valgbestyrelsen drafter sagen og gar i en dialog med @konomi- og Indenrigsministeriet
om at szenke eller fjerne opholdskravet for udenlandske statsborgere fra tredjelande

2. at Valgbestyrelsen, indenfor rammerne af det igangsatte arbejde med at fa flere til at stem-
me ved kommunalvalget, palaegges at lave en indsats for at fa flere udenlandske statsborgere til
at stemme."""'

AEndringsforslaget blev vedtaget med 38 stemmer imod 12.
For stemte: A, B, F, I, @, Sofie K. Led (lgsgenger) og Jaleh Tavakoli (lasgenger).
Imod stemte: C, O og V.

Det saledes e&ndrede medlemsforslag blev herefter vedtaget uden afstemning.

26. Medlemsforslag om politibemanding i Kgbenhavn (2013-60228)

Det foreslas,

1. at Borgerrepresentationen palaegger Overborgmesteren at rette henvendelse til Justitsministeren,
Rigspolitichefen og Kgbenhavns Politi med henblik pa at &ndre beslutningen om at flytte politibetjen-
te fra Kebenhavns politikreds eller at tilfgje yderligere faste midler, sa niveauet af betjente i Kaben-
havn kan fastholdes.

(Stillet af Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Venstre, Dansk Folkeparti, Liberal Alliance, Venstre
og Det Konservative Folkeparti)

Borgmester Ninna Thomsen: Vi stiller her forslag om, at vi i Borgerreprasentationen med over-
borgmesteren i spidsen henvender os til justitsministeren, Rigspolitichefen og Kgbenhavns Politi, fordi
det er problematisk, faktisk dybt problematisk, at der nu ser ud til at blive faerre politibetjente i Kg-
benhavn.
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Rigspolitiet har ganske vist givet en ekstrabevilling, men det er kun midlertidige penge, og det i
en situation, hvor bandekonflikten vel er pa det hgjeste nogen sinde. | den situation er det et rigtig
skidt signal iseer for borgernes retssikkerhed, at man sender politiet fra Kgbenhavn til Jylland.

Det er i den grad et problem for de mange kabenhavnere, der lever i en situation i et lokalomrade,
hvor der er store problemer med banderne. Derfor er der behov for herindefra, fra den her forsamling,
hvor vi star som ansvarlige over for de kabenhavnske borgere, at sende et klart signal til justitsministe-
ren om, at der skal ses pa den her sag, enten ved at kigge ind i de 200 betjente eller ved at finde andre
lgsninger. For vi vil ikke have en bandekrig her i Kgbenhavn, vi har brug for hjeelp iser fra politiets
side, hvis vi skal gare en ende pa banderne og deres krige, som i helt urimelig grad gar ud over kaben-
havnerne.

Birthe Skaarup (O): Jamen Dansk Folkeparti kan kun bakke op om det her forslag. Vi har set en
reekke partier give udtryk for, at politireformen tilbage i 2007, hvor Kgbenhavn skal afgive politibe-
tjente til det syd- og senderjyske, er en fejlvurdering; det mener vi i hvert fald. Og derfor bakker vi op
om forslaget.

Ingen her er vel i tvivl om, at de problemer, vi har i hovedstaden, med vold, reverier, skyderier og
drab samt bandekrige, kreever et omfattende beredskab, og derfor vil det vaere galimatias og et fejlskan
at fjerne 200 betjente. For Dansk Folkeparti handler det ogsa om, at vi kan give befolkningen tryghed,
og det gar man ikke just ved at minimere mandskabsstyrken.

| gar tog situationen da ogsa en drejning, da tillidsmandene i politiet kom pa banen med udsagn
og kritik om problemer med registreringen og maske manipuleringer med kriminalstatistikkerne. For
det har jo lydt fra visse sider, at man godt kunne takle situationen, selv om de 200 politibetjente blev
flyttet til det sydlige Jylland.

For Dansk Folkeparti handler det som sagt om, at befolkningen faler sig tryg, og det kan man ik-
ke gare ved at minimere mandskabsstyrken. Vi synes, det vil veere at skyde sig selv i foden, hvis man
fjerner betjente her fra byen. Sa ogsa opbakning herfra til forslaget.

Allan Ahmad (@): Enhedslisten vil gerne stemme for det her forslag. Vi har dog en protokolbe-
maerkning, som lyder:

"Enhedslisten mener, at et af de vigtigste redskaber for at skabe tryghed og dialog med myndig-
hederne er lokale og fast tilknyttede politibetjente. Politiet er i princippet de bedste til at vurdere, hvor
de skal prioritere deres mandskab. Det er afggrende at adskille politiets opgave, som er bekempelse af
kriminalitet, og den sociale indsats, som skal prioriteres med en langsigtet politik. Den langsigtede so-
ciale indsats og politikernes sociale ansvar skal ikke terres af med flere tilfeeldige politibetjente og po-
litivogne pa gaden."”

Borgmester Anna Mee Allerslev: Jeg vil ogsa kort tilkendegive, at Det Radikale Venstre selvfal-
gelig ogsa stetter op om det forslag, som vi selv er med pa og er enormt glade for. Vi synes, det er
meget afgerende, at vi star sammen, hvilket vi ogsa gerne vil kvittere for, vi har gjort pa tvrs af parti-
er i Kgbenhavn, for at sikre, at kabenhavnerne, Ngrrebro, hvor det star varst til, har den ngdvendige
opbakning fra politiet.

Vi synes, det er enormt vigtigt, at vi sgrger for, at der er tilstedeveerelse, og at det ikke bare er
gennemkearende biler, men at der er ressourcer og mandskab til, at man kan vere i gaden, kan veare in-
tensivt til stede, skabe de relationer, som vi ved er fuldstendig afgarende, nar vi ikke alene skal fa
stoppet fadekaden, men ogsa fa stoppet banderne. De ressourcer og den tilstedevearelse har politiet pa
nuverende tidspunkt. Jeg bor lige preecis der, hvor det star allerveerst til, og kan se og opleve og maer-
ke, hvordan politiets tilstedeveerelse gar en klar forskel.
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Derfor gar vi meget op i, at vi far lov til at fortseette med den bemanding, og vi vil opfordre rege-
ringen til, at den genovervejer, hvordan de fordelte midlerne og ressourcerne, dengang de besluttede
det for over 1 ar siden.

Lars Aslan Rasmussen (A): Vi kan ogsa tilslutte os forslaget. Vi har fglgende protokolbemaerk-
ning, jeg lige vil leese op:

"For Socialdemokraterne er det afgerende, at politiets tilstedevaerelse er tilstreekkelig, sa borger-
nes rimelige forventninger til politiet kan indfries.

Derfor har det ogsa veeret vigtigt for os, at spargsmalet om konsekvensen af personalereduktionen
i Kgbenhavns Politi er blevet drgftet i Kredsradet, hvor Kgbenhavns Politi har forsikret Kredsradet
om, at reduktionen i antallet af politifolk ikke vil pavirke indsatsen mod bander i Kgbenhavn."

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det, vi far lige indleveret den protokol til Sekretaria-
tet. Sa far Jakob Nasager ordet, veersgo.

Jakob Naesager (C): | Den Konservative Gruppe er vi tilbageholdende med at statte forslag om
at skrive breve til regeringen. Vi mener, at der ma veere mere oplagte mader at kommunikere med re-
geringen pa.

Derfor undrer vi os ogsa temmelig meget over, at det er et af regeringspartierne, der beder om, at
Borgerreprasentationen bakker op om, at vi skriver breve til regeringen. Vi havde en forventning om,
at nar man er regeringsparti, sa var der mere direkte kommunikationskanaler end at sidde og skrive
breve fra Borgerreprasentationen til regeringen. Men nuvel, hvis SF's Gruppe ikke kommunikerer pa
anden made, sa vil vi da gerne hjelpe dem med at rabe regeringen op.

Det var mere til formen.

Med hensyn til indholdet er vi naturligvis helt enige i, at de kabenhavnske politibetjente ikke skal
ud og veere landbetjente og notere drivtemmer ude pa den jyske vestkyst, sa derfor vil vi naturligvis
ikke undlade at bakke op om forslaget.

Medlemsforslaget blev vedtaget uden afstemning.

Socialdemokraterne afgav falgende protokolbemeerkning til sagen:

”For Socialdemokraterne er det afgerende, at politiets tilstedevaerelse er tilstraekkelig, sa bor-
gernes rimelige forventninger til politiet kan indfries.

Derfor har det ogsa veeret vigtigt for os, at spgrgsmalet om konsekvensen af personalereduktio-
nen i Kgbenhavns Politi er blevet drgftet i Kredsradet, hvor Kgbenhavns Politi har forsikret
Kredsradet om, at reduktionen i antallet af politifolk ikke vil pavirke indsatsen mod bander i
Keobenhavn.”

Enhedslisten afgav fglgende protokolbemaerkning til sagen:

”Enhedslisten mener, at et af de vigtige redskaber for at skabe tryghed og dialog med myndig-
hederne er lokale og fast tilknyttede politibetjente. Politiet er i princippet de bedste til at vurde-
re, hvor de skal prioritere deres mandskab. Det er afggrende at adskille politiets opgave, som er
bekaempelse af kriminalitet, og den sociale indsats, som skal prioriteres med en langsigtet poli-
tik. Den langsigtede sociale indsats og politikernes sociale ansvar skal ikke tgrres af med flere til-
fzeldige politibetjente og politivogne pa gaden.”
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26. Medlemsforslag om skeerpelse af sociale klausuler (2013-60111)

At Borgerreprasentationen paleegger @konomiforvaltningen:

1. at fremleegge en revideret version af Kgbenhavns kommunes sociale klausuler, der blev besluttet ju-
ni 2010, herunder:

- sikre, at en starre andel af kommunens kontrakter bliver omfattet af de sociale klausuler — enten ved
at seenke belgbsgraensen eller entrepriseperioden, saledes at klausulerne resulterer i flere praktikplad-
ser.

- at kontrakterne ogsa indeholder krav til virksomhedernes sociale ansvar, herunder fx ansattelse af
mennesker i stattet beskaftigelse sasom fleksjob.

2. at komme med et forslag til en dialogbaseret model, hvor man ogsa forsgger at sikre praktikpladser i
virksomheder, der udfgrer mindre opgaver for kommunen.

Tilbagemeldingen til Borgerreprasentationen skal ske senest i september 2013.

(Stillet af Enhedslisten)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver i farste omgang ordet til en af forslagsstillerne...
(Afbrydelse). Undskyld, jeg har ikke modtaget nogen besked om, at der er et gnske fra gruppefor-
mandskredsen om, at vi skulle ga videre endnu, s vi tager punkt 26. Det er Enhedslisten, der er for-
slagsstiller, og det er Signe Farch, der er ordfarer for forslagsstillerne, veersgo.

Signe Feerch (&): Spargsmalet om praktikpladsmanglen, og hvordan vi skaffer flere praktikplad-
ser, er jo efterhanden et kendt emne i denne her sal, sa jeg vil ikke bruge lang tid pa at forklare, hvor
vigtigt det er.

Det er snart 3 ar siden, vi vedtog vores model for sociale klausuler i Kgbenhavn. Sidste ar kom
der sa en evaluering, som pa mange punkter var rigtig, rigtig positiv. Den viste, at det ikke gav gget
bureaukrati for de virksomheder, vi samarbejder med, og at virksomhederne var rigtig glade for det.

Desverre viste evalueringen ogsa, at antallet af praktikpladser, der kommer ud, ikke var vanvit-
tigt hgjt. Dengang hed tallet vist 65 leerlingepladser, der var kommet ud af klausulerne. Det sidste tal,
jeg har kunnet finde, hedder 146 praktikpladser.

Det er rigtig godt, at der er kommet de 146. Hver og en betyder alverden for dem, som far prak-
tikpladsen. Men der er heller ikke nogen tvivl om, at det overhovedet ikke er i nerheden af at veere
noget, der ligner nok. Vi star i en situation, hvor flere tusinde kabenhavnske unge ikke kan ferdiggere
deres uddannelse, fordi de ikke kan fa en praktikplads. Hvis man er i tvivl om, hvor frustrerede de var,
s kunne man spgrge de tekniske skoleelever, som i sidste uge pa Ngrrebro nedlagde noget af deres
meget sparsomme undervisning for at protestere mod den her mangel, som de papeger er helt absurd,
hvilket de jo har ret i.

Derfor har vi fremsat det her forslag om, at vi paleegger gkonomiforvaltningen at lave en revideret
model for sociale klausuler, dvs. tage det, vi har gjort i 3 r nu, og se, kan vi vride nogle flere praktik-
pladser ud af den her model. Det kunne man gare ved at sige, at belgbsgreensen, som i dag er sat til 10
mio. kr., blev senket. Man kunne ogsa sgrge for, at der var flere virksomheder, der blev omfattet, hvis
man nedsatte perioden for, hvilke byggerier der skal vaere omfattet.

Vi glaeder os rigtig meget til at se en revideret model pa sociale klausuler, som kan give flere
praktikpladser. Vi antager selvfalgelig, at forvaltningen kun vender tilbage med en model, som kan la-
de sig gere, og som ligger inden for geldende lovgivning. Derfor synes vi heller ikke, der er grund til
at saette alle mulige undersggelser i gang. Vi synes, vi skal vedtage forslaget, som det ligger her i dag,
og se at komme i gang med at fa skabt flere praktikpladser.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til Jonas Bjgrn Jensen, veersgo.
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Jonas Bjgrn Jensen (A): — Som bare vil sige, at vi i Socialdemokratiet selvfalgelig rigtig gerne
vil vaere med til at kigge pa, hvordan vi kan skabe flere praktikpladser. Vi er ligesom Enhedslisten rig-
tig optaget af, at de unge mennesker, vi har her i vores by, kan ferdiggere deres uddannelse og kan
komme ud pa arbejdsmarkedet.

Vi er ogsa rigtig optaget af, at de ting, vi foretager os her i Borgerreprasentationen, er inden for
lovens rammer og foregar efter reglerne. Derfor vil vi rigtig gerne kvittere for Enhedslistens medlems-
forslag og veere med, blot med et par andringer, sa vi sikrer os, at det, der kommer fra gkonomifor-
valtningen, ogsa er inden for de rammer, som lovgivningen siger til os. Vi har et @ndringsforslag med
fire eendringer i, og jeg vil bare lige laese dem op, sa alle er med pa, hvad de gar ud pa.

Farste seetning i 1. at-punkt, indledningen, aéndres til:

"at Borgerrepraesentationen paleegger skonomiforvaltningen inden for lovgivningen at undersgge
muligheden for:".

Sa har vi en anden @ndring, som er, at bullet nr. 2 i 1. at-punkt endres til falgende:

"at kontrakterne ogsa indeholder krav til virksomhedernes sociale ansvar, herunder ved ansattelse
af ledige i stattet beskaftigelse sasom fleksjob, lantilskud og opkvalificerende virksomhedspraktik."

Den tredje @ndring gar ud pa at tilfgje et nyt 3. at-punkt med falgende ordlyd:

"at der tages kontakt til omegnskommuner og andre offentlige myndigheder med henblik pa en
dreftelse af ensartet anvendelse af sociale klausuler inden for bygge- og anleegsomradet for at gge an-
tallet af lzerlinge i regionen.”

Den sidste &ndring, vi har, er, at sidste linje i medlemsforslaget erstattes med fglgende:

"@konomiforvaltningen skal vere ferdig med undersggelsen inden sommerferien, saledes at
gkonomiforvaltningen kan udarbejde et konkret forslag, der kan behandles i Borgerrepraesentationen
inden budgetforhandlingerne.”

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det. Jeg giver ordet til Sisse Marie Welling, varsgo.

Sisse Marie Welling (F): Det er et keempestort problem, at s& mange unge ikke kan fa en prak-
tikplads i Kgbenhavn. Det sa man meget tydeligt sidste tirsdag, da Kebenhavns Tekniske Skoles afde-
ling pa Narrebro valgte at besatte deres skole. Jeg tror, det er farste gang, jeg har oplevet elever pa
Teknisk Skole tage det skridt. Normalt ser man det skridt bliver taget af gymnasieelever eller andre, og
det ma sige noget om, hvor stor en frustration de unge pa Teknisk Skole oplever.

Vi kan i SF godt forsta deres frustration og haber meget, at man med det her forslag kan skaffe
flere praktikpladser til eleverne.

| SF gnsker vi, at erhvervslivet tager et starre ansvar for at fa uddannet de mange unge, der lige
nu sgger ind pa landets tekniske skoler. Nar det desveerre ikke tager det ansvar, sa haber vi, man med
det her forslag kan sikre, at flere af de mange unge, der lige nu star uden praktikplads, kan fa en prak-
tikplads som falge af det her forslag og feerdiggare deres uddannelse.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver vi ordet til borgmester Anna Mee Allerslev.

Borgmester Anna Mee Allerslev: — Som glaeder sig over, at det er en dagsorden, som vi alle
sammen gar op i, eller i hvert fald alle de partier, der har tegnet sig ind pa talerlisten, gar op i og er
feelles om.

Jeg vil gerne understrege, at den her dagsorden ogsa er fuldstendig afggrende for Det Radikale
Venstre. Vi mener, det er en katastrofe, at der er sd mange unge mennesker i dag i Kgbenhavn, som
mangler en praktikplads.

Men vi vil ogsa tillade os i dag, hvor vi diskuterer praktikpladser, at gleede os over de gkonomi-
ske midler, vi har afsat i forskellige aftaler, hvor vi ikke alene skal fremme praktikpladser internt i
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Kgbenhavns Kommune, men ogsa eksternt hos virksomheder. Fordi nar vi snakker om praktikpladser,
sa er det vigtigt, at det ikke er enten-eller, men at det er bade-og. Vi far flere praktikpladser via harde
sociale klausuler, men ogsa via frivillige partnerskaber og via motivationens vej, bl.a. den indsats, som
vi yder i Ungejobcentret i Skelbakgade og andre steder i kommunen.

Sa jeg kan ikke understrege nok, hvor vigtig den her dagsorden er, og vi stetter selvfglgelig fuldt
ud de @ndringsforslag, som vi ogsa er en del af, fordi de opkvalificerer forslaget via en fokus pa, at det
ikke er nok, at Kgbenhavn gar forrest, men at vi ogsa skal have omegnskommunerne med.

Vi ser frem til en ny model fra gkonomiforvaltningen, sadan s& vi kommer teettere pa at lgse pro-
blemet.

Noget af det, som jeg og Det Radikale Venstre er meget optaget af, er, hvordan vi kan udbrede
vores sociale klausuler, som bygge- og anlagsbranchen jo har kvitteret for og sagt er ubureaukratiske
og heller ikke fordyrende, hvilket vi heller ikke ma glemme i en Krisesituation som den, vi star i.

Sa vi ser meget frem til at se en ny model, hvor vi ogsa kommer til at undersage, hvilke andre
omrader det vil give mening at fa harde sociale klausuler pa. Og sa haber jeg, at det er en dagsorden,
som vi kan sta sammen om i fremtiden og blive ved med at have fokus pa, og ogsa, hvis det er ngd-
vendigt, kaste de ngdvendige ressourcer efter, som skal lgfte den her dagsorden.

Flemming Steen Munch (V): Ja, man skulle lige vere et skarn, hvis ikke man kunne have me-
get, meget stor forstaelse for, hvor ngdvendigt det er at skabe mulighed for, at unge mennesker, der
pabegynder en uddannelse, ogsa far muligheden for at feerdiggere en sadan.

Men vi finder altsa imidlertid ikke i Venstre, at vejen frem er, at man stiller endnu flere krav til
virksomheder, herunder specielt de sma og mellemstore virksomheder. Hvis vi putter endnu flere krav
oven pa dem, vi i forvejen stiller til dem, sa mister man efter Venstres opfattelse meget af incitamentet
til, at sma og mellemstore virksomheder overhovedet skulle byde ind pa opgaver i Kgbenhavns Kom-
mune.

Sa vi mener ikke, at lgsningen er at palaegge ekstra byrder, men derimod at lempe pa de eksiste-
rende byrder for erhvervslivet og dermed fa skabt den ngdvendige vaekst.

Signe Farch (@): Farst vil jeg gerne takke for opbakningen til medlemsforslaget. Det er rigtig
dejligt, synes jeg. Det er jo et tema, vi har haft pa mange gange, og hver gang vi har det her tema pa,
sa snakker vi jo ogsa om ord og om handling.

Der er efterhanden ingen tvivl om, at det helt store flertal, de rade partier herinde og De Radikale,
taler meget om, hvor vigtigt det er at fa praktikpladser. Men jeg bliver lidt bekymret, og det ma jeg
indremme, for jeg forstar ikke det endringsforslag, som kommer fra Socialdemokraterne, og nu ma
Socialdemokraternes ordfgrer jo endelig komme op og forklare.

Jeg kan ikke forsta, hvorfor man ikke vil ga i gang med nu at fa en skarpet model for sociale
klausuler. Hvorfor har man behov for at undersgge det forst? Jeg kan forstd, at man vil overholde lov-
givningen. Det vil jeg ogsa meget gerne, det synes jeg er rigtig vigtigt, men jeg har ogsa fuld tiltro til,
at der ikke kommer noget fra embedsverket, som er ulovligt. Det kunne jeg ikke forestille mig. Jeg
tror, man ville blive veeldig upopuler, hvis man lagde en ulovlig beslutning op i Borgerreprasentatio-
nen.

Det er en model, vi kender allerede. Derfor ved vi, at selve tanken om at seette belgbsgraenser og
stille krav kan lade sig ggre. Nu handler det om at rykke pa nogle parametre, og jeg kan ikke forsta,
hvorfor man ikke beder om at fa den model nu.

Grunden til, at jeg gerne vil i gang nu, er, at vi har megatravlt. For de unge, som star og mangler
en praktikplads, kan det betyde alverden til forskel, om man kan fa sin uddannelse, eller om man skal
ind pa kontanthjeelp, fordi man bliver tvunget ud.
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Vi vedtog for et ar siden i Beskeaftigelses- og Integrationsudvalget et forslag, som havde den
samme intention som det her. Vi skrev ind i budgetteksten i efteraret, at vi gerne ville det her. Der er
ikke sket noget, og derfor synes jeg, det er afgarende, at vi kommer i gang nu, nar der er den politiske
vilje. Og sa har vi ikke brug for alle mulige undersggelser, for vi ved, det kan lade sig gare. Vi skal
selvfalgelig bede embedsvaerket om at komme tilbage med noget, vi kan gennemfgare, noget, der kan
lade sig gare inden for lovgivningen, men vi skal i gang nu.

Jonas Bjgrn Jensen (A): Jeg synes, historien viser, serligt historien for denne her samling, at
Socialdemokraterne ikke er bange for at sztte handling bag ordene, nar vi snakker om sociale klausu-
ler. Vi vil ogsa rigtig gerne i gang med at se pa det her, og det er jo netop det, som vi bakker op om
med vores &ndringsforslag.

Det er vigtigt for os at sige to ting. For det farste, at vi selvfglgelig ikke vil kaste os ud i noget, vi
ikke er helt sikre pa kan lade sig gare inden for loven, og sa jo ogsa det meget vigtige forhold, at vi ik-
ke ngdvendigvis vil lase os fast pa én lgsning, men vil gerne vare abne for at se, hvad kan vi gare, er
der et bredere spektrum af muligheder, vi har.

Og sa vil jeg bare minde Enhedslisten om, at tidsplanen jo er den samme, sa det er ikke sadan no-
get med, at man forhaler nogle ting. Tidsplanen er jo den samme i forhold til at se pa de her ting.

Nar det er sagt, sa vil jeg bare stille et spgrgsmal til Venstres ordferer, fordi jeg er selvfalgelig
glad for, at han heroppe fra talerstolen siger, at han har meget sympati med de unge mennesker, der
gerne vil tage en uddannelse. Men hvis det er sympatien, og hvis det er gnsket, sa kunne jeg godt teen-
ke mig at vide, hvad for nogle lgsninger Venstre gerne vil pege pa i denne her sag. Vi har peget pa
nogle lgsninger, som | er uenige i, men hvis | ogsa gerne vil sgrge for, at de unge kan fa en uddannel-
se, kan | sa ikke ogsa pragve at pege pa nogle lgsninger?

Klaus Mygind (F): Ja, det er ogsa kort, for nu tog Jonas Bjarn Jensen ordet ud af munden pa mig,
men det er klart, i det her forslag ligger der en tidsplan, som er fuldstendig identisk med Enhedslistens
forslag. Derfor var det ogsa vores intention fra SF's side, at der ikke pa nogen made skete en forsinkel-
se af det her.

Sa igen ogsa til Flemming Steen Munch: Hvad overvejer | at gare?

Et eksempel pa erhvervslivets ansvar er, at et af vores starste entreprengrfirmaer, Pihl & Sgn tror
jeg de hedder, har 1 leerling pr. 40 medarbejdere. De store entreprengrer her i Kgbenhavn har faktisk
feerre leerlinge end de sma. Derfor er det klart, at arbejdet med sociale klausuler i hgj grad skal ga i den
retning, og de sociale klausuler i forhold til mindre virksomheder betyder ikke sa meget, fordi de er
faktisk ogsa dem, der i forvejen tager lzrlinge, sadan som tingene desverre har udviklet sig i Kgben-
havn.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til borgmester Anna Mee Allerslev.

Borgmester Anna Mee Allerslev: — Som bare stilfeerdigt vil sige til Enhedslisten og Signe Feerch,
at jeg ikke synes, vi skal tale os fra hinanden i det her spargsmal.

Jeg tror, vi alle sammen er enige om, de venstreorienterede partier og Det Radikale Venstre, at vi
skal fa gjort noget ved det her spargsmal, og at en af lgsningerne, det er ikke hele lgsningen, er en ud-
bredelse af sociale klausuler, nar det kommer til at se pa, hvilke omrader det gealder, og maske ogsa,
nar vi kan kigge pa belgbsgransen.

For os er det bare vigtigt, at det er det kvalificerede og saglige, kompetente udvalg, hvor vi far
den ngdvendige diskussion og ogsa de folk, som har kompetence og viden om det, som kommer til at
arbejde med det. | det her tilfeelde er det @konomiudvalget, skonomiforvaltningen i samarbejde med
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beskeftigelses- og integrationsforvaltningen. Derfor synes vi, at den pracisering og i virkeligheden
ogsa den skerpelse, der ogsa ligger i &endringsforslagene, er rigtig gode.

Det, som ogsa fremgar af &ndringsforslagene, er, at der skal komme en model, som kan na at
komme med til budgetforhandlingerne. Det vil sige, at der ikke er noget som helst, der bliver forhalet;
tvaertimod kommer vi til at f& sat en frist for, hvornar vi kan fa sat handling.

Men vi vil ogsa gerne understrege, som jeg ogsa forsggte at sige far, at det er vigtigt, at vi finder
en ordentlig model, som sarligt ikke her i en krisetid — det havde heller ikke vaeret godt, hvis det ikke
havde veeret krisetid — kommer til at fordyre eller besveerliggare de byggerier eller andre omrader,
hvor vi nu gerne vil ga ind og gare en forskel for de unge. Det vil jo ikke veere szrlig godt.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg skylder maske ogsa lige at sige, hvor Dansk Folkeparti er hen-
ne i denne her sag.

Jeg har det lidt sadan, at der er radt styre her i byen, der er ragdt flertal, og derfor skal der selvfal-
gelig gares noget pa praktikpladsomradet; det har de rgde partier altid lovet. Men grunden til, at det
her aldrig kunne lade sig gere, grunden til, at man ikke kunne komme nogen vegne, var den dumme
bla regering, der sad pa Christiansborg. Nu har vi ogsa en rgd regering, og s ma man jo give, at sa ma
det da veere muligt at fa lgst problemerne omkring praktikpladser. Det har man lovet de unge menne-
sker, det har man lovet befolkningen, og derfor skal der ogsa gares noget pa det her omrade.

Jeg undrer mig ogsa over Enhedslistens Signe Faerch. Ordfgreren har siddet herinde i snart 4 ar
nu, jeg synes ikke, det gar seerlig godt med at fa etableret praktikpladser. | det hele taget synes jeg
overhovedet ikke, det her omrade gar serlig godt.

Sa kan man diskutere metoderne. Jeg har det grundleeggende sadan, at jeg godt kan vere tvivlen-
de overfor et forslag som det her, hvis det kan veere med til at skabe nogle praktikpladser, ikke om der
bliver skabt ekstra praktikpladser, fordi det ger der her, men nar jeg alligevel er tviviende over for
veerdien, succesen af forslaget, sa er det jo fordi, det ved vi ogsa godt, at nar man palaegger ekstra byr-
der, og man tvinger ting ned over de virksomheder, som skal udfere det her arbejde, sa far de sveere
vilkar. Jeg ved heller ikke, hvor sjovt det er at have en larlingeplads eller en praktikplads i en virk-
somhed, som i bund og grund ikke gnsker en, men hvor man kun har det her arbejde for at fa kontrak-
ten med Kgbenhavns Kommune.

Sa jeg synes, der er masser af problemstillinger ogsa i forslaget.

Men jeg skylder alligevel en tilbagemelding, og jeg vil sige, at jeg er pa de unges side, jeg er for
de unge mennesker, som har brug for en praktikplads. Jeg ser det sadan, at samlet set tror jeg ikke, det
her skader, men | er ogsa ngdt til at komme op med noget, der er bedre end det her. Nu har I, bade de
rede i Folketinget og de rgde herinde, lovet veelgerne det, og | har sagt, det har veeret vores andres
skyld, at det ikke kunne lade sig gare, og jeg synes, | skulle tage og komme i gang.

Flemming Steen Munch (V): Carl Christian Ebbesen har ofte her i salen givet udtryk for nogle
fornuftige synspunkter, og i det seneste indleeg her var det meste da ogsa ganske fornuftigt. Vi bliver
altid hos de borgerlige afkreevet helt konkret stillingtagen, hvis vi tillader os at kritisere det gode fler-
tals opfattelse herinde.

Grundlaeggende finder vi i Venstre, at pisken over for erhvervslivet i forhold til at skabe praktik-
pladser ikke er anvendelig. Vi ser hellere guleroden anvendt. Der var tidligere, jeg tror, det var i 2009,
et forslag fremme, som beklageligvis ikke blev gennemfgrt, hvor man ville give et belgb til virksom-
heder for hver laerlingeplads, praktikplads, de oprettede. Jeg sa da meget hellere en sadan ordning gen-
nemfart, frem for at tvinge et krav ned over hovedet pa en virksomhed, der maske lige er pa vippen til
at kunne eksistere, og som ikke ville veere i stand til at beere opfostringen af en lerling. Sé lad os skifte
pisken ud med guleroden.
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Signe Ferch (@): Jeg ville synes, det var skent, hvis regeringen tog sig sammen og pa landsplan
lavede en praktikpladsgaranti; sa kunne vi ogsa slippe for at bruge Borgerrepreaesentationens tid pa hele
tiden at diskutere det her. Det gar den desvarre ikke, det er en blandt mange skuffelser over den her
regering.

Sa vil jeg sige til Socialdemokraternes ordfgrer, Jonas Bjgrn, som siger, at han meget gerne vil
veere med til at seette handling bag ordene, at i forhold til, hvor meget vi har talt om sociale klausuler,
talt om praktikpladser, hvor meget prestige der er blevet sat ind, hvor glad overborgmesteren er for so-
ciale klausuler og for at arbejde for praktikpladser, sd ma man bare sige, at 150 eller i omegnen af 150
praktikpladser altsa ikke er meget handling bag virkelig mange ord.

Nar jeg taler med lerlinge, som mangler en laerlingeplads, sa siger de til mig: Prav lige at hare:
Politikere taler og taler og taler, de ger aldrig en skid. Jeg synes faktisk nogle gange, det er sveert ikke
at give dem ret, for set fra deres stol kommer der jo ikke praktikpladser.

Vi haber med det her forslag at kunne gare noget ved det. Jeg har sveert ved at se gnsket om at la-
ve det til en undersggelse som andet end en udvanding, og jeg tror ogsa, at unge lerlinge vil have
sveert ved at se det som andet.

Men jeg vil samtidig lytte, nar Jonas Bjarn siger, at det er det ikke ment som, sa jeg haber meget,
at jeg forstar det rigtigt, at det, Socialdemokraterne gnsker, er en konkret model, som bliver fremlagt
her i Borgerreprasentationen, som giver flere praktikpladser, som skeerper de sociale klausuler. Sa kan
vi skaendes om undersggelse og ikkeundersggelse til september igen.

Klaus Mygind (F): Det blev efterlyst, hvad vi har gjort. | maj 2012 var der i Kgbenhavn 890 un-
ge, som havde ventet i mere end 2 maneder pa at fa en praktikplads. Med de aftaler, vi er i gang med
at forhandle i Beskeftigelses- og Integrationsudvalget nu, er prognosen, forestillingen i forhold til vo-
res indsats, at vi skaffer 325 pladser i 2014 og i 2015 ved hjalp af indsatser med bedre virksomheds-
kontakt, hvor fokus er at fa flere af alle de virksomheder, som er godkendt som praktiksteder, til at ve-
re praktiksteder. Det er cirka en tredjedel eller mindre af virksomheder, der er godkendte, som faktisk
er praktiksteder.

Det er ogsa klart, at skolepraktikordningen, det at de unge er sikret skolepraktik, pa nuveaerende
tidspunkt er en vigtig ting. Selv om skolepraktik ikke er den bedste form for uddannelse, sa sikrer den,
at man kan gennemfgre uddannelsen.

De her initiativer, vi tager nu, piller sammen med de ting, der sker i regionen, og de ting, der sker
pa landsplan. Derfor kan jeg maske godt blive betragtet som naiv, men jeg mener faktisk, at vi er pa
vej til at lgse det her problem inden for de kommende ar. Der er en hel palet af aktiviteter, indsatser, sa
hvis vi kan fa dem til at spille sammen, far vi det lgst.

Borgmester Anna Mee Allerslev: Jeg vil bare igen opfordre Enhedslisten og Signe Feerch til ikke
at tale os veek fra hinanden. Vi er fuldstendig enige om den her dagsorden. Jeg synes faktisk ikke, det
er fair at beskylde andre partier for kun at ville snakke og ikke ville handling, alene fordi de gnsker en
ordentlig, saglig behandling af et forslag, som vi alle sammen er enige om.

Hvis man lytter ngje efter det, som ordfgrer Jonas Bjgrn fremlaegger, sa vil man hgre, at der rent
faktisk star, at der i forleengelse af den undersggelse, som vi vel alle sammen er enige om skal gen-
nemfares, sa vi netop far fagligheden og sagligheden ind, og sa vi far en grundig diskussion af, hvad
det sa er, vi gerne vil inden for de rammer, vi kan, skal komme et konkret forslag inden budgetfor-
handlingerne. Det vil sige, at der pa ingen made er tale om at forhale en proces; tvaertimod er der tale
om, at vi gerne vil veere med til at sikre en ordentlig dagsorden, sikre nogle flere praktikpladser pa det
bedst mulige grundlag.

Jeg synes ikke, at vi skal hverken tale os veek fra hinanden eller forsgge at skabe en politisk kon-
flikt over noget, som vi rent faktisk er enige om. Hvis vores farste og bedste og eneste formal er at
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hjeelpe de unge med at fa en praktikplads, og det tror jeg rent faktisk, vi alle sammen gerne vil, jamen
sa hjelper det, at vi samarbejder, og at vi star sammen om den her dagsorden, i stedet for at bruge vo-
res tid og energi pa at beskylde hinanden for noget, som i virkeligheden ikke er korrekt.

(Kort bemeerkning).

Signe Feerch (@): Jamen det er rigtig godt, vi er enige om det her, men nu er det jo en politisk sal
det her, og politiske diskussioner er vel sadan set o0.k.

Jeg forstar simpelt hen ikke @ndringsforslaget, og det kan borgmester Anna Mee maske hjaelpe
mig med at opklare. Fordi borgmesteren siger, at det skal undersgges, far man kommer med en model.
Men det er jo ikke sadan, at vores dygtige embedsfolk satter sig ned, lukker gjnene og sa skriver noget
pa en skaerm, som de sa afleverer og haber er godt. De laver selvfglgelig altid et fagligt, sagligt stykke
arbejde, hvor de undersgger, hvad kan lade sig gare, hvordan kan man efterkomme de politiske gn-
sker, der kommer fra denne her sal. Det er jo sadan embedsvaerket virker.

Derfor forstar jeg simpelt hen ikke intentionen, og det er derfor, jeg bliver bekymret, nar man ak-
tivt gar ind og stiller et @ndringsforslag, som i stedet for at sige: Yes, vi beslutter, at en skeerpet model
skal foreleegges her i salen, sa siger: Vi skal undersgge, om der skal leegges en model frem. Det er sta-
dig uklart for mig, hvorfor man gnsker det. Jeg kan notere mig, at | siger, at den politiske intention er
den samme, og det er jeg rigtig glad for.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Nu er vi nok kommet dertil, hvor jeg synes, at diskussionen
kerer lidt om det samme, sa jeg synes, jeg giver ordet til Jonas Bjgrn Jensen som den sidste i denne
debat.

Jonas Bjgrn Jensen (A): — Som heller ikke behgver at gentage, hvad borgmester Anna Mee Al-
lerslev har veeret heroppe og sige, og hvad jeg i gvrigt ogsa selv har sagt herfra. Men jeg vil bare sige,
at jeg er rigtig glad for, at Signe Ferch siger, at hun gerne vil Iytte til Socialdemokraterne. Det er selv-
falgelig meget fornuftigt.

Jeg er selvfalgelig ked af, at hun er meget skuffet over den nye regering, men jeg tror, at hvis man
er medlem af et parti, der gnsker en revolution inden for 20 ar og i gvrigt gar rigtig meget op i, hvor
mange tandbarster vi hver isar har, sa er det jo sveert at vare andet end skuffet over en regering, der
bestar af andre end Enhedslisten.

Til Flemming Steen Munch, som gnsker kontante gevinster til de virksomheder, der tager leerlin-
ge, som en gulerod, vil jeg bare stilferdigt sige, at det at fa lov til at byde ind pa de anlegsprojekter, vi
har her i kommunen, vel ogsa er en slags gkonomisk gevinst for en virksomhed; det ville jeg selv me-
ne.

Men hvis nu man gerne vil give yderligere gkonomiske gevinster, sa er det vel ikke for meget for-
langt at sige, hvor pengene skal komme fra, hvad det er for nogle initiativer, man sa ikke gnsker, og
hvordan det i gvrigt heenger sammen, og hvorfor vi sa ikke ser nogen forslag fra VVenstre om konkrete
gkonomiske gevinster til virksomheder, som skaber flere praktikpladser.

Socialdemokraterne, Socialistisk Folkeparti og Det Radikale Venstre stillede fglgende &endrings-
forslag til medlemsforslaget:
”Det foreslas, at medlemsforslaget zendres med felgende 4 2endringer:

AEndring 1

Farste setning i 1. at-punkt (indledningen) &endres til:

”at Borgerreprzesentationen paleegger gkonomiforvaltningen inden for lovgivningen at undersg-
ge muligheden for:”
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AEndring 2

Bullet nr. 211 1. at-punkt &endres til falgende:

”at kontrakterne ogsa indeholder krav til virksomhedernes sociale ansvar, herunder ved anszet-
telse af ledige i stottet beskaftigelse sdsom fleksjob, lgntilskud og opkvalificerende virksomheds-
praktik.”

AEndring 3

Der tilfgjes et nyt 3. at-punkt med fglgende ordlyd:

”at der tages kontakt til omegnskommuner og andre offentlige myndigheder med henblik pa en
draftelse af ensartet anvendelse af sociale klausuler indenfor bygge-/anleegsomradet for at gge
antallet af leerlinge i regionen.”

AEndring 4

Sidste linje i medlemsforslaget erstattes med falgende:

”@konomiforvaltningen skal vzere fzerdig med undersogelsen inden sommerferien, saledes at
@konomiforvaltningen kan udarbejde et konkret forslag, der kan behandles i Borgerreprasen-
tationen inden budgetforhandlingerne”

Andringsforslaget blev vedtaget med 34 stemmer imod 15.
For stemte: A, B, F, O og Jaleh Tavakoli (lgsgenger).
Imod stemte: C, I, V og @.

Det saledes @ndrede medlemsforslag blev herefter vedtaget med 39 stemmer imod 10.
For stemte: A, B, F, O, @ og Jaleh Tavakoli (lzsgenger).
Imod stemte: C, 1 og V.

27. Medlemsforslag om at en besparelse som fglge af lockout af laerere reserveres til folkeskole-
omradet (2013-60300)

Det foreslas:

1. at en eventuel besparelse som falge af lockout af folkeskolelzrerne i Kgbenhavns Kommune gar
tilbage til folkeskoleomradet og reserveres i kommunekassen hertil.

(Stillet af Radikale Venstre)

Medlemsforslaget blev ved mgdets start taget af dagsordenen.

28. Medlemsforslag om etablering af religionsneutral begravelsesplads i Kgbenhavns Kommu-
ne (2013-60307)

Det foreslas:

1. at Borgerreprasentationen palaegger Teknik- og Miljgforvaltningen at udarbejde forslag til politisk
behandling — herunder anvise forslag til finansiering — om, at der i Kgbenhavns Kommune anlagges
en religionsneutral begravelsesplads, samt

2. at forslaget foreleegges Borgerreprasentationen senest 1. juli 2013.

(Stillet af Det Radikale Venstre)
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Medlemsforslaget blev af en enig Borgerrepraesentation udsat til behandling pa Borgerrepree-
sentationens mgde den 25. april 2013.

29. Medlemsforslag vedr. krav til den kommende lokalplan for Sglund (2013-60125)

Det foreslas,

1. at Borgerreprasentationen paleegger Teknik- og Miljgforvaltningen, at der i den kommende lokal-
plan for plejehjemmet Sglund indarbejdes falgende:

A) at bebyggelsesprocenten ikke forhgjes,

B) at byggeriet pa grunden placeres mindre koncentreret end foreslaet i startredegarelsen, sa byggeriet
i hgjere grad abner sig for omgivelserne, og sa der skabes passager gennem grunden og dermed mu-
lighed for at krydse grunden, hvilket vil skabe liv og aktivitet ved det kommende plejehjem,

C) at byggeriet udformes og placeres, sa der kommer mere lys ind i de kommende boliger, idet lysind-
fald kan have betydning for beboernes liv og trivsel, samt

D) at der ogsa under det kommende byggeri skabes parkering med henblik pa at flytte gadeparkering
ned under jorden.

(Stillet af Det Konservative Folkeparti, Venstre, Dansk Folkeparti og Jaleh Tavakoli (lgsgeenger)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Her er der tale om et medlemsforslag, sa jeg giver ordet til en
repraesentant for de partier, som har stillet dette medlemsforslag, og jeg kan se, at det er Susanne Mgl-
ler.

Susanne Mgller (C): Dette har veeret en bagvendt sag. Fra at have en vision om et moderniseret
velfaerdsteknologisk plejehjem, der ligger pa en attraktiv plads i byen med luft mellem karreerne, star
vi nu med en helt anden sag. Vi stiller disse forslag nu, da vi ikke inden arkitektkonkurrencen har haft
en overordnet draftelse om, hvordan et nybyggeri skulle udformes og placeres pa grunden. Vi vil der-
for nu legge op til den manglende politiske drgftelse og forhabentlig samle et flertal for vores forslag
inden udarbejdelse af lokalplanen.

Vi gnsker ikke, at bebyggelsesprocenten haeves, og vi gnsker byggeriet bredt mere ud pa grunden.
Vi gnsker ikke lyse boliger med udsigt til vandet eendret til boliger med ringere udsigt. Vi gnsker hel-
ler ikke at tage lys og luft fra naboerne. Dette handler om livskvalitet for mange borgere.

Vi leegger op til, at dette er en ommer, og jeg appellerer hermed til alle partierne om, at vi finder
en bedre lgsning og en lgsning, som vi bagefter kan veere stolte af.

Birthe Skaarup (O): Der skal ikke herske nogen tvivl om, at Dansk Folkeparti er meget skeptisk
over for denne her proces og det byggeri, der nu er blevet preesenteret for Borgerrepraesentationen. Vi
har sagt ja til at veere med i en moderniseringsplan for plejecentrene i Kgbenhavn over en arreekke, og
vi vil ogsa gerne veere med til at renovere og modernisere Sglund. Men en total nedrivning, ja, det
kom faktisk naermest som et chok for os.

Forespurgt ved BR-mgadet 4. oktober sidste ar, om der var tale om en nedrivning, svarede over-
borgmesteren, at der var tale om en renovering, og omtalte ogsa plejehjemmet Sglund, som ligger fan-
tastisk, og han viser det gerne frem, sagde han, til geester i byen og fortaller: "Her har der altsa veeret
politikere, der i sin tid sagde, at de &ldre i Kgbenhavn skal have en af de bedste grunde. De kan sidde
pa plejehjemmet og kigge ud over Kgbenhavns tage og tarne og ud over Sgerne. Det er flot."

Hvis det projekt, som nu foreligger, bliver gennemfart, sa vil de eldre for en stor dels vedkom-
mende ikke fa den sgudsigt og ikke fa det lys- og solindfald, som er s vigtigt for os alle sammen at
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have. Selv om man er @ldre, er man naturligvis interesseret i en smuk udsigt og i at se pa det liv og
den aktivitet, som Sgpromenaden ogsa giver.

Men man kunne jo have fundet et projekt, der var placeret meget bedre pa dette unikke sted end
det, som foreligger nu, et der abner sig ud mod det omkringliggende samfund, og det ger vinderpro-
jektet ikke.

Dansk Folkeparti vil gerne have et teknologisk moderne plejehjem, men hvorfor kan man ikke in-
korporere noget af det eksisterende uden at rive det gamle ned til en pris af 25 mio. kr.?

Vi far nu en karrébebyggelse, hvis vi veelger vinderprojektet, med en forggelse af byggeprocenten
fra 130 til 170, og efter min vurdering en markant formindskelse af friarealerne pa grunden. Det farer
ydermere til store &ndringer for hele kvarteret og dets karakter, og det uden at beboerne er blevet ori-
enteret pa et tidligt tidspunkt om konsekvenserne for dem, nemlig da ide- eller planoplagget var en re-
alitet, og det mener vi altsa ikke er rimeligt.

Vi mener ogsa, at skal vi have et plejehjem til 1 mia. kr., sa skal vi have en ordentlig proces og
som sagt et plejehjem, hvor den herlighedsveerdi kommer til udtryk, som der er sa rig mulighed for pa
denne unikke grund. De &ldre fortjener det, men ogsa omradet og dets beboere samt de beslutningsta-
gere, som skal sta pa mal for dette store investeringsprojekt, som overborgmesteren ogsa anfarte 4. ok-
tober sidste ar som svar pa de spgrgsmal, jeg stillede ham.

Jeg kunne godt tenke mig at fa at vide her i aften, om grunden er solgt, det kan borgmesteren for
Sundhed & Omsorg sikkert fortelle os, men vi synes, at processen skal ga fuldsteendig om. Vi vil have
et plejehjem, der er lyst og luftigt, der giver beboerne det lysindfald og den sgudsigt, som de har for-
tjent.

Borgmester Ninna Thomsen: Jeg bliver ngdt til at starte med at sige, at jeg synes ikke, det her er
en bagvendt sag. Jeg kan slet ikke genkende det billede, som Susanne Mgller og co. forsgger at tegne.
Jeg synes faktisk, det her projekt er rigtig godt, ikke set med styringsgjne, men set med de gjne, der
skal se det her projekt, netop, om det kan give et godt aldreliv.

Her i Borgerreprasentationen godkendte vi i enighed den 24. januar i ar en projektgaranti pa 25,5
mio. kr. til den indledende projektering af det nye Sglund. Vi er godt i gang med at fa skabt det nye
Selund. De &ldre er rykket ud; det synes jeg er en meget veesentlig oplysning. Der er vedtaget en start-
redegarelse, og det er planen, at det egentlige lokalplanarbejde skal starte i maj maned. Jeg synes ogsa,
forslagsstillerne selv sagde det meget tydeligt: Det her medlemsforslag handler reelt om, at den proces
skal starte forfra, og jeg bliver jeg ngdt til at sige, at det synes jeg er brandergerligt og helt ungdven-
digt.

Forslaget her handler meget om de ydre forhold, bebyggelsesprocenter, placering, lys, parkering.
Jeg synes, det er vigtige ting, der bliver taget op her med medlemsforslaget, det vil jeg gerne sige. Men
det, der er centralt, er ogsa de @ldres liv, hvordan vi skaber et plejeboligbyggeri, der kan danne ram-
men om ikke institutioner, men om beboernes hjem og deres hverdagsliv. De ting skal med forslaget
ga op i en hgjere enhed. Og der er jeg rigtig tilfreds med det nye Sglund og de planer, der ligger, fordi
det pa god vis kombinerer de to hensyn, og sa vil det koste rigtig, rigtig mange penge, hvis vi starter
forfra, og det synes jeg ogsa er vigtigt, at man husker pa i denne her proces.

Nar det er sagt, sa er medlemsforslaget en god anledning til at drafte et byggeri, som helt beretti-
get har faet stor opmaerksomhed pa Ngrrebro i forhold til naboerne, beboerne i lokalomradet, beboerne
pa Sglund, deres pargrende og de ansatte, men ogsa uden for kommunen, fordi det er et ganske sarligt
projekt, vi her har pa dagsordenen. Det er ogsa Danmarks stgrste plejecenter.

Jeg vil gerne takke alle, der er gaet aktivt ind i debatten med forskellige synspunkter om, hvordan
vi skaber de bedste rammer om det plejecenter, der ikke bare i Kgbenhavn, men ogsa i Danmark vil ga
hen og blive et flagskib for, hvordan vi driver fremtidens plejecentre.
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Hvorfor er det, Sglund skal moderniseres? Jamen det skal det, fordi bygningen har naet en alder,
hvor vi bruger rigtig mange penge pa at vedligeholde de tekniske installationer, men ogséa andre for-
hold. Og sa er der arbejdsmiljeforhold pa plejecentret, der ikke er i orden.

Jamen hvorfor er det sa ikke bare en renovering? Det er det ikke, fordi det simpelt hen ikke kan
betale sig bare at lave en renovering. Boligerne er utidssvarende, og mange er meget sma. Man har
maske en af byens smukkeste udsigter fra sin bolig, men man har rigtig langt til et feellesskab, fordi
der er alt for fa fellesarealer pa Sglund, og fordi gangene er rigtig, rigtig lange. De lange og uperson-
lige gange giver mere indtryk af et institutionsbyggeri og vel at marke et gammeldags institutionsbyg-
geri, end det, det skal gare, og det, vores nye plejeboliger gar, nemlig skabe rammen om et feellesskab
og omkring beboernes hjem.

Det er populert at bo pa Sglund, det er landets sterste plejehjem, der er 390 beboere. Det siger
noget om, at folk gerne vil bo centralt, nar de bliver ldre, de vil gerne bo bynert, maske gerne bo i
byggeri, der ligner de steder, de tidligere har boet, og ogsa karrébyggerier. Med Sglund er byen taet pa,
man er tet pa sine pargrende, det er let at komme forbi.

Andre gange, nar vi bygger, og vi bygger bade op mod vejen og ud mod baghaven, sa oplever vi,
af beboerne gerne vil bo ud mod gaden, fordi det er dér, livet leves, sa er der noget at kigge pa. Det er
ikke ngdvendigvis den stille udsigt, der foretraekkes.

Det, som giver gode rammer om borgernes liv, narhed til fellesskaber, sikrer en god drift, hvor
personalet ikke skal bruge tiden pa de lange gange, men pa pleje og omsorg, det er det, det handler
om.

Byggeriet skal selvfalgelig passes ind i det omrade, det ligger i, til alle sider, ud mod Sgerne, som
er en af Kgbenhavns fineste byggelinjer, til de omgivende karreer. Vi vil alle have et godt forhold til
vores naboer, hvad enten vi bor pa Sglund eller i de omliggende gader.

Sa har jeg nogle enkelte kommentarer til dele af forslaget.

Det farste handler om bebyggelsesprocenten. Den nuverende bebyggelsesprocent er, som det rig-
tigt siges, pa 150. Projektforslaget er pa 180 pct. Til sammenligning har det omgivende lokalomrade
en bebyggelsesprocent pa 250 til 400. De proportioner er maske veerd at have med i baghovedet.

Baggrunden for, at bebyggelsesprocenten forhgjes, er ganske enkelt, at det er starre boliger, og at
der etableres ngdvendige feellesarealer til boligerne. Hvis vi vil bygge moderne plejeboliger og have
nogenlunde det samme antal boliger, sa far vi brug for lidt mere plads. Men samtidig gives der jo ogsa
plads netop i kraft af bebyggelsesprocenten til, at man giver en park, ikke alene til beboerne pa Sg-
lund, men ogsa til de omkringliggende naboer.

Den anden del af forslaget handler om, at byggeriet placeres mindre koncentreret, sa byggeriet i
hgjere grad abner op for omgivelserne. Lad os gerne se pa det, men lad os ogsa holde fast i det forslag,
der er i dag.

Nu kan jeg se, min tid er ved at lgbe ud...

Overborgmesteren (Frank Jensen): Den er for leengst lgbet ud.

Borgmester Ninna Thomsen: Den er for leengst lgbet ud. Sa vil jeg bare til sidst, dog med tre si-
der tilovers, sige, at vi i Socialdemokratiet, SF, Radikale, VVenstre og Enhedslisten har lavet et forslag
for pa den ene side at tilgodese de initiativer og de tilgange, der er i det her medlemsforslag, men pa
den anden side ogsa for at sikre, at vi stadig veek ligger inden for vinderprojektets rammer.

Lise Thorsen (A): Ja, der er nogle ting ved denne her sag, der irriterer mig rigtig meget, fordi det
her er jo en proces, som vi har fulgt til punkt og prikke, som ligner alle mulige andre processer, som
jeg ogsa har veeret med til, startredeggrelse, lokalplaner osv. osv.



75.
Kgbenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Mgdet 11. april 2013

Sa jeg er ked af at matte sige det, men altsa uanset, og det kommer jeg tilbage til i forhold til selve
forslaget, hvor meget sympati jeg har for enkelte dele af de borgerliges forslag, s& ma jeg altsa sige, at
enten har | ikke leest teksten, eller ogsa har | bare faet kolde fadder, fordi der har veeret noget ballade
ude i det nabolag. Det er i orden at lytte til naboerne, det er altid i orden, det skal man gere, men sa
skal man bare sige det, sige: Men vi har faet nogle indsigelser, dem vil vi gerne lytte til.

Med hensyn til, om der er noget, der kommer bag pa jer i denne sag, sd ma jeg sige, at det gjorde
det faktisk ikke pa mig, og jeg har ikke siddet i udvalget hele tiden. Sa det har veeret pa skrift. Det er
til selve processen.

Sa vil jeg sige, at vi har jo altsa, som borgmester Ninna Thomsen ogsa siger, en forpligtelse, vi
har en forpligtelse til at gennemfare en moderniseringsplan for vores plejehjem. Vi har ogsa en for-
pligtelse til at bruge de mange penge, som det her koster, sa optimalt som overhovedet muligt. Vi har
ogsa en forpligtelse til at sgrge for, at det bliver sa godt for de eldre, der skal flytte ind, som overho-
vedet muligt.

Derfor har vi nu stillet det endringsforslag, som forhabentlig ligger pa jeres pladser, fordi vi ikke
naede at leese det op. Vi vil gerne beholde den bebyggelsesprocent, hvad borgmesteren ogsa sagde,
fordi den er simpelt hen ngdvendig, fordi ellers kan vi ikke fa plads til de mange eldre, der skal bo
der.

Vi vil selvfalgelig gerne se pa selve udformningen af det her, selvfalgelig vil vi det, det har vi al-
tid gerne villet. Og sa er vi absolut enige i, at kan vi fa bilerne vak fra gaden, sa er det da fint, sa mon
ikke vi lander pa noget, der er fornuftigt for os alle sammen.

Morten Kabell (@): | Enhedslisten er vi altid friske pa at tage en spaendende debat om et byggeri,
en lokalplan, et nybyggeri, som kommunen kaster sig ind i. Men vi undrer os pa linje med de tidligere
talere ganske meget over, hvorfor den her debat ikke blev taget, dengang det havde vaeret naturligt at
tage den, dengang Borgerreprasentationen rent faktisk behandlede emnet, hvor vi lige pracis behand-
lede de spargsmal, som forslaget omhandler.

Det kan godt vere, jeg er naiv i min tiltro til, at vi bade har et udvalgsstyre, og at vi behandler
tingene til den tid, hvor de skal behandles, men vi synes faktisk, at det havde veeret naturligt, hvis man
pa det tidspunkt var gaet pa talerstolen og havde problematiseret forslaget, eller man maske ogsa end-
da havde gjort det i de relevante udvalgsbehandlinger.

Der skal ikke vaere nogen tvivl om, at borgerinddragelsen forud for selve fremsattelsen af forsla-
get her nok ikke har veeret helt eksemplarisk, det tror jeg ogsa, at den ansvarlige borgmester fuldt ud
har erkendt og fred veere med det. Det kan der rettes op pa, og det er der ogsa blevet rettet op pa. Men
det er vigtigt ogsa at fortsette dialogen. De lgfter er ogsa blevet givet. Men uanset om man synes, at
projektet er godt eller darligt, sa ville det som sagt have veret naturligt at tage debatten i januar.

Vi kan ogsa veere skeptiske over for dele af de elementer, der ligger. Vi synes ogsa sagtens, at
man kan arbejde videre med at fa det indpasset pa en bedre made, og vi lytter ogsa gerne til bade na-
boer, eksperter og beboere pa stedet.

Men vi kan tilslutte os de overvejelser, der ligger i sundheds- og omsorgsborgmesterens indleg
vedrgrende bebyggelsesprocent, det at der kommer park i omradet, og den made, man har varet inde
og se pa de eldres behov.

En bebyggelsesprocent pa 180 pa Narrebro kan ikke just betragtes som veerende astronomisk.
Sundheds- og omsorgsborgmesteren naevnte 250 til 400. | dele af vores mest attraktive brokvarterer i
Kgbenhavn ligger man endda veasentligt hgjere end som sa.

For kebenhavnere er karrebyggerier heller ikke meerkeligt, det er neermest normen, og det er nok
det, man ma forvente, nar man bor i Kgbenhavn. Sa det er ikke merkeligt, at der bliver bygget, og at
kommunen planlagger at bygge karrebyggerier, som det sker her. Sa at bygge til 5. sal ogsa pa Ner-
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rebro er ikke just unormalt og vil vel i virkeligheden veere meget mere kgbenhavnsk og meget mere
typisk kabenhavnsk, end det nuvaerende Sglund er.

Nar det sa er sagt, sa er vi med pa det @ndringsforslag, som vi har vaeret med til at stille, netop for
at se pa, kan vi gare det her endnu bedre, kan vi se pa nogle af de gode elementer, der ligger i med-
lemsforslaget til i dag, men samtidig respektere, at der faktisk foregar en proces i udvalg, bade Sund-
heds- og Omsorgsudvalget og Teknik- og Miljgudvalget, og som vi faktisk synes skal kare til sin ende
i god dialog med alle bergrte parter, ikke mindst beboerne pa Narrebro.

Leslie Arentoft (V): If it ain't broken, don't fix it. Det, vi star overfor her, er jo et velfungerende,
meget, meget populert plejehjem, som man nu vil nedrive, og man nedriver 390 pladser for for 1 mia.
kr. at opfare 384, tror jeg det er, det er 6 pladser mindre for 1 mia. kr., for et plejehjem, som er hyper-
populert. Hvad er rationalet i det? Jeg har sveert ved at se det.

Der er to sider af denne her sag, der er den procesmassige, der er den indholdsmassige. Hvis jeg
lige kort forholder mig til den indholdsmaessige, s ma jeg sige, at det her hovedgreb, man arkitekto-
nisk har pa det nye plejehjem, det er da langt ringere end det hovedgreb, man i tidernes morgen fore-
tog som arkitekt, hvor man sagde, at hvert eneste veerelse skal have en udsigt. Alle veerelser pa Sglund
i dag har havudsigt... ja, sgudsigt.

I det nye gar man over til en massiv bebyggelse, noget, som vi har forsggt at bekeempe i Borger-
repraesentationen i umindelige tider. Vi har revet farste, anden og nogle gange tredje baggard ned, sa
der kom frie, abne arealer. Der er kempeproblemer med lysforholdene her, og der plejer man ellers at
have en venstreflgj, der nok skal kunne sige til, jeg ved ikke, hvor den er blevet af. Man kan jo se pa
tegningerne, at det her er da en fundamental forringelse i forhold til de @ldres udsyn. Sa nytter det ikke
noget, at borgmester Ninna Thomsen siger, at de &ldre gerne vil have udsigt til gaden. Nej, de &ldre
vil da have sgudsigt, det er der slet ikke nogen tvivl om.

Indholdsmassigt kommer vi tilbage til det senere, pa et andet givet tidspunkt, hvor vi skal afgare
de her ting, og sa er der rigtig mange ting at sige om det. Men der er ogsa meget kritisk at sige om sel-
ve processen.

Jeg ma veere @rlig og sige, at indtil for ganske kort tid siden troede jeg, der var tale om en renove-
ring, i et langt forlgb talte man om at renovere Sglund. Der er forskel pa at rive Sglund ned og at reno-
vere Sglund. Jeg tror, det kommer bag pa mange, at det, der i virkeligheden 14 i tankerne, var en ned-
rivning af plejehjemmet. Jeg havde ikke opfattet det; det kan veere, jeg havde sovet i timen, men sa er
vi rigtig mange, der har sovet i timen.

Jeg kalder det her en snigende proces. Jeg synes, jeg har set den far fra teknik- og miljgforvalt-
ningen, jeg har i hvert fald nogle eksempler. Det gider jeg ikke finde mig i. Jeg vil have et abent pro-
jekt lagt op, som man kan tage stilling til. Jeg vil ikke sidde og nikke til en proces, som pludselig en-
der med at bringe mig hen et sted, hvor jeg slet ikke gnsker at veere. Det fgler jeg i denne her konkrete
sag er precis, hvad der er sket.

Vi sidder nu over for en total nedrivning af et velfungerende plejehjem, og man vil bygge for 1
mia. kr. mindre plejehjemsplads. Det giver ikke nogen mening i Venstres optik.

Karin Storgaard (O): Ja, den her sag har jo ogsa veeret behandlet i teknik- og miljeforvaltnin-
gen, og vi har i udvalget set en model af projektet, som viste meget hgje huse, og at det i de nederste
etager var svart med at se pa lysindfaldet. Det var Tina Saaby, stadsarkitekten, der var her og fortalte
om det.

Efterfalgende er jeg blevet bekendt med nogle oplysninger, som gjorde, at jeg skrev til teknik- og
miljgforvaltningen. Den mail forsvandt abenbart i en eller anden mailpostkasse, men jeg skal maske
lige fortzelle, hvad det drejer sig om.
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Jeg har faet at vide, at Tina Saaby tiltradte — nu skal | hgre godt efter, for det her kan veere alvor-
ligt — 1. september 2011 som stadsarkitekt. Den 5. november 2012 vinder Witraz arkitektkonkurren-
cen. Tina Saaby er med i dommerkomiteen, og jeg kunne godt sette spgrgsmalstegn ved, om det er
korrekt, at man kan veere med i dommerkomiteen, samtidig med at man er ansat som stadsarkitekt i
Kgbenhavns Kommune og har med det projekt at gare og i gvrigt tidligere har varet i bestyrelsen for
Witraz, og Witraz er det firma, som vandt konkurrencen. Tina Saaby var ikke medlem af bestyrelsen
efter 27. januar 2012. Det er et spargsmal til forvaltningen.

Men det brev, som jeg sendte, eller den forespargsel, kom s videre til sundheds- og omsorgsfor-
valtningen, der skulle svare pa den. Jeg er glad for, at forvaltningen kunne svare pa det sa hurtigt, fordi
| har faet det rigtig, rigtig sent, og jeg vil gerne takke jer for jeres hurtighed i denne her sag.

Det, jeg spurgte om, var, hvem der var med i dommerkomiteen den 5. november 2012, og i prae-
kvalifikationsudbudsproceduren den 1. februar 2012, hvem der var med til at beslutte, hvem der skulle
veere der. Der fik jeg ogsa oplysningen om, at Tina Saaby var med der.

Derudover la der pa vores bord i dag, jeg ved ikke, om I har set det, flere papirer fra naboerne, der
beklagede sig over forslaget. De beklagede sig ogsa over, at det e&endringsforslag, som man var kom-
met med den 20. december 2012 fra Bydesign, Plan- og Byrumsafdeling, faktisk taget fastholder vin-
derforslagets struktur. Sa er der jo ingen &ndringer i det. Der er ogsa noget med, at man faktisk taget
ikke har @ndret noget med det, og man pastar, at lysindfaldet er det samme, som det har veeret far. Det
forstar jeg altsa heller ikke rigtigt.

Derudover er der et forslag fra flere partier, som man kunne se noget nermere pa. Der er et &n-
dringsforslag fra nogle andre partier, som man ogsa bar se noget nzermere pa. Umiddelbart synes vi, at
nogle af de ting indgar i vores forslag, men at der ogsa er andre ting, som vi ikke kan stemme for.

Derfor vil Dansk Folkeparti faktisk taget foresla, at sagen tilbagevises til Teknik- og Miljgudval-
get og Sundheds- og Omsorgsudvalget ved forhandlingernes afslutning. Vi mener, der er sd mange
uafklarede punkter, og der er ogsa klagerne fra naboerne, som siger, at man ikke har villet hgre pa
dem, selv om jeg harte borgmesteren Ninna Thomsen sagde det.

Jeg synes, sagen traenger til, at vi tager den tilbage og finder ud af, hvad er det, vi gar her, og
hvad er det, der er sket. Men jeg vil gerne bede om at fa et svar pa — jeg ved godt, lampen blinker — om
Tina Saaby, om det er korrekt, at man kan sidde i dommerkomiteen og samtidig veere stadsarkitekt i
Kgbenhavns Kommune. Jeg mener, at man ma vare inhabil.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der blev af Karin Storgaard her rejst en reekke spgrgsmal,
men ogsa antydet noget inhabilitet hos en medarbejder, som ikke er til stede og dermed ikke kan svare
for sig. Det kan medarbejdere i gvrigt ikke her i salen. Det er en uskik, vil jeg bare sige, at man sadan
treekker navngivne medarbejdere frem i debatten. Hvis man har spgrgsmal af den her karakter, ma de
rejses i udvalgene, hvor der kan redeggares for dem.

Nu er det rejst her, og det er rejst pa en made, som kan skabe for den samlede Borgerreprasenta-
tion meget, meget uhensigtsmaessigheder i forhold til en medarbejder. Det blev ogsa antydet, at der var
noget sammenblanding af private interesser i et selskab.

Jeg vil habe, at der er repraesentanter til stede fra teknik- og miljgforvaltningen, der har faet note-
ret de her spargsmal, sadan at vi i Borgerrepraesentationen kan fa en samlet besvarelse af de spargs-
mal, sadan at der ikke ma sta noget tilbage omkring det.

Sa giver jeg ordet til Susanne Mgller, vaersgo.

Susanne Mgller (C): — Som tager ordet igen, blot for at sla helt fast, at der ikke skal herske tvivl
om, at Konservative stgtter moderniseringsplanen, og vi anerkender ogsa, at nogle gange kan det bedre
betale sig at rive helt ned og starte forfra, frem for at renovere pa noget byggeri, der ikke er tidssva-
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rende og er for darligt. Vi kan godt nok undre os over, at et sa relativt nyt byggeri er det, men o.k., det
har vi anerkendt, og det er egentlig ikke det, vi harcelerer imod.

Det, vi beklager os over, er, at vi ikke har veeret med forud for arkitektkonkurrencen i forhold til
at have en drgftelse om, hvordan vi kunne forestille os, at det s& skulle vaere, fordi det har der ikke vae-
ret. Altsa vi sagde ja til, at det skulle rives ned, og at der sa skulle vaere noget nyt. Men naste gang
blev vi sa simpelt hen praesenteret for det vindende forslag, og det er det vindende forslag, vi er imod.

Vi ser rigtig gerne, at de aldre far et rigtig godt plejehjem, og vi er med pa, at der skal vare fel-
lesarealer. Der er mange ting, der skal vaere i orden, men jeg er dybt uenig med borgmesteren i, at det
er attraktivt at sidde og kigge ud i en lille gard, hvor lyset simpelt hen ikke kommer ned i vinterhalv-
aret i de underste boliger. Jeg kan simpelt hen ikke se det.

Det er fint nok for mig, at det bliver, det, vi godt vil have, er byggeriet bredt lidt ud, sa der bliver
lidt sterre garde med lidt mere liv imellem. Sa kan vi sagtens leve med det. Det er derfor, vi har bedt
om at fa det op, sadan sa det bliver indarbejdet i lokalplanen, for vi mener faktisk, vi skal have afstem-
ningen i aften, fordi nu bliver lokalplanen jo lavet og sendt i hgring. Sa det er vigtigt, at de krav lige-
som bliver slaet fast, hvad er det, der er flertal for, der ryger med ud.

Borgmester Ninna Thomsen: Jeg vil starte med at sige, at grunden bliver farst formelt set solgt
til efteraret. Det var sadan, at den her del af moderniseringsplanen er en del af budget 2012, som samt-
lige partier pa neer Enhedslisten var medunderskriver pa.

Jeg er sadan set enig i det, Morten Kabell siger, at det relevante tidspunkt at se pa hele det her sto-
re projekt var ved behandlingen af startredegarelsen og kommuneplantilleegget, som vi vedtog i janu-
ar. Jeg vil sige, nu er det jo ikke mit ansvar som borgmester at sikre, at partier laeser de beslutninger,
der bliver truffet her i Borgerrepraesentationen, men der star klokkeklart i den startredegerelse, at det
er vilkarene. Sa der er altsa ikke nogen snigende beslutninger, medmindre man fremadrettet vil til at fa
leest indstillingerne hgit.

Jeg er glad for, at vi har en moderniseringsplan, og jeg er ogsa glad for, at De Konservative statter
op om den moderniseringsplan. Jeg kan forsta, at Venstre er lidt mere lorne ved en moderniserings-
plan.

Nar vi har den her store beslutning om faktisk at komme igennem samtlige vores plejebolighyg-
gerier, sa er det, fordi vi vil give de aldre bedre levevilkar, fordi vi i stedet for 1-rumsboliger vil have
2-rumsboliger, fordi vi vil give de ansatte bedre arbejdsvilkar. De har lige nu nogle arbejdsvilkar bl.a. i
forhold til badevaerelserne, som er rigtig, rigtig uhensigtsmaessige og skaber meget stor nedslidning.

Leslie Arentoft siger, at det her er et massivt byggeri. Jeg synes, jeg ved bebyggelsesprocenterne
viste, at det var det sadan set ikke. Det her er sadan set meget normalt, nar man taler Ngrrebro og taler
Kgbenhavn og de kebenhavnske brokvarterer.

Der er rigtig mange aspekter af eldrelivet. Jeg er helt med p4, at det at bo ved Sgerne er da tillok-
kende og tiltreekkende, men der er rigtig mange andre aspekter, og der er rigtig mange andre aspekter
ved livet pa plejecentrene. De lange gange er ikke gode for de demente. De demente gar ofte, og I, der
har veeret pa nogle af plejehjemmene, har set, at i de lange gangarealer gar man ofte fra den ene ende
til den anden ende. Er der ikke et rum, hvor man kan samles, samles om at se fjernsyn, spille kort eller
synge sange, sa bliver det ogsa et trist og et ensomt liv. | fra udvalget vil i hvert fald vide, at ensomhed
ogsa pa plejehjem er et ganske stort problem. Sa derfor er de indre rammer centrale; det er ikke kun
udsigten, der betyder noget, nar man bliver &ldre.

Vi har lavet et @ndringsforslag her, og min forstaelse med det er sadan set at forsgge at samle,
forsgge at samle Borgerreprasentationens partier pa den ene side, tage hgjde for nogle af de proble-
mer, der er nogle af partierne, der ser ved det her forslag, og jeg vil sadan set ogsa gerne, sadan harer
jeg ogsa de andre partier bag vores a&ndringsforslag, tage hgjde for nogle af de aspekter.
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Men samtidig vil vi altsa gerne sende et klart signal om, at det, vi tager hgjde for, sker sadan set
inden for rammerne af det forslag, der laegges frem, sé vi er ikke indstillet pa at lave en ny proces pa
selve arkitektkonkurrencen.

Susanne Mgller siger sa afslutningsvis, at man gerne ser nogle helt andre mader at lave moderni-
seringsplaner pa, at man gerne vil have en generel @ndring af den made, udvalget bliver inddraget p3, i
fremtidige plejecenterbyggerier. Jeg synes, det er oplagt; hvis der er et gnske om, at man kommer ind i
flere faser, hver gang vi lukker og dbner og renoverer osv., sa ger vi gerne det. Vi skal jo se pa de 17
principper og hele plejeboligstrategien til august, sa vidt jeg husker, og der kan vi jo tage det ind og se,
om det er et gnske i udvalget.

(Kort bemerkning).

Jakob Naesager (C): Nu antyder borgmesteren, at vi har sovet i timen, fordi vi blander os i den
fysiske udformning. Vi gar det netop for, at tingene kan na at blive indarbejdet i den kommende lokal-
plan. | modsatning til borgmesteren har vi andre jo ikke siddet i dommerkomiteen for arkitektkonkur-
rencen.

Det far mig til at frembringe, at jeg synes, der er temmelig meget kasketforvirring i den her sag,
for borgmesteren og kommunen star som salger af grunden. Den skal salges til efteraret, og det
kommer til at ske uden udbud. Borgmesteren er med i dommerkomiteen, og jeg har forstaet, at borg-
mesteren oven i kebet er formand for dommerkomiteen.

For det tredje star borgmesteren som kgber af de ydelser, som KAB skal szlge til kommunen. Det
vil sige, borgmesteren star med tre forskellige kasketter pa, samtidig med at vi andre ikke har nogen
som helst indflydelse pa vinderforslaget. Hvis vi vil have indflydelse pa det, har vi netop, som vi har
gjort i aften, stillet nogle krav til den lokalplan, der skal udarbejdes, og det har vi gjort for ikke at for-
sinke processen.

Birthe Skaarup (O): Jeg mener ikke, vi har sovet i timen. Altsa jeg vil da gerne indremme, at da
vi sa projektet forste gang, var det pakket ind i overskriften, at det var en daginstitution, det handlede
om. Farst langt nede i teksten kom det, at det var Sglund, der ogsa skulle nedrives. Det var bare arger-
ligt dengang.

Men jeg vil da ogsa sige, at bade Konservative og Dansk Folkeparti i udvalget gjorde opmaerk-
som pa og fik en protokolbemarkning om, at vi fandt det her projekt alt for enormt og stort og alt for
kompakt i forhold til det eksisterende.

Jeg vil godt sige, at Dansk Folkeparti ikke har noget imod moderniseringsplanen, det har jeg sagt
tidligere, men vi har noget imod den proces, der har varet. Vi synes, det er en god ide, at de aldre far
2-rumsboliger. Og grunden har borgmesteren sa sagt farst bliver solgt til efteraret. Der er jo mulighed
for at lave om pa tingene.

Jeg haber ikke, at man star s bombastisk fast pa det her, for jeg synes, at det er sa argerligt, at vi
pa den grund, en unik grund, far sadan et kompakt byggeri i karréform. Jeg synes, det er sa argerligt.
Hvis vi endelig skal legge et teknologisk fuldt moderne plejehjem i Kgbenhavn, sa kunne vi leegge det
et andet sted. Jeg er helt overbevist om, at de bygninger derude sagtens kunne bruges til noget andet.
Jeg synes, det er sa argerligt.

Sa vil jeg godt bede mig fritaget for, at vi bliver beskyldt for at fa kolde fedder. Vi har fulgt det
her projekt fra farste feerd. Lige fra da de aldre fik besked p4, at de skulle flytte ud fra plejehjemmet,
har vi mgdt op og deltaget i borgermgder sammen med de pargrende, og nu ogsa her i borgermgadet
med naboerne. Jeg kan udmarket forsta, at naboerne raber vagt i geveer nu. Det er et kompakt byggeri.
De har ikke vaeret inddraget i idefasen fra starten af, og det synes jeg er dybt, dybt &rgerligt.

Som sagt kan vi ikke ga ind for det her projekt. Vi har sasmmen med de gvrige partier fremlagt det
her forslag, og det statter vi naturligvis. Vi haber pa, at der er nogle her i Borgerrepraesentationen, der
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kan se lyset i, at det her ikke er optimalt i forhold til de @ldre. De far ikke den udsigt til sgen og det
aktive liv, der er omkring Sgpromenaden. De far ikke det lysindfald og solindfald, som jeg synes, de
fortjener, og det er bare meget &rgerligt.

(Kort bemeerkning).

Peter Thiele (F): Enten taler den sidste taler direkte usandt, eller ogsa har hun bare en ganske
kort hukommelse, og det virker, som om de borgerlige partier generelt har det i denne her sag.

Jeg vil meget gerne hgre et klart svar, hvad det er der har a&ndret sig siden januar, siden startrede-
gerelsen blev godkendt. Hvad er det, der har a&ndret sig? | den star der i de farste linjer, at der skal
etableres et nyt Sglund Plejecenter, det nuvarende Sglund nedrives. Sa er det, vi ma kraeve et svar pa,
hvad det er, der har a&ndret sig siden dengang. Der ligger tegninger, der ligger det hele fra dengang, det
blev godkendt dengang. Hvad er det, der har endret sig siden da?

(Kort bemezrkning).

Anette Holst Christensen (A): Ja, der er jo mange utrolige ting i det her. For det farste er sa
simpel en ting som lofterne for lave til, at man rigtig kan have et plejehjem, fordi sa meget rerfaring er
der i dag, sa mange ledninger skal der til. Det er jo et af eksemplerne pa, at bygningen ikke fungerer.

For det andet er det meningen, at vi vil abne ud til Sgpromenaden, sadan at der bliver mulighed
for at invitere det liv ind, der er ude pa Sgpromenaden. Jeg kan ikke komme i tanker om et sted i byen,
hvor vi i hgjere grad vil kunne opfylde de mal, som vi faktisk har for @ldreomradet, nemlig at vi gerne
vil invitere befolkningen ind pa plejehjemmene, end lige preecis pa det her sted, hvor der er joggere,
der er bgrnefamilier, der er bgrnehaver, der kommer forbi, og det er et trygt og sikkert sted for folk at
ga tur.

Endelig synes jeg, det er fantastisk interessant at here, at Dansk Folkeparti eventuelt ikke vil have
plejehjem pa Sglunds omrade, men vil have plejehjem et andet sted. Det vil jo vaere meget spendende
at hgre, om man vil helt slgjfe Sglund, hvor det skulle have ligget.

(Kort bemezrkning).
Birthe Skaarup (O): Det er faktisk til Peter Thiele. Jeg vil godt here, hvor jeg taler usandt. Jeg
har sagt den ngjagtige sandhed, sa det vil jeg gerne have, at Peter Thiele kommenterer og beviser.

(Kort bemearkning).

Peter Thiele (F): Birthe Skaarup gav heroppe udtryk for, at det ikke fremgik af indstillingen, at
Selund skulle nedrives. Jeg refererede, at det stod i de farste linjer, at Sglund nedrives. Sa ved jeg ik-
ke, om det bare var en fortalelse, eller om det var at tale usandt, det ma sta for Birthe Skaarups egen
regning.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Kort bemarkning til Birthe Skaarup, men sa tror jeg ogsa,
den ordveksling har fundet sin afslutning.

(Kort bemezrkning).

Birthe Skaarup (0): Jeg gav udtryk for, at farste gang vi sa denne her sag i Sundheds- og Om-
sorgsudvalget, var den pakket ind pa den made, at der stod, at det var en daginstitution, det handlede
om. Det undrede os meget. Farst leengere nede i teksten stod der noget om, at Sglund skulle nedrives.
Det var det, jeg sagde.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til Lise Thorsen i 2. runde.
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Lise Thorsen (A): For lige at lukke den nu, sa synes jeg jo stadig veek, at det faktisk er lidt sma-
hyklerisk, at | alle sammen kommer pludselig og lyder, som om | skal redde hele Ngrrebro og i det he-
le taget gere alt muligt, fordi vi andre er pa vej ud ad et skraplan.

Det her er en helt almindelig proces, kare venner, og vi har ret til at blande os, vi har pligt til at
have en mening; sa er det heller ikke veerre. Selvfalgelig skal vi gare det her ordentligt, men det er vi
jo 0gsa pa vej til, sa lad nu vaere med at fa det til at lyde, som om vi virkelig bare er ude pa at gere de
mest forfeerdelige ting, og havde det ikke veeret for jer, sa var det gaet helt forfeerdeligt.

Jeg ved jo, at Venstre ikke er reprasenteret i Sundheds- og Omsorgsudvalget, og det kan jeg jo
godt hgre, fordi jeg kan ogsa hare, at Leslie Arentoft ikke har forstand pa hverken havudsigt, eller om
vi skal have udsigt til gard eller gade, eller hvad det er vi skal. Altsa lad os nu lige sla koldt vand i
blodet og have noget respekt for fagligheden. Jeg har altid dyb respekt for folks faglighed.

Jeg vil ogsa gerne selv have lys, jeg forstar godt, at eldre mennesker selvfglgelig gerne vil have
lys ind, men hvis jeg harer, at der altsa ogsa er demente, som faktisk vil have bedre af at have et mere
overskueligt omrade at skulle feerdes pa frem for lyset, og man muligvis bliver ngdt til at veelge mel-
lem de to ting, sa lytter jeg til det.

Men altsa det vigtigste er, at vi kigger pa det som en helt almindelig proces, og sa far vi den ogsa
landet der, hvor den skal veere. Men lad nu vaere med at fa den op i noget, som i virkeligheden ikke
kan holde, fordi | enten overdriver jeres egen betydning, eller fordi I ikke har lzest indstillingen.

Karin Storgaard (O): Jeg kan jo fornemme, at der ikke er nogen, der har svaret pa mit spgrgsmal
indtil nu, medmindre borgmesteren har mulighed for at svare pa det nu her bagefter.

Nu blev det sagt, at stadsarkitekten ikke er til stede. Ja, jeg vil sige, det er jo altsa ikke Dansk
Folkepartis skyld. Vi har faet svaret i dag kl. 14.24, sa vi har jo ikke rigtig kunnet gare noget ved det.
Forvaltningen kunne maske selv have sgrget for, at Tina Saaby, hvis hun havde mulighed for det, hav-
de veeret til stede.

Men da der ikke er nogen svar pa det, og som overborgmesteren selv sagde, sa kunne det ikke
vaere sa behageligt for Borgerrepraesentationen maske, sa vil jeg stadig vaek anbefale, at vi tager sagen
tilbage i udvalgene og sa finder ud af, hvad der sker her, og far en afklaring pa, hvad det er med stads-
arkitekten. Jeg er ikke klar over, hvad der er rigtigt, og hvad der er forkert, om man kan det. Derfor sa
har jeg spurgt ind til det. Men det ma veere muligt at fa et svar pa det, inden man tager endelig stilling
til denne her sag.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til borgmester Ninna Thomsen.

Borgmester Ninna Thomsen: — Der ikke har tenkt sig at svare pa det vedrgrende stadsarkitekten,
men vil henholde mig til, hvad overborgmesteren sagde tidligere.

Sa vil jeg forsgge at starte med at sige maske lidt borgerlige ord hernede i salen, fordi jeg ved, at
de borgerlige partier er meget fokuseret pa skatteborgernes penge. | den sammenhang bliver man ogsa
ngdt til at se, hvad det er for en omgang, man ligesom skal tage tingene op i. Og som sagt, der er det
her en omgang for sent. Hvis det er, at vi laver et helt nyt projekt, s vil det pa det nuvarende tids-
punkt koste skatteborgerne omkring 50 mio. kr. Det synes jeg er rigtig, rigtig vaesentligt i den her dis-
kussion.

Jeg vil sige i forhold til, om der har veeret kasketforvirring i dommerkomiteen, at jeg synes, det
faktisk er naturligt, at bade jeg og de sundhedsfaglige eksperter i min forvaltning sidder i dommerko-
miteen, fordi det ogsa er her, den faglige kompetence er, maske ikke s& meget mig som borgmester,
men i hgj grad hos de fagfolk, der har siddet med, og som i den grad har radgivet mig som borgmester.
For det er de plejefaglige argumenter, der har veegtet i den her proces.
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Jeg vil gerne sta her og sveerge pa, at det ikke har veeret min socialistiske holdning eller Holgers
lille rade plejefaglige handbog, der har afgjort det her. Det er faglig radgivning fra forvaltningen, fra
eksperterne i forvaltningen, fra plejehjemsforstandere, som har givet deres bud pa, hvilke aspekter der
er relevante i et godt @ldreliv. Og ved | hvad, dem lytter jeg faktisk til.

Jeg tror sadan set ogsa, at de i deres overvejelser af det gode zldreliv kan tage ind, at der skal vee-
re en sgudsigt, men det, man jo netop har gjort med det her forslag, er at tage rigtig mange aspekter
ind, se pa, at det er demente borgere, der maske heller ikke har brug for store byrum, men maske ogsa
har brug for garde, hvor de kan veere og ferdes trygt og sikkert. Sa jeg synes, det er et rigtig fint for-
slag, der er fundet.

Sa vil jeg gerne appellere endnu en gang i virkeligheden ogsa i forleengelse af det, Lise Thorsen
startede med at sige: Lad os nu fa det rigtige niveau i det her. Lad os se pa det her, lad os se pa de be-
kymringer, der er. Og jeg vil endnu en gang appellere om, at man stemmer for det &ndringsforslag,
der er stillet af Socialdemokratiet, SF, Det Radikale Venstre og Enhedslisten.

Susanne Mgller (C): For sent pa den eller ej, lokalplanen skal jo vedtages, sa skal den i haring,
og sa skal vi selvfglgelig behandle hgringssvarene. Jeg gar ud fra, at alle vil lytte til de hgringssvar.
Jeg haber, der kommer rigtig mange fra borgere osv.

Og sa har jeg bare lyst til at sparge, fordi det mener jeg ikke er en preemis, nar man sgger en ple-
jebolig, at man sa sikrer, at det er de demente, der skal skaermes, der far de mgrke, sma boliger uden
udsigt ud til en lille mark gard. Det mener jeg ikke, for det, jeg synes er virkelig fatalt, er, hvis det er
en borger, der er lammet, men som er ved sine fulde fem og maske har behov for lidt mere inspiration,
der ender i en af de der skaermede boliger.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Dermed er forhand-
lingerne afsluttet.

Der har som sagt under debatten her vaeret rejst nogle spgrgsmal, som har haft en karakter, hvor
vi bliver ngdt til at fa et notat til hele Borgerreprasentationen om stadsarkitektens involvering i pro-
jektet, fordi der er kommet til at haenge nogle lidt uheldige ting i luften, som vi skal have renset. Da
det her jo ikke er en endelig beslutning, men et medlemsforslag, sa skal vi nok fa besvaret det for alle i
Borgerreprasentationen.

Der er stillet et endringsforslag af en raekke partier, Socialdemokratiet, SF, Enhedslisten og Ra-
dikale Venstre, og sa er der gnske fra Karin Storgaard om en udvalgshenvisning. Det betyder, at hvis
vi stemmer for udvalgshenvisningen, sa vil bade medlemsforslaget og a&ndringsforslaget ga med i ud-
valgsbehandlingen ... (Afbrydelse). O.k., forslaget om udvalgshenvisning er trukket.

Socialdemokraterne, Socialistisk Folkeparti, Enhedslisten og Det Radikale Venstre stillede fol-
gende &ndringsforslag til indstillingen:

”Det foreslis, at folgende erstatter medlemsforslagets at-punkter:

"At Teknik- og Miljgforvaltningen og @konomiforvaltningen i forbindelse med fremlaeggelsen
af forslaget til lokalplan og kommuneplantilleeg for Sglund redegar for, hvordan der indenfor
rammerne af vinderforslaget tages hgjde for

A) At byggeriet skaber passage og aktivitet pa grunden

B) At der tages hgjde for lysforhold for beboerne

C) At parkering flyttes fra gadeparkering til underjordisk parkering.”"
ZEndringsforslaget blev vedtaget med 33 stemmer imod 14.

For stemte: A, B, F og @.

Imod stemte: C, 1,0 og V.
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Det saledes endrede medlemsforslag blev vedtaget med 32 stemmer imod 0. 14 undlod.
For stemte: A, B, F og @.
Folgende undlod at stemme: C, I, O og V.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Efter gnske fra gruppeformandskredsen skal vi nu g i gang
med debatten om de sager, vi udsked pa sidste made.

30. Forespargsel til socialborgmesteren om uretmaessige ydelsesudbetalinger og handtering af
sadanne sager (2013-46039)

Socialborgmesteren bedes redegere for fglgende:

Hvilke ledelsesmaessige initiativer vil borgmesteren foretage fremadrettet for at sikre, at det ikke er
muligt at indkassere uretmassige ydelser?

Hvordan vil borgmesteren beskrive videndelingsniveauet internt i forvaltningen savel som pa tveers af
forvaltningerne, og hvordan vil han beskrive karakteren af informationsstrammen mellem forvaltnin-
gens ansatte — sarligt med henblik pa udbetaling af ydelser?

Kan borgmesteren garantere, at han vil leve op til sit forpligtende ledelsesmassige ansvar med henblik
pa, at der fremadrettet ikke udbetales uretmassige ydelser i millionklassen?

Hvorledes vil borgmesteren sikre, at der ved omkostningstunge borgere Igbende foretages en vurde-
ring af, hvorvidt omkostningerne har den gnskede effekt savel over for borgerne som ift. kommunens
ansvar for optimal anvendelse af midler?

(Stillet af Dansk Folkeparti, Venstre og Det Konservative Folkeparti)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til en repraesentant for forespargerne.

Finn Rudaizky (O): De Konservative, Venstre og Dansk Folkeparti gnsker socialborgmesterens
svar pa, hvad borgmesteren fremadrettet vil foretage sig for at sikre, at det ikke leengere skal vaere mu-
ligt at kunne indkassere uretmassige ydelser fra socialforvaltningen.

Vi gnsker ligeledes en tilkendegivelse fra borgmesteren om, at han kan garantere, at han lever op
til sit ledelsesmaessige ansvar, sa store, uberettigede ydelser i millionklassen ikke laengere finder sted.

Hvordan vil borgmesteren sikre, at der ved omkostningstunge borgere lgbende bliver foretaget en
vurdering af, hvorvidt omkostningerne har den gnskede effekt savel over for borgerne som i relation til
kommunens optimale anvendelse af pengene?

Vi gnsker gerne en beskrivelse pa videndelingsniveauet internt i forvaltningen og ogsa gerne pa
tveers af forvaltninger, og hvordan borgmesteren vil beskrive karakteren af informationsstrammene
mellem forvaltningens ansatte og serligt selvfalgelig med henblik pa udbetaling af ydelser.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet til borgmester Mikkel Warming for at besva-
re forespargslen.

Borgmester Mikkel Warming: Jeg vil starte med at sige, at jeg har en version oppe af et svar pa
de 4-5 spgrgsmal, der er, som vi i mit sekretariat vurderer overholder fortroligheden. Jeg bliver ngdt til
til sidst at bede om af hensyn til at kunne komme ind pa nogle mere konkrete tal, som er vigtige for
sagens oplysning, at darene bliver lukket til slut i min besvarelse og sa formentlig abnet igen. Jeg sy-
nes ogsa, det er noget pjat det her. Jeg er enig i Finn Rudaizkys vurdering tidligere pa aftenen.
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Men inden jeg svarer, vil jeg godt lige sla fast, at de spargsmal, der er stillet her, i den kontekst,
de er stillet, for mig at se er et udtryk for en kombination af manglende forstaelse for serviceloven, en
ret skremmende tilgang til offentlig forvaltning og et medlgb pa mediehysteri.

Ideen om, at man kan eller ber afskeere enkeltindivider fra lovmaessigt bevilgede indsatser og
ydelser alene péa grund af deres familietilhgrsforhold, er ikke bare absurd, det er usympatisk, og den er
i direkte modstrid med grundleeggende retsprincipper, en trussel mod retssikkerheden. Den uundgaeli-
ge konsekvens af den tankegang, som de her spgrgsmal bevaeger sig i, er, at barn, der er udsat for groft
omsorgssvigt, vil blive nagtet hjeelp af kommunen, alene fordi sgskende, foreldre, faetre eller kusiner
har sagsmapper andre steder. Det er det, der er tale om her, det er det, vi snakker om, det er barn, det
er indsatser rettet mod bgrn og unge. Hvis der kun star en ting tilbage efter den besvarelse, jeg har nu,
sa lad det vaere det. De her indsatser, vi taler om, eller ikke ma tale om, bliver brugt pa at hjalpe barn.
Jeg er stolt af at sta i spidsen for en forvaltning, det er jeg faktisk, som vil gare preecis det samme nee-
ste gang, et barn har problemer, uanset hvem forzldre, fatre, kusiner og naboer matte veere.

Jeg vil godt starte med at sla fast, at hvis nogen tror, at der er udbetalt mange, mange penge til
mennesker, sa er det maske, fordi nogle har forlast sig, set et udtryk, der hedder "ydelsesudbetalin-
ger", et sted. Det er et meget forkert udtryk. Det, der er tale om, er foranstaltninger i langt de fleste til-
feelde, f.eks. anbringelse af bgrn uden for hjemmet.

Socialforvaltningen anbringer bgrn uden for hjemmet pa grund af barnets behov og ikke ud fra en
vurdering af familiens samlede bevillingsniveau. Hvis et barn har brug for at blive fjernet fra kriminel-
le elementer i naermiljget, sa er det ifglge serviceloven forvaltningens forpligtelse at handle uden at ta-
ge hensyn til yderligere bevillinger til familien. Det kan ogsa veere forebyggende foranstaltninger og
statte- og kontaktpersoner. Det er sadan noget, man vurderer i mange tilfeelde er ngdvendigt for at for-
hindre, at et barns spirende sociale problemer udvikler sig. Socialforvaltningen er forpligtet af service-
loven til at handle, hvis et barns trivsel er i fare, uafhangigt af, hvilke yderligere bevillinger en familie
matte modtage.

Nar man tildeler mennesker gkonomiske ydelser, sa tildeles de ud fra forvaltningens vurdering af
hvert enkelt tilfeelde. Det er personlige forngdenheder, enkeltudgifter, gkonomisk statte efter § 52 a i
serviceloven.

Ud fra disse meget fa og begraensede tilfeelde foregar der selvfalgelig en vurdering af familiens
gkonomiske situation med formueforhold, manedlige indtaegter og en helhedsvurdering af bevillings-
omfanget, hvis loven giver mulighed for det. Det kan veere i forbindelse med aktivliovens § 81-85 efter
personlige tilleeg i forhold til fartidspensionsreglerne. Der er en konkret vurdering: Kan en borger be-
tale en udgift helt eller delvis?

Jeg er ngdt til at sige, at det at prave at opgere bevillinger for en gruppe mennesker, en familie, pa
tveers af husholdninger og enkeltindivider, er absurd, fordi hvis man anvender den tankegang, sa vil
det, der vil ske, vaere, at det er familigre tilhgrsforhold, ikke sociale tilhgrsforhold, der skal vaere geel-
dende i forvaltningens vurderinger. Det ville svare til, hvis Lars Weiss f.eks. har sggt om boligsikring,
sa vil vurderingen af hans behov vaere afhangigt af hans tantes, hans fetters eller hans bedsteforaldres
gkonomiske situation, familiemedlemmer, han maske ikke har anden relation til, end at de er familie-
medlemmer, familiemedlemmer man ikke bor sammen med eller maske aldrig ser. En bevilling ma al-
tid tage udgangspunkt i et enkeltindivids behov og i den gkonomiske situation.

Jeg vil tillade mig at konkludere, at der ikke er grundlag for yderligere ledelsesmassige initiativer
pa baggrund af den her sag.

Og socialforvaltningen har ikke manglet oplysninger i forhold til konkrete ydelsesbevillinger i
denne sag. Man kan, og det vil jeg komme ind pa pa den lukkede dagsorden, opgere og dokumentere
konkrete udgifter. Og der er efter den faglige vurdering i forvaltningen truffet de korrekte afgarelser i
forhold til serviceloven.
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Man ville ikke have truffet anderledes afgarelser, hvis der havde veeret adgang til at dele person-
oplysninger pa tvers af registreringssystemer og forvaltninger, for forvaltningen var i besiddelse af de
relevante oplysninger. Det kan bare ikke udelukkes, at det i andre sammenhange kan veere nyttigt at fa
adgang til personoplysninger pa tvers af systemer og forvaltninger i forhold til f.eks. indsatsen mod
socialt snyd. Derfor har socialforvaltningen sammen med beskaftigelsesforvaltningen foreslaet gko-
nomiforvaltningen og Koncernservice, at sadan nogle hensyn indarbejdes i kravspecifikationerne til et
nyt gkonomisystem for Kgbenhavns Kommune. Det har bare ikke noget med det at gere, som fore-
spargslen handler om.

Og der er ikke udbetalt uberettigede ydelser i millionklassen.

Som vi har diskuteret i aften i anden sammenhang, sa har man arbejdet med Projekt bedre kvali-
tet i sagsbehandlingen i de sidste par ar, og der er, burde ogsa vare konklusionen af en tidligere debat,
indfart skeerpede retningslinjer for bevilling af enkeltydelser pa voksenomradet, som sikrer, at der ikke
udbetales eller bevilges ydelser, medmindre der er lovhjemmel dertil, og at man skal, der hvor loven
rummer mulighed for det, lave en grundig helhedsvurdering.

Og man har skaerpet arbejdsgangene sidste ar i forhold til serviceloven pa bgrneomradet i forhold
til at lave en trangsvurdering der, hvor man kan, og der er indfgrt, hvad medlemmer af Socialudvalget
jo ganske udmerket ved, fordi vi har faet manedlige opfalgninger og afrapporteringer pa kvalitet i
sagsbehandlingen, nye skarpede retningslinjer, forretningsgange og et nyt og omfattende ledelsestil-
syn. Der er derfor skabt sikkerhed for, at der heller ikke fremadrettet vil blive udbetalt uretmaessige
ydelser i millionklassen.

Og der foretages allerede lgbende og systematisk vurderinger af indsatsen for borgerne. Der er
som navnt i forhold til tildeling af skonomiske ydelser etableret skeerpede retningslinjer, arbejdsgan-
ge, der indeholder trangs- og helhedsvurderinger af modtagerne, og der fglges systematisk op i sager-
ne. Der er allerede skabt en hgj grad af sikkerhed for, at de sociale bevillinger bevilges lovligt.

Der er tale om i denne sag, at der er en avis, der har lavet nogle underlgdige artikler, og at der er
nogle herinde, der falger efter som en flok populister.

Og sa vil jeg godt bede om, at darene lukkes, sa jeg kan gennemga de konkrete tal, som har flore-
ret i pressen.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa skal jeg bede om, at vores gaester forlader salen. De ad-
ministrerende direktgrer ma gerne blive tilbage, og det ma sekretariatschef Nanna Mgller fra social-
forvaltningen ogsd, som Borgerrepraesentationen ved indledningen af madet godkendte kunne vere til
stede.

[Forhandlingerne fortsatte herefter for lukkede dere, hvorefter dgrene blev abnet]

Overborgmesteren (Frank Jensen): Er der nogen, der gnsker at stille spgrgsmal eller har kom-
mentarer for dbne dere? ... Sa giver vi ordet til Marialise Ramer.

Marialise Rgmer (F): Det undrer os i hvert fald i SF, at der fra Intern Revision rettes kritik af
prisen pa pladser for anbragte barn. Der gives en generel opfordring om at nedsette prisen for anbrag-
te bgrn, og det ma man ikke, da den generelle lovgivningsmassige ramme er, at man ikke ma skele til
foreeldrenes indkomst i sager om anbragte barn.

Forespgrgslen blev besvaret.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi gar nu i gang med forespgrgslen under punkt 31. Derefter
tager vi punkt 29 om den kommende lokalplan for Sglund. Derefter tager vi punkt 32 om et lejemal.
Det betyder, at vi i aften ikke nar punkt 28, som er et medlemsforslag fra Det Radikale Venstre, som i
gvrigt har indvilget i, at det skubbes til behandling pa neaeste made.

[Referatet af sagerne er ordnet, sa reekkefglgen svarer til dagsordenens punkter]

31. Forespgrgsel om statte til enkeltfamilier, der lever af kriminalitet (2013-45665)
Overborgmesteren bedes redegare for, hvorfor Kgbenhavns Kommune udbetaler millionstette til en-
keltfamilier, som helt abenlyst lever af kriminalitet, herunder ogsa det forhold, at man i Kebenhavns
Kommune ikke har noget samlet overblik over, hvor meget kommunens statte lgber op i.

(Stillet af Liberal Alliance)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er tale om en forespargsel, der er rejst af Liberal Allian-
ce til mig, og jeg giver ordet til forespargeren; det er Heidi Wang, veersgo.

Heidi Wang (1): Jeg tror, det star klart og tydeligt i vores forespargsel, sa jeg vil meget gerne be-
de om et kort og precist svar fra overborgmesteren.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Ja, det var en meget, meget kort begrundelse, men det kan
veere, jeg for tilhgrernes skyld lige skal oplyse, hvad det er Liberal Alliance har bedt mig om at rede-
gare for.

De har bedt mig om at redegare for, "Hvorfor Kgbenhavns Kommune udbetaler millionstatte til
enkeltfamilier, som helt abenlyst lever af kriminalitet, herunder ogsa det forhold, at man i Kebenhavns
Kommune ikke har noget samlet overblik over, hvor meget kommunens statte Igber op i.”

Jeg far nasten fornemmelsen af, at forespgrgslen her handler om kommunens ydelse til og indsats
over for en helt specifik familie, men forespargeren ved lige sa godt som jeg, at vi ikke for abne dgre
her i salen kan diskutere en bestemt families sociale og gkonomiske forhold.

Derfor vil jeg i stedet helt generelt sige, at jeg absolut ikke bryder mig om at bruge skatteborger-
nes penge pa mennesker, der i bund og grund har meldt sig ud af samfundet. Til gengeeld er jeg ogsa
treet af, at stillerne af de to forespargsler i aften, udlaegger det, som om kommunen kan valge at lade
veere.

To ting vil nasten altid geelde, hvis kommunen har store udgifter til familier, som oven i kabet er
kriminelle. For det farste: En udgift kunne vaere kontanthjelp til familiemedlemmer, som ikke er i ar-
bejde. Kontanthjaelp skal kommunen udbetale, nar borgeren ifalge loven er berettiget til det. Lader vi
vaere, sa bryder vi loven. Det er naturligvis en forudsetning, at familiemedlemmerne star til radighed
for arbejdsmarkedet. Det gar de f.eks. ikke, hvis de er i fengsel. Sa skal man ikke have en krone, og
hvis de alligevel far udbetalt kontanthjzlp, sa skal de i den grad betale pengene igen.

Vi er langt uden for mit forvaltningsmaessige omrade, men jeg vil tro, at beskeftigelses- og inte-
grationsborgmesteren er enig med mig. Jeg mener ogsa at vide, at borgmesteren har indrettet sin for-
valtning, sa der ikke bliver udbetalt uberettigede ydelser.

For det andet: Andre store udgifter til sddanne familier kunne veere til social indsats. De penge,
som kommunen er ngdt til at bruge pa sociale indsatser i en familie, der f.eks. er indblandet i kriminel-
le aktiviteter, ryger heldigvis ikke i lommerne pa familien. De vil ofte ga til en massiv social indsats,
ofte rettet mod familiens bgrn i hdb om, at det lykkes at forhindre de kriminelle tendenser i at ga i arv.
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Igen vil der meget ofte veere tale om indsatser, som kommunen, om end der er lidt stgrre rum for fag-
ligt skan, har pligt til at gennemfare og betale.

Personligt mener jeg da ogsa, at det ofte vil veere bedre bade for samfundet og for de bern, der
vokser op i en socialt belastet familie, at bruge mange penge pa en tidlig indsats i forhold til barnene,
frem for at bruge flere penge senere i bgrnenes liv pa f.eks. feengselsophold.

Det andet spgrgsmal gar pa, om man i Kgbenhavns Kommune har et samlet overblik over, hvor
meget kommunens statte Igber op i. Igen er jeg ngdt til at sige, at forespgrgeren muligvis hentyder til
de samlede udgifter til en bestemt familie, men jeg kan ikke udtale mig om specifikke familier fra ta-
lerstolen.

Til gengald vil jeg gerne sige, hvad Kgbenhavns Kommune generelt set har gjort, dels for at
undga snyd, dels for at skabe et overblik over, hvor meget en person eller familie modtager fra forskel-
lige forvaltninger.

For det farste vil jeg sige, at ligesom det er vigtigt, at borgerne i Kabenhavn far de penge, de har
krav pa, sa er det ogsa vigtigt, at ingen borgere i Kgbenhavn modtager flere ydelser, end de er beretti-
get til. Socialt snyd er helt og aldeles uacceptabelt. Det geelder hele vejen rundt. Det gelder, nar der er
borgere, der forsgger at fuske sig til ydelser, som de ikke er berettiget til, det gaelder, nar der bliver la-
vet sort arbejde, og det geelder, nar virksomheder eller borgere ikke betaler de skatter og afgifter, de er
forpligtet til. Socialt snyd rammer alle sammen fellesskabets kasse, og det rammer dermed det kaben-
havnske feellesskab, fordi der bliver feerre penge til alt det, vi gerne vil lave mere af. Det vil vi ikke
finde os i, og kabenhavnerne skal naturligvis modtage de ydelser, de er berettiget til, men ikke flere.

Vi har derfor en vigtig opgave i at forhindre fejludbetalinger og socialt snyd. Vi har igennem de
seneste ar haft fokus pa udviklingen af tveergaende kontrolinstanser, der kan nedbringe antallet af sa-
ger om fejludbetalinger og deemme op for socialt snyd. | budgettet for 2012 afsatte vi 8 mio. kr. til
bl.a. at styrke samarbejdet pa tvaers af forvaltningerne og investere i bedre it-understettelse af kontrol-
indsatsen.

Kgbenhavns Borgerservice star netop nu i spidsen for det tvaergaende analysearbejde, der skal fg-
re til en mere effektiv indsats over for socialt snyd. Intern Revision er inddraget i arbejdet, og jeg for-
venter, at Borgerreprasentationen vil blive forelagt en status pa arbejdet i juni maned og en samlet
analyserapport med anbefalinger i august maned i ar.

Det forelgbige analysearbejde peger mod en rekke anbefalinger for de fremadrettede kontrolin-
stanser i de udbetalende forvaltninger. Det drejer sig helt konkret om at styrke brugen af de sakaldte
adviser og automatiske undringslister som redskaber i medarbejdernes daglige arbejde med at fange
uregelmaessigheder pa omradet. Lidt mere mundret handler det om at lave procedurer for, hvordan
medarbejderne pa tveers af forvaltningerne kan blive orienteret, nar der er noget, der tyder pa, at der
bliver snydt i en sag.

For at understgtte det bliver der bl.a. set pa systematisk og malrettet undersggelse af data pa tveers
af forvaltningerne, fremme af en helhedsorienteret tilgang i de udbetalende forvaltningers praksis og
styring af udbetalinger, udarbejdelse af felles definitioner af fejludbetalinger og socialt snyd, eventuelt
en samorganisering af kontrolindsatsen pa tvers af forvaltningerne.

Med hensyn til forespgrgslens andet spargsmal sa kan jeg sige, at jeg fuldt ud deler det, som jeg
tror er spgrgernes holdning, nemlig at vi i kommunen skal kunne skabe et samlet overblik over udgif-
ter til enkeltpersoner og familier. Men efter hvad jeg har faet oplyst, er det med vores nuverende or-
ganisering og it-systemer et manuelt og ressourcekraevende arbejde at skaffe det fulde overblik. Det
skyldes primeert, at der sker udbetalinger og ivaerkszttes foranstaltninger fra flere forvaltninger, som
vi ogsa har hert tidligere pa aftenen, som benytter selvsteendige sagsbehandlings- og gkonomisyste-
mer, der ikke kan snakke sammen digitalt. Men det kan lade sig gare at tage udgangspunkt i en enkelt
familie og lave et samlet overblik. Det viser en rapport fra Intern Revision fra 2011.
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Hvis det fremover skal veere lettere at skabe det ngdvendige overblik i sager om udgiftstunge og
maske kriminelle familier, kraever det, at vi styrker indsatsen pa tveers af forvaltningerne. Derfor har
jeg bedt gkonomiforvaltningen om at veere searlig opmarksom pa dette aspekt i det videre tveergaende
arbejde, som jeg tidligere har naevnt her i redegarelsen.

Tilbage sa star dog, at det altafgarende for mig er, at vi ikke betaler en gre mere, end vi skal. Der-
for har jeg aftalt et mgde med socialborgmesteren og med beskaftigelses- og integrationsborgmesteren
her i naeste uge, den 15. april. P4 madet skal vi drgfte, hvad der skal til for, at vi kan styrke indsatsen
for at undga socialt snyd og svindel.

Med de igangsatte og iverksatte initiativer sa mener jeg, at vi er godt pa vej. Specielt i forbindel-
se med vores beslutning om et felles gkonomisystem mener jeg, at vi er pa rette spor. Men det her er
en sag, som ikke bare er et kgbenhavneranliggende, det er en national dagsorden, det er det for rege-
ringen. Socialt snyd og bedrageri har hgj prioritet ogsa hos regeringen, har vi hart pa det seneste. Flere
myndigheder vil blive inddraget i den kommende tid, herunder ogsa Udbetaling Danmark, for der er
ingen, der kan acceptere, at der er nogle, der kan snyde sig til at fa starre ydelser fra det offentlige, end
de er berettiget til.

Der er en helt blank skeerm hos mig, er der nogen, der har glemt at indtegne sig? Det er der ikke.

Forespgrgslen blev besvaret.

Denne sag blev behandlet for lukkede dare:

32. (FORTROLIG): Udvidelse af lejemal i Skelbaekgade 2-4 (2013-9411)

Mgadet sluttede kl. 23.19



