Kgbenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Madet 4. oktober 2012

Torsdag den 4. oktober 2012 kl. 16.00

Dagsorden:

Godkendelse af dagsordenen

Indkaldelse af stedfortraeder for Kasper Johansen (2012-144942)

Rokering i udvalg (2012-145298)

Ny budgetmodel for rengarings- og gardmandsomradet pa daginstitutionsomradet (2011-41121)
Valg mellem statsgaranti og selvbudgettering (2012-125849)

Meddelelse om kirkeligningen 2013 (2012-129181)

Tekniske e&ndringsforslag til budgetforslag 2013 (T4AF) (2012-129849)

2. behandling af Budgetforslag 2013 og budgetoverslagsarene 2014-2016 (2012-91416)
Lanegodkendelse til nyt anlaeg og ejeraftale for I/S Amagerforbreending (2012-127677)

CoNoOr~rwWNDE

Overborgmesteren (Frank Jensen): God eftermiddag. Madet er dbnet.

Vi skal i gang med anden behandling af sagen om kommunens budget for 2013. Pa mgdet den 20.
september 2012 godkendte vi, at Jens Kjeer Christensen blev indkaldt som stedfortreeder for Allan
Ahmad under dennes orlov. Jeg skal derfor byde velkommen til Jens Kjar Christensen.

(Forsamlingen rejste sig)

Jeg skal meddele, at der er modtaget afbud fra borgmester Anna Mee Allerslev, der er forhindret
pa grund af sygdom. Det Radikale Venstre har anmodet om, at der indkaldes stedfortreeder for borg-
mester Anna Mee Allerslev. Lartey Lawson er rette stedfortreeder. Jeg skal konstatere, at indkaldelsen
er lovlig, og jeg skal derfor byde velkommen til Lartey Lawson.

(Forsamlingen rejste sig)

1. Godkendelse af dagsordenen

Overborgmesteren (Frank Jensen): Der er udsendt en dagsorden med i alt 7 punkter. Sagerne 5-
8, der alle omhandler budgetforslaget, behandles under ét i lighed med tidligere ar.

Derudover er der omdelt 2 sager til behandling uden for dagsordenen. Sagerne vedrarer indkal-
delse af stedfortreeder og rokering i udvalg. Jeg skal foresla, at sagerne uden for dagsordenen behand-
les som aftenens farste sager, da der skal indkaldes stedfortraeder for Kasper Johansen, der har anmo-
det om orlov.

Jeg skal henlede opmarksomheden pa den stemmevejledning, der viser oversigten over den for-
ventede afstemningsreekkefalge ved aftenens budgetafstemninger. Safremt der skulle veere spgrgsmal
hertil, kan de rettes til Sekretariatet.

Der er endvidere omdelt et rettelsesblad, hvoraf en reekke tekniske @ndringer til afstemningspro-
grammet fremgar.
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Er der nogen, der har bemarkninger til dagsordenen? (Ophold). Det er der. Jeg skal anmode om,
at der bliver lidt mere ro i salen.

Signe Goldmann (U): Jeg vil gerne foresla, at sagen om lanegodkendelse til nyt anleeg og ejeraf-
tale for 1/S Amagerforbraending ikke optages til behandling pa dagsordenen i dag, idet jeg ikke mener,
at sagen er fuldt oplyst.

Det mener jeg for det farste ikke, fordi der er bilagsmateriale, der er kommet ud meget, meget,
meget sent, s man ikke har haft en jordisk chance for at kunne na at leese det ordentligt igennem.

For det andet fordi jeg ikke mener, at gkonomien i den kombilgsning, der nu er lagt frem, er or-
dentligt belyst. Det er sadan set naermest en tilstaelsessag, for der star i indstillingen, at man skal sette
penge af til at belyse kombimodellen.

Men eftersom vi ikke ved, hvad den samlede gkonomi er i forhold til, hvad det er for en aftale, vi
stemmer for i dag — det er nemlig ikke en ren forbreendingslgsning, det er en kombilgsning, vi stem-
mer ja til — sa mener jeg ikke, vi kan behandle sagen her, da den simpelt hen ikke er godt nok oplyst pa
det gkonomiske grundlag, der ligger.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg kan sa til gengeeld oplyse Borgerreprasentationen om, at
det er vurderet bade i teknik- og miljgforvaltningen og i BR-Sekretariatet, at sagen er fuldt oplyst, og
at Borgerreprasentationen hermed er i stand til at treeffe beslutning i sagen. Det er jo helt legalt, at
man som medlem af Borgerreprasentationen kan vare uenig i det, der ligger som indstilling, men det
er i hvert fald ikke noget, der kan bruges juridisk til at fa sagen pillet af.

Signe Goldmann (lgsgaenger) stillede forslag om, at dagsordenens punkt 9 om lanegodkendelse
til nyt anlaeg og ejeraftale for I/'S Amagerforbranding blev taget af dagsordenen.

Forslaget blev forkastet med 44 stemmer imod 1. 2 undlod.

For stemte: Signe Goldmann (lgsgeenger).

Imod stemte: A, B, C, 9 medlemmer af F (Peter Thiele, Sisse Marie Berendt Welling, Ayfer
Baykal, Ninna Thomsen, Trine Schaltz, Claus Staal, Neil Stenbaek Bloem, Marialise Rgmer og
Bjarne Fey), I, O, V og @.

Folgende undlod at stemme: 1 medlem af F (Iben Wiene Rathje) og Jaleh Tavakoli (Izsgaenger).

Overborgmesteren (Frank Jensen): Med den her afstemning skal jeg hare, om der er gvrige, der
har bemarkninger til dagsordenen? (Ophold). Det er ikke tilfeeldet; sa er dagsordenen godkendt.

Dagsordenen var herefter godkendt.

2. Indkaldelse af stedfortreeder for Kasper Johansen (2012-144942)
Godkendelse i henhold til lov om kommunernes styrelse § 15, stk. 2, af formandens indkaldelse af
stedfortraeder for Kasper Johansen (udpeget af det Radikale Venstre), der af private arsager vil veere
forhindret i at deltage i forsamlingens mader fra den 4. oktober 2012 og indtil videre.
Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi skal byde velkommen til Mia Nyegaard.

(Forsamlingen rejste sig)
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3. Rokering i udvalg (2012-145298)
Rokering i udvalg

Bgrne- og Ungdomsudvalget
Meddelelse fra den lille valggruppe om,

1. at Mia Nyegaard (udpeget af det Radikale Venstre) indtreeder som stedfortraeder for Kasper Johan-
sen under dennes orlov med virkning fra d. 4. oktober 2012.

Copenhagen Eventures
Godkendelse af,

2. at Peter Thiele (udpeget af SF) udtreeder som medlem med virkning fra d. 4. oktober 2012.

Musikudvalget
Meddelelse fra den store valggruppe om,

4. at Jens Kjear Christensen (udpeget af Enhedslisten) indtradte som stedfortreeder i Kgbenhavns Mu-
sikudvalg som stedfortreeder for Allan Ahmad (udpeget af Enhedslisten) under dennes orlov med virk-
ning fra d. 28. september 2012 og indtil videre.

Kgbenhavns Kommunes Handicaprad
Godkendelse af,

5. at Ikram Sarwar (udpeget af Socialdemokraterne) udtreeder som suppleant med virkning fra d. 4. ok-
tober 2012.
6. at Sisse Marie Welling (udpeget af SF) udtreeder som suppleant med virkning fra d. 4. oktober 2012.

Meddelelse fra den store valggruppe om,

7. at Anette Holst Christensen (udpeget af Socialdemokraterne) indtreeder som suppleant med virkning
fra d. 4. oktober 2012.

8. at Bjarne P. Nielsen (udpeget af SF) indtreeder som suppleant med virkning fra d. 4. oktober 2012.
@resundsinstituttet

Godkendelse af,

9. at Jesper Buch udtraeder som medlem med virkning fra d. 4. oktober 2012.

Meddelelse om,

10. at Ingvar Sejr Hansen indtraeder som medlem med virkning fra d. 4. oktober 2012.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

4. Ny budgetmodel for renggrings- og gardmandsomradet pa daginstitutionsomradet (2011-
41121)
Indstilling om,
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1. at forslag til ny budgetmodel for rengarings- og gardmandsomradet pa daginstitutioner godkendes.
(Berne- og Ungdomsudvalget)

(Standsningssag)

(Dkonomiudvalgets beslutning eftersendes)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Cecilia Lonning har i Bgrne- og Ungdomsudvalget benyttet
sig af standsningsretten for at fa sagen indbragt for Borgerrepraesentationen. Jeg giver derfor ordet til
borgmester Pia Allerslev, veersgo.

Borgmester Pia Allerslev: Nar Venstre i Bgrne- og Ungdomsudvalget gnskede at standse denne
her, sa var det ene og alene af den grund, at man ikke fandt, at sagen var godt nok oplyst. Bare sa der
ikke er nogen, der tror, at Venstre nu er imod effektiviseringer, at man tror, at VVenstre er imod, at man
prgver at ggre tingene pa en ny og bedre made rundtomkring. Vores udvalgsmedlem Cecilia Lonning
mente ikke, at sagen var godt nok oplyst.

Efterfalgende er der kommet nye oplysninger, som gar, at denne sag er ganske fin, og vi kan der-
for sagtens tilslutte os, at den karer igennem i dag.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver jeg ordet til borgmester Anne Vang, varsgo.

Borgmester Anne Vang: — Som blot naturligvis vil sige, at forvaltningen naturligvis havde oplyst
et budgetforslag. Nu er der til gengeeld blevet udarbejdet et meget, meget langt bilag, og samtlige bar-
ne- og ungdomsudvalgsmedlemmer har faet tilbud om en tete-a-tete med forvaltningens medlemmer,
sa alle kan fale sig rigtig grundigt oplyst, og det er jeg glad for, at alle ger.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

5. Valg mellem statsgaranti og selvbudgettering (2012-125849)
Indstilling om,

1. at kommunen valger statsgarantien for skatter, tilskud og udligning i 2013.
(@konomiudvalget)

Denne sag behandles sammen med sag nr. 2012-129181, sag nr. 2012-129849 og sag nr. 2012-91416.

6. Meddelelse om kirkeligningen 2013 (2012-129181)

Indstilling om,

1. at kirkeligningen 2013 tages til efterretning, samt

2. at den kirkelige skatteprocent pa 0,80 % for 2013 tages til efterretning.
(Kultur- og Fritidsudvalget)

Denne sag behandles sammen med sag nr. 2012-125849, sag nr. 2012-129849 og sag nr. 2012-91416.

7. Tekniske endringsforslag til budgetforslag 2013 (T/ZF) (2012-129849)

Indstilling om,

1. at de tekniske andringsforslag til budgetforslag 2013 tiltraedes (se bilag 1), samt

2. at forslag til @endring af kommunens bevillingsregler vedr. DUT-reguleringer pa det budgetgarante-
rede omrade godkendes, jf. bilag 2.

(Dkonomiudvalget)
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Denne sag behandles sammen med sag nr. 2012-125849, sag nr. 2012-129181 og sag nr. 2012-91416.

8. 2. behandling af Budgetforslag 2013 og budgetoverslagsarene 2014-2016 (2012-91416)
Indstilling om,

2. behandling af budgetforslag 2013 og budgetoverslag for 2014-2016.

(@konomiudvalget)

Denne sag behandles sammen med sag nr. 2012-125849, sag nr. 2012-129181 og sag nr. 2012-
129849.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Som vi besluttede i forbindelse med godkendelse af dagsor-
denen, behandler vi altsa de fire sager, der vedrarer budgettet, under ét, men der bliver foretaget af-
stemning hver for sig.

Farst taler budgetordfarerne og ordfarerne, safremt de gnsker det, og jeg vil indlede med at holde
min tale her ved andenbehandlingen.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi har efterhanden tradition for brede forlig. Kebenhavn far
for tredje gang i denne her periode et budget, som er vedtaget af et flertal hen over den politiske midte.
Det er jeg glad for, det er bedst for Kgbenhavn, og det er bedst for kebenhavnerne.

Jeg vil gerne sige tak til alle for en rigtig god budgetproces. Det gelder vel at marke ogsa de par-
tier, som ikke er en del af budgetaftalen. Vi kunne ikke finde hinanden ved det her budgetforlig, sadan
er det nogle gange i politik, men vi har haft en respektfuld diskussion, hvor de politiske forskelle er
kommet frem.

Det er blevet pastaet, at anleegsloftet, som er indfart i en aftale mellem regeringen og Kommuner-
nes Landsforening, skulle betyde, at vi var ngdt til at seenke skatten i Kgbenhavn. Der har ogsa veeret
en del pastande fremme om, at Kgbenhavn har sd mange penge, at man bade kunne give skattelettelser
og forbedre velferden. Jeg har for min del slet fast og staet fast pa, at det ikke kan lade sig gare. Man
kan ikke bade blaese og have mel i munden. Velferd og skattelettelser er en prioritering.

Nu har Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti fremlagt deres bud pa, hvordan de helst ser, at
budgettet for naeste ar bliver. Hovedlinjen er massive nedskeeringer for 3,5 mia. kr. for at skaffe penge
til skattelettelser, slet og ret reduktion i servicen. Det er klart, at den slags aldrig bliver socialdemokra-
tisk politik, slet ikke massive nedskeringer og besparelser pa beskaftigelsesomradet i en tid, hvor rig-
tig mange har sveert ved at finde job ogsa i vores by. Men det er erlig snak, og det vil jeg gerne sige
tak til Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti for.

Sa vil jeg naturligvis ogsa sige tak til forligspartierne for et rigtig flot budgetforlig, en rigtig god
budgetaftale. Jeg er rigtig glad for, at vi har faet en budgetaftale for 2013, der prioriterer byens sociale
sammenhangskraft. Vi giver en ekstra hand fra fellesskabet til de kabenhavnere, som har allermest
brug for det. Vi arbejder for, at Kgbenhavn fortsat er en by for alle, ogsa for den hjemlgse, der har
tandpine, og for den &ldre dame, der skal have hjelp med medicinen, og ogsa for de stofmisbrugere,
der ikke lengere skal indtage deres stof og fixe pa gaden.

Jeg er samtidig rigtig glad for, at vi nu for tredje ar i treek i Kgbenhavn styrker folkeskolen med
flere timer, penge til renovering og billigere skolemad til de fattigste kabenhavnske skoleelever.

Og jeg er glad for, at vi styrker kvaliteten i vores institutioner med flere paedagoger i bgrnehaver,
vuggestuer og fritidshjem, ja, ogsa klubberne er nu med, og det er rigtig godt.

Sa glaeder jeg mig naturligvis over, at vi far et budget, hvor der er teenkt langsigtet. Vi setter pen-
ge af til, at vi kommer i gang med kommunens klimaplan. Malet er jo, som vedtaget af Borgerrepree-
sentationen, at ggre Kgbenhavn til verdens farste CO»-neutrale hovedstad i verden i 2025 og samtidig
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tiltreekke investeringer og eksportordrer til danske virksomheder og skabe de jobs, som vi terster sa
meget efter.

Vi setter gang i planerne for at sikre fremtidens erhverv med fokus pa gren, sund og kreativ
vaekst. Og vi prioriterer helt konkret hensynet til erhvervslivet ved at senke en reekke af kommunens
erhvervsafgifter. Ogsa det er der fundet plads til.

Nu skal vi som altid i gang med den sveere gvelse, der bestar i at gare de flotte intentioner, der er i
budgettet, til virkelighed, altsa det, vi efterhanden taler mere og mere om her i Borgerreprasentatio-
nen, og nar vi forhandler, nemlig at fa eksekveret vores politiske beslutninger sammen med vores for-
valtninger, sammen med vores samarbejdspartnere uden for Radhuset.

Det er omfattende, nogle gange sveert, og til tider indebarer det endda ubehagelige prioriteringer,
men med budgetaftalen har forligspartierne vist, at de er klar til at tage ansvar. Jeg ser frem til samar-
bejdet i de kommende ar, nar vi skal ga fra ord til handling og eksekvere og fa virkeliggjort vores bud-
getaftaler og vores intentioner.

Kabenhavn skal veere en grgn og social storby. Vi har en vision om at vise, at baeredygtig udvik-
ling, social sammenhangskraft og skonomisk veekst kan ga hand i hand. Med budgettet for 2013 tager
vi endnu et skridt i retning af det feelles mal, vi har formuleret for vores by.

Rasmus Jarlov (C): Jeg skal nok komme lidt mere uddybende ind pa, hvordan vi ser pa budget-
tet, i min egen tale, men en kort bemarkning, et spgrgsmal til overborgmesteren. Det er det her med de
massive nedskaringer, som efter sigende skulle vere foreslaet af de borgerlige partier.

Situationen var, at vi havde et overskud hen over de naste 4 ar pa 3,3 mia. kr. i alt. Sa har vi valgt
ikke at ville bruge alle de penge og afsette en lille del af dem til nogle skattelettelser. Det er det, som
overborgmesteren kalder for massive nedskeringer, hvor vi afsztter fuldsteendig det samme belgb til
bl.a. renovering af skoler som budgetpartierne. Vi afsatter flere penge til at bygge idreetsanleg i Kg-
benhavn, hvilket er et af vores store problemer. Men vi har ogsa den holdning, at nar man har flere
penge, end man reelt kan bruge, fordi man har et udgiftsloft i forhold til regeringen, sa er det rimeligt,
at man lader borgerne betale noget af det. Det vil jeg godt bede om overborgmesterens kommentar pa.

Og sa vil jeg i gvrigt gerne spgrge overborgmesteren om det forlgh, hvor han har haft rigtig travit
med at fortelle, at vi udvandrede fra forhandlingerne, om overborgmesteren ikke vil bekrafte, at de
ord, der faldt, var, at de partier, der gerne ville have skattelettelser, ikke skulle dukke op neste dag.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg kunne godt tenke mig at spgrge overborgmesteren, om over-
borgmesteren kan bekrafte, at der af Kgbenhavns Kommune i 2013, altsa til naste ar, i det budget, der
nu er lagt frem, bliver kreevet 1 mia. kr. mere op, end der bliver givet tilbage, altsa at skatteborgerne
opkraeves 1 mia. kr. mere end det, de rent faktisk far tilbage, og at der er en opsparing/udskydelse af
projekter svarende til 1 mia. kr.

I den sammenhang kunne jeg godt teenke mig at sparge, hvis nu regeringen ikke havde lagt et an-
legsloft ned over Kgbenhavns Kommune, hvor mange jobs den ene milliard sa ville have kunnet ska-
be i Kgbenhavn.

Jakob Naesager (C): Det er ogsa som opfglgning pa, at vi har et gget raderum i Kgbenhavn. Der-
for undrer det mig, at vi, nar ikke vi giver pengene tilbage til kabenhavnerne, sa ikke sgrger for at fa
fremtidssikret Kgbenhavns infrastruktur med udbygning af f.eks. mere metro, penge til en havnetun-
nel, og selv bycyklerne ryger ogsa.

Hvorfor sgrger man ikke for, nar man nu ikke giver pengene tilbage til kebenhavnerne, sa i det
mindste at fa lavet nogle langsigtede investeringer, der sikrer, at vi kan handtere de her 100.000 flere
kabenhavnere? lkke en krone til metro, ikke en krone til havnetunnel og ikke en krone til bycykler.
Hvordan far vi sa plads i den fysiske infrastruktur til de her 100.000 ekstra kgbenhavnere, vi venter
inden for de naste 12 ar?
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Til alle tre spargere er jeg rigtig glad for at fa lejlighed til at
folde det tema ud, som jeg synes, det er @rgerligt, at vi efter en meget langstrakt gennemgang af
kommunens gkonomi, som startede med @konomiudvalgets seminar i januar maned, og vi star nu her,
hvor vi skal vedtage kommunens budget, at vi endnu ikke er kommet sa langt med hinanden, at vi har
en grundleeggende felles forstaelse af sammenhangen i vores gkonomi. Men lad mig lige preve at ta-
ge det for alle tres vedkommende under ét.

Se, vi er kommet dertil i dag, hvor Kgbenhavn har en sund og god gkonomi, og vi afdrager pa vo-
res geeld, og vi afdrager med over 200 mio. kr. pa vores geld. Det er rigtig godt, og det er langsigtet
udvisning af rettidig omhu, nar vi har en god gkonomi. Vi har den 9. laveste skatteprocent. Den holder
vi i ro, den er pa 23,8. Der er rigtig mange af omegnskommunerne, der ville vaere glade for at kunne
ligge pa samme skatteprocent som os.

Dernast er Kgbenhavn i stand til at finansiere de store investeringer, som fglger af, at vi er en by i
veekst. Vi vokser med 1.000 indbyggere hver eneste maned, vi er blevet 30.000 flere indbyggere. Det
kraever selvsagt nogle store, gedigne investeringer. Alle partier er jo efterhanden klar over, at det gar
det pa daginstitutionsomradet, hvor vi altsa har 6.000 daginstitutionspladser under etablering i den her
periode alene. Vi skal investere i nye skoler. Vi har lige dbnet en ny skole i @restad, vi bygger ny sko-
le pa Teglholm, vi skal bygge ny skole pa @sterbro. Der er rigtig mange investeringer.

Sa er det rigtigt, at der er indfart et anlaegsloft for 2013 for kommunerne under ét pa 15% mia. kr.
Der har vi meldt ind til Kommunernes Landsforening, at vi vil af dem skulle anvende 3,6 mia. i Kg-
benhavn. Det er selvfglgelig en meget stor del af de 15,5 mia., det er vi godt klar over. Men jeg tror
0gsa, at de andre kommuner har en forstaelse af, at en kommune med sa stor veekst som Kgbenhavn
har brug for at kunne investere.

Derfor er pastanden, som blev fremfart af Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti ved for-
handlingsbordet, at der var plads til bade investeringer og bedre velferd og skattelettelser. Jamen det
er jo blevet en tilstaelsessag her ved anden behandling, for I har jo ikke selv kunnet fa fremskaffet de
penge til skattelettelser, uden at | var ngdt til at lave besparelser.

Altsa Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti har varet ngdt til at lave besparelser, og sa kan
man jo mene, at det er massakrer, og at det er ind til benet, men nar man kommer dertil, hvor man me-
ner, at i en ledighedsperiode som den, vi er inde i nu, skal Kgbenhavn ned pa bare at gennemfare det,
der er lovbestemt pa beskaftigelsesomradet, og man vil spare 840 mio. kr. pa beskaftigelsespolitik-
ken, sa er det, vi andre er ngdt til at sige, at det ikke er med os. Det er dejligt, | nu har vist, at | kun
kunne fa skattelettelser til at haenge sammen, nar det blev gennemfart ved store reduktioner i servicen
og ikke mindst pa arbejdsmarkedspolitikken.

Sa skal jeg sige til Rasmus Jarlov, at det er en fuldsteendig korrekt gengivelse af forhandlingsfor-
Igbet. Vi skulle jo pa et tidspunkt ligesom komme dertil, hvor de partier, der ikke ville gennemfare
skattelettelser, fik lavet et budgetforlig. Det er rigtigt, at grunden til, at Venstre, Konservative og
Dansk Folkeparti ikke efterfglgende kom dagen efter til madet, var, at der blev stillet det spargsmal,
om man alene gnskede at gennemfere en budgetaftale, hvis den indeholdt skattelettelser. Det var
grundlaget for, at forhandlingerne blev afbrudt, det er en fuldstendig korrekt gengivelse. Jeg har ikke
pa nogen made noget at klandre Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti for, at vi er politisk ueni-
ge. Lad os holde os til den politiske uenighed og slet ikke til nogen proceshistorier.

Carl Christian Ebbesen (O): Nu glaeder jeg mig til, at jeg og ogsa mine to gvrige kolleger, Pia
Allerslev og Rasmus Jarlov, skal op og forklare vores budgetalternativ, og overborgmesteren er helt
velkommen til at stille spgrgsmal i den sammenhang.

Men nu har jeg jo lyst til at hare noget. Jeg kan forsta, at overborgmesteren har indgaet en aftale
med KL om, hvordan kommunernes gkonomi skal se ud til naste ar. | den sammenhang er meldin-
gerne nu kommet ind fra alle de gvrige kommuner, og det ser ud til, at den aftale pa nuvearende tids-
punkt ikke bliver overholdt, der er en overskridelse pa 130 mio. kr. i for meget opkreavet skat, og der
er ogsa et problem i forhold til anlaegsloftet.
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Jeg undrer mig over, nar Kgbenhavn nu er i en situation, hvor man godt ville kunne have hjulpet
med at bidrage til at overholde den samlede aftale, hvorfor overborgmesteren sa ikke gnsker at bidrage
til, at de andre kommuner har en fair chance for at overholde aftalen. Og i den sidste ende kan jeg jo
spgrge overborgmesteren: Hvorfor overhovedet indga en aftale, som er sa umulig at overholde? Det
giver jo slet ikke mening og specielt ikke for Kgbenhavns Kommune, der har sa store udfordringer,
som overborgmesteren jo netop har redegjort for.

Rasmus Jarlov (C): Jeg er simpelt hen ngdt til at sige, at det ikke er en rigtig gengivelse af vores
budget. Jeg undrer mig ligesom Dansk Folkeparti over, at overborgmesteren vaelger at bruge starstede-
len af sin taletid pa at kritisere vores alternative budgetforslag i stedet for at fremlaegge sine egne visi-
oner for Kgbenhavn.

Men nar man nu ger det, sa svarer vi selvfglgelig pa det, og det er simpelt hen ikke rigtigt, at det
er besparelsen pa beskeftigelsesindsatsen, som finansierer vores skattelettelser. Det er sadan, at vi og-
sa har nogle andre udgifter pa vores budgetforslag, bl.a. en ganske massiv investering i idreetsanlag,
som faktisk er langt mere end det, som vi sparer pa beskaftigelsesindsatsen.

Sa hvis man skal sette noget op over for hinanden, sa er det, at den her meningslgse aktivering
mener vi godt, man kan spare, til gengeld for, at man kan bygge nogle flere idreetsanleeg i Kgbenhavn.

Vi har finansieret skattelettelserne, det var utrolig nemt. Nar man har et overskud hen over 4 ar pa
i alt 3,3 mia. kr., et gigantisk belgb, sa er det ikke serlig svert at finde penge til at lave skattelettelser.
Det er bare spgrgsmalet, om man veelger at bruge dem pa alle mulige ungdvendige projekter, som man
har gjort her i det rade budget, eller om man velger at give nogle af pengene tilbage til borgerne.

Borgmester Pia Allerslev: | det radeste budget, der nogen sinde er indgaet — jeg tror ikke, det er
overborgmesterens ord, men borgmester Ninna Thomsens ord — kunne jeg jo godt teenke mig at hare,
hvor hele den der solidaritetstanke forsvinder hen, nar man hgrer kommuner rundtomkring i landet be-
kymre sig om, hvordan de far deres gkonomi til at heenge sammen, hvordan de sikrer servicen og vel-
feerden for borgerne udeomkring i de andre kommuner.

Sa mit spergsmal gar i virkeligheden bare til overborgmesteren, hvor solidariteten og det sociale
sind var i forhold til de kommuner, der nu er ngdt til at skaere voldsomt pa serviceniveauet for deres
borgere, om man ikke ret nemt her i kommunen kunne have indarbejdet en lille skattenedsattelse, om
ikke andet sa bare i solidaritet med de treengte kommuner rundtomkring i landet.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Ja tak for spargsmalene. Farst til Rasmus Jarlov og dermed
ogsa til borgmester Pia Allerslev.

Det, som Kgbenhavns Kommune har gjort for at veere solidarisk og for at veere en del af feelles-
skabet i KL, er, at vi har reduceret vores anlaegsportefalje fra 2012-budgettet til 2013-budgettet med
28 pct. Det er der ingen andre kommuner under KL, der har gjort. Det har vi gjort, fordi der er 15,5
mia. kr. i anleegsramme. Vi har reduceret vores fra 5,2 i ar og til de 3,6.

Jeg er da ked af, at der er politikere pd Kgbenhavns Radhus, der har bidraget til at skabe det ind-
tryk i offentligheden, at Kgbenhavn ikke er solidarisk. Det er jeg argerlig over, fordi det er sa let for
de 97 andre at tro, at alle de store problemer, som nogle kommuner slas med, kan lgses ét sted, nemlig
af kebenhavnerne.

Der er jeg bare ngdt til at sige, at det gar ikke. Og jeg er ngdt til at sige til de kommuner nord for
Kabenhavn, der har benyttet lejligheden til at haeve skatten i en tid, hvor der er en meget, meget sne-
ver ramme for skattestigninger, at det er gaet fuldsteendig upatalt hen, at der er borgerlige kommuner
oppe nordpa, der haver skatten, som altsa er arsag til, at vi har de der 130 mio. kr.

Jeg ter godt sige, for det er jo offentligt kendt, at det bl.a. er KL's nastformand, Erik Fabrins
kommune, der haver skatten i den her situation. Det har vi ikke gjort i Kgbenhavn. Selv om vi vokser
og er vokset med 1.000 indbyggere hver eneste maned, s har vi holdt skatten i ro som den 9. laveste
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med de kempeudfordringer, som enhver, der sidder her i Borgerrepraesentationen, ved, at den her
kommune har.

Sa jeg synes, at det ville kleede ogsa mine borgerlige kolleger her i Borgerreprasentationen at bi-
drage til at skabe et sandferdigt billede af den ansvarlighed, som fgres fra Kgbenhavns side omkring
styringen af vores gkonomi, frem for at man skaber det der billede med, at vi ikke udviser solidaritet.
Kgbenhavns Kommune har nedsat skatten to gange. Vi nedsatte skatten i 2010 med 0,2, det var godt
200 mio. kr. Vi nedsatte deekningsafgiften sidste ar netop for at sikre, at vi ikke fik nogen skattemaes-
sige sanktioner for kommunerne under ét.

Men man kommer nu her ved andenbehandlingen af vores budget for 2013 og siger, at Kgben-
havn ikke er solidarisk. Det synes jeg, undskyld udtrykket, er en lille smule ynkeligt, og jeg synes, det
er &rgerligt for Kgbenhavns omdgmme, at der er borgerlige politikere, hvor deres egne partifeller hee-
ver skatten, som bruger sine krafter pa at kaste smuds pa Kgbenhavn i den situation. Det synes jeg er
&rgerligt.

Rasmus Jarlov (C): Ja, det kan jeg i hvert fald sige, at jeg ikke fgler mig seerlig ramt af, eftersom
konservative kommuner generelt seenker skatten og har den laveste skatteprocent af de kommuner, der
er ledet af Konservative, heriblandt vistnok en af danmarkshistoriens stgrste nedszttelser pa 1 pro-
centpoint i Allersd Kommune. Sa pa vores vegne kan jeg i hvert fald sige, at det faler vi os ikke speci-
elt ramt af.

Det er ikke et spgrgsmal om at vare solidarisk, men jeg er bare ngdt til at sige, at det ikke er vo-
res opgave som kommunalpolitikere at sta her og bidrage til en lagn om, at det er harde tider i Kgben-
havns Kommune, nar sandheden er, at der aldrig nogen sinde har veret flere penge. Det overskud, vi
har haft, pa 3,3 mia. over fire overslagsar i budgettet, som man har siddet og forhandlet om, er fuld-
steendig uhgrt stort. Og det er efter geeldsafdragelse, det er efter, at man bygger skoler og daginstituti-
oner til at tage hgjde for det stigende bgrnetal; s& har man stadig veek et overskud pa 3,3 mia. kr. Dem
veelger man s at bruge pa at give flere penge til Ungdomshuset, lukke gader rundtomkring i Kgben-
havn, alle mulige meningslase projekter, gratis skolemad til flere bgrn, lektiefri skoler, det ene fjollede
forslag efter det andet, i stedet for at give borgerne nogle af pengene tilbage. At pasta, at det er et
stramt budget, er simpelt hen direkte lagn.

Overborgmesteren (Frank Jensen): 1 minut, nar man stiller spgrgsmal.

Carl Christian Ebbesen (O): Nu er jeg rigtig ked af, at min retorik maske bliver lidt stram her,
fordi pa mange mader er det jo flot, at der overhovedet er kommet et budget, og ogsa et budget, som
jeg tror, Kgbenhavns Kommune kommer igennem med; den ros skal overborgmesteren have.

Men ndr det er sagt, sa er jeg ngdt til at understrege, at det er usolidarisk, nar overborgmesteren
veelger at indga en aftale med et anleegsloft pa 15,5 mia. kr., og at man sa tager sa rigeligt for sig og
nasten bruger dobbelt s& meget som den andel, som Kgbenhavns Kommune er berettiget til. Det gar,
at de andre kommuner sa har svert ved at fa deres budgetter i den samlede aftale til at heenge sammen.

Oven i kgbet s& kan man sige, jeg respekterer jo, at vi ogsa har skullet udskyde projekter i Kg-
benhavn for at na den malopfyldelse, at der s& mangler det, der svarer til omkring 0,1 pa skatten i Kg-
benhavn for sa i det mindste at imgdekomme de gvrige kommuner og komme kgbenhavnerne til gavn
i forhold til en beskeden skattelettelse, som der jo vil vaere plads til i vores budget. Der er jo plads til,
at man kunne lave en skattelettelse pa 0,1. Fordi nar regeringen siger, vi ikke ma bruge pengene, sa er
det da fuldsteendig tabeligt at hive dem ud af lommerne pa folk i en krisetid, fordi hvis pengene kom-
mer ud og arbejde, sa skaber de jobs og ggede indtegter.

Det er grunden til, at overborgmesteren er usolidarisk, og det vil jeg gerne bede overborgmesteren
om at forholde sig til.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Taletiden er 1 minut. Man kan se pa sin skaerm, nar taletiden
er opbrugt.

Jakob Naesager (C): Overborgmesteren oplyser, at der er udgifter forbundet med de mange til-
flyttere. Derfor vil jeg gerne spgrge overborgmesteren: Kan overborgmesteren bekrefte, at tilflytterne
i gennemsnit har en indkomst, der er hgjere end det gennemsnitlige udskrivningsgrundlag, og at vi
dermed netto tjener pa hver tilflytter, der flytter til Kgbenhavn?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det. Det er tre i denne runde.

Det er harde tider, bare ikke i Kgbenhavn. Jo, der er rigtig mange, der har det hardt i Kebenhavn,
der er rigtig mange kebenhavnere, som har meget, meget svert ved at fa tingene til at haenge sammen
under krisen. Det er rigtigt, at nar man kigger pa Kgbenhavns Kommunes gkonomi, sa har vi en sund
og god gkonomi. Det er jeg som socialdemokratisk overborgmester rigtig stolt af. Jeg harer jo tit, at
vores parti har haft ansvaret i Kebenhavn i 108 ar, og jeg er selvfalgelig rigtig stolt af, at vi ogsa i
trange tider har en sund og god gkonomi, og at vi da ligger lavt i, hvad vi opkraever i skat i Kgben-
havn.

Vi har ogsa et meget stort efterslab, det er jo kendt af alle, ikke mindst af kultur- og fritidsborg-
mester Pia Allerslev, som jo ofte klandres for, at vi ikke rykker hurtigt pa vedligeholdelse. Vi har et
eftersleb pa vedligeholdelse af vores egne bygninger, som er meget stort, ja, over 7 mia. kr. Hvis vi
leegger vejvedligeholdelse, som vi ogsa har et efterslaeb pa, og broerne osv. til, sa er det et meget, me-
get, meget starre belgb, vi kommer op pa. Vi har eftersleb. Derfor har vi, ma jeg sige igen til Rasmus
Jarlov, rigtig meget at bruge vores raderum til.

Jeg synes ogsa, De Konservative skal blive enige om, hvad kritikken gar pa, fordi Jakob Naesager
bebrejder budgetpartierne, at der ikke er penge nok sat af til andre investeringsprojekter osv. Jeg er
rigtig glad for, at det lykkedes trods alt at fa lidt penge sat af til metro til Sydhavnen. Det keempede
jeg, kan jeg godt sige for mit eget vedkommende, lidt hardt for. Det lykkedes at fa en lille bevilling til
metroen til projektering. Men lad nu det ligge; det kraever selvfglgelig, at vi far en aftale med staten.
Der er et godt raderum, ja, men vi har rigtig meget, det skal bruges til i de kommende ar.

Jakob Nesager siger, at det er en god gkonomi at fa tilflytning af borgere. Det er vi enige om. Det
tager nogle ar, inden det gar i break even, som det hedder i gkonomisproget, men vi skal bestemt kun
glede os over, at de borgere, der flytter til kommunen, bade er gode borgere og gerne forhabentlig fal-
der til og synes, at Kagbenhavn er en dejlig by, hvad vi andre, der er kommet hertil, synes, den er. Men
vi vil selvfalgelig ogsa glaede os over, at de har en indkomst, der ger, at de er med til at skabe et rade-
rum i vores gkonomi. Det skal ikke skorte pa en anerkendelse af det.

Jeg vil godt holde fast i det med, at vi ikke er usolidariske, Carl Christian Ebbesen. Vi har meldt
de 3,6 mia. kr. ind. Det er rigtigt, at KL pa et tidspunkt efter indgaelse af skonomiaftalen med regerin-
gen lavede en fordeling af de 15,5 mia. kr., hvor man fordelte efter det, vi havde i budgettet for 2012,
og sa, hvad vi har i befolkningstal. Da lavede man sa en ligning pa det, og den gav os lavere end de
3,6. Vi har meldt de 3,6 ind.

Til gengeeld er KL i den situation, at de har haft sveert ved at fa brugt raderummet i gkonomiafta-
len med staten pa driften. Der ligger vi i gjeblikket, sa vidt jeg har forstaet, lige omkring 1 mia. under
det aftalte niveau. Til gengeeld ligger vi i gjeblikket 400-500 mio. kr. over det aftalte niveau. Dvs. hvis
man ser gkonomien under ét, sa ligger kommunerne pa den pane side af den gkonomiaftale, der blev
indgaet i sommer. Der haber jeg selvfglgelig og har ogsa appelleret til i KL, at man beder statsministe-
ren, finansministeren og regeringens gkonomiudvalg ga til Folketinget og bede om at fa lov at se
kommunegkonomien under ét. Det tror jeg ogsa er muligt.

Sa der, hvor vi har problemet, er pa skatten. Det er rigtigt, at der er nogle kommuner, der har be-
nyttet sig af skattestigninger, ogsa ud over det, som vi er med til at finansiere. Vi er jo med til at finan-
siere puljen for vanskeligt stillede kommuner, vi er med til at finansiere den skattepulje, der ogsa er
indgaet aftale om. Alt det er Kgbenhavn med til at finansiere.
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Vi har ikke benyttet os af den mulighed, vi havde, for at have skatten i Kgbenhavn. Vi har faktisk
en frit lejde-mulighed liggende i vores pengeskab i Kabenhavn. Vi kunne have skatten med 0,2 pro-
centpoint, uden at vi blev sanktioneret pa skattestigningerne i Kgbenhavn, netop fordi vi vil vere soli-
dariske.

Men der er altsa en anden kommune, der har valgt at bruge sit frit lejde, nemlig den kommune,
som Venstres nastformand i KL har benyttet sig af. Der synes jeg igen, at de borgerlige partier, som
nu svaerter Kgbenhavn, skulle sveerte dem, der svaertes bgr, nemlig dem, der i sveere tider haver skat-
ten.

Borgmester Pia Allerslev: To spgrgsmal til overborgmesteren. Ja, det er da meget fint, at Erik
Fabrin nu kan blive hangt ud her. Jeg skal ikke forholde mig til, hvordan gkonomien ser ud i Erik Fa-
brins kommune. Jeg kan bare konstatere, at de kommuner, der har udfordringer med at fa gkonomien
til at haenge sammen, har ét redskab at dreje pa ud over at lave serviceforringelser; det er at satte skat-
ten op. Jeg haber sgreme ikke, at overborgmesteren pa noget tidspunkt har overvejet at haeve skatten i
Kgbenhavn, nar vi kan se, at vi faktisk hiver flere penge ind fra borgerne, end vi i virkeligheden har
brug for. Det var derfor, Venstre sammen med Konservative og Dansk Folkeparti gerne vil senke
skatten og give pengene tilbage til kabenhavnerne.

Sa& navner overborgmesteren renovering. Jeg kunne godt at teenke mig at hgre, hvornar er det, at
Socialdemokraterne og overborgmesteren har teenkt sig at satte renovering pa dagsordenen. | Venstre
havde vi et ydmygt gnske om, at man lavede en pulje, der rakte ud i fremtiden. Den kan jeg ikke se
nogen steder. Hvornar er det, den kommer ind, sa vi kan fa ryddet op?

Carl Christian Ebbesen (O): Nar vi nu ikke ma bruge de penge, vi kraver ind i skat, sa kunne
jeg godt sparge overborgmesteren: Hvorfor sa overhovedet kraeeve dem op? Altsa nar vi ikke ma bruge
de penge, vi kraever ind i skat, hvorfor sa overhovedet kreeve dem op?

Fordelen ved at lade vaere med at kreeve dem op nu er jo, at de penge sa kunne ga til at skabe reel-
le jobs, det kunne veere med til at skabe en stigende efterspgrgsel i Kgbenhavn. Vi kunne maske endda
diskutere, om ikke man skulle lempe erhvervsskatterne, altsa den skat, der er lagt pa jobs i Kgbenhavn,
for at fa endnu flere a&gte arbejdspladser til Kgbenhavn.

Men spgrgsmalet gar igen pa: Nar vi nu ikke ma bruge de penge, vi kraever op i skat i 2013, hvor-
for sa overhovedet kreeve dem op? Havde vi haft en...

Rasmus Jarlov (C): Vi kommer nok ikke nogen vegne i forhold til skatten. Jeg vil godt stille
spegrgsmal om et par andre ting.

Jeg vil godt stille spgrgsmal om, nar nu overborgmesteren foregiver at veaere optaget af at skabe
veekst i Kgbenhavn, hvordan det skaber veekst, at man forhindrer trafikken i at flyde i Kgbenhavn. En
af de starste poster pa budgettet er, at man begranser biltrafikken pa Amagerbrogade, man satter ogsa
hastighedsgraensen pa Istedgade ned, og der er vist ogsa, sa vidt jeg husker, en ferdiggerelse af be-
greensning af biltrafikken pa Ngrrebrogade.

Hvordan hanger det sammen med, at man gerne vil have veekst i Kgbenhavn, at man ger det
svaert for borgere, der bor pa Amager, at komme veek fra deres @ og beveege sig rundt i byen? Er det
veekst, at man skal sidde i sin bil og vente leengere tid, end man i forvejen skal i dag?

Og sa kunne jeg ogsa godt teenke mig at hagre en enkelt kommentar pa, hvorfor venstreflgjen er sa
optaget af at fa fri hash, at man mener, det kan retfaerdiggeres, at skatteyderne skal betale for en konfe-
rence, som har som erkleret formal at fa eendret narkolovgivningen i Folketinget. Burde det ikke vare
noget, man betalte af sin partikasse, i stedet for at lade skatteborgerne betale for den slags propagan-
davirksomhed?
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Farst til borgmester Pia Allerslev. Nej, vi har ikke planlagt
det, det tror jeg ogsa fremstod klart under budgetforhandlingerne. Vi har ikke planlagt, heller ikke
overvejet at haeve skatten i Kgbenhavn.

Jeg er ogsa glad for, at der i budgetaftalen blev mulighed for at nedsatte en raekke erhvervsafgif-
ter. Det er klart et hgijt prioriteret omrade for Liberal Alliance, og det er jeg da glad for ogsa kunne
imgdekommes. Det var ogsa derfor, Liberal Alliance forventeligt blev ved forhandlingsbordet for at
gare sin indflydelse galdende. Det er jo den made, man kan komme igennem med sin politik pa.

Til spargsmalet om renovering: Jeg er jo rigtig glad for, at der er sat mange penge af i budgettet
for 2013 til at renovere. Jeg er selvfalgelig meget, meget glad for de renoveringer, vi laver pa de insti-
tutioner, vi selv driver, hvor vi har borgere, der bor 24 timer i dggnet 7 dage om ugen, alle vores socia-
le institutioner. Jeg er ogsa glad for, at vi fik sat penge af til yderligere at totalrenovere seks skoler. Sa
der er rigtig mange renoveringspenge, og det er godt. Det er rigtigt, det skal vi fortsette med at gare.

Det er ogsa rigtigt, at der er et gnske fra Kgbenhavns Ejendomme om at fa gget sin basisbevilling,
og det ma vi da ogsa se pa, nar vi kommer i mal med nogle af de patreengende renoveringer, der er der,
hvor vi har borgere, der opholder sig 24 timer i degnet, og der, hvor vores bgrn gar i skole.

Sa vil jeg sige til Carl Christian Ebbesen, at vi bruger hele vores raderum, vi bruger hele vores ra-
derum, og vi kunne bruge flere penge ... jo, vi bruger hele vores rdderum i 2013. Det er sadan i Kg-
benhavn i den made, vi budgetterer pa, at nar vi treeffer en politisk beslutning, sa finansierer vi den, og
sa leegger vi den ud i overslagsarene. Sa det raderum, vi havde i gkonomien for 2013, er brugt, men
det afvikles, eksekveres i overslagsarene i 2014, 2015 og 2016. Det ved Carl Christian Ebbesen ud-
merket. Sa vi star ikke med ledige penge.

Jeg har jo ogsa kunnet se, at det andringsforslag til budgettet, som VKO har fremsendt, at de
skattelettelser, som samlet lgber op i nasten 1,3 mia. kr. i 2013 og overslagsarene, kun kan hange
sammen, hvis man barberer ind i arbejdsmarkedspolitikken med 840 mio. kr., ind i gvrig service for
ganske store belgb pa hele 532,8 mio. kr. og sa ved gget udlicitering af kommunale arbejdspladser pa
2,1 mia. kr.

Jeg synes jo, det er rart, at vi har en politisk debat om, hvad der skiller os, og det skiller os, det
med at lave dramatiske nedskeringer pa arbejdsmarkedspolitikken. Det er ogsa derfor, jeg i min anden
behandling her ligesom knyttede nogle ord til det, fordi det i offentligheden er fremstaet, som om man
kunne bleese og have mel i munden samtidig, og det kan man ngdvendigvis ikke. Man er ngdt til at
fortelle sandheden. Ros og anerkendelse for, at | har lavet jeres gode arbejde og lagt jeres a&ndrings-
forslag frem, sa de kan indga i vores debat i dag.

Til Rasmus Jarlov. Det er rigtigt, at vores treengsel i byen er en dreeber i forhold til produktivite-
ten. Det er den for den private sektor, som det er for den offentlige sektor. Det har vi haft meget stort
fokus pa; det vil vi fortsat have i dialogen bade med treengselskommissionen og med staten. Jeg er jo
glad for, at det lykkedes os at fa en aftale med staten lige far sommerferien om at lave metro til Nord-
havn. Vi vil ogsa meget, meget gerne have en aftale med staten om at lave metro til Sydhavnen og til
Ny Ellebjerg, sa det ogsa kommer til at heenge sammen trafikalt pa en meget bedre made, sadan at vi
derigennem kan begrense trafikken.

Men det er rigtigt, at det indgar i budgetaftalen, at vi gar i gang med farste fase pa Amagerbroga-
de, og at vi gar i gang med anden og tredje fase, tror jeg det er, pa Istedgade, sddan at vi ogsa far skabt
nogle bedre byforhold bade pa Vesterbro og pa Amager. Enhver, der karer ad Amagerbrogade, kan se,
at her treenger der altsa til at ske noget, som ogsa kan gere forretningslivet lidt mere attraktivt pa
Amagerbrogade. Der star rigtig mange tomme forretninger pa Amagerbrogade. Det er vel ogsa derfor,
har jeg forstaet pa handelsstandsforeningen pa Amager, at de er glade for, at der sattes gang i den her
sag.

Godt. Men fri hash er der ikke noget forseg med. Det er et legaliseret forsgg, hvor vi laver legali-
seret salg af hash med det formal at tage det her marked vak fra de alvorlige kriminelle bander, som
harger, og som har en omsatning pa et sted mellem 1 og 2 mia. i Kgbenhavn.



13.
Kgbenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Madet 4. oktober 2012

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa har vi sidste runde, inden vi gar over til neeste budgetord-
farer. De sidste tre bliver Carl Christian Ebbesen, Birthe Skaarup og Rasmus Jarlov i den reekkefalge.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg skal bare spgrge kort. Jeg kunne forsta pa overborgmesteren i
hans gennemgang af bl.a. Dansk Folkepartis alternative budgetforslag, at der var lagt en besparelse ind
pa 200 mio. kr. pa gget udbud. Der er mit spgrgsmal da tilbage: Er det virkelig overborgmesterens
holdning, at man gnsker at kreeve 200 mio. kr. for meget op i skat, fordi man ikke gnsker at spgrge, om
der er nogen, der kan lgse en opgave bedre og billigere, end vi gar i dag? Fordi det er jo det, de 200
mio. kr. betyder. Det er, at hvis man gar ud og sperger: Er der nogen, der kan lgse den her opgave bed-
re og billigere, end vi gar i dag? og svaret er ja pa det, sa viser den beregning og den analyse, at sa er
der 200 mio. kr. til at levere en bedre og billigere service. Og er det virkelig overborgmesterens poli-
tik, at man gnsker at kraeve 200 mio. kr. for meget op i skat for, at man skal veelge de dyre lgsninger?

Birthe Skaarup (O): Ja tak. Borgmester Pia Allerslev var lidt inde pa renovering af ejendomme-
ne her i Kgbenhavn, og der er et alvorligt efterslab. | relation til det vil jeg godt spgrge, om over-
borgmesteren er vidende om, at plejehjemmet Sglund skal rives ned. Der er lavet en moderniserings-
plan for Sglund, men jeg har aldrig hert, at Sglund skal rives ned, og jeg vil godt hgre, om overborg-
mesteren ved noget om det.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa er det Rasmus Jarlov, det bliver den sidste i denne runde.

Rasmus Jarlov (C): Angaende det her med forsgg med legalisering af hash, som man vil afholde
en konference om. Jeg leeser lige op fra budgetaftalen. Der star:

"Hidtil er Kgbenhavns Kommunes henvendelser til Justitsministeriet om tilladelse til etablering af
forsegsordning med legalisering af hash blevet madt med afslag. Der er derfor behov for at skabe et
konkret og troveerdigt beslutningsgrundlag for implementering af en forsegsordning med et legaliseret
hashmarked i Kabenhavn. Parterne er derfor enige om at afsatte 100.000 kr. til afholdelse af en konfe-
rence."

Er det sadan rimeligt, at fordi man ikke far Folketinget og justitsministeren fra overborgmesterens
eget parti, som har samme holdning, som overborgmesteren selv havde, da han var justitsminister, for-
di man ikke far regeringen og Folketinget til at &endre narkolovgivningen, sa bruger man skatteydernes
penge pa at holde en konference, som har til formal at fa Folketinget til at f3 en anden politisk hold-
ning end den, det har i dag? Jeg synes det ikke, jeg synes ikke, det er rimeligt, at der skal bruges skat-
tekroner pa at propagandere for et bestemt politisk synspunkt.

Jeg kunne forsta, hvis man havde holdt en konference om hash, hvor man havde bade for og
imod, men at holde en konference, som alene har til formal at fa Folketinget til at &ndre holdning, jeg
kan ikke se, hvorfor skatteyderne skal betale for det.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Farst til Carl Christian Ebbesen. Ja, hvis det havde veeret sa-
dan, at det alene var 200 mio. kr., der var lagt ind i Venstres, Konservatives og Dansk Folkepartis
budgetforslag som indtaegter ved gget udlicitering, sa kunne man maske have forstaet, at det havde en
vis faglig relevans. Men der er allerede lagt 400 mio. kr. ind i 2013 stigende til 600 mio. kr. i de efter-
folgende budgetoverslagar, samlet 2,1 mia.

Det er klart, at det sender jo et meget, meget steerkt signal til Kebenhavns Kommunes 45.000
medarbejdere, nar man opererer med sa store reduktioner i kommunens gkonomi pa udlicitering. Den
debat tager jeg gerne fra nu af og frem, hvis VKO gerne vil holde den debat pa banen, den er vi klar
til, vi stiller op til den. Udlicitering er for os ikke et ideologisk kamptema. Det er en pragmatisk til-
gang. Der hvor der er fornuft i det, og hvor det ikke er noget, der forringer kvaliteten i borgerservicen,
og hvor det ikke forringer kvaliteten i vores medarbejderes forhold, sé er vi nuancerede i at se pa det.
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Men hvis man pa forhand mener, at det her skal kaste sa stort et belgb af sig, sa kan det jo kun til-
vejebringes enten ved darligere kvalitet, servicen over for borgerne eller ved forringede forhold for de
medarbejdere, der skal overga til den private aktgr. og igen, det bliver ikke med Socialdemokratiets
stemmer.

Sa vil jeg sige om Sglund: Tak til Birthe Skaarup for at have bragt et meget jordnzrt projekt ind,
som er meget stort, og som har vidtreekkende betydning for de &ldre mennesker, der i dag bor og har
boet pa Sglund, og som nu enten er blevet omplaceret eller bliver omplaceret til et andet plejehjem,
mens vi renoverer Sglund.

Jeg synes, det er rigtig godt, at vores sundheds- og omsorgshorgmester har faet finansieret hele
moderniseringsplanen for vores plejehjem i Kgbenhavn. Det manglede bare, at vi ogsa far serget for
det. Man kan jo godt se, at Sglund har jo en fantastisk beliggenhed. Vi viser det gerne frem til geester i
byen og siger: Her har der altsa vaeret politikere, der i sin tid sagde, at de @ldre i Kgbenhavn skal have
en af de bedste grunde. De kan sidde pa plejehjemmet og kigge ud over Kgbenhavns tage og tarne og
ud over Sgerne. Det er flot. Jeg synes til gengald, det er godt, at det bliver renoveret, og at vi far et
selvsteendigt produktionskakken pa Sglund, og at vi far moderniseret, sa den enkelte &ldre ogsa, som
vi har mal om, far mere plads i sin egen bolig, som det jo er i dag. Ogséa pa plejehjemmet er det den
&ldres egen bolig.

Sa vil jeg sige til Rasmus Jarlov om et forsgg med legaliseret hash. Jeg tror, at vi er i samme situ-
ation, som vi har veeret omkring fixerum. Det har taget mange ar, inden vi er kommet igennem med
det over for Christiansborg, inden vi har faet Christiansborg til at lave en lovgivning, som gar, at vi i
dag kan have stofindtagelsesrum, hvor narkomanerne kan indtage deres stof. Sadan tror jeg ogsa, det
vil komme til at ga med hash. Derfor skal Kgbenhavn presse pa, fordi det er kabenhavnernes hverdag,
at de ser, at gangsterne har taget bestemte kvarterer og gjort til deres revir, hvor de szlger deres hash.
Der er vi bare ngdt til fra Kgbenhavns side at sige til Christiansborg, at man er ngdt til at modernisere
sig ogsa pa det omrade.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa gar vi videre til naeste ordfarer.

Ikram Sarwar (A): Falles fodslag mellem alle partier blev der som bekendt ikke i budgettet for
2013, som man ogsa kan hgre. Budgetaftalen viser, at der var god grund til, at jeg og Socialdemokra-
terne var bekymrede ved starten af budgetforhandlingerne, bekymrede for flere af de borgerlige parti-
ers gkonomiske ansvarlighed, og den var der ikke. Skattelettelser var det springende punkt, men ogsa i
de &ndringsforslag, der stilles i aften, er der markante politiske forskelle.

Socialdemokraterne er rigtig tilfredse med, at vi har faet et bredt forlig hen over midten i falles-
skab med SF, Enhedslisten, Radikale Venstre og Liberal Alliance, et budget med nye anleeg og mere
service til kabenhavnerne, et budget med kerneydelserne i centrum, et budget med retningslinjer for
Kgbenhavn i 2013, en solid grobund, for vi styrker trygheden, boliger, skolegang, fritiden og beskaef-
tigelsen.

Det handler om trygheden og sikkerheden ved at feerdes i Kgbenhavn. Tryghedsskabende indsat-
ser fortsaetter eller sattes i gang i hele byen. Om det er udsatte boligomrader, Folkets Park, stofindta-
gelsesrum eller et nyt byrum pd Mozarts Plads, det skaber starre tryghed.

Det handler om, at der er plads og boliger til alle, om man er hjemlgs, handicappet, psykisk syg
eller blot ikke har rad til priserne pa boligmarkedet. Vi renoverer og bygger nyt. Det ger, at alle kan bo
her.

Det handler om at sikre bgrnenes skolegang og start pa livet, om istandsettelse af skoler, flere
undervisningstimer, billigere skolemad, men ogsa den sociale indsats med sundhedspleje, socialradgi-
vere, klubreform og bernepakke. Det skal sikre bgrnene en bedre start.

Det handler om at kunne forfalge sine interesser i fritiden, fordi Kgbenhavn prioriterer bade
sportslivet og kulturlivet. Club Danmark Hallen bliver igen et vigtigt omdrejningspunkt for byen, men
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0gsa stette til unges kultur og events, som kgbenhavnerne har taget til sig, f.eks. Distortion. Det gar
byen levende at bo i.

Det handler om vores udstrakte hjelp til kebenhavnere, der star uden praktikplads eller uden ar-
bejde. Vi skal have flere praktikpladser ogsa i det private, vi skal have rotationsordninger pa arbejds-
pladserne indfart, hjelp over én indgang for kreative iveerksattere og mikrolan til de svageste. Det
skal mindske den kgbenhavnske overledighed.

Netop inden for beskeaftigelsesindsatsen viser Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti, hvad
der er forskellen pa rgd og bla politik. De star uden for aftalen og har stillet endringsforslag til budget-
tet om beskaftigelsesindsatsen, en urealistisk stor besparelse pa 210 mio. kr. allerede fra 1. januar
2013.

Jeg sparger, hvordan en sa voldsom reduktion skulle kunne realiseres sa hurtigt, en besparelse,
der kan fa uanede negative konsekvenser for de ledige og ville falde sammen med forkortelsen af dag-
pengeperioden, som treeder i kraft pr. 1. januar 2013. En besparelse, man ikke kan veere bekendt i en
gkonomisk krisetid, hvor kebenhavnerne keemper om at fa hverdagen til at haenge sammen og fa et
fast job.

Vi har netop gnsket at styrke Kgbenhavn som en socialt ansvarlig by med styr pa kerneydelserne,
en by, hvor tryghed og livskvalitet gar hand i hand. Vi har en sund gkonomi til at gere det med, ikke et
overflgdighedshorn, som de borgerlige ansker at fremstille det, ikke et naerigt Kgbenhavn, der kun har
blik for sig selv, ikke et Joakim von And-Kgbenhavn, hvor vi sveammer i pengetanken, mens resten af
landets kommuner vender hver en gre, men en gkonomi, der igennem de seneste ar er blevet skabt og
styrket ved fornuftige prioriteringer og stram styring. Lad os fortseette med det.

Men ogsa her skilles vejene mellem Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti og sa de partier,
der indgik budgetforliget, pa grund af flagskibet skattelettelser, pa grund af kreevementaliteten, som
jeg advarede imod i min budgettale ved ferste behandling.

Socialdemokraterne har givet skattelettelser far, vi har ikke noget imod skattelettelser, hvis der er
rad til det. Vi har det princip, at der aldrig ma opkreaves én krone mere i skat end ngdvendigt, men
skattelettelser ma ikke ga ud over velfaerden, det ma aldrig ramme de svageste, det ma ikke blive pa
bekostning af en sund gkonomi. Men det er netop, hvad Venstres, Konservatives og Dansk Folkepartis
forslag til skattelettelser ger. Det gar ud over velfeerden, det gar ud over kerneydelserne, og det gar ud
over de svageste.

Her er i gvrigt et paradoks. Dansk Folkepartis nye partileder, Thulesen Dahl, har jo netop opfor-
dret de borgerlige partier til at droppe alle tanker om skattelettelser, men Dansk Folkeparti her pa
Radhuset har alligevel fulgt trop med Venstre og Konservative. Jeg spgrger, Carl Christian Ebbesen,
er det ikke ude af trit med partiledelsen pa Christiansborg?

Endnu en forskel er, at Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti vil bruge pengene, for de er
der, et princip, vi har kempet hardt imod for netop at opbygge og bevare en sund gkonomi. Men Ven-
stre, Konservative og Dansk Folkeparti vil bruge af forventede besparelser pa effektiviseringer, udlici-
teringer. Det gar bare ikke, venner, det er alt for ukonkret, alt for usikkert, alt for uansvarligt, for hvem
ender med at sidde med regningen for et overforbrug? Ja, det gar kebenhavnerne.

Vi har brug for at bevare den sunde gkonomi, samtidig med at vi har mulighed for at investere
fremover, investere i mennesker, investere i byen, investere i fremtiden, sikre kerneydelserne, sikre
forbedringer der, hvor der er behov, sikre fremtiden for kebenhavnerne.

Af den borgerlige flgj var det dbenbart kun Liberal Alliance, der syntes, at det er vard at arbejde
videre for. Stor ros til Liberal Alliance for gvrigt.

Socialdemokraterne gnsker, at der er plads til alle, og at alle er med. Budgettet beerer preeg af det,
det er vi stolte af. Vi glaeder os til at fortseette samarbejdet om at virkeliggere alle de gode planer, der
er for 2013. Det kraever fortsat samarbejde og fokus pa, at vi skal have gennemfart vores beslutninger
for kebenhavnernes skyld, for Kgbenhavns skyld. Det er livskvaliteten og trygheden for den hjemlgse,
den handicappede, skolebarnet, de unge, den ledige, den kreative iveerksztter, den zldre, det galder.
Der skal vaere plads til alle, og alle skal med. Det kommer de, nar vi styrker trygheden, boliger, skole-
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gangen, fritiden og beskeftigelsen, nar vi styrker velferden og kerneydelserne, nar vi styrker en an-
svarlig gkonomi. Derfor er vi stolte over det forlig, vi har indgaet.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det. Sa tager vi en spgrgerunde til Ikram Sarwar. Den
farste er Rasmus Jarlov — og 1 minut.

Rasmus Jarlov (C): Ja, tak for en god tale, en meget humoristisk tale, ogsa med dagens vittighed,
at Socialdemokraterne ikke vil opkraeve én krone mere, end hvad der er strengt ngdvendigt i Kagben-
havn. Det synes jeg var godt. Vi ma forsta, at det er strengt ngdvendigt med alle de tiltag, som er ble-
vet lavet her i Kgbenhavn, fodstatter til cyklister, gratis modersmalsundervisning, gratis skolemad,
148 mio. kr. til et ungdomshus, lukning af diverse gader rundtomkring, lysende banke pa Islands
Brygge. Vi ma ogsa forsta, at det er fuldstendig umuligt at forestille sig, at man noget som helst sted
kunne spare noget som helst i Kgbenhavns Kommune.

Jeg vil bare lige bede Socialdemokraternes ordferer om at forestille sig, hvad man ville have
gjort, hvis nu ikke man havde veeret sa heldig, at vi havde den situation, at der kommer ferre aldre i
Kgbenhavn, og der er nogle tilflyttere, som giver os den her gode gkonomi. Ville man s ogsa have
staet og sagt: Det er umuligt, vi kan ikke klare os for én krone mindre? Eller er det ikke lidt et spargs-
mal om prioritering? Man har et stort overskud; hvad vaelger man s at bruge pengene pa, snarere end
en streng ngdvendighed, der har gjort, at man har valgt at bruge det hele.

Bare lige kort ...

Birthe Skaarup (O): Tak for en fin tale til Ikram Sarwar. Det lgd jo, som om Socialdemokratiet
udelukkende var det eneste fornuftige parti her i Borgerreprasentationen. Mit arbejde herinde viser, at
der er en rigtig stor andel af de medlemmer her, der har en meget fornuftig tilgang til mange af de pro-
blemstillinger, som vi star over for til hverdag.

Nu var det sadan, at jeg spurgte overborgmesteren om Sglund Plejehjem, og overborgmesteren
svarede meget fint, at vi havde igangsat en moderniseringsplan. Det er jo sa hele Borgerrepreasentatio-
nen, der har gjort det; det er jo ikke kun enkelte partier, vil jeg lige sige. Men det, der er kommet mig
for gre, og vi besggte Sglund pa et tidspunkt og sa nogle modeller til et fuldsteendig nyt plejehjem, og
der var faktisk to modeller, det var, at det gamle Sglund skulle rives ned. Det var det, jeg faktisk
spurgte overborgmesteren om, som overborgmesteren ikke svarede pa.

Det kan vere, at Ikram Sarwar kan svare pa, om Socialdemokratiet er indstillet pa at nedrive Sg-
lund, et godt plejehjem med fin udsigt for de @ldre osv., som overborgmesteren ogsa roste ...

Overborgmesteren (Frank Jensen): Taletiden er opbrugt.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg vil ogsa gerne takke for en rigtig god tale, og jeg ved jo, at
Ikram Sarwar og jeg i mange henseender er enige om rigtig mange ting.

Derfor undrer det harde angreb mig, som Ikram Sarwar havde pa Dansk Folkeparti for de finan-
sieringsforslag, vi havde til de mange gode gnsker, som jo ogsa Dansk Folkeparti mener skal gennem-
fares i denne her by.

Jeg vil bare sparge, er det det, at vi gnsker at fjerne den meget store administrationsudgift, der er i
forhold til lokaludvalgene, Ikram Sarwar mener er en massakre pa velferdssamfundet her i Kgben-
havn, eller er det den aktivering, ofte meningslgse aktivering af arbejdslase, som vi gnsker at reducere
til det, som din egen regering jo mener, at niveauet skal veere. Jeg tror faktisk, at de arbejdslgse langt
hellere vil have et job, og det er jo derfor, at den politik, vi har pa banen, skaber jobs og ikke bare me-
ningsles aktivering.

Den sidste besparelse er jo omkring det her med at ga ud og sparge: Er der nogen, der kan gare
det bedre, end vi gar i dag, for billigere penge? Der ligger en analyse, det er jo ikke bare tal, der er ta-
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get ud af luften, der viser, at det faktisk er 200 mio. pa den post. Er det det, Ikram Sarwar mener med
det spgrgsmal, der blev stillet, er det det, der er en massakre?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi skal prave ved felles hjelp at sikre os, at vi prgver at
overholde de aftalte taletider i gruppeformandskredsen. Bare vi alle sammen lige kigger ned pa skeer-
men og kigger pa det. Sa giver vi ordet til Ikram Sarwar for at svare.

Ikram Sarwar (A): Jeg vil starte med Carl Christian Ebbesen fra Dansk Folkeparti.

Om man er for eller imod lokaludvalg er en politisk uenighed, men det var ikke det, jeg mente, da
jeg sagde, at Dansk Folkeparti havde nogle ufinansierede forslag. Det var beskaftigelsesindsatsen,
hvor man vil hente 840 mio. kr. over 4 ar. Man vil ramme de svageste i vores samfund. Rigtig mange
af dem er langtidsledige, er leengere vaek fra arbejdsmarkedet ogsa i dag. Og ved at fjerne 840 mio. kr.
fra beskaftigelsesindsatsen rammer man de her mennesker, som ikke i fremtiden vil have en jordisk
chance for at komme tilbage pa arbejdsmarkedet.

Vi kan blive enige om, at lgsningen er, at de far et arbejde, men Carl Christian Ebbesen ved ogs3,
at uden en indsats er det rigtig, rigtig sveert for de her mennesker. Jeg mener faktisk, det er usympatisk,
at man kraever skattelettelser, og samtidig vil man hente pengene fra de allersvageste, det vil sige lang-
tidsledige.

Med hensyn til udliciteringer ved jeg ikke, om Carl Christian Ebbesen har fulgt med i dagspres-
sen i dag. Finansministeriet har sadan set udregnet, at VVenstre i deres finanslovsforslag for 2013 har
lavet en fejl, en fejl pa 1 mia. kr., som de troede, at de kunne hente ved at konkurrenceudsatte opga-
verne. Det er jo det samme som udlicitering. Jeg haber ikke, det er den samme regnemaskine, VKO
har brugt her pa Radhuset, fordi sa tror jeg, at man slet ikke kan hente de besparelser hjem.

Birthe Skaarup fra Dansk Folkeparti sparger, om det kun er Socialdemokraterne, der er de fornuf-
tige her pa Radhuset. Nej, det er forligspartierne, og det er til dels ogsa Venstre, Konservative og
Dansk Folkeparti til tider, men umiddelbart ma man med de andringsforslag, | kommer med, sige, at |
har lagt fornuften fra jer i denne her omgang. Og sa er det klart, vil jeg sige til Birthe Skaarup, at det er
jo ogsa de 55 @rede BR-medlemmer, som laver et grundigt udvalgsarbejde, som ogsa er med til at gi-
ve den optimale service for borgerne. Det vil jeg gerne give Birthe Skaarup ret i.

Rasmus Jarlov, vi har fokus pa kerneydelserne, og jeg mener ikke, at det er sjov og ballade, nar vi
gar ud og investerer i, at der er bgrn pa vores skoler, som kommer fra familier, som lever under fattig-
domsvilkar. Jeg mener faktisk, at det er noget, der er helt centralt for os Socialdemokrater, at vi gar ind
og hjeelper de her familier, som har barn, som sender bgrnene i skole uden morgenmad, ogsa nogle
gange uden frokost. Hvordan kan Konservative vere sa kyniske og sige, at det her er sjov og ballade,
og det er spild af penge? Det vil jeg gerne have et svar pa efterfalgende.

Og sa har vi faktisk netop ikke afsat penge til lysende banke. Jeg ved ikke, hvor Rasmus Jarlov
har laest om det i budget 2013.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det. Sa gar vi over til naste runde.

Flemming Steen Munch (V): Jeg vil tilslutte mig bemarkningerne om, at det var en fin tale. Den
var ogsa meget rgd; man kunne neesten naere suset fra de rgde faner, da de strgg op mod taget.

Beklageligvis drejede talen sig mest om de mange svage sjele. Det var et kompas, der var rettet
imod nyderne af ydelser, og jeg synes, der var meget lidt i talen om dem, der skal levere ydelserne for
at finansiere, at andre kan nyde.

Jeg vil godt tilbage til de 210 mio. kr. Ordfgreren naevner, at det ville vaere usympatisk at skaere
disse penge vaek. Ordfgreren glemmer tilsyneladende, at Kgbenhavn bruger 210 mio. kr. mere om aret,
end vi er pligtige til at bruge. Hvis man skal forholde sig til, at det skal vaere usympatisk, sa er alle de
socialdemokratiske kommuner, der karer pa gennemsnitsordningerne, altsa usympatiske kommuner.
Jeg vil bare godt vide af ordfareren, hvad vi far for de 210 mio. kr. om aret.
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Jakob Naesager (C): | Kgbenhavn har vi en malsatning om, at vi vil fremme cyklismen, og en
ambition om at vaere verdens bedste cykelby. Sa er det, jeg godt kunne teenke mig at sperge budgetpar-
tierne, der afskaffer det nuverende og det kommende bycykelsystem: Hvis det fremmer cyklismen i
Kgbenhavn, hvorfor har man sa ikke afskaffet bycyklerne for lenge siden? Eller sagt pa en anden ma-
de: Hvordan fremmer afskaffelsen af bycyklerne cyklismen i Kgbenhavn? Og har Socialdemokraterne
stadig vaek malsatningen om, at vi skal vaere verdens bedste cykelby?

Rasmus Jarlov (C): Jeg vil godt sparge igen til det her med konferencen for fri hash. Jeg synes
ikke, jeg fik svar pa det far, nemlig fra overborgmesteren. Jeg fik en masse begrundelser for, hvorfor
fri hash er godt. Men det, jeg sperger til, er, hvorfor skatteyderne skal betale for, at man overbeviser
den socialdemokratiske justitsminister om at &ndre loven. Altsa hvorfor skatteyderne skal betale for et
partsindleeg i den her debat.

Far vi andre ogsa lov til at bruge penge fra kommunekassen til at holde en konference imod fri
hash, eller far vi lov til at holde en konference om, hvordan vi laver et beslutningsforslag til, hvordan
man senker skatten i Danmark? Fordi vi har jo igennem lang tid appelleret til Folketinget om at seenke
skatten, og vi har ikke faet lov til det, det er ikke sket. S& ma vi holde sadan en konference.

Jeg synes, det er noget underligt noget; jeg vil godt hgre, hvad begrundelsen er for, at skatteyder-
ne skal betale for de her partsindlaeg i en politisk debat. Det er propagandavirksomhed, og jeg synes
selv, Socialdemokraterne burde betale for det af sin egen partikasse.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til ordfareren for at besvare, veersgo.

Ikram Sarwar (A): Jeg vil starte med Flemming Steen Munch fra Venstre, som spgrger, om man
ikke bruger 210 mio. kr. for meget. Der vil jeg sige til ordfareren for Venstre, at i Kagbenhavn ligger
overledigheden 2 procentpoint hgjere end landsgennemsnittet. Vi ligger pa 8,6 pct., hvorimod lands-
gennemsnittet er 6,6. Til trods for, at vi ligger over den ramme, som man skal opfylde fra lovgivnin-
gens side, sa er vi langt fra at fa alle de langtidsledige og de mennesker, der bor i Kgbenhavn, som er
langt vaek fra arbejdsmarkedet, inden for pa arbejdsmarkedet eller give dem et arbejde.

Derfor mener jeg absolut ikke, at der er rad til, at man kan hente 210 mio. kr. pa beskaftigelses-
indsatsen pr. ar. Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti vil jo gerne have, at man henter 210 mio.
kr. allerede fra 1. januar 2013. Det er det, jeg mener er usympatisk og faktisk usympatisk over for de
her ledige, som har behov for et arbejde, og som skal have hjelp til at komme tilbage pa arbejdsmar-
kedet.

Til Jakob Naesager fra De Konservative: Vi har fortsat ambition om at veere verdens bedste cykel-
by, ingen tvivl om det. Men hvis ret skal veere ret, sa skal vi forholde os til, at bycykelsystemet ikke
bliver brugt af den almindelige kabenhavner. Det bliver brugt af folk, der kommer ude fra Kgbenhavn.
Men jeg kan hermed sige til Jakob Neesager og andre, at vi vil selvfglgelig prioritere bycykelsystemet
hgjt ogsa i fremtiden, der kommer ogsa fremtidige budgetter. Der er allerede et budgetforlig om cirka
et ar igen, sa det er i hvert fald en ambition, vi gerne vil leve op til.

Rasmus Jarlov fra De Konservative bliver ved med at kare rundt i den her hashkonference og
sparger, hvorfor Konservative og andre ikke far lov til at holde en lignende konference om andre store
spgrgsmal. Jamen det handler jo om at samle et flertal, Rasmus Jarlov. Hvis Rasmus Jarlov kan samle
et flertal her pa Radhuset i forhold til en meget, meget vigtig problemstilling, som kabenhavnerne skal
have fundet en lgsning pa, jamen s er det op til Rasmus Jarlov og flere at samle et flertal, sa kan man
jo netop finde de her penge.

Med hensyn til fri hash er det forkert. Vi vil ikke have fri hash. Vi vil have en forsggsordning,
som giver os lov til at selge hash, altsa legalisering af hash. Jeg kan fortzlle Rasmus Jarlov, at som
praktiserende leege til daglig i Kebenhavn ser jeg desvarre ogsa unge, som er skrgbelige, som er ude i
misbrug med hash. Men pa den anden side ser vi faktisk ogsa de her bander, indvandrerbander, rocke-
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re, som tjener over 1 mia. kr. arligt pa det her, som faktisk medfarer kriminalitet, skyderi i vores gader.
Sa vi er ngdt til at se pa problemstillingen fra flere sider.

Jeg vil fortsatte med at keempe for, at vi far lov til at lave den her forsggsordning i Kgbenhavn.
Det kan godt vare, at vores nuvarende justitsminister maske ikke er gearet til det her, men det er et
spgrgsmal om tid, og jeg haber virkelig, at vi far lov, sa vi kan knakke gkonomien hos rockerne og
indvandrerbanderne.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi gar videre, og det bliver nok sidste runde. Det er de to
sidste spgrgere. Det er Jakob Nasager og Rasmus Jarlov, og det bliver Jakob Neesager som den farste.

Jakob Nasager (C): Jeg synes ikke, ordfgreren svarer pa, om afskaffelse af bycykelsystemet
fremmer cyklismen i Kgbenhavn, men det haber jeg at fa svar pa her i anden runde.

Derudover kunne jeg godt tenke mig at hgre, om Socialdemokraterne synes, at Kgbenhavns
Kommune er en troveerdig aftalepart, nu nar vi har et udbud sammen med DSB og Frederiksherg
Kommune om bycykler, og sa lgber vi fra vores del af aftalen.

Sa kunne jeg godt teenke mig som det tredje at spgrge, hvad man har gjort for at lave kommerciel-
le bycykler, sa det er reklamefinansieret.

Rasmus Jarlov (C): Jeg far at vide af Ikram Sarwar, at det handler om at skaffe et flertal, sa nar
man har et flertal pa Radhuset, sa er det helt i orden, at man bruger af kommunekassen til at lave parts-
indleeg i en politisk debat med henblik pa at fa Folketingets flertal til at indtage en anden holdning.

Sa hvis vi havde haft et borgerligt flertal her pa Radhuset, sa havde det veret helt i orden, hvis vi
havde taget skatteydernes penge og holdt konferencer om, hvordan vi kan senke skatten i Kgbenhavn
eller fa mere fokus pa resultater i folkeskolen.

Er det virkelig Socialdemokraternes demokratiopfattelse, at bare man har et flertal, s kan man
tillade sig at bruge af skatteydernes penge til at lave propagandavirksomhed og partsindlaeg i en poli-
tisk debat med henblik pa at fa Folketinget til at &endre flertal? Synes man virkelig, at det er demokra-
tisk?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Birthe Skaarup nar lige at komme med i denne her sparge-
runde, veersgo.

Birthe Skaarup (O): Nu haber jeg s, at man pa den konference, der skal holdes, ogsa kommer
ind pa de skadelige virkninger, som hash har, bl.a. pa indlzring og pa de unges hjerner.

Hvorfor jeg bad om ordet igen, var, fordi jeg ville se, om tredje gang var lykkens gang, da jeg
spurgte, om den politiske ordfgrer ved, om Sglund skal rives ned, om man har planer om det. Vi har
kun her i Borgerrepresentationen bestemt, at den moderniseringsplan skal fares ud i livet. Mon ordfg-
reren vil svare mig pa spgrgsmalet nu?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til Ikram Sarwar for at svare.

Ikram Sarwar (A): Lad mig starte med Rasmus Jarlov fra De Konservative. Det er rigtigt, man
skal altid samle et flertal, hvis man skal have noget igennem, men ikke pa udemokratisk vis og ikke pa
et grundlag, som man juridisk kan komme i modvind pa. Det skal selvfglgelig vaere noget, som ved-
kommer kgbenhavnerne, og det gar det her. Det er en keempeudfordring for vores by, hvordan vi far
lgst kriminaliteten, hvordan vi far gget trygheden, hvordan vi far reduceret tilgengeligheden for, at
selv bgrn kan ga ned pa det nermeste gadehjgrne og kebe hash af banderne. Det skal vi have gjort no-
get ved. Det vedkommer kgbenhavnerne, det vedkommer vores ungdom, og derfor er det vigtigt, at vi
finder en lgsning for vores by. Derfor er det helt legalt, at man bruger 100.000 kr. for at finde ud af,
hvordan man kan lgse det problem.
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Det vil jeg ogsa svare Birthe Skaarup fra Dansk Folkeparti. Alle ved, at hash er skadeligt, men
som jeg netop har refereret, er der flere forskellige aspekter i den her debat, og vi er ngdsaget til at
kigge pa, hvordan vi far lgst de her ting. Jeg tror ogsa gerne pa, at hvis man far legaliseret hash, sa kan
barn og unge under 18 ar standses i forhold til, at de keber hash. I dag er der jo stor tilgeengelighed.
Selv bgrn ned til 11-12 ar kan ga ned til den lokale hashhandler og kgbe. Jeg tror ikke pa, at rocker- el-
ler indvandrerbandens medlem star der og vejleder den 12-arige i, at det her er skadeligt. Allerede i
dag er det tilgeengeligt, sa derfor skal vi have begraenset de her ting.

Jeg tror, at ved at legalisere det her kan vi komme misbruget til livs, og vi kan hjelpe mange af de
unge, som kan risikere at fa et misbrug ...

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak til ordfareren ... undskyld, ordfareren var ikke feer-
dig.

Ikram Sarwar (A): Med hensyn til Sglund er det rigtig, rigtig vigtigt, at vores aldre, som pa et
tidspunkt kommer til at bo pa plejehjemmene, bor under ordnede forhold, ikke kun isoleret set for vo-
res &ldre, men ogsa for plejepersonalet. Der skal vaere optimale forhold af hensyn til, at man giver den
rigtige omsorg.

Det er rigtigt, at de to modeller, vi sa pa Selund, kraever, at Sglund i hvert fald bliver revet ned i
stor stil. Jeg kender ikke preecist procenttallet, vi ma spgrge sundhedsborgmesteren om, hvor meget
det er, men det er rigtigt, at der er meget af det eksisterende byggeri ved Sglund, der skal rives ned ...

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak til ordfareren ... er ordfgreren feerdig? O.k., men fortsaet
sa endelig.

Ikram Sarwar (A): Det er svar til Jakob Nesager fra De Konservative, som spgrger om bycyk-
lerne. Jamen som jeg har sagt tidligere, vil vi prioritere bycyklerne ogsa fremadrettet, og der kommer
et budget til. Det kan jo godt vaere, at De Konservative skal tage den mulighed naeste gang og sige, at i
stedet for skattelettelser er det bycyklerne, De Konservative vil have.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Nu kan jeg se, at ordfgreren er feerdig. Tak til Ikram Sarwar.
Vi gar videre i ordfgrerraekken. Den naste er Sisse Marie Welling fra SF, vaersgo.

Sisse Marie Welling (F): Kebenhavn kan med budgettet for 2013 gleede sig over byens rgdeste
budget i mange ar, et budget, hvor Enhedslisten er med, noget, vi i SF er rigtig glade for. SF, Enheds-
listen, Socialdemokratiet og De Radikale reprasenterer stgrstedelen af de kebenhavnske vealgere. Et
rgdt budget er derfor helt pa sin plads

Med dette budget sikrer vi, at hele Kgbenhavn lgftes i en krisetid, bgrnene, de arbejdslgse og de
udsatte. Men det er ikke kun et rgdt budget; det er ogsa et grent budget, og i SF er vi rigtig glade for,
at vi seetter handling bag ordene om at skabe et grannere og CO»-neutralt Kgbenhavn med en ambitigs
klimaplan, at vi har faet sat penge af til at starte arbejdet med at gare Amagerbrogade til stragggade til
glaede for beboere og butikker pA Amager. Og sa er vi rigtig glade for, at der er endnu mere cyklisme
med i pakken, at vi har faet lavet en cykelpakke pa 75 mio. kr.

De kabenhavnske barn er igen i ar i fokus, bade de sma i daginstitutionerne, de lidt sterre i folke-
skolerne og de unge i klubberne. Kgbenhavn er en dejlig by, og heldigvis har vi rigtig mange familier,
der har lyst til at bo i vores by. Men en befolkningsvakst og et stigende bgrnetal giver et pres pa kapa-
citeten. Derfor satter vi med det her budget penge af til skoler, daginstitutioner og klubber, sa vi kan
sikre, at der fortsat er hgj kvalitet i vores tilbud.

Vi har haft fokus pa at prioritere daginstitutionerne med de midler, vi fik fra regeringen og En-
hedslisten, pa paedagogisk kvalitet, fagligt laft, ggede normeringer og sociale normeringer til gleede for
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de bern, som overses i institutionerne, og som har brug for ekstra opmarksomhed fra de ekstra pada-
goger, der nu vil komme ud.

De kgbenhavnske folkeskoler skal veere endnu bedre til at undervise vores bgrn. SF's mal er, at
flere veelger folkeskolen frem for de private tilbud. Hvis det skal lykkes, skal det faglige niveau haves.
Derfor har vi igen i ar med dette budget faet afsat penge til flere timer i folkeskolen.

Og sa til de lidt eldre bgrn. Klubberne har i mange ar veeret et overset omrade, nar der skulle de-
les penge ud. Derfor har vi i ar fokuseret pa at lgfte klubberne gkonomisk, samtidig med vi fjerner
kontingentet til klubberne, sa vi gerne i arene frem skulle se, at endnu flere af vores unge bruger vores
klubber.

Nar man ser ned i vuggen til et nyfedt barn, kan man i dag se, om han eller hun vil blive udsat.
Det vil vi i SF gare op med. Alle bgrn skal have en chance her i livet. Derfor fortsatter vi forsgget
med socialradgiver i daginstitutionerne. Vi skal satte ind med radgivning og hjlp, fer det lille barn
bliver til et sagsnummer pa socialradgiverens skrivebord.

Og sa setter vi ind med skolemad, sa vi sikrer, at alle vores skoleelever er mette og klar til at
modtage laering. Det er vigtigt for os, at man er klar til at modtage lzring, si man kan bryde det socia-
le glasloft. Det har vi behov for, hvis vi skal have et mere lige Kabenhavn.

Men det er ikke kun bgrnene, der er udsat i Kgbenhavn, det er ogsa stofmisbrugerne. Alt for
mange dgr i dag af deres stofmisbrug, og det er en tragedie for dem, deres familie og deres venner. |
SF vil vi ikke blot lade sta til, hvad de borgerlige har gjort de 10 ar, de havde magten. Derfor er vi
lykkelige over, at det nu efter 10 ar er lykkedes at fa et fixerum i Kgbenhavn. Vi stillede selv forslaget
for over 10 ar siden her i Borgerreprasentationen. Der kom en ny regering, sa blev det ikke til noget.
Men vi er rigtig glade for, at vi med det her budget har sikret, at drift og etablering af et rum nr. 2 er
blevet besluttet. Jeg tror, der bliver rigtig stort behov for et rum nr. 2, hvis man gar ned og ser, hvor
mange mennesker der i dag allerede benytter det stofindtagelsesrum, som vi indviede i mandags.

Men kampen for at sikre stofmisbrugernes liv stopper ikke med denne her beslutning. Vi skal i de
naste ar veere farende i arbejdet for at udvikle nye metoder og tiltag, der kan sikre, at afhengighed af
et stof ikke farer til en alt for tidlig ded.

Den store befolkningstilveekst her i byen ma ikke betyde, at vi udvikler os til en by, hvor der kun
er plads til de rige. Derfor er vi i SF rigtig glade for, at vi i takt med, at byen vokser, ogsa far flere al-
mene boliger. Vi er sarligt glade for, at man med det her ars budget har faet plads til at bygge til de
unge. Vi er rigtig glade for, at man har afskaffet boligstoppet for almene ungdomsboliger, at vi med
aftalen har givet hinanden handslag pa at snakke med Folketinget om at @ndre lejeloven og snakket
med dem om at &ndre planloven, og at vi starter med et forsgg med prisnedsattelse til unge, der vil bo
i udsatte omrader. Det er en rigtig god start for at fa en bedre beboersammensztning i Kgbenhavn.

Men vi skal ogsa have et sundere Kgbenhavn. | SF var vi modstandere af afskaffelsen af efterlgn-
nen, men efter valget var der et andet flertal, og afskaffelsen er nu en realitet. I SF mener vi, at vi har
ansvaret for de mennesker, vi slider ned, og som ikke leengere kan komme pa efterlgn, nar kroppen ik-
ke vil mere. Derfor er vi i SF rigtig stolte over, at vi har faet forsgget med treening i arbejdstid med i
budgettet. Med forsgget skal vi som kommune sikre, at vi udvikler nye metoder til at sikre, at vores
medarbejdere ikke bliver nedslidt, og at de kan holde helt indtil pensionsalderen.

Og sa er vi ogsa med budgettet rigtig glade for, at vi har faet visionen om et rggfrit Kgbenhavn
igennem. Jeg har hgrt, at Sophie Lghde og Venstre mener, at det er socialistisk overformynderi. Men
hvordan kan hjalp og tilbud vaere overformynderiske? Vi tvinger ikke folk til at slukke cigaretten, vi
motiverer dem til det, og undersggelser viser, at langt de fleste rygere rent faktisk gnsker at droppe ci-
garetterne.

Pa kulturomradet er vi rigtig glade for, at en 7 ar gammel drgm er lykkedes for os. Artistuddan-
nelsen er i samarbejde med AFUK og Dansk Artist Forbund blevet til en realitet. Unge danske talenter
behaver snart ikke at skulle tage til udlandet for at blive uddannet og arbejde. Danmark har et stort nok
internationalt format til, nar de er faerdige, ogsa at kunne sikre arbejde til de nye artister, vi med ud-
dannelsen kan fa uddannet.
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Sa er vi rigtig glade for, at Sjellandsgade Bad er blevet genabnet. Vi er glade for det nye partner-
skab og den nye organisering. Det har varet et stort gnske hos vores lokale SF'ere pa Ngrrebro at fa
Sjellandsgade genabnet. Jeg tror ogsa, der var nogle af os, da vi stemte lukningen igennem, der havde
lidt problemer, da vi kom hjem pa hjemmefronten med at forsvare beslutningen. Med et sterkt frivil-
ligt engagement blandt de lokale ngrrebroere kan vi nu med stor forngjelse se en ny og forbedret bade-
anstalt abne.

| forhold til det, der star i budgettet om idretsfaciliteter, sa er det vigtigt for os i SF at understre-
ge, at vi med dette budget ikke tilsideseetter den tidligere BR-beslutning om, at der som udgangspunkt
altid skal bygges idreetshaller, nar skoler bygges og udbygges, hvor det giver mening.

Og sa til SF's hjertebarn, det grenne. Klimaforandringerne er en realitet, og vi skal sette ind i ti-
de. Det ger vi med budgetaftalens fokus pa grent energiforbrug, gran mobilitet og skybrud for bare at
navne nogle af de mange tiltag i klimaplanen.

Sa er vi rigtig glade for, at vi ogsa i fremtiden kan fa et rent Kgbenhavn. Med bevillingen til ren-
holdelse i Kgbenhavn sikrer vi, at vi ogsa i fremtiden kan have rene og pane gader og straeder i byen.
Det er vi rigtig glade for.

Sa er vi rigtig glade for Amagerbrogade. Det er fantastisk for livet og forretningslivet pa Ama-
gerbrogade, at vi kan se frem til en fredeliggarelse af gaden, nar etape 1 af projektet med at lave strag-
gade skydes i gang. Vi gleeder os rigtig meget til samarbejdet med de lokale om, hvordan selve projek-
tet skal se ud.

Sa til cyklerne. Det er nok ikke nogen hemmelighed, at SF er lidt smatosset med de der cykler.
Cyklerne skal vaere kegbenhavnernes foretrukne transportmiddel, og derfor har vi med en cykelpakke
pa 75 mio. sat alle sejl til for at gare det endnu bedre at veere cyklist i byen.

Men der er jo ogsa et smertensbarn i Kgbenhavn, og det er den hgje ledighed, som krisen farer
med sig. Beskeftigelsesindsatsen er vigtig, og i en sver tid, hvor rigtig mange kebenhavnere rammes
af arbejdslgshed eller falder ud af dagpengesystemet, er det rigtig vigtigt, at vi setter ekstra ind som
kommune. Med budgettet gar vi op med piskmetoderne og velger i stedet at skride tidligt ind og hjel-
pe og understette de allerdarligst stillede medborgere, der er i fare for at blive sanktioneret. Det er en
bunden opgave at hjalpe de langtidsledige, der star til at falde ud pa grund af dagpengestramningerne.
Vi skal have intensive kontaktforlgb, muligheder for opkvalificering og brancheskift, og det sker bl.a.
via jobrotation og AMU-kurser.

Praktikpladserne er en forudsatning for, at vi ogsa har uddannet arbejdskraft i fremtiden. Vi er
rigtig glade for, at vi med det her ars budget er godt pa vej mod en praktikpladsgaranti for Kgbenhavn.
Vi opretter hele 850 nye praktikpladser i 2013, og det gar vi i samarbejde med virksomheder og bran-
cheorganisationer.

Vi er i SF rigtig glade for det her budget. Det er et flot rgdt og grgnt budget, og vi er stolte over,
at det er et kebenhavnerbudget, der peger fremad og tager de udfordringer op, som vi star med i frem-
tiden.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det. Sa gar vi i gang med en spgrgerunde til ordfare-
ren, og den forste er Rasmus Jarlov, vaersgo.

Rasmus Jarlov (C): Tak for en fin tale og tillykke med sejren pa en lang raeekke omrader. Man ma
sige, at budgettet rykker meget langt til venstre i ar, og det er selvfalgelig bl.a. SF's fortjeneste.

Ordfareren brugte en del tid pa at tale om narkomaner i starten af sin tale. Jeg kunne derfor godt
teenke mig at sparge, hvorfor budgetpartierne ikke har taget det konservative forslag om en behand-
lingsgaranti til narkomanerne med i aftalen. Vi havde foreslaet, at man brugte 5 mio. kr. om aret pa at
sikre, at narkomaner kunne komme i behandling med det samme, i stedet for at de som i dag skal ga
op til 14 dage og vente pa et behandlingstilbud.

14 dage er fuldsteendig uoverskueligt for narkomaner, som lever fra dag til dag eller maske endda
fra time til time. De kan ikke overskue at blive bedt om at komme igen om 14 dage. Hvis de endelig
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har faet taget sig sammen til at henvende sig med henblik pa at fa en afveenning, mener vi, at de skulle
kunne komme til med det samme. Hvorfor har man ikke taget det med?

Jakob Nasager (C): Kan SF's ordfarer bekrafte, at der ikke er sat en eneste krone ekstra af til
renholdelse af Kgbenhavn i forhold til 2012, at der alene er tale om en viderefarelse af en bevilling,
som udlgber ved arets udgang. Det var det ene spargsmal.

Det andet spargsmal er, at der star i budgetaftalen, at der skal veere supercykelstier pa Amager-
brogade. Kan SF bekrafte, at SF vil holde de gvrige budgetaftalepartier fast pa, at der skal veere en su-
percykelsti pA Amagerbrogade, og hvad vil det betyde, nar der skal vare en cykelsti pA minimum 3 m i
hver side af vejbanen?

Karin Storgaard (O): Jeg vil sparge SF's ordfgrer vedrgrende Amagerbrogade. Der er afsat 40
mio. til Amagerbrogade. Ligger der en plan for, hvad der skal ske derude, og har man et budget for
det?

Samtidig vil jeg sperge, hvad man vil gare for at bevare parkeringspladserne i rimelig neerhed af
strgggaden, og for, at handelen bliver bevaret i straggaden og ikke bliver flyttet ud i butikscentret.

Det andet spargsmal, jeg har, er vedragrende 33 mio., der er sat af til genopretning af trafiksignaler
i Kagbenhavn. Det er jo en ganske god ide, men der er bare det ved det, at de 33 mio., sddan som jeg
forstar det, er taget fra genopretningen pa vejomradet. Hvad sa, mangler vi ikke 33 mio. der?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Ordfgreren for at svare, veersgo.

Sisse Marie Welling (F): Tak. Jeg skal preve at na at svare pa det hele: ellers ma I stille spargs-
malene igen.

| forhold til behandlingsgaranti for stofbrugere, som Rasmus Jarlov sparger til, er det sadan, at i
planen om fixerum kommer der ogsa til at veere andre funktioner, der skal tilknyttes et fixerum. Jeg
synes ikke, man skal have en behandlingsgaranti, sadan sa man kan komme ud pa behandlingsstedet
med det samme. Men jeg synes, at vi i stedet for skal arbejde pa, at vi kan tiloyde afrusning med det
samme, for det er sadan, at alle stofmisbrugere skal igennem en afrusning, inden de gér i gang med en
behandling, og det er der, hvor vi skal sette ind med det samme.

Men det er med i forhold til stofindtagelsesrum nr. 2 og den beslutning, der er blevet taget i for-
hold til fixerum, at man skal kigge pa ogsa at fa afrusningen med. Der vil man ogsa fa tiden til i den
afrusningsfase at finde ud af, hvilke tiloud der passer den her borger bedst, sa man har tiden til, at de
kommer af sted.

Sa blev der spurgt til renhold. Det er rigtigt, at der ikke er sat ekstra penge af til renhold, men hvis
de penge ikke var fundet, sa ville der mangle 30 mio. pa renhold, og det ville betyde, at man ville have
haft langt mere skrald i gaderne. Sa vi er glade for, at vi kan fortsette med at have en ren by. Hvis man
vil have en renere by, s ma man jo stille de forslag igen, men der er jo begraensede midler.

Sa bliver der spurgt til supercykelstier pa Amagerbrogade. Nu er det sadan, at hele Amagerbroga-
des farste etape jo ikke er et faerdigtegnet projekt, som det var med Ngrrebrogade. Der kommer man til
at have borgerinddragelse og inddragelse af de butiksejere, der er der, i selve udformningen af det. Jeg
er sikker pa, at man sagtens kan lave strgggade, og at man kan lave supercykelstier eller bredere cy-
kelstier, samtidig med at der er plads til en eller anden form for gennemkarsel i gaden.

Sa bliver der spurgt til, hvad med bilerne og butikshandelen. Altsa jeg er ikke enig i premissen
om, at det kun er folk i biler, der handler de steder. Jeg tror faktisk, at hvis man kigger pa sadan et sted
som Ngrrebrogade, sa vil man ogsa se, at der faktisk er butikker, der har faet langt mere liv ved, at folk
stopper op pa deres cykel og handler. Men det kan godt veere, at de hos de borgerlige tror, at hvis man
har en cykel, sd har man ikke tenkt sig at bruge penge i butikkerne i Kgbenhavn. Det synes jeg da er
lidt &ergerligt.

Det tror jeg var svaret til alle: ellers ma | stille spgrgsmalene igen.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Ja tak, sa gar vi videre, og der er to nye spgrgere, og det er
Jakob Nasager og Birthe Skaarup.

Jakob Nasager (C): Jeg synes ikke, jeg fik noget svar pa mit spgrgsmal, og det er egentlig gan-
ske enkelt: | budgetaftaleteksten star der, at der skal veere supercykelstier pA Amagerbrogade. Vil SF
holde budgetaftaleparterne fast pa, at der skal vere supercykelsti pA Amagerbrogade? Ja eller nej?

Birthe Skaarup (O): Jeg bemarkede, at Sisse Marie Welling sagde noget om, at der skulle vaere
gennemkarsel i en eller anden form. Det er jo sadan, at pa det smalleste sted af Amagerbrogade, fra
Holmbladsgade og ud til cirka Hveensvej eller Amager Bio, er gaden kun 18 m bred. Hvis der skal
vaere supercykelstier, og de er 3 m brede, og der skal vere fortove, hvad skal der sa vere til bilerne?
Har man planer om at lave Amagerbrogade ensrettet? Kan jeg fa et svar pa det i dag?

Karin Storgaard (O): Jeg mangler et svar vedrgrende de 33 mio. til genopretning af trafiksigna-
ler. De bliver jo taget fra genopretningspakken pa vejomradet, og hvad sa, mangler vi ikke 33 mio.?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa gar vi til svarrunden.

Sisse Marie Welling (F): Jeg tror, at I i forhold til Amagerbrogade ma kunne forsta, at nar der
ikke ligger en ferdig plan, sa kan jeg selvfalgelig ikke fortelle jer, hvordan den ferdige plan kommer
til at se ud, fordi den skal laves i samarbejde med beboere og butiksejere og folk ude pa Amager. Sa
der ligger ikke nogen feerdig kereplan nu her for, hvordan det kommer til at se ud. Der er ikke nogen
arkitekter, der har tegnet det feerdigt endnu. Der er selvfalgelig en masse ideer i teknik- og miljgfor-
valtningen til, hvordan det kan se ud, men jeg er sikker pa, at man nok skal finde lgsninger, sadan sa
alting kan vaere der.

Til Jakob Naesager: Jeg synes, jeg gav dig et meget klart svar, sa det gider jeg ikke gentage.

Ja, det tror jeg var svar ... nej, genopretningen, sorry. Jo, selvfglgelig har vi nogle udfordringer i
forhold til genopretning af veje, lige savel som vi har udfordringer i forhold til vedligeholdelse af byg-
ningsmasse. Jeg er ikke enig i, at pengene er blevet taget fra vedligeholdelse af veje, men vi har valgt i
det her budget at bruge penge pa trafiksignaler, som ogsa er en del af klimaplanen, og som giver gode
klimagevinster. Det synes jeg var det rigtige at gere, og det har de andre parter ogsa gjort i budgettet.

Karin Storgaard (O): Ja, men de 33 mio. skulle jo bruges fra den samlede genopretningspakke,
det star i et svar fra borgmester Ayfer Baykal, sa jeg kan ikke se andet end, at de 33 mio. bliver taget
der, jeg kan ikke se, der er ekstra tilfart 33 mio.

Sisse Marie Welling (F): Nu er det sadan, at nar man gar til budgetforhandlinger, sa er det ikke
noget, der ligger fast, hvad pengene skal bruges til, sa der er ikke noget med at tage noget andre steder.
Der er lagt en pakke op i forhold til vejvedligeholdelse, hvad der var behov for der, lige sa vel som der
har veeret lagt mange andre pakker op, og man har sa valgt, at det bliver trafiklysene, som man fokuse-
rer pa denne her gang.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa siger vi tak til ordfgreren og gar videre i ordfarerraekke-
falgen. Den naste er borgmester Mikkel Warming fra Enhedslisten, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: @get lighed, flere jobs. Det var de temaer, Enhedslisten tog med
ind i arets budgetforhandlinger.

@get lighed, fordi vores by ikke bare indeholder de kreative, de ressourcestaerke, de vellannede,
men ogsa indeholder en stadig sterre gruppe af mennesker, der lever i fattigdom, hvor betalingen af
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naste maneds husleje giver mavepine, hvor tandleegebesgg er noget, man ikke altid har rad til, hvor
arbejdslgshed ikke bare er en statistik og en gkonomisk teori om, at bare ydelserne bliver sma nok, sa
kommer folk i arbejde, den virkelighed, der gar, at man ikke ved, om man har rad til at blive boende i
sit hjem efter 1. januar.

Uligheden, forskellen mellem grupperne i Kgbenhavn, vokser. Forskellen mellem de liv, der le-
ves i andels- og ejerboligerne, de liv, der leves i de udsatte almene boligomrader, bliver starre, og
uligheden er den starste trussel mod byens sammenhangskraft og byens liv. Derfor er det ikke udtryk
for overskud at bekaempe ulighed og fattigdom. Det er en ngdvendighed, hvis vores by skal haenge
sammen.

Derfor er vi glade for en budgetaftale, der bekaemper uligheden, som betyder, at de fattigste ka-
benhavnere far et lgft, at der igangsettes en massiv opsggende indsats og radgivning for at forhindre
udseettelse af boliger. For at miste sit hjem betyder, at risikoen for yderligere social nedtur er meget
stor.

Indsatsen over for kgbenhavnere, der er psykisk syge, far et lgft. Og det anerkendes for farste
gang, at nar antallet af kebenhavnere stiger, sa stiger antallet af mennesker med psykiske lidelser ogsa.
Det er et gennembrud, vi leegger meget veegt pa.

Kgbenhavn veelger at ga imod den trend, den nyliberale ortodoksi, der harger det her land i de her
ar, og vi ger det lidt lettere for kebenhavnere, der er pa spanden, at fa tildelt sociale tilskud. Folk bli-
ver nemlig ikke mere raske, folk bliver ikke bedre, folk far ikke bedre teender af at blive slaet i hove-
det. De far det som regel bare darligere og kommer leengere vaek fra alting.

| budgetaftalen bliver ungdomsklubber og daginstitutioner prioriteret, hvor de institutioner og
klubber, der har mange udsatte bgrn og unge, far et lgft, ligesom flere fattige barn far gratis mad i de
kabenhavnske skoler. Det betyder, at nogle af de barn, der ellers ville veere i risiko for at fa sociale
problemer senere i deres liv, far bedre stgtte i deres hverdag og dermed bedre chancer i deres fremtid.
Vi er i Enhedslisten serlig glade for, at som i en af de fa kommuner er de midler, der er blevet sat af i
finansloven til daginstitutionerne, faktisk ogsa gaet direkte til daginstitutionerne.

Hvis uligheden skal bekempes, skal boligerne ogsa veere billigere. Der kommer til at blive bygget
mange flere almene boliger, ogsa til unge. Byggestoppet for almene ungdomsboliger bliver ophavet,
der afsattes midler til alment kollegium. De studerendes kamp gennem en arrekke er lykkedes, og det,
det har vist, er, at politik, politiske kampe, bevagelser kan pavirke og @&ndre verden. Det er verd at
huske for alle bade i denne sal og ikke mindst uden for denne sal i arene fremover.

Vores anden overskrift var flere jobs, fordi vores land er i krise, fordi mennesker er uden arbejde,
alt for mange kgbenhavnere, mange flere end landsgennemsnittet, er arbejdslgse. Vi kommer til i de
kommende ar at renovere og udbygge f.eks. skoler, herberger, kvindecentre, det skaber arbejde. Der
skabes bedre muligheder for sma kreative erhverv til at udvikle sig, f.eks. kreativ digital ivaerksetter,
som der gares en serlig indsats for at sikre bedre rammebetingelser. Det skaber arbejdspladser.

Byens rum udvikles. Pa Istedgade, hvor den ngdvendige trafiksanering og udvikling af gaden nu
kommer i gang igen, efter at nogle tidligere syntes, den skulle aflyses. P& Christianshavns Torv, hvor
et lidt nedslidt byrum far et tiltreengt laft. Det skaber ogsa arbejdspladser.

Budgetaftalen betyder en gget indsats for at skaffe flere langtidsledige i arbejde. Vi skaber et
gragnnere Kgbenhavn med massive klimainvesteringer, med udvidelser, forbedringer af cyklisternes
forhold, flere cykelstier, bedre forhold, fordi kabenhavnerne cykler, fordi de gerne skulle blive ved
med at cykle, og fordi flere og flere gerne skulle begynde at gare det.

Og sa tager byen ogsa sit ansvar over for dem, der maske er lidt anderledes, de, der er lidt uden
for det normale, alvorligt. Ungdomshuset far fortsat statte. Alternativ ungdomskultur er en del af byen.
Fellesskabet tager nu sit ansvar for, at der netop er plads til alle, ligesom vi i en helt anden boldgade
ger det, nar stofindtagelsesrum pa Vesterbro ikke bare er finansieret, ogsa aftalt, at vi til naeste ar fin-
der midler til et rum nr. 2 pa Vesterbro, sa vi er sikre pa, at der er den ngdvendige kapacitet og kan
sprede stofindtaget lidt — lidt.
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Og sa noget, som nogle borgerlige gar meget op i, nemlig at vi ogsa prioriterer et meget lille be-
lgb til at preve at udrydde nogle af de myter, der er omkring afkriminalisering af hash. Vi vil lave en
konference for at fa diskussionen tilbage pa sporet, for at prave at konkretisere, hvordan tingene kan
gares, hvordan man kunne lave en forsggsordning med afkriminalisering af hash i Kgbenhavn, fa has
pa de myter, der trives pa Christiansborg og Christiansborgs afleeggere her pa Radhuset i den konser-
vative gruppe, og preve at fortzlle lidt om, at nar meget store mangder af kabenhavnerne, af dansker-
ne bruger hash, at nar det omsatter for 2 mia. om aret, at de kriminelle bander pa den made tjener de
penge, som gar, at de kan suge unge mennesker op, sa var det maske en ide at prgve at tenke nyt, for
det, man har gjort indtil nu, er slaet fejl.

Rammerne omkring budgettet har veeret fastsat af regeringen, og de har vaeret meget snavre. For
at sige det pa underspillet jysk, sa tangerer det anlegsloft, der har veret lagt over kommunerne, det
sindssyge i en situation med hgj arbejdslgshed. Forhandlingerne har ikke vaeret nemme, prioriteringer-
ne har ogsa veeret der, men det er endt med klare solidariske lgsninger og det radeste budget i mange
ar.

Alternativet har udfoldet sig her i dag og udfolder sig i endringsforslagene, nemlig ufinansierede
skattelettelser i milliardklassen, hvor den made, man vil finansiere skattelettelser for over 1 mia. i de
kommende ar pa, er, at man slar ud med armene og siger, vi kan lige effektivisere for 200 mio., uden
at neevne et ord om hvordan, uden at sige, hvor er det sa, man vil fyre folk, hvad er det, man vil skeere
ned. Der star bare "Effektivisering 200 mio.".

"Udlicitering 200 mio." har man ogsa en post, der hedder i det borgerlige, jeg var lige ved at kal-
de det alternative, men det er dog for paent et ord. Man siger ikke noget om, hvad det er der skal udlici-
teres, man siger ikke noget om, hvordan man vil gare det, man siger ikke noget om, hvad det er for
nogle processer, man vil satte i gang. Der kan bare lige indkasseres 200 mio. fra ar 1 i 2013. Det er et
ret speendende signal til de ansatte, hvis der nu var flertal for det, og det er der gud ske lov og tak ikke,
der virkelig matte frygte for, hvad det er for en hverdag, for en arbejdsplads, de matte have, og dermed
ogsa, hvad det er for en hverdag, de borgere, som kommunen leverer service til hver eneste dag, de
mennesker, der er afhangige af, at denne her kommune fungerer, den usikkerhed, de bliver udsat for.
Men nu er der jo ikke flertal for det. VKO er placeret pa sidelinjen, og det er godt for Kgbenhavn.

Budgetaftalen viser, at krisen kan bekaempes ved at gge ligheden, ved at investere i jobs. Det er et
alternativ, den nyliberale politik med skattelettelser og forringelser i velfeerden, der hearger Europa,
som dominerer tankegangen pa Christiansborg alt for meget. Derfor er budgetforliget i virkeligheden
ogsa noget, man burde, specielt i den kommende maneds finanslovsforhandlinger, kigge meget ngje
efter i flertallet pa Christiansborg.

Traeerne vokser ikke ind i himlen, det er ikke alt, der er med i aftalen, det er ikke alt, der er blevet
lgst, der er mange udfordringer endnu. Men budgetaftalen er et klart skridt i den rigtige solidariske
retning, gget lighed, flere jobs. Kagbenhavn bliver flyttet i en mere solidarisk retning med vedtagelsen i
dag.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det, sd gar vi i gang med en spgrgerunde. Den farste
er Susanne Maller.

Susanne Magller (C): Jamen det var jo fantastisk med al den lighed, og borgerne skal stilles ens.
Sa undrer det mig faktisk, at man ikke har valgt at sege mere lighed i aldersdiskrimineringen, sadan sa
feerdigbehandlede patienter pa hospitalerne kan udskrives til dggnpladser pa lige fod, uanset om man
er over eller under 65 ar. Men det er dbenbart ikke faldet for, at man synes, man ogsa vil sgge lighed
dér.

Rasmus Jarlov (C): Jeg kan godt forstd, at Enhedslisten jubler. Der er ogsa meget at juble for.
Hvis man er socialist, og hvis man gerne vil have et mere rgdt Kgbenhavn, sa har man vundet denne
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her gang med det her budgetforlig, hvor Socialdemokraterne, Radikale og Liberal Alliance har valgt at
give indflydelse til Enhedslisten pa, hvordan byen skal indrettes.

Det er en milepzl for et mere socialistisk Kgbenhavn, og det kan man s glaede sig over, hvis man
er fra Enhedslisten, som er den helt store sejrherre denne her gang. Vi synes, det er tragisk, vi synes,
det er trist, at man fagrer en gkonomisk politik, som er taget lige ud af Enhedslistens bog, men vi aner-
kender selvfglgelig, nar vi er slaet, nar Socialdemokraterne har valgt side og valgt at lave sa rgdt et
forlig, som man har gjort denne her gang.

Det ma | gerne bruge pa Facebook, | der jubler over det ovre i venstre side af salen. Det er radt,
det er reevergdt det her. Det er meget trist for Kgbenhavn. Jeg synes personligt, det er en skandale,
men jeg anerkender, at det er rgd flgj, der har vundet.

Borgmester Mikkel Warming: Til Susanne Mgller kunne jeg jo starte med at sige, at man kan jo
ikke fa alting med, og som jeg ogsa sagde, har man veeret ngdt til at prioritere. Retningen er den rigti-
ge.

Nar det sa er sagt, sa er problemet med de ekstra 15 aflastningspladser, som jeg gar ud fra, at det
handler om, jo, at SUF ikke kan szlge 15 pladser til socialforvaltningen allerede i 2013, sadan som det
endringsforslag, der er kommet fra De Konservative og de andre borgerlige partier, ellers forudseetter.
Man vil kunne tilbyde pladserne fra 2014, og det vil sige, at forslaget sadan set er relevant til budgettet
for 2014. Jeg vil da opfordre De Konservative til at tage det med der, fordi selv hvis det blev vedtaget i
dag, ville det ikke kunne lade sig realisere.

Sa ud over, at man ikke kan fa alting med, heller ikke nar budgetter er godt, sa kan det forslag ik-
ke praktisk lade sig gare, og derfor synes jeg, Susanne Mgller skal tage det med nzste ar.

Jeg harte ikke spergsmalet fra Rasmus Jarlov, det ma jeg erkende, men jeg betragtede det ogsa
mest som en kommentar maske til de to neeste budgetforligspartier, nar de skal op, i virkeligheden i
forhold til det. Men jeg er enig i, at dette er det redeste budget i mange ar, fordi det er solidarisk, fordi
det skaber mere social balance, og fordi det viser, at man i en krisetid kan investere i flere jobs og ska-
be gget lighed.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa er der en ny sparger, der har tegnet sig ind for en kort
bemarkning, og det er Jakob Neesager med et spargsmal, vaersgo.

Jakob Naesager (C): Der star i budgetaftalen, at der skal vare supercykelstier pA Amagerbroga-
de. Det er skrevet ind i teksten. Vil Enhedslisten holde budgetpartierne fast pa, at der skal veere super-
cykelstier pa Amagerbrogade?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi giver ordet til ordfareren for at svare, veersgo.

Borgmester Mikkel Warming: Det, der star i budgetaftalen, er, at Amagerbrogade skal veere en
del af supercykelstinettet. Og det synes vi er noget af det, som vi vil diskutere med folk i den hgring,
der kommer nu. Fordi det, som Jakob Naesager udmarket ved, er, at Amagerbrogade jo er besluttet, og
nu setter vi gang i en farste etape, nu satter vi gang i en diskussion med folk pa Amager, med alle
mulige lokale aktgrer om, hvordan kan preecis skal indrette det. Vi synes, det er oplagt, at man sgrger
for, at cyklisternes forhold pa Amagerbrogade bliver bedre. Jakob Nesager burde da veere enig i, at
det treenger de ved gud til.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa siger vi tak til ordfgreren og gar videre i ordfarerraekken.
Den naste er borgmester Pia Allerslev, varsgo.

Borgmester Pia Allerslev: Det er ingen skam at blive veaek fra festen, hvis man ikke for alvor er
inviteret indenfor. Det var meget klart for os fra den farste melding og den farste tale, overborgmeste-
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ren kom med, at man ikke var velkommen i de her forhandlinger, hvis man ville give penge tilbage til
borgerne og penge tilbage til virksomhederne i form af skattelettelser og i form af fjernelse af deek-
ningsafgiften.

Det ville Venstre som bekendt gerne sammen med De Konservative og Dansk Folkeparti. Og jo,
vi har rad, vi har rad til at give kgbenhavnerne flere penge pa lommen. Vi har rad til at give virksom-
hederne nogle bedre gkonomiske vilkar, vi har rad til at lave den kickstart, som Kgbenhavn har brug
for, hvis vi gerne vil s&tte gang i vaeksten. Samtidig havde vi muligheden for at veere solidariske med
nogle af de kommuner, der er allerhardest treengt rundtomkring i landet.

Noget, som vi til gengeeld ikke har rad til, er bare at lade sta til pa renoveringsomradet. Vi synes,
det er rigtig eergerligt, at budgetpartierne ikke vil tage ansvar, ikke vil sgrge for, at vores bygninger ik-
ke leengere falder ned om grerne pa os, hvor vi gar og star. Det her budget er social omfordeling, man
tager fra yderne, man giver til nyderne. Og sa rummer det her budget sa utroligt mange tidsler, som
Venstre simpelt hen ikke kunne veere med til at stotte. Bare for at naevne et par stykker af dem: Ung-
domshuset, lukning af Amagerbrogade, kontingentfri klubber, Sjellandsgade Bad, og jeg kunne blive
ved.

Vi mangler at se lysten til at investere i fremtiden. Vi mangler at se fra budgetpartiernes side ly-
sten til at konkurrenceudsztte, lysten til at sette gang i veeksten og fokus pa at nedsette vores admini-
strationsomkostninger.

Det budget, som Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti har fremlagt, haenger sammen. Sam-
tidig reekker vi ud i fremtiden, vi forholder os til de mange nye kabenhavnere, der kommer hertil, og vi
forholder os faktisk ogsa til, at de mange nye k@benhavnere gerne vil have et aktivt, spaendende og va-
rieret kultur- og fritidsliv.

Og sa holder vi os ogsa under det anlaegsloft, som den nuvarende regering har lagt ned over
kommunerne, uforstaeligt nok.

I Venstre synes vi, det er rigtig &rgerligt, at vi ikke har kunnet overbevise det rade flertal og deres
nye venner fra Liberal Alliance om, at der kunne have varet lavet en meget bedre aftale, at der kunne
have veeret rad til det hele.

Det var det. Tak. Man behaver ikke at bruge alle 10 minutter, vel?

Overborgmesteren (Frank Jensen): O.k., godt, sa siger vi tak til ordfgreren, og sa gar vi i gang
med spgrgerunden. Den farste er Susan Hedlund.

Susan Hedlund (A): Vi sidder hvert ar i Beskaftigelses- og Integrationsudvalget og laver en be-
skaeftigelsesplan i samarbejde, og jeg blev da veeldig overrasket, da jeg sa VKO's udspil i forhold til
hele beskeeftigelsesdelen, da det i hvert fald ikke var noget af den del af det, jeg havde hert i forhold til
beskaftigelsesplanen.

Derfor vil jeg da gerne stille spgrgsmalet: Skal det forstas sadan, at man fra Venstres side ikke
leengere er interesseret i at lave denne her beskaftigelsesplan, da det jo gerne skulle vaere genkendeligt
det, der kommer ind i budgettet?

Sisse Marie Welling (F): Det er sadan, at Venstre og Dansk Folkeparti og De Konservative har
stillet nogle andringsforslag til det her budget, og et af @ndringsforslagene er, at man skal finde 200
mio. uspecificerede effektiviseringer i 2013.

Jeg vil meget gerne here Pia Allerslev, hvordan Venstre forestiller sig, at de effektiviseringer skal
findes. Skal de fordeles ligeligt mellem forvaltningerne, eller hvad har | gjort jer af tanker i forhold til
det?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Den sidste i denne runde er Signe Ferch, varsgo.
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Signe Feerch (9): Jeg vil gerne sparge borgmesteren i forhold til de 210 mio., man vil spare ar-
ligt pa beskaftigelsesindsatsen. Det bliver maske lidt teknisk, men det er jo aktiveringspenge, man
gerne vil spare. | de &ndringsforslag, de borgerlige har stillet til budgettet, er de opfart som service-
midler. Jeg vil gerne bede borgmesteren om at bekrafte, at det er en fejl, og at hvis de borgerliges
budgetforslag skal haenge sammen, skal der ud over de besparelser, som SF's ordfgrer na&vner, spares
yderligere 210 mio. arligt pa lenmidler, altsa servicemidler i kommunen.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver vi ordet til borgmester Pia Allerslev for at svare,
Veersgo.

Borgmester Pia Allerslev: Lad mig begynde med det sidste og det farste spargsmal. Jeg sidder
ikke i Beskaftigelses- og Integrationsudvalget, sa lige teknikken i, om det er det ene eller det andet,
kan jeg ikke svare pa her. Jeg regnede med, at det, vi skrev, var det rigtige.

Nar vi foreslar 210 mio. som en mulig besparelse, sa handler det om det notat, som man har faet
udleveret i Beskeftigelses- og Integrationsudvalget, der viser, at Kgbenhavns Kommune er 210 mio.
dyrere end alle andre kommuner. Jeg forstar simpelt hen ikke, at man bare sadan kan laene sig tilbage
og sige: Fint nok, vi laver en masse ting, som ikke er lovbestemte, vi laver nogle ting, som ikke ngd-
vendigvis skal gares for aktiveringsdelen.

Der vil jeg rigtig gerne have, at Kgbenhavns Kommune forholder sig til den gkonomiske virke-
lighed, og jeg vil rigtig gerne have, at vi vedrgrende de penge, som vi gar ud og bruger, maske kunne
skele lidt til, hvad man kan finde ud af at gare bedre og billigere i andre kommuner. Der er ikke nogen
grund til, at vi gar ud og bruger alle de her penge.

I forhold til at effektivisere og finde pengene pa det omrade, som Sisse Marie Welling sparger til,
sa er det jo for det farste en viderefarelse af den administrationsplan, som vi allerede er i gang med at
kigge pa, hvordan kan vi lave flere besparelser, hvordan kan vi sikre os, at der ikke sidder folk rundt-
omkring, som ikke laver lige pracis det, der giver mening i kommunen, som sidder og bruger tid pa
ting, dobbeltadministration, som sidder og er fordyrende led rundtomkring.

Det handler om at se pa sygefraveret, det handler om at se pa, hvordan vi i det hele taget organi-
serer os her i kommunen, sa vi sikrer os, at de penge, vi bruger, skatteborgernes penge, bliver brugt pa
den allerbedste made. Der er vi kommet et lille stykke ad vejen i forhold til administrationsplanen.
Men for os i Venstre er det vigtigt, at vi sender et signal om, at vi kan og skal blive ved med at finde
flere effektiviseringer, ogsa pa det her omrade.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa gar vi videre i spargerraekken. Den farste er Peter Thiele,
Versgo.

Peter Thiele (F): For det farste er det dejligt, at Venstre og de andre borgerlige partiers budget
klart viser, at det er ngdvendigt at finde flere penge, hvis man skal have skattelettelser. Det, der bare er
rigtig ergerligt, er, at de her nye penge virker meget som fugle pa taget.

Der ligger bl.a. en besparelse pa 50 mio. pa integrationsprojekter, der ikke fungerer. Jeg kunne
godt teenke mig at spagrge borgmesteren, hvordan det lige heenger sammen. Der ligger for i alt 9 mio.
kr. af integrationsprojekter i Beskeftigelses- og Integrationsudvalget, sa hvordan pokker skal man na
50 mio. kr. af integrationsprojekter, og hvordan er det, man lige skal vide, hvem det er der ikke funge-
rer?

Jesper Christensen (A): Nu kan man jo stille mange forslag, serlig maske med lidt mere i is i
maven, nar man ved, at de formentlig ikke bliver besluttet. Derfor vil jeg alligevel tillade mig at spar-
ge: Jeg gar ud fra, at de skattelettelser, man foreslar, gaelder fra 1. januar 2013. Der er jo ikke sa lang
tid til.
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Pa samme made ma man vel ogsa ga ud fra, at de 400 mio., som allerede skal hentes i 2013 med
gget udlicitering og hgjere effektiviseringsbidrag, det er jo sadan set lige om lidt, medmindre de skal
udskydes til senere. Sa man ma have gjort sig nogle tanker om, hvordan de penge skal findes mere
konkret. Hvad er det for udvalg, hvordan skal de penge fordeles ud pa udvalg, hvem er det af medar-
bejdere i Kgbenhavns Kommune, der ikke skal veere her pr. 1. januar? Og hvis opsigelsesvarslet er
leengere, gar jeg ud fra, at belgbet i virkeligheden er endnu stgrre end det, der star her. Sa det kunne
jeg godt teenke mig, at borgmesteren kunne blive lidt mere konkret pa.

Ikram Sarwar (A): Borgmester Pia Allerslev siger, at vi har rad, men sa vil jeg stille et meget
konkret spgrgsmal til borgmesteren: Hvorfor sa skaere 840 mio. kr. fra indsatsen for de ledige? Et me-
get konkret spargsmal; jeg forventer et konkret svar.

Borgmester Pia Allerslev: Jeg vil begynde med lkram Sarwar og sige, at jeg svarede pa det
spgrgsmal meget konkret far: Jeg ser ikke nogen grund til, at vi bruger flere penge i Kgbenhavns
Kommune pa noget, man kan lgse lige sa godt og 210 mio. kr. billigere i andre kommuner. Sa enkelt
er det svar.

Og ja, Jesper Christensen, vi gnsker, at skattelettelserne skal treede i kraft s hurtigt som muligt,
og det vil sige fra 1. januar, og vi gnsker, at de andre besparelser sa hurtigt som muligt skal implemen-
teres.

Jesper Christensen ved lige sa godt som jeg, at indimellem forskyder tingene sig en smule, nar
man skal have dem implementeret, men vi mener rent faktisk, der er si mange fugle pa taget her, som
ret hurtigt kunne flyttes ned og vare fugle i handen i stedet for, som kunne veere med til at sikre, at de
her penge kommer kabenhavnerne til gavn og sikrer, at der er penge til at lave serviceforbedringer ude
hos kabenhavnerne.

Her kunne man f.eks. ogsa tale om hele udliciteringsomradet, konkurrenceudsattelsesomradet,
hvor vi har gjort os nogle meget, meget gode erfaringer, som hele salen jo heldigvis har veret med til
at stette, i forhold til at lave konkurrenceudsattelse pa renggring. Alene pa det lille, begreensede omra-
de i kultur- og fritidsforvaltningen, lykkedes det os at spare 20 mio. kr. om aret, penge som gar direkte
ud til kebenhavnerne igen. Det synes jeg da er et eksempel, det er veerd at efterfglge i mange af de an-
dre store forvaltninger, som ogsa har nogle meget hgje udgifter til f.eks. rengering.

| forhold til integrationsprojekter sparger Peter Thiele, hvor det er vi vil finde de her penge. Nu er
det jo ikke sadan, at alle integrationsprojekter er placeret nede i beskeftigelses- og integrationsforvalt-
ningen og i Beskaftigelses- og Integrationsudvalget. Jeg er ret sikker pa, at hvis man sparger borgme-
ster Anne Vang, hvis man spgrger borgmester Mikkel Warming, hvis man sparger borgmester Pia Al-
lerslev, sa vil man ogsa dér kunne finde integrationsprojekter, hvor man med rette kan sperge sig selv:
Kunne vi gare det her mere malrettet, kunne vi ga ind og fjerne nogle af de her projekter, fordi de i
virkeligheden driver rovdrift pa de samme bgrn og unge, fordi de i virkeligheden er med til at skulle
rejse den samme medlemsskare for tre forskellige forvaltninger?

Vi har tidligere diskuteret det i denne her forsamling, jeg ved, man ofte diskuterer det i Beskaefti-
gelses- og Integrationsudvalget, og vi diskuterer det i hvert fald i Kultur & Fritid ogsa: Ger vi det her
godt nok? Kunne man ikke med rette ga ind og malrette den her indsats meget bedre og fa mere for
pengene?

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi gar videre i spargeraeekken. Den naste er Signe Faerch.

Signe Faerch (@): Jeg vil gerne takke borgmesteren for at svare pa spgrgsmalene om de 210 mio.

Nar borgmesteren henviser til det notat, vi har faet i Beskaftigelses- og Integrationsudvalget, sa
star det nemlig lysende klart, at der ma vaere en fejl i de @ndringsforslag, man har lavet, for der er tale
om servicemidler.
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Nar vi sa er oppe pa bade de 200 og 210, sa er vi altsa oppe pa over 400 mio., man naste ar vil
spare pa servicemidler, altsa lgnkroner i Kgbenhavns Kommune. Det er sadan rundt regnet 800 ars-
veerk eller 1.000 ansatte. Derfor vil jeg bare spgrge borgmesteren, om vi kunne komme lidt tettere pa,
hvad det er for nogle tusinde mennesker, der skal fyres. Altsa de store grupper i Kgbenhavns Kommu-
ne er jo lerere, det er paedagoger, det er SOSU'er i &ldreplejen. Hvor mange af dem skal fyres, kunne
jeg godt teenke mig at vide.

Eller er det sddan, at Venstre forestiller sig, at der sidder 1.000 iskolde hander og laver fuldstzen-
dig meningslast arbejde i Kgbenhavns Kommune, fordi sa vil jeg ogsa gerne hare det.

Lise Thorsen (A): Jeg kan forsta, at ideen med skattelettelser, som Venstre er sa stor en fortaler
for, er, at folk skal ud og bruge penge og dermed seette gang i en hel masse hjul. Men det gar de jo ik-
ke. Erfaringerne viser jo, at det gar de ikke. Farste gang vi fik nogle skattelettelser og ekstra penge,
gik de fleste penge til rejsebranchen. Det var selvfglgelig godt for den, at folk tog ud og rejse. De gv-
rige gange er de stort set overhovedet ikke blevet brugt til andet end at blive gemt i banken og maske
endda efterhanden nede i madrassen. Det er ikke mange dage siden, jeg hgrte en nationalgkonom net-
op sige, at der sker ingenting med de penge.

Hvad er det, vil jeg gerne vide, der far Venstres borgmester til at tro, at i Kgbenhavn ville det vee-
re anderledes, der ville borgerne styrte ud og bruge pengene lige med det samme?

Susan Hedlund (A): Jeg synes ikke rigtig, jeg fik svar pa mit spgrgsmal om beskeaftigelsespla-
nen for, sa det vil jeg gerne have lov til at stille én gang til.

Og sa vil jeg gerne sparge, om borgmester Pia Allerslev kan bekrefte, at der i Kgbenhavn findes
en overledighed, som ikke findes i andre kommuner, og som der skal investeres i, og at det maske kan
veere en forklaring pa, at der skal bruges flere penge.

Vi star sadan set i en situation i gjeblikket, hvor det virkelig er ngdvendigt, at der laves en massiv
indsats, fordi vi har store dele, der falder ud af et system og ikke har noget forsgrgelsesgrundlag.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa gar vi til borgmester Pia Allerslev for besvarelse, veersgo.

Borgmester Pia Allerslev: Jeg kan svare Signe Ferch relativt kort, fordi de ansatte, som Signe
Feerch taler om, kommer jeg ikke til at sidde og sette hverken navn eller omrade pa.

I Venstre har vi den holdning, at vi ikke skal have flere ansatte i kommunen, end der er brug for,
sa hvis der sidder nogle rundtomkring, hvor man i virkeligheden kunne optimere deres arbejdsindsats,
og det dermed ogsa matte betyde, at der var en stilling, der skulle nedlaegges, fordi man kan gare mere
ved at @&ndre i arbejdsgangene og hvad ved jeg, sa er det Venstres holdning, at borgerne simpelt hen
ikke skal betale for at have ansatte i kommunen, som ikke ngdvendigvis laver alt det, som de ville
kunne gare, hvis man lavede lean eller alt muligt andet, der skulle sikre, at vi arbejdede pa den mest
effektive og pa den bedste made.

| forhold til skattelettelser ... nej maske skal jeg lige fortseette med Susan Hedlund og fa lukket
den.

Jeg ved godt, at Kgbenhavns Kommune selvfalgelig har — eller ikke selvfalgelig, det burde ikke
vere selvfglgeligt, men desveerre har en overledighed i forhold til andre kommuner. Men det forklarer
simpelt hen ikke det tal, det forklarer ikke, at vi bruger sa mange flere penge, end man bruger i kom-
muner, vi i gvrigt kan sammenligne os med.

Sa jeg forstar ikke, at Socialdemokraterne har den her modstand mod, at man praver at kigge lidt
pa, hvordan vi kan bruge pengene bedst muligt, og at vi ved — og nu gar jeg videre til Lise Thorsens
spgrgsmal — forhabentlig ogsa, at hvis man havde stettet VKO-forslaget, havde saenket deekningsafgif-
ten, havde faet mere gang i hjulene ude hos virksomhederne, forhabentlig ogsa kunne have faet flere
mennesker i beskaftigelse den vej rundt. Tingene hanger jo sjovt nok sammen, hvis ikke man, som
man desvarre ger ofte i kommunen, setter ting op i kasser og ikke kan samarbejde.
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| forhold til skattelettelser er Venstre simpelt hen af den opfattelse, og det er nok en af de store,
store forskelle pa Socialdemokraterne og Venstre, at vi ikke vil opkreeve penge, som vi ikke har brug
for. Hos os har vi det faktisk meget fint med, at de penge, som folk ikke har lyst til at bruge, ligger i
borgerens bankboks, eller at de ligger pa borgerens bankkonto. De skal ikke ligge i overborgmesterens
eller i Borgerreprasentationens kommunekasse. De skal ud hos borgerne, og sa vil vi, og det er nok
igen forskellen pa Venstre og Socialdemokraterne, meget gerne lade borgerne selv vaelge, hvad de har
lyst til at bruge pengene pa. Vil de spare dem op, sa skal de gare det, vil de hyre en handvarker, sa vi
far flere i beskeftigelse for at fa ordnet noget pa deres hus, sa skal de gare det.

Men desveerre kan vi jo ikke engang i Kgbenhavns Kommune hyre de handvarkere, der gar rundt
og er arbejdslgse, fordi Socialdemokraternes egen regering har lagt et anlaegsloft ned over kommuner-
ne, sa vi ikke kan komme i gang med at renovere, sa vi ikke kan komme i gang med at ordne de tage
og vinduer, der er ved at falde ud over det hele. Sa vi har det dybest sadan, at borgerne skal have lov
til at bruge deres egne penge, og sa skal vi bruge de penge, vi kan og ma for regeringen, her.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa gar vi i spgrgerraekken. Den naste er Lars Berg Dueholm,
Versgo.

Lars Berg Dueholm (1): Jeg sidder og kigger pa VKO's forslag, og vi er jo fra Liberal Alliance
helt enige i skattelettelser, vi vil ogsa meget gerne have skattelettelser. Jeg kan ogsa love, at vi kom-
mer med kravet igen naste ar til budgetforhandlingerne. Sa ma vi se, hvor langt vi kommer naste ar.

Men nar man sidder og kigger pa VKO's forslag, sa optraeder der fra ar 2013 og frem en lettelse af
deekningsafgiften, men pa personskatten er vi forst ude i 2014, hvor der afsettes de ngdvendige midler
til en 0,3 pct.s lettelse. Sa er det ikke korrekt, at den eneste forskel mellem det budget, som et flertal
vedtager i dag, og VKO's budgetforslag, hvis vi taler skattemaessigt, i 2013 i virkeligheden er 100 mio.
til en deekningsafgiftslettelse? Den der med, at man vil redde kebenhavnerne fra at betale hundreder af
millioner eller milliarder ekstra i skat, er faktisk ikke rigtig. Det er 100 mio. i 2013, det drejer sig om.

Sisse Marie Welling (F): Det var godt at hgre fra borgmesteren, at det altsa er administrative ef-
fektiviseringer, | forestiller jer. Jeg vil sa gerne hare, hvordan de penge skal findes, fordi vi har jo alle-
rede gget besparelserne pa den nye administrationsplan, og jeg gar ud fra, at vi er enige om, at de be-
sparelser, | foreslar, er besparelser ud over det. Sa hvordan er | kommet op med belgbet pa 210 mio.
for 2013, som | gerne vil spare? Var det det, | manglede, da | skulle finansiere jeres skattelettelser, el-
ler hvordan har | sadan kvalificeret det bud?

Neil Stenbaek Bloem (F): Jeg tror, borgmester Pia Allerslev misforstod vores politiske ordfarers
sidste spgrgsmal, sa vi praver én gang til. Jeg star her med en oversigt over integrationsprojekter for
2011 for alle fem forvaltninger, der deltager i disse. Den samlede finansiering i 2011 var 9 mio., men
alligevel foreslar VKO, at man skal spare 50 mio. Hvordan hanger det sammen?

Borgmester Pia Allerslev: Jeg ma rette Lars Berg Dueholm og sige, at der er skattelettelser i
Venstres og Konservatives og Dansk Folkepartis budgetforslag. De er pa 0,2. Vi havde meget gerne
set, det var endnu hgjere, men som jeg haber, Lars Berg Dueholm ogsa ved, sa kan man jo ikke altid
fa, hvad man gerne vil have.

Jeg har noteret mig, at Lars Berg Dueholm og Liberal Alliance bade har stemt for et ungdomshus
og for en artistuddannelse, som jeg i hvert fald husker, at Lars Berg Dueholm personligt var meget,
meget modstander af. Sadan er det jo, nar man skal lave budgetforlig og andet godt; s ma man jo
hugge en hal og klippe en ta en gang imellem.

I forhold til administrationsplanen er det Venstres bud, at der er rigtig, rigtig mange penge at hen-
te, hvis man teenker klogere og bedre og anderledes. Vi har tidligere sagt med baggrund i de rapporter,
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der har ligget, at vi godt kan organisere den her kommune bedre, mere effektivt, og vi kan endda gere
det uden at &ndre styreformen og lave flertalsstyre, hvad overborgmesteren rigtig gerne vil.

Der er masser af snitfladeproblematikker, der er masser af beslutninger, vi kan treeffe politisk,
som ggar, at man ikke sidder og laver det samme arbejde i forskellige forvaltninger. Det kraever nogle
politiske beslutninger. De politiske beslutninger er Venstre i hgj grad klar til at tage, og vi haber, at der
er andre partier, der ogsa i fremtiden vil vaere med pa dem.

Nu ved jeg jo ikke, hvad det er for nogle papirer, Neil Bloem sidder med. Jeg er en anelse nearsy-
net, sa jeg kan simpelt hen ikke se sa langt. Men jeg ved, at i hvert fald alene pa kultur- og fritidsom-
radet bruger vi langt mere end 9 mio. om aret pa integrationsfremmende foranstaltninger. Sa kan det
godt veere, at de ikke hedder biointegrationsprojekter, men at de sa hedder Sommercamp i Tingbjerg,
eller de hedder Foreningsguide, eller at de hedder Foreningsguide Q, eller at de hedder noget andet.
Nu naevner jeg bare meget kort nogle rigtig gode projekter, som ikke er dem, jeg forestiller mig ikke
leverer det, de skal. Men der kunne jo veere nogle tilsvarende projekter rundtomkring, hvor man med
fordel kunne sla dem sammen.

Sa blot for at nevne nogle af de projekter, som jeg i hvert fald ved samlet set pa mit eget omrade
bruger langt mere end 9 mio. kr., og jeg haber, at der sidder andre rundtomkring, som kunne komme
op med andre gode eksempler pa integrationsfremmende projekter i de forskellige udvalg og i de for-
skellige forvaltninger rundtomkring i byen.

Jeg har et tal et eller andet sted inde i hovedet, der hedder, at det er omkring en halv milliard, vi
bruger alt i alt pa ting, som har med integrationen at gere pa den ene eller pa den anden made, og det
er dybest set de penge, vi synes, man skal kigge pa og bruge pa den allerallerbedste made.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det, sa tager vi de sidste, vi nar i denne omgang, for-
di vi er ved at have opbrugt tiden. Og det bliver Lars Aslan Rasmussen, Jesper Christensen og Signe
Faerch. De gvrige, der har indtegnet sig, nar desverre ikke at komme med i denne omgang.

Lars Aslan Rasmussen(A): Jeg var lige ved at citere Poul Nyrup og sige: Jeg hgrer forkerte tal.

Men jeg vil mere sparge Pia Allerslev, fordi nu hgrer vi om alle de, nu forstar jeg, det var sadan
en runde pa integrationsprojekter, der fungerede, men borgmester Pia Allerslev bliver ved med at
naevne, at der ma da veere nogle projekter, der ikke fungerer. Kan vi ikke fa dem pa bordet, altsa hvad
er det for nogle projekter, der ikke fungerer?

Sa siger borgmester Pia Allerslev, at der ogsa er mange andre forvaltninger, det er ikke kun i
BIU, men hvad er det for nogle projekter? Jeg skal hilse borgmester Pia Allerslev og sige, at Venstres
medlemmer af Socialudvalget har i hvert fald ikke taget nogen projekter op, der skulle spares vak i
den forvaltning.

Jeg mener faktisk helt serigst, hvis der er integrationsprojekter, der ikke virker, som Venstre kan
dokumentere ikke virker, og hvor pengene kan bruges et andet sted, sa lad os da hgre dem.

Jesper Christensen (A): Lidt i samme boldgade, hvor det eneste svar, jeg fik pa mit spgrgsmal
om, hvor var det henne, der skulle udliciteres, og hvem var det, der skulle effektivisere mere, var, at
nogle andre matte kunne gare det, man havde gjort i Kultur- og Fritidsudvalget omkring rengaring.

Men hvad er det, der skal til? Venstres regneark er jo kun 200 mio. i en linje under &ndringsfor-
slag 17 og 16. Efter min opfattelse skylder man jo de kommunalt ansatte at oplyse, hvor er det, de her
penge skal hentes henne, de skal jo hentes 1. januar.

Og et eller andet sted inde i borgmester Pia Allerslevs hoved ligger der maske en overvejelse om,
hvor er det sa, hvad er det for forvaltninger, der skal aflevere de her tal. Budgettet er jo sadan indrettet
i kommunerne, at det skal vere til at udmgnte konkret, nar det er besluttet. Det har jeg meget sveert
ved at se, at de to gange 200 mio. kr. er.
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Og sa lige et spgrgsmal mere om kassebeholdningen. Der ligger et bilag, der forteller om den re-
elle kasse sammen med budgetvedtagelsen. Er det den, der ligger nogle penge i, som Pia Allerslev
godt ville dele ud af?

Signe Feerch (&): Jamen jeg synes jo, det er dejligt, at man kan se de politiske forskelle her, og at
man tydeligt kan se, at de borgerlige gerne vil bruge penge pa skattelettelser og sa til gengeeld skaere
ned. Men jeg synes stadig veek, vi skal komme lidt teettere pa, hvad de der nedskeringer gar ud pa.

Nar jeg nu sparger til de 1.000 medarbejdere, der sa skal fyres, sa siger borgmester Pia Allerslev:
Hvis der sidder nogle og laver noget arbejde, der ikke giver mening, sa skal vi ikke betale folk for at
lave ingenting. Jeg er rarende enig. Jeg vil foresla, at de borgerlige til naeste budget stiller et forslag
om, at hundehvalpe er sgde, fordi det jo er den kategori; der er jo ikke nogen, der kan veere uenig i det
der.

Men jeg synes stadig veek, vi mangler fuldsteendig at fa et svar pa, hvad det er for nogle tusinde
ansatte, der skal fyres.

Borgmester Pia Allerslev: Ja, jeg far gode ideer allerede nu til neeste ars budget.

Til Lars Aslan Rasmussen bliver jeg ngdt til at sige: Prgv at ga ud og tale med nogle af de medar-
bejdere, der gar ude og laver integrationsarbejde eller kriminalitetshemmende arbejde eller gadeplans-
arbejde eller alt muligt andet rundtomkring. Nar jeg taler med nogle af dem, sa siger de, at det her er
én stor konkurrencesituation: Hvem har det fedeste klubhus, hvem tilbyder de bedste biografture,
hvem stiller faerrest krav, sa man kan fa lov til at henge ud og ikke rigtig lave noget. De ting karer
som cirkler oven i hinanden hele tiden og udfordrer hinanden pa, hvem det er der kan hive de her bru-
gere over, som man skal have, for at ens projekt giver mening. Det er dybest set sadan nogle projekter,
jeg meget gerne vil have, at man far kigget lidt ekstra pa.

Der tror jeg, at man skal ga ud og tage de medarbejdere, vi har gaende ude. | stedet for at forholde
os til skrivebordsting og sager, sa ga ud og tal med nogle af de medarbejdere, der rent faktisk ved,
hvad der rgrer sig udeomkring, og hgre, om man kunne lave nogle andre tiltag, hvor man ikke render
rundt og stjeeler kunder fra hinanden udeomkring.

Nar man er blevet smidt ud af forhandlingslokalet eller er blevet bedt om at g4, fordi man ikke har
de rigtige lgsninger eller de rigtige bud, sa bliver man jo ogsa ret hurtigt afskaret fra at have de dygtige
regnedrenge, som sidder i gkonomiforvaltningen. Det ger jo alts, at jeg ikke sadan kan ga ned og pe-
ge direkte i de forskellige ting og sige, det er det og det og det. Det haber jeg ogsa, Jesper Christensen
har stor forstaelse for.

Sa jeg vil tillade mig bare at bruge den forvaltning, jeg selv kender, som eksempel. Det er en lille
forvaltning, det er en forvaltning, som man med rette ma ga ud fra er relativt repraesentativ dog allige-
vel. Der har vi pa renggringsomradet kunnet udlicitere, konkurrenceudsatte og fa rigtig mange penge
til at gge servicen for borgerne.

Lige nu er vi videre med at se, om vi kan konkurrenceudseette det, der hedder drift af de grgnne
arealer og graesplaener og andet godt, fodboldbaner. Maske giver det noget, maske giver det ikke no-
get. Den gvelse ville jeg rigtig gerne have, Jesper Christensen, at alle forvaltninger blev tvunget til at
lave, at alle forvaltninger skulle forholde sig til, om man kunne gare tingene bedre og billigere og sen-
de pengene tilbage til borgerne.

Til Signe Farch er jeg bare ngdt til at sige, at hvis vi bruger 210 mio. kr. mere i Kgbenhavns
Kommune, end man ger andre steder, sa er der noget, vi ger forkert. Og om det er medarbejdere, der
ikke ger det, som de kunne gare bedst, om det er indsatser, vi tilbyder borgerne, som i virkeligheden
ikke skaber den beskeftigelse, der skulle til, eller om det er noget helt tredje, det haber jeg, at nogle af
de dygtige folk, der sidder med det her omrade, kan komme med nogle bud pa. Jeg kan bare konstate-
re, at vi er 210 mio. kr. dyrere end kommuner, vi i gvrigt sammenligner os med.
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Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak til borgmester Pia Allerslev. Vi gar videre i ordfarer-
reekken, og den naste er Dansk Folkepartis budgetordferer, Carl Christian Ebbesen, veersgo.

Carl Christian Ebbesen (O): Mange, mange tak.

I Dansk Folkeparti er vi rigtig, rigtig glade for, at der er rigtig mange, der har lyst til at bosatte
sig og leve i Kgbenhavn. Det er jo et keempeprivilegium, vi har, at vi faktisk er en attraktiv by.

Til at starte med her vil jeg ogsa gerne rose for hele budgetprocessen, at vi faktisk er startet i rig-
tig god tid i forhold til at blive kleedt pa med viden, fa kigget pa nogle af de udfordringer, som byen
star over for, netop for at kunne lgfte den meget tunge opgave det er at sikre, at vi fortsat kan vere en
by, hvor folk kan lide at bo og leve.

Det er godt for borgerne, at vi kan fa passet vores bgrn, at vi sikrer, at skolerne bliver udbygget, at
vi sikrer fortsat &eldreomsorg til vores eldre, at vi stadig har fokus p4, at vi faktisk gnsker en tryg by,
og nar der opstar konflikter, at vi gar en indsats.

Alle de her ting vil jeg faktisk gerne rose for. Nar man sadan gar budgettet igennem, ogsa den
budgetaftale, som et flertal har indgéet, sa er der masser af positive, gode ting, der er kommet ind i af-
talen, hvor der er foretaget omprioriteringer i en grad, som har veret ngdvendig for byen. Sa det er vi
faktisk meget, meget glade for.

Jeg er da ogsa rigtig, rigtig ergerlig over, at Dansk Folkeparti ikke er med i aftalen, af den simple
grund, at jeg tror, vi kunne have faet et skifte, jeg tror, vi kunne have faet en endnu bedre aftale, hvis
Dansk Folkeparti havde veeret med til at lave de her justeringer.

Nar vi ikke er med, sd kan man jo i hgjere grad fa sat pa spidsen, jamen hvor er det sa, forskellene
er pa rgd og pa bla blok. Jeg synes, det er helt fair og legitimt, at der er en forskel. Det er jo ikke nogen
hemmelighed, det er noget, som Dansk Folkeparti har sagt masser af gange, at nar vi er inde i benhar-
de prioriteringer, og det er vi, sa har vi jo gnsket at skaere bort hele den tunge, meget dyre administra-
tion, der er omkring lokaludvalgene, og i stedet for bruge pengene pa ldrepleje og plejehjem.

Der har ogsa veeret hele den meningslgse aktivering, altsa som jo ligger massivt over det gnske,
som en rgd regering pa Christiansborg har meldt ud, at man gnsker i forhold til det her. Der ligger vi
210 mio. kr. over. Hvorfor ikke tage de penge ind og bruge dem til noget fornuftigt, til nogle rigtige
jobs, til at sikre, at vi far skabt arbejdspladser i Kgbenhavn? Jeg tror, de arbejdslgse langt hellere vil
have et rigtigt job, end de vil vere i aktivering.

Man kan ogsa kigge pa, flere andre ordfarere har jo varet inde pa det tidligere i dag, det her med
generelt: Hvorfor skal kgbenhavnerne betale for meget for at fa lgst opgaver, alene fordi der sidder et
flertal herinde, som er bange for brugen af private? Det er jo ogsa et omrade, hvor vi bare politisk skil-
les. Det er jo ikke beregninger, jeg har lavet, det er jo beregninger, der ligger fra kommunens side, der
faktisk viser, at der er et potentiale her pa op mod 200 mio. kr. Der er det jo fuldstendig tabeligt, at
man alene af politiske grunde og skreekken for at spgrge private, om de kan lgse opgaven bedre og bil-
ligere, ikke gnsker at prioritere de midler til gode ting, som vi gerne vil, bedre skoler, bedre ldrepleje
eller renovering af vores bygninger og veje.

Jeg tror i hvert fald, vi alle herinde kan blive enige om, at det anlagsloft, som den rgde regering,
der sidder for gjeblikket, stattet af Enhedslisten, har lagt ned over Kgbenhavns Kommune, er direkte
tabeligt. Det tror jeg, vi alle sammen herinde kan se er fuldsteendig meningslast.

Det er jo ikke nogen hemmelighed, at det parti, som jeg jo tilhgrer, i en tid, hvor der var mangel
pa arbejdskraft, der manglede vi jo arbejdskraft, ogsa indfarte et anlaegsloft, og sporene skreemmer fra
det tidspunkt. Jeg tror, at i forhold til gkonomistyring var det sundt nok at indfare et anleegsstop, den-
gang vi havde mangel pa arbejdskraft. Men det var jo naesten umuligt at handtere, fordi anleegsbygge-
rier gar altsd over flere ar, og derfor kan man ikke bremse op for at starte op igen pa et senere tids-
punkt. De lever deres liv. Fra man beslutter noget, til en skole star ferdig, gar der ofte 2, 3 maske helt
op til 4 ar. Derfor kan man ikke sadan fra det ene budgetar til det andet ligge og styre op og ned pa an-
leegssiden. Det var jo preecis det, vi lzerte dengang.
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Derfor stiller jeg mig endnu mere uforstaende over for, at man nu gentager den her tabelige pro-
ces med at indfare et anleegsstop. Det er tabeligt, fordi det er stort set umuligt at bremse store anlaegs-
projekter op, det giver ikke mening. Og nar man sa oven i kabet gar det pa et tidspunkt, hvor der fak-
tisk mangler jobs, sa er det jo endnu mere tabeligt, at man gar det.

Men det har vi drgftet, og jeg tror egentlig, der er bred enighed her i Kgbenhavns Borgerrepree-
sentation om, at der er den siddende regering og det stgtteparti, som stgtter regeringen, bare pa galt
spor. Rammerne fra regeringen er skadelige for Kabenhavn og skadelige for de mange i Kgbenhavn,
der har mistet arbejdet.

Den aftale, som nu er indgdet blandt et flertal her, skaber faktisk ikke én eneste ny arbejdsplads,
ikke én eneste ny arbejdsplads bliver der skabt. Det her er en netto; netto vil det her for Kgbenhavn be-
tyde, at flere bliver arbejdslgse. Hvor ville det vere dejligt, hvis vi i stedet for kunne have féet lov til
at renovere vores bygninger, vores veje i det hele taget, sgrge for, at vi far en endnu smukkere og end-
nu dejligere by. Behovet er ekstremt pa renoveringssiden.

Jamen jeg har sagt s& mange gange heroppefra, at det, som Dansk Folkeparti er optaget af, er at
skaffe arbejdspladser, det er at lave arbejdspladser, rigtige jobs. Det er vi optaget af, fordi vi jo sikrer
familiens gkonomi, fordi det er med til at skabe starre lighed i samfundet. VVores starste problem i for-
hold til fattigdom er faktisk, at folk ikke har et arbejde. Det er dér, den helt store udfordring er. Og det
sikrer, at flere er med til at lgfte det velfeerdssamfund, som vi jo i Dansk Folkeparti mener er en forud-
s&tning for et rigtig godt samfund. Derfor er hovedprioriteten i Dansk Folkeparti jobs, rigtige jobs.

Det er grunden til, at jeg er rigtig trist over, at den budgetaftale, der er indgaet, ikke netto skaber
flere jobs for kabenhavnerne. Det synes jeg faktisk er en katastrofe for de desvarre mange arbejdslgse,
der er i Kgbenhavn.

1. nestformand (Jesper Christensen): Tak for det. Sa tager vi farste runde af spegrgsmal. Jeg skal
farst give ordet til Ikram Sarwar, veersgo.

Ikram Sarwar (A): Jeg vil sige til Carl Christian Ebbesen fra Dansk Folkeparti: Lad os forholde
os til faktuelle tal. Jeg kan til jeres oplysning sige, at der ud af det budget er 13.000 nye jobs i lgbet af
de naste 4 ar. Sa det er ikke rigtigt, hvad Carl Christian Ebbesen siger fra talerstolen, at der ikke bliver
skabt arbejdspladser. Det gar der, 13.000 nye arbejdspladser.

Sa kan jeg faktisk ogsa hgre pa ordfgreren for Dansk Folkeparti en indremmelse af, at der er en
skuffelse over, at man ikke er med i det her udmarkede budgetforlig. Jeg tror ogsa, at der i Dansk Fol-
kepartis bagland er en stor forundring over, hvordan Dansk Folkeparti kunne tillade sig at forlade for-
handlingsbordet med et ultimativt krav om skattelettelser.

Jeg vil sparge Carl Christian Ebbesen: Hvornar er skattelettelser blevet hjerteblod for Dansk Fol-
keparti? Jeg troede, det var den almindelige borger, jeg troede, det var de &ldre, jeg troede, det var den
almindelige kgbenhavner, som var hgjeste prioritet hos DF. Nej, denne her gang var det skattelettelser,
og jeg forstar det simpelt hen stadig vaek ikke.

Neil Stenbaek Bloem (F): Der er ogsa mange ting, jeg ikke forstar ved VKO's budgetforslag, bl.a.
hvordan man vil finde de her 50 mio. pa integrationsprojekter. Hvor er det, man kan finde dem? Altsa
den oversigt, vi sidder med her fra beskaftigelses- og integrationsforvaltningen, siger, at alle de pro-
jekter sammenlagt fra alle forvaltninger belgber sig pa 9 mio., sa hvor kommer de sidste 41 mio. fra?

Susan Hedlund (A): Jeg vil forsege mig en gang til, fordi jeg spurgte Venstres ordferer om be-
skaeftigelsesplanen, og sa vil jeg ogsa forsgge mig i forhold til Dansk Folkepartis ordfgrer.

Hvert ar bruger Beskaftigelsesudvalget jeg ved ikke hvor meget tid pa at sidde og lave en be-
skeeftigelsesplan, som vi helst skal vere enige om. Det kan jo undre mig, nar jeg sa ser det her forslag,
der kommer i dag, at der ikke rigtig er nogen sammenhang mellem det, der star i vores beskaftigel-
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sesplan, og det andet. Skal jeg forstd det sadan pa Dansk Folkeparti, at man mener, at man ikke har
behov for denne her beskaftigelsesplan?

Et andet spgrgsmal: Nar Carl Christian Ebbesen fra Dansk Folkeparti taler om, at vi har hablgs
aktivering, sa sidder Carl Christian Ebbesen jo selv i Beskaftigelsesudvalget, og jeg har ikke pa noget
tidspunkt hgrt, at man pegede pa, hvor den hablgse aktivering ligger i forhold til udvalget. Sa det vil
jeg godt vide noget om, fordi vi vil da ikke have, at der er noget hablgs aktivering i gang; sa kunne vi
lige s& godt anvende pengene til noget andet.

1. nastformand (Jesper Christensen): Og sa versgo til Carl Christian Ebbesen for besvarelse.

Carl Christian Ebbesen (O): Mange, mange tak.

Jamen jeg kan bekrafte endnu en gang over for Ikram Sarwar, den socialdemokratiske ordfarer,
at Dansk Folkeparti er meget skuffet over ikke at vaere med i aftalen, vi er meget, meget skuffede over
ikke at veere med i aftalen. Fordi vi kunne have varet med til at pille nogle af de forfaerdelige tidsler
ud af den aftale og veere med til at satte fokus pa bedre aldreomsorg, bedre skoler og maske i det hele
taget flere jobs i kommunen. Men det er jo den prioritering, Socialdemokraterne gjorde, og det gjorde
I, fordi det endte i en diskussion om, hvor meget der skulle kraeves op i skat.

Det er jo fuldstendig korrekt, at det var et ultimatum fra jeres side, at skat ikke var noget, der
kunne diskuteres overhovedet i en budgetaftale.

Og nar vi sa i 2013 er optaget af skat, fordi Ikram Sarwar har sadan set ret i, at vi er sadan set in-
teresseret i, at der er en gkonomi, der hanger sammen, og at vi har et velferdssamfund, som fungerer,
sa er det jo, fordi man lige preecis i det ar opkraever 1 mia. kr. mere i skat end det, borgerne far tilbage.
Det synes vi er at snyde borgerne. Vi synes, det er helt rimeligt, at man kreaever de skatter op, som man
gnsker at bruge. Jeg tror sameend gerne, at Ikram Sarwar og Socialdemokratiet og de gvrige partier
gerne ville have brugt den milliard kroner ekstra i 2013, det tror jeg gerne. Men det har jeres egen re-
gering jo neegtet jer. Den har jo sagt, at | ikke ma bruge den ekstra milliard, I kraever op, den ma I ikke
bruge i 2013.

Det er jo derfor, det er helt oplagt at sige, hvis man vil skabe arbejdspladser: Nar vi nu ikke ma
bygge skoler for dem, nar vi nu ikke ma renovere vores bygninger for dem, nar vi nu ikke ma renovere
vores veje for dem, sa er det jo fuldsteendig naturligt, at man i stedet for siger, sa lad dog vere med at
kreeve de penge op, som man ikke bruger. Sa kunne det vere, at borgerne i Kgbenhavn selv kunne
seette noget renovering i gang pa deres boliger, andelsboliger, lejligheder og andet, for den her milliard
kroner.

Sa sparger Susan om beskaftigelsesomradet. Det er jo 210 mio. kr., vi taler om, som er det ni-
veau, som jo igen Susan Hedlunds regering har sagt er det niveau, man skal leegge sig pa, det er det,
der er lovgivningsmaessige krav for, og hvis man laeegger sig pa det, sa bruger vi altsa 210 mio. kr. me-
re i Kgbenhavns Kommune. Jeg kunne jo spgrge Susan Hedlund, hvad det er vi far for de 210 mio. kr.
Vi er alt for darlige til at fa folk i arbejde, men jeg tror, det er, fordi jobbene ikke er der, og derfor vil
jeg hellere bruge de 210 mio. kr. pa at skabe jobs.

Og kort til Neil Bloem fra SF om integrationsprojekterne: De 9 mio. kr., du refererer til, er alene
de puljer, der har veeret pa omradet. Pa hele integrationsomradet har ogsa Venstres borgmester jo be-
kreeftet, at hvis man tager alle de penge, der bruges pa integration, sa er belgbet pa langt over 300 mio.
kr. for Kgbenhavns Kommunes vedkommende. Og det er altsa, undskyld mig, langtfra alt sammen,
der virker.

1. nastformand (Jesper Christensen): Jeg vil bede om, at man holder gje med tiden. Jeg ved
godt, den er skrap, men alligevel. Sa skal jeg give ordet til Sofie K. Led for spagrgsmal i anden runde.

Sofie K. Led (A): Jeg har lige et par spergsmal. Det blev nzvnt tidligere pa aftenen af en af mine
kolleger i S, at der er en gennemgaende tendens til, at folk sparer op, om det sa er skattelettelser, eller
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om det er besparelser pa renter eller hvad det kan veere, at der ikke er en tendens til at bruge lgs og
derved skabe private jobs i form af store handvarkerordrer eller hvad det nu kan veere.

Er det Dansk Folkepartis holdning, at det er en mere sikker jobskabelse, hvis der var givet skatte-
lettelser, end hvis man investerede i flere kommunale jobs? For at nevne noget, som er tet pa min
egen hverdag, sa er der f.eks. givet en forggelse til sundhedsplejens budget pa 5 mio. kr. arligt, som
bliver udmentet i bl.a. barselsbesgg, som skal forhindre genindleeggelser. Mener Dansk Folkepartis
ordfarer, at det er en darlig investering?

Og sa i gvrigt det her med at snyde borgerne for deres skattepenge: Snyder vi borgerne for deres
skattepenge, fordi vi periodiserer anlegsprojekter korrekt, dvs. at vi udnytter det raderum, vi har i for-
hold til anleegskroner, men at vi selvfglgelig ...

1. naestformand (Jesper Christensen): Tiden er desverre gaet. Jeg haber, at Carl Christian Ebbe-
sen opfattede spargsmalet.

Susan Hedlund (A): Med risiko for at komme til at lyde som en papeggje, sa vil jeg stille
spgrgsmalet igen: Skal det opfattes sadan, at man fra Dansk Folkepartis side ikke leengere synes, at det
er reelt, at vi skal lave en beskaftigelsesplan? Fordi nar vi sidder og bruger sa meget tid pa det, kunne
man jo lige sa godt, nar man ikke kan genkende det, der s kommer til budgetforhandlingerne, gare
noget andet.

Og sa lige en sidebemarkning: Det kunne godt vare, at det ikke havde set sa slemt ud nu, hvis
VKO, dengang de havde ansvaret for Danmarks gkonomi, havde konsolideret vores gkonomi

1. naestformand (Jesper Christensen): Og sa Neil Bloem for yderligere spargsmal, versgo.

Neil Stenbaek Bloem (F): Jamen nar jeg sperger til de her integrationsprojekter, er det fordi VKO
jo kun har lagt setninger frem. Nar de prasenterer et alternativt budgetforslag i Danmarks hovedstad,
sa har de lagt stninger frem. Den satning, jeg sparger til, er: "Stop for integrationsprojekter med rin-
ge effekt". Det kan man fa 50 mio. ved. Bgr man ikke uddybe lidt for Kgbenhavns borgere, hvad man
mener med det? Hvor er det, vi kan finde de her penge henne?

1. nastformand (Jesper Christensen): Tak for det, sa skal jeg give ordet til Carl Christian Ebbe-
sen, veersgo.

Carl Christian Ebbesen (O): Tusind tak.

Sofie K. Led sparger, om ikke folk sparer op, hvis man giver dem skattelettelser. Det er der sik-
kert nogle, der gar. Det, der er fordelen ved at seenke kommuneskatten, og grunden til, at Dansk Fol-
keparti overhovedet gar ind i skattediskussionen, fordi, som jeg startede med, sa er det jo ikke noget
hjertebarn, der er fgdt hos Dansk Folkeparti, det er alene konsekvenserne af og omstendighederne
ved, at vi alligevel ikke ma bruge pengene. Det er jo derfor Dansk Folkeparti siger skattelettelser, fordi
det er tabeligt at spare dem op, sé er det langt bedre at sende dem ud til borgerne, hvor de dog kan sat-
te gang i nogle jobs.

Der er jo to mader at gere det pa. Jeg synes, at det budgetforlig, som vi er blevet enige med Ven-
stre og Konservative om, meget godt balancerer mellem det, at man giver skattelettelser til borgere,
men jo ogsa ved at regulere pa deekningsafgiften. Daekningsafgiften er jo en skat direkte pa jobs, der er
i Kgbenhavn. Altsa det er jo en direkte afgift pa jobs, der er i Kgbenhavn.

Sa hvis man sanker dekningsafgiften, sa vil der vare flere virksomheder, der vil veere interesse-
ret i at etablere jobs i Kgbenhavn, og det tror jeg vil veere sundt. Derfor er der jo to mader at gere det
pa. Virksomhederne betaler altsa i dag kassekreditter med bade 7, 8 og 9 pct. i rente. Det er meget,
meget store afkast, der skal til. Derfor er de interesseret i at spare op for at nedbringe deres udgifter.
De har brug for pengene til at investere.
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Derfor kunne det vaere dejligt, hvis den milliard kroner i 2013 kunne have veret sendt tilbage til
borgerne. Nu ved jeg godt, det er ikke det, der ligger i vores budgetudspil, men det ville stadig vaek
have varet dejligt, hvis vi havde kunnet veare felles om at lave sadan en engangsskattelettelse, der
kunne have kickstartet Kgbenhavn bade i forhold til jobbene og i forhold til private.

| forhold til Susan, ja, undskyld jeg ikke fik svaret fgr. Det var, fordi jeg syntes, det var maske
vigtigere at svare pa noget af det andet. Beskaftigelsesplanen er jo ganske glimrende. Man sidder og
diskuterer ud fra en forudsetning om, at hvis der er nogle penge, hvordan bruger man sa dem. Men jeg
ma jo bare konstatere, at selv med jeres budget er det jo ikke, fordi alt i beskaftigelsesplanen er blevet
gennemfgrt. Og af det, som | har veeret igennem, vil Dansk Folkeparti faktisk nu her senere stemme
for hovedparten af de tiltag, der er pa det her omrade. Sa jeg synes sadan set, det er fornuftigt nok, at
man diskuterer det igennem. Vi bruger jo rigtig mange penge pa beskaftigelsesomradet, sa selvfalge-
lig er det klogt at fortsaette med at lave en beskeeftigelsesplan.

| forhold til det her med konsolideringen af skonomien ma man jo sige, at det har Dansk Folke-
parti bidraget til i de gode tider. Vi kom af med gelden, der var overskud pa betalingsbalancen og
overskud pa statens finanser i 100 mia. kr.s-klassen. Vi kom af med al gald, nettogeelden var nul pa
det tidspunkt, hvor | overtog. Sé pa den made har vi i den grad konsolideret os.

1. naestformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til Rasmus Jarlov som budgetordfg-
rer, ikke til spargsmal, sa vi siger tak til Carl Christian Ebbesen.

Rasmus Jarlov (C): Tak for ordet. Vi harte far overborgmesteren, og det har vi ogsa hart i pres-
sen. Han vil gerne have os med pa en falsk forteelling om, at der mangler penge i Kgbenhavn, at det er
sveert at fa budgettet til at heenge sammen, og at der i hvert fald ikke pa nogen som helst made kunne
findes nogen besparelser og veere rad til at seenke skatten i Kgbenhavn.

Overborgmesteren mener, at det er os, der siger noget andet, og fortaller sandheden, at vi vader i
penge, og at gkonomien er god, fordi vi har en fornuftig demografisk udvikling i Kgbenhavn, at vi er
usolidariske over for Kgbenhavn. Han vil have os med i sddan en kommunal konspiration, hvor vi ikke
forteller sandheden, men laver et billede af, at vi virkelig mangler penge, saledes at vi udadtil kan sta
0s steerkt.

Det vil vi ikke veere med til. Vi vil ikke veere med til at skjule sandheden, som er, at man herinde
pa Radhuset bruger langt flere penge, end der er brug for, og at man burde fa& meget mere ud af de
kroner, som man opkreever fra borgerne.

Arsagen til den gode skonomi i Kgbenhavn er ikke, hvad overborgmesteren forsgger at give ind-
tryk af, at han og Socialdemokraterne har fert en fornuftig gkonomisk politik. Tveertimod er der mas-
ser af rapporter, der peger pa, at vi ikke far nok for pengene herinde pa Kgbenhavns Radhus.

Grunden til, at der er en god gkonomi, er for det farste, at vi far tilsendt en masse penge fra Nord-
sjelland, og sa er det i gvrigt, at vi har farre @ldre i Kgbenhavn. | forhold til resten af landet falder
@ldretallet her i byen, hvilket giver feerre udgifter. Og sa har vi flere borgere i den alder, hvor man be-
taler en masse i skat, og det giver selvfglgelig kroner i kassen. Det er grunden til, at kommunekassen
bugner sa voldsomt, som den gar i de her ar.

Da vi gik ind til forhandlingerne, blev vi prasenteret for et regnestykke, der viste, at vi over 4 ar
ville have 3,3 mia. kr. i overskud, et gigantisk belgb, og det var vel at merke efter en arlig geeldsafdra-
gelse pa 200 mio. kr., som vil bringe kommunens geld helt ned pa nul i lgbet af ganske fa ar. Og det
er efter, at vi havde sat en masse penge af til at bygge skoler og daginstitutioner. Efter det var der sta-
dig veek 3,3 mia. kr. i overskud. Det er flere penge, end vi umiddelbart kan bruge. Vi er derfor ngdt til
at veere kreative og rykke rundt pa projekterne, saledes at vi overhovedet har mulighed for at bruge al-
le de her penge.

Nar vi star i en situation, hvor vi har flere penge, end vi kan bruge fornuftigt, og endda skal kaem-
pe med at fa budgettet til ikke at blive for hgjt i de enkelte ar, sa vil vi altsa hellere give pengene tilba-
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ge til borgerne end begynde at drive bank i Kgbenhavns Kommune og opbygge en stor formue og ha-
ve flere penge i kassen, end vi har behov for.

Det er usundt, at Kgbenhavns Kommune har flere penge, end der er brug for. Det har det resultat,
at ude i de enkelte omrader af Kgbenhavns Kommune prioriterer man ikke nok; man har den mulig-
hed, at hver gang man skal bruge flere penge, jamen sa gger man bare budgettet, man behgver ikke at
omprioritere, man behgver ikke at rykke rundt pa tingene. Det er simpelt hen usundt, for det betyder,
at der er en masse ting, som man kunne skare bort, som der faktisk ikke er brug for, som vi bruger en
masse penge pa.

Med det her budget har man forspildt en historisk chance for at fa skabt orden i gkonomien. Man
har forspildt en chance for at skabe vaekst i Danmarks hovedstad og fa sat skatten ned, man har for-
spildt en chance for at gare det bedre for borgerne, lade dem beholde noget mere til sig selv. | stedet
for har politikerne sat sig pa det hele.

Socialdemokraterne, Radikale og Liberal Alliance rykkede helt ud til venstreflgjen. Enhedslisten
jubler, de har faet keempeindflydelse. Det her budget er som taget ud af Enhedslistens gkonomiske
skole. Det er jo den skole, der ligger pa Manen, som abenbart er det eneste sted, hvor man kan fa pen-
getraeerne til at gro, s& man bare kan bruge lgs og aldrig nogen sinde behgver at prioritere.

Det er den her slags, der skal til, hvis man gerne vil et socialistisk Kgbenhavn, hvor vi bliver fat-
tigere og fattigere, hvor skolerne bliver darligere og darligere, og hvor politikerne bestemmer mere og
mere over borgernes liv, fordi man konstant udvider budgettet og kommunens opgaver.

Problemet herinde er, at der sidder en flok mennesker, som ikke er reprasentative for de borgere,
der skal repraesentere. Der er for mange unge mennesker, og der er alt for mange, der ikke har forstael-
se for almindelige arbejdende menneskers hverdag. Der er ingen som helst forstaelse for de behov,
som almindelige kebenhavnere har, at man skal forsgge at holde skatterne nede, sa man ikke gar og er
til grin for sine egne penge, at man skal sgrge for, at man kan parkere sin bil, nar man kommer hjem
fra arbejde, at daginstitutionerne fungerer, har ordentlige abningstider og ikke holder lukket i sommer-
ferien. Den slags bekymringer, som helt almindelige arbejdende mennesker har, har meget lav prioritet
herinde i Borgerreprasentationen.

Vi borgerlige og vi Konservative forsgger at vaere almindelige menneskers repraesentanter. | fri-
hedens navn er vi modstandere af, at der sidder en flok politikere, som ikke er kvalificeret til det, som
accelererer den evige udbygning af det offentlige, ikke alene gkonomisk med sterre budgetter, men
ogsa i forhold til de opgaver, som politikerne hele tiden tager veek fra borgerne.

Denne her gang er det sa flere lektiefri skoler, at forzeldre ikke leengere skal sta for at give mad til
deres bgrn, men at det nu skal leveres gratis af kommunen. Man er ogsa begyndt at kaste sig ud i at gi-
ve lan til borgere, sa nu driver vi ogsa en form for bankvirksomhed, de sakaldte mikrolan. Mere bar-
nepigestat, mindre personligt ansvar og en starre og stgrre offentlig sektor.

Vi er ogsa i frihedens navn steerke modstandere af den bilfjendske politik, som endnu en gang vi-
ser sit grimme ansigt i det her budgetforlig. Man lukker nu to hovedgader ned, Istedgade og Amager-
brogade begraenser man trafikken pa. Vi ved ikke preecis, hvordan det kommer til at se ud i sidste en-
de. Det kommer bl.a. an pa, hvor brede de her cykelstier skal veere.

Men vi ved, at nu bliver det svaerere at komme igennem den del af byen, hvilket far en stor ind-
flydelse pa mange, mange tusinde menneskers hverdag, heraf folk, der ikke har noget som helst valg,
nar de valger transportform, for hvem alternativet, at tage offentlig transport og satte sig op pa sin
Christianiacykel, ikke kan fungere, enten fordi man har for meget, man skal kare rundt med, eller man
pa anden made skal beveege sig rundt i byen pa en made, som man maske gar, nar man er ung borger-
repraesentant herinde, men som der er rigtig mange mennesker, der ger hver eneste dag.

Man vil ogsa lave en lang raekke andre tiltag, som vi er modstandere af. Lad mig bare navne en
enkelt maerkesag, som jo altsa er, at man opkraver hardt arbejdende menneskers penge for at foraere
dem til en flok autonome, som med jeevne mellemrum kaster med forskellige ting ude pa gaderne. Og-
sd i den sidste periode her har de kastet flasker og sten efter politiet, og dem vil man nu give flere pen-
ge, flere af de penge, som hardt arbejdende mennesker render rundt og tjener hver dag.
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Hvis vi havde faet nogen indflydelse pa det her budget, hvis ikke vi var blevet smidt ud af det for-
lgb, hvor overborgmesteren sagde til os, at de partier, som gerne vil have skattelettelser, skal ikke
dukke op i morgen, pa trods af at vi havde en aftale om at tale om skat, sa ville vi selvfglgelig fortsat
have kaempet for, at der blev stillet starre krav til kommunen, krav om effektiviseringer, som gerne
matte veere noget starre end den cirka ene procent om aret, som man effektiviserer i dag.

Vi havde stillet krav om udlicitering for at fa opgaverne lgst sa billigt som muligt. Vi havde stillet
krav om at lade borgerne beholde nogle flere af deres egne penge. Vi ville ogsa have prioriteret
idreetsanlaeg. Det er jo ikke sadan, at vi ikke har nogen ting, som vi gerne vil bruge penge pa, selv om
vi bruger lidt mindre end andre. Vi ville bl.a. have prioriteret idrat, som vi mener er underprioriteret i
Kgbenhavn. Vi mangler i hgj grad idraetsanleg, og det er et problem for byens ungdom og ogsa for
voksne mennesker i gvrigt.

Vi ville have prioriteret, at der skulle komme flere parkeringspladser. Vi ville ogsa have priorite-
ret narkomanerne, hvor vi foreslog en behandlingsgaranti, saledes at de kunne komme til med det
samme, i stedet for at skulle ga op til 14 dage og vente pa at kunne komme i behandling.

Vi er meget skuffede over forlgbet, vi er meget skuffede over, at man er rykket sa langt til ven-
stre. Vi er skuffede over, at man direkte er gaet vk fra den aftale, som vi havde pa skrift, om, at vi
ved de her budgetforhandlinger skulle forhandle om, hvordan vi kunne senke skatten. Det blev der ik-
ke forhandlet om mere end de 20 sekunder, som overborgmesteren brugte pa at fortzelle os, at hvis
man gerne Vil have skattelettelser, sa kunne man ikke veere med i forhandlingerne lengere.

Og sa er vi overraskede over at se, at Radikale og Liberal Alliance er gaet med i budgettet. Det
havde vi ikke forventet, vi havde ikke forventet, at de to partier ville vaelge at blive siddende tilbage i
forhandlingslokalet, nar overborgmesteren bad de partier, som gerne ville have skattelettelser, om ikke
at dukke op mere.

Sa alt i alt er det en stor skuffelse, det er argerligt, Kebenhavn er rykket sa langt til venstre. Vi
haber, at Socialdemokraterne, Radikale og Liberal Alliance vil vaere med til noget mere fornuftigt nee-
ste ar.

Jonas Bjgrn Jensen (A): Tak til Rasmus Jarlov for de mange roser til budgettet.

Vi har jo flere gange hgrt Rasmus Jarlov sige, at mad til bern, der gar i skole, hagrer under katego-
rien gagl. Sa jeg vil bare hgre, om ordfgreren virkelig mener, at det at give bgrn fra udsatte familier en
&rlig chance for at laere noget i skolen, er at gagle, og hvad De Konservative vil ggre for, at barn fra
udsatte familier far en bedre forudsaetning for at leere at regne og skrive.

Sa kunne jeg ogsa godt teenke mig at spgrge Rasmus Jarlov, om han selv har gaet i den keben-
havnske folkeskole, for det virker lidt, som om han har problemer med regningen, nar han siger, at der
er for mange unge mennesker herinde i Borgerreprasentationen. Det er jo sadan, at Kgbenhavn er
sammensat, sa hver fjerde kabenhavner er mellem 18 og 29 ar. Det er ikke hver fjerde borgerrepreaesen-
tant, der er mellem 18 og 29 ar.

Peter Thiele (F): Vi hgrer fra Rasmus Jarlov, hvordan kommunekassen bugner, hvordan vi bare
kan bruge penge pa skattelettelser, og uden at det rigtig koster noget eller har nogen konsekvenser.

Derfor kunne jeg godt teenke mig at hare ordfereren, hvorfor der sa er de rigtig, rigtig store bespa-
relser, som VKO har puttet i deres alternative budgetforslag, hvorfor sa skeere 210 mio. fra beskeefti-
gelsesindsatsen, hvorfor sa lave effektiviseringer for 200-400 mio., og hvorfor sa denne her fjernelse
af integrationsprojekter, der ikke virker, for 50 mio. kr.?

Hvorfor er ingen af de her belgb udspecificeret, hvorfor har vi ikke nogen mulighed for at vide,
hvad det er for nogle konkrete ting, vi skal lave for at effektivisere? Hvorfor har ordfgreren ikke gjort
noget for at lgfte nogen af de her dagsordener i de udvalg, hvor han selv sidder, hvor han til daglig ar-
bejder? Hvorfor har vi ikke set effektiviseringsforslag for de her mange hundrede millioner i de ud-
valg?
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Morten Kabell (@): Lad mig starte med pa Enhedslistens vegne da selvfglgelig at takke ordfere-
ren for de tidligere komplimenter, der er kommet i forbindelse med dette budgetforlig, dem labber vi
da gerne i o0s.

Men de konservative ordfgrere har jo tidligere, det har maske iszr veeret teknik- og miljgordfare-
ren, veeret meget bekymret og spurgt meget falelsesladet ind til bycykelsystemet, som abenbart ligger
De Konservative meget pa sinde. Det kan jeg selvfalgelig godt forsta, det er ogsa meget, meget vigtigt.
Men leeser man De Konservatives aendringsforslag til budgettet, sa kan jeg ikke finde bycyklerne og en
finansiering af en fortsettelse af bycykelsystemet.

Sa kunne ordfareren ikke godt fortelle, hvor i De Konservatives @ndringsforslag til budgettet by-
cyklerne optreaeder, for de ma jo vare der, siden man er sa bekymrede for det. Og i modsat fald, hvor-
for De Konservative prioriterer omradet sa hgijt og alligevel sa lavt.

1. naestformand (Jesper Christensen): Sa skal jeg give ordet til ordfgreren for besvarelse, veers-
go.

Rasmus Jarlov (C): Lad mig bare tage det sidste farst. Tak for spargsmalene til alle tre spargere.

Bycykler synes vi sadan set er en god idé, men vi ma ogsa sige, at det belgb, der er blevet brugt
pa dem hidtil, som er et trecifret millionbelgb, er fuldsteendig vanvittigt. Altsd man kan fa rimeligt
mange cykler for 100 mio. kr., tror jeg, hvis man gar ned pa en politiauktion. Sa vi har sadan set den
holdning, at det her i langt hgjere grad burde kunne finansieres kommercielt, og det vil vi gerne have
undersggt, men vi er ikke villige til at bruge en stor formue pa det, og det er rigtigt, at det ikke indgar i
vores budgetforslag.

Jonas Bjarn siger, at jeg skulle have kaldt skolemad for gagl, Jeg tror ikke, det er et ord, jeg plejer
at bruge, men det kan godt veere, at jeg har sagt noget, der minder om det. Vi synes, det er forkert, at
skolen og kommunen overtager flere og flere opgaver vak fra foraeldrene. Og det her med, at man nu
vil sta for at finansiere barns skolemad, er bare endnu et eksempel pa det. Det er det modsatte af, hvad
vi star for. Vi star for personligt ansvar. Vi synes ikke, at bgrnenes opdragelse skal deponeres i kom-
munen. Derfor gar vi ikke ind for, at der skal vere skatteyderbetalt skolemad i den kebenhavnske fol-
keskole.

Men vi er et meget socialt ansvarligt parti. Vi har ogsa som sagt denne her gang stillet forslag om
at gare noget for narkomanerne. Vi vil altid gerne hjelpe folk, der har problemer. Jeg har ogsa selv i
udvalget ofte veeret med til, at vi har prioriteret institutioner, som har sociale udfordringer. Det ser du
ikke mig ga imod, nar vi sidder i udvalget. Men vi vil ikke vaere med til, at kommunen overtager flere
og flere opgaver vk fra borgerne.

| forhold til repraesentationen i Borgerrepraesentationen er det klart, at der er en underrepraesenta-
tion af folk, der er mellem 19 og 24 ar. Nar man er 19-24 ar, sd er man slet ikke gammel nok til at sid-
de herinde og treeffe vigtige beslutninger, og det er partierne selvfalgelig klar over, og derfor opstiller
de ikke folk, der er sa unge.

Peter Thiele sparger, hvorfor vi har besparelser, hvis der er s3 mange penge i kommunekassen.
Jamen det har vi jo, fordi vi synes, det er sundt at lave besparelser. Og vi mener sadan set, at det her
med, at man i Bgrne- og Ungdomsudvalget, hvor bade Peter Thiele og jeg sidder, i et ar kun kan
komme ned pa, at man kan fremlagge nye besparelser for 30 mio. kr. ud af et budget pa 9 mia., siger
jo bare alt om, at der er for mange penge, sa man ikke behgver at prioritere. Verden andrer sig hele ti-
den, og man bgr hvert ar vere i stand til at finde nye besparelser eller prioritere anderledes. Det gar
man ikke, og det ger man ikke, fordi der simpelt hen er for mange penge rundtomkring.

Jeg vil bare sige som det sidste, jeg nar at svare pa, at det har jeg fremfart utallige gange i de ud-
valg, jeg har siddet i sammen med Peter Thiele. Andre vil ogsa vide, at jeg hvert eneste ar papeger, at
jeg godt vil have forvaltningen til at fremleegge nogle flere besparelser. Jeg har ikke detaljeret viden,
sa jeg kan fremlaegge besparelser, som er relevante, pa alle omrader af det her 9 mia. kr. store budget,



43.
Kgbenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Madet 4. oktober 2012

og det er netop derfor, vi er ngdt til en gang imellem at lave lidt grenthgster rundtomkring, sa forvalt-
ningerne kommer med forslagene.
Sa er tiden lgbet.

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa gar vi til 2. runde. Det er Lise Thorsen
som den farste, versgo.

Lise Thorsen (A): Jeg synes, jeg harte Rasmus Jarlov sige, at overborgmesteren rejser rundt med
en historie om, at vi mangler penge i Kgbenhavn, og at vi har en elendig gkonomi. Det er ikke lige det,
vi andre har hgrt. Altsd mange ars socialdemokratisk — solidt flertal, havde jeg ner sagt, solidt styre i
denne her by ger jo, at vi har en god gkonomi, det har vi aldrig lagt skjul pa. Sa jeg ved ikke rigtig,
hvad jeg skal synes om det her med de ukvalificerede politikere. Men lad nu den ligge.

Sa vil jeg bare spgrge, er det ikke en god borgerlig tankegang, at man sparer op til harde tider?
Hvad er der sa forkert i, at en kommune gear det? Er det ikke det, der hedder rettidig omhu?

Lars Aslan Rasmussen (A): Ja, jeg praver lige at tage et citat af Rasmus Jarlov, som siger, at der
sidder mennesker herinde, der ikke er reprasentative og ikke ved, hvad der foregar i byen. Jeg er selv
uddannet speciallerer, arbejder med handicappede bgrn i Kebenhavns Kommune, nar jeg ikke er her-
inde, og jeg ikke er hjemme ved min familie. Jeg ville sparge, om jeg er en af dem, som ikke ved,
hvad der foregar, eller hvem det er.

Altsa jeg tenkte, at nar man siger sadan noget, sa er det jo fair nok at fa nogle navne pa, fordi det
interesser mig egentlig ogsa, hvem det kunne vaere. Nu er det jo sadan meget normalt, at man udgiver
lister med de darlige skoler, og sa kunne vi ogsa fa en over de politikere herinde, som ikke ved, hvad
der foregar, som ikke er reprasentative.

Ikram Sarwar (A): Jeg er rigtig, rigtig glad for, at vi har en grundlov, som sikrer, at alle over 18
ar har ret til at stemme og ret til at blive folkevalgt. Jeg troede faktisk, De Konservative beskyttede
grundloven, sa det kommer lidt bag pa mig, at Rasmus Jarlov, De Konservatives leder pd Kgbenhavns
Radhus, siger, at folk, som er mellem 18 og 24, ikke egner sig til at tage vigtige eller store beslutnin-
ger eller for den sags skyld sidde i forsamlingen her. Det undrer mig en smule. Det haber jeg var en
fortalelse.

Mit spegrgsmal gar ud pa: Er der splittelse i De Konservatives raeekker i gjeblikket? Er det sadan, at
Rasmus Jarlov som De Konservatives leder overruler et andet medlem? Derfor vil jeg bare lige hare:
Gar | ind for bycykelsystemet, eller gar | ikke ind for bycykelsystemet?

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, sa skal jeg give ordet til Rasmus Jarlov for
besvarelse, veersgo.

Rasmus Jarlov (C): Vi gar ind for bycykelsystemet, og vi gar ind for, at det s vidt muligt skal
finansieres kommercielt. Det er vores linje, og det er det samme, som Jakob Nasager har givet udtryk
for.

Lars Aslan sparger, om han er en af dem, som ikke er reprasentativ. Altsa det er meget sveert at
seette navne pa, fordi problemet er jo ikke, at der sidder en eller to, som repraesenterer de 18-24-arige.
Problemet er, hvis der er for mange, som reprasenterer nogle bestemte interesser, og der har vi en
skaevhed i Borgerreprasentationen. Vi har for mange, der bor pa Indre Ngrrebro, og vi har for mange,
som ikke har forstaelse ... (Munterhed). Jamen det har vi, og det betyder noget for den made, som byen
bliver styret pa.

Det betyder ogsa noget for den made, byen bliver styret pa, at vi ikke har nok mennesker, som har
et almindeligt arbejde som lgnmodtager og dermed har forstaelse for de problemer, som den slags
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mennesker sidder med. Det betyder, at de ikke bliver prioriteret nok, og det synes vi faktisk er et pro-
blem, som vi burde tage noget mere alvorligt.

Det skal man ikke blive fornermet over, fordi det er jo ikke en kritik af den enkelte, man har lov
til at veere den, man er, men problemet er, hvis der ikke er en ordentlig repraesentation i Borgerrepree-
sentationen, og det er der ikke, og det er et stort problem. Det har meget stor afsmitning pa de beslut-
ninger, som bliver truffet, og er et demokratisk problem.

Lise Thorsen spgrger, om vi skal spare op som kommune. Nej, det mener vi ikke, at vi skal. Vi
skal ikke have en kempestor geld, og det er der styr pa, vi har stort set ingen geeld i Kgbenhavns
Kommune. Og nar vi star i den situation, og vi sa er ved at na til et punkt, hvor vi inden for ikke ret
mange ar kommer til at have en direkte opsparing i kommunen, jamen sa synes vi ikke, at vi behgver
at beholde mere i kommunekassen, end der er behov for. Vi ser det altsd som et selvstendigt mal, at
kommunen ikke har overflod i sin kasse, og at man en gang imellem bliver ngdt til at prioritere, fordi
man ikke bare har penge nok.

1. nastformand (Jesper Christensen): Tak for det. Sa skal jeg give ordet til Neil Bloem, varsgo.

Neil Stenbaek Bloem (F): Bla blok vil jo gerne have magten over Danmarks hovedstad, og det
kan man i og for sig godt forsta.

Jeg kan ogsa godt forsta, at I ud fra jeres politiske stasted gerne vil spare pa velferden. Det, jeg
ikke kan forsta, er, at | fremlaegger et budgetforslag, der ikke kan bindes op pa mere end et par s&tnin-
ger. | siger, I vil spare 50 mio. pa integrationsprojekter. Hvilke? I siger, I vil spare 200 mio. pa gget
udlicitering. Hvilken udlicitering? 1 siger, 1 vil spare 210 mio. pa besparelser pa beskeftigelsesindsat-
sen. Hvilke tiltag og hvilke 200 mio. vil | finde ved at lave gget effektivisering?

Hvorfor kan | ikke leegge det frem, sa kebenhavnerne kan vurdere jer pa det? Lige nu star | bare
og raber og skriger. Altsa hvordan synes I selv, det gar?

Sofie K. Led (A): Jeg tillader mig ogsa at tage ordet, selv om jeg er offentligt ansat og et sakaldt
ikke almindeligt arbejdende menneske.

Men jeg teenker, jeg gerne lige vil hgre Rasmus Jarlov om dette: Cirka halvdelen af de kebenhav-
nere, som har studieplads eller job i Kgbenhavn, cykler til arbejdet. Dem skal vi sa ikke lave bedre po-
litik for og give bedre trafikale forhold?

Sa vil jeg bare lige rette Rasmus Jarlov i, at det ikke er blevet ham foreholdt, at man kan lave ret
store besparelser i bgrne- og ungdomsforvaltningen, hvis man gnsker det. Der er blot ikke flertal for at
lave de besparelser, som Rasmus Jarlov gnsker at lave, og det er en helt anden sag.

Og sa kunne jeg egentlig godt teenke mig at vide, hvor stor en andel af Kgbenhavns Borgerrepra-
sentation der rent faktisk bor pa Indre Narrebro, siden Rasmus Jarlov bringer det ind i debatten.

Morten Kabell (@): Nu har jeg aldrig boet pa Indre Narrebro, sa derfor tillader jeg mig at tage
ordet. Jeg har godt nok arbejdet pa Indre Ngrrebro og er derfor lidt i tvivl, om jeg bar, men dog.

Nej, jeg forstar ikke rigtig ordfarernes svar om bycyklerne. Altsa Jakob Nasager foreslog i juni
2010, at bycykelsystemet skulle udvides bade geografisk og med hensyn til flere cykler. Frederiksberg
Kommune, der, sa vidt jeg husker, er konservativt styret, har bevilget pengene til det nye bycykelsy-
stem. Og ordfgreren star her og kalder bycykelsystemet i sit forslag for fuldsteendig vanvittigt.

Sa undrer jeg mig altsa. Skal det forstas sadan, at ordfgreren mener, at Jakob Nasager og Jargen
Glenthgj fra Frederiksberg er fuldsteendig vanvittige, eller skal det forstds sadan, at De Konservative
ikke rigtig ved, hvad det er, man mener om bycyklerne? Eller skal man bare forsta det sadan, at De
Konservative synes, det kunne veere smart at tage noget frem, som man i virkeligheden ikke rigtig me-
ner, fordi man har jo ikke engang selv villet bruge penge pa det her?
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1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det. Sa skal jeg give ordet til Rasmus Jarlov for
besvarelse, veersgo.

Rasmus Jarlov (C): Altsa bycykelsystemet i sig selv har jeg ikke kaldt for vanvittigt. Jeg sagde,
at det belgb, man brugte pa det, var vanvittigt. Det mener jeg, det er. Det har kostet et trecifret milli-
onbelgb, og det er trods alt en paen sum penge, og det mener vi godt kunne gares billigere, og det er
det, som vi gnsker.

Hvad man gnsker pa Frederiksberg hos De Konservative, skal jeg ikke gare mig klog pa. Vi lytter
selvfglgelig altid til dem. De er fantastisk dygtige til at drive en kommune, som er et lysende eksempel
for deres omegnskommune.

Vi er generelt meget tilhaengere af cyklisme, og det er meget sveert at forsta abenbart for venstre-
flgjen, at man bade kan vere tilhenger af cyklisme og af, at man ikke generer bilisterne ungdigt. Men
det er sadan, at vi har den holdning, at vi skal sgrge for, at det bliver nemt at komme rundt i Kgben-
havn for alle trafikanter. Vi synes, at venstreflgjen er alt for hurtig til at opstille en modsztning mel-
lem cyklisme og bilisme. Venstreflgjen har det jo som en selvsteendig malseatning, at man vil genere
bilisterne, gare det sveert at vere bilist, sa der simpelt hen er flere bilister, der holder sig vak fra byen.

Det er vi bare ikke enige i. Vi er simpelt hen ikke tilhangere af den politik, hvor man bevidst gar
ud og generer en gruppe borgere og ger det sveert for dem at komme rundt. Og det er jo ikke engang
en retorisk overdrivelse. Det er jo direkte politikken ude pa venstreflgjen, at man vil ikke have biler i
byen; man vil have, at det er vanskeligt at veere bilist, saledes at de holder sig veek.

Det er derfor man har en helt principiel modstand mod eksempelvis en havnetunnel, som ikke har
noget med gkonomi at gere, men simpelt hen bare er, at man ikke vil give bedre vilkar til bilisterne.
Der er vi bare uenige, men vi er varmt tilhangere af at gare cykelstierne bedre, det har vi ogsa veeret
med til mange gange rundtomkring. Og vi synes ikke altid, der behgver at veere den falske modsaet-
ning, som man opstiller, selv om, indremmet, der nogle gange selvfglgelig er kamp om pladsen visse
steder.

Sa blev der spurgt af Neil Bloem, om ikke det er for udetaljeret, nar vi blot har angivet nogle be-
lgb pa, hvor meget vi mener, at der skal spares. Det er jo selvfalgelig rigtigt nok, men pa den anden
side ma vi sige, at som fritidspolitikere har vi ikke nogen som helst chance for at komme med detalje-
rede forslag til, hvordan besparelser skal udmgntes rundtomkring i forvaltningerne. Hvis vi gar med pa
den praemis, at vi hver gang skal angive i detaljer, hvor der skal spares henne, sa far vi aldrig sparet
noget som helst, fordi vi vil aldrig nogen sinde kunne matche embedsvaerket pa den made.

Sa det, vi har behov for, er, at vi opstiller nogle mal for, hvor meget vi vil spare. Det gar vi alle-
rede, den politik bruger vi allerede. Vi har nogle mal om, at der skal spares 1 pct. hvert ar i kommunen
uspecificeret, og sa beder vi forvaltningerne om at finde dem. Det vil vi gerne fordoble. Det er sadan
set samme made at gare tingene pa, bare at vi stiller starre krav.

1. nastformand (Jesper Christensen): Tak for det. Sa skal jeg give ordet til Henrik Appel Esben-
sen for spargsmal.

Henrik Appel Esbensen (A): Jeg troede, at Det Konservative Parti var sadan de selvstendiges
parti, men det har jeg maske misforstaet, medmindre man selvfglgelig har penge og ga ned i banken
og lane penge. Men det er sadan lidt matadorsk, at det kan man sa ikke, nar man er pa overfarselsind-
komst; sa er det rigtig, rigtig sveert at lane penge.

Sa derfor synes jeg, det er sveert at veere imod, at selvsteendige eller folk, der gerne vil veere selv-
stendige, gerne ville kunne lane penge, blive selvsteendige og slippe for aktivering og sa blive gode
skatteborgere.

Sa hvad er det helt preecis, hr. Rasmus Jarlov har imod, at mennesker far hjelp til at finde egne
ressourcer, f& bedre livskvalitet, ogsa pad baggrund af de undersggelser, der er i Arhus? Hvad er det
helt preecis, hr. Rasmus Jarlov er imod?
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Lars Aslan Rasmussen (A): Jeg laser lige citatet op igen: Der sidder mennesker herinde, som
ikke er repraesentative og ikke ved, hvad der foregar i byen. Det er sadan set ikke et spgrgsmal, om jeg
faler mig personligt ramt. Det er et spgrgsmal om: Hvem er det, der ikke ved, hvad der foregar i byen,
og hvem er det, der ikke er repraesentativ? Og er det De Konservatives holdning, er det en holdning,
som Rasmus Jarlov vil skrive under pa deles af de andre konservative medlemmer af Borgerrepraesen-
tationen? Fordi det ville overraske mig noget.

Sa vil jeg ogsa gerne lige have tal pa: Fordi der er for mange medlemmer, der bor pa Indre Ngrre-
bro. Hvor mange medlemmer drejer det sig om? Jeg vil hjalpe en lille smule og sige, at af den social-
demokratiske gruppe er der et medlem, der bor pa Indre Narrebro.

1. nastformand (Jesper Christensen): Sa giver jeg ordet til Stig Ekman, og han bliver den sidste
sparger til Rasmus Jarlov. Vi nar ikke flere af hensyn til tiden. Sa veersgo, Stig Ekman.

Stig Ekman (A): Jeg er ikke ngrrebroer, jeg er ikke ung, jeg er almindelig arbejder, sa jeg ved ik-
ke rigtig, hvad for en kategori jeg sa falder i. Men er det ikke ogsa sadan, at nar man som almindelig
arbejder ser lidt pa fremtiden, sa har Rasmus Jarlov selv sagt det: Der er farre &ldre, derfor skal vi
seette skatten ned, s vi ikke skal bruge sd mange penge pa dem. Men jeg kan godt se, at i den alders-
gruppe, jeg tilharer, er vi rigtig mange. Skal vi sa bare sette skatten op igen, eller skal vi nu, nar vi har
muligheden for det, spare pengene op til fremtiden?

1. naestformand (Jesper Christensen): Tak for det, og sa skal jeg give ordet til ordfareren for be-
svarelse, veersgo.

Rasmus Jarlov (C): Jamen jeg synes ikke, der kom sa meget nyt frem. Altsa jeg har svaret pa det
der med, at vi ikke skal spare op, vi skal ikke vere bank. Altsa hvis vi har flere penge i kommunekas-
sen, end vi har brug for, sa skal vi senke skatten, det er vores klare politik. Jeg ved ikke, hvordan jeg
kan svare anderledes pa det. Hvis man faler, at jeg ikke har svaret pa det, sa er jeg ked af det, men jeg
kan ikke rigtig komme pa mere at sige i den forbindelse.

Til Lars Aslan. Jeg synes ogsa, jeg havde forklaret igen, at det ikke er et spargsmal om, at der er
nogle enkelte personer, som jeg vil udpege, som ikke er verdige til at veere herinde, men det er
spargsmalet om, at vi har en skav reprasentation. Det synes jeg, man ma anerkende som et demokra-
tisk problem.

Arsagen til det er jo lige for: Jamen det er jo, fordi det er ganske vanskeligt at f& et arbejde som
almindelig lenmodtager, som trods alt er de fleste almindelige mennesker, eller det er i hvert fald
mange. Jeg ved ikke, hvordan det er i Kgbenhavn, vi har jo mange studerende og arbejdslgse osv.,
men det er i hvert fald en meget stor gruppe, som er darligt repraesenteret herinde.

Det synes vi er et problem, og det vil jeg gerne skrive under pa. Jeg vil gerne skrive under pa det,
jeg har sagt, at vi synes, det er en skav reprasentation. Det er, fordi arbejdsvilkarene som borgerre-
praesentant er sveere, der er mange mgder, der ligger i dagtimerne, som er sveere at fa til at forene med
at have et almindeligt job som lgnmodtager. Det er et demokratisk problem, og det burde man tage al-
vorligt. Jeg forstar ikke, hvorfor man sadan bliver fornermet over, at vi papeger det problem.

Lars Aslan har sin malgruppe, som han reprasenterer, og det er sadan set fint med mig, de skal
ogsa have lov til at vaere her, men vi synes, at almindelige mennesker er darligt repraesenteret herinde,
0g 0gsa, at det afspejler sig i den politik, som bliver fart herinde i Borgerrepraesentationen. Det kunne
vi godt teenke o0s, at man tog alvorligt i stedet for at tage ilde op.

Henrik Appel i forhold til mikrolan. Ja, altsa jeg har selv veret ivaerksatter, og om man far et el-
ler andet lille belgb er ikke det, der ger det. Og vi synes bare igen, at vi godt vil sgtte nogle hegnspale
op for, hvad er det, det offentlige skal tage sig af, skal vi nu ogsa til at drive bank? Altsa der har varet
mange skare forslag herinde om, at man skal drive kommunale hashcafeer og dermed udvide det of-
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fentliges rolle til ogsa at levere stoffer til borgerne. Man har ogsa tidligere foreslaet, at man skal drive
et kommunalt begravelsesselskab.

Vi har altsa bare den holdning, jamen der er nogle ting, som ikke er en offentlig opgave, her-
iblandt at drive bankvirksomhed og give Ian til borgerne. Hvis man har en god ide, sa kan man ga ned
i banken og fa et lan, og sa seatter man det i gang, og det vil ikke vare det, der stopper folk med en god
idé og et drive til at gennemfgre den fra at starte en virksomhed op. Og det er derfor, vi er imod det.

1. nestformand (Jesper Christensen): Sa skal vi sige tak til ordfgreren for besvarelse og gar vi-
dere til naeste budgetordfgrer, og det er Lars Berg Dueholm, varsgo.

Lars Berg Dueholm (1): Tak for ordet. Jeg har en fornemmelse af, at der efter min tale vil veere
flere spegrgsmal, end der var, da jeg holdt min ordfgrertale ved forste behandling af budgettet.

Fordi da jeg stod her far budgetforhandlingerne, sa lagde jeg ikke skjul pa, at omdrejningspunktet
for Liberal Alliance i arets budgetforhandlinger var kommunens kerneydelser, det var fokus pa er-
hvervslivets vilkar og udbygning pa skoleomradet, og det var ikke mindst de mange skatter og afgifter.
Kgbenhavn skulle fremtidssikres, og det var vi i Liberal Alliance klar til at tage et ansvar for, og det
synes jeg faktisk i al beskedenhed er lykkedes med den budgetaftale, som vi vil vaere med til at stem-
me for om et gjeblik.

Arets aftale har faet nogle markante borgerligt-liberale fingeraftryk, og her teenker jeg faktisk pé
andet end blot farven pa forsiden. De liberale fingeraftryk skyldes udelukkende vores deltagelse. Der-
for synes vi faktisk ogsa, at arets budgetaftale er en god aftale for Kgbenhavn. Der er bestemt tidsler,
der mange af dem, men uden vores deltagelse var det blevet en ringere aftale.

I den forbindelse vil jeg farst og fremmest fremhzave fjernelsen af en hel reekke afgifter. Der er en
varig fjernelse af afgiften pa udeservering, der er fjernelsen af afgiften pa mobilt gadesalg, der er afgif-
ten pa vareudstillinger, pa filmoptagelser, en varig fjernelse af grundskylden pa private fondsejede
kollegier. Og i alt er der i budgettet her afgifts- og skattelettelser for i alt 85 mio. kr. set over de 4 ar.

Hertil kommer sd en Europaskole, som ogsa har veeret et stort gnske fra Liberal Alliances side,
idet det jo har varet et stort gnske fra erhvervslivets side i Kgbenhavn, og dernast ogsa en internatio-
nal borgerservice for udenlandske virksomheder og arbejdskraft.

Sa er der ikke mindst ogsa en ny erhvervstaskforce. Det kunne lyde lidt som en syltekrukke eller
en snakkeklub for gamle mand, men den skal nedszttes med det helt klare formal at vise, hvad der
skal til, for at kommunen kan rykke lzengere frem pa DI's erhvervsbarometer.

Det er der i virkeligheden sadan flere arsager til, at vi heenger os rigtig meget i. Dels fordi DI's er-
hvervsbarometer jo netop er et udtryk for, hvordan det gar erhvervslivet i Kgbenhavn, og hvad det er
der mangler, for at vi kan tiltrekke mere erhverv til Kgbenhavn. Men der er sadan set ogsa en lille
smule politik i det. Kan vi fa klarlagt, at det eneste saliggarende for erhvervslivet er at fa sat eksem-
pelvis deekningsafgiften ned eller grundskylden eller personskatten, sa vil det veere et formidabelt va-
ben i den kommende diskussion, som vi skal ud og have med kgbenhavnerne, nar de skal stemme nz-
ste gang om godt et ars tid.

Finansieringen af nogle af de her ting kommer fra effektiviseringer. Der effektiviseres jo arligt for
ca. 267 mio. kr. i det her budget. Det er altsa, hvis vi tager en af Liberal Alliances fire merkesager,
mindre bureaukrati. At man sa veelger at knalde stgrstedelen af de penge af pa noget andet, hvoraf en
hel del — og her ter jeg godt bruge ordet — er noget gegl, ja det er desveerre argerligt. Men der er altsa
effektiviseringer over 4 ar for ca. 1 mia. kr.

Jeg star ikke her og siger, at alt godt i aftalen er Liberal Alliances fortjeneste. Man kunne sadan
set sammenligne os med den gamle dyrefabel: Her, hvor vi gungrer, siger musen til elefanten, nar man
er ude og ga pa broen. Men sadan er det selvfalgelig ikke, fordi vi sidder som et lille parti med 2 man-
dater, og vi ma derfor prave at fa det bedste ud af de 2 mandater. Far vi engang 28 mandater og der-
med flertallet herinde, sa skal | hare, hvordan tingene kommer til at se ud.
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Men vi er mere realistiske, vi har set pa, hvad er det muliges kunst. Mente vi, at kabenhavnerne,
mente vi, at de liberale, mente vi, at erhvervslivet i Kagbenhavn ville fa nogle bedre vilkar ved, at vi
blev siddende i lokalet under budgetforhandlingerne, eller mente vi, at de ville fa nogle ringere vilkar?

Vi synes i den forbindelse, at der var en ide i at afprgve, om der var en mulighed for at give ke-
benhavnerne og erhvervslivet nogle bedre vilkar, og det synes vi faktisk, vi har faet som led i de ind-
rgmmelser, vi har faet i den efterfalgende budgetproces.

Til mine kolleger i den borgerlige side, hos VKO, vil jeg sige, at der var altsd mulighed for at fa
indremmelser. Hvis man var villig til at blive siddende, hvis man havde den bergmte klister pa num-
sen, her ikke til taburetten, men til mgdelokalet, sa var der mulighed for at fa indflydelse, hvis man
bed sig fast i forhandlingsbordet, og hvis man valgte resultaterne frem for heengekgjen og frem for no-
get valgtaktik.

De borgerligt-liberale blomster er der saledes mange af i aftalen, men nok sa vigtigt for os i Libe-
ral Alliance var det sadan set ogsa, at vores deltagelse kunne holde det rgde flertal i ave pa visse andre
punkter og fjerne de allerveerste tidsler.

Det gelder eksempelvis i forhold til Amagerbrogade, hvor det var en dealbraker, det var helt af-
gerende for, at vi kunne veere med i et forlig, at man sikrede fortsat gennemkgrende trafik pA Amager-
brogade, og det star i dag direkte i budgetteksten.

Dernaest er der heller ikke i budgetteksten nogen som helst henvisninger til Ngrrebrogade, som er
det eksempel, der far blev henvist til fra eksempelvis SF's side. Der er alene en henvisning til Gammel
Kongevej og sa vidt jeg husker Sgnder Boulevard. Gammel Kongevej ligger som bekendt pa den
grenne @ i det rade hav, som der er nogle, der har sagt, pa det konservative Frederiksberg. Sa altsa hvis
man mener, at Gammel Kongevej er den direkte vej til helvede, sa ma jeg sa have lov til at sige, jamen
sa ligger helvede i den forbindelse mindst lige sa meget pa Frederiksberg, som det ligger pA Amager.

Sa altsa Amagerbrogade var en af de ting, som gjorde, at vi kunne blive i lokalet, og der var en
reekke andre ting, som gjorde, at vi havde lyst til at blive i lokalet.

Men ikke alt i aftalen er selvfglgelig blomster fra den liberale have, men nar Liberal Alliance ek-
sempelvis i Berlingske Tidende bliver skudt i skoene, at vi er med til at fare byen lige lukt i et sociali-
stisk fortabelseshul, ja, sa er det altsa skudt forbi. Til det ma jeg bare i al stilferdighed konstatere, at
jeg ser faktisk ikke den gratis skolemad til fattige barn, lad os nu bare kalde dem, hvad det er, fattige
barn, en konference om legalisering af hash hen imod en stgrre personlig frihed, plejehjem, hvor man
kan valge efter sin etnicitet, sine sprogkundskaber, sine handicap eller for den sags skyld forsgg med
lektielzesning i skoletiden, som en vej mod Sodoma og Gomorra, som det er blevet udlagt i Berlingske
Tidende. Jeg mener faktisk, at det er ganske fornuftige og ordentlige forslag.

Sa er der naturligvis sadan noget som statten til Ungdomshuset, og der er gget brug af sociale
klausuler. Der vil jeg da gerne have lov til at sige, det er bestemt ikke forslag, vi havde med til for-
handlingsbordet, og det var da ogsa forslag, vi havde lyst til blev taget af forhandlingsbordet. Men
igen, vi er en mus i den store socialdemokratiske elefants bur, og der ma vi altsa prgve at satse pa at fa
gennemfart nogle egne markesager og klippe en ta og hakke en hel.

Naturligvis kan prisen for et kompromis veere for hgj, men erlig talt synes jeg faktisk ikke, at 6
mio. til Ungdomshuset eller nogle sociale klausuler om praktikpladser er for hgj en pris at betale i for-
hold til 85 mio., som vi sparer det kabenhavnske erhvervsliv og de kebenhavnske studerende for i
kraft af afgifts- og skattelettelser. Det er der andre, der synes, men sa vil jeg ogsa sige, at sa har man
sat overliggeren for, hvornar man kan vaere med til noget, sa lavt, at ingen aftale kan vaere mulig.

Sa samlet set er der her tale om et resultat, som jeg meget gerne star ved. Jeg er glad for, at det
var muligt at treekke et meget massivt redt flertal i en liberal retning, og jeg er glad for, at det lgnnede
sig at blive ved med at keempe til den bitre ende.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak til ordfareren. Jeg giver nu ordet til Rasmus Jarlov for at
stille spargsmal til ordfgreren, vaersgo.
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Rasmus Jarlov (C): Det er ikke nogen hemmelighed, at De Konservative var meget overraskede
over at se, at Liberal Alliance blev siddende i forhandlingslokalet, da de partier, som gerne ville have
skattelettelser, blev bedt om at forlade lokalet, og at Liberal Alliance ikke regner sig selv som et af de
partier, var vi meget overraskede over.

Jeg er ogsa overrasket over at hgre, at man faktisk stadig star ved, at det her samlet set er en rigtig
god aftale, jeg tror, det var de ord, der faldt lige her for 30 sekunder siden, og at det, at man holder et
meget passioneret forsvar for indsnavring af Amagerbrogade, saledes at det bliver svarere for bilister
at komme rundt, og at vi far en Nerrebrogade 2 i Kgbenhavn, er noget, som Liberal Alliance er glad
for, at man er glad for lektiefri skoler, gratis skolemad og at bruge skattekroner pa fri hash.

Hvis jeg skal stille et spgrgsmal, sa er det egentlig bare: Er det virkelig rigtigt, at Liberal Alliance
lige om lidt stemmer imod vores forslag om at seenke skatten?

Lars Berg Dueholm (1): I forhold til, om aftalen samlet set er god, vil jeg sige, at den ikke havde
veeret sa god, som hvis vi havde haft 28 mandater, eller hvis vi havde haft 28 mandater sammen med
De Konservative.

Men Rasmus Jarlov tror jeg bestemt godt kan telle, og han kan godt teelle, at der er 14 borgerlige
mandater i salen her. Det vil sige, at vi er fuldstendig og aldeles ligegyldige. S& ma jeg bare sige, at
var jeg med, sa fik jeg 85 mio. i afgiftslettelser plus at jeg fik luget de veerste tidsler ud. Havde jeg ik-
ke veeret med, sa var de 85 mio. blevet brugt pa alt muligt andet gagl, som Rasmus Jarlov blev citeret
for, og der havde veeret endnu flere tidsler.

Mener jeg derfor, at jeg repreesenterer De Liberale ude i Kgbenhavn bedst ved at gare det ene el-
ler det andet? Og der har det altsa veret vores vurdering, at vi mente, bundlinjen for kabenhavnerne
var bedre med os i lokalet end uden.

| forhold til Amagerbrogade bliver man ved med at tale om Ngrrebrogade fra De Konservatives
side. Der star ingen steder om Ngrrebrogade. Og igen, tag ud pa Frederiksberg og tal med partifeller-
ne. Hvis man mener, Gammel Kongevej er den lige vej ind i et billgst samfund, sa tal med Frederiks-
berg om, hvordan de lgser deres problemer derude. Det er sadan en lgsning, vi laver pa Amagerbroga-
de.

Dernaest ma jeg ogsa sige, at jeg ud fra et konservativt synspunkt selvfglgelig godt kan se, at alt
bestaende er det bedste, man kan fa. Vi star i dag pa toppen af menneskelig formaen i al fremtid, der er
ikke noget, der kan blive bedre. Det var sadan set essensen af klassisk konservatisme.

Det er det ikke i liberalisme. Vi mener rent faktisk, at samfundet kan forbedres, og vi mener fak-
tisk ogsa, at Amagerbrogade kan forbedres. | dag er Amagerbrogade mange steder en ynk. Det er et
sted, hvor jeg selv, uanset jeg bor i cykelafstand derfra, kun sjeldent kommer. Og jeg synes faktisk, at
Amagerbrogade treenger til en opgradering. Det vigtige for os var at sikre en fortsat gennemkgrende
trafik, og det star ordret i aftalen.

| forhold til lektierne i skolerne er det jo en strid om ord, om man kalder det lektiefri skoler, eller
man kalder det at laese lektier i skoletiden. Det, som man ma konstatere, hvis man har set undersggel-
ser ... en lille anekdote. Der var et tv-program, hvor tidligere borgerrepreesentant Louise Frevert var
gastelzerer, jeg mener, det var i en kebenhavnsk folkeskole. Det var jo en ynk at se den mangel pa lek-
tieleesning, der var hos eleverne i det program. Det lykkedes heldigvis Louise Frevert at fa vendt rigtig
meget rundt.

Men man kan sige, at hvis det er det, der er udgangspunktet i dag, at ingen laeser lektier, nar de
skal leese dem derhjemme, og vi kan fa det lavet om til, at de i det mindste leeser det i nogle ekstra ti-
mer, nar de er i skolen, sa foretraekker jeg, at lektierne bliver laest i en felles klasse i skolerne kontra,
hvis de slet ikke bliver laest.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Tak for det. Sa gar vi videre, og det er igen Rasmus Jarlov,
der har tegnet sig for et spgrgsmal.
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Rasmus Jarlov (C): Det er selvfglgelig fuldsteendig rigtigt, at nar man ikke er med i en aftale, sa
far man ikke nogen indflydelse pa den, og ud fra det princip kan man sa veelge, at man altid vil veere
med i en aftale, uanset hvor lidt man far igennem. For man far jo altid flyttet et par kommaer, ligesom
Liberal Alliance har flyttet nogle sma kommaer og har faet nogle mikroskopiske afgiftslettelser denne
her gang.

Problemet med det er, at man devaluerer sig selv, man gar det for nemt for overborgmesteren at
splitte de borgerlige partier. Man gar det for nemt for overborgmesteren at fremsta som en, der har et
bredt flertal bagved sig til den socialistiske politik, som i virkeligheden er dikteret af Enhedslisten og
SF.

Liberal Alliance har solgt sig selv ekstremt billigt, og det har gjort, at deres forhandlingskraft en
anden gang er mindre og ogsa vores andres forhandlingskraft, fordi vi havde staet langt steerkere, hvis
vi havde staet sammen som borgerlige partier.

Jeg synes, der burde ringe en klokke, nar Enhedslisten jubler sa hgjlydt, nar alle har udrabt det her
til det mest reevergde forlig, der er begaet i Kgbenhavn i mange, mange ar.

Jakob Nesager (C): Nu taler ordfgreren om Gammel Kongevej. Gammel Kongevej er karakteri-
seret ved, at der er parkeringspladser i gaden, og der er en meget snaver cykelsti. Hvis ordfareren Kig-
ger pa de forligspartier, han har skrevet under pa aftalen sammen med, sé er det ikke partier, der plejer
at fremme parkeringspladser og snevre cykelstier.

Derfor kunne jeg godt teenke mig at hgre ordfereren: Betyder det, nar der star i aftalen, at Ama-
gerbrogade skal indga som en del af supercykelstinettet, at ordfereren ikke star ved den del af aftalen,
at der skal laves bredere cykelstier pa Amagerbrogade?

Birthe Skaarup (O): Jeg tager ordet, fordi vi flere gange her i aften har hert, at det er en raevergd
budgetaftale, der er indgaet. Lars Berg Dueholm har selv naevnt, at Berlingske Tidende har veret i ha-
serne pa Liberal Alliance. Jeg ville gerne citere fra Berlingske Tidende:

"Bade fordelingspolitisk og vardipolitisk er denne budgetaftale en ideel socialistisk budgetaftale.
Hvad der ikke er til at forsta er, at Liberal Alliance er en del af dette forlig. Liberal Alliance er ellers et
parti, der harcelerer over, at andre partier ikke er liberale eller borgerlige nok."

Mangler der noget selvkritik omkring Liberal Alliances politik i forhold til de borgerlige partier
og det budgetforlig, der er indgaet her for 2013? Det vil jeg godt hare Lars B. Dueholms kommentarer
til.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Lars Berg Dueholm for at svare, versgo.

Lars Berg Dueholm (1): Nu skal man jo altid veere selvkritisk, sa der er selvfglgelig altid en eva-
luering, fer man gar ind i et forhandlingsforlgh, og efter at man har veeret i et forhandlingsforlgb.

Jeg vil dog sige, at vi har bestemt ikke fortrudt. De ting, som vi gerne ville have med, er ikke alle
kommet med og ikke i det omfang, som vi gnskede, de kom med, men vi har faet noget med. Og igen
er bundlinjen altsa, har vi skaffet kabenhavnerne, erhvervslivet i Kgbenhavn, et bedre resultat ved at
veere med end ved at blive udenfor.

Hvis man henviser til Berlingske, sa er det ogsa mere kommentarerne, bl.a. af en fremtreedende
konservativ, som i dag ogsa har skoset Liberal Alliances politiske ordfgrer pa Christiansborg for ikke
at ga i kirke, fordi, som han skriver i sin kommentar: Nar man priser monarken, og nar man priser Gud
pa sine knae — det star der — sa priser man i virkeligheden sig selv og danskheden. Der vil jeg bare sige,
det verdenshillede ligger sé langt fra mit liberale verdensbillede, som noget kan. Sa der tror jeg blot, at
De Konservative og jeg er meget uenige.

| forhold til Jakob Nasagers spgrgsmal om Gammel Kongevej, sa kan man jo sige, at i al beske-
denhed tror jeg faktisk, vi fik en lille, for ikke at sige stor sejr hjem. Jeg tror ogsa, at Socialdemokra-
terne, uden at jeg nu afslgrer alt for meget, maske ogsa havde en interesse i at have os med pa det hold.
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Og vi er et forligsparti, vi har hand i hanke med det. Og bliver der ikke en lgsning, som ligner Gammel
Kongevej, med gennemkgarende trafik, sa bliver der ikke nogen Igsning.

Lad mig citere en konservativ fra USA: Read my lips, no more Ngrrebrogade. Sa ved jeg godt, at
kort tid efter blev der indfert flere skatter, men fred nu veere med det ... Ja, fred i vores tid ogsa, det var
0gsa en konservativ, tror jeg.

Det sidste var sa Jarlov, som siger: Hvordan kan det nu veere, at Liberal Alliance stemmer for no-
get, som Enhedslisten kalder for et rgdt forlig? Ja, det var dog pudsigt, havde jeg ner sagt, at Enheds-
listen siger, at det forlig, som de er med til, er et forlig, som de er tilfredse med, og at de mener, det
bringer Kgbenhavn i den ene retning, og Socialdemokraterne siger, det bringer i en socialdemokratisk
retning, og jeg siger, det bringer det en lille bitte smule i min retning. Det var dog pudsigt, sadan er det
jo altid. Et forlig har mange feedre, og et forligsbrud er faderlgst.

| forhold til altid at veere med, jamen sa takker jeg for de mange gode rad. Jeg skal nok skrive mig
op til Rasmus Jarlovs aftenskole i forhold til forhandlingstaktik en anden gang.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa siger vi tak til ordfagreren og gar videre til ordfagrere uden
for partierne.

Signe Goldmann (U): Nu er det jo muligt, at jeg far et nederlag senere i aften, og sa skal man hu-
ske pa ogsa at glaeede sig over sine sejre, og sa haber jeg, at | baerer over med, at jeg lige far lov til at
dveale et gjeblik ved en af de sejre, som jeg synes, jeg har faet her.

| sidste periode fik jeg vedtaget, at Kgbenhavn skulle have sin egen fattigdomsgraense. Dengang
havde vi en regering, som syntes, det var noget pjat at lave en national fattigdomsgranse. Men vi fik
lavet en i Kgbenhavn, det blev vedtaget, og sammen med en stor fattigdomsundersggelse, som borg-
mester Mikkel Warming var drivkraften bag, fik vi sat det her i veerk.

Pa baggrund af den undersggelse, der kom, fik vi sat nogle penge af til forskellige initiativer i
forhold til fattigdom i Kegbenhavn, og jeg keempede dengang bravt for, at vi skulle fa sat nogle penge
af til at seette forsgg i gang med tilskud til skolemad til de fattigste bern i Kgbenhavn. Det lykkedes.

Nu har forsgget sa kart, det er evalueret, det er flot evalueret, og det var nu, det skulle gribes, hvis
det skulle gribes i budgettet, og det blev det. Det er jeg kisteglad for. Jeg er sikker pa, at det vil gare en
stor, stor forskel for de bern, der nu far mulighed for at fa et godt og sundt maltid mad i fellesskab
med de andre bgrn. Jeg er sikker pa, at det vil kunne markes bade pa indleringsevnen, pa koncentrati-
onsniveauet og pa trivslen udeomkring i skolerne.

Sa jeg vil gerne takke forligspartierne for, at det kom med. Jeg vil i gvrigt ogsa gerne takke Kg-
benhavns Madhus og de forsggsskoler, der har varet med, for at have baret det her frem og sikret, at vi
faktisk har faet sa positiv en evaluering af forsgget, og at det er endt sa godit.

Selv om jeg ikke var velkommen i forhandlingerne, ogsa selv om jeg sadan set bade have klister i
numsen og gerne ville bide mig fast i bordkanten, men ikke fik lov at vaere med, sa var det her allige-
vel, at hvis jeg havde faet lov at vaere med, sé ville jeg sadan set ogsa have vurderet, at det her var et
forligsresultat, som jeg ville kunne bakke op om. Jeg synes, den balance, der er, bade i forhold til det
sociale og i forhold til miljget, er fin. Der er selvfglgelig bade ting, man er glad for i sddan et budget,
og ting, man er mindre glad for, men jeg vil gerne sende et signal herfra om, at selv om jeg ikke fik
lov at vaere med, vil jeg gerne veaere med til at tage ansvar for det. Derfor stemmer jeg i dag for det
samlede budgetforlig, som det ligger.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa er der ikke flere, der har bedt om ordet, og dermed er vo-
res anden behandling af budgettet overstaet, og vi skal i gang med afstemninger om budgettet for
2013, og som vi besluttede ved godkendelsen af dagsordenen, skal vi nu stemme om de enkelte de-
lelementer af det tema, vi har draftet her. Jeg skal bede alle om at blive fra nu af og sa til vi har over-
staet afstemningen, medmindre det er af helt uopsattelige grunde, man er ngdt til at forlade salen; el-
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lers bliver man her sadan set. Vi kalder ikke til afstemning, nu kerer vi simpelt hen igennem for at fa
gennemfgrt afstemningerne.

Man gik farst til afstemning vedr. sag nr. 2012-125849, Valg mellem statsgaranti og selvbudget-
tering:

Indstillingen blev godkendt med 53 stemmer imod 0.

For stemte: A, B, C, F, I, O, V, @, Signe Goldmann (lgsgeenger) og Jaleh Tavakoli (lzsgeenger).

Man gik derneest til afstemning vedr. sag nr. 2012-129181, Meddelelse om kirkeligningen 2013:
Indstillingen blev godkendt med 48 stemmer imod 0. 5 undlod.

For stemte: A, B, C, F, I, O, V, Signe Goldmann (lgsgenger) og Jaleh Tavakoli (lzsgenger).
Falgende undlod at stemme: &.

Derefter gik man til afstemning vedr. sag nr. 2012-129849, Tekniske endringsforslag til budget-
forslag 2013:

Indstillingen blev godkendt med 54 stemmer imod O.

For stemte: A, B, C, F, I, O, V, @ og Signe Goldmann (lgsgaenger) og Jaleh Tavakoli (Izsgen-

ger).

Til slut gik man til afstemning vedr. sag nr. 2012-91416, 2. behandling af Budgetforslag 2013 og
budgetoverslagsarene 2014-2016:

Afstemningerne om dette punkt kan findes i beslutningsreferatet for madet 4. oktober 2012 via
dette link:

http://subsite.kk.dk/PolitikOglndflydelse/Moedemateriale/Borgerrepraesentationen/04-10-
2012/bebc7e52-1281-4a61-a66f-55bc17f36fd3/f0770d41-d537-419a-8016-2f798c9be0f6.aspx

Overborgmesteren (Frank Jensen): Det var sa slut pa afstemningerne, og hermed er budgetbe-
handlingen afsluttet, og budgettet er vedtaget med de vedtagne &ndringer, og jeg takker for alle for
indsatsen.

Jeg kan oplyse, at skatteprocenten for 2013 bliver som i ar 23,8.

9. Lanegodkendelse nyt anleg og ejeraftale for 1/S Amagerforbraending (2012-127677)
Indstilling om,

1. at aftale af 31. august 2012 mellem interessentkommunerne i I/S Amagerforbreending om affalds-
forbraendingskapacitet og styrket genanvendelse i I/S Amagerforbreendings opland (bilag 1) godken-
des,

2. at forslag til &ndring af vedteegter for I/S Amagerforbreending (bilag 2) godkendes,

3. at I/S Amagerforbreendings anmodning om at optage lan til nyt anleg pa 3,95 mia. kr. (2010 p/l)
(bilag 3) godkendes pa betingelse af, at Statsforvaltningen godkender vedtegtsaendringen under punkt
2. Kgbenhavns Kommune hafter solidarisk og ubegraenset for lantagningen sammen med de gvrige
ejerkommuner, dog saledes, at ejerkommunerne internt fordeler haftelsen *pro rata’ svarende til ejer-
andelene. Kgbenhavns Kommune andel af heftelsen er saledes ca. 2,5 mia. kr.,

4. at lejeaftale mellem Kgbenhavns Kommune og I/S Amagerforbreending (bilag 4) om areal til det
nye forbreendingsanleg godkendes,

5. at lejeaftale med KE Varme P/S vedr. arealet, hvor det nuveerende forbraendingsanleg er beliggen-
de, indeholdende en fremlejepligt til I/S Amagerforbraending, der kan opsiges af KE

Varme P/S med virkning tidligst d. 30. juni 2018 (bilag 5) godkendes,


http://subsite.kk.dk/PolitikOgIndflydelse/Moedemateriale/Borgerrepraesentationen/04-10-2012/be6c7e52-1281-4a61-a66f-55bc17f36fd3/f0770d41-d537-419a-8016-2f798c9be0f6.aspx
http://subsite.kk.dk/PolitikOgIndflydelse/Moedemateriale/Borgerrepraesentationen/04-10-2012/be6c7e52-1281-4a61-a66f-55bc17f36fd3/f0770d41-d537-419a-8016-2f798c9be0f6.aspx
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6. at et indteegtskrav pa Kultur- og Fritidsudvalgets driftsbevilling, Kgbenhavns Ejendomme, IMfunk-
tion 0.25.12.1 Erhvervsejendomme, fra 2013 varigt sges med 2,1 mio. kr. (2013 p/l) som fglge af mer-
indteegten ved lejemalet godkendes, samt

7. at instruere Kgbenhavns Kommunes bestyrelsesmedlemmer i I/S Amagerforbraending om i bestyrel-
sen at stemme for at gennemfare de dele af aftalen mellem interessentkommunerne, der palegger be-
styrelsen forpligtelser.

(Teknik- og Miljeudvalget)

(@konomiudvalgets beslutning eftersendes)

Overborgmesteren (Frank Jensen): Vi pragver lige at bevare samme lydniveau i salen.

Borgmester Ayfer Baykal: Tak, sa star vi her igen. Jeg skal veare den farste til at erkende, at det
ikke har vaeret nogen nem sag. Jeg havde gerne set en endnu mere vidtgaende aftale, men det handlede
om at fa enderne til at mgdes. Men nar det er sagt, sa er jeg ogsa tilfreds med de resultater, vi har op-
naet, siden det oprindelige forslag blev fremlagt her i BR-salen.

Amagerforbranding skifter navn til I/S Amager Ressourcecenter, og der er mere end blot symbo-
lik i det nye navn. Affaldet til forbreending fra hovedstadens husholdninger skal reduceres med 27 pct.
Kgbenhavn gar forrest og reducerer med 30 pct., og de andre kommuner reducerer med 20. Mangden
af plast i forbraendingen reduceres med 40 pct., CO.-udledningenfra affaldsforbraending reduceres med
42 pct. Og der ma maksimalt afbraendes ca. 409.000 t affald om aret pa det nye anleg. Det er 160 t
mindre end det oprindelige forslag, og det svarer til den mangde, der bliver breendt af i dag, selv om vi
frem mod 2030 bliver 200.000 flere indbyggere i de 5 ejerkommuner.

Der gremarkes minimum 50 mio. til udvikling af genanvendelsesanleg, sa vi i fremtiden kan
genanvende ressourcerne i madaffald. Dvs. der er tale om et kursskifte, veek fra forbraending og hen
imod, at affald skal ses som en ressource. Et kursskifte, der hanger rigtig godt sammen med vores
samfundsudvikling og den knaphed pa ressourcer, der bliver mere og mere tydelig for hver dag der
gar.

Endelig styrker vi ogsd Kgbenhavns gnske om at vaere med i at udvikle nye grenne lgsninger og
skabe grgn veekst med flere arbejdspladser i hovedstaden.

Signe Goldmann (U): For lidt over et halvt ar siden sad vi her i salen og skulle forholde os til et
gnske om en lanegaranti fra Amagerforbraending til et nyt anleeg pa en ovnlgsning med 2 x 35 t i ti-
men.

Dengang var det sadan, at teknik- og miljeforvaltningen havde indstillet, at man ikke godkendte
lanegarantien. Nar man laste i sagen, kunne man se, at de ikke kunne anbefale hverken en 2 x 35 t i
timen-lgsning eller for den sags skyld en 2 x 30 t i timen-lgsning. Man ville have et veesentligt mindre
anleeg kombineret med forskellige typer af genanvendelse, og det ville man have en business case pa.

Det er ikke et nyt synspunkt; ogsa mens jeg har siddet som bestyrelsesmedlem i Amagerforbraen-
ding har jeg fremfart det synspunkt, jeg ved ogsa, at andre bestyrelsesmedlemmer har det. Det bad vi
om, og et flertal her i salen valgte at bakke op om, at vi sagde ne;j til at give den lanegaranti til Ama-
gerforbraending.

Vi var enige om — det kan man ogsa lase af den protokolbemaerkning, der er lavet af SF, Social-
demokratiet, Radikale og Enhedslisten — at vi ville have et veesentligt mindre anleeg kombineret med
forskellige typer af genanvendelse. Vi var nervgse for, at hvis man byggede for stort et anleg, sa ville
det komme til at blokere for udviklingen af forskellige genanvendelseslgsninger. Problemet er jo, at
hvis man har en stor ovnkapacitet, sa kan der maske vere en fristelse til at lukke lidt op for den og put-
te det ind i ovnene i stedet for at begynde at investere i forskellige anlag til at genanvende det.

Dengang fik vi ogsa ros fra miljgorganisationerne, vi fik ros fra miljgministeren og fra klimami-
nisteren. Og alt tegnede sadan set meget godt. Det eneste, vi nu manglede, var at fa en, kan man sige,
business case pa denne her kombilgsning.
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Er der sa sket noget nyt siden da, altsa bortset fra, at man nu far sagen igen, og at der ligger en po-
litisk aftale? Man kan sige: Er der sket noget nyt i forhold til det, vi bad om dengang? Nej, det er der
ikke. Vi har ikke faet den business case for kombilgsningen, vi har bedt om.

Sa i forbindelse med, at man overvejede at ga ind i forhandlinger om det her, bad jeg om, at man
s, om ikke fik lavet denne her store, forkromede kombilgsningsmodel eller business case pa kombi-
Igsningen her, gik ind fra Kgbenhavns side og fandt ud af, hvad det er vi selv kan ga ind og undersgge,
og fik sat en undersggelse i gang af det. Det fik jeg ikke pa det tidspunkt, jeg fik nej til det. Det var sa-
dan set ogsa det, der gjorde, at jeg tog konsekvensen og i dag sidder ovre pa den anden side af salen.

Det, der ogsa skete, var jo, at fagbevaegelsen vagnede op til dad. Det gjorde de sadan lige om-
kring, at vi skulle til at sige nej der i farste omgang til lanegarantien. De begyndte at lzegge et geval-
digt pres pa politikerne her, men sadan set ogsa pa regeringen.

Det, man har hgrt pa vandrgrene, er, at der maske ogsa er en minister, der er opstillet ovre i
Esbjergkredsen, hvor det her kan give arbejdspladser, hvis man stemmer for det udbud, der ligger nu,
der har vaeret inde og presse pa. Det er i hvert fald rygter, der gar. Selv har teknik- og miljgborgmeste-
ren forklaret mig, at hun har varet steerkt presset af skatteministeren i forhold til at ga ind i en forhand-
ling om at sikre det udbud, der ligger lige nu og her.

Men det er jo ikke nogen faglige-saglige lgsninger i forhold til, at vi har faet en, kan man sige,
bedre indsigt i, hvad det er for en kombinationscase for det her, vi sd kan fa. Altsa det, vi oprindelig
har bedt om, det, der oprindelig var forudsatningen for, at vi overhovedet ville kigge pa en lanegaranti
igen, ligger der fortsat ikke.

| forhold til at kigge pa, hvad mulighederne ellers er, altsa det, vi selv kan undersgge i Kaben-
havn, sa gik man faktisk, selv om jeg fik nej til, at man kunne undersgge det, i gang med at undersgge
det, man bad om forskellige undersggelser. Desverre kom de undersggelser aldrig frem til politikerne.
Der blev lavet sadan en minibusiness case. Man spurgte bl.a. KE, om de kunne kigge pa noget af det.
Notatet kom farst frem for ganske nylig. Der er blevet lavet en analyse, som jeg ogsa har bedt om blev
fremlagt i sagen her. Sa vidt jeg kan se, er den stadig ikke kommet pa; ellers ma den vaere kommet pa i
Igbet af eftermiddagen.

Hvis alle de her ting var kommet frem i forlgbet, sa kunne det maske have @ndret det forhand-
lingsforlgb, der har varet her. Derfor har jeg det ogsa sadan, at selv om folk er bundet op pa en poli-
tisk aftale, sa haber jeg sadan set, at | lige genovervejer, hvor forpligtet | skal vere af den aftale, nar |
ikke har faet det grundlag, der var pa det tidspunkt, fordi man simpelt hen har hemmeligholdt forskel-
lige dokumenter, som kunne have gjort, at man kunne se, at mulighederne i forhold til at teenke alter-
nativt var vasentligt bedre.

Det, vi star med i dag, er en 2 x 35 t-model plus en politisk aftale, altsa det, som man sagde nej til
i sin tid. Det er ogsa en kombilgsning, fordi der er en juridisk sammenkobling af den politiske aftale
med nogle vedtagtsendringer og sddan noget, og det gar, at det i virkeligheden ikke som dengang var
en ren forbreendingslgsning, man skal kigge pa. | dag er det sadan set en kombilgsning, i kraft af at
man har faet flettet vedteegter og begransninger og sadan noget sammen. Det, vi bare ikke har nu, er,
at vi ikke har gkonomien for kombilgsningen. Vi har kun gkonomien pa forbreendingsdelen.

Morten Kabell (@): | januar maned stemte et flertal af Borgerreprasentationen reelt set nej til
den lanegarantianmodning, der 13 fra Amagerforbreending med fem vaesentlige krav. For Enhedslisten
var det ganske vigtigt, at vi fik de fem krav ind i et kommende anleg.

Det var, at vi skal sette gang i genanvendelsen i denne her kommune. Genanvendelse er noget af
det, vi er rigtig darlige til pa internationalt plan, der ligger Kegbenhavn meget lavt. Men det var noget
af det, der var vigtigt for os at fa sat gang i og fa sat fokus pa i fremtidens ressourceudnyttelse.

Vi gnskede at reducere meengden af forbraendt affald, ikke bare nominelt, men iser i maengden af
forbreendt affald pr. indbygger, pr. kabenhavner inden for det omrade, som Amagerforbraending deek-
ker.
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Vi gnskede at fa fjernet plasten fra det forbreendte affald, vi gnskede at forbyde import af affald,
sd vi kunne undga lastbiltransporter gennem Amager ud til det nye anleeg. Og vi gnskede overordnet
set, at anleegget skulle medvirke til at gennemfgre Kgbenhavns klimaplan.

Det var fem krav, det var fem elementer i et nyt anleeg, som vi syntes var vigtigt. Vi medgav alle-
rede dengang, ja, der skal bygges et nyt anlaeg, det gamle er nedslidt, og det gamle skal erstattes af et
nyt, men det vigtige var, at det nye blev miljg- og klimamaessigt forsvarligt.

Den politiske aftale mellem kommunerne, der senere er indgéet, og som her pa Radhuset er til-
tradt i en seerskilt politisk aftale mellem fire partier, der gensidigt bekrafter de politiske mal, der ligger
i aftalen, og gensidigt bekrefter, at @ndringen i den kun kan ske i enighed mellem partierne, og at vi
sammen arbejder for at gennemfare Kgbenhavns klimamal — maske en relativt banal betragtning, men
det er altid godt at gentage det, vi er enige om — indeholder pracis de fem elementer.

Det nye anlag er ikke nogen endegyldig lgsning, hvor alting bare bliver godt. Det er ikke alt,
hvad vi kunne gnske. Det er ikke sadan, sa jeg i dag ser Enhedslistens principprograms afsnit om miljg
og klima gennemfart og vedtaget pa Radhuset. Det ville maske ogsa veere naivt at forestille sig.

Men rlig talt, vi nar ganske vidt. Vi nar en 30 pct.s reduktion af affaldet fra Kgbenhavn, en 27
pct.s reduktion af affaldet fra de fem ejerkommuner. Vi nar en 40 pct.s reduktion af plasten. Vi opnar
et forbud mod import af affald, noget som jeg synes er meget vigtigt for de amagerkanere, der ellers
kunne se frem til at fa deres hverdag forpestet af maengden af lastbiler fra hele Europa. Vi opnér at fa
bevilget penge til REnescience og gvrige genanvendelsesteknologier, saledes at vi nu for alvor faktisk
kan komme i gang med den genanvendelse, vi alle sammen godt ved er ngdvendig.

Samlet opnar vi en ganske vasentlig reduktion af CO,-udslippet fra affaldsforbraendingen i Kg-
benhavn. 42 pct. regner man med i det nye anlaeg. Sa samlet er den politiske aftale, der ligger, samlet
er det nye anleeg, nar det bliver bygget, et vaesentligt skridt fremad.

Det er et stort skridt pa flere omrader, fordi det er farste gang vi faktisk vedtager et mal for, et loft
for, et reelt tal for, hvordan det forbraendte affald skal nedbringes. Det er farste gang, vi vedtager at fa
afsat en del af de nedvendige midler til at komme i gang med genanvendelsesteknologierne.

Derfor er det en aftale, som Enhedslisten har kunnet tiltreede. Derfor er det i dag en veesentlig for-
bedring i forhold til det, vi sagde nej til i januar maned. Jeg anerkender som sagt fuldt ud, at der ikke
er tale om den ideelle, den perfekte, den endegyldige lgsning pa alting, men der er tale om ikke bare et
lille skridt fremad, der er tale om ikke bare den mindste forbedring, der er faktisk tale om, at vi i dag
kan tage skridtet mod at andre pa hele affaldshandteringsproblematikken, saledes at vi setter fokus pa
REnescience, pa genanvendelse, pa udnyttelsen af de felles ressourcer, vi har, i stedet for bare at
breende dem af.

Enhedslisten pointerer den politiske aftale, der ligger. Den understreger netop, at de fem kommu-
ner skal agere i enighed, og supplerer man den med den politiske aftale, der er indgaet her pa Radhu-
set, s er vi ganske trygge ved, at den ikke bliver forringet, fordi vi vil i hvert fald veere en af fire ga-
ranter for, at det ikke sker i fremtiden.

Lars Weiss (A): Ude pa Margretheholmen ligger der i dag et 42 ar gammelt anleg, der om ikke i
praksis, sa i hvert fald i overfart betydning i dagligdagen fungerer med gaffatape og med plasticpad-
ding, et anleeg, som pa ingen made lever op til de miljokrav, vi kan stille til et moderne forbreendings-
anleeg.

Med den ejeraftale, der er indgaet imellem de fem ejerkommuner, tager vi et meget stort skridt
fremad for miljget, for fjernvarmekunderne, for beskaftigelsen, for de kebenhavnere og borgere i de
fire andre kommuner, der skal have handteret deres affald, og for arbejdsmiljget for de ansatte ude pa
Amagerforbranding.

Samtidig bliver der satset pa genanvendelse. Vi er gaet vk fra en diskussion om, hvor store de
her ovne skal veere, men har lavet en diskussion om, hvor meget der skal puttes i dem, og ikke mindst,
hvad der skal puttes i dem. Vi skal ikke leengere braende plastik, vi skal have en langt mere selektiv
udveelgelse af, hvad det er for nogle ressourcer, der skal bruges til genanvendelse, og hvad det er for
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nogle, der skal vaere med til at sikre fjernvarmeforsyningen i Kebenhavn. Dermed har vi lavet en rigtig
god aftale.

Bo Normander (B): Som teknik- og miljgborgmester Ayfer Baykal og andre af de tidligere talere
har fremhavet, sa er det da helt sikkert, at der er gode tiltag i denne her indstilling, men der er ogsa
nogle problematiske forhold i indstillingen.

For det forste er der selvfglgelig det med ovnenes stgrrelse, som jeg mener er blevet for stor. Der
star i indstillingen, at der ikke er juridisk sikkerhed for, at kapaciteten begreanses til 60 t pr. time. Det
vil sige, at hgjst sandsynligt ender vi med et anleg, som vil fglge udbudsmaterialet, altsa et anleeg, der
er pa 70 t i timen svarende til 55.000 t pr. ar.

Det giver sa et gab pa 160.000 t om aret i forhold til den klausul, som vi har vedtaget, om, at vi
kun vil breende 400.000 t af om aret. Det er jo lidt af en problematik, fordi enten siger vi bare, at vi ac-
cepterer, at vi bygger et for stort anleeg, som kan tage 560.000 t, eller ogsa vil vores efterfalgere her i
salen engang finde frem til, at vi bliver ngdt til at lgfte klausulen og breende mere af, og sa er vi jo lige
vidt, hvis det ender med, at vi sa breender endnu mere affald af og genanvender mindre.

Det andet, jeg vil navne, er selve beslutningskompetencen. | Amagerforbraendings bestyrelse sid-
der der kun 2 fra Kgbenhavn ud af 6 medlemmer, og det pa trods af at Kgbenhavns Kommune star for
65 pct. af udgifterne. Hvis beslutningskompetencen havde varet anderledes, f.eks. som i Lynettefal-
lesskabet, hvor 7 ud af 14 pladser er deekket af Kgbenhavns Kommune, sa ville det hele have set helt
anderledes ud i dag; sa havde vi f.eks. faet den her business case pa et mindre anlaeg, og dermed havde
vi reelt haft et beslutningsgrundlag, som vi slet ikke har haft i dag, fordi vi kun har en business case pa
det store og det helt store anlag.

Den tredje ting, jeg vil navne, er det problem, at der ikke er afsat penge eller midler til et genan-
vendelsesanlag. Det vil sige, at vi bruger 3,95 mia. pa et forbreendingsanlaeg og pa, at der skal overve-
jes et genanvendelsesanlaeg, men der er ikke afsat noget belgb til at lave et genanvendelsesanleg. Det
skal vi finde ekstra penge til, det er 300-400 mio., vi skal finde ud over de 3,95 mia. Forhabentlig en-
der det ikke med, at vi dropper genanvendelsesanlagget.

Den fjerde problematik, som jeg vil nevne, er denne her tabte synergieffekt, der er i forhold til, at
man kunne bygge det nye Amagerforbreending sammen med et flisfyret kraft-varme-vaerk. Teknik- og
miljgforvaltningen har meget abent og gentagne gange sagt, at der ville vare en stor synergieffekt
gkonomisk ved at bygge de her to anleeg sammen, men med det udbudsmateriale, der ligger, vil vi tabe
denne her synergieffekt.

Sa det er sadan set af de her grunde, jeg har nevnt, at jeg ikke kan stemme for indstillingen. Det
har jeg faet lov til af min gruppe i dette her sarlige tilfelde.

Til sidst skal jeg viderefgre min protokolbemarkning fra Teknik- og Miljgudvalget.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Sa giver jeg ordet til Signe Goldmann, 2. runde.

Signe Goldmann (U): Nu praver jeg at starte, hvor jeg slap sidst.

Min pointe er, at vi stadig veek ikke har faet en business case pa en kombilgsning, og nar man gar
ind i dag, som vi gar nu, og laver ikke bare en ren beslutning om, at vi vil lave et kempestort forbraen-
dingsanlaeg, men vi laver, som der i gvrigt ligger en fin business case pa, og alt er i orden her, det
kombineret med en politisk aftale og noget, der skal flettes ind i nogle vedteegter, som ger, at det i vir-
keligheden er en kombilgsning, vi star og tager stilling til i dag. Men vi har ikke business casen pa
kombilgsningen.

Jeg mener, det er dybt, dybt userigst at sidde her og treffe nogle afgerelser om de her milliardbe-
lgb, nar vi ikke ved, hvad den endelige regning, vi kommer til at sende til kabenhavnerne, er. Jeg me-
ner, det er fuldsteendig vanvittigt, nar man sa samtidig tager i betragtning, at det formentlig med den
her lgsning vil veere vaesentligt dyrere, end hvis man har lavet en kombilgsning med noget mindre
kombineret med forskellige former for genanvendelse. Og hvis man samtidig endda far teenkt nogle af
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de her synergieffekter, der kan ligge, ind i forhold til et flisanleeg, som Kgbenhavns Energi har veeret
inde og pege pa.

Sa hgrer jeg, flere har varet oppe og sige, jamen vi vil satse pa genanvendelse, det her er en rigtig
god aftale for genanvendelsen. Kare venner, vi bygger megaanlagget, det, vi stod heroppe og harcele-
rede imod for et halvt ar siden. De ambitioner, der ligger i forhold til de genanvendelsesmal, der er i
den her politiske aftale, er jo mal, der stort set bare er, at vi skal leve op til EU's malsatning 2020 pa
husholdningsaffaldet om at genanvende 50 pct. Og sa kan vi stort set leegge os fladt ned og lave ikke
en dyt lige frem til 2030, hvor de her tal gaelder fra. Det er relativt lidt, der sa skal til ekstra. Det vil si-
ge, at det her er et signal om, at nar vi har overstaet den affaldsplan, som vi har kgrende nu, sa er am-
bitionerne stort set ikke at ggre noget som helst yderligere.

Plus at hvem er det, der sa skal skubbe pa i forhold til at fa alle de her genanvendelseslgsninger
op at kare? Hvis vi har alt for meget ovnkapacitet staende derude med en fin skibakke pa toppen, hvis
man i gvrigt kan fa nogen til at finansiere den, hvem vil sa investere i en masse genanvendelse, nar vi
ikke er presset til det? Der er jo ikke nogen, der faler sig forpligtet af en politisk aftale, nar der gar
nogle ar. Det farste, Ritt gjorde, var, sa vidt jeg husker, stort set at aflyse alle gamle forlig og aftaler.

Derfor siger jeg bare, at hvis | laver den her lgsning, sa star vi i en situation, hvor jeg mener, det
kommer til at blive en stor blokering for, at der kan blive teenkt meget mere i genanvendelse.

Jeg vil til allersidst bare sige, at jeg gerne vil genfremsatte de &ndringsforslag, jeg havde i Tek-
nik- og Miljgudvalget, her i dag. Skal jeg sige, hvad de gar ud pa? ... De ligger i indstillingen, sa jeg
behgver ikke at sige det, fint, tak. Men taenk jer om, for helvede!

Overborgmesteren (Frank Jensen): Hovhov, man ma ikke bande fra talerstolen.

Signe Goldmann (lgsgenger) genfremsatte tre endringsforslag fra udvalgsbehandlingen i prio-
riteret reekkefalge:

Andringsforslag 1 (A1) stillet af Signe Goldmann (lgsgeenger):

”Det foreslas, at I/S Amagerforbraendingens lineanmodning ikke imedekommes, og at forvalt-
ningen anmoder I/S Amagerforbreendingen i samarbejde med ejerkommunerne om at tilveje-
bringe business case og miljevurdering af et eller flere alternativer i form af et betydeligt mindre
traditionelt forbreendingsanleeg end i dag med lavest mulige enhedsomkostninger. Anlaegget skal
daekke de fremtidige forbreendingsbehov i Amagerforbraendingens opland, og udgangspunktet
er en ambitigs ressource- og klimaindsats i de kommende ar med gget veegt pa forebyggelse og
genanvendelse af affald, herunder udsortering af plast fra forbreendingen og deraf fglgende re-
duktion af forbraendingsbehovet. Et mindre forbraendingsanlaeg skal saledes kombineres med
anvendelsen af nye genanvendelsesteknologier, fx REnescience.”

Andringsforslag 2 (A2) stillet af Signe Goldmann (lgsgaenger):
”Det foreslas, at max 60 ton/timen skrives ind i vedtzegterne.”

AEndringsforslag 3 (A3) stillet af Signe Goldmann (lgsgeenger):

”Det foreslas, at det tilfejes i indstillingen: at linet betinges af forbraendingskapaciteten maxi-
malt udnyttes svarende til 60 ton/timen, at der installeres en teknisk lgsning, der sikrer, at der
ikke pa noget tidspunkt kan brzendes mere en 60 ton/timen pa anlaegget.”

AEndringsforslag 1 (A1) blev forkastet med 50 stemmer imod 1. 3 undlod.

For stemte: Signe Goldmann (lgsgenger).

Imod stemte: A, 4 medlemmer af B (Lartey Lawson, Katrina Feilberg, Mia Nyegaard og Mar-
grethe Wivel), C, 11 medlemmer af F (Peter Thiele, Sisse Marie Berendt Welling, Klaus Mygind,
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Ayfer Baykal, Ninna Thomsen, Trine Schaltz, Claus Staal, Neil Stenbak Bloem, Marialise Rg-
mer, Bjarne Fey og Bjarne P. Nielsen), I, O, V og @.

Falgende undlod at stemme: 1 medlem af B (Bo Normander), 1 medlem af F (Iben Wiene Rath-
je) og Jaleh Tavakoli (lgsgaenger).

AEndringsforslag 2 (A2) blev forkastet med 50 stemmer imod 1. 2 undlod.

For stemte: Signe Goldmann (lgsgaenger).

Imod stemte: A, 4 medlemmer af B (Lartey Lawson, Katrina Feilberg, Mia Nyegaard og Mar-
grethe Wivel), C, 11 medlemmer af F (Peter Thiele, Sisse Marie Berendt Welling, Klaus Mygind,
Ayfer Baykal, Ninna Thomsen, Trine Schaltz, Claus Staal, Neil Stenbzk Bloem, Marialise Rg-
mer, Bjarne Fey og Bjarne P. Nielsen), I, O, V og @.

Folgende undlod at stemme: 1 medlem af B (Bo Normander) og 1 medlem af F (Iben Wiene
Rathje).

Andringsforslag 3 (A3) blev forkastet med 50 stemmer imod 1. 2 undlod.

For stemte: Signe Goldmann (lgsgaenger).

Imod stemte: A, 4 medlemmer af B (Lartey Lawson, Katrina Feilberg, Mia Nyegaard og Mar-
grethe Wivel), C, 11 medlemmer af F(Peter Thiele, Sisse Marie Berendt Welling, Klaus Mygind,
Ayfer Baykal, Ninna Thomsen, Trine Schaltz, Claus Staal, Neil Stenbak Bloem, Marialise Rg-
mer, Bjarne Fey og Bjarne P. Nielsen), I, O, V og @.

Folgende undlod at stemme: 1 medlem af B (Bo Normander) og 1 medlem af F (Iben Wiene
Rathje).

Indstillingen blev herefter godkendt med 50 stemmer imod 1. 2 undlod.

For stemte: A, 4 medlemmer af B (Lartey Lawson, Katrina Feilberg, Mia Nyegaard og Margre-
the Wivel), C, 11 medlemmer af F (Peter Thiele, Sisse Marie Berendt Welling, Klaus Mygind,
Ayfer Baykal, Ninna Thomsen, Trine Schaltz, Claus Staal, Neil Stenbzk Bloem, Marialise Rg-
mer, Bjarne Fey og Bjarne P. Nielsen), I, O, V og &.

Imod stemte: Signe Goldmann (lgsgaenger).

Folgende undlod at stemme: 1 medlem af B (Bo Normander) og 1 medlem af F (Iben Wiene
Rathje).

Bo Normander (B) viderefarte sin protokolbemaerkning fra udvalgsbehandlingen:

”Jeg onsker, at der bliver en balance mellem det nye anlaegs kapacitet og det fremtidige behov
for afbreending af affald, saledes at kebenhavnerne ikke kommer til at betale for meget for at
komme af med affaldet og at Kebenhavns Kommune efterlever malene i Klimaplan 2025 og Res-
source- og Affaldsplan 2018. Derfor gnsker jeg et anleeg med en ovnkapacitet, der er mindre end
angivet i indstillingen, hvorfor jeg ikke kan stemme for denne.”

Venstre, Dansk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Liberal Alliance viderefgrte deres
protokolbemerkning fra udvalgsbehandlingen:

”Partierne forudsatter, at de begraensninger, der leegges pa anlzegget, ikke kommer til at med-
fare en hgjere pris for forbrugere og virksomheder.”

Signe Goldmann (lgsgeenger) viderefarte sin protokolbemarkning fra udvalgsbehandlingen:

”Da spergsméilet om linegaranti sidst blev behandlet, var et flertal enige om (se evt. tidligere
protokolbemarkning fra A, B, F og @), at man ikke gnskede se en ny laneanmodning, far der
var tilvejebragt business case og miljgvurdering af et eller flere alternativer i form af et betyde-
ligt mindre traditionelt forbraendingsanleg end i dag med lavest mulige enhedsomkostninger,
bedst mulige klima- og miljghensyn, kombineret med anvendelse af nye genanvendelsesteknolo-



59.
Kgbenhavns Borgerrepraesentations forhandlinger
Madet 4. oktober 2012

gier som fx REnescience o.a. Begrundelsen var bl.a., at partierne gnskede en markant reduktion
af forbreending af affald, saledes at der kom fokus pa genanvendelse af ressourcerne i affaldet.
Det er jeg fortsat fuldsteendig enig i, og da der fortsat ikke et tilvejebragt den business case, som
Kgbenhavns Kommune har efterlyst, sa kan jeg selvfglgelig heller ikke godkende lanegarantien
pa de foreliggende grundlag.

Jeg ma desuden konstatere, at denne indstilling fra Teknik- og Miljgforvaltningen er i fuldsten-
dig modstrid med den indstilling, der blev forelagt udvalget, forste gang sagen blev behandlet,
hvor man hverken kunne anbefale et anleeg pa 2 x 35 ton/timen eller for den sags skyld pa 2 x 30
ton/timen. Man kan derfor f den mistanke, at denne indstilling er udtryk for politisk bestil-
lingsarbejde snarere end en saglig faglig vurdering.

Jeg kan som sagt ikke pa det foreliggende grundlag bakke op om en 2 x 30 ton/timen-lgsning
(der reelt vil betyde, at man kan braende en del mere affald af, end vi ger i dag). Men selv hvis
jeg kunne, s& mener jeg ikke, at den aftale mellem ejerkommunerne i Amagerforbrandingen pa
nogen made garanterer, at man ikke pa et senere tidspunkt vil kunne skrue op for blusset og
breende 2 x 35 ton/timen.

Tilbage star, at der stadig ikke er regnet pa omkostningerne ved at etablere forskellige genan-
vendelseslgsninger, som der er lagt op til (men ingen garanti for) i aftalen mellem ejerkommu-
nerne. Det er derfor helt uklart, hvad den samlede regning til kebenhavnerne for at fa behandlet
deres affald vil lgbe op i. Jeg kan dog ikke forestille mig andet, end at det bliver dyrere end, hvis
man havde samtankt et nyt forbraendingsanleeg med forskellige genanvendelseslgsninger samt
det planlagte flisfyrede anlzeg, som KE skal bygge lige ved siden af.”

Mgadet sluttede kl. 20.14



