Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 13. januar 2011

Torsdag den 13. januar 2011 kl. 17.30

Dagsorden:

1. Godkendelse af dagsorden ()

Virksomhedskontrakt mellem Beredskabskommissionen, Okonomiudvalget og Kebenhavns
Brandvasen (2010-173575)

Udpegning af repreesentant til Copenhagen Cruise Network (2010-98990)

Godkendelse af ansegning vedr. job- og vidensformidling for borgere med sindslidelser samt den
videre proces for projektet (2010-106150)

Sundhedsaftale mellem Kgbenhavns Kommune og Region Hovedstaden (2010-166175)
Fornyelse af driftsoverenskomster med plejehjem/plejecentre (2010-127676)

Rokering i udvalg (2011-4681)

Medlemsforslag om omgerelse af stop for nedleggelse af p-pladser i Kebenhavn (2011-668)
Medlemsforslag om henvendelse til indenrigs- og sundhedsministeren om sociale hensyn ved
huslejefastsattelse 1 kolonihaver. (2011-1586)

halie
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Overborgmesteren (Frank Jensen): God aften. Madet er dbnet.

Jeg vil, inden jeg gér 1 gang med den formelle del af aftenens made, enske jer alle sammen et
godt nytar og specielt selvfelgelig de medlemmer, som jeg endnu ikke har haft mulighed for at hilse pa
personligt her i det nye &r.

Sa skal jeg meddele, at jeg har modtaget afbud til aftenens megde fra Anette Holst Christensen og
Ikram Sarwar, der begge er forhindret pd grund af ferie, samt fra borgmester Anne Vang, der er for-
hindret pa grund af arbejde.

Mgadet den 16. december godkendte vi indkaldelse af Kasper Johansen som stedfortraeder for
Klaus Bondam 1 forbindelse med Klaus Bondams udtraden af Borgerreprasentationen. Vi godkendte
endvidere godkendelse af indkaldelse af Bo Normander som stedfortreeder for Manu Sareen under
Manu Sareens orlov.

Jeg skal derfor byde velkommen savel til Kasper Johansen som til Bo Normander. Velkommen til
arbejdet. Sa skal jeg endvidere byde Peter Thiele, Rikke Lauritzen og Finn Rudaizky velkommen til-
bage til arbejdet efter orlov.

(Forsamlingen rejste sig)

1. Godkendelse af dagsorden ()

Overborgmesteren (Frank Jensen): Traditionen tro er forste dagsorden kort her pa forste BR-
made 1 det nye ar, da vi jo har en aftale med hinanden umiddelbart efter modet.
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Der er til medet 1 aften udsendt en dagsorden med 1 alt 7 sager. Derudover er der omdelt 1 sag til
behandling uden for dagsordenen, der vedrorer rokering i udvalg. Jeg skal foresla, at sagen uden for
dagsordenen behandles efter punkt 6.

Er der bemarkninger til dagsordenen? (Ophold). Ja, det er der.

Jakob Nzesager (C): Jeg vil diskret gore overborgmesteren opmeerksom pa, at det mé have forbi-
géet hans opmarksomhed, da han lavede dagsordenen, at sag nr. 8 pa dagsordenen behandlede vi alle-
rede pa vores sidste mede her i Borgerrepresentationen, nemlig den 16. december 2010, hvor forslaget
faktisk blev vedtaget.

Det fremgar af styrelsesloven, at kun budgettet og eendringer af styrelsesvedtaegten skal undergi-
ves to behandlinger. Jeg er enig med overborgmesteren i, at et forslag om parkering ogsa er et vigtigt
emne, men der er dog ikke krav hverken i styrelsesloven eller i styrelsesvedtagten om to behandlinger
af forslag om parkering.

Da der ikke 1 aftenens indstilling er kommet nye oplysninger opstiet siden behandlingen den 16.
december, hvor vi enstemmigt vedtog forslaget, sa vil jeg opfordre overborgmesteren til at atvise
punkt nr. 8 pd dagsordenen, sa vi ikke behover at behandle det igen.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg kan oplyse over for Jakob Nasager og for hele Borgerre-
prasentationen, at det spergsmal har vaeret forelagt for Borgerreprasentationens Sekretariats juridiske
tjeneste, som jo er den tjeneste, vi alle sammen baserer os pa i vores arbejde her i Borgerreprasentati-
onen.

Svaret har varet fra Borgerreprasentationens jurister, at der her er tale om en ny behandling i den
forstand, at det her er et medlemsforslag, der ophaver en beslutning, der blev truffet den 16. decem-
ber, og dermed et helt andet forslag end det, som Jakob Nasager henviser til blev behandlet pa det
mede. Sa svaret fra den juridiske tjeneste er, at det her punkt naturligvis kan behandles; ellers var det
ikke kommet pa dagsordenen.

Leslie Arentoft (V): Jamen overborgmester, den holder jo altsa ikke i byretten. Det er jo sddan, at
det er os, der tager stilling til, om den her skal pa dagsordenen. Og det er sddan, og jeg ved det, fordi
Jeg har siddet her ret leenge efterhdnden, 1 13 ar, at vi har den gode regel, at det samme forslag ikke
kan behandles inden for en periode af 6 maneder. Eftersom det her er et forslag, vi har taget stilling til
ved vores sidstkommende forsamling her i medesalen, sa synes jeg det er klokkeklart, at vi ikke kan
behandle den her sag igen.

Det tzller jo ikke noget, at det her er en negation af det andet forslag. Vi kan kun stemme ja og
nej pa vores knapper, og derfor kan vi ogsa stemme ja eller nej til et forslag, der kommer med et nega-
tivt fortegn. S& det er samme forhold, vi tager stilling til. Vi tager stilling til, om der skal veere et par-
keringsnedlagningsforbud, og det har vi taget stilling til pa vores sidste made.

Sa jeg mé begere, at den her bliver taget af dagsordenen, og 1 verste fald ma vi stemme om det.
Jeg mener stadig vak, at det er forkert, at den er pa i det hele taget. Tak.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg er nedt til at sige endnu en gang ogsa til Leslie Arentoft,
at spergsmalet om, hvorvidt punkt 8 pa dagsordenen kan behandles i dette mode, har varet forelagt for
de jurister, som alle 55 borgerreprasentationsmedlemmer kan forelaegge juridiske spergsmaél for, og
der er svaret, at det her punkt som ogsé ved tidligere lejligheder er et punkt, der kan opretholdes pa
dagsordenen, og som vi kan stemme om, néar vi kommer til punktet.

Jeg forstod, at Leslie Arentoft gerne ville have en afstemning om punkt 8 pa dagsordenen, og det
kan vi naturligvis altid gere som en procedureafstemning 1 Borgerreprasentationen, nar der er onske
om, at vi skal stemme om, hvorvidt et punkt kan vare pa dagsordenen.
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Sa derfor vil vi nu, medmindre der er flere, der ansker ordet til procedure, s@tte en afstemning 1
gang foranlediget af Leslie Arentoft om, hvorvidt Borgerreprasentationen gnsker at behandle punkt 8 i
dette mode. Jeg giver Carl Christian Ebbesen ordet til procedure.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg skal bare sikre mig, at det er juridisk muligt med en flertalsaf-
gorelse at pille et punkt af dagsordenen. Der vil jeg bare lige have bekraftet, at det ogsé er juridisk
muligt at gere det, for en anden gangs skyld ogsa.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Som alle medlemmer af Borgerreprasentationen ved, sa slut-
ter jeg altid, nar vi kommer til godkendelse af dagsordenen, med at sperge, om der er nogen, der har
bemerkninger til dagsordenen. Og hvis der er nogen, der har bemarkninger til dagsordenen af den ka-
rakter, at der er et punkt, man ikke onsker skal behandles, og man ensker Borgerreprasentationen skal
tage stilling til det, s& kan man naturligvis altid stemme om det. Man kan ved en flertalsafgerelse ogsa
beslutte, at der er et punkt, man ikke gnsker at behandle; det kan flertallet altid beslutte 1 Borgerrepra-
sentationen.

Der blev begaeret afstemning om, hvorvidt dagsordenspunktet '"Medlemsforslag om omgerelse
af stop for nedlaeggelse af p-pladser i Kebenhavn'' kunne behandles pa modet.

Behandlingen af dagsordenspunktet pa modet blev godkendt med 35 stemmer imod 11.
For stemte: A, B, F, O og Jaleh Tavakoli (U).
Imod stemte: C, I, O og V.

Dagsordenen blev herefter godkendt.

2. Virksomhedskontrakt mellem Beredskabskommissionen, Okonomiudvalget og Kebenhavns
Brandvaesen (2010-173575)

Indstilling om,

1. at Virksomhedskontrakt mellem Beredskabskommissionen, @konomiudvalget og Kebenhavns

Brandvasen for 2011, jf. bilag 1, godkendes,

2. at Kebenhavns Brandvesens afrapportering af omkostningsbaserede regnskab (OBR) indgér i

kommunens samlede regnskab,

3. at konkrete udbudssager fra Kobenhavns Brandvasen foreleegges Okonomiudvalget, samt

4. at Kagbenhavns Brandvesens aktuelle status pa OBR. Jf. bilag 2, tages til efterretning.

Det forudsettes, at eventuelle merudgifter som folge af sagen atholdes inden for Beredskabskommis-

sionens budgetramme.

(Okonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

3. Udpegning af reprasentant til Copenhagen Cruise Network (2010-98990)

Indstilling om,

1. aterhvervschef Jakob Brandt udpeges som Kebenhavns Kommunes repraesentant 1 bestyrelsen for
Copenhagen Cruise Network, samt



Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 13. januar 2011

2. at det strategiske medlemskab af Copenhagen Cruise Network pa 100 t. kr. (2011 p/l) arligt, va-
rigt finansieres pa @konomiudvalgets bevilling Gkonomisk Forvaltning, drift, funktion 6.45.51.1.
(Okonomiudvalget)

Indstillingen blev godkendt med bemzerkning om, at funktionsperioden for hvervet er 2 ir, og at
perioden udleber til december 2012.

4. Godkendelse af ansegning vedr. job- og vidensformidling for borgere med sindslidelser
samt den videre proces for projektet (2010-106150)

Indstilling om,

1. at Socialudvalgets indtaegts- og udgiftsbudget heeves med 1,176 mio. kr. 1 2011 og 0,917 mio. kr.
12012 pa bevillingsomridet Bornefamilier med s&rlige behov, funktion 5.38.59.1. Det samlede belob 1
perioden 2011-2012 udger 2,1 mio. kr. (2010 p/l).

Arbejdsmarkedsstyrelsen har givet tilsagn om ferre midler end ansegt af Socialforvaltningen. At-
punktets oprindelige indhold er @ndret som folge heraf, se oversigt over politisk behandling.

Det bemarkes, at Socialforvaltningen fortsat forventer, at kunne gennemfere projektet i dets oprinde-
lige omfang. Socialforvaltningen forventer séledes, at ca. 120 borgere med sindslidelser ved projektets
afslutning har faet erfaringer med arbejdsmarkedet. For den samlede projektperiode 2011-2012 gaelder
séledes, at enhedsprisen pr. borger i projektet er lige 0,0175 mio. kr.

(Socialudvalget)

Der var til sagen folgende tekniske @endringsforslag:

"Bevillingen i det korrigerede at-punkt er angivet forkert, hvorfor at-punktet erstattes med ne-
denstaende:

1. at Socialudvalgets indtegts- og udgiftsbudget haeves med 1,176 mio. kr. i 2011 og 0,917 mio.
kr. i 2012 pa bevillingsomradet Voksne med sarlige behov, funktion 5.38.59.1. Det samlede be-
leb i perioden 2011-2012 udger 2,1 mio. kr.(2010 p/1)."

Indstillingen med det tekniske 2endringsforslag blev godkendt uden afstemning.

5. Sundhedsaftale mellem Kebenhavns Kommune og Region Hovedstaden (2010-166175)
Indstilling om,

1. at Borgerreprasentationen godkender sundhedsaftalen for 2011-2014 med de indkomne herings-
svar.

(Berne- og Ungdomsudvalget, Socialudvalget og Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Borgmester Ninna Thomsen: Selv om jeg ved, at den her dag ogsé er en festdag, s synes jeg al-
ligevel, jeg skylder at g& op og tage ordet pé det her punkt, fordi det nok er et de punkter, der 1 allerho-
jeste grad styrer og er med til at bestemme hele sundhedsomradet 1 Kebenhavns Kommune.

Med den her indstilling vedtager vi at ga ind for en ny sundhedsaftale. Den nye sundhedsaftale
satter spor og giver rammer for udvikling af det sammenhangende sundhedsvasen, et sundhedsvee-
sen, der har veret 1 rivende udvikling siden kommunalreformen og nappe har fundet sin endelige
form.
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Kommunerne er nu en central akter 1 sundhedsvasenet. Vi er giet fra at vere heringspart til at
veere samarbejdspart. Sundhedsaftalerne er, som jeg ser det, en rigtig god ramme for vores fremtidige
samarbejde med regionen. Jeg tror 1 haj grad, at borgerne faktisk vil kunne marke, at der er lavet nye
aftaler, fordi vi med sundhedsaftalen kan sikre, at der er farre borgere, som 1 sidste ende kan risikere
at falde mellem to stole.

Det handler bl.a. om at have et bedre forleb for borgere med kronisk sygdom. Et centralt element
1 dette arbejde er pa udviklingen af forlobsprogrammer for borgere med kronisk sygdom. Det betyder
en bedre sasmmenhang i forlobene, som igen betyder bedre tilbud til borgerne og skal give en bedre
hverdag for kronikerne i Kegbenhavns Kommune. Der er vi for alvor i front pa udviklingen heraf.

Samtidig kommer sundhedsaftalen til at give mere effektive forlob omkring indlaeggelse og ud-
skrivning, sarligt til stotte for nogle af vores mest udsatte borgere, de @ldre borgere, som ofte ryger
ind og ud af sygehusvesenet. Malet er, at borgerne far et effektivt og sammenhangende forleb i et
samlet udrednings-, behandlings- og borgerforleb.

Samtidig satter vi skub pé, at vi kan lave bedre forebyggelse af indleeggelser for &ldre medicin-
ske patienter. Hospitalernes specialisering betyder nemlig, at borgerne udskrives tidligere i dag, end de
gjorde for bare 5 ar siden, og det stiller helt nye krav til vores kommunale opgavelosning. Vi skal blive
bedre til at forebygge indlaeggelser. Det kraever nyteenkning og nye modeller for samarbejde og tilret-
teleggelse af opgaverne. F.eks. kan kommunalt personale side om side med hospitalspersonalet og ho-
spitalsleeger sikre sammenhang i arbejdet.

Den sidste ting er, at vi kan styrke den felles forskningsindsats. I sundhedsaftalen settes der fo-
kus pé forskning og evaluering, igen 1 fin overensstemmelse med de prioriteter, der var pd sundheds-
omradet i budgetaftalen for 2011,

Sa som sagt, jeg er overbevist om, at sundhedsaftalen kommer til at satte sig spor, som vi kan
bygge videre pa til den naeste sundhedsaftale, som forhandles igen for 2014-2018.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

6. Fornyelse af driftsoverenskomster med plejehjem/plejecentre (2010-127676)

Indstilling om,

1. at koncept for fornyede driftsoverenskomster godkendes, som det fremgar af bilag 1, samt

2. at der gives bemyndigelse til, at Sundheds- og Omsorgsforvaltningen kan indgé driftsoverens-
komst med selvejende plejehjem/plejecentre ud fra konceptet, som det fremgér af bilag 1.

Det forudsattes, at eventuelle merudgifter som folge af sagen atholdes inden for Sundheds- og Om-
sorgsudvalgets budgetramme.

(Sundheds- og Omsorgsudvalget)

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

7. Rokering i udvalg (2011-4681)

Vanlese Lokaludvalg

Godkendelse af

1. at Per Haahr udtreeder som medlem, og at Mogens Thorvald Larsen indtreeder som nyt medlem
(begge udpeget af Dansk Folkeparti) med virkning fra d. 13. januar 2011,

Borgerreprasentationens Valgudvalg
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Godkendelse af

2. at Anna Mee Allerslev (B) udtreeder som medlem af Borgerreprasentationens Valgudvalg, og med-
delelse om at Katrina Feilberg (B) indtreeder som nyt medlem med virkning fra d. 13. januar 2011.
Handicapradet

Godkendelse af

3. at Anna Mee Allerslev (B) udtreeder som medlem af Handicapradet, og meddelelse om at Bo Nor-
mander (B) indtreeder som nyt medlem med virkning fra d. 13. januar 2011.

Sundheds- og Omsorgsudvalget

Meddelelse fra den store valggruppe om

4. at Bjarne Fey (F) indtreder som nyt medlem af Sundheds- og Omsorgsudvalget som folge af Camil-
la Burgwalds (F) udtreeden af Borgerreprasentationen med virkning fra d. 13. januar 2011.
Bestyrelsen for Trzeningsskolens Arbejdsmarkedsuddannelser (TAMU)

Godkendelse af

5. at Klaus Bondam (B) udtreder som medlem af TAMU, og at Anna Mee Allerslev (B) indtraeder
som nyt medlem med virkning fra d. 13. januar 2011.

Beredskabskommissionen

Meddelelse fra den lille valggruppe om

6. at Beskeftigelses- og Integrationsborgmester Anna Mee Allerslev (B) pr. 1. januar 2011 er indtradt
i Beredskabskommissionen som fglge af Klaus Bondams (B) udtreeden af Borgerreprasentationen.

Indstillingen blev godkendt uden afstemning.

8. Medlemsforslag om omgorelse af stop for nedleeggelse af p-pladser i Kebenhavn (2011-668)
Det foreslas,

1. at beslutningen om stop for nedlaeggelse af p-pladser i Kebenhavn, besluttet at Borgerreprasenta-
tionen den 16. december 2010, ophaeves med virkning fra og med den 14. januar 2011.

(Stillet af Socialistisk Folkeparti, Socialdemokraterne, Enhedslisten og Det Radikale Venstre)

Karin Storgaard (O): Ja, det er jo den her famase sag fra december maned, som medlemsforslag
om omgorelse af stop for nedleggelse af parkeringspladser i Kgbenhavn handler om. Vi havde jo et
kontraforslag 1 december méned.

Gladen var jo rigtig stor, da Borgerrepraesentationen for jul kom til fornuft og vedtog en fornuftig
parkeringsstrategi, nemlig at standse nedlaeggelsen af flere parkeringspladser i Kobenhavn. Det var en
af den slags julegaver, Dansk Folkeparti ikke lige havde set komme. Tak for det, alle sammen.

Det var ikke uden en vis underholdningsvaerdi at observere flertallet, da det forstod, at de havde
sovet 1 timen, og at de derfor havde faet vedtaget et yderst fornuftigt forslag fra Dansk Folkeparti. Vi
har nemlig mange gode forslag. Af en eller anden grund kan man altsa ikke lide at vedtage forslag fra
Dansk Folkeparti, men her var det altsa anderledes. Et forslag, som flertallet vel at marke aldrig havde
teenkt sig at stemme for, hvis de altsa havde vaeret vagne — det var forsamlingen sé ikke.

[ motiveringen for dette forslag om at omgere beslutningen star der, at beslutningen fra for jul var
en fejl. Vi synes, ikke, det var en fejl, men derimod det helt rigtige for byen og byens borgere.

I Berlingske Tidende stod der forleden, at Socialdemokraterne og Socialistisk Folkeparti nu vil
gge antallet af parkeringspladser 1 Kobenhavn. Tjah, nu skal de to partier jo ikke tage aren for det he-
le. Dansk Folkeparti har nemlig de sidste 5 ar i aviserne, 1 radioen, i tv osv. gjort opmarksom pa, at vi
ikke skulle fortsaette med at nedlaegge parkeringspladser. Som de fleste méaske ved, sé er der nedlagt



Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 13. januar 2011

over 10.000 parkeringspladser 1 Kebenhavn inden for de sidste 10 &r. Prov at tenke, hvor mange par-
keringspladser det er.

At partierne nu siger, at der ogsa skal vere plads til bilerne, er nye toner. Det er jo det, som
Dansk Folkeparti hele tiden har sagt. Men jeg ma ogsd bede partierne om at vaere @rlige og fortzlle,
hvorfor de pludselig &ndrer holdning. Det er, fordi de ca. 107 mio. kr. om aret 1 indtegter fra parke-
ringsafgifterne enten skal bruges til nye anleg eller betales til staten. Da man ikke gnsker at betale til
staten, det er jo en god ide at f& nogle flere parkeringspladser, s& har man mattet veere nedt til at accep-
tere det.

Dansk Folkeparti synes stadig, der nedlaegges alt for mange parkeringspladser, iser fordi der ikke
oprettes erstatningspladser i1 tilsvarende hgjt tempo. Med det, som de politiske partier har givet udtryk
for, at der kommer flere parkeringspladser, s& skal man lige se, at der kommer til at ga lang tid, s& de
kommer ikke til at folge det tempo. Da man stadig veek onsker at nedlagge parkeringspladser, sé er
der altsa stadig vaek et problem i Kebenhavn. Det kan vi sé selvfolgelig diskutere videre, nar vi skal
diskutere parkeringsstrategi.

Sa vil jeg bare til sidst sige, at Dansk Folkeparti stemmer naturligvis imod det her forslag.

Overborgmesteren (Frank Jensen): S& giver jeg ordet til en reprasentant for forslagsstillerne,
nemlig borgmester Bo Asmus Kjeldgaard.

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg vil godt starte med at gnske fru Karin Storgaard et stort
tillykke med den politiske sejr, som Dansk Folkeparti fik for jul, da det mod forventning lykkedes at
samle bred opbakning til et forslag om stop for nedlaeggelse af p-pladser. Jeg haber, at Dansk Folke-
parti hen over jul og nytér har haft tid til at nyde sejrens sedme.

Men nér det er sagt, sé er der ikke noget, der varer evigt. Vi havde en lang diskussion pé sidste
BR-mede, og vi kender alle sammen argumenterne. Jeg ser ikke nogen grund til, at vi gentager den di-
skussion i aften.

Men jeg vil sa tilfoje, at siden vores sidste mede har teknik- og miljeforvaltningen haft en chance
for at se lidt nermere pa konsekvenserne af den her beslutning, og det star pa den baggrund lysende
klart, at et stop for nedlaggelse af p-pladser har meget store konsekvenser. P& kort sigt skenner for-
valtningen, at det let kan komme til at koste op mod 5 mio. kr. blot at omprojektere allerede besluttede
anlegsprojekter. P& lang sigt vil beslutningen have helt uoverskuelige konsekvenser 1 forhold til vores
muligheder for at nd byens mélsatning om gron vakst og vores mél om at blive CO,-neutral storby i
2025. Sa ogsa af den grund er det vigtigt, at vi stemmer for det forslag, som er fremlagt 1 aften.

Jakob Naesager (C): Tak for det. Jeg er meget uenig med borgmesteren i, at der er nye vaesentli-
ge faktuelle oplysninger i sagen. De oplysninger, der er kommet i sagen, det er beregninger fra for-
valtningen, som man jo nasten kunne taenke sig til, allerede da vi fik vedtaget forslaget den 16. de-
cember. Sa der er ikke nogen nye faktuelle oplysninger, der er blot for mig at se nogle partier, der er
vagnet i mellemtiden. Al @re for det.

Med hensyn til parkeringspladser og nedlaeggelse af parkeringspladser 1 brokvartererne, sa er det
et forligsbelagt omréde. Derfor vil jeg gerne sporge forslagspartierne, om det betyder, at man nu vil
lobe fra det parkeringsforlig, hvori der er regler om erstatningspladser. For i og med, at vi har et forlig,
der siger, at der skal oprettes erstatningspladser 1 forholdet 1:1, s& vil det her forslag jo kunne betyde,
at forliget ikke leengere star ved magt. Sa derfor vil jeg meget gerne hore fra de foresldende partier,
hvordan det forholder sig til det eksisterende parkeringsforlig.

Sa kunne jeg godt tenke mig at hare, hvad der er af nye vesentlige faktuelle oplysninger siden
den 16. december. Der er beregninger fra teknik- og miljeforvaltningen, men det var konsekvenser,
der var til at forudse, allerede inden vi behandlede sagen sidst.
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Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jeg vil godt af hensyn til en eventuel proceduremassig ef-
terbehandling af den her sag holde fast 1, at der ikke foreld beregninger om konsekvenserne, da med-
lemsforslaget blev behandlet p4 modet den 16. december. Jeg har her redegjort for, at forvaltningen si-
den da har haft mulighed for at foretage nogle beregninger. Det kan godt vare, det svarer til de for-
ventninger, som Jakob Nasager matte have haft, men de forela altsa ikke pa det tidspunkt.

I forhold til indgéet p-forlig sa skal jeg sige, at jeg opfatter faktisk det her forslag som et brud pa
de p-forlig, der er indgdet, fordi der indgik deri, at der ogsa skulle nedlegges p-pladser og selvfolgelig
laves erstatningspladser nogle steder. Hvis man laver et totalt forbud mod nedleggelse af p-pladser, s&
laver man faktisk et brud pa indgdede p-forlig. Nu var SF ikke med 1 den forligskreds, som har lavet
det p-forlig, der blev lavet i 2009, men det undrer mig lidt, at forligspartierne vil acceptere, at man stil-
ler sadan et forslag. Men forligspartnerne ma jo gore op med sig selv, om de vil acceptere sadan et
brud pé et p-forlig.

(Kort bemeaerkning).

Jakob Nasager (C): Jeg er glad for, at borgmesteren indremmer, at der ikke er nye vesentlige
faktuelle oplysninger, siden vi behandlede sagen sidst, for det har noget betydning for, 1 hvilke tilfzlde
man skal behandle en sag flere gange i Borgerrepraesentationen. Hvis der ikke ligger nye vaesentlige
faktuelle oplysninger, s& er der ikke noget nyt grundlag at tage stilling til, s& er det det samme grund-
lag.

Nu siger borgmesteren sd, at der ikke foreld beregninger, da vi behandlede sagen den 16. decem-
ber, men hvis man forbereder sig ordentligt til et made her i salen, s& kunne man have bedt om de be-
regninger forud for medet i forbindelse med sin forberedelse til madet. S& der er ikke tale om nye be-
regninger. Det er, fordi man sov i sin forberedelse, at man ikke har serget for, at de beregninger 18, in-
den man stemte.

Grunden til, at vi ikke fik lejlighed til at stemme ved at trykke pa knapperne, men det blev vedta-
get uden afstemning, det var fordi der var nogle andre, der ogsa sov.

Med hensyn til det med forligspartierne, hvor borgmesteren siger, at det forslag, der blev vedtaget
den 16. december, kunne veare i strid med parkeringsforliget. Jeg sagde netop i min ordferertale den-
gang, at vi valgte at forsta forslaget den 16. december som et forbud mod nettonedleggelse af parke-
ringspladser, og dermed er det 1 brokvartererne 1 overensstemmelse med parkeringsforliget.

Borgmesteren har dog ikke besvaret mit spergsmal om, hvordan det her nye forslag skal fortolkes
1 relation til, om man ma nedlaegge parkeringspladser 1 strid med parkeringsforliget for 2009.

(Kort bemaerkning).

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jamen jeg synes, jeg bliver fejlciteret, nar Jakob Naesager
gar op og siger, at der ikke foreligger nye oplysninger, og at jeg har bekraftet det herfra. Jeg har klart
sldet fast, at nu er der lavet beregninger, og der var ikke lavet beregninger den 16. december. Det er
bare for at fa slaet fast, at der er altsa oplysninger nu pa skrift, som ikke var foreliggende pa det tids-
punkt, hvor vi behandlede sagen sidst.

Sa vil jeg i forhold til det med p-forlig mene, at forligspartierne skal holde fast i deres p-forlig, og
jeg kan sige, vi vil i hvert fald ikke gore noget aktivt fra SF's side, nu er vi ikke med i p-forliget, for at
forhindre forligspartierne 1 at holde fast i det. Men det er som sagt en sag mellem de forligspartnere,
der har indgéet nogle p-forlig.

(Kort bemaerkning).
Jakob Nasager (C): Kan borgmesteren bekreefte, at de beregninger, der ligger 1 dag, ogsé kunne
have varet foretaget forud for den 16. december, og dermed, at der ikke er kommet nogen nye vaesent-
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lige faktuelle oplysninger fra den 16. december og til 1 dag? S& hvis man havde forberedt sig ordent-
ligt, s& kunne man have haft beregningerne allerede dengang.

(Kort bemaerkning).

Borgmester Bo Asmus Kjeldgaard: Jamen altsa vi kan godt tage sammenhange (?) pa procedure
1 denne her sag, og jeg synes, det begynder at minde en lille bitte smule om studenterpolitik det her.

Sagen er jo, at vi godt ved, hvad et flertal her mener. Hvis vi snakker om den proceduremaessige
side af sagen, jamen det kan da godt vere, at man kunne have forberedt sig, sddan sa man havde de
oplysninger, men jeg ma bare holde fast i, at de forela altsa ikke skriftligt til det mode, der var den 16.
december. Det gor de nu.

(Kort bemarkning).

Lars Berg Dueholm (I): Nu har jeg ikke blandet mig i debatten for, men borgmester Bo Asmus
Kjeldgaard kalder det her for studenterpolitikagtigt.

Jeg vil sige, at hvis der er nogen, der ger det her til studenterpolitikagtigt, sa er det altsa det fler-
tal, som sidste gang sad med hovedet under armen, eller hvor man nu havde hovedet henne, under de-
batten.

Altsé der var et klokkeklart medlemsforslag til afstemning, som gik ud p4, at man skulle stoppe
for at nedleegge p-pladser. Det vaelger man sa ikke at begaere afstemning om, hvorefter det bliver ved-
taget. Sa kan man da ikke komme rendende her bagefter, nar vi sa beder om, at forretningsordenen
bliver overholdt, og kalde det for studenterpolitisk med en negativ vinkel i hvert fald. Det er da noget,
som er s userigst, som man overhovedet kan forestille sig her i huset.

Jeg synes 1 stedet for, at man burde vare mandfolk, stille sig herop og sige: Ved I hvad. Vi har
klokket godt og grundigt i det, undskyld, undskyld, undskyld. Kunne vi ikke i det gode samarbejdes
and fa lov at gore noget andet? — I stedet for at pakke det ind med, at man omgar forretningsordenen,
fordi det er det, man gor.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg bliver altsa nedt til at gere opmerksom pa, at forret-
ningsordensspargsmalet har vi altsd taget stilling til, og si kan det altsa ikke hjalpe noget, selv om
man er uenig 1 den juridiske vurdering, som BR-Sekretariatet har foretaget, at man sa fastholder sin
egen fortolkning. Det forer jo os ud 1, at vi far sddan en goddag mand ekseskaft-debat. Lars Berg Due-
holm har faet forelagt BR-Sekretariatets juridiske vurdering s sent som for vi startede modet.

Jeg vil bare sige, at den form for debat forer jo ingen steder hen, at man s& fortsetter den form for
debat. Vi er endda géet s langt, at vi har stemt om, hvorvidt flertallet 1 Borgerreprasentationen vil be-
handle punkt 8 pa dagsordenen. Sa jeg skal anmode om, at vi forholder os til det, som det her sporgs-
mal drejer sig om, og ikke leengere en proceduredebat. Den tog vi, inden vi gik i gang med at behandle
aftenens dagsordenspunkter.

(Kort bemaerkning).

Morten Kabell (Q): Jeg vil bare stilfeerdigt konstatere, at 1 det forslag, som Borgerreprasentatio-
nen behandlede den 16. december — jeg var ikke til stede, men jeg havde sikkert reageret pa samme
méde som sa mange andre — stod der jo ikke de ting, som netop er fremkommet senere, nemlig hele
den meget lange liste, som teknik- og miljeforvaltningen har udarbejdet, over ting, over projekter, som
skal &ndres med de omkostninger, som det vil have. Sa alene det er jo nye oplysninger.

Nar Jakob Neasager konstaterer, at det kunne de forslagsstillere, der har stillet forslaget 1 dag, jo
bare have fundet ud af, s& ma jeg altsa sige til Jakob Naesager, at det kan ikke veere vi andres opgave at
skulle gennemregne enhver konsekvens af et forslag, som vi ikke selv har stillet. Det ma nu engang
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vaere forslagsstilleren. Og hvis ikke man har gjort det, ja, s ma man altsd leve med, at der sa senere
kommer nye oplysninger frem, som gor, at man ma omgore en beslutning.

Det er der ikke noget underligt 1, det er sadan cirka helt normal procedure, hvis ikke man har gjort
sit arbejde ordentligt og oplyst Borgerreprasentationen om de konsekvenser, der er af et medlemsfor-
slag, man stiller.

(Kort bemaerkning).

Carl Christian Ebbesen (O): Det var borgmester Bo Asmus Kjeldgaards bemarkning om stu-
denterpolitik.

Jeg synes, det er utroligt, at man star her pa talerstolen og abenbart ikke gnsker at drefte relevan-
sen af den her sag, og sa begynder man nu at hetze imod studerende og at kalde det for studenterpoli-
tik. Det er en utroligt nedladende tone. Hvornér er SF begyndt at hetze imod studerende. Er det den
nye linje, er det det, vi kan forvente, hvis der skulle komme et flertal ogsa 1 Folketinget mellem S og
SF, som vi har her 1 Borgerreprasentationen? Jeg er da dybt bekymret.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Ja, nu tror jeg ikke, at debatten farer os ret meget lengere
vedrerende det substantielle.
Karin Storgaard ensker ordet. Er det til indholdet 1 forslaget? Vi prover

Karin Storgaard (O): Jamen jeg vil da bare gore Borgerreprasentationen opmerksom pa, at det
her forer jo ingen vegne hen, fordi det vil jo sige, at det her forslag ger, at man fortsatter, som man har
gjort hidtil. Det vil sige, at man nedleegger stadig vak parkeringspladserne, der bliver ikke flere parke-
ringspladser 1 byen.

Godt nok stod der, som jeg naevnte for, i Berlingske Tidende, at kebenhavnerne far flere parke-
ringspladser, men det har lange udsigter, fordi man henviser til underjordiske parkeringsanlaeg. De bli-
ver altsd mig bekendt ikke lige bygget her og nu; det kan godt tage rimelig lang tid. Hvad gor man si i
mellemtiden, ndr man nu stopper, i stedet for at sige, jamen lad os nu beholde det forslag, som er ble-
vet vedtaget én gang, og lad os sé drofte, hvad det er vi gor. Fordi det kan jo ikke nytte, at vi bliver
ved med at nedlaegge parkeringspladser. Det er det, man vil; man vil fortsatte alt det, man har fastlagt,
plus alt det, man har planer om, sa veer lige opmarksom pa det.

Derfor vil jeg da stadig vak sige, at vi skal sige nej til det forslag. Tenk jer om, og lad os f& en
fornuftig debat om, hvad seren vi gor fremadrettet.

Carl Christian Ebbesen (O): Det er sé til det mere indholdsmassige.

Jeg kunne forsta, at argumentet fra teknik- og miljoborgmesterens side var, at det ville fa en raek-
ke uoverskuelige, eller, kan jeg s& nu forsta, overskuelige gkonomiske konsekvenser, hvis det her for-
slag om ikke at nedlaegge p-pladser blev opretholdt.

Men virkeligheden er, at hele forslaget handler jo i virkeligheden om, at der bare samtidig skal
laves erstatnings-p-pladser, og der stod direkte 1 forslaget, at der ikke skulle nedleegges p-pladser, for-
end der samtidig er oprettet erstatningspladser.

Egentlig ville jeg bare sige til det her, at det, det bare handler om, er at sige i de kommende sager,
der abenbart allerede er projekteret og ogsa vedtaget og pa vej, na, nu er der et vist antal, der skal ned-
lazgges her, jamen sa ma man bare sorge for, at man 1 den samme sag giver mulighed for, at der opret-
tes erstatnings-p-pladser, og dermed behgver det ikke at f& konsekvenser for de sager, der allerede lig-
ger.

Vi har jo ogsé anvist masser af muligheder for, hvordan man kan fremskaffe de erstatnings-p-
pladser. Det behover ikke at tage hverken 1 eller 2 &r at fremskaffe dem. Der er mulighed for ogsa
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akut allerede at fremskaffe nye alternative erstatnings-p-pladser. Jeg synes, at borgmesteren skylder at
komme herop og erkende, at den mulighed er til stede.

Overborgmesteren (Frank Jensen): S er forhandlingerne afsluttet, og jeg gér ud fra, at der den-
ne gang onskes afstemning, men jeg skal da for god ordens skyld sperge. (Ophold). Sa géar vi til af-
stemning.

Forslaget blev vedtaget med 37 stemmer imod 12.
For stemte: A, B, F, O og Jaleh Tavakoli (U).
Imod stemte: C, I, O og V.

9. Medlemsforslag om henvendelse til indenrigs- og sundhedsministeren om sociale hensyn ved
huslejefastsattelse i kolonihaver. (2011-1586)

Det foreslas,

1. at Kebenhavns Kommune retter henvendelse til indenrigs- og sundhedsministeren med en opfor-
dring om, at kommunerne far mulighed for at tage sociale hensyn ved huslejefastsattelsen pa koloni-
haver.

(Stillet af Socialdemokraterne)

Simon Strange (A): Nogle her i salen vil maske mene, at det er en gammel kending, der nu
kommer pa. Jeg vil gerne understrege for forslagsstillerne, at der er en grund til, at det er en gammel
kending. Det er en sag, der ligger os rigtig meget pa sinde. Det er faktisk en sag, hvor vi feler i den
grad, at man fra statens side binder handen rundt om ryggen pa os herude lokalt og f2 os til at gennem-
tvinge en meget upopular politik, de selv ensker at gennemfore. Dog pa sddan en vis, sa de faktisk of-
test 1 den her sag har vist sig at vare uenige med sig selv, nemlig forstaet pa den méde, at staten pa den
ene side siger, at man ensker kolonihaver, hvor der er adgang for alle mennesker. De ensker sadan set,
at kolonihaverne i forhold til kolonihaveloven er et fristed for alle familier, primaert dem, der bor i by-
erne 1 tette lejligheder osv., mange af de mélgrupper, som bor 1 Kabenhavn, og som har glaede af ko-
lonihaverne 1 hverdagen, 1 ovrigt ogsé af nyttehaverne.

Pa den anden side mener de s, at man skal betale markedsleje, eller at det ikke skal komme an pa
gkonomi, det vil sige, at de, der har rad til at betale for det, er dem, der kan fa lov at bo i kolonihaver-
ne.

Det haenger ikke sammen, mener vi, og vi mener derfor, at det er meget relevant at fa begge mini-
stre til at forholde sig til, hvordan de vil handtere det paradoks i praksis. Vi giver dem sidan set en
mulighed for, at man kan fa lov at tage de sociale hensyn, som netop er forméalet med kolonihaveloven
og 1 hvert fald formalet med, at vi har kolonihaver i Kebenhavn. Vi haber derfor, at man i Borgerre-
praesentationen vil bakke op om denne sidste mulighed for at fa last sagen pa en ordentlig made. Jeg
laeser lige endringsforslaget op:

"Det foreslas derfor, at Kebenhavns Kommune retter henvendelse til indenrigs- og sundhedsmini-
steren og miljoministeren med en opfordring om, at kommunerne far mulighed for at tage sociale hen-
syn ved huslejefastsettelsen pa kolonihaver."

Peter Thiele (F): Vi hilser 1 SF forslaget samt det eendringsforslag, der er stillet, velkommen.

Regeringens beslutning betyder for os 1 Kebenhavn, at vi vil fa prisstigninger pé op til 500 pct. pa
kolonihaver. For mange kan det betyde, at &ldre og svage bliver presset ud af deres kolonihaver, som
de har haft sa stor glade af i mange, mange ar.
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Derfor stotter vi denne henvendelse til regeringen og haber, at ministrene vil se urimeligheden 1 at
kreeve markedsleje, uden at kommunerne pa nogen made kan tage sociale hensyn. Vi héber, vi kan ta-
ge hensyn til de mennesker, der bor i kolonihaverne 1 dag. Vi héber, at vi kan tage hensyn til de men-
nesker, der gerne vil bo 1 kolonihaverne. Vi haber, at vi kan tage hensyn til, at folk, der bor 1 en by, har
brug for den lille, gronne oase, som en kolonihave kan vaere, ogsé selv om de ikke har rad til at betale
den bondegard, det kan koste, hvis vi skal sette lejen til markedsleje.

Sa vi hilser denne her henvendelse velkommen og hdber, at regeringen vil tage det hensyn.

Allan Ahmad (©): Velkommen tilbage til Peter Thiele, jeg har savnet ham.

Jeg synes, at Socialdemokraterne har afsleret deres strategi med at kapre stemmer fra Enhedsli-
sten med det her forslag. Men hvis det skal vere pa den méade, sa er det rigtig fint.

Derudover, hvis vi skal vaere regeringsalliance eller stemmebzrende efter et valg for en ny rege-
ring, sa vil det vaere meget fint, at vi bliver inviteret til at stille sddan nogle forslag fremover.

Borgmester Pia Allerslev: Man kan sige rigtig, rigtig meget om det her medlemsforslag, bl.a. at
det med sociale hensyn jo er en ret relativ betragtning. Er det alder, er det skonomi, er det, hvad man
har vaeret udsat for i1 livet, hvem er det, har man, hvis man har haft en darlig barndom, sa ret til og krav
pa at blive i de der kolonihaver til den her husleje, selv om man sa kommer op ad den sociale rangsti-
ge, eller hvad?

Alt det skal jeg lade ligge, det ma forslagsstillerne selv ligge og rode med. Min bekymring er, at
det her blot skaber mere bureaukrati.

Sa skal jeg gere resten af det forhabentlig nasten lige sd kort, fordi forsamlingens flertal kan for
min skyld beslutte at rette henvendelse til den eller de ministre, de har lyst til, om nasten hvad som
helst. Men som ansvarlig borgmester sa foler jeg mig altsd ogsé bundet af de galdende regler. De reg-
ler @ndrer sig altsé ikke sédan lige ved, at flertallet i en af landets 98 kommuner retter en noget, und-
skyld udtrykket, luftig henvendelse til et par ministre.

Jeg vil prave endnu en gang, jeg har gjort det her i udvalget, sd de @rede medlemmer af Kultur-
og Fritidsudvalget ma bare over med mig, at de har hort det én gang, at pracisere, at kommunen ikke
har hjemmel til at opkreeve en leje under markedslejen. Det kommunale tilsyn, statsforvaltningen, har
den 5. maj 2009 bekreftet, at Kobenhavns Kommune er forpligtet til at udleje kolonthavearealer til
Kolonihaveforbundet til markedsleje. Kaebenhavns Kommune har derfor en handlepligt 1 den her sag,
og vi skal serge for at fa lovliggjort forholdet hurtigst muligt.

Jeg skal 1 den forbindelse gore opmaerksom pé, at lejekontrakterne for de 20 nyttehaveforeninger
og de 2 kolonihaveforeninger 1 Herlev er udlabet, s de skal derfor genforhandles. De ovrige koloni-
havekontrakter lober til 2017,0g de kan genforhandles ved enighed mellem parterne.

Kolonihaveforbundet har fremfort, at generationen af &ldre pensionister vil fa svaert ved at behol-
de deres koloni- og nyttehaver, hvis lejen sattes op til markedsleje. For s& vidt angar det yngre seg-
ment, som har koloni- og nyttehaver, erkender Kolonihaveforbundet, at ikke det samme gor sig gel-
dende.

Jeg kan 1 den forbindelse oplyse forsamlingen om, at der ikke vil vaere noget til hinder for, at Ko-
lonihaveforbundet selv differentierer lejen i forhold til deres medlemmer.

Endelig skal jeg understrege, at Kabenhavns Ejendomme som led 1 budget 2010 er pélagt et mar-
kant stigende indtaegtskrav vedreorende indtagter fra private lejere. Stigningen i indtaegtskravet vokser
til og med 2013, hvor det vil udgere 14,8 mio. kr. pr. &r. En forudsztning for, at Kebenhavns Ejen-
domme kan leve op til dette indtagtskrav, er, at man ogsa opnar merindtegter fra nytte- og koloniha-
verne.

Sa blot for endnu en gang at gere den her ®rede forsamling opmarksom pa, at vi godt kan rette
henvendelse — Venstre har tenkt sig at stemme imod, fordi vi synes ikke, det giver nogen mening —
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men vi har simpelt hen ikke hjemmel til at opkrave en leje under markedslejen. Derfor er det her med-
lemsforslag fuldstendig ungdvendigt, ligesom det foregdende, fristes man til at sige, og derfor vil
Venstre stemme imod det.

Carl Christian Ebbesen (O): Jeg er saddan set glad for, at vi har den her diskussion i Borgerre-
presentationen. Vi har ogsa tidligere behandlet den 1 @konomiudvalget og forst og oprindeligt 1 Kul-
tur- og Fritidsudvalget.

Det, der er helt afgerende for Dansk Folkeparti, er, at vi finder en losning og prever alle mulighe-
der af for at finde en lgsning, som kan sikre, at der ikke kommer den her massive, vanvittige husleje-
stigning for kolonihaverne.

Jeg er helt enig i de bemzrkninger, der er i forslaget, om hele formélet med at have kolonihaver.
Det skal jo ikke vare saddan, at bare fordi det er attraktivt at bo i Kebenhavn, skal det, synes jeg og
Dansk Folkeparti, smitte af pa, at der sa er nogle kolonihavelejere, som ikke har mulighed for at have
den her kolonihave. Det har varet hele formélet, nemlig at kebenhavnere, ogsd dem, der ikke er vel-
stillede, havde mulighed for at komme ind og have et sted, hvor de kunne have ro og fred og hygge
sig. Det er det, som er Dansk Folkepartis politik.

Vi vil gerne foresla et 2. at-punkt, altsa et tilleegs-at, til det her, og det er:

"at henvendelsen indeholder en opfordring til ministrene om at komme med forslag til, hvordan
kommunen kan sikre en fortsat lav huslejefastsattelse pa kolonihaver."

Grunden til, at jeg synes, at den her opfordring skal med i brevet, er, at det kunne jo vere, at der
var nogle muligheder for at gere et eller andet, der kunne sikre, at eksempelvis markedsvardilejen
skulle fastsaettes lavere.

Vi har haft nogle dreftelser 1 vores gruppe om mulighederne, herunder eksempelvis, at man sik-
rer, at lokalplanen indeholder, altsa vi kunne lave en lokalplan, som sikrer, at det omrade kun kan bru-
ges til kolonihaveformal, og dermed vil markedslejen jo pa den baggrund vaere vasentligt lavere.

Det er altsd argumentet for, at jeg vil anbefale, at vi beder ministrene om at gare sig nogle tanker
om, om vi selv har nogle muligheder for at bringe markedslejen ned.

Susanne Moller (C): Vi er fuldt klar over, at mange har gleede af den danske kolonihavekultur.
Vi kan dog ikke tilslutte os, at der bliver lavet serregler som dem, forslaget gar ud pé. Hvis der gives
statte her, sé tages de penge fra andre, de gamle, barnene og de syge. Sa vi er imod det her forslag.

Simon Strange (A): Mé jeg da indledningsvis takke Carl Christian Ebbesen for det &ndringsfor-
slag. Det vil vi gerne bakke op om.

Det viser sadan set ogsa, at borgmester Pia Allerslevs betragtninger om, at sdidan mener man i re-
geringen 1 virkeligheden, vil jeg da gerne satte spergsmalstegn ved, om de gelder stadig vaek. Mon
ikke de udmeldinger, Carl Christian Ebbesen kommer med, som jo flugter med Pia Kjaersgaards ud-
meldinger om sagen her, har noget med hinanden at gore. Mon der stadig vak er den samme fortolk-
ning og holdning i regeringen til dette spergsmal?

Uanset hvad, sa er det jo ikke sddan, som borgmester Pia Allerslev siger, at vi er imod loven som
sddan, den skal vi folge. Det, vi er i tvivl om, det er netop fortolkningen af den. Vi synes ogsa, det er
modstridende, og vi forstar ikke, hvordan vi skal opfylde de to modstridende krav, der skal vare. Jeg
vil egentlig gerne i forhold til det, som borgmesteren neevner 1 forhold til den afgerelse af statsforvalt-
ningen, som jeg har her i hinden, understrege lige pracis det paradoks, som afggrelsen selv n@vner.

Det er By- og Landskabsstyrelsen, der skriver pd vegne af Miljoministeriet:

"By- og Landskabsstyrelsen skal pa den baggrund vejledende udtale, at der ikke af forarbejderne
til loven kan udledes et sarligt hensyn til ekonomisk darligt stillede personer, familier, der kan side-
stilles med et krav om fortrinsberettigelse."
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Det svarer jo meget godt til, hvad borgmesteren siger. Men de siger endvidere:

"Derimod barer savel lovforslaget som betenkningen preg af, at kommunerne i deres admini-
stration af arealer, ventelister m.v. kan pase, at markedet og samfundsudviklingen i gvrigt ikke skav-
vrider den lige adgang for alle, der bor 1 byen, til at 4 en kolonihave."

Det er svert at se, hvordan man skal overholde det, for er det ikke netop en skavvridning, er det
ikke lige netop en skavvridning af den lige adgang, der skal veere, nar man satter prisen sa heit, at
man rent faktisk ganger den med fem og dermed skubber folk ud, der hidtil har haft r&dd og lige adgang
til en kolonihave. Er det ikke i virkeligheden det, som borgmesteren navner som den lige adgang eller
det at overholde loven, er det ikke lige preecis, at man gerne vil sikre billige sakaldte sommerhuse i
virkeligheden byneert, sa folk i store biler kan slippe for at kere nordpa hver eneste weekend?

Lars Berg Dueholm (I): Til det, som Simon Strange var oppe og sige, vil jeg sige, at jeg synes
sddan set ikke, det er sveert at forstd. Det, som man siger, det er, at du ikke ma binde penge 1 halen pé
folk, der vil have en kolonthave, men du ma s&dan set godt lave andre krav, eksempelvis om, at folk
skal bo inden for kommunegrensen, som man ger mange steder. Det synes jeg sadan set ikke er svert
at forsta.

Jeg kan forstd, at hvis der er to, der st&r sammen 1 dansk politik, sd er det Pia Kjarsgaard og
Frank Jensen. Det er kolonihaverne, der skal sikres, det er de fattige, der skal have deres sommerhus
midt i byen pa skatteydernes regning. Det er det, jeg kan forsta er DF's og S' politik og ogsa andre par-
tiers. Der vil jeg da gerne tone rent flag og sige, at det mener vi overhovedet ikke fra Liberal Alliances
side er skatteydernes opgave at betale for.

Der var en Venstremand, som syntes, det var skatteydernes opgave at sende folk til Mallorca, og
der gar for mig at se en lige linje mellem den made at administrere skatteydernes penge pa og séa en
holdning, at man skal have det, som Simon Strange kalder et sommerhus bynart og her igen for skat-
teydernes penge. Fordi det, der er tale om, er, at hvis man setter lejen lavere end markedslejen, sa gar
kommunekassen glip af et provenu, og det hul i kommunekassen skal komme et eneste sted fra, og det
er fra skatteyderne.

[ den forbindelse savner jeg sadan set ogséa en klar udmelding fra partiet Venstre. Vi fik en rede-
garelse fra borgmesteren om galdende regler, og det er jo altid spaendende at here det. Men jeg kunne
da godt teenke mig at here, om man 1 den forbindelse fra Venstres side mener, at det er en skatteyder-
opgave at give tilskud til kolonithaveejerne — eller lejerne er det jo.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg skal gore Lars Berg Dueholm opmaerksom pé, at jeg her 1
salen tituleres "overborgmester" Frank Jensen.
Jeg giver ordet til borgmester Pia Allerslev.

Borgmester Pia Allerslev: Tak for det, hr. overborgmester.

Jeg kan begynde med at bede Lars Berg Dueholm om at hore efter, ndr der bliver talt fra talersto-
len, fordi jeg tror, jeg udtrykte mig meget, meget klart, nar jeg sagde, at det her har vi vaeret imod, ikke
alene henvendelsen, men ogsa det, der ligger til grund for Socialdemokraternes medlemsforslag. Der
er ikke nogen grund til, og der er slet ikke nogen lovhjemmel til at begynde at seenke den leje og den
markedsleje, der er.

Der er heller ikke nogen grund til, bliver jeg nadt til at sige til Simon Strange, at begynde at agere
her pé& baggrund af noget, man tror, med al respekt for vores gode venner pa Christiansborg, Dansk
Folkeparti ogsa pa Christiansborg, alt det, man tror, at de s kan fa igennem pa Christiansborg. Vi som
kommune er nadt til at agere ud fra geldende regler. Og de gaeldende regler er, uanset om man hedder
Pia Kj@rsgaard, eller man hedder overborgmester Frank Jensen, altsd dem, der er geeldende pa nuve-
rende tidspunkt, og dem er vi nedt til at handle 1 overensstemmelse med.



15.
Kebenhavns Borgerreprasentations forhandlinger
Magdet 13. januar 2011

Sa ja, det her er en redegorelse fra borgmesteren, men det er altsd ogsa en melding om, at Venstre
ikke vil vaere med til at bruge en masse penge pa at sikre de her kolonihaver en anden husleje end den,
der er geeldende inden for lovens rammer.

Jeg har lyst til at stille det samme sporgsmal, som Lars Berg Dueholm ogsa stillede: Hvem er det
sd, der skal holde for, hvor er det, at det her manglende indtaegtsgrundlag skal komme fra, hvem er det,
der skal betale? Skal vi nu igen til at sleekke pa vedligeholdelsen, skal vi nu igen til ikke at renovere
vores idraetsanlag, vores skoler, de institutioner, vi har, som traenger sa voldsomt til det? Eller hvor er
det, Socialdemokraterne og Simon Strange synes, at vi lige kan finde i hvert fald mindst 10-15 mio. kr.
hvert ar til at efterleve det her krav, som Socialdemokraterne stiller?

Katrina Feilberg (B): Jamen jeg vil bare fra Det Radikale Venstres side sige, at vi ikke vil sztte
os imod, at man retter den her henvendelse til indenrigsministeren og miljoministeren, og vi tilslutter
os andringsforslaget fra Dansk Folkeparti. Vi kan godt se, at der er nogle skavvridninger pa den ma-
de, som forslaget laegger op til, hvis man kerer med rene markedspriser, hvis man skal ga tilbage og se
pa intentionerne med vores kolonihaver og nyttehaver.

Sa vi vil godt stette forslaget, men vi synes selvfelgelig ogsa, man skal understrege, at sa leenge
der ligger en afgorelse fra statsforvaltningen, sa skal vi selvfelgelig ogsa anerkende den, og det gor vi
selvtolgelig ogsa.

Det sidste, som man s& kan ga ind og diskutere, hvis der kommer et svar fra indenrigs- og sund-
hedsministeren, er jo sa, jamen hvad er det for nogle sociale hensyn. Hele det har vi slet ikke diskute-
ret, fordi det kan jo badde vare 1 en meget bred forstand og 1 en meget snaver forstand. Jeg tror, det er
der, man skal diskutere, om man kan lagge sit snit pd, jamen hvad er det egentlig for nogle sociale
hensyn, som er afgerende, er det kun gkonomi, eller hvad er det for nogle forudsatninger? Det er i
hvert fald en af de ting, man kunne dykke ned i.

Simon Strange (A): Jeg forstar sddan set ganske enkelt ikke borgmesterens argumentation. Der
er ikke en markedsleje endnu, markedslejen er ikke en fast storrelse, det er ikke dikteret af staten, hvad
markedslejen skal vaere. Tvertimod har staten netop undladt at svare pa de pracise henvendelser, vi
har gjort, om, hvordan vi skal fortolke det onske omkring markedsleje, hvordan vi skal fastsette en
markedsleje, som samtidig lever op til de andre hensyn, som staten har pédlagt os at tage. Det er jo lige
precis det, som vi vil henvende os om. Derfor er vi ogsé glade for Carl Christian Ebbesens ekstra til-
laeegsforslag, for det er jo det, vi skal have preaciseret.

Derfor er det ogsa noget sludder, nar borgmesteren nevner, at vi skal spare penge, eller hvor pen-
gene sé skal komme fra. Der er ikke fastsat noget belab endnu, der er ikke fastsat et provenu endnu,
der er ikke indregnet et provenu endnu. Derfor er der heller ikke nogen penge at tage fra. Det handler
om, at vi fastsatter det, som er det rigtige belgb, det, der lige praecis overholder loven, og som tager de
hensyn, som loven nu foreskriver.

Sé jeg vil gerne sddan set bede om, at borgmesteren redegor for, hvad hun mener med, hvad det er
for et provenu, hun vil tage. Det forstér jeg sddan set ikke noget af.

(Kort bemaerkning).

Borgmester Pia Allerslev: Jeg haber, Simon Strange lige sa vel som jeg ved, at hvert ar, nar vi
fastleegger budgettet, sa fastlaegger vi ogsa et indtegtskrav til Kebenhavns Ejendomme. I det ind-
teegtskrav er der bl.a. et krav om, at de skal hente penge fra private lejere. En del af de private lejere er
kolonihavelejerne.

Hvis man begynder at smide huslejeopkravninger, der er under markedslejen, og hvis man be-
gynder at fastsatte en leje, der er under den, som ekonomiforvaltningen og flertallet af de partier, der
star bag budgettet, leegger til grund for, at Kebenhavns Ejendomme kan {4 det her provenu ind, sa har
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Kabenhavns Ejendomme altsé et stort problem, s& har de ikke muligheden for at hente de her penge
nogen andre steder.

Det er ikke voldsomt mange private lejere, der er i Kobenhavns Ejendommes regi. Rigtig mange
af dem er kommunale lejere, som selvfolgelig betaler den leje, der nu er fastsat. Men antallet af private
lejere er altsa ikke voldsomt stort, bl.a. hvis man ser pa Kedbyen og andre steder.

Derfor er det altsa negdvendigt, hvis man treeffer sédan en beslutning her, og hvis man kommer
igennem med, at kommunen skal kunne opkrave en leje under markedslejen, at forslagsstillerne for-
holder sig til det skonomiske spergsmal, der s& dukker op: Hvor er det sa, Kebenhavns Ejendomme
skal kunne dakke de her ting ind, s der ikke kommer et hul i kommunekassen eller i KEjd's budget-
ter? Det er egentlig bare det, jeg sparger om.

Sa kan man diskutere meget, hvorvidt det er sociale hensyn, eller hvorvidt det er det ene eller det
andet. Det er for s& vidt i den her sag, nar jeg taler med borgmesterkasketten pa, egentlig ikke sa vee-
sentligt. Det, der bekymrer mig, er, at man endnu en gang fra Socialdemokraternes side onsker at traef-
fe en beslutning om noget uden at forholde sig til de skonomiske konsekvenser 1 det.

Simon Strange (A): Jeg bliver sa nadt til at sperge borgmesteren, om hun vil precisere. Det er
meget interessant, at borgmesteren altsé pd den her made leegger op til, at markedslejen skal fastsattes
efter det behov, der i virkeligheden er herfra til at opfylde et budgetforlig.

Er det det, borgmesteren har bedt forvaltningen om at bruge som forhandlingsgrundlag, at man
sddan set har et hul i kassen, man ikke kan fa deekket ind, til vedligeholdelseseftersleb osv.? Der en-
sker man sddan set, at kolonihavefolkene skal holde for, altsé at de socialt svage 1 den her kommune,
der har adgang til en kolonihave, nu skal smides ud, for at vi kan fa renoveret de bygninger, som
borgmesteren har ansvaret for. Jeg kan ikke forsta det anderledes.

Overborgmesteren (Frank Jensen): Jeg giver ordet for en kort bemarkning til Lars Berg Due-
holm.

(Kort bemaerkning).

Lars Berg Dueholm (I): Jeg takker overborgmester Frank Jensen for at have faet ordet.

Simon Strange siger, at nu er det alle de stakkels mennesker, som narmest hverken kan gé eller se
eller hore, som bor ude 1 kolonihaverne 1 sommerméanederne, der skal betale for Kebenhavns samlede
budget. Sddan forstod jeg lidt det, som Simon Strange sagde.

Har Simon Strange overhovedet noget belag for at sige, at der blandt kolonihaveejerne i Kaben-
havn er en storre social slagside end 1 Kgbenhavns befolkning 1 al almindelighed? Den undersagelse
kender jeg ikke. Med de besog, jeg har gjort 1 kolonihaver, stiller jeg mig ogsa meget tvivlende over
for, at det overhovedet er tilfaeldet. Jeg tror, kolonihaveejerne i Kobenhavn er et bredt udsnit af den
keobenhavnske befolkning. Sa altsa det der med, at det er alle de stakkels handicappede eller socialt ud-
satte 1 ovrigt , som nu skal betale for, at vi far renoveret Hovedbiblioteket, passer simpelt hen ikke.

Socialdemokraterne fremsatte folgende a2endringsforslag:

"Det foreslas, at 1. at-punkt endres til felgende:

1. at Kebenhavns Kommune retter henvendelse til indenrigs- og sundhedsministeren og miljo-
ministeren med en opfordring om, at kommunerne far mulighed for at tage sociale hensyn ved
huslejefastszttelsen pa kolonihaver."

Dansk Folkeparti fremsatte folgende a22ndringsforslag:
"Det foreslas, at der tilfgjes et 2. at-punkt med folgende ordlyd:
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2. at henvendelsen indeholder en opfordring til ministeren om at komme med forslag til, hvor-
dan kommunen kan sikre en fortsat lav huslejefastsattelse pa kolonihaver."

Det af Socialdemokraterne fremsatte 2andringsforslag blev vedtaget med 40 stemmer imod 8.
For stemte: A, B, F, O, O og Jaleh Tavakoli (U).
Imod stemte: C, 1 og V.

Det af Dansk Folkeparti fremsatte 2endringsforslag blev vedtaget med 41 stemmer imod 8.
For stemte: A, B, F, O, O og Jaleh Tavakoli (U).
Imod stemte: C, 1 og V.

Det siledes 22andrede medlemsforslag blev herefter vedtaget med 41 stemmer imod 8.
For stemte: A, B, F, O, O og Jaleh Tavakoli (U).
Imod stemte: C, I og V.

Modet sluttede ki. 18.29.



