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Kære Knud Holt Nielsen 
 
Tak for din henvendelse af 17. september 2018, hvor du stiller følgende 
spørgsmål til forvaltningen:  
 
”Af den del af indberetningerne som førte til opstart af en paragraf 50 
undersøgelse (en børnefaglig undersøgelse) på hhv. skole, daginstitu-
tion og fritidsinstitutionsområdet i hhv. 2015, 2016 og 2017, hvor stor 
en del viste sig efter den nærmere undersøgelse ikke at føre til yderli-
gere indsatser, og dermed at være ubegrundede? ” 
 
 
Socialforvaltningens svar 
I de tre tabeller nedenfor fremgår, hvad den enkelte underretning fra 
hhv. skoler (tabel 1), daginstitutioner og dagplejer (tabel 2), fritidshjem, 
SFO’er samt klubber (tabel 3) har ført til ét år efter, at underretningen 
er modtaget i årene 2014 til 2017. På denne måde kan Socialforvaltnin-
gen opgøre, om en underretning har ført til, at barnet har fået støtte efter 
serviceloven. 
 
Kategori 1 og 2 viser antallet og andelen af underretninger, der førte til 
opstart af en børnefaglig undersøgelse (kategori 1) og i visse tilfælde 
også til udarbejdelse af en handleplan (kategori 2), men hvor der ikke 
er iværksat foranstaltninger efterfølgende. Dette er tilfældet for ca. 15 
til 20 % af underretningerne alt afhængig af år og underretter.  
 
Der kan være to årsager til, at der ikke iværksættes en foranstaltning for 
barnet og familien efter udarbejdelsen af en børnefaglig undersøgelse: 
1) at den børnefaglige undersøgelse viste, at der ikke var grundlag for 
at iværksætte støtteforanstaltninger til barnet, eller 2) at barnets situa-
tion har forbedret sig, mens undersøgelsen stod på fx som følge af råd 
og vejledning fra sagsbehandler. Man kan derfor ikke konkludere på 
baggrund af opgørelsen over underretninger, der ikke fører til mere end 
en børnefaglig undersøgelse eller handleplan, at underretningerne har 
været ubegrundede. 



 
 

Side 2 af 4 

 
Kategori 3 viser antallet og andele af underretninger, hvor underret-
ningssagen blev lukket uden opstart af børnefaglig undersøgelse, eller 
hvor den blev videresendt til barnets hjemkommune. Det sker for mel-
lem 16 og 36 % af alle underretninger alt afhængig af år og underretter. 
Jf. svaret til ”Politikerspørgsmål om underretninger til de sociale myn-
digheder” af 14. september 2018 udgør underretninger, der sendes vi-
dere til anden kommune, mellem 0 og 2 % af alle underretninger fra 
skoler, dagplejer, daginstitutioner, fritidshjem, SFO’er eller klubber. 
 
Kategori 4 til 7 viser antallet og andele af underretninger, der har med-
ført, at barnet og familien får støtte via serviceloven. Enten i form af en 
1) anbringelse udenfor hjemmet, 2) en forebyggende foranstaltning fx 
familiebehandling eller kontaktperson, 3) økonomisk støtte til forældre-
myndighedsindehaveren ifm. en foranstaltning eller som kan træde i 
stedet for en foranstaltning (fx bevilling af efterskoleophold) samt 4) 
rådgivning efter servicelovens § 11.  
 
Mellem 10 og 20 % af underretningerne fra hhv. skole, dagplejer, dag-
institution, fritidshjem, SFO eller klub fører til, at der iværksættes en 
foranstaltning for barnet (forebyggende foranstaltning, anbringelse el-
ler økonomisk støtte), mens omkring yderligere 5 % bliver henvist til et 
rådgivende tilbud. Der træffes afgørelse om en anbringelse eller en fo-
rebyggende foranstaltning på baggrund af en børnefaglig undersøgelse. 
Bevilling af økonomisk støtte kan ske uden forudgående børnefaglig 
undersøgelse. Rådgivning efter § 11 vil altid være uden forudgående 
børnefaglig undersøgelse. 
 
Ovenstående tal skal ses i lyset af, at mellem 25 og 50 % af underret-
ningerne er på børn, der i forvejen modtager støtte, eller hvor der er ved 
at blive udarbejdet en børnefaglig undersøgelse (kategori 8). 
 
Tabel 1: SKOLE: 
 2014 2015 2016 2017 

TOTAL 
1227  

(100 %) 
1550  

(100 %) 
2017  

(100 %) 
2400 

(100 %) 
1. §50 Undersøgelse 116  

(9 %) 
135  

(9 %) 
169  

(8 %) 
121  

(5 %) 
2. Handleplan 95  

(8 %) 
106  

(7 %) 
146  

(7 %) 
149  

(6 %) 
3. Underretningssagen 

lukket eller oversendt til 
anden kommune 

294  
(24 %) 

324  
(21 %) 

454  
(23 %) 

653  
(27 %) 

4. Anbringelse 23  
(2 %) 

15  
(1 %) 

25  
(1 %) 

24  
(1 %) 

5. Forebyggende foran-
staltning 

213  
(17 %) 

302  
(19 %) 

350  
(17 %) 

424  
(18 %) 

6. Økonomisk støtte 15  12  17  18  



 
 

Side 3 af 4 

(1 %) (1 %) (1 %) (1 %) 
7. §11 rådgivning 64  

(5 %) 
84  

(5 %) 
90  

(4 %) 
132  

(6 %) 
8. Sag i proces ved under-

retning 
407  

(33 %) 
572  

(37 %) 
766  

(38 %) 
879  

(37 %) 
 
 
Tabel 2: DAGPLEJE/DAGINSTITUTION: 
 2014 2015 2016 2017 

TOTAL 
408  

(100 %) 
452  

(100 %) 
642  

(100 %) 
669  

(100 %) 
1. §50 Undersøgelse 58  

(14 %) 
68  

(15 %) 
79  

(12 %) 
55  

(8 %) 
2. Handleplan 18  

(4 %) 
25  

(6 %) 
41  

(6 %) 
34  

(5 %) 
3. Underretningssagen 

lukket eller oversendt til 
anden kommune 

146  
(36 %) 

133  
(29 %) 

199  
(31 %) 

243  
(36 %) 

4. Anbringelse 4  
(1 %) 

7  
(2 %) 

3  
(0 %) 

1  
(0 %) 

5. Forebyggende foran-
staltning 

60  
(15 %) 

75  
(17 %) 

82  
(13 %) 

101  
(15 %) 

6. Økonomisk støtte 2  
(0 %) 

3  
(1 %) 

1  
(0 %) 

- 
  

7. §11 rådgivning 21  
(5 %) 

23  
(5 %) 

33  
(5 %) 

34  
(5 %) 

8. Sag i proces ved under-
retning 

99  
(24 %) 

118  
(26 %) 

204  
(32 %) 

201  
(30 %) 

 
 
Tabel 3: FRITIDSHJEM/KLUB/SFO: 
 2014 2015 2016 2017 

TOTAL 
182  

(100 %) 
203  

(100 %) 
198  

(100 %) 
238 

(100 %) 
1. §50 Undersøgelse 13  

(7 %) 
19  

(9 %) 
23  

(12 %) 
15  

(6 %) 
2. Handleplan 18  

(10 %) 
9  

(4 %) 
7  

(4 %) 
15  

(6 %) 
3. Underretningssagen 

lukket eller oversendt til 
anden kommune 

51  
(28 %) 

47  
(23 %) 

32  
(16 %) 

47  
(20 %) 

4. Anbringelse 2  
(1 %) 

-  
 

2  
(1 %) 

2  
(1 %) 

5. Forebyggende foran-
staltning 

19  
(10 %) 

29  
(14 %) 

29  
(15 %) 

28  
(12 %) 

6. Økonomisk støtte 1  
(1 %) 

2  
(1 %) 

1  
(1 %) 

2  
(1 %) 
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7. §11 rådgivning 6  
(3 %) 

9  
(4 %) 

10  
(5 %) 

13  
(5 %) 

8. Sag i proces ved under-
retning 

72  
(40 %) 

88  
(43 %) 

94  
(47 %) 

116  
(49 %) 

 
Om data 
De tre tabeller ovenfor tager udgangspunkt i de underretninger, Social-
forvaltningen modtog i årene 2014 til 2017. I modsætning til opgørelsen 
i svaret til ”Politikerspørgsmål om underretninger til de sociale myn-
digheder” af 14. september 2018, har Socialforvaltningen i denne op-
gørelse målt på, hvad en underretning har ført til efter et år fra modta-
gelsen af underretningen. Der gøres i den forbindelse opmærksom på, 
at underretninger modtaget i perioden oktober til december 2017 er 
mindre end 1 år gamle. Det betyder, at udfaldet af disse sager kan være 
anderledes, når de bliver opgjort efter 1 år. 
 
I forbindelse med den nye opgørelsesmetode er Socialforvaltningen 
blevet opmærksom på fejlregistreringer, der har betydning for nogle af 
de tal, der indgik i svaret til ”Politikerspørgsmål om underretninger til 
de sociale myndigheder” af 14. september 2018. Konkret registreres un-
derretninger i eksisterende sager nogle gange forkert som ”underret-
ningssagen lukkes”. De burde i stedet være registreret som ”sag i proces 
ved underretning”. Justeringen for denne fejlregistrering betyder, at an-
delen af ”sager i proces” er større end angivet i svaret til ”Politiker-
spørgsmål om underretninger til de sociale myndigheder” af 14. sep-
tember 2018, mens andelen af sager, hvor ”underretningssagen lukkes”, 
tilsvarende er mindre. 
 
 
 
 
Med venlig hilsen 
 
 
 
 
Nina Eg Hansen 
 
 


