Center for Byudvikling
@konomiforvaltningen

Notat

Svar pa spergsmal om Margretheholm havn

Medlem af Borgerrepraesentationen Jens-Kristian Lutken (V) har den 5.
december 2019 stillet @konomiforvaltningen falgende spargsmal:

1. Hvilke planer har Kebenhavns Kommune eller By & Havn haft om at
flytte lystbadehavnen Lynetten pa Refshalegen i forbindelse med trans-
port af jord til udbygning af Lynetteholmen?

2. Vil en evt. flytning af lystbadehavnen kunne afhjaelpe gener ved last-
biltransport af jorden til udbygning af Lynetteholmen?

Ad 1: @konomiforvaltningen har ansvaret for at udarbejde kommune-
planen. Konkrete planer for Lynetteholmen er ikke del af kommunepla-
nen, da grundlaget (miljevurdering (VVM), statslige tilladelser eller an-
leegslov mv.) endnu ikke er tilstede. Kommunen har derfor heller ikke
indarbejdet planer for vejanlaeg til jordtransport i kommuneplanen,
med evt. deraf folgende konsekvenser for lystbddehavnen (Margrethe-
holm havn). Kemmunen har heller ikke i anden sammenhaeng taget
konkret stilling til lystbddehavnen og forholdet til jordtransport.

Der har i mange ar (fra og med Kommuneplan 2005) varet en gael-
dende arealreservation til et trafikanlaeg i kommuneplanen i det ramme-
omréde (O1*), hvor Margretheholm havn er beliggende. Det fremgéar
séledes af den sarlige bemaerkning til omradet. “Der reserveres et areal
til en ca. 50 m bred trafikkorridor fra Forlandet til Refshalegen.” Kom-
muneplanen fastlaegger ikke forlgbet naermere i dette omrade, men det
fremgar af det videre forlgb af reservationen i det rammeomrade (T*),
der ligger syd for havnen, at denne trafikkorridor mé krydse de indre
dele af havnebassinet. Arealreservationen er ogsé optaget i lokalplan
(lokalplan nr. 331, tilleeg nr. 2): “Langs og p& Margretheholm fastleegges
der et ca. 100 m bredt T* -omrade til senere disponering og planlaeg-
ning af en ca. 50 m bred trafikkorridor fra Forlandet til Refshalezen.”

For grundejer (By & Havn) har det veeret en del af baggrunden for at
skitsere en vejadgang til transport af jord til Lynetteholmen p& dette
sted (som en af to muligheder), at der allerede findes en galdende are-
alreservation til et trafikanlaeg pé op til 50 meters bredde. Da arealreser-
vationen krydser de indre dele af Margretheholm havn, vil en mindre
del af havnen mod ost i sa fald fortsat kunne anvendes til de lystbade,
der ikke kan passere under en bro. By & Havns skitse fra et notat ud-
sendt til @konomiudvalget den 26. november 2019 (med vejtransport
og evt. alternativer til delvis sgtransport af jord) kan ses pé sidste side,
den her omtalte vejfering er 2a.

Kommunen kan ikke regulere, om Margretheholm havn anvendes til
lystbddehavn. Dette er muliggjort i lokalplan, men der er ikke pligt til at
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fortsaette anvendelsen. By & Havn réder over en lokalplanlagt uudnyttet
placering til en lystbadehavn syd for Prgvestenen, sé det vil veere i over-
ensstemmelse med kommunal planleegning at tage denne i brug, her-
under ved at flytte aktiviteter fra Margretheholm havn. Denne mulighed
er naevnt i heringsmaterialet til VVM, men den er ikke besluttet.

Ad 2: Hvorvidt en vejbetjening af jordtransport til Lynetteholmen, der
indebaerer en flytning af lystbddehavnen, vil kunne afhjeaelpe gener for
andre parter (beboere, andre trafikanter mv.) ved lastbiltransport af
jord, vil blive afdaekket i Miljestyrelsens igangveerende miljgkonsekvens-
vurdering af Lynetteholmen, inkl. transport af jord.

Det er @konomiforvaltningens vurdering, at det vil veere muligt at etab-
lere en vej pé tveers af Kraftvaerkshalveen med en sterre afstand til eksi-
sterende boligbebyggelse mv., hvis der vaelges en krydsning af Margre-
theholm havn leengst mod gst. Det vil kunne reducere de oplevede ge-
ner for beboerne, idet stgjpévirkning mv. sa vil vaere mindre. Dette for-
leb er ogsa skitseret som en variant af By & Havn(2b pa vedlagte kort).
Derved vil havnen ikke laengere kunne anvendes til lystbade, der ikke kan
passere under en bro. Med den rette konstruktion af en bro vil smabade,
kajakker mv. dog fortsat kunne passere et vejanlaeg, sé der vil veere ad-
gang til @resund for disse former for vandsport.
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BILAG 2: SKITSE VEDR. MULIGE TILK@RELSVEJE PANORDEST AMAGER BROHMHOVED
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