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Dokumentnr.
Tak for dine spergsmal den 10. februar 2020 til forvaltningen om Ly- 2020-003825425
netteholmen. Forvaltningen har valgt at besvare de enkelte spergsmal i

samme raekkefzlge nedenfor.

1. Hvad vil vaere et anslaet prisniveau for en stormflodssikring af Ko-
benhavn mod stormflod nordfra, hvis den planlegges pa samme praze-
misser som den stormflodssikring mod stormflod sydfra, der nu er
omfattet af et modningsprojekt?

Hvis der med samme preemisser menes en sikring uden anlaeg af Ly-
netteholmen eller tilsvarende, er det i Kebenhavns Kommunes Storm-
flodsplan fra 2017 beregnet, at en sikring mod nord vil koste ca. 2,7 mia.
kr.

Kesbenhavns Kommunes Stormflodsplan blev tiltradt af BR d. 22, juni
2017. 1 Stormflodsplanen og bilag 2, en baggrundsrapport fra COWI, er
der overslag over omkostninger til anlaeg af sikring mod stormfloder fra
nord. Det fremgar af COWIs rapport “Opdateret overslag for sikring af
Kebenhavn mod stormflod”, at der skal regnes med ca. 2,7 mia. kr. til
sikring i nord, streekningerne "Nordhavn” og "lukning Nordhavn / Refs-
halezen”. | rapporten star der, at overslag knyttet til “lukning Nordhavn /
Refshalesen” er meget usikre og baseret pé sken af kritiske jordbunds-
forhold og et groft gennemsnit for forskellige typer port. Mere praecise
anlaegsoverslag vil kreeve en konkretiseringsfase, hvilket ikke er vedta-
get.

Byens Udvikling



Byens Udvikling Svar péd spergsmadlet: Lynetteholmen - et fremsynet projekt 2/4

2. Hvor meget CO; vil byggeriet af en siadan stormflodssikring mod
stormflod nordfra udlede?

Med Kebenhavns Kommunes Stormflodsplan fra 2017 blev det beslut-
tet at etablere en ydre sikring mod nord. Den ydre sikring forudseetter
anlaeg af en daemning kombineret med en port. Anlaeg af deemningen
omfatter sandsynligvis spunsning af en ikke-gennemtrangelig kerne
samt opfyld af jord og evt. sten. Det vides ikke pt., hvilken CO2-udled-
ning spunsning af hverken Lynetteholmen eller daamning vil medfare.

Der er ikke taget stilling til sterrelsen pd en deemning ud over, at den
skal reekke fra Refshalegen til Nordhavn gst for Trekroner med undta-
gelse af der, hvor der skal etableres en port. Omfanget af en deemning
maé forventes at vaere klart mindre end Lynetteholmen planlagges at
blive. Omfanget af en deemning vil blandt andet afhaenge af, om man
ensker, at deemningen ogsa far en rekreativ vaerdi - f.eks. som strand el-
fer naturomrade.

3. Hvor meget CO;, vil byggeriet af Lynetteholmen udlede?
CO2-udledning ved etablering af Lynetteholmen vil formentligt iszer
komme fra transporten af jord og i mindre omfang fra spunsning af @en.
Jorden kommer hovedsageligt fra byggepladser i Kebenhavn eller ho-
vedstadsomradet og vil under alle omstaendigheder skulle keres bort til
deponi. Et fravalg af Lynetteholm-projektet vil derfor ikke medfare et
ophear af jordtransport i Kebenhavn.

Der er ikke gennemfart beregninger af, hvor stor en CO2-udledning,
der ma forventes ved denne transport enten til Lynetteholmen eller an-
dre steder. Omfanget af den transporterede jord vurderes at svare no-
genlunde til det omfang, der i dag transporteres til deponiet i Nord-
havn, hvilket er ca. 300 lastbiler dagligt. Derfor vil der ikke vaere en vae-
sentlig eendring af miljgbelastningen i byen. Men der er forskel p4,
hvilke bydele der trafikalt og miljgmaeassigt belastes ved et deponi i
Nordhavn eller pa Lynetteholmen.

Kommunen arbejder for skeerpelse af miljgkravene for lastbiler, og da
deponeringen forventes at ske over 30 r, vil lastbilernes emissioner
med al sandsynlighed begraenses lebende. Der arbejdes ogsa pé at ud-
vikle leesse/lossemaskiner med mindre CO2-udledning.

Den VVM-undersagelse, der er ved at blive sati gang af Miljgstyrelsen,
forventes blandt andet at se p&, om der er mulighed for transport af jor-
den via vandvejen og om dette kan give en gevinst i forhold til at spare
COa.

Det er ikke vurderet, hvor meget CO2-udledning det efterfelgende byg-
geri af boliger, anleeg af veje, metro mv. pa Lynetteholmen kan medfere.
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4, Hvilke konsekvenser havde anlaeggelsen af Christianshavn for sko-
vene i Danmark?

Det har ikke vaeret muligt for forvaltningen at finde eksakt viden eller op-
gerelser om dette. Christianshavn er funderet pa paele, ligesom Frede-
riksstaden, Amalienborg og Holmen og andre landvindinger i Keben-
havn fra ca. 1500-tallet og frem er. Pa det tidspunkt, hvor Christianshavn
anlaegges, er der allerede sket et betragtelidt indhug i den danske skov,
grundet graesning, afbreending og faeldning for at dyrke jorden, skibs-
byggeri, tidligere indvinding af jord, mv. Op i 1600-tallet var den danske
skov ikke leengere egnet til brug til f.eks. paslefundering. Man kan for-
mode, at en god del af det temmer, der er brugt til paelefundering, er
sejlet til fra Skane, der pa det tidspunkt var en del af Danmark.

Et seerligt forhold ved etableringen af Christianshavn var blandt andet,
at det var op til de enkelte bygherrer selv at sgrge for fundering af dels
egne byggerier og dels de feelles foranstaltninger, der mitte veere ngd-
vendige. Dette ger det saerligt vanskeligt at vide, hvor meget temmer
der er gaet til paelefundering, og hvor det stammer fra.

5. Hvis indholdet af CO2 i atmosfaeren fortsat overstiger 400 per
1.000.000 partikler gennem de naeste 400 ar, hvor meget hgjere end i
dag vil havets sandsynlige hgjeste niveau vaere omkring Kebenhavn
om 400 ar?

Teknik- og Miljeforvaltningen har ikke beregnet dette. IPCC har i deres
seneste rapport fra september 2019 udarbejdet en modellering, der vi-
ser, hvor meget havene globalt set vil stige frem til 2300. Modellerne vi-
ser spandet mellem fremtidige forandringer ved en forventet lav eller
hej emission af drivhusgasser, RCP2,6 og RCP8,5. Spaendet gar fra en
stigning i verdenshavene pa 0,6 meter ved en lav emission til 5,4 meter
ved en hgj emission. Modellerne viser verdenshavene, og man kan ikke
udlede specifikt for havene omkring Danmark. Efter 2100 stiger usikker-
hederne markant og IPCC skriver selv i rapporten, at nar man ser s
langt ud i fremtiden, er modellerne behaftet med “low confidence”.

6. Hvilken minimumshgjde over det nuvaerende havniveau vil gore et
byggefelt sikkert gennem de naeste 400 ar?

Som det fremgar ovenfor, ser kommunens stormflodsplan ikke 400 ar
frem. Forvaltningen arbejder med et sikringsniveau, der tager hgjde for
en 1000 ars haendelse og ser frem til 4r 2100. Fastlaeggelse af et konkret
sikkerhedsniveau for hele byen skal ske med udgangspunkt i Storm-
flodsplanen og yderligere analyser. Der er ikke truffet beslutning om at
gennemfere yderligere analyser.

| den statslige "Vejledning i planleegning for forebyggelse af oversvem-
melse og erosion”, Erhvervsstyrelen januar 2019, anbefales det at tage
udgangspunkt i IPCC's hgje udledningsscenarie ved planlaegning med
en tidshorisont pa ud over 2050, hvis der er tale om planleegning og be-
slutninger, der stiller meget hgje krav til robusthed.
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7. Hvilken minimumshgjde over det nuvarende havniveau vil gore et
byggefelt sikkert gennem de naste 200 ar?

Teknik- og Miljgforvaltningen har i stormflodplanen ikke vurderet havni-
veau 200 ar frem. Alle beregninger efter 2100 vurderes at vaere behaef-
tet med stor usikkerhed.

| Kebenhavns Kommunes bemaerkninger til indkaldelse af idéer og for-
slag til miljgvurdering af Lynetteholmen fra november 2019 til Miljesty-
relsen er der bemaerkninger, der kaster lys pa behovet for at planleegge
meget langt frem i tid. Det fremgar blandt andet af bemaerkningerne, at:

“Lynetteholmen vil blive et vaesentligt element i sikring mod stormflod
fra nord. Det er beskrevet, at det pd Lynetteholmens gstlige kant ud
mod @resund er intentionen, at der med tiden dannes et nyt kystland-
skab, som i sammenhaeng med gens terraeenhajde vil medvirke til klima-
sikringen af Kebenhavn. Lynetteholmen ventes faerdigbygget i 2070 og
skal planlaeegges for en betydelig leengere tidshorisont.

Den skal derfor kunne tilpasses langsigtede falger af et 2endret klima,
sd det er muligt at haeve niveauet for sikring mod havvandstigninger
og stormfiod. Miljekonsekvensvurderingen bar pd dette omrdde se

langt frem i tid, mere end bygningers og anlags almindelige levetid.

Grundvandsstigning og skybrudshdndtering i et langt tidsperspektiv
ber ogsd teenkes ind i vurderingen. Stigningerne i grundvand neer ky-
sten vil som udgangspunkt falge stigningerne i havet.”

Med venlig hilsen

Karsten Biering Nielsen
Vicedirektar
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Emne: Spgrgsmal til forvaltningen: Er Lynetteholmen et fremsynet projekt?

Fortalere for Lynetteholmen mener projektets fremsynethed svarer til anlaeggelsen af Christianshavn, som
pabegyndtes pa befaling af Christian den Fjerde i 1618 og altsa for over 400 ar siden. For at efterprgve
fremsynetheden i projektet vil jeg gerne have svar pa disse spgrgsmal:

Hvad vil vaere et ansldet prisniveau for en stormflodssikring af Ksbenhavn mod stormflod nordfra, hvis den
planlaegges pa samme praemisser som den stormflodssikring mod stormflod sydfra, der nu er omfattet af et
modningsprojekt?

Hvor meget CO2 vil byggeriet af en sadan stormflodssikring mod stormflod nordfra udlede?

Hvor meget CO2 vil byggeriet af Lynetteholmen udlede?

Hvilke konsekvenser havde anleeggelsen af Christianshavn for skovene i Danmark?

Hvis indholdet af CO2 i atmosfaeren fortsat overstiger 400 per 1.000.000 partikler gennem de naeste 400 &r, hvor
meget hgjere end i dag vil havets sandsynlige hgjeste niveau vaere omkring Kebenhavn om 400 &r?

Hvilken minimumshgjde over det nuvaerende havniveau vil ggre et byggefelt sikkert gennem de naeste 400 &r?
Hvilken minimumshgjde over det nuvaerende havniveau vil ggre et byggefelt sikkert gennem de nzeste 200 r?
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Gorm Anker Gunnarsen



